,MNWMMMM >
= ¢} =

‘e

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

ESCUELA NACIONAL DE ESTUDIOS PROFESIONALES
“ACATLAN"

“EL CUERPO DEL DELITO COMO ELEMENTO
ESENCIAL EN EL PROCESO PENAL MEXICANO™

T E S I S

QUE PARA OBTENER EL TITULO DE

LICENCIADO EN DERECHO

P R € S E N T A

LETICIA SALDANA VAZQUEZ

Mexico. D. F. 1986



pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



EL. CUERPO DEL DELITO COMO ELEMENTO ESENCIAL EN EL PROCESO PENAL

CAPITULO I
A)
B)

c)

CAPITULO 1l |

A)

B)
c)

CAPITULO 1II

A)

B)
C)

D) -
CAPITULO IV.
A)

‘B)

C)

L CUERPO DEL DELITO' EN SUS DIVERSAS FASES |

. El cuerpo del délito ‘fd'ént

Vconsmucnonal

I NDI CE

MEXICANO.
PAGINA
CONCEPTO DEL CUERPO DEL DELITO
Diversas interpretaciones de los que debe entenderse
por el cuerpo del delito. o 1
El cuerpo del delito segun la teori’a penal 1

Interpretacién de la junsprudencla al concepto del cuerpo 22
del- deh\:o. it R

ANTECEDENTES HlS'I‘ORlCOS

El cuerpo de] dehto en el derecho antiguo. 27
El cuerpo del delito en la legislacién derogada. 42
E! cuerpo del delito en la legislacién vigente. 60

INTEGRACION Y COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO

Qué debe entenderse por integracién y qué por comproba-

cidn del cuerpo del delito. 72
Regla genérica. 84
Regla especial. 87
La comprobacién en la tentativa. : Con2

Resoluciones que puede

Importancia del cuerpo del del
prisién.



PAGINA

CAPITULO V - CONCLUSIONES o 7 131

OBJETIVO:  Realizar Lm anéllsxs sobre la- 1mportancxa que tiene el
cuerpo d d ito : erecho Penal Mexicano. -

SEERRERRSRREERS



INTRODUCCION

El objetivo principal en realizar ésta TESIS es la de dar a cono-
cer la importancia que tiene el '"cuerpo del delito" en el Derecho Penal Me
xicano, ya que depende de la existencia de este para que se inicie un pro-

ceso.

En los tiempos primitivos, existia un origen mdgico y un origen -
religioso, el hombre primitivo no rigié su conducta conforme a dos principios
de causalidad y consciencia del yo. La retribucién y la magla por una parte,
y la psicologla colectiva por la otra, formaban la cosmovisién del alma primi
tiva, aquella serie de prohibiciones a las que se le llama tapd o tabd, tienen
un origen mdgico y religioso y no era incorrecto llamar a esas prohibiciones -
"Las Leyes de los Dioses", las cuales no debian ser infringidas, la penalidad
por la desobediencia de esos mandatos tdcitos, en el retiro del poder protec-
tor de la divinidad y la mentalidad que se tenfa en esa época era de que las
ofensas contra los Dioses se castigaban en este mundo y no en el porvenir -

de los esplritus.

Después surgné la_época.de la venganza pnvada, en la cual como en

ocasiones los vengadores, al. e;ercxtar su: reaccxén se. excedl’an causando males

mucho mayores,‘ qu la

venganza 'y asf;;ﬁ:gn . 010 por olo y dlente por d:ente,
esté significabé:iqu’vé
un mal de lgual 1ntensxdad que el sufndo' después surge la venganza pUbllCd
a medida que’ los estados adquxeren una mnyor sélldez, prmcnpla a hacerse E

distincién entre delxtos.prwados y ptblicos, - segin el hecho lesione de manerz



La comprobacién del cuerpo del delito es un imperativo constitucio-
nal y ademds es un requisito procesal para que pueda dictarse el auto de for-

mal prisién.

po ""ewl,"empleo de pruebas directas o pruebas indi-
rectas; las directas son’las que:no. necesitan demostracién,  toda vez que -

estas llegan al cohbt‘;i‘ri\i‘én't.‘(i del”] ofdelv' Tribunal y las indirectas son prue-

bas de confianza'que‘lerVi'ns;')”i-r.a.;'fél‘étgéno o el medio de la 'prureba que,’lb pro-

duce.



CAPITULO 1

CONCEPTO DEL. CUERPO DEL DELITO:

A) DIVERSAS INTERPRETACIONES DE LO QUE DEBE ENTENDERSE POR
EL CUERPO DEL DELITOQ.

B) EL CUERPO DEL DELITO SEGUN LA TEORIA PENAL.

C) INTERPRETACION DE LA JURISPRUDENCIA AL CONCEPTO DE CUER-
PO DEL DELITO.
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DIVERSAS INTERPRETACIONES DE LO QUE DEBE ENTENDERSE POR EL CUER

PO DEL DELITO.

En la investigacién cientifica de lo que debe entenderse por cuerpo -

del delito, se han expuesto diversas opiniones.

La doctrina francesa sostiene que, si dijeramos que el cuerpo del de-
lito no es otra cosa que la existencia del mismo de'lito, serfa tanto como afir--
mar que el cuerpo del hombre no es otra cosa que la existencia de! hombre, y
como consecuencia se llegarfa a tal grado en la especulacién filoséfica, que al
invadir el campo de la Metaflsica nos conduciria insensiblemente a la obscuri--

dad y al desorden.

La palabra "Cuerpo" nos da la idea de una substancia u objeto fisico:
de un conjunto formado por la reunién de diversas partes materiales, unidas en-
tre sf con un poco de mds o menos coherencia. ‘''Delito" en su aceptacién -
més amplia, es toda violacién al derecho, "Delinquere" "Delictum" abandono de
linea recta, separacién, apattamlento de la reg!a, 1dea abstracta. que requiere -

una mejor comprensnén. “As co 0 no exlste ser humano sin que retina los dos

elementos: El ffsxco y: el me o se p’ede aceptar ‘la” existencia del delito, si_

no Unicamente por la 'eumén e elementos matenales e inmateriales o elemen-

tos normativos comprendxdos en la defm1c16n que 9 la ley.

s
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Cuando se habla del cuerpo del delito, se entiende gque se habla de -
algo preciso, objetivo, material, algo que podemos apreciar con el auxilio de -
nuestros sentidos. Al realizar un andlisis de los fenémenos que nos rodean, -
concebin;os la existencia de im ‘,‘cﬁerbo,i'como una substancia material en el mun

do de relacién. Cuerpo es todo aquello que tiene existencia y que es percepti-

ble por nuestros sentidos.

. Los jurisconsultos romanos diferenciaron lo material de lo inmaterial,
lo que constituye un cuerpo como objeto fisico de lo que significa un derecho,
que es una abstraccién del pensamiento humano, Para la doctrina Francesa, ~
el cuerpo del delito es en consecuencia: Todo fenémeno en que interviene el -
illcito penal, que se produce en el mundo de la relacién y que puede ser apre-
ciado sensorialmente. Explicado en otros términos: "Es el conjunto de los -
-elementos fisico-materiales, ya sean principales o accesorios de que se compo-

ne el delito". (1).

(1) Ortoldn Elements de Droit Penal. Cinquieme Edition, Paris Tomo 1, Librai-
rie Plon 1886. Obra citada por Gonzdlez Bustamante Juan José en Crimi-
nalia Revista de la Academia Mexicana de Ciencias Penales. Aho XXXIX
No. 11 - 12 México, D. F., Noviembre - Diciembre de 1973. Comisién -
Editorial de Ponte Petit Celestino. Candaudap.- Dr. Garcia Ramirez, Ser-
gio Lic. F. Cirdenas Radl, D1. Moreno Gonzdlez Rafael, Lic. Arguelles -
Francisco.  Afo X, 1944, Ediciones Botas, pdgs. 210 y 211,
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El cuerpo del delito es de gran importancia en el sistema penal
mexicano, ya que éste es la base necesaria en el proceso al igual que los
criterios que lo rigen; sin embargo estarfamos equivocados si negaramos la
trascendencia que tiene el derecho penal sustantivo, ya que es un eje sobre
el cual gravita todo el sistema; sefiala el autor Oronoz Carlos M., que esta
blecer un concepto con vigencia universal sobre lo que debe entenderse pot
cuerpo del delito, es un problema que ain no ha sido resuelto, ya que .no -
se ha llegado a un consenso entre las diversas doctrinas y que de todas -

ellas se han originado varios criterios de los cuales destacan. tres:

- El primero que es el que considera al cuerpo del delito como el que -
debe identificarse con el hecho objetivo, o sea la accién punible, que -
en forma abstracta se encuentra descrita en la norma penal;

- Una segunda opinién la hace consistir en el efecto material que los de-
litos de resultado dejan después de su perpetracidn;

- El tercer criterio que lo asimila a cualquier huella o vestigio de natu-
raleza real que se obtenga como reliquia de la accidén material perpe-

trada.

Para el autor Oronoz Carlos M. el cuerpo del dehto "No' ‘es sé

lo la descnpmén hecha. en. la,forma penal sustantlva o sea que no. umca--

mente se integra con los elemem:os materlales, sino tambnén con los ele-

mentos normativos y los subjeuvos“ (2)

(2) Otonoz Santana Carlos M., Manual de Derecho Procesal Penal, Edito-
rial Costa-Amic 1983, lra. Edicién. pigs. 65 y 66.
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Entre los autores cldsicos encontramos a Bentham, quien sostiene,
que el cuerpo del delito "Es el estado de las cosas que ha sido objeto del -
delito". Esto comprende no unicamente las cosas propiamente dichas, sino -
también las personas en cuanto pertenecen a la categorfa de las cosas, es -
decir, a su estado fisico independientemente de las facultades intelectuales,
como lo es en el caso de las marcas producidas por enfermedad o por vio—-
lencia externa. Con respecto a este concepto coinciden, en escencia, algu--
nos autores recientes, tales como Chiossone quien sefiala que "El cuerpo --
del delito no es otra cosa que el hecho mismo, o sea es el tipo de transgre
sién. Asi, en el homicidio, el cuerpo del delito es la persona muerta por
la accién u omisién voluntaria de alguien o sea el sujeto activo". El anti-
guo criminalista Valdés sostiene que el corpus criminis consiste en qué, o -
con qué se ha cometido el delito. Es la base principal de todo procedi--
miento criminal, porque no pudiendo haber efectos sin causa, no puede ---

haber delito sin cuerpo que lo constituya.

Respecto a la identificacién entre cuerpo del delito y tipicidad -
de la conducta concuerda Zavala Baquerizo, ya que dice que el cuerpo de;l' -
delito estd dado por la adecuacién del acto a un tipo penal,o si se quiere -
en una forma mas concreta, es el preciso y adecuado ensamblamiento de un
acto en una figu'xg dé;delito, en un tiempo y ademds en un espacio deter--

minado. (3). o

(3) Doctor Garcia Ramfirez Sergio -—------ Derecho Procesal Penal ~-------
Editorial PorrGa, S.A., Segunda Edici6n, pdgs. 387 y 388. . =



-5 -

Para Arilla Baz "El cuerpo del delito est4 constituldo por la reali
zacién histérica, espacial y temporal de los elementos contenidos en la figu-
ra que describe el delito. Las normas penales singulares, describen figuras -
del delito, las cuales tienen Gnicamente un valor hipotético, ya para que naz-
ca el delito propiamente dicho, es necesario que una persona fisica realice -
una conducta que sea subsimible en alguna de ellas. Al realizarse  en el -
mundo exterior una de las mencionadas conductas, se ha 1ntegrado, tanto en
el tiempo como en el espacio, histéricamente la h1p6te51s y-se: ha corponzado

B

la definicién legal es decir, ha surgido el cuerpo del dehto.

Cuerpo,l;l'erlidelito es la prueba de la existencia del quebrantamien-
to de la léy;' es todo dbjeto que sirve para hacerla constar. La materiali--
dad de la infraccién, el conjunto de todos los elementos materiales que for-
man el delito; comprende no solamente los elementos fisicos cuyo concurso
es indispensable para que la infraccién exista, sinc también los elementos -
accesotios que se refieren al hecho principal, particularmente las circunstan-
cias agravantes, como la infraccién, las violencias, las amenazas, etc. Es
tanto la persona en quien se concreta la realidadrobjetiva del. delito,.como -

todas las mamfestacwnes externas que tengan una relacxén més 0 _menos in-

mediata con la mfraccnén. (Goldste1 Dic cionario).
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parte de un todo, se necesita conccer qué es la parte de ese todo o a qué -
porcién corresponde aquél. , El todo a que se refiere el cuerpo del delito, es

el delito real, el acto que se rehere 0 _se presenta con una complicadisima

marafia de elementos ales como: (mtenstén, proceder, cambios en el mundo -

exterior, etc. ), ,una part d ellos encaja perfectamente en definicién de al-

gin delito hecha por—la gley.‘ (a) lndxca que para ilustrar lo que debe enten
derse por ese llamado dehto real y del cual forma parte el cuerpo del delito,
primerameﬁte' se puede pensar en cualquier delito o hecho delictuoso, asl co-
mo por ejemplo, un homicidio, (el hecho de que Juan, disparando un arma de

fuego prive de la vida a Pedro) y, por otta parte, algunos acontecimientos --
que rebasan la definicién que la ley establece acerca del homicidio, tales co-
mo, (el ruido producido al disparar el arma de fuego, la situacién en que ha-
lla el infractor al disparar el arma, etc.). Por lo tanto el delito real, "El

todo que se explicé con antelacién, se informa con el contenido positivo en
el cual hay dos partes: Uno que puede adecuarse de acuerdo a la definicién

del delito - delito legal - (de algunas de las definiciones contenidas al refe-

rirse a los dehtos en pamcular y otra que queda fuera de la definicién o

sea que no encaja en la dehmcnon". (b).

(a) De esta pane queda fuera de. émbnto 1ega1 h y éleh\er{tosideféarécter ju
ridico-y.metajurfdico. .
Los errotes que se han cometido sobre el cuerpo el dex 0, se deben a

- que_se le vincula con el delito legal y no con el dehm real el delnto le-

gal puede ser indice para el cuerpo del dellto. E

(b) En Ias ideas que estamos apuntando no segunmos a Mezguer ni a Bellng .
ni a_ninglin autor en especial, n
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Explicado "el todo", ya podemos decir que el cuerpo del delito se

integra umcamente con la: parte que encaja con precisién en- la deflmcnén --
legal de un dehto. 7' Asf pués, el cuerpo del delito es el contemdo del dellto‘

real que cabe en: los lfmxte' fuados por la defxmctén de un dellto legal Los

delitos legales son las def1mc10nes que la- ley dé de los dehtos en pamcular.

Estas deflmcnones las‘crear’e‘lj‘_]eglslador fqéndose en lyos"ac_tp‘s*que_se susci-

tan dentro de lva vida social.  De estos actos hace a un_. "ladé.ld lt:]gé tie--
nen de particulér y, con su escencia, forja los tipos delictivos. (c')'."  Por -
ejemplo, de varios actos de los que se priva de la vida, se haée ééso bmiso -
de las particularidades que intervienen en cada uno de esos actos (las dife-
rentes armas empleadas, las distintas armas de los agresores, las variadas -
situaciones econdémicas de los sujetos del delito, las posiciones que en cada
caso tenfan agresor y agredido, etc.), y toma exclusivamente lo que cons-
tituye la escencia del proceder estimado como vulnerador de ia armonfa so-

cial: El privar de la vida.

Un tipo de delito, no abarca todas las particularidades que en el

mundo exterior provoca un acto real;’ smo umcamente comprende aquello -

bmdeseable.‘ ‘ El delxto legal no alu

que conceptualiza o tipifica: el bfoéie;de

de a ningin delito real en particular, = ‘sino a-todos en general. “Por. ejem=

{c) Comprendemos que la denominacién delito legal, como ya se expresé, no
es del todo. correcta. Sin embargo, no se ha prescindido en algunas de
nuestias ediciones de esta denominacidn ya que inmediatamente lleva a
pensar en. el delito previsto en la ley.
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plo, el concepto teloj, no se refiere a mi reloj pulsera, o al reloj de la ca-
tedral, sino a todos en general, es de la misma manera que un concepto de
delito legal constituye un molde cuyas aristas estdn formadas por lineas de
conducta"de los actos que el legislador ha estimado como delictuosos. El -

delito legal se revela en la dgscripcidn que el legislador da a los deli--

tos. (c).

Sefiala Rivera Silva que no se deben confundir los motives, elemen
tos morales, actos y consecuencias. Dice que los motivos son el conjunto -
de circunstancias externas e internas que provocan el acto: Los elementos
morales, la intensién o la omisién espiritual que se tuvo al actuar, el acto, -
el proceder, la forma como se acciona y la consecuencia, el cambio que en
el mundo exterior produjo el acto. Por ejemplo el homicidio, el motivo -
pueden ser los celos o la aversién; el elemento moral, la intensién de privar
la vida, y la consecuencia, serfa el haber privado de la vida a alguien. El
delito legal casi siempre se configura con el acto o la consecuencia, los -
cuales se objetivizan y desprenden de los motivos y elementos morales.  Sin
embargo , en varios casos el legislador coloca en su definicién elementos de
indole subjetiva, que como tales, juegan un doble papel : Elementos de la

definicién del delito (dolo especifico) y elementos morales (dolo genéri-

co) necesarios para la sancién.

se conjugdn e! delito y los elementos

la“sociedad (:lel,f}fc':'to' de
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En conclusién, todo lo dicho con antelacién nos permite concluir,
que el delito lega! se informa con lineamientos que comprende la descrip--
cién que de los delitos en particular hace el legislador y que si en esta des
cripcién van elementos sancionables, éstos quedan denmv)kde' las fronteras -

del delito legal. En sintesis, el cuerpo del delito es el cbnteni‘do ‘de - un

delito real, que encaja perfectamente en la descnpcnén de algun ‘txpo he-'

cho por legislador, en las que muchas veces van elementos de carécter mo’

ral.

En la descripcién también pueden ‘ir elementos de cardcter 'valo

rativo" que requieren su presencia en el cuerpo del delito. (4).

Guillermo Colin Sdnchez indica que la definicién que se dd en el
cédigo de procedimientos penales vigente en el Distrito Federal de cuerpo del
delito, el cual sigue el criterio de la Suprema Corte de jJusticia, se puede -
ver claramente que el legislador consideré como cuerpo del delito a-los ele-
mentos materiales de la propia infraccién; y que por lo tanto no es correcta
esta definicidn, sefiala que existen infracciones en las qﬁé es indispensable, al

integrar el cuerpo del delito, establecer algunos otros elementos del injusto

punible; como los elementos ~ tipicos. subjetlvos y los 'normatlvos, y que si nos

: leg;s]adqr, quedarfan

adecuamos al criterio de la ’Supr‘ema‘ Corte 'y a‘lajcrle\l .

excluldos, y en tal caso,” nos basarfamos ~ exclusivamente en’ los ~elementos

(4) Rivera Silva Manuel. El Procedimiento Penal Ednonal Porrua, Méxmo
1975., Edicién - séptima, pdgs. 157 y 158.
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objetivos, o sea, aquellos que sélo pueden ser susceptibles de conocerse por -

medio de la aplicacién de los sentidos (objetivamente).

Concluye diciendo que de lo anteriormente citado, el tipo penal -

puede tener como contenido, segin el caso:

a) Lo meramente objetivo;
b) Lo objetivo y normativo;
¢) Lo objetivo, lo normativo y lo subjetivo;

d) Lo objetivo y lo subjetivo.

En consecuencia, el cuerpo del delito se da cuando hay tipicidad, -
depende del contenido de cada tipo; de tal manera que el cuerpo del delito
corresponderd segin el caso: A lo objetivo; a lo subjetivo y normativo; a lo

objetivo, normativo y subjetivo; o bien, a lo objetivo y subjetivo.

Demuestra lo dicho con antelacidn, que es suficiente con pensar en
el delito de homicidio (el cual es objetivo); en el delito de estupro (que es
objetivo y normativo); en el delito de tobo. (que es objetivo, normativc_) y sub
jetivo), y por. Gltimo en el;delito?'d,efd‘tentados‘,al pudor- (serfa objetivo- y --

subjetivo).

rresponde; en:

tipo, y on ‘cas
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o sea: "El total delite" como el (robo, abuso de confianza, fraude, allana-

miento de morada, etc.}, (5).

Sin embargo, es de entenderse que no pueden haber tipos penales -
que no sean normativos, puesto que la existencia del tipo (cualquiera que és_

te sea), depende de una norma, sin norma no hay tipo penal.
El Cuerpo del Delito Segtn la Teotia Penal:

El cuefpo del delito en el procedimiento penal estd constituido -
por el conjunto de elementos fisicos materiales que se contienen en la defini
cién, Gonzdlez Bustamante opina que esta idea es la mds precisa y comple-
ta que se ha conocido y ademds que nos permite distinguir el cuerpo del -

delito del delito mismo.

Erréneamente se ha entendido por cuerpo del delito, el instrumen-~
to con que el delito se ha cometido o el que ha servido al delincuente para
su perpetracién, las sefiales, huellas o vestigios que el delito dejé, como lo -
serfa el caddver del que fué asesinado, el arma con que se hiri6, la posesién
por parte del ladrén de la cosa robada, el quebrantamiento de sellos, etc., y
que no son otra cosa que los efectos resolutivos del delito o de las sefas de

haberse cometido.

(5) Colin Sédnchez Guillermo.: ~“Derecho Mexicano de Procedimientos ﬁénélés. '
Editorial Porrda, S." A,, México 1980, - Sexta edicién, pdginas - 278 y' -
279. T , N



- 12 -

La vaguedad en la manera en que se usa este término nos lleva a

confundir el cuerpo del delito con el efecto que produjo el hecho criminoso.
El cuerpo del delitq no estd constituldo por las lesiones, el puiial o la pisto-
la, o el "objetivo robado, sino por la existencia material, la realidad misma
del delito:  Deeste modo comprobar el cuerpo del delito es comprobar su -

materialidad.

La base en todo procedimiento del orden criminal, es‘la comproba-
cién plena del cuerpo del delito. Si no se encuentra comprobado no podrd -
procederse formalmente contra persona alguna. Con anterioridad a la bds--
queda del homicida, es necesario comprobar que el homicidio existe como una
verdad de hecho, ya que si de esta manera no se hiciera, serfa tanto como -
buscar una causa de un fenémeno imaginario. El cuerpo del delito debe --
quedar perfectamente comprobado con el fin de evitar que personas u.ocentes
se encuentren involucradas en alguna investigacién de tipo judicial por los de-

litos que nunca llegaron a existir.

La:tendencia: moderna de la doctrina mexicana se pronuncia, de -

integrados todos los ntos ;en os';égminos del tipo correspondiente.

sefiala- que al hablar-de-elementos. mate-

Briseiio “Sierra. Humberto;
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riales del cuerpo del delito equivale a determinar los hechos (los resultados
de la conducta positiva, negativa u omisiva) que la ley penal tiene en cuen
ta para caracterizar los delitos; utiliza el ejemplo de que si una persona -
usa explosivos, sustancias téxicas, armas de fuego o produce un incendio, -
una inundacidn o lieva a cabo cualquier otro acto violento en contra de las
personas, las cosas o los servicios al piiblico, produciendo alarma, temor, -
terror en la poblacién o en un grupo o sector de ella para perturbar la paz
plblica o para tratar de menoscabar la autoridad del estado, o para presionar
la autoridad a fin de que tome una determinacién, se encontrard en el tipo

del delito de terrorismo.

Tesis de Ernest Beling teorizard sobre el tipo penal, al aludir al
cuerpo del delito se incurrirfa en graves confusiones, identificando a éste con
el objeto, el instrumento y el resultado del hecho ilicito, por ejemplo, se -
afirmaba:  "El cuerpo del delito es la cartera substralda por el ladron, el
arma empleada para privar de la vida a una persona, el cuerpo muerto, --
etc.". Partiendo de semejante idea habria de  concluir que. tratdndose:de -

atentados al pudor, el cuerpo del delito serfa  "l.a mano tentona'. .

A excesc}s, como éste, prd‘l"'fah 1le

raran abismalmente

cripcibn total‘:del delito, incluyéndose el elemento: psicolégica de la culpa-
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bilidad.

A principios de este siglo, Beling estudié el tema, admitié que el
tipo estaba constitufdo por la suma de todos los caracteres del delito (in--
ternos y externos), integrantes de su escencia; en otros términos: Los ele-
mentos materiales del hecho delictuoso y la realizacién del resultado, sin in-

cluir las notas concernientes a la culpabilidad.

Beling rectific6 en 1930, consideré necesario separar el tipo de -
la especie delictiva, porque a través del primero se logra destacar lo segun
do. Las especies delictivas estdn integradas por un conjunto de elementos
objetivos y subjetivos, orientados hacia una figura rectora (leitbild), en tor

no a la cual se agrupan todos los elementos de la especie; de tal manera -

que, la figura rectora (objetiva y descriptiva) rige cada especie delictiva, y
ésta, agrupa el tipo de lo injusto y de la culpabilidad por ejemplo: En el -
delito de robo, el apoderamiento de la cosa mueble es el tipo del rector, -
tiene un cardcter descriptivo, ésto permite que se reidnan en torno a él los
tipo internos: Lo injusto y la culpabilidad. En conclusién, segiin Beling, -

todos los elementos del tipo son de cardcter descriptivo.

" Colin Sanchez Guillermo considera de ‘la tésis citada con anteriori-

dad, que atn rectificada; - al considerar como: elemento.del tipo, solamente a

los elementos: descriptivos,  desconoce la existencia ‘de otros conceptos jurldi-

cos que no e, esa funcién, sino més bien normativa,

que, para determinarse ‘requieren de una valoracién, como acertadamente - -

afirma.
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Mezger Edmundo al sostener que el tipo, "Es el injusto descripti_
vo o descrito concretamente por la ley penal en sus diversos articulos y a -

cuya realizacién va ligada la sancién penai".

Tesis de Mezger, contranando la tesns de Bellng, Mezger afirma -

que eéxisten elementos trplcos objetwos,' sub]etxvos=y normat1v055

Al referirse a los tfﬁicos,fseﬁala, "Los diversos tipos penales de -
la parte especial del Cédigo (y de las demds leyes especiales) tienen como
punto de arranque una descripcién objetiva‘de determinados estados y acon-
tecimientos que deben constituir la base de la responsabilidad del agente. -
Se trata por tanto de estados y procesos externos susceptibles de ser deter-
minados espacial y temporalmente, perceptibles por los sentidos, Objetivos,
fijados en la ley por el legislador en una forma descriptiva, y que han de -
ser apreciados por el juez mediante la simple actividad del conocimiento -~

(cognitivamente).

"A este. grupo pertenecen, por e]emplo' La existencia de una co-
sa en el parégrafo 242 del cédigo, de un hombre en el parégrafq 2135 de un

ednfncno destmado a vmenda, etc., estos estados y procesos é’xtér‘nos deben -

ser equxparados 's fmes del preseme estudlo, los procesos y estados ani_

micos enotras, pers : omo | p‘qr, ‘ejem_

sensa~---

plo, la ~pertﬁ1rbd 6n-en. 'r'a‘igkr‘afq‘j 183; el sentlrse ofendxd y la
. R (estata),

etc',.
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Con respecto a los elementos tipicos subjetivos indica: "La teo--
rfa de los elementos subjetivos del injusto se ha demostrado que éste depen-
de en muchos casos de caracteristicas subjetivas, es decir, que se encuentran
dentro del alma del autor.  Ahora bien, como quiera que el tipo penal es
sélo injusto especial tipificado, resulta, que dichos elementos subjetivos del
injusto, en tanto se refieran al injusto tipico forman parte del tipo como -
elemento subjetivo del mismo. A la vez son elementos descriptivos en el
sentido antes mencionado, pués en ellos, como por ejemplo en el conocimien
to (de que se va a cometer un crimen), del pardgrafo 139, en la accién
impudica del nimero 3 del pardgrafo 176, o en el dnimo del enriquecimien-
to del pardgrafo 263 (estafa), describe el legislador ciertos estados y pro-
cesos anfmicos; del agente que el juez ha de comprobar como caracter{sti-
cas del injusto punible, sirviéndose para ello del simple conocer (cognitiva--

mente)".

En cuanto a los elementos normativos subraya: "Mientras que los
elementos tipicos objetivos de los cuales se hablo con anterioridad, se refe-
rfan a aquell_as,partes integrantes del tipo penal fijadas por la ley, como -
determinadbé }_:“ést‘ados y procesds corporales y animicos; y, en consecuencia,

han de ser’ comprobados caso por caso por el juez cognitivamente, en los ele-

s normativos, - se trata de presupuestos del injusto, que sélo -

pueden ser determinados mediante una especial valoracién de la situacién de

‘De lo citado  hasta ahora y de acuerdo con la tésis de Mezger, -
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cuerpo del delito es el conjunto de elementos tipicos del injusto:  Objetivo,

subjetivo y normativo. (6).

Ahora blen, Mezger nos explica en una forma més amplla acerca

de los elementos tfpxcos objetivos, sobre los cuales habla en su dehmmén del

cuerpo del delito: * Los elementos objetivos, dice textualmente, ; V"l..os dwer-~
sos tipos penales de la parte especial del cédigo (y de las restante‘s, leyes
especiales) tienen como punto de arranque una descripcidn objetive. de de-
terminados estados y procesos que deben constituir‘ la base de la r1esponsa-
bilidad criminal del agente, se trata, por tanto, de estados y procesos exter
nos, susceptibles de ser determinados espacial y temporalmente, percepti--
bles por los sentidos, "Objetivos", fijados en la ley por el legislador en for-
ma descriptiva, y que han de ser apreciados por el juez mediante la simple
actividad de conocimiento (cognitivamente)'. A este grupo pertenecen, -
V. GR.: La existencia de una cosa en el pardgrafo 242 del Cédigo; de un -
hombre, en el pardgrafo 211; de un edificio destinado a la vivienda, en el pd
rrafo segundo del pardgrafo 306, asl como el proceso de sustraccién de la
cosa en el pardgrafo 242; la muerte de una persona, en el pardgrafo 211; el
acceso carnal en el parégrafo 177,. etc. ' A estos estados y procesos exter--
nos deber ser equiparados, a los ‘finejs" \‘del presente éstudio,’ los estados y -
procesos énlmig()s en otras persdna‘s‘,q‘ure no: sfean‘ pfecisamente el autor, co-
(6) CFC Tratado de Derecho Penal 1, Edicién Revista de Derecho Penal Pri-

vado, Madrid 1955. Segunda Edicién citado por Colin Sdnchez Guillermo
en Op. Cit. pags. 277 - 278.
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mo por ejemplo, la perturbacidn, en el pardgrafo 183; el sentirse ofendido y
la sensacién dolorosa, en tanto pertenezcan a los pardgrafos 175 y 223, res-

pectivamente; el ser engafiado, etc.

Posteriormente nos habla de los elementos tipicos subjetivos: La
teorfa de los elementos subjetivos del injusto nos ha demostrado que éste de
pende en muchos césbé de caracteristicas subjetivas, es decir, situadas en -
el alma del autor. Ahora bien como quiera que el tipo penal s6lo es un
injusto especial, tipificado, entran dichos elementos subjetivos del injusto en
el tipo, en tanto se refieran a un injusto tipico legal, como elementos sub-
jetivos del mismo. A la vez son elementos descriptivos en el sentido antes
mencionado:  Pués en ellos, como por ejemplo, en el “"Conocimiento" ( de

que se va a cometer un crimen ), del pardgrafo 139, en la accién impidica
del ndmero 3 del pardgrafo 176, o en el dnimo del enriquecimiento del pa-

régrafo 263 (estafa), describe el legislador ciertos estados y procesos anf-~
micos del agente que el juez ha de constatar como caractetisticas del injus-

to punible sirviéndose para ello del simple conocer (cognitivamente).

Y por Gltimo dice que los elementos tipicos normativos, mientras
que los elementos. tnfpicos 6bjetivos,y~sﬁbjetiilos de que hasta ahora se ha -
tratado se referfan a aquellas partes‘.’ int"eg;antes‘ del tipo penal fijadas::por
el legislador deécriptivauiéntgr éq\myvp ‘dvef't:é:‘r{hiihadosrestados Y procesos’ 'an‘i'rinri';--‘

cos y corporales, y, - en consecu han de ser constatados caso por.ca-

so por el juez cogn‘i_tiv'am‘ent,e, ' e_nrlés‘ _elementos tipicos normativos se ‘(trﬁta

de presupuestos fdél" injusto. tipico que’ éld;ﬁ;;;eden'sé‘r,devter_r'njiriya."do‘f',(hqyg:!ian—' '
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te una especial valoracién de la situacién de hecho.

Estos elementos tfplcos normatwos de los tlpos penales son extra

ordinariamente numerosos. & Wolf Erik: uando af\rma que, ‘en el fondo, todos

los elementos del tipo ;ie’nen : ~;5pues todos en absoluto -

son conceptos Jurfdicoé;‘y'éb.r”tgn‘to' c_ohcvep;:osf»;:vaibta{fvés feleolégicamente
edificados. Sin embargo, c:’o_n?yirén‘é::;;q'rr, ra._zqnes del derecho piblico: (poli-
tico) destacar dentro de‘lo poéible y del médo mds claro los elementos -
descriptivos de los tipos penales, para con ello rechazar en tales casos el -
"Juicio valorativo" con su secuela de indeterminacién y de subjetivismo, a --
menudo peligroso. En cambio es absolutamente preciso, cuando los juicios
valorativos son totalmente indispensables para la determinacién de lo que -
ha determinarse coma actuar tipico tener, el '"Valor de valorizar™ y no es-

conderse tras de figuras criptonormativas.

Entre los elementos tipicos descriptives y los puros normativos -
se hallan los "Elementos cognitivos del juicio" (que ha de realizar el juez).
Se trata de C‘a‘racteri'sticas tipicas sobre las que recaé un determinado jui-

cio con a’r'regldé la experiencia y a los conoci’mientos ‘que ésta proporcio-

na. AsI como'por ejemplo, los elementos ti’plcos en los que es determinan-

te el ]UlCiO que a - de recaer sobre la verdad a la falama de una afxrmac:én.

Una ver eahzado un’ estudxo mmucnoso, nos encontramo
carécter normatnvo S de muy dlstmta ‘especie en los: d:versos elem,

cos normativos. 'Por ellos pueden dmmguuse aquellos element_os normati-
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vos del tipo cuya determinacién exige el juez "Puros", genuinos, juicios valo
rativos (afirmaciones valorativas) y aquelios otros que reclaman de él jui--
cios valorativos no genuinos, "Impropios" (conformaciones valorativas), es -
I3 ! . . . »
decir, la aplicacién de las valoraciones que han tenido efecto en otra parte,
en especial la aplicacién de conceptos jurldicos ya existentes (Hegler). -
O bien se distingue entre los elementos del tipo ya valorizados y "Por valo

rizar o necesitados de valoracién.

De lo dicho con antelacion resulta que, de acuerdo con la teorfa
del tipo, por elementos materiales u objetivos del tipo, se entienden aque--
llos contenidos en el mismo y que son susceptibles de ser conocidos por el
juez mediante sus sentidos. Y en consecuencia, si aplicamos este concepto
jurfdicamente de '"Elemento material", al concepto elemento material cons-
titutivo del "Cuerpo del delito" segtin nuestra jurisprudencia, podrfamos ase-
gurar que nunca forman parte de dquel, aquellos elementos de la accién de-
lictuosa, contenidos en su definicién legal, que no se refiere ni a proceso -
animico del sujeto que la misma definicién describe, ni a elementos, también
de la definicién o tipo, que los jueces sélo pueden conocer valorindolos en

funcién de una norma de cultura o de una norma jurldica especial.

rina: mexicana se pronuncia’de-

‘plenarios

mente . integrado
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te.

"La ;eorfa penal de la accién finalista, qué reciente;ﬁentg ha gana
do adeptos en nuestro pals, puede también determ‘iyna,r;'"av "su’Atﬁrn‘p,f“:u’h'digt'iﬁ-
to concepto sobre el cuerpo del delito. De ejsta:bs‘dé’rtér,:v‘A‘(ja;'é- f'd_"el'fvl:b‘akr'ra! -
lo define como el conjunto de presupuestos y elgnﬁén:tqs':dérlb"f”cvliél_ivté_‘qué estan
demostrados existencialmente y que nos peimiten, de ﬁna‘ ’pa,r't'e;,‘ ‘déﬁhir exac-
tamente el delito suscitado, y por la otra parte, establecer su nota distintiva
respecto de los otros delitos.  Asf se da - entrada a la voluntad, al lado de
los elementos objetivos tradicionalmente capiados en el corpus criminis". -

(n.

(7) Garcia Ramirez Sergio; Op. CIT. - pégs. - 3}15‘0—y‘351‘. e
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INTERPRETACION DE LA JURISPRUDENCIA AL CONCEPTO DEL CUERPO DEL
DELITO.

Desde la vigencia del Cédigo de Procedimientos Penales de 1894, la
jurisprudéncia de la Suprema Corte de Justicin de la Nacibn, sostuvo de ma-
nera constante que por ‘Cuerpo det delito no debe entenderse el delito mis-
mo, ya que esta conclusidn serfa antijuridica, ya que por delito, segin el -
attfculo 49 del Cédigo Penal de 1871, dice que se entiende de la infraccidn
voluntaria de la ley penal, requiriéndose por tanto, para que exista el delito,
elemento psicolégico y subjetivo mientras que por "Guerpo del delito debe -
entenderse el conjunto de elementos objetivos externos que constituyen el -
delito, con total abstraccién de la voluntad o del dolo, que se refieren sélo a

la culpabilidad™. (8).

Después de esta tesis se ha afirmado con mayor ndmero de ejecu-
torias, liquidando la vieja discusién habida entre los criminalistas, sobre lo -
que significa la existencia del delito y la existancia del cuerpo del delito.
Quiere decir que el cuerpo del delito ha de quedar comprobado debidamen-
te al pronunciarse el auto de formal prisién, porque asl lo dispone el articu
lo 19 Consti;ucional en tanto que Ja existencia del delito que envuelve una
idea "In gzx};t‘énkso“ “porque permite establecer una valorizacién cabal de Ia
pruebak yque Grio és posible realizar en el término perentorio de setenta -

y dos horas, debe comprobarse hasta la sentencia. Al referirse las le-

(8) Semanario Judicial de la Federucién. Tomos XXVH! y XXIX citade por
Gonzdlez Bustamante Juan José.  Principios de Derecho Procesal Penal -
Mexicano,  Editorial.
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yes precesales mexicanas a la facultad exclusiva que tienen los tribunales -
para declarar en la forma y términos que las mismas leyes establecen, cuan_
do un hecho ejecutado en las entidades mencionadas, es o no delito, dan a
entender que esto debe hacerse "A posteriori”, cuando el juez, al disfrutar
rlenamente de su jurisdiccién, hace un examen integral de las constancias -

procesales y califica su valor probatorio.

"La tesis jurisprudencial, ha sido conservada en los ordenamientos
procesales vigentes en las materias comin, federal y militar. Como el -
Procedimiento Penal tiene una aplicacién esencialmente prictica, como me--
dio para la definicién de las relaciones que surgen de la comisién de un deli
1o, forzoso es convenir que para ajustarse a la realidad, debe buscarse un -
apartamiento de todas aquellas disquisiciones filos6ficas que conciban la com-
probacién del cuerpo del delito como abstraccién jurldica. Se argumenta -
que aceptar que el cuerpo del delito se compruebe solamente por los ele--
mentos materiales, tal como establece la ley procesal, "Hace pensar que -
cuerpo del delito est4 integrado tnicamente por elementos, de los cuales se
tiene conocimiento a través de los sentidos, siendo este criterio completamen
te falso, ya que en los delitos de dolo especifico, dentro del cuerpo del deli-
to, se hallan elementos que por ninglin concepto pueden calificarse de mate-

riales". (9).

En concreto puede afirmarse lo siguiente:

(9) Rivera Silva Manuel, en Op. CIT. pégs. 157 - 564.
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12 De conformidad con el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién y recopilado en las leyes objetivas comin y federal, por cuerpo del
delito debe entenderse el conjunto de elementos materiales del propio -

delito con exclusién del dolo y de la culpa;

22 De ésto se sigue la Suprema Corte de Justicia, el delito estd constitui-
do por dos elementos, uno subjetivo, que se refiere al dolo o a la cul-
pa del agente y otro elemento que se llama material, y que es la con--

ducta humana descrita en el tipo o definicién legal;

32 Del punto anterior se desprende que nuestra jurisprudencia ha dado al -
concepto "Elemento Material", a pesar de que a primera vista parece -
que los tribunales mexicanos poseen un claro concepto del cuerpo del de-
lito, pero tal claridad no existe como resulta del hecho notorio, consisten
te en la jurisprudencia que existe respecto a los elementos que deben pro
barse y aquellos que no deben acreditarse, a pesar de estar contenidos -
en la definicién legal, para tener por comprobado el cuerpo del delito en

particular. (10).

La Suprema Corte de jusncna expresé Que por cuerpo del delito
debe entenderse el conjunto de elementos ob]envos o externos que constitu--

yan el delito, con total abstracc:én de la voluntad o del dolo, que se re-

(10) Franco Sodi Carlos. El Procedimiento Penal Mexicano, Editorial Porrda,
S. A., 1946. Décima cuarta edicién, pdg. 200.
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fieren sélo a la culpabilidad, pues asl se desprenden del capitulo relativo a

la comprobacién del cuerpo del delito. (11).

La comprobacién del cuerpo del delito es la base del proceso pe-
nal; por lo tanto, no estando acreditados la totalidad de los elementos cons-
titutivos del tipo delictivo, ni siquiera la modalidad del mismo, no puede de-
clararse la responsabilidad jurfdica penal.

Directo 3110/1958. Nicolds Patricio Molina y coagraviados. Resuelto el -
4 de febrero de 1959, por unanimidad de cuatro votos. Ponente: El ministro
Chico Goerme, Secretario: Licenciado Enrique Padilla C.

lar, Sala, Boletin 1959, p4g. 141:

Comprobacién del cuerpo del delito, como requisito previo al estu-

dio de la responsabilidad.
La comprobacién del cuerpo del delito es la base del proceso judi-
cial, por lo que cuando no se acreditarnr sus elementos constitutivos, la decla-

racién de la c;.llpabilidad implica violacién de garantfas.

Directo 5043/19 1\,?bb,r—‘yjuna.mm ad de 5 votos. ~Ponente: El sefior 'M‘i_r/listro

Mercado- Ai_éffiéﬁ ‘Secr ce ;ltayd'o?Ehfiqué_;?aq;'ull;i' Correa. ‘iﬁlai."wsalé,

Boletin 1962, pﬁg.kf; 3.

(11) Tesis publicada con el

timero 320, en la -,-pﬁgina del apéndice al Tomo -
ntim.  XCVIL~ .
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Necesidad de comprobacién plena del cuerpo del delito. Para te-
nerlo por integrado, precisa que exista certeza sobre dicha corporeidad.
Directo 8340/1960. Pedro Salvador Caldera. Resuelto el 27 de Junio de -
1961, por unanimidad. Ponente, el Ministro Gonzdlez Bustamante. Secretario
Licenciado Fernando Castellanos Tena. 1ra. Sala. Boletin 1961, pdg. -

396.

Sefiala Herrera Lasso, que "Desde el punto de vista puramente le
gal (Cédigos de Procedimientos), es cierta la afirmacién de la Corte; sin -
embargo, resulta inadmisible en tan alto Tribunal, creado para conocer fun-
damentalmente de cuestiones constitucionales, que haya elegido las ejecuto-
rias mds pobres (por opuestas a la constitucién), para sentar jurispruden--

cia", (12).

(12) Herrera Lasso Eduardo y G. Criminalia Revista de 1a Academia Mexica-
na de Ciencias Penales, Afio XXXIX Nos. 11 - 12 México, D. F. Noviem
bre - Diciembre. Comisién Editorial de Porte Petit Celestino, Candau--
dap. Dr. Parcla Ramirez Sergio. Lic. F. Cdrdenas Radl. Dr. Moreno Gon-
zalez Raidl. Lic. Arguelles Francisco. pdg. 496.



CAPITULO 11

ANTECEDENTES HISTORICOS;

A) EL CUERPO DEL DELITO EN EL DERECHO ANTIGUO.

B) EL CUERPO DEL DELITO EN LA LEGISLACION DEROGADA.

C) EL CUERPO DEL DELITO EN LA LEGISLACION VIGENTE.

SEERSHESESEESSE
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ANTECEDENTES HISTORICOS

EL CUERPO DEL DELITO EN EL DERECHO ANTIGUO: Recordemos
primero afites de mencionar el momento en que se reglamenté acerca del cuer
po del delito, lo que acontecfa en los tiempos primitivos respecto con los suje-

tos que cometfan alguna falta.

El Origen Mé4gico y Religioso: Han demostrado con los estudios --
etiiolégicos v sociolégicos, que el hombre primitivo no rigié su conducta confor
me a los principios de causalidad y consciencia del yo. La retribucién vy
la magia, de una parte, y la psicologla colectiva de otra, configuraban la --

cosmovisién del alma primitiva.

Del pensamiento mdgico, contradictorio, Totem y Tabi, van a deri
varse toda clase de formas retributivas: El hechizo, que consiste en ejecutar
un acto para que se produzcan el resultado que se ansfa (como pintar el ani--
mal que quiere cazarse), y el aspecto negativo del tabi, que estriba en aca-

rrear desgracias si se realiza la cosa prohibida.

Aquella serie de prohibiciones, a las que, con una frase polinesia
se llama ahora 'tapﬁ" 0. tabl, tiene origen mégico y religioso,y significa el
principio de rétt‘ibuéiah'enﬁvidai ~ Eldson Best dice que tapi entre los mao-
rfes, significa "proﬁ'ibi:ci:é'n‘,rguh:a»muitipiiéaciéh de "No hards".  No es inco--

rrecto lamar a - esas prohibiciones las leyes de los ~ Dioses que no deben
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ser infringidas. La penalidad por las desobediencias de esos mandatos tdci-
tos, es el retiro del poder protector de la divinidad. Dire ahora la causa
y origen de ese temor a los Dioses y al terrible tapi al que dan poder. -
Esa causa puede expresarse brevemente: Era el hecho de que las ofensas
contra los Dioses se castigaban en este mundo, no en el provenir de los es-

piritus,

Esta consideracién retributiva actual, en este mundo y noen el -
otro, descubre el paso del tabd religioso y mégico, a las prohibiciones civi--
les, que se realiza paulatinamente no sin que -al comienzo se confunda el ma-

dato divino y el estatuto de los hombres.

Von Liszt dice: Que en la unién social prehistérica, que se funda
en la comunidad de sangre y donde atin no se distingue el mandato de Dios
del estatuto de los hombres, el crimen es el atentado contra la divinidad, vy
la pena de expulsién de los que atentan al orden social existente, pero como

sacrificio a la divinidad, en primer termino.

El Intimo e indisoluble vincule entre‘rla' :vic:)yla‘ci_ré'; v:‘:dq_l‘;/t_ab‘t'i_*‘yvla re

tribucién, pervive en las formas "Civiles" de aquél, ¥

penalidad primitiva. ~ Se es;responsaﬁrl_e por e

porta que el sujeto haya quebrantado las prohibiciones  consci ‘incon---

scientemente. ~ El tabd violado exige la expiacién. Y.'como, debe purificar-

se el ambiente del maleficio, -también los- objetos  -inanimados-y las bestias -

deben responder del mlal‘"dué produjeron.
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Del cardcter social y de la responsabilidad objetiva, se reduce -
que la reacci6n retributiva contra el actor del maleficio o dafio, podia ser -
ejercida por cualquiera que perteneciese al mismo Totem. Esto no quiere
decir quel quedardn impunes los delitos cometidos por un miembro de la tribu

centro que pertenecla a la misma.

El jefe usé de penas para cumplir su misién y generalmente fue--

ron corporales. "(13).

(13) Jiménez de Asua Luis. Tratado de Derecho Penal. Tomo 1. Editori-
al Lozada, S. A. 1964. Segunda Edicién. pdgs. 204 y 205.
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De la venganza Privada: A esta etapa suele llamarsele tambien -

venganza de la sangre o época barbara. "En el primer perfodo de formacién
del Derecho Penal, fué el impulso de la defensa o de la venganza la "Ratio
essendi" de todas las actividades provocadas por un ataque injusto.. Por. fal-
ta de proteccidn adecuada que hasta después se organiza, cada particular, -

cada familia y cada grupo se protege y se hace justicia por s{ mismo.

Se habla de la venganza privada como de un antecedente en. icuya
realidad expontédnea hunden sus ralces las instituciones jur{dicas que vinieron
a sustituirla, teniendo, para comprobar su existencia, diversos datos y docu-
mentos histéricos a mds del conocimiento de la naturaleza humana que nos
hace suponer el imperio de tales reacciones donde quiera que no se hallara
vna autoridad, suficientemente fuerte, que tomara por su cuenta el castigo
de los culpables, el gobierno y la moderacién de los ofendidos y el asegura--

miento del orden y la paz sociales, (14).

En este perfodo de la funcién represiv ‘estaba en manos de los -

particulares.

onoce ‘también cqmd‘yeynganzé. de la san-

i

gre, porque sin duda 'sé"origin6"por el:’;homlcic‘ho% yf’lasi—.lesidhes,

delitos :;por su -

(14) villalobos Ignacio, Derecho Penal Mexicano, Editorial PorrGa, S. A., -
1960. pégs. 24 y 25, :
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naturaleza denominados de sangre. Esta venganza recibié entre los germanos,
el nombre de blutrache, generalizdndose posteriormente a toda clase de deli

tos.

Como en ocasiones los vengadores, al ejercitar su reacci6n, se -
excedian causando males mucho mayores que los recibidos, hubo necesidad de
limitar la venganza y asl aparecié la f6rmula del talibn '"Ojo por ojo y dien-
te por diente", para significar que el grupo s6lo reconocfa al ofendido el -
derecho de causar un mal de igual intensidad que el sufrido. Este sistema
talional supone la existencia de un poder moderador y, en consecuencia, en-

vuelve ya un desarrollo considerable.

Ademds de la limitacién talionaria, surgié mds tarde el sistema de
composiciones, segiin el cual el ofensor podia comprar al ofendido o a su fa-

milia el derecho de venganza.

De la Venganza Divina.- En este perfodo de la venganza divina, -
se estima al delito una de las causas del descontento de los Dioses, por -
eso los jueces y tribunales juzgan en nombie de la divinidad ofendida, pronun

ciando sus sentencias e imponiendo las penas para satisfacer su ird, :logran-

do asl el desistimiento: de su justa indignacién.

8. reaccién -
exterior, respondieron_primero ‘al princi

la. lucha 'y a la venganza privada -
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cuando la ofensa se habla consumado; y sélo después, légica y ontolégicamen
te, se idearon explicaciones o justificaciones que atribuyeron tal conducta a
la necesidad de dar satisfacciones a las divinidades ofendidas, ain cuando en-

tre una y otra cosa mediara muy corto intervalo". (15).

En esta etapa evolutiva del Derecho Penal, la 'justickia represiva  es
manejada generalmente por la clase sacerdotal. Aparece en muchisimos -
pueblos, pero se perfila de manera clara en el hebren: ésto no debe resul--
tarnos extrafo si atendemos a que los judfos han sido siempre eminentemen

te religiosos. (16).
Posteriormente vino la etapa de la Venganza Piblica:

De la Venganza Publica: A medida que los estados adquieren una
mayor solidez, principia a hacerse la distincién entre delitos privados y pibli-
cos, segln e! hecho lesione de manera directa los intereses de los particula-

res o el orden publico.

Es enténces cuando aparece la etapa llamada "Venganza Pidblica"
o "Concepcién Polltica"; los tribunales juzgan en nombre de la colectividad.
Para la supuesta salvaguarda de é&sta se imponen penas cada vez mds crueles

e inhumanas.

(15) Soler Sebastidn. Derecho Penal Argentino. Editorial Buenos Aires -
1963. Primera Reimpresién Tomo 1. pdgs. 95 y 96.

(16) Castellanos Tena Fernando. Lineamientos Elementales de Derecho Penal
Editorial Porria, S. A., 1980. Décima cuarta edicién. pégs. 31, 32 y
33,
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Cuello Calon afirma que en este perfodo nada se respetaba, ni si-
quiera la tranquilidad de las tumbas, pués se desterraban los caddiveres y se
les procesaba; los jueces y tribunales posefan facultades omnimodas y podfan
incriminar hechos no previstos como delitos en las leyes, De estos ilimita-
dos derechos abusaron los juzgadores; no los pusieron al servicio de la justi
cia, sino al de los déspotas y los tiranos depositarios de la autoridad y del

mando.

Carrancﬁ fr'li‘rujillgv dice que en este perfodo aguzé su ingenio pa-
ra inventar suplicios, para vengarse con refinado encarnizamiento; la tortura
era ung cuestién preparatoria durante la instruccién y una cuestiébn previa
antes de la ejecucidén, a fin de obtener revelaciones o confesiones. Y sur-
gieron los calabozos ("Oubliettes de oublier, olvidar donde las victimas su-

frfan prision perpétua en subterrdneos").

El Perfodo Humanitario.- Es una ley fisica que a toda accién co-
rresponde una  reaccién de igual intensidad, pero en sentido contrario. A ia
excesiva crueldad siguié un movimiento humanizador de las penas en gene-
ral, de los sistemas penales. La tendencia humanitaria, de antecedentes --
muy remotos, tomé cuerpo hasta la segunda mitad del siglo XVIII con César

Bonnesana, Marqués de Beccaria.

Los puntos ‘mds importantes del libro de Beccaria son:

a) El derecho a castigar se basa en el contrato social y por ‘tanto"la justicia

humana y la divina son independientes..




- 34 -
b) Las penas tinicamente pueden ser establecidas pot las leyes; éstas han de

ser generales y sélo los jueces pueden declarar que han sido violadas.

c) Las penas deben ser pdblicadas, prontas y necesarias, proporcionadas al de-

lito y las minimas posibles. Nunca deben ser atroces.

d) Los jueces, por no ser legisladores, carecen de facultad para . interpretar

la ley.

e) El fin de la penn es evitar que el autor cometa nuevos delitos, asf como

la ejemplaridad respecto a los demds hombres.

f) La pena de muerte debe ser proscrita por injusta; el contrato social no
lo autoriza, dado que el hombre no puede ceder el derecho a ser privado

de la vida, de la cual él mismo no puede disponer por no pertenecerle.

La Etapa Cientifica.- Desde que empieza a sistematizar en los -
estudios sobre materia penal, puede hablarse del perfodo cientifico. Esta e-
tapa, se inicia con la obra del Marqués de Beccaria y culmina con la  de

Francisco Carrara.

"Tan honda transformacién en la justicia penal ha venido a carac-
terizar este perfodo, en el que se considera el delito como efecto de comple
jos factores, el delincuente es objeto de la méxima preocupacién cientifica -

de la justicia. ” “-El delito es una manifestacién de la personalidad del de-
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lincuente y hay que readaptar a éste a la sociedad corrigiendo sus inclinacio-

nes viciosas. La correccién es el pivote sobre el cual gira éste perfodo. -

La pena como sufrimiento carece de sentido. lo que importa es su eficacia,

dado aquel fin. (17). . =

Pués bien,:.f,é‘rijt,_e'siteﬁbr:evé .estudio que mencioné de los tiempos pri-
mitivos, como 'vimos no se’ conoce al cuerpo del delito y es hasta el afio de

1812 cuando se empezd a reglémentar acerca ‘del cuerpo del delito.

(17) Carranca Radl y Trujillo. Derecho Penal Mexicano. Editorial Porriia.
Afio 1977.



- 36 -

La Constitucién Espafiola de 1812 y la ley del 11 de Septiembre -
de 1820, al referirse al acto de formal prisién disponen que para su legali--
dad, es necesario que se justifique la existencia de un delito, y que esta es
una condicién "Sine qua non" para que pueda existir el proceso, y la ley ci-
tada, que fué expedida en Madrid y que rigi6 en la Nueva Espafia durante el
Virreinato y sigui6é aplicdindose después ¢ consumada la independencia de Mé
xico, disponfa que para proceder a la prisi6n preventiva de cualquier espaifiol
previa, siempre la informacién sumaria de! hecho, no se necesita que éste
produzca una prueba plena del delito, ni siquiera semiplena, ni que sea el -
verdadero sujeto el que delinqui6, que sélo se requiere de cualquier medio
que resulta de dicha informacién sumaria, perfectamente comprobada la ma-
terialidad del hecho acaecido, que segidn la ley, sea castigado con pena cor-
poral y que resulte igualmente algin motivo o indicio suficiente, segimlas le

yes, para creer que tal o cual personal cometié aquel hecho o delito.

Los tratadistas espafioles y mexicanos del siglo pasado, considera-
ban al cuerpo del delito, como la fusién de elementos materiales, idea que
no habfa tenido gran éxito ya que no era muy aceptable, Entre otros, Vi-
Hanova estima que es lo mismo el cuerpo del delito que la real comisién -
del delito, porque segiin €l se entiende por cuerpo del delito el delito - mis-
mo, ésto es la material ejecucién bdel hecho prohibido ‘por la ley, f"cémo: que

tal prohxbnc:én ‘es Ia forma del dehto y del hecho- advemdo, con que ‘se. con

ualldades son mseparables y amb" k consmu-

traviene ..

Esta oplmon la comparten los juncog

‘ ,r_je;s :factlble *‘]exphcarse que

en los cédigos de Pro edi'mignt'ost Penales “actualmente  derogados -
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se confundieran, el cuerpo del delito, con las huellas que el delito dejo. -~
Tiempo después comprendieron, en capltulos separados, las reglas para la
comprobacién del cuerpo del delito, de todo aquello que se refiere a hue-
llas, descripcién, inventarios, vestigios, instrumentos u objetos del delito, --

etc,

El artfculo 19 constitucional figur6 en el proyecto de Reformas -

constitucionales, de la Secretarfa de Justicia de 1916.

El proyecto en su conjunto nunca pasé de mero bosquejo hasta ha
ce poco inddito; pero en lo que al cuerpo del delito se refiere su importan-
cia es decisiva ya que nos d4 la clave y el autor. Fernando Lizardi, llegd a

ser constituyente.

José Diego Ferndndez, no consider6 "Requisito indispensable" para
el auto de formal prision, la comprobacién del cuerpo del delito, ya que pen-

saba que las sospechas vehementes eran mds que suficientes para fundarla.

Con respecto a ésto replicé Lizardi que es un principio aceptado
por toda la teorfa, en toda la jurisprudencia del derecho penal, y que no se
podia ni siquiera proceder a la determinacién o detencién y mucho menos a
la formarlrprisién: de un individup,' mientras no esté comprobada la existencia
de un hecho defictuoso, y por lo tanto comprobar la existencia de un hecho
delictuoso es cbmprobar el cﬁérp§ deldehto i;Que es tal virtud insiste -

en su proyecto.
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El proyecto fué aprobado por cuatro votos contra uno, pasé tran-
sitoriamente al :olvi'dok para ser incluldo después de poco tiempo.sin- variacién
sustancial.." en él‘p:ﬁyeérn de la Costitucién presentado por él' prriknruer Jefe,,
sometide 1,)vn‘tacicb’m de la sesién del 29 de Diciembre de 1916, y fué aproba

do por unﬁnimidad de 165 votos.

Por . dicho con antelacién nos damos cuenta y podemos afirmar
que los constituyentes equipararon al cuerpo del delito con el cumplimiento
del tipo, ademds que asl se infiere tanto de la ausencia de discusién del pro
yecto como del hecho de haber intervenido en su redaccién definitiva un
abogado destacado llamadc (José Natividad Macfas) y formando parte de la
segunda comisién otro jurista con suficientes méritos, Hlamado (Hilario Medi-

naj,

En el 'a,ﬁ'c):dé'v 1856 el cuepo del delito alcanzé por primera vez -

rango constitucionél;'en el ‘Estyado Orgdnico Provisional de la Repuiblica Mexi-

cana, el dia 15.de ‘Ma: delBS6

del que se daré copxa al reu y a su custodlo, y para el cual se"'reqme:e -

que esté avenguado el cuerpo del dehto, que haya datos suflcxentes : segun -
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las leves, para creer que el detenido es responsable, y que se le haya toma-
do declaracién  preparatoria, impuesio de la causa de su prisibn y de quien -

es su acusador.

Posteriormente en el afio de 1871 a todo aquél que violaba cual-
quer ley penal se entendia que la habfa violado con dolo, por lo tanto se

decfa que en el cuerpo del delito se iba a encontrar siempre el dolo. (18).

Tiempo después, en el afioc de 1894 el legislador mexicano conti--
nuaba con la misma idea sobre el cuerpo del delito. El delito era para él,
en general, la infraccién dolosa de la ley penal. Ya que todo delito tipi-
ticado estaba integrado por los elementos materiales y circunstanciales espe
clficos que caracterizaban mis el dolo. Para comprobar el cuerpo del de-
lito concreto, querfa la ley adjetiva de fines del siglo pasado que se com-
probaran todos los elementos que lo constitufan, que son los materiales o -
inmateriales, ya que al citar el articulo 99 del Cédigo Penal del afio de
1871 transcrito, establecfa claramente "Que se debian comprobar, para esti-
mar acreditando el cuerpo del delito”, no sélo los elementos materiales, sino
también el inmaterial "Dolo", en los casos en que ia ley exigia expresa--
mente su  comprobacién. De aqul puede deducirse que el legislador de -
1894 confundfa el cuerpqdél delito con el delito mismo, ya que no era un re
quisito que sercuomp—réi;z;é}t?el, dolo ~para. determinar dicho cuerpo, sélo cuando
la ley lo presumia, y ad&piabﬁ' una aptitud contraria cuando no existia tal -
presuncién. - Por lo tanrto quiere decir, en dltima instancia, que el dolo, en

su concepto formaba parte integrante del cuerpo del delito.

(18) Op. CIT. Colin Sénchez Guillermo. pdg. 278.
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Esta equivocada aptitud del legislador mexicano, fué corregida -
por la jurisprudencia de la Suprema Corte de justicia de la Nacion, la cual
llegé a conscientizar y determinar que por el concepto del cuerpo del delito
deblan éntenderse los elementos de éste objetivos, con abstraccién comple-

ta de todo dolo, la intencién o voluntad". (19).

,';E"lréédigro de Organizacién, Competencia y Procedimientos en ma-
teria‘Péhal de 1929, que formé parte de la comunmente llamada legislacién -
"La Legisiacidn Almaraz" incurri6 en el mismo vicio al establecer que todos
los delitos que no tuviesen sefialada una comprobacién especial se justicardn -
por la comprobacién de sus elementos constitutivos, si bien es cierto que -
ya no hizo referencia como su antecesor, al articulo 14 del Cdédigo Penal -
que establecfa la presuncién presumtio juris tantum, de que todo delito es
intencional, a no ser que se pruebe lo contrario o que la ley exiga la inten--

cién dolosa para que el delito llegara a existir.

Los Cédigos procesales de 1931 para el Distrito y el de 1934 Fe-
deral y el Proyecto del Cédigo para el Distrito elaborado por la  Secretaria
de Gobernacién y aprobado por la convencién contra la delincuencia, han re-
cogido en su articulado el criterio del Tribunal Méximo de la Reptblica -~
y entienden por‘c:uerpo del delito, el conjunto de elementos materiales que

constituyen el hecho deliaudso conforme a la ley.

(19) Op..CIT.  Franco Sodi Carlos. = pégs. 199 y 200.
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"El Cédigo de 1931 que entro en vigor la actual legislacién penal,

el cuerpo del delito era lo mismo que la existencia del delito mismo. El
articulo 104 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito y Terri-
torio de la Federacién del 22 de Mayo de 1894, establecfan casi lo mismo,
lo que equivalla no sdlo a comprobar el cuerpo del delito sino el delito mis-
mo, y ademds la intencién dolosa que forma parte integrante de la culpa-
bilidad, porque al referirse al artlculo 92 del Cédigo Penal para que se tu-
viese presente, no hacla otra cosa que imponer a los jueces la obligacién de
valorar la prueba en funcién al dolo, como formando parte integrante del -

cuetpo del delito®. (20).

{20) Op. CIT. Gonzflez Bustamante Juan José. - Principios de Derecho Penal -
Mexicano. pigs. 243 y 244,
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LEGISLACION DEROGADA:

Del cuerpo del delito en lo general:

Articulo 127.- La base del procedimiento ¢riminal en la compro-
bacién de la existencia de un hecho o la de una omiéidn_ -due la ley reputa de
lito o falta; sin ella no puede haber procedimiento. u;eridr. ‘ La omisién -~
de esta circunstancia produce nulidad en el procedimiento y es caso de res

ponsabilidad.

Articulo 128.- La comprobacién es la prueba plena de la omisi6n

o de la existencia del hecho que la ley reputa delito o falta.

Articulo 129.- Todo juez de instruccién que adquiera conocimien-
to de que se ha cometido un delito, si el objeto material con el cual se ha -
cometido llegase a existir se debera extender una acta, en que se describan mi
nuciosamente los caractéres y seflales que muestre la lesién, o los vestigios -~
que el delito ha dejado, el instrumento o medio con que probable o necesaria-
mente haya debido cometerse, y la manera en que se haya hecho wuso -
del instrumento o medio para la ejecucién del delito. El objeto sobre -
que este haya recaide, se descubrird de modo que queden determinadas su --
situacién y cuantas circunstancias puedan contribuir a indagar el origen del

delito, asi como su gravedad y los accidentes que los hayan acompafiado. Esta

acta se llama de descripcién.
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Articulo 130.- Ademis del acta de descripcién se extenderd otra

de inventario, si en el lugar en que se ejecuté el hecho o en el que aparez-
ca el objeto sobre el que recay6 el delito o a sus inmediaciones, se encuen-
tran alguhos instrumentos u otras cosas que puedan tener relacion préxima o
remota con el’hecho mismo. Cuando los objetos encontrados fuesen pocos y
se hallaren en el sitic mismo o a las inmediaciones del lugar en que se co-
meti6 el hecho, el acta de descripcién podrd contener el inventario de aque

los.

El acta de inventario debe ser tan minuciosa y circunstanciada, -

como la de descripcién y extenderse con las mismas solemnidades.

Articulo 131.-  En los delitos contra el pudor, la descripcién re-
lativa a las personas, deberd hecerse por los peritos y en la forma que pre-

viene este Codigo.

Artlculo 132,-  Si al aprehenderse al inculpado en su casa o en -
otro punto cualquieta se encontraron objetos que tengan relacién con el he-
cho que se persigue, se entenderd igualmente acta de inventario o se conti-

nuard, aunque sea en diligencias diversas, si ya se hubiere principiado.

’A‘r‘til'éuio '133.- En el acto de la inspeccién del lugar en que se -

cometid el dehto, :

el juez debe examinar a todas las personas que puedan dar

algin esclaremmlento sobre el dehto y sus autores y cémplices.
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Articulo 134.-  Con este objeto podrd prohibir a los presentes -

que salgan de la casa o que se aleje del lugar, hasta que esté cerrada el -
acta de descripcién; y si alguna persona desobedeciere esta érden, incurrird
en la pena de uno a quince dfas de arresto o de dos a veinticinco pesos de

multa que el juez impondra de plano sin recurso de ninguna especie,

De este heého y de la,peha que_iiséA iﬁ\ponga, se hard mencién en

la misma acta de ‘descripcidn,

Articulo 135.-  Si en el acto de la inspeccién se encontraren ar-
mas, instrumentos u otros objetos que puedan haber servido o estar destina-
dos para cometer el delito, o que sean producidos por él, se depositardn -
previo inventario.  El depésito se hard atendiendo la naturaleza y calidad -
de los objetos, para impedir toda alteracion voluntaria, o que si ocurre ca-

sualmente pueda ser descubierta.

Articulo 136.- Si los objetos fueren susceptibles de envolverse en

una cubierta de papel o del liénlzo},;jse}practi‘ca‘ré si, selldndose por el juez,

y firmando en papeles asidos del sello,’ e iémo'juez, su secretario y el -

Articulo 137

pecie de de"]i)és'




- 45 -

fajas las personas mencionadas en el articulo anterior.

Articulo 138.- No siende los objetos susceptibles de otro depési-
to que €l de una habitacién, se colocarén en ella, cerrdndose con llave, li--
gdndose la puerta y marcos con fajas selladas y firmadas, con las demds pre

cauciones que aseguren la inviolabilidad del depdsito.

Artlculo 139.- Siempre que fuere necesario tener a la vista los
objetos depositados, se principiard el acto acreditando que los sellos y fajas
no han sido quebrantados. A este acto concurrizdn, ademds de los funcio
narios piblicos, los particulares que conforme a la ley hayan concurrido a la
constitucién del depésito; y si alguno o algunos de éstos tuviere impedinento
llamard el juez dos testigos para que asistan al acto en representacion de

los ausentes.

Articulo 140.-  Si se trata de un homicidio u otro caso de muer-
te desconocida y sospechosa, se procederd al exdmen de caddver con inter--
vencién de peritos, y ordendndose la autopsia, si se considerara necesaria a jui_

cio de éstos.

Artfculo 141.-  Si ya el caddver estuviere sepultado. se ordenard

la exhumacién, que se ejecutari con las debidas precauciones.

Artlculo 142,-  Antes de procederse a la autopsia del caddver, se

describird exactamente, comprobando su identidad por medio de testigos que
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hayan conocido al difunto.

Articulo 143.-  Si no se puede identificar el cad4ver, se descu--
brirdn las sefias particulares que tuviere, sus facciones y los vestidos o cual-
quier otro objeto que se le encuentre; y si el estado del caddver lo permi-
te, se le expondrd por el término de veinticuatro horas, con objeto de que
sea reconocido, sacdndose ademds, si fuere posible, un retrato fotogréfico -
que se agregard a los autos. Los vestidos y demas objetos que se encon-

traren con el ‘caddver, se depositardn en la forma que se ha prescrito.

Artlculo 144.- Cuando no sea posible proceder al exdmen del ca-
ddver, como sucede cuando se halla en estado de corrupcién, el examen se -
suplird con las declaraciones de ios testigos que hubieren visto antes el cadd
ver y las heridas que haya tenido. Estos testigos manifestarin en qué --
parte del cuerpo tenfan las heridas, indicardn las armas con que crean se -
haya hecho, vy dirdn que son de opinién que tales heridas hayan ocasionado

la muerte.

Articulo 145.- En caso de que el caddver no pueda encontrarse,
el juez comprobard la existencia de la persona, el tiempo que haya transcu-
rrido desde que no se tiene noticia de ella, el Gltimo lugari en que se le -
haya visto, y cdémo el caddver haya podido ser ocultado o destrufdo. Ade~

mds recogerd todos los medios de prueba que conduzcan a la comprobacién

del cuerpo del delito.
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Artlculo 146.- Los peritos dardn su declaracion sobre la causa -
de la muerte, ‘manifestando en qué tiempo mds o menos préximo pudo aconte
cer ésta, -y si fué a consecuencia de las lesiones o antes de ellas, o por el
concurso de las causas pre-existentes o de las que se sobrevinieron, o de o-
tras extrafigs’ -al hecho criminoso.  Cuando los peritos no se expliquen res--
pecto de estas circunstancias, el juez de oficio les interrogard acerca de e-

llas.

A(ﬁf&ﬁlo 147.~  Si se tratara de una persona herida o golpeada,
el juez acompafiado de los peritos, describird las lesiones o golpes, indicard -
el lugar en donde estén, vy sefialard su longitud, anchura y profundidad. Ha-
rd que los peritos, conforme al articulo 544 de! Cédigo Penal, expresen si
las lesiones son o no mortales, si estdn hechas con armas de fuego, o con

armas cortantes, punzantes, o contundentes, o de otro modo.

Articulo 148.- Si se tratare de alguna enfermedad originada por
causa desconocida y. sospechosa, el juez hard que los peritos manifiesten su
naturaleza y su causa’ presunta, asf como el tiempo en que crean que asi co-

mo el tiempo en que:se crean’ que puede curarse.

49, Si por !a:sféir»cun'stancias del caso los peritos ' no

pinién-inmediatamente, - el juez, tomando en consideracién -

la calidad:de Vgo_l‘p_’eé,il lesiones o enfermedadésgde" yqué‘se.'trét_e;fles “sefia-~

lar4 un término  para’que emitan su opinién.:
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Articulo 150.-  Si el peligro anunciado en el primer exdmen cesa,

o aumenta, el perito deberd dar parte al juez y se procedera a nuevo exd--
men. Lo’mismo se hard si durante la averiguacién se descubre que el delito
ha sido acompafiado de circunstancias agravantes, que exijan un nuevo recono-

cimiento.

Artlculo 151.-  Si muriere la persona henda, golpeada o que haya
sufrido otra violencia, el médico & el cirujano no encargado de st asisten--
cia deberd dar inmediatamente aviso al juez, y éste examinard a los peritos
para que expresen si creen que los golpes o lesiones causaron la muerte co-

mo se ha dicho en el articulo 144.

Artlculo 152.- Cuando haya sospechas de los delitos de aborto o
de infanticidio, el juez interrogard a los peritos sobre si la criatura nacié -
viva 0 en estado de vivir fuera del seno materno, y ademds les dirigird las

preguntas que se han prescrito para el caso de homicidio.

Artfculo 153.-  Presentdndose qospechaq de anenenamlento se lla-

mardn dos peritos que analicen las sustanc:as a que se "atnbuyan cualldades -

téxicas. Los peritos pueden practlca est la p:esencna ]udncxa]

y en lugar a propdsito para .‘el" objeto.’

Articulo 154.- - Si se trata de robo o de otro delito cometido con
horadacién, fractura o escalamiento, el juez deberd describir los vestigios -y

sefiales, y haréd que los peritos declaren sobre el modo y tiempo en  que
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crean que se cometié el delito, y cuales pueden haber sido los instrumentos

empleados.

Artfculé 155.-~ En los casos de robo o de cualquier otro delito -
semejante, se deberd comprob:r la pre-existencia y posterior [alta de las co
sas robadas o sustraidas. A falta de esta prueba, se averiguard, si la per-
sona que se dice robada o despojada es digna de fé, si se encontraba en si-
tuacién de poseer los objetos robados, y si después del delito ha hecho algu-

nas diligencias con el fin de recobrar aquellos objetos.

Artfculo 156,- En los casos de incendio, el juez dispondrd que
los peritos enuncien el modo, lugar y tiempo en que se efectud, la calidad
ce la materia incendiaria que lo produjo, las circunstancias por las cuales
pueda conocerse que haya sido intencional y preverse un peligio mayor o me-
nor para que la vida de las personas o para la propiedad, asl como los perjui_
cios y dafios que se hayan causado.

Ar‘ti'c‘ulb’ 157- En 'ge’neral, en todos los delitos en que haya daio,

o se ponga enpehgro alaspersonas o a la propiedad ajena de diferente mo
do de aqu'ello:s'iai'qué sé"réf‘i‘é‘l’vénjlos articulos anteriores, el juez deberd com-
probar la calidad de la fuerza o - astucia que se haya empleado, los mgdios'-
o instrumentos de quer se?héYa heého uso, la importancia del dafio causa’d&* ]

que se haya pretevndido causar; e igualmente la gravedad del peligro "pyara la

propiedad, la vida, lé salud, o la seguridad corporal de las persoﬁas.
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Articulo 158.-  Si el delito fuere de falsedad o falsificacién de -
documentos, se hard una minuciosa descripcién de los instrumentos arguidos
de falso y se depositard en el lugar seguro a juicio del juez, haciendo que -

firmen sobre aquél, si fuere posible, las personas que depongan respecto de

su falsedad y en caso contrario se haré constar el mouvo. proceso se

agregard una copia certificada del docu_mentp .;‘argt‘uvdovde’ fraylso. ~

Artfculo 159.- ,Cdalquiera persona que tenga en su poder un ins-
trumento piblico o privado, sobre el cual recaigan sospechas de falsedad, -
tiene el deber de presentario al juez de instruccién tan luego como sea re--

querido por €l

Articulo 160.-  Si en un: ]UICIO civil se arguyere de falso algin
documento, el juez de los autos lo haré desglosar, de;ando copia en su lu--
gar, y remmré el orlgmal al ]uez de mstruccxén, flrméndolo en unién del -

Secretario. - ,-51;; -

: “Artfculo 161: ‘,En el'caso que se expresa el amculo antenor, -

antes de —‘hii: misién al ]u zsde mstrucc:én, se requenré a 1a persona

que haya presentado el ,ocumento que se arguya de falso, para que dlga si

se pretende que _e' ome ‘en’ cons;deracnén ono: En prxmer caso se. -proce-

derd conforme al artl’culo 688 del Cédigo de Procedimientos cnv:les, yen el
segundo- se haré la remlsuSn del documento, sin suspender el curso de los au-

tos civiles."
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Articulo 162.-  Si el delito no hubiere dejado vestigios permanén—

tes, o éstos ya no existieren, el juez recogerd todas las pruebas relativas a
la naturaleza y cikcunstan(;.ie; del hecho; y en el segundo caso se hard constar
los motivos que hayan producido la desaparicién de los vestigios, y tomard -
todas las providenciaﬁ'quer‘conduzcan a - la comprobacién del cuerpo del de-

lito. (21).

(21) Proyecto del Cédigo de Pracedimientos Criminales para el Distrito Fede--
ral y el Territorio de Baja California, México, imprenta del Gobierno,

en Palacio 1873.
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Articulo 19.-  Ninguna detencién podrd exceder del término de 3
dfas, sin que se justifique con un auto de formal prisién, en el se expresa-
rdn el delito que se imputa al acusado, los elementos que constituyen, lu-
gar, tiempo y circunstancias de ejecucién y los datos que arroje la averi-~
guacién previa, los que deben ser bastantes para comprobar el cuerpo del de-
lito y hacer probable la responsabilidad del acusado. - La mfraccxdn de esta

dlsposmuﬁn hace responsabies a la autondad que ordene la detencxdn, 0 la

consienta, y~arlos, agentesymlmstros, alcaxdes o carceleros que la ‘ejecu~

ten.

Todd prb‘célso‘ se seguird forzosamente por el delito o delitos sefia-
lados en el auto de formal prisién.  Si en la secuela de un proceso aparecie
re que ha cometido un delito distinto del que se persigue, deberd aquél ser
objeto de acusacién separada, sin perjuicio de que después pueda decretarse

la acumulacién si fuere conducente.

Todo maltratamiento en la aprehensién o en lasrprwigiqngs,,toda- mo-.

lestia que se infiera sin motivo legal; toda gabela o contribncjégi las cér-

celes son abusos que _serén'corregidos por las leyes yyrﬁep'ri‘mi‘dds' of las auto

ridades. (22).

(22) Constitucién Polftica de los Estados Unidos Mexxcnnos,
Cdmara de Diputados (1857). ; :
Constitucién de 1857. pdg. 18.

mprenta - de- la
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Articulo 99.- Siempre que a un acusado se le pruebe'que violé- -

una ley penal, se presumird que obré con dolo, a no ser. que se avengue lo

contrario, o que la ley exija la intencién dolosa para que haya dellto.  *;

Artlculo 10.- La presuncién de que un delito - es 'intenciona! no -

se destruye aunque el acusado pruebe alguna de las siguientes excepciones:

HI

v

.- Que no se propuso ofender a determinada persona, - si tuvo en-gene

ral la intencién de causar el dafio que resultd; si éste fué conse-

“cuencia necesaria .y notoria del hecho u omisién en. que  consistié
“el'delito si el reofhabfa .previsto ‘esa consecixenéia o ella-es efec~

to. ordmarlo del. hecho u ‘omisién y estd al alcancet del comun de

las gentes o si se resolvno a ' quebrantar la ley fuera cual “fuera el

asos de

Concordancias.~
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Codigo de Portugal:
Artfculo 24.- Hay crimen, delito o contravencién consumados, -
cuando el hecho refine todos los elementos constitutivos {cuerpo del delito) -

de la infraccion penal.

Articulo 25.- SonV elememos constitdtivo todas - las- condiciones
materiales y morales que ia ley expresamente onsid

para la existencia de la mfraccno‘n

Artlculo 26.-  S6lo el hombre-’ p‘uréde‘_"se;fagvente‘ esponsable.

Artfculo 27.- La criminalidad con relacxdn al 'agente en'lo
menes y delitos se deriva de la reunién de la 1mputabllldad y de

dad: En las contravenciones basta la simple 1mputabllxdad.

Articulo 28.-  Hay imputabilidad practicando;eliage'nte—;'élf heéﬁb" s

con inteligencia y libertad.

terminada. de come
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agente antes de la ejecucién, reflex:ona y medita esa resolucnén ya pesar de

eso pers1sten en el propéslto cnmmal

bables o aim snmplemente posxbles.

Articulo 33.- .. No dest',vmrye

1 La ignorahcia de lé ley penal

1 El error Séb:e la

1 EI error sobre la person

osa a que’ éej ’,'di;igibe.rek,el Jérimen o el
—dehto. St .
v ‘ La persona motal de la legmmldad del fmo de los monvos que de-

termmaron el hecho. By

Y El consentimiento dél:,\ofe;jfcil,dof; salvo los caso peg:fggédas' _en la

VI SI Vla cnmmalldad delrhecho pumble depende sélo del carécter es-

‘-pemai del agente o de la persona objeto del mismo hecho o de las
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circunstancias especiales en que fué ejecutado, no serd imputado -

como crimen o delito al "que ignorase la existencia de esas” rela--

ciones o circunstancias en el momento de la accién.

Sl a. consecuencxa de error en las relacxones o c1rcunstanclas pre—'—"—r :

vnstas en el’pérrafo 19 sélo se agtava la cnmmalldad “no seré‘:‘im“ !
putable esta mayor gravedad para la gravacxén de: la. pena, al que ‘

|gnorase su exnstenc:a al practncar el acto.,

(dolus) cuando,*'elf‘agEﬁte

resolucién formada por él ‘es llegl'txma Yy’ pumble.'

La cnmmahdad de la mtenmén no. m por creencxa que

tenga el culpable de que el hecho prohxbldo“por la ley’cwll leera permmdo

por la consuencna o por la'rellgxén ni- por el error--o por la xgnorancxa de la

naturaleza o gravedad de la pena mvpor la naturaleza del objeto final o del

mdvil de la resolucxén ~criminal

Artfc':uloy 40.-- . El' que Z'deép"ué's'dé haberse formado la resolucion -

ilicita de” cometer un> cnmen se- ponga lntenmonalmente por medxo de beludas

o de cualquner otro modo en esxado de perturbacnén mental ¥y no cometxe:e en
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este estado otro crimen que el proyectado, seri castigado como autor volun-

tario de diche crimen.

Articulo 41.- El que habiéndose formado la re/sdbliukc-irdn de cometer
un crimen y ejecutaré una accién susceptible de producir igualmente ya un -
crimen de una gravedad superior, ya una de menor gravedad serd castigado -
como autor voluntario del crimen realmente cometido aunque alegue que s6lo

tuvo intencién de-cometer el crimen menos grave.

Artfculo 42.-  Cuando por causa de error o de ignorancia material
al autor voluntario de un crimen no hubiere conocido el cardcter particular de
la accién ejecutada, y este cardcter sea tal que aumente la culpabilidad de
la acci6n de modo que resulte que el culpable ha cometido un crimen mds
grave que el que se propuso cometer, el hecho no le serd imputable como -

crimen voluntario sino respecto a la intencién real que hubiere tenido.

Cédigo de Gbanajua;b: '

~-Artlculo-14

ransgresién de la ley se conceptfia voluntaria, a

menos que:conste: lo. contrari
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Cédigo del Estado de México:

Articulo 7% Como el 89 del Cédigo del Distrito.

Siémpie' ! q'ué

Artlculo 82.-. o se le pruebe que viols -

Para que pfdéédﬁ_ £

cho lo denuncie voluntaria 'y oportunamen conste ademds su buena con--

duv~ta anterior.
Comentario:

El artfculo 8° declaré que todo acusado seré temdo como mocente

mientras no se pruebe que se cometté el delxto que se le lmputa y que él --
perpetré.  En consecuenclg._ ‘Svl v,se'pr_uerban estos extremos; el acusadors,e repu-

tard no inocente. i

Frecuentemente cuandp“se‘jus,tifica o prueba que alguno cometié el

delito que se: letimputa, ,es‘té.'pfroban'za‘entraﬁa la de que se perpétré el de-
lito pero més generalmente la prueba del delito y la de la persona responsan—

Ia segunda no entmna sino que se supone la pnmera.. -

No basta que alguno "conflese que cometié un homxc:dlo, m‘ que dos o més tes
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tigos acordes declaren que le vieron perpetrar el crimen se necesita ademés -
que se justifique que en efecto un hombre ha sido violentamente privado de ~
la vida, y hasta que este hecho esté debidamente probado, lo que el tecnisis-
mo de la’ jurisprudencia criminal se llama (probar el cuerpo del delito), el -
acusado no puede reputarse como culpable y debe ser tenido como inocente,

seglin la expresién que se dé del articulo.
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LEGISLACION VIGENTE.
El cuerpo del Delito, Huellas y Objetos del Mismo:

Articulo 94- ,gC‘ua.ndo':el; delito deje vestigios o pruebas materia-~

les de su perpetracxdn, 'e‘lf' Mini‘st‘éfiq ,"vf"ﬁblic'o o el agente de la policia judici-

al lo hard constar en el acta que se levante, recogiéndolos si fuere posi--

ble.

Artfculo 95.- Cuando se encuentren las personas o cosas relacio-
nadas con el delito, se describirdn detalladamente su estado y las circunstan-

cias conexas.

Artfculo 96.- Cuando las circunstancias de la persona o cosa no
pudieren apreciatse debidamente sino por peritos, tan luego como se cumpla
con lo prevenido en el articulo anterior, el Ministerio Pablico nombrard di--

chos peritos, agregando al acta el dictdmen correspondiente.
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cualquier clase, que pudieren tener relacién con el delito y se hallaren en el
lugar en que éste se cometié, en sus inmediaciones, en poder del rea o en
otra parte conocida, expresando cuidadosamente el lugar, tiempo y ocasién
en que sé encontraron, Yy haciendo una descripcidn minuciosa de las circuns-
tancias y de su hallazgo. De todos estos objetos entregard recibo a-la per-
sona en cuyo poder se encuentren, la que asentard recibo a la persona en -
cuyo poder se encuentren, la que asentaré su conformidad o inconformidad. -

El duplicado se agregard al acta que se levante.

Articulo 99.- . En'los casos de los dos articulos anteriores, el -
Ministerio Piblico ordenar4 ‘el reconocimiento por peritos, siempre que esté
indicado para apreciar mejor la relacién con el delito, de los lugares, de las

armas, - instrumentos u objetos a que dichos artfculos se refieren.

ArtIculf; ;Oo.r' . Los instrumentos, armas u objetos a que se re--
fiere el artlculo 98, se séllarén, siempre que lo permita su naturaleza, y se
acordard su retencién y conservacién.  Si no pudieren conservarse en su for-
ma primitiva, se verificard lo mds conveniente para conservarlos del - mejor

modo posible cuando el caso lo amerite, dictaminarén peritos.

Todo esto no se hard constar en el acta que se levante.

Traténdose de vehlculos, cuando’ sean necesarios para la ‘prictica -
de peritaje, los mismos serdn entregados de inmediato a sus  propietarios, pu

seedores _y representantes legales, en depdsito previa inspeccién  ministe--
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rial siempre que se cumplan los siguientes requisitos:

l.- Mantenerlos en lugar ubicado en el Distrito Federal, a dispo-
sicién del Ministerio Pdblico, conservdndolos como si hubiesen quedado . des--
pués de los hechos de que se trate, con la obligacidn de presentarlos a"_r la
autoridad cuando se les requiera para la préctica del peritaje conequndign;

te, que deberd verificarse dentro de los tres dfas siguientes;

IL- Que el acusado no haya pretendido substraerse a la accién de
la justicia, abandonando al lesionado en su caso o consumado el hecho en es-
tado de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes o substancias psicotré-

picas, y

.- Que la averiguacién previa se tramite como consecuencia de

un hecho imprudencial cuya pena no exceda de cinco afios de prisién.

Articulo 101.- Cuando, para mayor claridad y comprobacién de -
los hechos, fuere conveniente levantar el plano del lugar del delito y tomar fo
tograffas. tanto de ese lugar como de las personas que hubiesen sido v[cti-_—
mas del delito, se practicardn estas operaciones y se hard la copia o disefio
de los efectos o instrumentos del mismo, aprovechando para ello todos fi;l.os
recursos que ofrezcan las artes. El plano, el retrato, copia o dlseﬁoseun_x_

rdn al acta.

Articulo 102.- Cuandé no queden huellas o ve'sﬁtig‘igrigiﬂ_'dél?derlito )
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se hardn constar, oyendo juicio de peritos, acerca de si la desaparicién de -
las pruebas materiales ocurrié natural, casual o intencionalmente, las causas
de las mismas y los medios que para la desaparicidn se suponga fueron em
pleados; y se procedéré a recoger y consignar en el acta las pruebas de --
cualquiera otra ha;@xtaleia _qu‘é,se puedan adquirir acerca de la perpetracién

del delito.

:.i"Afgfcg'lb ,‘103.1 | Cuando el delito fuere de los que no dejan hue-
llas de su perpetraciéh, se procurd hacer constar, por declaraciones de testi
gos y por los demds medios de comprobacién, la ejecucién del delito y sus
circunstancias, as{ como la preexistencia de la cosa, cuando el delito hubje-

re tenido por objeto la substraccién de la misma.

Articulo 104.- Cuando la muerte no se deba a un delito, y ésto
se comprobard en las primeras diligencias, no se practicard la autopsia y se
entregard el caddver-a la persona"que lo"reclame. = En todos los demds casos
serd indispensable este requ..xisi;tq,‘wsé’.lyq lo dispuesto en el arficulo sigui-

ente.

Artlculo _105'.;-5 : 'Cuz;._r’l‘do;‘fs'ef ;rapé dﬁe‘;homi’cidio' v

cripcién que "hé:réi el que bré..c't;iqu;r las diligencias

tos, ‘que practicardn la autopsia.del

el estado.que i,guarda,.yila's:-'cau'saS q\jev_

jarse de hacer la autopsia cuando el.

petitos médicos. : o
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Artfculo 106.-  Los caddveres deberdn ser siempre identificados -
por testigos, y si ésto no fuere posible, se hardn fotograflas, agregando a
la veriguacién ‘un ejemplar y . poniendo otros lugares pdblicos, con todos los
datos que puerdeﬁrservi'[_;r)ja‘ra‘ que sean reconocidos . por aquéllos, y exhor--
téndose a todos losi,qlu}é?cbrio‘cirerén a que se presenteh ante elkjue‘z a decla-

rarlo.

Los vestigr~ se describirdn minuciosamente en la causa, '_y se_con-
servardn en depésito seguro para que puedan ser presentados a los testigos de

identidad.

Articulo 107.- Cuando el caddver no pueda ser encontrado, ‘'se -
comprobard su existencia por medio de testigos, quienes hardn la descripcién
‘de aquél y expresardn el nimero de lesiones o huellas exteriores de violencia
que presentaba, lugares en que estaban situadas, sus dimensiones y el ar-
ma con que crean fueron causadas. También se les interrogard si lo - cono-
cieron en vida, sobre los hdbitos y costumbres del difun.towyfsc;bre las érifér-

medades que hubiere padecido.

Artfculo -108: uando no’'se encuentren testigos que hubiesen vis-
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to el ceddver, pero s datos suficientes para suponer la comisién del homici-
dio, se comprobard la pre-existencia de la persona, sus costumbres, su ca-
rdcter, si padecié alguna enfermedad, el dltimo lugar y fecha en la que se
le vi6 y la posibilidad de que el caddver hubiese podido ser ocultado o des--
truldo, expresando los testigos los motivos que tengan para suponer la comisi

é6n de un delito.

Articulo 109.~- En caso de lesiones, el herido setd atendido bajo
la vigilancia de dos médicos legistas o por los médicos de los sanatorios u -
hospitales penales, quienes tendrdn obligacién de rendir al Ministerio Pdblico
o al juez, en su caso, una parte detallada del estado en que se hubiere re-
cibido al paciente, el tratamiento a que se le sujete y el tiempo probable -
que dure la curacidn, Cuando ésta se logre, rendirdn un nuevo dictamen -
expresando con tada claridad el resultadov definitivo de las lesiones y el trata

miento.

Los medlcos datén avxso 2l Ministerio Piblico o al juez, tan luego

como .adviertan que pehgra la vxda del pacxente, asf como cuando acaezca su

mueite,

Cuando el ofendldo lo desee, podré ser. atendxdo -

en su domacxho por facultatlvos pnmculares,f medlame el compromnso de aten

derlo y de rendu Ios mformes a que.se- teflere

los médicos legxstas segulrén con la obhgamén de

al enfermo y de rendu- los  mismas mformes, cuando asf ~lo detetmme -
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el juez.

Artlculo 111.- Cuando se trate de una enfermedad que se sospe-
che haya sido ocasionada por un delito. los peritos emitirdn su opinién sobre
sus causas, describirdn minuciosamente todos los sintomas que el enfermo -

presenta y hardn la clasificacién legal correspondiente.

Articulo 112.- En los casos de aborto o infanticidio, se procede-
ré como previenen los articulos anteriores para el homicidio; pero en el pri-
mero, reconocerdn los peritos a la madre, describirdn las lesiones que pre
sente ésta y dirdn si pueden ser causa del aborto; expresardn la edad de la
victima, si naci6 viable y todo aquéllo que pueda servir para determinar la

naturaleza del delito.

Artlculo 113.- En los casos de envenenamiento, se recogerdn cui
dadosamente todas las vasijas y demds objetos que hubiere usado el paciente,
los restos de los alimentos, bebidas y medicinas que hubiere tomado, las de-
yecciones y vémitos que hubiere tenido, que serdn depositadas con las pre--
cauciones necesarias para evitar su alteracidn, y se describirdn todos los sin-
tomas que presente el enfermo. A la mayor brevedad serdn llamados peri-
tos para que reconozcan al enfe;mo 1 y hagan. el andlisis de las substancias -

recogidas, emitiendo su dictamen sobre sus cualidades tdxicas y si pudieron

causar la enfermedad deﬁque'*se_ ‘trat

En caso d ',\,\lért_,e,praét:idarkén,— ademds,  la autopsia del caddver.
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Artfculo 114.- En todos los casos de robo, se hardn constar en
la descripcién todas aquellas sefiales que puedan servir para determinar si hu-
bo escalamiento, horadacién o fractura o si se usaron llaves falsas, hacien-
do, cuando fuere necesario que peritos emitan su opinién sobre estas circuns-

tancias.

-Artfculo 115.- En todos los casos de robo, el cuerpo del delito

se justificard por alguno de los medios siguientes:

1 .- Por la comprobacién de los elementos materiales del deli
to;
I~ Por la confesién del indiciado, ailin cuando se ignore quién

es el duefio'de la cosa materia del delito;

M .~ Por la prueba de que el acusado ha tenido en su poder al-
guna cosa que, por circunstancias personales no hubiere podido adquirir legl-

timamente, si no justifica su procedencia;

v .= Por la prueba de la pre-existencia, propiedad y falta pos

terior de la cosa materia del detito, y

1sona ofendida se hallaba en -

situacién de Vp:ofse que disfruta de - buena 'opixiién'

y que hizo 'z_a;‘l‘g’m‘\ gesnén judic xtt‘ajtlx!divgié_l, para recobrar--la =
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cosa robada.

Estas pruebas serén prefendas en el orden numénco en que estdn

colocadas, aceptindose las postenores- sdlo 2 falta de Ias anterlores :

Articulo 116.-  El cuerpo del’dvelito er;‘el fraude‘, abugé‘ de. con;
fianza y peculado, se comprobard por cualquiera de"]os medios expresados en
las fracciones 1 y Il del artfculo anterior, observindose lo que dispone su in-
ciso final. Ademds para el delito de peculado es necesario que se demues
tre, por cualquier medio de prueba, _los reétiisitos que acerca del sujeto ac-

tivo prevenga la ley penal.

Articulo 117.- Se aaré ‘por comprobado el cuerpo del delito de ro
bo cuando, s_in. prévio"cd_ﬁtrato con una empresa de energla eléctrica, de gas
o de cualquier fluido, se encuentre conectada una instalacién particular a -
las tuberfas o Ifneas de la empresa respectiva, o cualquiera tuberfa o lnea

particular conectada a las tuberfas o lineas de dicha empresa.

Aft{éﬁlo 118.- En los casos de incendio, la policia judicial dis-
pondrd que los. peritos determinen’, en éuanto fliere posible El modo lugar

y tiempo en que sé efecthé' la calldad de la matena que lo produjo' ‘l.fis_ﬁ ‘-

circunstancias por las cuales pueda conocerse para que haya i mtencwnal
y la posibilidad que hayarhabxdo de”un’ pehgro, , mdyor ovmenot “para lz;:_vi-,
da de las personas o para la propiedad, _.asf como los per)mcno "y ‘lda'ﬁé's cag :

sados.
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Artlculo 119.- Cuando la denuncia o la querella se presenten por
escrito, el servidor piblico que conozca de la averiguacién, deberd asegurar
se de la identidad del denunciante o querellante, de la legitimacién de es-
te Gltimo, asl como de la autenticidad de los documentos en que aparezca
formulada la querella y en los que se apoyen ésta o la denuncia. En todo -
caso el servidor piblico que reciba una denuncia o querella formulada verbal

mente o por escrito, requerird al denunciante o querellante para que se -

conduzca bajo protesta de decir verdad, con el aperclblmlent_o\a,fqu‘ s '

fiere el articulo 118 y les formulard las preguntas que e's'_t‘i:r_'nf

Articulo 120.-  Cualquier persona que tengé:'éﬁ,;s‘uquder un i

trumento plblico o privado que se sospeche sea falso, ti‘en,ér"obhgaménldé 4pr§_

sentarlo al juez, tan luego como para ello sea requerida. -

Artlculo 121,- En todos aquellos delitos en"qhe 'sé.' fequieran cono
cimientos especiales para su comprobacidn, se utlllzarén asocnadas las prue--

bas de mspeccldn ]udxmal y de pentos sm penuncto de las demés

Artfculo 122. ‘ El"éliérbd, déi' delito ‘se 'téfndir':ilbdr‘ c’:om'p'r‘dﬁadb --

cuando se acredite la exxstenc:a de _os elemento g kla descnpcxén

de la conducta o hecho delnctuoso, , segun' o determinala ey penal Se  a-

tenderd por ello; ~ en’su ca.so, a las reglas especiales: que para dlcho efecto -

previene este cddigo. T T

“Articulo 123.- En el caso de lesmnes mternus, envenenamiento u

otra enfermedad proveniente de dellto, se tendré por comprobado el cuerpo
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de éste con la inspeccidn y descripcién, hecha por las personas a quienes se
refiere el articulo 94, de las manifestaciones exteriores que presentare la -
victima y con el dictamen médico en que se expresardn los sintomas que -
tenga si existen esas lesiones y si han sido producidas por causa externa; en
caso de no existir manifestaciones exteriores, bastard con el ﬂictamen me-

dico,

:_124.-  Para la comprobacién del cuerpo del delito, el --

@] sacci6n mds amplia para emplear los medios de invgestiga-
cién que.estime conducentes, segin su criterio, aunque no sean de los que
define y detalla la ley, siempre que esos medios no estén reprobados por és

ta. (23).

(23) Ccébdigo de Procedimientos Penales para el Distrito ;Federal, Edivorial -
Porria 1984. Trigésima Tercera Edicidn. ~ pdgs. 27, 28,-29, 30, 31, -
32, 33 y 34, ' TR :



CAPITULO 111

INTEGRACION Y COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO:

B)

C)

D)

QUE DEBE ENTENDERSE POR INTEGRACION Y QUE POR COMPROBA-
CION DEL CUERPO DEL DELITOQ.

REGLA GENERICA.

REGLA ESPECIAL.

LA COMPROBACION EN LA TENTATIVA.

BRERESERBERR SR
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INTEGRACION DEL CUERPO DEL DELITO.

En la legislacién mexicana se habla de la integracién y la compro-
bacién del cuerpo del delito. por lo que sefalaré qué es la integracién y -
qué la comprobacién del cuerpo del delito, ya que son dos conceptos muy

distintos, y por lo que no debemos confundirlos.

Integrar, significa componer un todo con sus partes; en cambio, -
comprobar es evidenciar una cosa, cotejdndola con otra, repitiendo las de--

mostraciones que la prueban y acreditan como cierto.

La integracién del cuerpo del delito es una actividad, en principio
se encuentra a cargo del Agente del Ministerio Publico a nivel de Averi--
guaciébn Previa, el cual deberd componer el todo con sus partes, de ahf -~
que el Agente del Ministerio Pdblico integrard el cuerpo del delito cuando
ordene la prdctica de las diligencias que él considere pertinentes, segin los
hechos que le hayan sido natrados, ya sea en la denuncia o ya sea en la
querella, para que bajo esas condiciones el Ministerio Pdblico, esté en posi-
bilidad de dictar su determinacién y saber si consigna o bien no lleva a ca

bo el ejercicio de la accién penal.

Opina Castillejos-'E;.scobar,,u que integrar significa ‘fo_rmarjyiqq_e—%por
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ya se mencioné con antelacién es una figura completamente distinta, ya que

comprobar significa verificar, evidenciar una cosa contejdndola con otra.

Pues bien, para ir integrando el cuerpo del delito deberd tomarse
en cuenta aquellos acontecimientos que van unidos a los elementos fdcticos -
comprendidos en el término de ejecucién los cuales pueden ser los siguien-

tes:

1 .- Los referentes al sujeto activo, tales como niimero, condi-
ciones o cualidades de quien o quienes realizan la conducta, ejemplo: Ser -
funcionario piblico o encargado de un servicio piiblico, en los delitos por e-

llos cometidos.

I .- Referentes al sujeto pasivo nlimero, condiciones o cualida-
des del titular o titulares del bien jurldico, como por ejemplo ser funciona-

rio plblico, en el delito contra el cometido.
I .- Los referentes a ambos sujetos as{ como las relaciones -
que existen entre uno y otro, ejemplo: El parentesco consanguineo .irecto,

en el parricidio.

vV .-

medios. a) Los medlos
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mds sustancias nocivas para la salud, cuyo uso califica el homicidio.

b) 'Los modos
Son-las formas de voluntariedad que pueda revestir :la conducta: -

tales como el 'dollg,"c':gipar y en general los llamados elementos del kinj'usto. '

c) . El lugar
Son‘las condiciones de especie en que ha de realizarse la conducta
o producirse el resultado, asf como las nocines de edificio, vivienda, apo--

sento, cuarto, via pliblica, campo abierto, ete.

d) ‘Tliempo

Que es el momento en el cual o intervalo dentro del cual he de
realizarse la conducta o producirse el resultado, como por ejemplo, la nece
sidad de que la muerte se cause dentro de las setenta y dos horas de nacido

un nifio para que haya infanticidio.

e) Ocasién

Es la oportunidad gkené:ra_ddra»dé‘

activo aprovecha para realizarila conducta

mo por ejemplo, ‘la félta; de sentido:en
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ble en el abuso de confianza, el bien inmueble en el despojo". (24).

(24) Op. CIT.  Herrera Lasso Eduardo, phginas 490, 491 y 492.
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LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL PELITO.

Gonzélez Bustamante Juan José sefialé que la comprobacién del --
cuerpo del delito no solamente es un requisito procesal para que pueda dic;rar-
se el auto'de 't'orm_al prisién, sino un imperativo que establece la - Costitucién
Politica de lék'RepﬁblicaV. _ Puede 4aprroba_r'se por el>'emp1eo de pruebas direc-
tas o pruebas iﬁdirecms. Las pruebas directas;soﬁ las que no necesitan -
demostracién, ya que ésias llegﬁn al reconocimiento del juez o tribunal, por
medio de la realidad misma, por éjemplo: La qu;z'se d4 por medio de la -
inspeccidn judicial, los medios para la comprdbacién del cuerpo del delito -
son diversos y dependen de la Indole del delito y de los procedimientos que
se hayan empleado en su comisién. La prueba directa es por naturaleza,
escencialmente objetiva, porque nos lleva a la comprobacién del hecho o cir
cunstancia por la materialidad del acto y es la que méds satisface, porque -

liega al conocimiento de la autoridad por su propia percepcién.

En cambid de laspruebas -indirectas son pruebas de confianza . que
le inspire el 6rgano o el medlo de la. prueba que la produce, como seri’a el
testimonio de una persona y el documento en que se haga constar algun he—

cho.  Si no aceptéramos como vélidas las pruebas que se basan en e! conjun-

to de mdlcxos sm que por ello se pretenda encontrar en ellas "l' mfahblhdad

absoluta, sino més_ bxen Ia.mfahbxhdad moral, que es ln umca quec ésta al

alcance del hombre.—‘(2_5).— S

(25) Op. C.T. Cohz;ﬂézﬁﬁstamante juan José, pafinas 246 y 247,
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Con relacién a lo mencionado con antelacién, el procesalista ' -
Bonnier, cuando se refiere a‘ los © delitos de facti Transeuntis dice que; con
respecto a los delitos que no dejan huella permanente es notorio que la pre

’

via investigacién de un cuerpo del delito serla una empresa . quimérica y ain

respecto de los delitos que dejan huella permanente, aunque cierto es que -

debe proceder con todo ahinco a buscar esas huellas, sin emt;aigd' es factl—-
ble aceptar la doctrina de que la ausencia completa . de vestigfoﬁ matériales
pueda asegurar la impunidad de un acusado cuya culpabilidad = esté acreditada
por testigos directos, por lo tanto si lo dicho con antelacién fuese aceptado,
entonces se darfa lugar a que un asesino se pondifa a destruir el caddve. ‘'

su victima. (26).

El maestrokCastill‘ejosEscobar, dice "Que la comprobacién del -
cuerpo del delito, tiene como motivo prelegislativo la nece§idéd de que si-al
guien va a ser procesado, se demuestre desde wun principio que en el mundo
‘e los fendmenos-se-realizé o se-llevé a cabo la realizacién de” un titulo, in~
lependientementgy, de que se le pueda atribuir ese resultado jurldico materi-
al a una dgtexhinada persona ya que este problema versa sobre la réspon—
sabilidad penal, ‘adermés sefiala que se debe observar que(@ug la ‘no;:ién dé cu
erpo del delito_es impersonal, la nocién de la responsabilidad penal, €s etmi-

nentemente personal'.

(26) Bonnier Eduardo. Tratado Tebrico-Prictico de las Pruebas en Derecho
Civil y Penal, traduccién espafiola, de D. José Vicente y Caravantes, -
Madrid, 1869, citado por Op. C.T. Gonzilez Bustamante, pig. 274.
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Colin Sdnchez establece "Que la comprobacidn del cuerpo del deli-
to implica una actividad racional, consistente en dete‘rminar si la ’céhduci:a 0

hecho tiene: cavida dentro de la hipétesis de la norma penal que establece el

tipo", lo-cual implica un proceso valomtwo dc adecuacxén on‘e

correspondiente. (27),

Pues ien
del delito 'ya.r quees ano
fue tenemos es'tibula’do*e uestra consmucnén Polftxca en su artl’culo 19 el
cual establece lo s:gunente. Nznguna detencmn podré. exceder de] térmmo -

de tres dfas, sm que se ]ustlflque con un auto de formal pnsxdn, en el que

se expresarén., El de: o que se impute al acusado, los elementos que cons-

tituyen aquél,f} lugar po y cnrcunstanmas de ejecucuSn y los datos que

La “dispbsic_iétn . hace responsables a la  autoridad

ncienta, * y .a los agentes, ministros, alcaides

(27) OP. CIT. _ Coln Sénchez, pég. 280.
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Estipula que el funcionario de la policia judicial y det tribunal, -
tienen que procurar que se compruebe el cuerpo del delito para que éste sea
una base para el procedimiento penal. Y que el cuerpo del delito se tendrd
por comprobado cuando se acrediten la existencia de los elementos que inte-
gran la descripcién de la conducta o hecho delictuoso, segin lo determine la
ley penal. Y que se acudird para ello, en su respectivo caso, a las reglas

especiales que para dicho caso previene este cddigo, art{culo 168.

Sefiala que cuando se trate de lesiones externas, se tendrd - por -
comprobado el cuerpo del delito, con la inspeccion que de éstas se hagan, y
que serdn realizadas por el funcionario que hubiese practicado las diligencias
de la policia judicial, o en su caso por el tribunal que conozca del caso, -
asimismo con la descripcién que de ellas hagan los peritos médicos.  Artl-

culo 169.

Cuando nos encontremos en el caso de que hay . lesiones intemas, -

envenenamlento u otr enfermedad provemente de dellto, se tendré por com-

lo. antenor, de las mamfestamones exte-

riores que presentare la vrctlma y:con el dlctémen pencxa en’que:se expre-

exteriores,

bastaré con. el,dlc'émen pericial.:

1 delito, se tendré -
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por comprobado con la inspeccién y descripcién del caddver, hecha en los -
términos de los dos artlculos anteriores, asf como con el dictdmen médico -
de peritos, quienes practicarén la autopsia y expresar4n con minuciosidad el
estado en que se encuentre el caddver asf como las causas que orig‘inaron -
la muerte, En ;_cqéq:de_que haya sido sepultado, se procederd ,ar-lé‘e@ﬁma_

cién.

Y siy)l‘a’tﬁehté_‘\ se haré omisién- de ésto, cuando el tribunal y los peri

tos lo juzguen conveniente, . Articulo.171.
En caso de no encontrarse el caddver, o que por otro motivo no
lleve a cabo la autopsia, bastard con que los peritos en base a lo que obre -

en el expediente juzguen que no es necesaria la exhumacién.  Articulo 172.

En los casos de aborto e infanticidio, delito se ten-

dré por comprobado en los mismos términos que en '~ s6lo que en

aborto losperitds rec no‘ efé

sente é&sta 'y dictar

birdn la_edad de la victim

I .« Cuando -l inculpado confiese e) robo ‘que se le imputa, afn
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cuando se ignore quién sea el duefio de la cosa objeto del delito.

II .- Cuando haya prueba de que el inculpado ha tenido en su po-
der alguna cosa que, por circunstancias personales, no sea verosimil que ha-
ya podido adquirir legitimamente, si no justifica la procedencia de aquélla y

si hay, ademds, quien le impute el robo. Articulo 174.

Siempre y cuando no sea posible comprobar el cuerpo del delito -

en los términos del articulo anterior, se procurard investigar:

I .- Si el inculpado ha podido adquirir legitimamente la cosa -

objete del delito;

I .- La pre-existencia, propiedad y falta posterior de la cosa

robada, y

El o Sn Ia persona ofendida se hallaba en situaci6n de poseer la

cosa materia del dellto y si es dxgna de fé y crédito.

Siﬁs‘e Eémbrobafe lo mencionado coﬁ anteiacién; : asi' comodelos- '
antecedentes morales, sociales y especuniarios, tanto de la: vféfima: como - del-
inculpado, son indicios suficientes, a juicio del tribunal, bara que se compru
ebe la existencia de! delito, é&sto serd mds que suficiente para considerar -

comprobado el cuerpo del delito.  Articulo 175.
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Se tiene por comprobado el cuerpo del delito, cuando en los tér-
minos de la fraccién Il del Articulo 368 del Cédigo Penal, cuando, sin previo
contrato con una empresa de energia eléctrica, de gas o de cualquier fluido
se encuentre conectada a una instalacién particular a lac lfneas de la empre-

sa respectiva, o a cualquier tuberfa o linea particulares conectadas a la tu-

no se pudo comprobar conforme al numeral 168, podrd tenerse pdd}'é'émprro‘ba-'- ‘
do en la forma que establece la fraccién | del articulo 174; pero ademds pa-
ra el delito de peculado, es necesario, ademds que se demuestre por cual--
quier otro medio de prueba, los requisitos que acerca del sujeto activo preven

ga la ley penal, Articulo 177,

Cuando alguien posea droga, substancia, semilla o planta enervan-

te, cuando no se comprobare el cuerpo del delito en los términos del nume-

ral 168, se C(r);lﬁpt‘(k)bidl'kii conla simple:demostracién vdé']”'h'eéhro material de que

el inculpado las ehga
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cualquier prueba plena para la comprobacién del delito.  Articulo 179.

Parav:lzjincj’o;hp‘r\‘dbacién del cuerpo del delito,f:lds fun;::ionarios de la
policia judicial y. el tnbunal gozare’m, de la acmdn més ampha para emplear
los medios de mvesngamén que estlmen conducentes segun ‘su crlteno, aunque
no sean los que menclone la ley, 51empre que esos medlos no estén .reproba-

dos por ella. Arti’culo 180 (28)

(28) Cédigo Federal de Procedimientos Penales. 1984, Editorial Porrua, S. A.
Trigésima Tercera Edicién, pdg. 190, 191, 192 y 193,
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LA REGLA GENERICA.

La regla genérica que se utiliza para la comprobacién del cuerpo
del delito, consiste en comprobar la existencia de su -materialidad, - separando
as{ los elementos materiales de los que no lo son en’ la ‘descripcidn que se dd

de cada delito.

‘La régla mencionada con antelacién debe ser empleadaw por ye,l:':'f:un-j-»
cionario de la policia judicial o por el juzgador que conozca del caso, ‘esta re-
gla genérica por lo regular siempre se aplica excepto cuando los dehtos de-

ben ser comprobados por una regla especial,

La regla genérica se encuentra contenida en los articilos 122 y
168 del cédigo de procedimientos penales para el Distrito Federal ~los - cuales -

indican * en que consiste la comprobacién de los elementos materiales del de-

lito. --.Para’ logtarlo, sezobservaté en cada caso_ concreto, la figura  de deli- = -

to descnta en el precepto de la parte especial del cédigo penal separando

los elementos proplamente matenales de los que no lo son y mednante un -
proceso de educacn‘m se compararé dIChO precepto legal con la'.conducta -

ejecutada por el acusado para a.si’ llegar a la conclusxén de que si &sta enca-

ja o noen la defln' :'6‘:

lementos:,cthtitut'ivos del Cixerpd del delito deben, por  regla

general',k;,."h'éir almente probados en el momento de dsctarse la “formal

risién. . dré "d"tarse este auto “aun ue no esté ‘probada
p PO q

la totalidad de ~dichos elementps, ‘en caso"de que ‘no ‘eStén probados  los
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elementos mencionados con antelacién porque sean de cardcter negativo, en-
ténces quedard a cargo del sujeto pasivo de la accién penal la prueba del -

hecho positivo que desvirtiie el hecho negativo.

Por ejeniplo: " Carecen de regla especial para su comprobacién - los

delitos de amenazas, injurias, estupro, violacién, etc,

En el delito de amenazas serla necesario comprobarlas por cual--
quier medio de prueba, asf como la confesién del inculpado complementando
ésta con otras pruebas mds que la confirmen; asi como la declaracién de tes
tigos que hubiesen oido proferir las frases amenazantes o la misiva 0 reca-
dn en que se contienen las palabras amenazantes. En las injurias se emplea
rfa el mismo procedimiento y en cuanto a los detitos de estupro y violacién,
ol estupro se deberd comprobar por medio de la prueba pericial la existencia
de la cépula por el exdmen médico que se le aplique a la estuprada y al -
estuprador; ademds se comprobard que el estupro se realiz6 en una mujer vy
que ésta es menor de dieciocho afios. Pues bien, hasta el momento encon-
tramos Unicamente los elementos materiales, ya que los siguientes elementos
no podemos considerarlos como meteriales, sino dnicamente como elementos -
subjetivos, los cuales se refieren a virtudes o atributos de la persona, que han

sido afectados por el delito como lo son la castidad y la honestidad.

La ley penal fijé el limite de 18 afios de edad par mujer estupra
da, porque sin-la necesidad de‘que' expresamente - “lo e_stableica', se presume

que la mujer menor delos 18 afios es casta y ‘honesta.. Esta’ presuncién
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ya que esto equivaldria a dejar de cumplir con los fines que persigue el arti-
culo 19 de la Consutucndn, los cuales son:  El aseguramiento del presunto

responsable de un dellto.

'Abn.e‘;l_iiz‘éhdold desde otro aspecto, los interesados tienen la. libertad
para demostrarw en el 'cuvrrsof de la instruccidn, después de que el auto de -
formal prisién ha sido pronunciado, que la paciente del delito de estupro, no
es casta ni honesta. La misma presuncién se establece en los numerales -
242 fraccién VIHI, y 246 fraccién VIl del Cddigo Penal, los cu@les se refie-
ren a que alguien, que a sabiendas, haga uso de los sellos nacionales o ex-
tranjeros, o bien, de algin documento falso, sea pﬁbliéo o privado. - La ma
terialidad del delito para los fines del auto de formal prisidn es que se de-
muestre que alguien hizo uso del documento o de los sellos. falsbs.. COSi-
el inculpado llegase a afirmar que ignoraba esta circunstancia y sﬁ afirma--
cién no parece comprobada por otras pruebas que )a confirmen, es “evidente
que el uso que se hizo del documento o sello, y la comprobacién-de su false-
dad, integran los elementos materiales para la “comprobacién del - cuerpo del

delito.

Con lo que respecta a] dellto de v1olac16n se deberﬁ comprobar la

existencia de la»r cépula' ,;y que ésta quedé en grado de tentatwa,' o blen se -

consum6 en pers a de cualquxer sexo y que el agente del delito empleé para

lograr sus P ,lencxa frsxca. 0 moral, sin la voluntad de la perso
na ofendlda o pnvada de la razén o de] senndo, de tdl manera que no hubie-

se podldo resnstlr el ultraje.,
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REGLAS ESPECIALES.

Estas reglas se encuentmn esupuladas en el Cédxgo de Procedtml--

entos Penales del Dlstnto, el cual lo clasmca en do ‘grupos;
signifique, que todos:los’ capi’tulos mencnonados po

comprobar por la reglas espec:ales. e

Una de sus clasificaciones son: " Los delitos en:

sona en su patrimonio, y son, el robo, el abuso de confiania’} el fraude, -

los delitos cometidos por los -comerciantes sujetos a concurso, el despolo de

cosas inmuebles o de aguas y el dafio en propiedad a]ena; ahora bten, de -

los delitos anteriores tnicamente existen reglas especiales ,'irpar‘a_»la" compljo—
bacién del cuerpo de los delitos de robo, abuso de conifiahia"

lado.

ra lé’gisla’cién se encuentra establecido que el delito de ro
bo se dard por consumado a partir de que se apoderan de la cosa materia -
del dellto,, atin cuando la abandonen o lo desapoderen de ella. En el dere-

cho francés se usa el término substraccibn, sin embargo en nuestra legisla--



cién utilizamos el . "Apoderamiento".

Cuandom;:sévaj”pp’sible” Vcompr‘o’bar’ el delito de robo por la regla -
mencionada, : es dec‘irr;" : po} niebdio de lo§ elementos materiales, se comprobard
por la simple confesién del ﬁ"nculpado. - Aunque mencionaré que en la actuali-
dad ha ido perdiendo eficacia esta prueba ya que se le estd considerando sim

plemente como un indicio, = -

El maestro _Eduﬁfdéfl-iértéra ';Laséo y G., nos habla acerca de - una

critica que él hacé,' "'th ‘respecto *:érfla' aplicacién de- lé_,'rég_la‘iéspecxa apliég;-

da al delito de robo,, " indica que sus elementos son los siguientes:

Se encuentr: ujeto” Activo:

©Que es el que se apodera. .

.‘,#Esrel f','qﬁé'!’ puede diépor_\er 'derla

no y mueble.
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Relacionando:las reglas establecidas en el articulo transcrito con

los elementos que deben ser aprobados, tendremos:

i .- Comprobacién de los elementos materiales: Lo son dnica-
mente el sujeto activo, la conducta y el objeto material.  Faltarfan por com
probar los conceptos ajencs, los muebles, sin derecho, sin consentimiento, y

que pueda disponer con arreglo a la ley.

I .- Confesién: Cuando ésta es auténtica, es decir, cuando se
ha eliminado toda posibilidad de error o de la falsificacién de una prueba, la
confesién no proporciona bastantes indicios de hechos o bien de circunstan--
cias que, al ser verificados y comprobados entre s y con la demé4s constan
cias que se encuentren en autos, ésta nos permite llegar a la verdad o bien

a la certeza.

El criterio citado “con antelacién se adquiere en el curso dela -
instruccién para que a Su vez éste sea expresado en la sentencia; pero en el
término de 72 horas, las cuales estipula nuestra carta magna, concede al
juez para resolver fa situacién provisional del acusado, por lo que resulta casi
imposible excluir la concurrencia del azar y las posibilidades de insania -
mental o insinceridad asl como verificar cada wno de los indicios que se ha
yan producido por medio de la confesién y  asl establecer la congruencia y

convergencia de ellos. ™ = = v

Herrera Lasso, -indica que si-a este inconveniente se le afiade ¢l
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hecho de que la etapa de averiguacién es, entre nosotros, netamente inquisi-
tiva (con descdnécimiento-aﬁsoluto de la constitucién), no parece sensato -
permitir que el cuerpo‘del_‘ delifo de robo o de cualquier otro delito se tenga

por comprobado por la simple confesién del acusado.

Jusnflcada' '~'de alguna cosa que por sus cir--

cunstacias personalés, el sospechoso. no'hublera podtdo adqumr legmmamen—

te.

Dicé?él nutor cxtado Vcon antelacién, que la tarea que esta frac--
cién impone arrlos’investigadores es tan agobiante como indtil, por que des-—-
pués de obligarlos a probar los extremos mds disfmiles, naturaleza y valor -
de la cosa, posesién, asf como circunstancias personales del sujeto activo y
la falta de justificacién de la procedencia del objeto, y dice que todavia -
faltarfa por demostrar lo esencial en ¢l robo, lo cual es una conducta que

consiste en el apoderamiento.

IV .- Prueba de la pre—exyistencia; 'propyie_drgd "’.fa_'.lt_al:i)os:é‘kibrﬂ: i

de la cosa materia del delito, ‘

sea la cosa mueble)

¥ de la cahdad del sujeto paswo ; :

1io), "y con la prueba imposible de una 1magmana cnrcunstancnafde :

(que la cosa ya no estd) ésto permite que se den’ por exlstentes al suleto ac

tivo la conducta y una circunstancia de ella,
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V .- Por la prueba de que la persona ofendida se hayaba en si-
tuacién de poseer la cosa materia del delito, que disfruta de buena opinién y

que hizo alguna gestitn judicial o exirajudicial para recobrar la cosa roba-

da.

El citado autor piensa que esta fraccién es desacertada desde su
principio ya que llama (persona ofendida) a quien no se le puede considerar
sujeto pasivo del delito todavia y en cuanto a las pruebas de solvencia econd
mica asl como motal del supuesto robado, asi como de las gestiones que -
realiz6 para tecobrar la cosa, son tan sélo indicios que, por s mismos, no
bastan para poder acreditar tan sélo la existencia del objeto material, mu-

cho menos se podrd acreditar la existencia de un sujeto activo y de una con-

ducta.

Con respecto al orden de preferencia nos dice que al refesirmos -
en un principio a la prueba idSnea, se hizo notar la necesidad de establecer

un orden en el cual se deben preferir los medios de prueba que tengan mas

eficacia.

Con respecto a ésto se habla en el ultxmo pdrrafo del artl’culo 115

del Cédigo de Procedimientos Penales y dxce que estns‘ pruebas ‘serdn preferl-

das en el orden numérico en que se encuemxan acepténdose,las -

posteriores sélo a falta de las anteriores.

Ademfs nos dice que este principio es correcto, pero que es inefi-

i
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caz su aplicacién al delito de robo, ygi que dichas pruebas son idéneas para

acreditar la existencia del cuerpo del delito de robo.

El cuerpo de los delitos de fraude, ~abuso de confianza y 'pecula-_

do se comprobar4 al igual que el delito de robo, . 6’se_a, pormedlo de los e-

lementos materiales y a falta de éstos, por la éonfeﬁ‘ign,-':ejpel.‘d cuando se -
trate del delito de peculado, se deberd comprobar de cualquiér fo;rima que el
indiciado estuvo a cargo de un servicio pdblico. “Con tespecto al delito de
abuso de confianza no serd necesario comprobar el elemento "disposicién"
para que se tenga por comprobado el cuerpo-del delito. Sino que éste se
presume comprobando con la eficacia de una presuncién "TURIS TANTUM" -
siempre y cuando el indiciado confiese que recibié la cosa que tenia en su -

poder por virtud de un contrato no traslativo de dominio y no implica satisfac

toriamente su falta posterior". (29).

El cuerpo del delito de robo también se puede comprobar por me-

dio de las pruebas fictas en el orden preferencial siguiente:

I .- Por la prueba de que el acusado ha tenido. en su poder algu-
na cosa que, por circunstancias personales no hubiere podido adﬁutjrvi'r'f legitimg

mente, si no justifica su procedencia.

(29) Ejecutoria pronunciada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién -
en el amparo directo nimero 5456/39, el 18 de Enero de 1939.
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Il .- Por la prueba de la pre-existencia y falta posterior de la -

cosa materia del delito.

HI .- Por la prueba de que la persona ofendida se hallaba en cir--
cunstancias de poseer la cosa, materia del delito, que disfruta de buena o-
pinién y que hizo alguna gestién judicial o extrajudicial para recobrar la cosa

robada.

El maestro Gonzdlez Bustamante, nos dice que no creé, que una -
simple presuncién sea suficiente como pata la comprobacién del delito de ro-
bo. Que la circunstancia de que alguien tenga en su poder una cosa y no -
pueda justificar su procedencia no implica necesariamente que no lo haya podi
do adquirir legitimamente, aunque cierto es que no tendremos la seguridad -

de que la cosa no es robada.

El Codigo Federal de Procedimientos Penales contiene la misma re-
gla, sélo que se le agrega que una persona le tiene que estar imputando el
robo.  Ya que las demds reglas de prueba no demuestran sino la posesién de
la cosa y que ésta ha desaparecido, comprobar la pre-existencia y fala pos
terior de la cosa robada es comprobar la posesién y que después ha desapare
cido. Lo mismo sucede con la prueba colocada en quinto término, que -~
consiste en que el ofendido compruebe que se encontraba en condiciones de po
seer la cosa materia del delito. Aqui lo que se demuestra es la posesién -
de la cosa y que él ha hecho gestiones judiciales o extrajudiciales para recu-

perarla,
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Ahora bien, en el Cédigo de Pracedimienios Penales Federal, Gnica
mente se acepta 4cd_m9 pru'eba ficta a la estipulada en e! articulo 174 {rac-
cién i, qué Vsé“r’e:fiér’e, a_ﬁué el inculpado tenga un su poder alguna cosa que
por circunstancias: personales, no sea verosimil que lo haya adquirido legiti--
mamente, - siempté ’que no se justifique su procedencia y que, ademds haya -

alguien que le impute el robo.

Nos sefiala también que las demds ptﬁebas que como tales compren
de el Cédigo de Procedimientos del Distrito, por sl solas, no son suficientes
pata la comprobacién del cuerpo del delito de robo, sino que dnicamente se
procuraréd investigarlas, y que sin embargo, en la ley Procesal Federal, con-
tiene una disposicién la cual permite al juez disfrutar de la méds amplia li--
bertad en el andlisis de las circunstancias que preceden al delito y de la per
sonalidad del inculpado, hasia el grado de que llegue a constituir una prueba
plena, por el encadenamiento l6gico de los indicios obtenidos. La parte -
final de! artfculo 174 dispone que, si comprobadas las circunstancias que
concurran en el delito, asf como los antecedentes morales, sociales y pecu-
nlarios, tanto de la victima como del inculpado, resuitan indicios suficien-
tes del delito de robo, por lo que lo citado serd bastante para cosiderar que

el cuerpo del delito ha quedado debidamente comprobado.

Gonzdlez Bustamante sostiene que se debe recomendar que se con-
ceda al juez mayor amplitud en la valorizacién de la prueba, pero no para -
que la aprecie a conciencia, sino -que (inicamente para que funde las razones -

que tuvo en cuenta para aceptarlas, es decir, para que se reconozca la prueba
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de indicios, como prueba de confianza en la comprobacién de ciertos - delitos

patrimoniales.

El'otro érupo en que. se ,cl‘asif‘ica;' ,'Son",LdS,belifdé Contra’ l'aj Vi
da Corporal.- ~ Estos son los delitos dé leéiénes, homicidio, parricidio, infan
ticidio, aborto y abandono 'de personas. ‘De todos los delitos mencionados -
tnicamente tienen regla especial para su comporbacioén, las lesiones, el homi
cidio, el aborto y el infanticidio. lLos demds se comprueban por la regla

genérica de los elementos materiales. Desde la vigencia del Cédigo Pe---
nal del 7 de Diciembre de 1871, se consigné, que bajo el nombre de lesién
se comprenden no solamente las heridas, escoriaciones, confusiones, fractu-
ras, dislocaciones y quemaduras, sino toda alteracién en la salud y cualquie-
ra otro dafio que deje huella material en el cuerpo humano, si esos efectos

son producidos por una causa externa. Por lo extensa que es la idea citada -
con antelacién, quedan comprendidas una variedad en que caben lo mismo

las lesiones expuestas que dejan huella material en el cuerpo humano, qﬁe -
las lesiones internas producidas por envenenamiento o pot otra enfermedad de
delito, que constituyen una alteracién de salud, siempre que se compruebe -
que han sido producidas por una causa externa. El cuerpo del délitov' de-le-
siones que pueda apreciarse a simple vista, se compmgba ‘3' con lg;fé‘{jkudit‘:ial’-
de las lesiones, que\corresponde practicar al Miniéterio iPti‘bl'ico‘A .le:lr'l”la§ di-.
ligencias de averiguacién previa o al juez, en éu‘caﬁd. 7 Ern todo el proceso

por lesiones, - es imprescindible contar con dos certificados médicos: Al -
que comunmente :le liamamos ‘"probable" que es el que se expide por lo --

general cuando el ofendido es reconocido en la seccién médica de la Delega-
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cién o bien de la comisaria y que estd sujeto a rectiﬁcaciones y. el otro es

el certificado de "sanidad" o defmltwo que se rinde durante. el curso  del

proceso, en el perfodo de mstrucmén :que.suve al Mxmsteno Piblico para

fundar sus conclusiones durante el ]mcwr\y pednr al jhez : la aplicacién de las

sanciones que correspondan y al "l para pronuncmr su fallo.. -

Esto no sxgmflca. que si al juez. n_ sausface el 'certificado médico - proba-

ble o a[guna de las partes ‘lo desea : solxc:tar cuando la- clasificas--
cién de las lesnones hecha por los médxcos leélstas mfluya. para'résolver -
sobre la procedencia o 1mprocedenc1a_,de la hbertad caucional. Sin :embar
go, en el Cédigo de Justicia Militar Vparece que se qesprendé de la redac
cién del numeral 465 que para comprobar el cuerpo del delito, basta con
la té de lesiones y sdlo se recomienda el informe de dos peritos o de uno
solo, si no hubiere disponible y el curso répido de las actuaciones no pudi_e_
se esperar, si no es posible de dar la fé de las lesiones porque éstas sean
internas, o porque se trate de una enfermedad que se sospeche-que = ha si-

do ocasionada por un delito o que el delito por su naturaleza, no : ha.ya deja

do huellas o vestigios de su perpetrac16n, hastaré con los exémenes que -

practiquen los peritos médicos, o “cuales “fundar opini obre las --
causas que hubiesen producido
sente el enfermo o lesionado; para: que se’ tenga :por comprobado el _cuerpo

del delito. Toda persona qu lesiones: de ca;épter idellCIUOSQ,' -

' l.rt':é.vrﬁctél"' 'de . de-~

responsabilidad penal

condiciones: La de que u .médlco “otorgue .una " responsiva de que va a
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encargarse de su tratamiento y de que comunicard al juzgado el proceso que
siga su curacién, expidiendo el certificado de sanidad o el de defuncién en

su caso: y segundo; que obtenga su libertad caucional si es que ésta proce-

de.

Si no le resulta responsabilidad penal, serd suficiente con el otor
gamiento de la responsiva médica para que se le permita salir a curarse en
su domicilio o en un sanatorio particular. La legislacidn penal derogada -
establecia que no se puede sentenciar ninguna causa sobre lesiones u homi-
cidio, sino después de transcurridos setenta dias de cometido el delito, a
excepcién de los casos en que sane el ofendido o conste el resultado que -
han de tener las lesiones y que a falta de dichas circunstancias, vencidos los
setenta dias, declarardn los peritos cudl serd el resultado seguro o por lo
menos probable de las lesiones para que en vista de dicha declaracién, se
pueda dictar la sentencia, si la causa se encuentra en estado. Es nece-
sario tener en cuenta que en cualquier proceso de lesiones que hubiesen -
dejado huellas definitivas al sanar, en el cuerpo del ofendido, para senten--
ciar la causa no basta con el certificado de sanidad sino que se debe practi-
car la inspeccién ocular describiendo asi las consecuencias que deben ser -
apreciadas. A este respecto la jurisprudencia ha resuelto que, trat4dndose de
lesiones que c_lejah ‘enj'lylrafcara cicatriz perpetuamente notable, para poder -
aplicar lo estable‘c'idd:f'""e:hi”?erik articulo 290 del Cédigo Penal, es necesario que
se dé fé de. la éicafrii,'ﬂ,—' la'cual fué consecuencia de la lesién, y dﬁg,,iséa no

table a simple Vvisté.f:,
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En la compfobacién del cuerpo del delito de homicidio, pueden lle
gar a presentarse las siguientes situaciones: Que exista el caddver del occi-
so o bien que el caddver no haya sido encontrado por haber desaparecido. -
Si el caddver ha sido encontrado, se procederd a dar fé de su existencia. -
Ante todo deberd demostrat que en el estado que se encuentra, estamos ante
la presencia de cuerpo muerto. No consiste la fe del caddver en certificar
que una persona ha fellecido - sino en su descripcidn. Debe hacerse cons--
tar - la posicién en que el cuerpo fué encontrado y las huellas y vestigios -
que hubiere dejado el delito. En las diligencias de descripcién se anota-
14 el sexo a que pertenece la victima y su edad aproximadamente: Las -
huellas de violencia que presente, su-talla, perfmetros tordxicos y abdomi--
nal, el color de la piel, el colorr de los ojos, el color del pelo, la forma -
de la nariz, el tamafio de la boca, las cicatrices o tatuajes que tuviese el
cuerpo, las lesiones que sean posibles de apreciarse a simple vista, el lugar
del cuerpo en que se encuentran colocadas y en general, todas aquellas par
ticularidades que sean convenientes asentar en el acta. También debe --
asentarse la clase de arma que supone que se utilizé.en la comisién del de-
lito. Las armas pueden ser perforantes, - tales como la aguje, el dardo, -

etc., cortantes, como la hacha, la hoz, la navaja de afeitar; dilacerantes,

como las tenazas, . pinzas,” la lima, las aspas; contundentes, como el mazo,

el martillo, "Vel'pélo,"‘. la "'chlvéy‘ta de L_zﬂfquil‘ .yrpér'forogérttéfx}»eé'
el espadin, eli'cm‘ihillb;' pe‘r‘féqilédéiaﬁ:tgs;,'
elabarda, el asta:de toro; ‘pe;fdfo;ovft;nrcantﬁﬁaéntes,.,
chillo de monte, el Vespadfn;ﬂ Vegd;r,i’a:r_rflaé‘__:rg;l_§ fuego,

bina, escopeta, fusil, etc. Cuando se trate de’ lesiones producidas por ar-
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ma de fuego, deberd describirse el orificio de entrada y de salida del pro-
yectil, y si las ropas del o el cuerpo de la victima, presentan incrustacio--
nes de pélvora, con el objeto de que se pueda :détérmiri’ar la distancia a la -
cual se realizd el disparo. Si se trata de asfixia por éxtrangulémiemo o -
por sumersion, procurard describir minuciosamente todos - aquellos pormenores
que se encuentren cn el caddver se complementard por el certificado de éu--
topsia que expedirdn los médicos legistas que bien puede ser uno o dos ée--

gin como sea posible contar con ellos.

El dictdmen de los médicos legistas es muy importante; ya que -
nos permite establecer si las lesiones inferidas fueron causa determinante;. di
recta, necesaria e inmediata de la muerte o si ésta se debi6 a otra causa -

distinta en la cual la lesion no hubiese influido.

La fé del caddver y el certificado de. necropsia se. complementa ~
entre s para la comprobacién del delito de homicidio. Puede darse el caso
de que el dictdémen de necropsia acuse qué' la persbnd fallecib de muerte na-
tural. Y por lo tanto no estaremos en ‘la presencia de ningiin delito; fa so
la fé del caddver es insuficiente para satisfacer los trequisitos legales. Sélo
serd necesario la prictica de la necropsia si se demuestra diligencias que la

muerte fué natural y no se debe a un deiito.

Sin embargo, si se comprueba fehacnentemente .que Ia muerte se. -

debié a un SUICIle o blen a un accx los pentos consnderen que se de

bié a muerte natural,r el “Ministerio 'Pt’;bli:cqio:el Del_egado en su caso  puede
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dispensar la prdctica de la autopsia. * Si existe la sospecha de que se trate

de un envenenamiento, se debe'iryim'ediatamente recoger los utensilios - y vasi-

jas, los restos de ahmentos, bebldas, medicinas, myeccnones y vémltos que

sea postble recoger, para que sean llequos al laboratorio: 'y - los. perltos -

quimicos dlctammen, "obr 3

las substancnas recogidas y cuarhdad,es ; ",t6x1-~

cas.

; en la: comprobacnén del cuerpo del dehto, cuando el
!a Ley Procesal vigente admxte el empleo
, En e} Cédlgo de Pracedimientos v1gente en el Distri
toy Teyr’rit.o"r.i'os"F‘ederalers, establece que si el cadéver no fué encontrado,
se comprdﬁaréia\i ’exi’st'enci'a por medio de testigos, los cuales hardn una -
descripcién del 60Ciéo y expresardn el niimero de lesiones o huellas exterio-
res de vxolencm que se le hublesen apreciado, lugares en que estaban situa--
das, - sus dxmensnones y el arma con que crean que fueron causados. Ade-
més se. les preguntara a los testigos si lo conocieron en vida, si conocieron -
los hdbitos y: costumbres que tenfa en vida, asf pqrpg de las . enfermedades

"que padecia, todo esto se realizard con 'el fin de que los médicos leglstas -

den un diagnésticd- acerca .de que a muerte fug natuml ye a su vez cum-—-

plen con lo estxpulado con ‘el numera 303 del Cédxg Pena

y por lo tanto‘no ‘se‘ tengan testngS'
vide, entonces: tendremos que usar otra pfueba fictai Si_existen las sospe-
chas de que la: persona desapatec:da haya sndo asesmada, se c‘or‘npyr’.obai'a por
la pre-existencia - de la persona, sus costumbres, su caréater,: .s.i: padecié al-

guna enfermedad, el dltimo lugar y fecha en que se le vi6' y la posibilidad
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de que el cad4ver hubiese sido ocultado o destruide, expresando los testigos -
que lo hubiesen conocido, las razones que supone que intervinieron en la co-

misién de nn posible delito.

En tiempos pasados, para llenar el requisito de la identificacién, -
en los casos 'eriﬁue el cadaver perteneciere a una persona desconocida, es
decir, que \o hubiesen identificado, la circular del 2 de Mayo de 1831, esta-
bleci6 en México la prdctica de exponer el cuerpo en la puerta de la cér--
cel o en el atrfo de los templos, por un término de doce horas, las leyes -
procesales en vigencia establecen que cuando no sea posible identificar el ca-
ddver por medio de testigos que hubiesen conocido en vida a la persona se
tomardn fotografias para su exhibicién en sus parajes piblicos, exhortando a
su vez a quienes lo hubiesen conocido en vida para que se presenten ante la
autoridad a manifestarlo. Fué prictica constante y aln se acostumbra en
algunos estados de la Repiblica, exponer los caddveres en los cementerios o

en los anfiteatros.

El maestro Gonzdlez Bustamante, nos dice que en los delitos de -
aborto y de infanticidio, el cuerpo del delito se entiende comprobado cuan-

do se da la fé del cadéver del feto y el cemflcado de autopsxa, po;qge en

ambos casos se- requ1ere comprobar la exlstencla de la muerte,

condicién "sme Qua non
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claustro materno.

A su vez Rivera Silva Manuel, dlce que el reconocnmlento pracu- '

cado por los médicos a la madre y la descnpctér\ de las Iesnones que ésta pre
sente, no forman parte del cuerpo del delito; " smo que m:is bien son elemen

tos que interesan a la responsabilidad penal.

Sabre | los medios de mvesngacnén de los dehtos de abon:o y el -

delito de infanticidio,  Pallares Eduardo nos indica que, : tan luego como Vse -
tenga conocimiento de que un aborto ha sido provocado, la autondad se pre
sentard a la habitacién que se haya designado, - con l6s peritos necesarios; -
tomard declaracién a -la persona que se dice ser culpéble, y a las demds -
que vivan con ella se récogeré toda clase de vasijas que contengan substanci-
as sospechosas,. y. éstos a su vez se empacardn para ser depositados en el juz
gado; se buscaré*con.fnayor esmero-el feto en los lugares en que se sospeche
que se puede encontrar, asl como en las closcas, letrinas, etc., vy finalmen
e se manda‘r:i‘{é‘l-fréco'nocer a la mujer que se supone ha abortado y al feto

si se encuentra.’ -

lguales diligencias se mandardn practiéar en el delito,'.de infantici-

dio, procurando someter a los médncos leglstas a las sxgunentes preguntas. -

Sila cnatura ha respuado fuera del claustro matemo o's mund antes, “en
el acto o bien después ,~de~nacer, que edad teni’

que se cree madre de la cri;aguta_ h pgn(lo, erd suya la eriatura y :si

coincide el tiempo del parto con el del nacimiento.
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"El cuerpo del delito de Robo de Energia Eléctrica, de gas o de
cualquier otro fluido, se corﬁprobara’. por su regla especial demostrando que
se encuentra conectada la instalacién particular a las tuberfas o lineas de
la empresa respectiva o cualquier tuberfa o linea particular conectada a
las tuberfas o linea de dicha empresa. = En el incendio, no basta con -
dar la fé judicial de las substancias incendiadas; el Cédigo dispone que -
debe procederse con intervencién de perités para que determinen. el mo-
do, lugar v tiempo en que se efectud el incendio; la calidad de la materia
que lo produjo; las circunstancias por las cuales, pueda conocerse que haya
sido intencional y la posibilidad habida de un peligro mayor .0 menor‘pare.w. -
la vida de las personas o de la propiedad, asi como: para lps pé;;jﬁigios y -

dafios causados". (30).

En los delitos de ataques a las vias generales de comunicacién,
en caso de que no fuere posible practicar - inspeccién. ‘ocular.: - “porque -

la  naturaleza del servicio piblico  hubiese demandada  su  inmediata -

(30) Criminalia, Gonzdlez Bustamante juan José, Revista de Ciencios Pena-
les, Ediciones Botas México, Afio 1943 - 1944, pdg. 277.
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reparacién, bastard - con que seé compruebe el cuerpo del delito con ~cual--

quier otra prueba. (31). °

(31) Op. CIT. Gonzdlez Bustamante Juan José, “Principios de Derecho Proce-
sal Penal, pdg. 248. ; : -
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Antes de entrar directamente:. al campo de la comprobacién del -
cuerpo del delito en-la tentativa - es necesario explicar qu¢ se entiende por la

tentativa:

El maestro de Pina Vara Rafaél, dice’ que: la tentativa es la ejecu
cién incompleta de actos encaminados, directa e inmediatamente, a cometer
un delito que no se consuma por causas ajenas a la voluntad del agente. In
dica que nuestro Cédigo Penal - para- el Distrito Federal no cor{;fene Linq dis-

tincidn especial entre la tentativa 'y el delito frustrado.

Mayer Marx Ernesto y después Mezger E‘.dmundo, hﬁﬁ éongidé;ado a
la tentativa como una causa extensiva de la pena que: ampilflca el: carécter -
dehctlvo de los hechos tlplflcados en la parte especnal de los cédlgos y que,
por ellp, establece una especial tipicidad ubjcada mas z_a.ll_ti del cfrculo del -

delito consumado.

A su vez, Jiménez Huerta M'ar‘iano,” dév a la téntétiva el carécter

de dlsposatwo ampllhcador del tipo y fundamentador de la pumb1hdad de ‘cier
tos actos que de no ser asl quedari’an 1mpunes por su auplmdad pero Ie
niega autonomia considerando accesoria tanto su naturaleza comogsu rango

juridico penal, pues antolégica y teleolégicamente sélo entra en'ffuﬁqidn{ L2

cuando se conecta con un tipo. especifico.

Por ‘su parte Ramén Palacms mpieza por-observar que las ‘accio--

nes lnconsumadas no serfan dellctuosas ni- merecerfan ‘penas de no ser contem-
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pladas por la figura de la tentativa, la cual sanciona el acto tendiente a la
lesién sin obtenerla, deduce de ahf que se requiere una norma especifica in-
criminatoria de dicha activﬁdad, cuyé naturzﬂeza es accesoria de la norma -
principal y representa un grado menor de ésta, pero indica que al mismo ti-
empo es un titulo autdnomo "Tentativa frustracidn" sin vida por si misma y

cuya prevision legal es indispensable dentro de nuestro sistema jurldico.

Consecuentemente, la tentatlva es delxto por sf -en. razén de )~
particular estructura y naturaleza diversa al delito consumado, ya que tlene
una objetxvxda.d propla, actmdad tipica smgular y sancxén especi’flca, aunque

atenuada con respecto al dellto consumado.

Ypor 'ﬁ‘l;'i_rr_lro‘dice' Palacios Ramdn, que el ‘conc"ep‘tq:de perfec--
cién, ,du'e s,e‘:,‘_us'a_ &on respecto a la tentativa y a la éohsumaéién, se puede -
vet desdevun’;punito de vista ya sea natural o jurfdico. Desde el punto de vis
ta natural d{ce Qﬁe es obvio que la consumacién es perfeccién porcorrespoq-g-
der el acto humano con la lesidén completa del bien contemplado en el preceg
10 uplflcador, y que la tentatxva es lmperfecc16n, ya que falta. precxsamente,'

el resultade, © .sea, el mds importante de los requisitos del tlpO‘;_'

EL FUNDAMENTO DE LA TENTATIVA.

‘ Vadoptado' para justificar la. -

‘punicién: de la:tentativa; de los cuales se ‘pueden’ reducir
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A) .- El peligro corrido
B) - La vnolacnén voluntaria de un precepto legal
C) -rLa. pellgrosmad objetiva en concreto

D) = La alarma social provocada

L‘.) ~ La turbacién producida en el su_peto paswo y':vla alarma en el

ambiente en que se realiza . - .-

F) .- La disminucién, -

los prihcipalési{ fué Carrara, Ortolén y' Feuerbach, su punto de pa.mda radx
ca en la consideracién de que, aun cuando la tentativa no produce un dafio
real de cardcter inmediato, . en vutud, de la inconsumacién, y pone en peli--
gro la seguridad de determinados bienes, cuya salvaguarda le corresponde al

estado a través del castigo de quien exterioriz6 su entencién delictuosa en ac

tos a los  cuales "Stblo les faltg el favor de la fortuna™.

Carrara consnderé al delxto como perfecto cuando se llega a consu

nes ningtn dano, :

imputables, ya que las ;funcnones del danoy mmedlato,
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el peligro corndo por. la socu_dad o por el c1udadano macado, esta expre---

sién es usada para : dxsungmr dlcho ‘peligro: de aquel de mera prevxsxén de. --

Manzm\‘hamendo abstraccnén de las “razones fundamenmlés de la
punibilidad en" la tentatwa, acude a un cmeno _puramente legal “expresando

que el delito mtentado es umble "No ot otra"cosa" smo orque: constitu=
P p porque. constit

ye violacién voluntaria de un precepto penal cualqmera que sea

polftico aceptado en la formacién de la ley. ﬁf

Antolisei por su parte hace una cntlc# a. Manznm,} para qulen jus-
tifica la punicién del delito’ tentado, arguyendo la vmlamén voluntarla de un 7
precepto penal, equwale a soslayar al problema, ya que tal explicacién no
puede tenerse por satlsfactona ya que no exphca porqué el derecho considera

violado el precepto con la s:mple tentanva.

Ahora bien, ; la crftlca de Antohsel, es acertada ya . que nadne po

ne en duda la r‘azﬁn >legal de la pumcxén de la tentatlva, radlca 2 en a vno-—

lacién voluntaria del’ precepto penal tlplflcador. pero "el _problema planteado :

y del cual se - busca una solucién, consxste en determmar un: tipo
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fundamento de la punicién del delito tentado en la = voluntad criminal exte=-
riorizada, atendiendo al hecho material en si,  sino'a“la intencién: = traducida

al exterior en actos peligrosos.

La tentativa del delito al decn Fem,~ mxmmum de actwldad -

antisocial necesario para poner en movxmnento el engrana]e de la ]usncm -
penal, porque su agresién al derecho pone de relleve, 7 la ‘manifestacién  de

una personalidad criminal.

El méds o menos de la sancién conveniente dependerd '"de los ac-

tos objetivamente realizados en referencia a la mayor o menor peligrosidad.,

D) .- Esta tésis, es sostenida por Mario Pegano, y encuentra el -
fundamento de la punibilidad en la alarma social despertada en la vida comu-

nitaria, por la ejecucién de los actos de la tentativa.

En esta teorla, la tentativa presenta la caracterlstica de -

ser la fnanifés } una voluntad tendiente a vmlar la ley, pro—

ducxendo un urba al sujeto y produce alarma en el <amb|eg

te social, ésto

: improdﬁccién d

que - la

material, . en ausencxa de] resultado,"en ca.mblo me 1ante la ac—

cién t'en»t_édaf turbar el orden ]Ul‘fdlCO,v dlsmmuyendo en -esa forma-

el sentimiento de’lo asocmdos sobre su propla segundad
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De las teorias citadas con antelacnén, nos parece la mds adecua-

da con aplicacién a la préctlca, , la teorfa del peh;,ro corndo, o peligro = de

consumacién del dafio, - que es la que" satns 'ce como cmeno fundante de la

no sucede lo mxsmo cuando se le -

punibilidad de la tentatwa ‘ singémbatgé,

pretende utilizar como i'ndlce,_d conocxmlento del acto EJeCUthO.

objetivo, &e' lo

terial una’ for,

puesta en peligro de ciertos bienes, en el orden material’e

posibilidad del dafio amenazante del bien jurfdicd. (32)

Ahora bien, en nuestra legnslacnén wgente, _se'estabiece que )

actos han de ser um'vocos, no; equfvocos,, y que pot medlo de ellos habr:i un

comienzo -de ejecumén, y en segundo luga.r caben mencxonar las sxgulentes =

clases de tentatwas pumbles' la tentauva macabada (conato) ‘por. causas -

ajenas a la volunt,ad deli'agente; ‘es un 'comblren‘zo‘,de ‘e]equcgénfq;puesta? en ag

(32) Pavén Vasconcelos Francisco, La Tentativa, Editorial Porria 1982. Ter
cera Edicidn, 1982, pdgs. 33 - 47. -
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sible (tentativa imposible o delito intentado); e! delito putativo puede pre--
sentarse como esta tentativa punible (casos de tentatfva con_intervencién
de los ‘“ganchos" de la ‘policia); la tentativa acabada  (delito frustrado) -
la i’rustr"acié‘n' 'no‘puede reconocer ,,'tampo'co 'su_tausa en la v.olu.ntad del - -

agente.

En conclu51én" Lé .tentativa'inacabada por propio desistimiento no

es pumble' ) la ma.cabada por causas ajenas a la voluntad del agente' Ly, la -

acabada o frustracnén, si son- pumbles lo mismo que la imposible. =

sables de tentatlvas pumbles, se les aplicard a ]uxcm‘del uez

analicemos su relacién

con ésta.

(33) Op. CIT. - Cartdnéa yTrujllioRaﬁl __
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LA COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO EN LA TENTATIVA.

Dentro ‘del dmbito penai generalmente, ‘se. ‘sancmﬁ'm !as coﬁduc-
tas realizadas integralmente; sin embargo, .en ocamones no‘es aql, es decnr, e
la conducta no se lleva a cabo de maner'arcompleta, pero la: mtcnctdn del -- 
agente se ha encamiando a ese fin,'”‘ y esto tapm‘biény es bunibie, 'por la'ka'r,!tiso,-

ciabilidad que se patentiza con Htal'.pr_'oc;éder.'

Pal"tie‘ndo'_bde}’c_ritetjxo;sus;'entado por’ d15t1ngu1dos jurlstas, la‘t'en-’
tativa, -~ en-el

en forma i

ericttminado a-la

ra tan s6lo u

1mposnble con los proplos elementos del txpo

bada, acabada 0.
ticamente :elacxonando el art}qulp 12 del Cédtgok‘Penal 'qon _ycad'a

tlcular.

la realizaci6n - de actos,a_d_éneos, dmgxdos D

un’ dem‘o"'; .de tal manera qué, ésta requle R

reahzacxén de la. conduc— L
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CAPITULO 1V

IVERSAS FASES:

EL CUERPO DEL DELITO EN'SU

A) EL CUERPO DEL DELITO DENTRO DE LA AVERIGUACION PREVIA.
B) RESOLUCIONES QUE PUEDEN DARSE AL VENCER EL TERMINO CONS-

TITUCIONAL.

C) IMPORTANCIA DEL CUERPO DEL DELITO EN EL AUTO DE FORMAL -
PRISION,

- SEESERE RS RS RNEE
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EL CUERPO DEL DELITO EN LA AVEGUACION PREVIA

Para proceder con” la apl:cacaén de’'lo que significa o en qué - mo-

menta se buqca el cuerpo del dehto en'la avengmmdn previa, = es - necesario

enunciar lo que ést

La preparacndn del 'e]erc:cm de la accxén penal precxsamente jsé -

» <ol 7”y7:'.',l;:aravvé'r'igr\iibaciréﬁf'pfe'yié' 'eg una etapa
procedimental,’ ¢ la cual eI steno Publlco, ‘en Ejercicio de la facul--
tad de la pblicié Judxclal, practlca todas las dlllgencias necesarias que le -
permitan estva’rr en aptitud de ejercitar la-écéién penal, debiendo integrar -

asl para dichos fines, el cuerpo del delito, asf como la presunta responsa-

bilidad".

Es. prec1so decu que no es con el auxilio de la pohcxa judicial -

como lo hace saber el autor cntado antenormente, en vnrtud de que la -poli

cia judicial no

facultad de practlcar Ias dlllgencxéé ‘necesarias ' pa-

ra ejercitar la ccidn’ pena, 'smo umcamente auxnlla al ~Ministerio -: Publi-

co.

No senala ’ tamblén los preceptos legales que la fundamentan y. -

son los artfculos 16 7Consntuc1onal lra. fraccndn, del Cédngo de Procedl--

mientos Penales en. materia Federal y-39 ,‘fiaccidni,l V. 94.,del Cédigo de -
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procedimientos Penales en el Distrito Federal. Ahora bien,  para cumplir -

con los preceptos. citados con antelacién es necesario para ejercitar la accién

penal,

persona dxgna de fé Y de crédltos orblen po elementos:de: prueba que hagan

presumir la culpabllldad del mdlcnado. :

Ahora_,blen, elf ymoméhtd ént'qixe‘ se iniciailar averiguacién previa, -
es cuando el Mmsueno Publlco, o la policia judicial da aviso a éste, o al-
gin auxiliar del  Ministerio Pdblico tiene conocimiento de la comisién de -
un hecho delictuoso: ya sea en forma directa e inmediata o por conducto
-de los particulares; o por quienes estén encargados de un servicio piblico; -
por la autoridad judicial al ejercer sus funciones, cuando aparezca la proba-

ble comisién de un hecho que se repute como delictucso y por querella.

Pués. bien, " para pone ‘marcha el inicio de la averiguacién pre-

cién, que son:lo

la parte ofendida.
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AVERIGUACION PREVIA

Al hacer llamado a la policia judlcnal se- senah lo sngulente.

-

A

1 1 1

Numero de aveng.,uacxén prevxa
Delito -
Denunciante::"

Si Hay |

hora del. llama-

, - el-afio, se ‘menciona:de nue
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vo la Agencia Investigadora y el turno.

A continuacién se hace un resumen de la forma en que tomé6 cono
cimiento ‘de los hechos el Ministerio Péblico. (Se menciona los nombres del
denunciante y denunciade, cardcter o naturaleza de los remitentes y el ~posi-

ble delito a investigar).

Las declaraciones (de remitentes, denunciantes, quereliantes, tes
tigos, acusado, propietario, comparecientes, etc.) deben contener: Nombre
completo del declarante, protesta de decir verdad o exhorto, apercibimiento
de decir verdad, sus generales, tales como: Edad, religién, ocupacién, gra-
dos de estudios, domicilio y teléfono si es que lo tiene; en el cuerpo del -
de la declaracién debe decir si le constan 6 no los hechos, en los delitos de

querella, la manifestacién de que si se querella o no.

Los delitos de Querella son: Rapto, estupro, adulterio, lesiones,
(289 primeras, 289 segundas y 290 en trénsito de vehiculos, dafio en propie-
dad ajena (Ver los metidos en transito de vehiculos, etc.), injurias, calum-
nia, difamacién, contradictorios de la declaracién del procesado, del ofen-
dido y de los testigos. Abandono de artesano y todos aquellos delitos pa--

trimoniales cometidos entte ascendientes y descendientes.
Perito: - Es aquella persona que por su capacidad técnico-cientifi-'
ca o préctica (experimental) va a desentrafiar aspectos que para su opinién

consta en un dictdmen.

Inspeccién:  Es el acto procedimental que tiene por objeto la ob-
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servacién, exdmen y descripcién de personas, lugar, objeto y efectos de -

los hechos para obtener un . conocimiento sobre la realizaci6n de una conducta

o hecho.

Entre la investigacién que realiza el Ministerio Plblico y la ini--

ciacién del proceso se encuentra la accién penal, ésta es el impulso que he-

cha a andar el proceso.

La Accién Penal: Es el poder juridico de exitar y promover la de
cisién del organo jurisdiccional sobre una determinada relacién de derecho pe-

nal.

La Confesién:  Se le ha definido como el reconocimiento que ha-
ce el reo de su propia culpabilidad. Esta opinién es criticada porque el ad-
mitir una conducta, o que se es autor de un hecho no es reconocer su culpabi
lidad, pués casi siempre va acompafiada de justificaciones o argumentos ten-
dientes a alegar alguna causa de justificacién o eximiente de responsabili-

dad.

Fs preferible la definicién: = Medio de prueba a través del cual un

indiciado, procesado o acusado, manifiesta haber tomado parte de alguna for
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ma, en los hechos motivos de la investigacién.

Para que sea vélida la confesién se requiere:  Que sea hecha por
persona mayor de ‘18 afios, 'que se tenga concieﬁcia plena de lo QUe se confie
sa 0 sea QUe la rendida por un. ebrio no tiene el mismo valor, suerte, . ni .-~
los mismos efectos, ' que se hhéaﬁsin coaccionar, ni violencia, es decir que
sea expontdnea, no debe ser foriada, debe ser hecha ante la autoridad com-
petente (Ministerio Piblico, Juez o Agente de la Policia judicial) (La que se
rinda ante notario o por escrito y firmada, tiene un valor de indicio, o =~
presuncién y obviamente serd en parte a través de "Documental" como se -
aprecie), que sea hecho propio (o sea en contra de quien lo hace) de con-
ducta o hechos del que declara que no hay dates que hagan inverosimil la con

fesién, ni que parezca fantasfa o mentira, debe tener apariencia de verdad.

Garcfa Ramirez Sergio, opina que la comprobacién del cuerpo del
delito debe ser con anterioridad a la consignacién ya que justamente es un -
elemento indispensable para la consignacién. Por lo mismo se apoya a la -
resolucion que adipté el Congreso Nacional de procuradores de 1963, cuando
se dijo: "Que‘compete al Ministerio Pablico la comprobacién del c‘:ﬁé‘rpogfie‘l

delito como presupuesto en la accién penal.

Colin Sdnchez nos dice:  que son diversas las determinaciones que
se pueden dar y que serdn distintas seglin el caso, si estdn satisfechos “los -
requisitos del artlculo 16 constitucional y que en caso de que exista kd'ete-

nido, lo pondrd a disposicién del agente del Ministerio Piblico en turno, -
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junto con las diligencias para que éste realice la consignacién.

Env,é‘asokde 10 det.emdo, t’m"icaménte le’ remitird las diligen-

la orden de  compare-

cias para quey soli e-’aprehensxén o blen, .

cencia,

temativa |

terminante que’ hasta la sent encia. seré cuando se entere de la. pena que se

tendrd que aphcar y si los reqmsxtos lega]es estén cumplldos, las consxgna--

cién se hard sin detenido.

Se puede determinar también que la averiguacién previa se vaya a
reserva mientras se presenta una persona a la cual se le haya citado, o bi-
en, que se mande al archivo por no existir elementos para proceder en con
tra del indiciado, o por que los hechos demuestren que no se configura nin-

gtin delito.

Ahora bien, la determmacndn de: archivo, 'no significa’ que por ha-

berse dictado esa determmamény sino’ que‘en el

el. Ministerio Piblico

momento en que llegasen a -~ aparecer: nuevos:elementos
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tivo), otra decisién final, que se resuelve en un sobreseimiento administrati-

vo par el no ejercicio de la accién penal.

Nuestro Cédigo de tres hip6tesis del archivo; cuando sean consti-
tutivos de delito; cuando adn pudiendo serlo, resulte imposible la prueba -
de su existencia, y cuando la accién legal esté extinguida legalmente. Opi~
na Garcfa Ramirez, que deberia agregarse una cuarta hipdtesis, "que se plan
tea cuando el inculpado no ha tenido participacién en los hechos delictuo--

sos",

El proyecto citado con antelacién, "el de 1963 ordend el archivo -
en los supuestos casos en que el Ministerio Piblico comprobase que los he-
chos no son constitutivos de delito o que, siéndolo, oper$ la prescripcién pa
ra el ejercicio de la accidn penal; que medié el perdén del ofendido tratén-
dose de delitos perseguibles por querella de parte, que se comprobé la -
existencia de excusa absolutoria; que falleci6 el inculpado, o que se planteé

la presuncién legal de la legitima defensa'.

Dicho autor interpreta, el precepto de que sélo la falta de con--
ducta o hecho y la ausencia de tipicidad podrfan dar lugar al archivo, por-
que en tales supuestos resultarla imposible satisfacer una de las bases . del -

ejercicio de la accién penal, es decir, la comprobacién del cuerpo del deli-

to.
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SE PUEDE CONCLUIR LA AVERIGUACION PREVIA EN:

Consigp'acién:" Cuando queda comprobado el cuerpo del delito y -

la presunta re_spoﬁsébilidad : (pasa al juzgado).

Si queddé comprobado el delito y la presunta responsabilidad y el
acusado estd: Caucionado, se d4 a la fuga, o el delito tiene pena alternati-
va se consigna al juez la averiguacidn previa, pidiendo orden de aprehensién

0 comparecencia.

Si no se presenté a declarar el acusado, y faltan diligencias se -

puede enviar a una mesa de trdmite para que continde con la investigacién.

Si hay detenido y termina el tiempo laborable de un turno sin po-
der consignar, se deja continuada al tumo que sigue (lo mismo se hace si

no hay detenido y cuando algunas diligencias no se deben posponer).

Para saber que agente del Ministerio Publico es competente, hay
que ver el lugar donde sucedieron los hechos, en el Distrito Federal o en al
gin Estado, si presentan al detenido, se inicia la Averiguacion Previa, se
renen los primeros elementos y se envia al Estado correspondiente, si el
presunto responsable en menor de edad, se envia el acta de Averiguacién

Previa junto con el menor al Consejo Tutelar para Menores.
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DIVERSAS RESOLUCIONES QUE SE DICTAN AL VENCERSE EL -

TERMINO CONSTITUCIONAL DE SETENTA Y DOS HORAS.

E! tratadista Colfn Sénchez nos indica, que una vez puesto en mar-

cha el procedimiento penal, toméndolo a parﬁfdel" mome e el pre-

ridica, la cual no debe exceder del térmmo’ consmuclonal de lés'setenta v

dos horas, mismas que se cuentan, a pa.rur ‘del . momento -en que el indici_ai
do - es puesto a disposicién del juez. El cntado autor, nos hace mencién de
las determinaciones que suelen tomarse, y son las siguientes: Dictar auto -
de Formal Prisién o en su defecto "Auto de Soltura", de libertad por falta
de méritos o de libertad por falta de elementos para procesar y Auto de -
formal prisi6n con sujecién al proceso, cuando la consignacién se efectué

sin detenido por delito sancionable con pena no corporal o alternativa, =

Expllcaré en. una forma muy breve el auto de formal prisién, co-

mo ya menc;oné "co‘ ntelacxén, la resolucidén dictada por el juez al fenecer

las setenta y dos horas e,stlpqladas en el artfculo 19 de la Constitucién Polfti-
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ca de los Estados Unidos Mexicanos, una vez que se encuentran los elemen-
tos que integran el cuerpo del delito y que merezca pena corporal, ‘asf como
los elementos suficientes para presumir la responsabilidad, siemprg y cuando
ne hava una causa de justificacidn é favor del procesado, o que extinga la -
accién penal, para que de esta fbrma se determine ‘el delito o delitos por los

que ha de seguirse el ‘proceso.

: El ‘auto de ;formal pnslén contendré mdlspensablemente, requis,itﬁ_osfj,.

“los 'pnm'eros se encuentran enmarcados en e! agtifcg

lo 19 constituc son los srgmentes. Que se encuentr

cuerpo. {dé d‘elito; asi’ como la probable r,esponsabnb_yad
elementos cuados en segundo término, puedejiiol no_estar

umcamente se requxere de Ta presuncxén.

‘Ministerio ~

Poblico.

‘El .delito: o: dé‘lvitos porlos quedeberé. _ séguirée : elﬁ,[;ngéSo ¥
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IV .- La expresion del lugar, tiempo, circunstancias de ejecu--

cidn.

VV - Todos los datos que arro;e la avenguamén, y' que’ ﬁagan -

probable la responsablhdad del acusa

VI .- Los nombres del juez. que tome la determinacién y del se--

cretario que ‘la autorice. - ’Ar"t‘ic_:‘uibf;29‘7

_El auto de formal prisién se hace por escrito, "y principia .con la

indicacién de la hora y la fecha en que se pronunéia,' elnﬁmer
y el nombre” de la persona cuya situacién jurfdica va- a détérm.ma’.‘rééfﬁi sea
en un resultaﬂo o-en varios a su vez . se hace una relacién 'dyéillbs“ -heChbs -
contenidos en fas dlhgenmas de averiguacién previa y de las practlcadas du-
rante el ‘té,rmmo cons;;tuglonal, contendré asf mismo una parte consnderau—
va enla qlkx;é"kyelfjﬁé'z' h’iedirﬁarnte el andlisis y la valoracldn jurfd:ca “de los he-

chos imputédbé .'zil‘-'5ujeto, determinard si estd comprobado el cuerpo del -

delito, 51endo asl'"":' exphcaré la: razén por la cual esuma que existen mdl---

cios bastantes' para conmderar al procesado (Dentro de las hlpéteSIS prev1s-—

tas por el a ' Penal) como su. posxble autor

7 :elg, ]_uez aplxcaré los preceptos legales proceden--
tes, pero la"' aloracnén de las pruebas la- reahzarzi dxrectamente segun su crite

rio. (34).

(34) La Sup. Corte de Just. de la Nacién asf lo ha establecido en las cjecuto-
rias siguientes. Tomo XII, pig. 1472, XXXIV pdp. 769 y 1080, XXXVI/186
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Los efectos juridicos del auto de formal prisién son: El  sujeto
queda sometido a la jurisdiccién del juez, justifica la prisién preventiva, pe
ro "no revoca la rliberiad provisional,cbncedida, excepto cuando asf se de--
termine expresamente en el propio Auto" articulo 166 del Cddigo de Proce-
dimientos Penales, precisa el delito por el que ha de seguirsc el proceso, po
ne fin a la primera parte de la instrdgci_én e inicia ”la segunda parte de la
misma y a partir de 1971A;énrbaISe.”a las ‘_{r‘eformas, el auto de formal prisiéﬁ

indica el procedlmlento a segunr

ue-bien puede ser. Sumario u Ordinatio se-’

gin el caso. :

,Auvt:o'.dé'- [} ‘riéién"één —S\iject:ién a Pro'cesog‘r § Al"igu:al que el

citado auto. en el pérrafo‘ ue le antecede, es dictado por e! ]uez, por medlo

del cual, se trate de dehtos sancxonados con pena no corporal 0 altematlva,
previa compmbacuSn del cuerpo del delito-y la presunta responsabxhdad se -
resuelve la situacién ;urIdtca del mdnclado y a su vez indica el procedxm:en-

to a seguir,

tra sujeto a proceso y a. su -vez. se encontraré b&]O E :
rresponda. Esm lo encomramos reglamemado en e :
tos Penales para’ ,el* i

Cuando por. la,;:ha‘t_il Ie

el dehto o de ]a pena a.phcable, el lmputado no de—

be ser internado, en; prisién revenuva y exnstan elementos pam suponer que po

drdn sustraerse:a’'la accién de la )ustlcm y el Mmlsteno Pubhco podrd solici-~
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tar al juez fundada y motivadamente o éste disponer de oficio con audiencia
del imputado, el arraigo de éste con las caracterfsticas y por el tiempo que
el juzgado sefiale, sin que en ningln caso pueda exceder del .término - en -

que deba resolver su proceso.

El "Cédigo Federal de Procedimientos Penales en su Ait‘. 162jes’ta-..
blece: Cuanao el delito cuya existencia se haya comprobado y Anb‘ merezca
pena corporal o esté sancionado con pena corporal o sanciondo-cdn pené‘ al—»
ternativa, se dictard el auto con: todos.los requisitos del auto de formal pn——
sién, sujetando a proceso a la persona contra quien aparezcan datos suhcxen-
tes para presumir la responsabilidad para el sélo efectoo de-. senalar el dehto

por el cual se ha seguido el juicio en el proceso.

Los requisitos de esta resolucién son los mismos que los del auto
de formal prisién, asl como también sus efectos, con excepcién de la  pri--
sién preventiva, ya que de hacerse se violaria una garantia consti‘tucional’, -
por restringir la libertad, cuando se trate de delitos sanérionrado_;s;qpn pena -

no corporal o alternativa.

Auto de‘L:bertad por falta de’ 'Celemb'

so: Suele llamérsel'

‘cuerpo del delito ni la presunta

responsabiliycrlra o .bien hgbiéSe comprobado el cuerpo del delit‘o,; -

pero no asf la‘pre’su“ntjai;esponsabilidad.

En: el supuesto caso de que el Ministerio Pdblico, posteriormente,



- 128 -
aporte nuevos datos que reunan los requisitos de las exigencias legales se -
procederd nuevamente en contra del sujeto activo del delito y a su vez se -
ordenard su captura y nuevamente se observardn las prescripciones de los ar

ticulos 19 v 20 constitucionales.

Cuando al procesado se le 1mpute cnerto dehto y ung vez mcluyen-
tes de reSponsabnlxdad tales como. causa de. lnculpablhdad . excusas absoluto-

rias, ésto en el auto que se dxce al fenecer ]as rsetenta y dos horas, se di

ce que la beertad que se concede es’ "con las reservas de la ley".

El tratadista - Colin Sdnchez, hace una cri’uca con respecto a lo
citado en el peirrafo que le antecedé' dice que actuar en forma dnstmta en-

trafia un contrasentxdo, porque si_el aspecto negatwo del dellto' se- encuentra

demostrado, resulta absurdo decxr que la. l1bertad es con las reservas de la‘

ley y que deberia dlctarse llbertad absoiuta.

n lls casos senalados deb pr ducnr los -

retendxera, coii p'ost'efi"oridad contlnuar el proceso, ni
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EL CUERPO DEL DELITO EN EL AUTO DE FORMAL PRISION.
ELEMENTOS DE FORMA Y DE FONDO DEL AUTO DE FORMAL PRISION.

El auto de formal prisién es de gran importancia en el proceso, -

P

ya que es el:que:inicia una serie de pasos procesales los cuales pueden culmi- .

nar en la sentenci

El,a._uto:die" formal prisién es una resolucién que dicta el juez, de la
causa - pa;;é"déi;éfir)ih'ar la situacién del procesado; resolucién que por refe-
rirse a la libertad de éste, tiene mucha trascendencia siempre y cuando jus-

tifique la apertura de su instruccién.

Para el auto de formal prisién, sélo bastan los datos ar_:ojado_sfpo'r
la averiguacién previa, que comprueben el cuerpo del delito y a su vez ha-

gan probable la responsabilidad del acusado.

En tanto que para la sentencia condenatoria se requieren otros -
elementos, ya que no basta con la presunta responsabilidad para poder conde
nar al reo, sino que es necesario que se compruebe la responsabilidad, y -
que exis;ah 'pruebas indubitables de que el reo cometié el acto delictuoso -
que se le imputa. Por lo que en la secuencia procesal nos encontramos que
en las sentencias difinitivas llegan a existir considerandos en los cuales se
encuentra plenamente comprobado el cuerpo del delito, pero no asi la res-

ponsabilidad del acusado, y como consecuencia se le absuelve.
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Pasando a tratar los elementos que debe contener el auto de for-
mal prisién, encontramos que existen elementos de forma :y »élementés de -
fondo, mismos que se encuentran enmarcados en el articﬁlorl9r de nuestra -
Carta Magna y desprendiéndose de ésta; los reglaménta el articulo 297 dei -
Cédigo de Procedimientos Penales para el Dkis’t"rvito’:ry Territorios F‘ederales,k asi

como en el articulo 161 del Cddigd Fédéial, de 'Pmcedim‘iemos Penalés.

Algunos tratadistas no suelen manejar los términos de forma .y de
fondo, en el auto de formal prisidn, sino manejan elementos medulage"s’»_ iy ele

mentos de forma, denominando elementos .medulares a los elementos de fondo.

Para que pueda existir el auto de formal prisién és"necesario que
se susciten una setie de elementos escenciales sin los cuales no ~ podria exis-

tir el auto de formal prisién.
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CONCLUSIONES

ceso correctamente

SEGUND'A:__ El cuerpo’ de

y subjetivos en el cual’pueden encontrarse-o no elementos materiales.
TERCERA: Para la comprobacién. del cuerpo del delito es necesario empezar
con la integracién de los elementos que constituyan el delito de que se - trate
vy para ello se deberdn tomar en cuenta, los elementos relacionados con el su-
jeto activo, sujeto pasivo, las relaciones que existen entre ambos, lo refe--

rente a la conducta y al resultado, tales como; modo, tiempo, lugar, ocacién

y con respecto al ob]eto materlal posteriormente viene la comprobaciéﬁ“qne

significa ev:dencnar, comprobar que todos los elementos que se mtegrar en-
granan perfectamente con todos los elementos que forman el de]tt‘ | ’uéfée

trate.
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