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I.—INTRODUCCION

Por via de ratificacién, aludiremos al contenido del Derecho Internacional
Privado que, ya sea escuela francesa o anglosajona, los conflictos de le-
yes constituyen el apartado medular del curso de nuestra disciplina, dentro
de este apartado se incluyen los cohflictos de competencia judicial.

El tema objeto de nuestro estudio, es el pilaf en gue descansa toda instancia
tanto en su aspecto fundatorio como en la prueba como estadio procedimental
posterior al inicio de la misma.

En otraS'paléb:as, a todafaperturé'de,una instancia deben acompafiarse. los

documentos -base de la misma; pero también acontece que,. se abra el juicio a

‘prueba;las probanzas que se ofrezcan. durante el término senalado para tal

i:; jefecto, deber&n ofrecerse en la forma y termlnos que establece la 1ey, a 'reser~ .

'va de ser admltidos ©-no por el juzgador.,

.o

[Utlllzamos apertura de la 1nstanc1a, porque . exlsten 1nst1tuc1ones Jurldlcas a

;desahogar donde no ex1ste apertura de ofrec1m1ento de pruebas, Jcomo es el caso :

,gade la: ]UIlSdlcClon voluntarla donde 1as pruebas se exhzben desde el escrito

: 1nic1a1.i,

» Es lndlscutlble la ublcacxon de nuestro estudlo en Derecho Procesal C1v11 In—

ternacional en una de sus etapas. :

: Algunos procesallstas hacen 1a cla51flcaclon de acuerdo con ‘la naturaleza del N

fcaso concreto sometldo al organo jurlsdlcczonal..“

Ifasx, Paolo D Onofrio para una mejor ubicacxon expone-

‘“Lo que determina la contznuldad del proceso es el derecho -de acc16n en v1rtud =

'i&del cual nace y se desarrolla a traves de 1a actlvidad de las partes. EL modo -

Qf‘de conceblr el derecho de accion es la 1lave del. proceso, el crlterio dlstlntl— :

',; vo, podrlamos declr, entre el smmple procedimlento y el Derecho Proceaal verda-

"Jdero y prop;o, c1ent1f1camente concebldo._;j

'Dos c hcepclones fundamentales se dlviden el campo. Una de ellas txende a

0, szderar la accxonfccmo’una cualldad, un reflejo, una proyeccion“o



con relacidn a ella, (esto'es, que el litigante sea de buena o mala fé);

Por esto, en el concepto de derecho de accifn, hacemos entrar tanto la accién
fundada como la infundada y afin la temeraria, o sea, la promovida por un liti
gante a sabiendas de que no tiene razdn. Ademis, en esta definicién compren=
demos tanto la accidn como la excepcidn; en cuanto que el derecho de accidn

y el de excepcidn, en cuanto, ‘ es décir,‘ de defensa tienen, segﬁn‘nosotro‘s,

la misma natﬁréleza . (1) ' '

Por otra éarte, el d:.stinguldo procesalz.sta J.tallano Ugo Rocco . cons:.dera

ala accmn como .un -derecho’ que txenen los ciudadanos para defender y proteger
sus intereses ante terceros I3 con este dexecho- se presentan ante los organos

. ljud:.ciales del Estado para que J.ntervenga este en la reallzaca.on de sus 1nte- :
-‘ v.reses. Rocco nos dlce ‘en su obra lo s:.guz.ente- ; » i .
"Es el. derecho por.- parte de . los c:mdadanos, como: tales ’ de recurr:.r al Estado '
a f:.n de obtener la real:.zacwn de 1os propms intereses, y en el deber co= -
rrelat:.vo del Estado de mtervem.r a pet1c16n ‘da aquellos. : ) ‘
Tal relacxon surge del hecho de que la JurJ.sd:Lccion czvil no. es solo un derecho
e para el Estado, smo ademés un deber, no solo polit:.co y etx.co, s:.no, mas pre-— :
: cisamente, un deber jurid:.co. ' ,

El. derecho de. cada c:.udadano, como tal, de pretender del Estado el ejerc:.cio . g
-kde su act:.v:.dad paz:a la satisfacc:.on de los intereses amparados por el derecho ¥

ose llama derecho de accz.on. ,

Pertenece a la categoria de 1os derechos pﬁblicos subgetivev; ” y forma parte de 1a

clase de los derechos civ1cos, por cuanto t:.ene ‘por: objeto una prestaciSn pos.x-.' N

. 'xtiva de parte del Estado. o ;

'Consiste su ca.racter;xstlca. en: ser un derecho abstracto, en el sent:.do de q'ue .
prescmde de 1a ex:.stencia efectiva de un derecho materlal concreto.,Lo aemues '

,tra el hecho de que cualquiera puede ejercz.tar el derecho de accxon, es dec;r %




La teorfia tradicional consideraba la accidn no como un derecho ibdependiente,

sino como el mismo derecho material.

La accién -se decia~ es un momento del derecho material: es, por lo tanto,

un derecho dirigide en contra del adversario, no contra el Estado.

2.- Concepto de la accifn como derecho para con el Estado, encaminado a ob-

tener la tutela juridica.

Conforme a tal concepto, el derecho de acc10n sexia el derecho de obtener del -
: Estado un acto de tutela juridica y, en espe01a1, una sentencia favorable; de

‘suerte que la accibn serla un derecho distinto material verdadero y proplo.

por mas que . deba concebirse como perteneclente al mlsmo.‘
: 3.- Concepto de lavacci8n como derecho potestatlvo.‘ ‘
!Una tercera teorla expuesta en Italla por Chlovenda y'en Alemania por Welsmann,
‘conclbe la accxon como un derecho potestatlvo, y precisamente como la facultad-
':de obtener la actuacion del derécho ob]etlvo. L » '
G- Concepto de 1a acc16n como facultad del derecho de 1a personalldad.,“
‘Otra teorla, analoga en parte’'a la que acabamos de exponer es la profesada por
Kohler. Niega &ste’ 1a existenc1a de un derecho de aceidn como derecho autonomo,:z!
Y aflrma que la accidn es solo la facultad, pertenec1ente a cualquiera, y com- .
'~prendlda en el derecho a la 1ntegr1dad de ld propla personalidad, de dar v1da
_Ija 1a demanda 3ud101a1, verdadero negocxo jurldlco, por efecto del cual el advex—'
g msarlo se coloca en Una:- 51tuacion jurldica, aﬁn contra su. voluntad Esta doctrl-
"hna viene, pues, a negar toda relac1on entre las partes v, el Bstado, al sostener
, que 1as relac10nas procesales 1nterv1enen 5610 entre aquellas.l' ol 'ﬂ
 _.Esta5 relaciones nacen espe01almente como consecuen01a de 1a demanaa judlclal,
bel Estado no. 1nterv1ene en: ellas sino como un tercer factor, con 1a sola flna—‘ k
»{lldad de dar efecto a 1os actos de las partes.

'[7°El proceso vendrla a ser, por lo tanto, un funcionamlento ulterior de la defensa

'l';prlvada, y el ]u101o serla 51empre, en definltlva, una lucha entre 1as partes"

'Otro autor no menov lmportante que el anterlor,ﬂugo Alsina senala que la acc;on

jen ‘las diversas etapas de- su evoluci&n, ha 1do desde\ n ¢ ncepto utonomo evind:

ipendiente del derecho hasta llegar al punto de que la existenr‘a del derecho‘

3 7 'bidém;,z 'Ps_é:é-“.; ‘




con lo sigquiente: ]

"conviene sefialar aqui que en -esta evolucién se advierte cfmo la accidn,

de concepto autdnomo e independiente del dexecho, pasd a. confundirse con

gste hasta suplantarlo en el plano 18gico: si no habfa accién no habia de-
recho". (4) A '

Este autor, al igual que Ugo Rocco, comcide an que la acc:l.on es un derecho
que el actor ejercita contra el Estado en busca de la reahzac:.on de una pre=-
tens:.5n jurldica, al decir:

"Pexo si conceblmos la accn.én como un derecho contra el Estado para la protec~
cidn de una pretension Juridica fundada en el derecho pr:wado, la soluc:.on apa
,receré mas clara, porque el Estado sera el sujeto pas:.vo de.una obllgaclﬁn pro-
.cesal. la’ que tienen sus Srganocs Jurisdicc:mnales de ampa.rar en la’ sentenc:.a

Ca qu:.en lo ‘merezca (actor o demandado) ; ‘en tanto: que el demandado sex:a sujeto

- pasivo de. la pretensmn fundada en la relac:.cn substanc1a. :

El estado, hemos dJ.cho, no solo crea la norma szno que 1a tutela vy la accion .

. "t:Lende prec:.samente a obtener esa tutela.. Ello s:l.gn1f1ca que la acc:.on tiene -

‘ »como fundamento una doble pretension. _por una parte una pretension procesal, .
‘Ven la que el actor y el demandado son los sujetos acxt;wos, en cuanto ambos pfe—

tenden que el uez, sujeto pasivo, haga actuar la ley en. su favor, adma.tiendo

; o reohazando la pretenslon Jurida.ca mediante la: sentenc:.a- por la otra, esa
_pretension d:.rigida contra el dema.ndado a fin de que. este cumpla 1a prestacion o

la que se obl:l.go o para que se declare 1a J.nex:.stenc:.a de una obllgacion, y: para:

‘ ,Aque en su caso el Estado actﬁe coactlvamente para 1a satisfacclon del. derecho“ R

- (5) -

*Por ﬁltimo, el maestro !‘rancesco Carneluttz oonc:.be a la accion como un - conjun-_

) .kv?to de act:.v:.dades que las partes desarrollan en colaborac:.&n y ayuda paxa con

"iasi llegar a 1a temnac:.on Justa del pleito. TAl respecto el maestro _‘




De la éxposiciﬁh'del pensamiénto de diversos autorés, - ehcontramos -a la ins-
titucidn juridica prueba como la espina dorsal de todo juicio; es mis, nuestro
cédigo de Procedimientos Civiles para el D.F, en su articulo 281, tratdndose
de juicios contenciosos dispone: "El actor debe probar los hechos constitu~
tivos de su accifn y el reo los de sus excepciones.” De ahi que ambas partes
en el juicio dehen de probar sus derechos subjetivos.

En apartados posteriores, de manera cronoldgica expondremosvla evoluciGn de.la

institucién juridica materia de esta. tesis.




II.-DERECHO ROMANO ‘
De manera breve solo mencionaremos la parte mds relevante en materia de prueba,
expuesta por las jurisconsultos romanos. Es necesario aclarar, que dentro del De
recho Romano existieron diversos tipos de procedimientos que van desde el proce-
dimiento de las legis éctiones hasta el procedimiento extraordinario.
Durante la evolucidn del procedimiento romano, al igual que en la actualidad,
se contd con una etapa especial en la cual las partes ofrecfan y desahogaban sus
pruebas, para que el juzgador o pretor se formara un criterio firme al dictar su
B resoiuciﬁn. Traembs a.la vista, de manera sint&tica los diversos précedimientos,‘
. que comobya se mencion&, existieron eﬂ la antigua Roma. : El autor Rene Foxgnet .
“habla en sy obra, de que en ‘Roma exxst;eron tres t;pos de s;stemas procesales y
estos: fueron. C ' ‘
"1° El procedimiento de las legis actlones, hasta la ley Ebucia
2° El procedimiento formularzo, a partlr de la ley Ebucia
3° El procedlmlento extraordinario, a partlr del relnado de Dzocleciano.‘f 
"D1v1516n de la secclon II. Cbnsagraremos un capltulo espec;al de esta seccmon S
a cada uno de estos sistemas procasales." (7) ,' :
v"El mismo autor de manera breve al hablar del procedlmlento de las legls actlones,l,

" nos expllca las cinco etapas en que. se div;dia. Como podremos observar desde 1a

“época del Derecho Romano ya el procedlmiento contaba con dlversas fases y estas
‘eran las siguientes.; , : R ) :
k{"se dlstlngulan cinco 1egis actiones-
- 1° El sacramentum ' ‘
12° La jud1c1s postulatio
: 3§ La condlctio )

4% La manus 1nJectLo‘

‘f Ta plgnorls ‘capio -
‘Se puede agrupar en dos categorlas blen distln




El autor referido nos ilustra con lo siguiente:
"Era ante el juez adonde las partes suministraban las pruebas de .sus respec-—
tivas pretensiones, y los abogados alegaban sobre ei fondo del negocio. Pero,
cosa curiosa, elljuez no tranzaba directamente al juicio.  Se limitaba a decla-
- rar cudl de las dos partes habia ganado la apuesta. "Utriusque justum'sit
' sacramentum”. Por esto es por lo que, frecuentemente, se designa este procedi-
‘miento con el nombre de procedimiento por apuesta. (9)
El doctor Guillerms Floris Margandant, en su obra nos habla también de los di-
versos tipos de procedimientos gue hubo en Roma. Dentro del procedimiento-lla—.
mado formulario, habia ciertos elementos llamados prlncipales en la formula y-
 ,uno de estos elementos era la prueba. ‘
'HEste elemento, 1lamado demonstratlo, era necesarlo solo cuando el Juez no tenia:;”‘"
J:otra forma para dellmitar el campo probatorlo, ya que s1 el juez cons;deraba )
que - no era necesarlo probar en el ju1¢10, este elemento no se tomaba en cuenta
en. el proeedlmlento, acerc de lo anterlor, el Maestro Margadant d1ce Jo 51gu1en'
te:

"f"II El segundo elemento era la demonstratlo, breve indlcaclon de 1a causa del :

-Vplelto. Esta era necesarla, unlcamente, cuando sin ella el Juez no habrla sabldo‘ N

como dallmitar el campo probatorio,  De alll qpe no se nece51tase en las acc1o—

"f nes reales, ya que ‘en Estas la 1nd1ca01on de la cosa, objeto del pleito, 1nd1v1—d'

'*duallzada en la 1ntent10, hac1a suflcientemente concreto el campo ‘de- 1a lnvestl—[‘ 

fga01on jurldlca. Tampoco era necesaria la demonstratlo en las condlctlones, es’ .

de01r, en acclones pprsonales por objeto c&erto ~como cuando un. actor reclamaba

‘3‘»12 315 sesterceios del demandado-, ni tampoco en las actlones 1n factum, ‘en las

.f que el Juez debla 1nvest19ar la ex;stenc1a de clerta sxtuacxon flCthla, descrl-

f'ta en. la intentlo. En camhlo, si la 1ntent10 comprendia "lo que A debe a B"

'”.Ventonces se imponla 1a demonstratlo, limitando el trabajo ]udlczal a la 1nvest1—.;

iu‘Por otra parte,

3ggac16n, por ejemplo, de 10 que A debe a‘B: en concepto de arrendamlento, en, con- o

fcepto de la llquldaclon de una soc1edad o por cualqu1er otr 'causa concreta} LLar

5regla"'e que 1a demonstratio falta en accxones reales, en condlctiones y actlo—f

s in faétum, resulta muy"loglca." (10)‘

»el Deredho Romano Clﬁsico no tenla un s;stema de‘pruebas tasadas

‘*4ni llbre, sin' que ex15tio_un'sistema en donde ambos pr1 ¢ pios 'evencontraban \Y

(9)/ Ibldem Pag. 250

“(Sexta Edicidn. Edi=




mazclados. "En la mayoria de las ocasiohes} el valor de ias pr‘uebas'se dejaba
al'érbitrio del juez, sin tener &ste ninguna regla en qué basarse para su apre; »
ciacién. E1 mismo autor, nos sefiala lo siguiente: '

"Bl Derecho Romano Clasico no se presentaba un sistema tasadas ni un sistema
libre, sino una mezcla de ambos principios. Asi, vemos ciue la prueba testimonial
era siempre inferior a la documental plblica; pero que, en la mayoria de los ca-
sos, se dejaba el valor de las pruebas a la libre. aprec1acion del juez, sin que
éste queaara obligado a observar cierta Jerarqula entre e‘!.las.

be:acuerdo con el principio dispositivo, el iudex no pod:.a ex:n.glr el desahogo de . 7.
pruebas no. ofrecidas por las partes" (11) : '
'Ya en Roma, también se conocian y se ofrec:.an dlversos tipos de pruebas que mclu-’:""

so enla actualz.dad ¥y en nuestro Oodigo de Procedmientos CJ.viles se. encuentran

N vvx.gentes. Est;os eran los sig‘u:entes~

"Las Pruebas que conoc:.a el derecho romano - eran. s

: 1. Documentos publicos Y. pr:.vados, cuya': impbrtancia crece, en perju:.cio de
e la prueba testimoma}., a meda.da que progresa 1a or:.ental:.zac:.on postclasiea. -

' 2.- Testigos, la prueba pzeferida en tiempos clas;cos. i : y
I-a regla de ‘testis unus, testis nullus es de Constantmo ¥ no exista.o ‘en la fase
B formularla. No estaba obl:.gado el iudex a pcnerse del lado de la mayoria de los .
'testigos; deb:".a pesar, o contar. Adr:.ano recomendaba "fijarse més en el testigo ':
4que en el testlmonlo" L e : ; ’ 5 : i e
Bn mater.ta civil, no exxstia el debe:c del ciudadano de hacer declaracmnes tes—'

o .’c:.monlales sobre 1o que le constara. . Solo si alguien se hab:.a prestado -a 'ser tes-‘

‘_’tigo de’ algﬁn acto juridico, despues no podJ.a negarse a declarar al respecto,

- ante la autorldad jud101al

3.= EL juramento. No era prueba decisiva, el juez podla llbremente darle

‘el valor que quislera, con la excepcion sigulente- la: parte a Ta* cual el adver-".‘

: sa_"r‘i'vq‘ huhiera impuesto {"defexido") el juramento 5 podia devo X ex ("refenr")




- 10 =~

5.- Peritaje. Este exist¥a no solamente en @éstioneé de hecho (agrimen-

" sores, grafSlogos, médicos), sino tambi&n de derecho y sabemos que, desde
Adriano, el juez debia .inciinarse ante la mayoria de las opiniones de los
jurisconsultos investidos del ius publice respondendi.

6.~ La fama piiblica, mencionada en una obra de Quintiliano sobre la ora-
toria, como una de ias pruebas del proceso romano. Cuando al'guno era de fama
plblica, ya no habia necesidad de ofrecer prueba testimonial; por tanto,‘ no=:

‘toria non egent probatione. » :

T Inspecci5n ‘judicial
8 - Presuncmnes humanas o legales (que son autént:n.cos med:.os probatorios,
dogmat:.camente hahlando) . Las presuncxones legales pueden ser:iuris tantum.

o (adm:.txendo prueba en: contrar:.o) o 1urls et de 1ure (no adnutiendo tal prue-'"
‘ ;ba). a2y v o




III.-L A S SIETE PARTIDAS

Es importante la consulta-.de este monumento juridico por los lmeamlentos
romano-germanicos que contiene, de manera breve traeremos a la vista las le~
‘yes de mayor significancia, entre ellas la Tercera, Partida Titulo XIV, que

se. refiere en cierta medida a la naturaleza de_ las pruebas, para llegar a la
certeza del juez ti‘aténdose de situaciones negadas o dudosas, 'ptidiendb el juez
‘interrogar a‘quienes tengan conocimiento de los hechos, he aquX.el contenido

de nuestra fuente. "Preguntas facen Zos judgadores a 1as partes en ju:.c:.o para. -

‘saber la verdat del pleyto- et maguer que los “fagan con prem:.o de Jura. tanta

E kes la maldat de algtmos homes que cu:.dado estorcer de las demandas que 1es facen,fl

»n:l.egan la verdat dellas. Et por ende pues que en el titulo ante desde fablamos ‘
“de ‘las conoscenclas ’ queremos aqui decu' de. las pmebas que los homes aducen en s
“-jua.cio sobre las cosas negadas, et mostrarmnos primeramente que cosa es pmeba.. 5
et quien la debe facer; et qu:.en- et sobre que cosas, et quantas maneras son
della". (13) SIc ’ ' o
.Implicitamente esta exposicion doctr:mal cont:.ene las bases _para el desahogo

7 de 1a prueba confesional.

‘»-'Ademés, no escapd el trataim.ento de la negat:.va hecha en la contestacJ.Sn, de 1av :
_demanda que no es: materia de prueba, en 1a forma que 1o expone, en el parrafo o
; '}siguiente. : RE : v , ‘

: "'Ley 1,- Ptueba es averlguamlentc que se face un Ju:.ca.o en razon de alguna cosa, :
que es dubdosa; et natu.ralmente pertenece la prueba al démandado quando la otra:-" :‘: .
parte le negare la demanda, o 1a cosa o el fecho sobre que: le face 1a pregunta;‘.' '
: f"a si ‘non lo probase deben dar pox qu:.to al demandado de’ aquella cosa que non
. fue probada contna §1, et non estenudd la parte de probar 1o que m.ega porque no ‘

. bien asi como la cosa que non es, non se puede probar nJ.n mos-
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-er ‘la parte en :juicio por quien se. comenzd el pleyto, o su personerc si enten-
diere que le son meester et le ayudan 3 su pleyto; ca ninguno non deben geer apre -
miado para adocir testigos en juicio contra si, fueras ende el adelantado de al-
guna tierra o el juez de algunt iogar: ca estos atales desqua acabaren sus ofi-

cios deben facer derecho 3 todos aquellos que hobieren querella dellos, et deben

seer constreﬁida$ de adecir eh juicio los oficiales et los otros homes que vinie~ :
ron en aquellos oficios, porque ellos. den testimonio de aquellas cosas que ficie- . :
ron, o porque pasaron de mlentra que los tovieran; et otrosi porque fagan dere~ =
cho & los de la ‘tierra que oblesen querella dellas et aun porque los yerros que

facen estos atales, son’ echos muchos ascond:.damente et non podr;\en seer proba-—

'__"'dos si nén por aquellos qu.'”vz.v::.en con ellos _labsazﬁn que los. ficieron," (15) -
- La edad es determmante para saber si un test:.go es capaz o no de serlo, de acuer-‘
do .con la: ley de cada Estado, al respecto nuestra fuente en su Ley X de la msma
A-'paxtlda sanc:.onaba-‘ ’, : ; o :
o "De qué edat sabe seer el testlgo- veinte anos’ cumplidos a lo menos “deben haber
v el test:.go que aducen en pleyto de acusac:.on 6 de r:.epto contra alguno en Julcio.
‘Bien podr:.a seer recebido por test:.go el que hobiese catorce anos cu.mplldos.
v 'at non tan’ solamepte podr:.en test:.guar estos desusgo nom.brados en esta 1ey sobre
o ¥ "las cosas que vieron que sopleron en 1a sazon que eran desta edat, mas a\m
jen todas las’ ot::as que hob:.esen ante visto", (16) sIC.. SRS
',Tamb:.en se sancz.onaba la l;um.tac:.on de la prueba test:unomal con: base al paren— "
‘ tesco, basta 1a consulta sigulente-* ‘ '
; "Ley XIV. Como non puede seer testlgo el padre contra el flJO nin el f:Ljo contra
';e]. padre. Padre m.n abuelo m.n los otros que suben por la. l na derecha non. pueden
estlguar en ju:.c.u) por sus fleS, n:m por sus nletos n:l_n por los otros que des-
enden dellos por esa mesma" l:ma Eso mesmo dec:.mos que nmguno destos descen-
"»dent 'vs non ’pueden testiguar quellos de quien descenden" (17) SIC. s
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“en. pleyto que ellos demandasen; eso mesmo decimos en todo pleyto que fuese mo-
vido contra alguno dellos. Otrosi decimos ‘que hermano por hermano non podrie dar
: .testimonioen juicio mientre que ambos estodiesen en poder de su padre, et vi-

viere de uo uno habiendo sus cosas comunalmente, mas despues bien lo podrien
facer". (18} sIC. )
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IV.- DIVERSOS CONCEPTOS DOCTRINARIOS SOBRE PRUEBA.

A) Planiol citado por Manuel Mateos Alarcdn, elabora un concepto de pmebé»
como un conjunto de acti;lidades tendientes a demostrar la veracidad de lo in-
vocado por la persona interesada en esta finalidad, en la forma en que se pro-
nuncia de la manera siguiente:

"Se llama prueba, dice Planiol, todo procedimiento empleado para convencer al
juez de la verdad de un hecho™. {19) o
B) De manera sustancial, Laurent con diferentes palabras llega al concepto pa-
recido al ‘anterior, al decir: ‘ '

"La prueba, dice, es la demostrac:.on legal de la verdad de un hecho™. (20)

C) -Con mayor amplitud Henry CapJ.tant, proporc:.ona la s:Lguiente 11ustracion-

"se defme como demostrac:_on de 1a exxstenc:.a de un hecho material o de un acto -

'juridlco en las formas adm:.t:.das por 1a 1ey, o blen el medio empleado para hacer
la- prueba" (21) L

) Francesco Carnelutt:.. Este 11ustre procesal:.sta expone ld naturaleza de la
':prueba, de manera. general, al dec:.rnos. ; ! ‘ :
“probar indica una actlvidad del espiritu dirigida a la’ verlficacion de un j\ll.-
- c1o. Lo que se prueba es una afirmac:.on, "cuando se. habla de probar un hecho,

ocm:re agi por el acostumbrado camblo entre la af:u:macion ¥y el hecho- af:.xmado. o

~Como los medios para Aa verificac:.on son 1as razones, esta act:.v:.dad se resue1—7 '
ve en la aportac1on de razones" (22) ; ‘

ZDesde el punto de- v1sta del derecho procesal c:Lv:Ll, ‘el autot referido hace una

: kextensa expos:.c:.on sobre la 1nst1tuc:.on jurldlca, materla de nuestro estudio,

: abarcando sus modalldades contemdo, objeto y f:mal:.dades, al pronunciarse en 1os‘

. s:.gu:.entes term.nos H

.’ :"Sl la prueba es conocimlento dirig:.do a la verlflcac:.on de un Juicio, el sujeto /

‘de 1a prueba es el hombre, o el grupo de hombres, que procede a: la ver:.f:.caci&n.

i ,BajO este aspecto, 13- prueba se- d:.vide en prueba extrajud:.cml y prueba judlcial,.

: segun que se reallce fuera del proceso o en el proceso y, por tanto, por un su-

»jeto cualqun.era o por el oficio Judic:l.al. .

"Pe’ro» no’debe cre vsev qu, el Juez exclusivamente sea el sujeto ‘de. la prueba judi

: ff‘cial; hemos :Lndicado ya, y se v ra mejor ensegu:.da que, util:.z&ndose tambien las

N ",;(19)/ Manuel Mateos Alarcon.v Estudios sohreé: las Pmebas en materia Clvil, Mercan-
~Eill y Federal. (Mexico .-D F. .Cirdenas- Ed;,tor 1971) Pég.f 1 S

(20)/ Ibiden, P&
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pruebas en el proceso ejecutivo. ‘ :

Objeto de la prueba es el hecho que debe verificarse y sobre el cual vierte

el juicio; objeto del juicio, mediante el cual se verifica, con necesariamente
identicos; sdlo en rigor, quien reflexione que la prueba no es conccimiento,

sino reconocimiento, dird que su objeto inmediato es la afirmacifn, que se tra

ta de verificar, y su objeto mediato el quid afirmativo."(23)

E) Rafael de Pina Vara.

La prueba en el derecho procesal civil mexicano es expuesto ‘por, el finado maes-
»tro de nuestra Pacultad ya mencionado, quien elaboro esta sintesis. .
: "El derecho procesal mexicano consta, principalmente, de tres partes que son:
vleyes sobre organ:.zauén Judz.cxal, Derecho probatorlo y I.eyes de procedlm:.ento. X
/’El derecho probatorio estd integtado por el conjunto de las. normas Jurz.dn.cas

.,que negaba la prueba judicial, La circunstancia de hallarse comprendida en 1os

. CBdigos civiles de los est:ados modernos gran parte de las disp051cn.ones relat:l.— :

'vas ‘a:la prueba, ha suscitado e1 problem de si el derecho probatorio forma. parte_
b del derecho procesal o.del derecho a:.v:.l" (24) §

’ F). Gaetano Morellz.. B - L o
: . Después de haber expuesto la prueba en el a.mbito local un' autor europeo. expone
la misma sustltucmn desde el pum:o de v1sta J.nternacmnalx )
"La ex:.stencxa, Junto al ordenamento del Estado, de ordenamentos estatales .

‘ ”extranjeros, tlene como consecuencla que el juez debe a veces aplicar o en gene—‘

ral tcmar consxderacmn nomas extranjeras. De ahI el problema (que por su

g natm:aleza y por 1a razon de donde se or:l.gina pertenece al derecho procesal c:w:.l: '
"'J.nternaczonal) del modo como debe comportarse el. juez frente a esas normas. El

,problema se refiere, en prmer lugar, a los poderes del Juez en 1a formac:.on del .

'material de congm.cion, y cons:.ste en ver s:. respecto de la ncrma extranjera en="_"

" cuentran apl:.cacl&n las reglas que valen para 1a p051016n y la declaraczon de ) '..,vi
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sexr exactamgnte resuelto mis que diferenciando netamente las diversas hipé¥'

© tesis en que el derecho extranjero puede venir en consideracidn en el proceso."
(25) ,
En los pArrafos expuestoé, solamente hemos acudido a generalidades, que concre-
tamente en casos especificos y de acuerdo con las diversas disposiciones nacio-

nales y extranjeras.

25)/ Gaetano Morelli ‘Dex ‘cho_Procesal civil Internacional. Eraduccxo
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I.~ PENSAMIENTO DE FEDERICG CARLOS DE - SAVIGNY
Bl objeto del estudio de nuestro tema se encuentra ubicado en el principal{
apartado del curso de Derecho Internacional Privado,ldenominado Conflicto de
Leyes..
‘Hablar de Conflicto de Leyes, es referirnos a la concurrencia de normas juridi-
cas de dos o mis Estados en el ambito Iﬁternacional, o de dos o mis entidades
federativas como en el sistema Federal Mexicano, la naturaleza de nuestro estu~
dio se ubica en el primero. ' ‘
'Sav1gny formula la siguiente introducc1on-
;"Una ogeada dlrlgxda sobre . los ob]eto de las reglas Juridlcas nos dara a conocer
E ', -las clases de col:.slones que pueden presentar..e entre las reglas de dlferentes “
,‘derechos positivos. ' ' '
tLas reglas del derecho pueden tener por objeto-
a) Laspersonasen sT mlsmas, su capac;dad de aerecho y su capacxdad de obrar,,
‘o las’ cond1c1ones bajo 1as cuales poseen o adquieren derechos. Esta es la clase e

“t*de reglas de que nos hemos ocupado al pr1nc1plo del presente pirrafo..

‘eII) Las relaciones de derecho. .
‘1) Derechos sohre cosas aetermlnadas
“ 1'2) Obllgac1ones . :
i::'3) Derechos ‘sobre- un patrimon;o entero consmderado como unldad 1dea1 y de una
‘U~extension Jndetermonada (derecho de suce51on) ' -
T4) ‘Derecho de famllia" '(26) : , , , e
fslmpllficando 1a exp051cxon del autor consultado, se llega a la conclu510n de que
'fel hombre es el obJeto dzrecto al cual rzge la norma Jurldica, y a. su.vez este v
&8 el que crea al Derecho para una mejor conv1venc1a. Referente a esto expone-v
f'"De esta rev1sta sumarla resulta que el obgeto dlrecto e 1nmedlato regido por 1a
:‘-e reg1a Jurldlca es la: persona, 4 ante toao 1a persona en: sus existencia general

fﬂcomo sujeto de todos 1os derechos, despues la; persona en cuanto por sus actos

lib” s constituye en 1a‘mayor parte‘deylos casos 1as relacxones de*derecho o con-
j_,ﬁtzv) s R o
uTamblén‘ell utor hace referenc1a al caso en el cual el hombre, al pretender dO"

trlbuy’ a formarlas"

o minar las cosas, adquiereluna relacxo oh ellas; as entra.bajo 1a 1nf1ueucia
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de un derecho extraiio al cual debe de someterse, por ser la norma un imperio
al cual la persona se debe someter. Para confirmar lo anterior, traemos a la
vista lo siguiente: .
"pero la persona tiene ademds sus extensiones artificiales. Pretende.dominar
las cosas, y al penetrar en el cfrculo ocupado por estas cosas, se expone a en-
trar bajo el dominic de un derecho extrafio. Este hecho, evidente‘respecto‘a los
inmuebles que ocupan en el espacio un lugar necesario e invariable,}no S menos
‘real para las cosas muebles.i Tiende ademés, pof medio de las obligaciones, a do-Ar
minar los-actos de otro o someter sus propxos actos a una voluntad extrafia. '
En cuanto a familia presenta dlferentes formas de vida y por lo mismo sale unas
;veces voluntarlamente, otras involuntariamente del dominlo ‘de su derecho prlmi- - .
tivo y puramente personal. ' :
.ije estas cons;deraczones resulta que, ei blen en cada caso, dado la regla apllca-
‘:‘ble aparece prxnclpalmente como’ la sum1916n de 1a. persona de que se’ trata al im- -
*perio de un derecho determlnado, las modificaciones mas 1mportantes y mas varia=-
“.das pueden provenir ademis de la relacién’ que cosas, actos o relaciones de faml- ]

ilia determinadas establecen con otxos. derechos positivos.

‘-Debemos, pues, indagar ante todo las causas en v1rtud de-las cuales se encuentraj'
,sometida una persona al imperlo de un determlnado derecho posltlvo.? (28)

o Asi mismo, -al tratar de encontrar en la hlstoria la solucxon para reconocer el :

'r'punto de union entre ‘una persona con un derecho pOSithO determlnado, es impor—

.V:tante recordar que el derecho se da en un determinadc territorlo Y es creado por 

jllOS hahutantes del- mlsmo segﬁn 1as necesidades que se les plantean. Asi pues,
sfencontzaremos dos nexos que se han establecido ¥ limztado entre los hombres y. la

' comunldad del derecho 9051t1vo, Y estos son el origen vy el terrltorlo. El cuesJﬁ

sixtionamiento anterlor lo fundamentamos con las consxderaczones tomadas de la obra

yide Savagny.,¢ ’u~,’”

5"1)’E1 origenv(1” nac;onalidad)“como motivo b como limite de la comunidad del

,erecho, tlene un base personalfe invisxble.,Aunque parece por su naturaleza

straerse a toda nfluencia arbitrarxa

: s,”sin emhargo;’suscep*xble de exten-

-8idn; pbr la adopc n libre de los indiv1duos. . ‘ ‘
YLa iaclonalidad, como motivo y limite de 1akcomuxldad del derecho, nos aparece

fprlncipalmente entra los pueblos nomadas ‘que ‘en general carecen de morada defi—ff

f5n1tiva; tales eran los Germanos en la epoca de sus emlgraciones., De igual,mane- :

(28)/ bedem
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ra, despufs que se establecieron en el territorio del imperio romano, Subsis-
tid todavia largo tiempo el principio de 1a nacionalidad al lado del sistema de p
los derechos personales, que en cada Estado se aplicaban coetaneamente; de aqui
se siguen que al lado del derecho franco, lombardo, etc., encontramos también 'el
* derecho romano mantenido como derecho persconal de los habitantes primitivos de los
nuevos estados, fundados por la conquista. _ ‘
En nuestros dias el imperio turco nos ofrece todavia la imagen mﬁs‘completa de esta
clase de comt‘midad de dexecho. En los Estados. cristianos de la Euro'pé, los judios
para quien la duracidn del deiecho naciecnal y alin su nacionalidad distinta, se re-
fieren a Su i'eligian, hanvconserva'do los ﬁltimos restos de e’s‘ta‘comunidad; pero
‘ estos restos msmos tienden constantemente a borrarse, k ' '
Existe analog:.a, pero no. ldentldnd, entre este prmc1pz.o de la comumdad del der:e—f" :
“cho y el que en un Estado reconocma distmtas clases de personas. Entre los Roma-
nos la clas:.f:r.cac:.on de los cives; lat::.n:., peregrinl, que* a su véz se ref:.ere al i

s:.stema del Jus c:.v;.le Y del jus gent:.um, nos muestra este pr:mc:.pio apllcado ¥

‘-dese.nvuelto durante var:.os s;glos. sin embargo, cualqu:.era que sea baJo otro res= i

pecto la importanc;a de estas dlstmclones, bajo el punto de vista-especial en que

estamos colocados su 1nf1uenc1a no es nunca comparable con la del orlgen y el
o terrltcrio. ;

11) El terr_ttorlo nos aparece ‘como’ el segundo mot:.vo que en grandes proporc:.ones R

) "deternu.na y 11.m1ta la comunldad del derecho entre los J.ndz.v:n.duos._‘ Se dlstmgue »
o este motivo del precedente (la nacx.onalldad) en que es menos personal su. natura-—
leza. ‘Las fronteras son s:.gno exterior'y v151b1e que nos s:.rve para reconocerlo,
oy la mfluencza de la voluntad humana sobre su aplzcaémn es mas extensa y mas
k,dn:ecta que sobre la apl:.cacxén de la nacmnalidad, donde esta :mfluenc:.a tlene mas
j‘,,;_blen un caracter de excepcion. ' o . : ‘
' :Egte: segundo motlvo de. la comuhidad del derecho . ha suplantado por sus desenvolv:.w‘

' ”v'nuentos suceszvos al primero (la nac:.onal:.dad) . Entre las causas que han conduci-"

‘,do a. este i sultado debe ponerse en prJ.mer lugar las comunicaclones act:. as':y mul—

>‘:t1pllcada de 1os. pueblos‘ ntm s:., la:é‘ éuales dehi‘an borx:ar lo contrastes més‘_’
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claridad al decir: . ) o
"Entre loé derechos territoriales contradictorios cuya colisidn va a ocupar-
nos ahora pueden existir dos diferéntes clases de relaciones; y aunque las re
glas que han de aplicarse permanecen siempre las mismas, esta diferencia in-
‘cluye mucho sobre el modo de su aplicacidn. Estos derechos territoriales pueden
regir diferentes distritos de un solo y mismo Estado, o diferentes Estados in-
dependlentes entre si. . o '
I) He designado en otro lugar los derechos partlculares exlstentes en el seno
de un solo Estado bajo el nombre de derechos partxculares, por oposic1on al de-i
k_lrecho comﬁn de’ este Estado. Estos derechos partlculares pueden revestlr la for— f
_ma de leyes 0.la de costumbres. '
C Su orlgen historlco y ‘las llmltaciones que a: éste se refleren son extraordlnaria-
» ﬁente var;adas. En tiempo del imper;o de Alemanla las relac;ones ‘entre-” los dife~
rentes Estados que el 1mper10 comprendla,daban lugar a las mas 1mportantes apli-’
”'cac1ones de esta clase de derechos. Semejantes relaclones existlan dentro de ca- -
da uno de los Estados que componlan el imperio y existen también hoy aunque el
: imperio haya SldO disuelto. ) E ‘

 Estos derechos partlculares rlgen ya una prov;ncxa, ya una subdlvislon de la mls—“"

ma, ya un’ munic1plo. Lo mas frecuente es que se establezcan para el territorlo
“de- una ciudad, Y aun algunas veces para una parte de este territorio..“-

”Cuando se extiende un derecho partlcular a una prov1nc1a o a una parte de ella

;:es frecuentemente sefial de que la provxnc1a formaba antes un Estadc independlen- f"f

te, (o} ‘bien pertenecxa a un Estado dlferente de: aquel al ‘cual se encuentra incor-" =

'“- porado.“

o nom (30)

Con frecuenc1a el derecho partlcular que en una c1udad rlge as. 1nst1tu1do por el S

Soberano del palS ° por 1a autorldad munlcipal, con el consentlmlento del Sobera-'

"En este pr;mer apartado, como podemos observar, hablamos de conflicto d dexe-;

-chos en un m1 mo Estado Y 1a regla para soluclonar esta contradicclon es 7“

ﬂcac;on del derecho con lImltes m&s estrictos, o en su caso, el derecho superior.

zPero ex1ste: otros casos donde la contrad1c01on de derechos sa da en: Estados dl-

-;;fexentes; aqul‘“é"olucién .o es tan sencllla, ya que se han dado, por los au- 

 tores dos- reglas que‘tratan de resolver este conflicto, pero como. erem's estas
(30)/ Ibldem ‘Pags.' : , ‘ . .




soluciones no son nada pricticas ni convincentes.
Savigny opina lo siguiente: ,
»II) paso al segundo caso posible de colisifn entre varios derechos territoriz-
les, esto es, aquel en que estos derecnos no pertenecgn al mismo Estado, sine =
Estados diversos e independientes unos de otros. Si volvemos sobre los ejerplos
gque antes he citado al formular la cuestitn general de colisidn, hé aqui la Zoo-
ma que en este caso revisten. Una relacidn de derecho litigosa sobre la cuzl =s
llamado a decidir un juez de nuestro pais, en virtud de los hechos que le sirvex
de base (por ejemplo el 1ugar en que se ha verificado el acto, el lugar en guo2 =2
‘encuentra la cosa litigosa) pone nuestro derecho positivo en contacto con el aa:e-tAi
cho: positivo contrario de 'otro Estado. - Puede suceder ademés que ambos litigantes
“sean nac10nales ] ambos extranjeros o que uno de ellos sea nac1ona1 ¥ otro extTay
Jero. Ahora blen, entre estos dlferentes derechos territorlales, ZCual- es el can
‘_ debe apllcar el Juez? '

Esta m;sma cuestlon puede presentarse ante el juez extranjerc si el proceso oo =8

#

'hublera entablado en: nuestro pals sino en otro. Estado.
Varlos autores han “tratado de resolver estas cuestiones- por el prln01p10 de iz ﬁzv"v
dependenC1a de los Estados o sea de la soberanla, Y toman como punto de partiza
las dos reglas s1gu1entes. 1a. Cada Estado puede exigir que en toda la extensile
‘de su territorlo no- se reconozcan otras leyes que las suyas, 2a. Ningln Estamo
puede extender mas alla de sus 11m1tes la apllcac1on de sus leyes. '
LeJos de desconocer la: verdad de estos pr1n01p105 qulero llevarlos a sus Gitimes
. 11m1tes, pero no creo que puedan ayudar mucho a la solu016n del problema {323
Se dan’ casos en gque- las 1eg151ac1ones de algunos palses han prev1sto casos para
v'dar solucxon a los confllctos de leyes, y asi los Jueces deben apegarse a 1as »
prescx;pczones dadas, pero es necesarie, en la actual;dad, que los Estados meme.

nos dehen ‘de’ romper con el rlguroso derecho de soberanla y a51 evxtar que Bnica

{mente se apllque la ley nac1onal Sln atender a’ dlSpOSlciones de an derecho ex~
' fvtrangero v asi. llegar a: una me]or termlnacion del plelto El autor consultada
: §nos da la sigulente op1n10n~1‘; ' ' : } ‘.
v',"Esta 1gualdad de las personas no declde toav;a nada sobre 1a COllSlon entre

:el derecho nac1ona1 y los derechcs extrangeros. Desde luego debemos reconocer
‘.ique cuando han sido preV1stos casos de c01151on por las leyes de un pals, los

,Jueces deben conformarse enteramente con estas prescrxpc1ones ,Pero i'h

*‘g1sla01on “ha’ agotado esta materxa, princzpalmente en los Estados reg;dos por el

e (31)/ Ib;dem, Pags. 137, ¥ 138
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~ Derecho. comfin Alemén. _

" En virtud del derecho rigﬁroSo de soberania podria mahdarse‘evidentemente a loé
jueces de un pais que aplicasen exclusivamente su derecho nacional, sin'cohsi~-
deracidn a las disposiciones contrarias de un derecho extranjero con el domi-
nio del cual pudiera encontrarse en contacto la relacidn de derecho litigosa.
Pero semejante prescripcién no se encuentra en ninguna legislacidn conocida,

y deberia rechazarse ademds por las consideraciones éiguientes.
Mientras mds numerosas y activas son las relaciones entre los diferentes pue-

» blos, mis debemos convencernos devque es preciso renunciar‘a este principio de .
‘exclusidn para adoptar el contrario. - Por esta causa se tiende a la reciprdcidad'_,‘

“ en la apme01ac1on de las relacxones de derechos, estable01endo entre nac1ona1es o

»}y extranjeros una 1gua1dad ante la’ 3ust1c1a que reclama el 1nteres ‘de’ log. pue-

‘:fblos y de los inlelduos., 5i esta 1gualdad se hub;era reallzado completamente,

. ’¢no solo serlan acce31bles los trlbunales en cada Estado de igual manera a los

:;”estén sujetos a prueba' el derechu lo “est:

nacxonales que a los extranjeros (lo cual constltuye la; 1gualdad de: tratam;ento e

para las personas), 81no que, en 108 casos de collsion de las leyes, la de0151onff

: dlctada sobre la relaclon de derecho seria SLempre la.misma, cualquiera que fue~- -

se el pa;s en que la sentencia hublera sido pronunczada" (32) -
! Por ultimo Sav;gny nos da- 1a soluc1on Mis viable para termlnar con un confllcto o
: de Leyes en Estados dlferentes.-_v ' e

‘"El problema que debe resolverse respecto a las dos especxes de colisxon puede

formularse, por tanto, del slgulente modo determinar para cada relaclon gurldi- .

‘ca el dem;nio del derecho mas conforme con 1a naturaleza propla y esenc1a1 de

esta relacion.

cqmparada con el derecho riguroso, de que antes he hablado, esta asimllaclon

'considerase como un acuerdo amlgable entre los Estados soberanos’ que admiten

1eyes originariamente extranas a fuentes donde ‘sus trxbunales deben buscar el

4fundamento de da’ dec131on de numerosas relaciones de derecho" (33)

. Sobre: el derecho extranjero, se discute Sl debe probarse 0. no su QX1stencia, .

ffnuestro Codigo de Procedimientos Civiles para el D.F., se inclina,pofrel aspectov

asta con la 1ectura ael articul"234 que dispone:‘“8016;1os hechos

vunicamente cuando se funde en 1as

1eyes e#tranjeras, en usos, costumbxes o 3urlsprudenc1a"’“E1 mismo contenido L

'(32)/ Ibidem, Paqs. 138 v 139



“‘lverdaderos Dstados.

-ﬂ;derecho.”‘*

”?;fpor el terrltorio y ‘no por el?origen y'escrlbe“o slguiente._

1 (35)/ Tbidem, Pdgs. 142 y i43
(36) /) Ibldem, Pag. 145
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lo répite el articulo 84 del Cddigo Federal de Procedimientds Civiles.

Savigny hace el siguiente planteamiento:

"Para.decir una relacidn de derecho en el caso de colisidn entre diferentes
Estados independientes, debia aplicar el juez el derecho local a que perte-
neciese la relacidn de dereche litigosa, sin distinguir‘si este derecho es el
"de su pais o el de un Estado extranjero". (34)

De lo transcrito se concluye la aplicacidn del derechg extranjero como si fue=
ra locéi; claro estd cada litigante probari su derecho subjetivo de échéxdo:
con la ley extrana, ésta dejarid de aplicarse si se trata: '
 "A) Leyes de una naturaleza p051t1va rlgurosamente oblzgatorlo, pox lo cual noi

admlten esta llbertad de aPIECIaCan que no. tiene en cuenta los llmltes de los ‘

fifB) Instltuclones de un Estado extranjero cuya- exlstencia no esta reconocxda en
el nuestro, 52 que, por consmguiente, 1o, pueden pretender la protecélon de" losrk,‘

‘folbunales". (35)

3?En el przmer inciso cabrla la prOhlblCIOH absoluta de contratar los extranjeros
,;compra—venta de 1nmuebles en zonas prohxb;das. » )
;:En el 1nciso B), acudlmos al ejemplo del mlsmo autor consultado-"

: “En un pals donde es desconoc1da 1la: esclav1tud el esclavo negro que en el resida

’Jjno sera tratado como prqpledad de su senor, n1 como prlvado de la capa01dad de

b-iRespecto a este ultzmo caso los’ dos puntos de vlsta que acabo de exponer conducen
vfﬁgl.m;;mo resultado. La. esclav;tud como 1nst1tuc;on de dereyho no: esta reconoc;— !
72f&a-eﬁtre nosotros y segun nuestras 1deas hay 1nmora11dad en tratar a un hombre -
-‘como a-una cosa" (36) - "‘ , ‘ e
";LO expuesto no 51gn1fica una postura absoluta, sino. dos alternatlvas de la apli-/

f7cac1on del derecho extrangero, en eI prlmero opera como hecho que debe probarse

‘fy en el segundo no es necesario.-~ S

’121 autor que nos ocupa,val exponer sobre el tema de CODfllCtO de 1eyes, ha lle-‘

VJi ado a: la conc1u516n de que el estado Jurldic de’, las'personas‘queda determinado

"r}"El resultado de nuestra ind ga 1on ha 51do hasta ahora reconocer que la colx-‘

‘f(34)/ Ibldem, Pag. 142
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gidn de diferentes derechos positivos en el juicio de una relacidn de dere-
cho, se regulaba directa y principalmente segiin el estado juridico de la per-
sona obligada en esta relacifn, y que las numerosas e importantes desviacio-
nes de este principio debian ielacionarse, para ser bien comprendidas, con el
principio mismo que modifican. ‘
Hemos. reconocido ademds que segfin una regla desde largo tiempo admitida, el es~
tado juridico de la persona se determina por el territorio y ho por el origen".
Al aseverar lo anterior, nos da el significado de cada uno de los eleméntos'tra- ‘
tados; domicilio y origen". a7 - ‘

) "Uno de los dos t&rminos anunciados, el de dom1c1lium, ofrece pocos pellgros,

: pues las reglas sobre el domlcillo no han 51do esencmalmente modlflcadas, de mo-'

do que la apllca01on diaria basta para no separarﬂos de los verdaderos pr1nc1plos.

Otra cosa sucede. con el orlgo (el orlgen), no porque las decis;ones del’ derecho
‘: romano sean’ oscuras 0 equlvocadas, sino porque hoy el estado del derecho difiere
Tcompletamente del gue existia entre los romanos. por con51guiente, 1a practica
 no basta para la 1nteligen01a de los’ pr1nc1plos, ni para ;mevenlr ‘ideas erréneas..
- Como el termino origo puede traducxrse fac;lmente por el-lugar del nacimiento, sl
*asta 1nterpreta01on ha sido frecuentemente admltlda por los jurisconsultos moder-
‘ vnos, -atin por aquellos que entienden el orlgo segﬁn las: fuentes del derecho zoma-: g
ﬁé. El s;mple lugar del naclmiento es por 51 una circunstancxa enteramente ‘ac~ e
;chdental, gin nlnguna 1nf1uenc1a Jurldica.f (38) :
lrEl problema de confllcto de’ leyes, no solo se c1rcunscr1be a la persona humana L
estrlctamente, ‘ya que alrededor de ésta se agrupan derechos que adqulere y que
le son propios; tal es ‘el caso del derecho de familia Yy el derecho de blenes
'y asi nos -expone: lo s;gulente. e i '
 '"A1rededor de este punto central (la persona en 51 mxsma) se agrupan 1os dere-"i“

"chos adqulrldos bago sus dlversas manlfesta01ones. Pueden estos reduc1rse a dos :

>i;c1ases prlncipales, determinadas por su objeto. el derecho de £am111a y el dere—

”cho de bieneS”

~Al'dere¢ho de bzenes se refieren prlmeramente los‘derechos a cosas determxnadas

‘k¥(rea1es), en: segundo lugar los derechos a c1ertosﬁactos de personas determina-'

.nfdas (el derecho de obligaCIOHGS), respecto al cual el de las acciones sélo dehe e

,ser considerado cnmo una rama

‘Los dlversos derechos cuya reunion componen los blenes nos aparecen como una con—
’(37)/ Ibidem, Pag. 146 ; L
pa e
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secuencia artl*lclal en el derecho de suces:.on que tiene por objeto el conjun—
to de los bienes bajo la idea abastracta de un contenido indetermlnado.
ILa familia nos aparece desde luego con su naturaleza primitiva, como forma per-
manente de la vida (derecho de familia puro), deépués se presenta la gran in-
fluencia que sus diversos drdenes ejercen sobre los bienes fderecho de familia
aplicado). Tendremcs que considerarla bajo sus tres aspectos, los{inicos que'
ofrecen en el defecho romano. actual; el matrimonio, el poder paternoc y la tute-.
1,1a; puesto que el derecho relativo a los esclavos mantenido hasta los ﬁltihds
‘ tiempos del antlguo derecho romano no existe ya desde hace larga fecha". (39)
1 si, Sav1gny, hace la sxgulente cla51f1ca01on., ;
“A51, pues, las relac1ones de derecho de que vamos a ocuparnos en el curso de
.r‘esta anEStLQGCLOn, pueden clas;flcarse de la s19u1ente manera., a' ;
k“fI) Estado de la persona por s1 misma (capacidad jur;dlca, CapﬁCldad de: ohxar)

-FII) Derecho de las cosas

 viII) Derecho de obl;gac1ones
  'IV) Derecho se‘sﬁcesiéh
V) Derecho de familia
A Matrimonio = -
" Bs Podér-patern§:k

: C. Tutela

'}Pertenec1endo cada relac1on de derecho a una de las clases que acabo de enume-
' frar, tritase de determlnar ahcra la regla apllcable ‘a la COllSlOn de los. dz.feren;;.:-f

'tes derechos locales. Hé sentado anterlormente el prlnc1plo que motlva la solu~ "

.010n del problema. el derecho local apllcable en los casos de- collslon es el del‘"'”*:

: ’lugar en que: se ha reconocldo el a51ento de la rela01on Jurldlca, ‘que ‘es preclso:‘

’v;dlstlngu1r culdadosamente del dom1c1lio de: la persona. Veanse ahora las relaclo-t;

nes de hecho que pueden servir para determlnar el a51ento de la relacion Jurxdl-l“

vca, y de entre las cuales hay que eleglr en’ cada caso.

El dom1c1110 de una de las personas a qulen conc1erne la zelac1on de derecho'
rEl lugar donde esté 51tuada la cosa que constltuye el objeto de dlcha relaclon;
‘El lugar de un actoujurldlco reallzado ° por reallzar.;A, o =

- ;;fEl lugar del trlbunal llamado a conocer de 1a_re1ac1on Jurldlca" :

(39)/ Ibldem, Pag. 193

193 y 194

(40)/ Ibldem, Pags.
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Por ﬁltimo,,siguiendo el pensamiento del autor,'durante,varias épocas se ha
tratado de encentrar una regla con la cual se solucionaran todas las cosas
posibles de colisifn de leyes. Diversos autores y tratadistas han formulado
las que a conthuacidn se enumeran:

1) "Distincidn de los statuta personalia, realia mixta

Esta distinci6n se encuentra ya en bosquejo en Bartolo y no aparece completa-
mente desenvuelta hasta fines del siglo XVI

Los estatutos personales son las leyes que tlenen principalmente pox objeto
‘(prlnc1pallter) la persona y su estado, aungque contenga dlsp091c1ones acceso—
) rias relativas a los bienes. : B
Se . 1laman estatutos reales 1as leyes’ que tratan (prlnclpallter) de las cosas, '; ;
 f es de01r, de los inmuebles, por mas que las personas puedan encontrarse en e=
f?nllas secundarlamente menclonadas. '

‘Los estatutos mlxtos, son segfin algunos autores, las leyes que no. se reflerenv

a las personas nl a’ las cosas, sino a los actos, segﬁn otros’ son las que se
'jrrefleren ‘al mismo tlempo a las personas y a_las: cosas. Estas dos deflnlclones:‘:'
Hcontradlctorlas en apar1enc1a entra, ‘sin embargo, una ‘en: otra.

He~ aqu1 el sentldo préctico de esta doctrina. B )
"FTbmando por punto de partlda la. cuestion de saber cuéles son - las leyes apllca~ )

 b1es fuera de los Estados, donde Han sido ﬂlctadas, se contesta de"la 51guien— f

: fte manera.

 ~Los estatutos personales se apllcan a todas las personas que tlenen su domlci- - 5

‘v-jllo en los Estados del’ 1eglslador ‘aunque estas personas comparezcan ante’ un

‘f_ donae 1a dac;sion haya de dlctarse'

‘: juez extranjero. Los estatutos reales se apllcan a todos los 1nmueb1es 51tua—*
‘dcs en los Estados ‘del leglslador, cualqu1era _que sea el Juez llamado a dec1dlr,
'vtanto naclonal como extranjero. Por ﬁltlmo 1os estatutos m;xtos se apllcan a '
 todcs los actos verificados en el Estado legislador, cualqu1era que sea el pais

Tal es ey conJunto del 51stema pero en

"os detalles encontramos una gran davergencia de oplniones, pues“no exlste acuer

,do obre 103 llmites de{estas diferentes partes y sobre sus aplicac1ones pr5c~r

~No po&ria rechazarse esta teorla como enteramente falsa, porque es susceptlble

rjde las 1nterpretac10nes y~aplicac10nes mas d;versas y entre ellas pueden encon—

' “trase algunas enteramente exactas. Pero como no es ae}:odo algunoicompleta y

’se presta a multltud de errores, no\podemos tomarla como hase'de la: 1ndaqacion
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" gue nos ocupa.
AlgunOS autores modernos han pretendido gque esta dactr:ma estaba definitiva~
mente aceptada como derecho .consuetudinario general. Esta afirmacidn es injug-

tificada y no podria ser verdadera; pues las opiniones de los autores con las

que concuerdan en mayor o menor grado las decisiones de los tribunales son de-
masiyado divergentes para ser invocadas como testimonio de la existencia de la
~costumbre. Hay, sin embargo, en dicha_ afirmacifn un elemento de verdad; hasta
los ﬁltimos tiempos casi todos los _autores que han >tratado nuestro asunto han
empleado los términos »'iécnicos de estatutos personales 3 reales y'nliktos; pero
como ref;eren a tales termlnos reglas e 1deas del todo diferentes, el elementok;: "
:‘de verdad queda extraordmarlamente reducido. ! -
,Se aco:,tumbra establecer ‘una relacmn entre esta materia y la dlstmcz.on rigu= .
'rosa de los J.nmuebles y demds: blenes que antes hemos J.ndlcado, as:., los partl.da-‘:_:
r:.os de esta d:.stinc1on conceden una gran mportancla a la nocion de los estatu—‘
tos reales, mlentras que para los adversanos tlene mucho menos’ mteres.
i 2) Por regla general cuando hay duda se juzga toda relacmn Jundlca segln’ el
”’”,.derecho ‘local del dOmJ.cJ.l.lQ de 1a persona a qulen conclerne la relauon.ADe este'

' modo debera apllcarse esta regla s:.em_pre que no haya lugar a una excepcnm par—

i tlcular. ‘ ! o ‘5, Lo e ‘ : A

5,A primera v1sta parece corresponder esta regla al pr:.ncnp:.o generalmente admltl-"

e do, y aun admlt:n.do poz: m, de que el domicilio es-el lazo que une 1a persona

‘a un derecho determinado. Pero cuando se examina mis: de cerca el asunto, se reco-—

noce que el derecho estableca.do para la persona misma no "lo es de modo alguno

L para las d:.versas relac1ones juxJ.dJ.cas en que puede fJ.gurar esta persona, entran :
do con los mas dlversos derechos. El derecho local de la persona puede ser cier= ..

tamente apl.m.able al mlsmo tlempo a una relacxon de derecho en que la misma fJ.g'u-

ste modo la regla expuesta aparece legxta.ma en un gran numero‘de casos

partlcularesv Pero esta concordanc:m es puramente accxdental 'la regla no tlene

en ) nmgﬁn t.ltulo para una aplcacmn general que abrace todas las elacmnes -

de derecho, y respecto de cada uno de ‘ llos debemos mvestlgar, llbres de toda

. preocupac:.on, el domlm.o espec.lal del dex:echo a- que pertenezca.

Por’ﬁltlmo’_' tenemos que censurar la forma misma bajo la cual se, presenta d1cha e

o pretendlda regla. Abraza se dlce, todas los casos en. que no aparezca entera- -

D, 1cars ‘7 otro derecho lo..al .As

'que“la regla abraza los a50S numerosos en}que se alegan poz: una y otra pm‘;or_ﬁ

a‘rgumentos-' lausz.bles, autoridadesv graves gunsprudenc 'Tal es: el 'SJ.S e 2




gl fondo de las cosas, es. puramente de forma

. f: dlcha relaclon; Y puesta de este modo la cuestlon sobre el lugar, lejos. de ayu-"‘ 3

7  darnos en-esta indagacxon, no puede menos que serv1rnos de obstdculo,
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de procedimiento civil segfin el cual ..aquel a quien incumbe la obligacién
de ‘suministrar una prueba pierde su pieitb,si no la suministra,

-3) Toda relacidn de derecho debe juzgarse segin el lugar donde este tribunal,
es decir, con arreglo a la ley del pais a que pertenezca el juez llamado a de-~
cidir. Este principio se aplica solamente a la colisidn de los derechos de

-diferentes Estados, y no a los de los derechos particulares de. uno sblo. Pero
si se demostrase la verdad de este principiq, podria'también aplicarse a esta

S dltima clase de colisiones. L
1?4) Toda - relaclon Jurldlca debe ser juzgada segﬁn el derecho local del lugar
'xen ‘que ha nacido.‘ .

71fDesde luego es arbitrarla esta regla, pues el lugar en que nace.una re1a01on

"jurldlca no ‘puede por: si solo e 1ndepend1entemente de cualqulera otra considera-

~75016n, determlnar el derecho 1ocal apllcable, ademas, aunque parezca réferlrse

.En efecto,‘el 1ugar en que nace una rela01on de derecho Jurldlcamente hablando,

“no se nos’ revela s1no por: un estudlo profundo de la naturaleza 1nd1v1dua1 de

",’S) Se debe ‘siempre aplzcar el derecho local que mantlene los derechOS Justamentelf}f

RO adqulradOs. .

'Esta no es més. que una peticlon de principio, pues para reconocer si tales de- .

‘”—rechos estan bien adquirldos, es prec1so antes saber. segﬁn que derecho 1oca1

"3—"debemos Juzgar de’ su adqui51016n." (41)
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I,~ DOCTRINA WAECHTER ]
Dentro de este tema, consideramos necesario hacer una exposicidn del’ pensa-
miento'del antor, en relacidn con el Conflicto de Leyes, al igual gue 1o higi-
mos al ocuparnos del apartade anterior relativo al pensamiento de Federiéo C.
de Savigny, en virtud dé'que el Conflicto de Leyes es la parte medular del Dere

gh?,Internacional Privado y a su vez tiene estrecha relacidn con el tema ma-

teria de esta. tesis gue es la prueba.
pasemos ahora a ocuparnos del caso en el que un juez deba'juzgar una reladién
. Jurldlca controverxida y que ha sido orlglnada en el extranjero, o en la qpev"'
'lnterv1enen perscnas extranjeras Aqu1 el Juzgador debe saber que normas jurl?'
: d1cas son ‘las que ha de apllcar para dar solucmon a la controver51a. Asz, el
autor que nos ocupa 1nd1ca que el juez ha de tomar das leyes a. las que esta
3 isometlda, es deczr, a 1as normas jurldlcas que se encuentren v1gentes ‘en su
‘ﬂjﬂnstado. o | ; | ‘, ‘
’“Es 1ndudab1e que el juez ha de extraer 1a contestac1on de las leyes a que esti ‘
. sometldo, esto es, a las 1eyes mgentes en su Estado, por lo cual, un juez. so~' R
s ;1met1do al Derecha comﬁn ha de recurr;r en przmer término: al Derecho ccmun < o
a2y o . I S _ fEE
fEstten algunos autozes, que dlscrepan con la opln15n que da Waechter v ap1nanf. ;

“que todo caso debe Juzgazse conforme a las leyes del’ lugar donde se reallzoria3

l}el acto. Pero para Waechtex, esta teorla tlene su fundamento en la naturaleza
jdel derecho y ast d;»ha teorla pretende que el derecho tenga valxdez general

,‘en cualquler Estado y ‘en relac:on con esto escribe:

7}"Este prlnciplo tlene su fundamento en. la naturaleza del derecho, a tal punto

i guey reclama para el c1tado prlnclplo una valldez general en. todos los Estados;i}

”frente a el debe tenerse en cuenta 10 que pmescrlban las 1eyes de los dlfexen* ;
,tes estados, si una . ley se apartara de este prin01pio, no podrla tenerse

'ley, n1 deberla, por 10 tanto, ser obed901da por el juez ni pcr 1cs cludadanos

AD1ce Struve “En el pais B el leglslador"romulga un decreto dlsponlendo que

:toﬂas las xelaciones de los ciudadanos‘de.h deben Juzgarse sxn nlngun dlBtlﬂgO,

' jconforme ‘a- las 1eyes de ese pals, y ordenando a los gueces a proceder de ese

](42)/ C G. Von Waechter. Anales de Jurisprudencia. Sobre 1a COllSlOH entre_f.q
' ,,'1as leyes de Derecho Prxvado ae varios,nstados. Tomo LXXV (Publxcacxo cre

‘Nov., v Dic.: Mexlco':ssz‘ Pag. 165‘" :
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modo. ¢Qué consecuencias 'juridicas‘tendria este ‘decreto? lNirigunal. Los jue-
ces no deben tener en cuenta este decreto dado ‘que contradice a la naturale-
za del dexecho, Y po£ lo tanto, no debe ser considerado como una ley". (43)
Siguiendo con la exposicidn relativa acerca de que el juez debe tomar‘las le- -
yes ‘a las cuales estd sometido, y apegados a la doctrina ‘que estamos analizan
do, nuestro autor dice: : ‘

"El juez no es mas que un Srgano.; de la voluntad legislativa que ha sido

expresada formal y legalmente, vale: dec.l.r, de la voluntad general, a la cual,.
- dentro del Estado, deben someterse mcondlcz.onalmente las voluntades partlcu-

-‘;1ares. En ‘su cal;dad de juez debe aplicar la ley, dentro de la esfera’ de su

; competenc:.a, s:m tener en cuenta si es Justa o m]usta, si cumple o no con los

ia cuestlan,

-‘fcnb‘ el darecho de su pa:.s

- fmes que debe lograt y si corresponde 0 no a la naturaleza del derecho tal-

‘como el Juez ge lo magina subjetlvamente; Y en su calldad de c:.udadano debe a51-’.

. msmo someterse a lavoluntad general" g (44) f L
: _Se plantea tambien el caso, en que la’ ley del Estado dlsponga cual es la norma

‘_,‘ que ha- de” apl:.carse para juzgar una relacztSn jurJ.dJ.ca aricrmada en el extranjero ’
y asi se da 1o siguiente: : ' s
‘ "En caso de que 1la ley del Estado disponga expresamente cual es la noma con
: que ha de 3uzgarse una- relacion JurJ.d;Lca or:.ginada en el extranjero, es decir, -
: si ha de juzgarse con una norma nac:.onal o con una norma extranjera, el Juez de-.
'be proceder mdefeci::.blemente conforme a lo prescx;pto por ‘su. ley, au:nque lo que"v:v
ella prescr:.ba pueda reputarse 1nconven1ente, mjusto y contrarlo a la naturale- -
‘za del derecho. _ v o ‘ R S
.‘En conclus:.on, el primez prmcip:.o que de.be gu.iar nuestro estudio es. Cuando un:
: «"JDEZ tenga que resolver el problema planteado, debe examnar en primer termmo oy

gl el derecho p091t1vo del pals ‘en cuyo terntorlo eJerce sus funclones, contJ.e- i

S ne alguna solucion expresa de dlcho problema Si el derecho positlvo resuelve

‘1 Juez no" debe tener ninguna [ udav debe proceder tal como lo pres-‘

'Por cons:.guiente, debera aphcar a cada caso con- B

L 3creto‘aquella J.ey, sea extranjex:a o nacional, cuya apl:.cacisn esta ordenada por

: el dexecho del pa:.s e.n eA' cua]. desempena su cargo. Asi rl

.e., el Landrecht pru—.' :
xano y el c6digo Austnaco sumim.stta al respecto solucuones detalladas. el :

poder prusiano y el juez austrlaco deben 'proceder ’con rreglo i estos Codigos, -

. (45)/"1maem, »égs 167.y 168
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Waechter, nos da tambifn la solucifn- para resolver la cuestifn estudiada, por la
via legislativa, al indicar lo que a continuacidn transcribimos:

"para resolver por via legislativa'nuéstro problema, el legislador ha de tener
en cuenta dos consideraciones: por una parte, el inter@s del orden juridico de su
pais, por 1o cual excluye los elementos que puedan perturbar ese orden y procura
todo lo necesario para mantenerlo, atendiendo a consideraciones superiores, a las
(exigenciés del seguro funcionamiento del orden jurfdico y a la dignidad e indepen
dencia de la legislacidn; por otra parte, las relaciones existentes entre los di-k
versos Estados lo inducen a reconocer la capacidad juridica del extranjerc de igual
manera que la del'ciudadano,.y le aconsejan hacer cancesi§qes aylas legislaciones ‘
extranjeras sbbre diversas materias. o k v
Las consmderaciones de Utllldad, de equldad, de ccrtesza, de. derecho natural, ¥
 'otras de indole 51m11ar, pueden gular al leglslador, y, en. efecto, lo gulan, par-‘
b tlcularmente cuando celebra tratados con otros Estados, pero no: deben guiax al: :
, ]uaz; a este $Blo le toca observar 1o que su leglslador haya dxspuesto, esto. es,
vlo que el derecho posxtlvo de su Estado haya estab1e01do, y apllcar este dere-' "

T‘cho estrlctamente" (46)

Ahora nos s;tuaremos en 1a hlpotesis en la cual el derecho v1gente del Estado _
en’ donde se deba Juzgar la relac1on jUIldlCa orlgxnada en. el extranjero o por per,‘
lsonas extranjeras no contenga normas expresas ‘que resuelvan el problema, a esta :
hlpotesxs planteada Waechter ‘de’ la ulgulente soluclon. Lo
“v} "Sl el Juez, como todos 10 reconocen, debe atenerse én prlmer term;no a las
leyes de su Estado para resolver ‘las. cuestiones aludldas, necesarxamente debemosf
"f'aceptax que, en caso de gque no exista nlnguna 1ey general expresa, el ]uez debe R
':buscar la soluczon en el sentido y el esplrltu de’ aquellas leyes vxgentes en su R
';Estado que tengan por ob3eto la. relaclon Jurldlca controvertlda ante el Segﬁn

‘sea el sentxdo y.el esplrltu de estas leyes, a veces correspondera aplicarlas a ;

‘los extranjeros, a 1as relac;ones JUIldlcaS rlginaaas en el extranjerc, o a. sx—;
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inteﬁiene un extranjero. Si el juez llega a la k-conc'lu_sién de que el sentido de

la ley exigeé una aplicacidn incondicional, debevaplicarla incondicionalmente.

asi se derivadeljrincipio anteriormente expuesto y unfnimemente aceptado; en
eféctb, asi como el juez debe obedecer las normas generales expresas que, acer-

ca de las relaciones juridicas vin'culadas con el éxterior, estdn contenidas en

- su legislacidn, de la misma manera y por las mismas razones debe obedecer a una
norma ;)az:ticular de ‘su legislagién r que, por su sentido y por su espiritu, con-
duzca a la conclugifn de gue debe’ ser aplicada; o bien, de que no debe ser apli- .
: 'cada, a la relacidn juridica vinculada con lo exterior., . . ; ’
l," Cualquier otxo procedimiento del juez sera.a v:.olator:.o de este px:inclplo y de

. sus obligaciones". (47) , ' R o o
,Por ﬁltimo, pasaranos a estudiar el prmc;p:.o de la proteccmn de derechos legal-,
‘mente adqu:u:a.dos. Ante este caso, muchos tratadlstas oplnan que- deben apl:.carse ) b

‘las 1eyes de’ los Estados extranjeros dentro del terrltorio nacmnal Sobre 1o

s anterior, el autor que tratamos expone. :

o "Ciertamente, debe dec:z_rse que es correcto en s:. eJ. pr:mcipm enuncxado r. se- S
gﬁn el ‘cual’ el Estado ha de respetar ¥ proteger 1os derechos 1egalmente adquiri—

dos.v Pero, en pr1mer term:.no, debe expresarse que. este postulado se: dirige 5610 o

"a aquella leg:.slacmn bajo 1a cual y segﬁn la cual se ha adqu:xrido el derecho, y o

,.:se deduce de dicho poatulado. El pr.mc:.pio de 1a no rétxoactividad de. las leyes' L
‘ ‘,nuevas. Aquella legialaci&n (y, por consigulente, tamb:.en el juez somet:.da a di~- -
" cha 1eg1slac16n) ha de respatar y proteger 1os derechos que hayan s:.do 1egalmen—k :
'\te adqu;ridos bajo esta 1egislac:.on o, en conformidad con los prxncipios esta—
'blecldos por esta legislacmn. , R T ok
' ‘Es solo admis:.ble decxr lo siguiente. en’ vista del hecho de que ha smdo adqulndo’.,

" 'i,un derecho en el Bstado extranjero, ccnfome a sus 1eyes est& obligado nuestro o

: "j:_f Estado a otorgar tambien proteccion a este derecho, pero de’ n:mguna manera puede :

; D deducu-se la conclusiSn sigu::.ente- en vista del hecho de que un derecho es cons:.-

"derado como adquirid 5@ el’Estado extranjero v ebe se ' considerado tambien como




ests sometido a esta disposiclon (parrafo 2); ¥y ya‘en vista de este hecho

- debe ceder con@letamente aquel otro prmcip:.o.
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IIX.~ TRATADO DE VMONTEVIDEO DE 1889, SOBRE PRUEBA DEL DERECHO EXTRANJERO
‘En este apartado nos ocupamos del es'i:udio del tratado que unificd las diversas
métei:ias‘ del Derecho Internacional Privado entre las naciones de América.
Se estima pertinente hacer un breve bosquejo histdrico acerca de este Congreso,
motivo por el cual acudimos al autor José Joaquin Caicedo Castilla:

."En febrero de 1888, los gobiernos de la Argentina y del Uruguay firmaron
un protocolo para llevar a inmediata realizaci®n el pensamiento de los dos gobler-
nos de convocar un congreso de jurisconsultos de las naciones 'dg la América: del’

Sur, para uniformar, por medio de un tratado, las diversas materias del derecho

mternac:.onal pra_vado.

Al efecto . convmieron los: dos goblernos en que cada ‘uno de ellos 1nv1taria sepa—-‘
'rada. y smultaneamente, a los goblemos del Bra511 , Clule, Peru, Bolnua, Ecuador,‘»':
Colombz.a, Venezuela i'a Parag'uay para la reunlén en Montevideo de un congreso jurl- v
:dico :mternac:.onal sudamencano. : o

AAs:. lo hlc::.eron ’ habléndose excusado tres de los paises mv:.tados. Ecuador, Vene-

""Y]uela y Colomb:.a. Los dos prm\eros alegando 1a premura del tlempo y el @ timo,,

o el hecho de que se acababa ﬁe expedlr un ‘nuevo estatuto constn:uclonal que impli-
3 caba cambios ‘en la: leglslacmn interna, y por lo tanto, lmpOSlbllltaba a Colomb:xa
"para adoptar formulas def:.mdas en ‘cuestiones civ11es Y comercxales. "Las modl- E

' ‘yrfa.c:.caca.ones .que’ recientemente ha expermentadc ia Constitucion de Colombia -de-—- B

c1a la nota de’ nuestro mmn.stro de relac:.ones exter:.ores- han: tenzdo ¥ tlenen que

e producn: mult"ples came.os en toda la legislacmn de la: Republica + los cuales no .

'pueden todav.ta cal:nf:.carse de consumados". ‘ "Sz.endo ellos de suyo labonosos, ¥y
tocando su :unplantacion al’ Poder Legislativo, cuyo ejercz.cio no ‘es’”. con’cmuo, ‘ra~ e
claman todavia el transcu_rso de algun tiempo para que puedan establecerse defml-‘

' b'tivamente .. de donde resulta ‘que a: la epoca de 1a reunlon el Congreso de Montev:.- -

‘ "deo esta naeion se: encontxaria mcapacitada para tomar parte en’ las dehberac:.ones_- o

o sobre el dex:echo inter:nac:.onal pr:l.vado, por cuanto ‘su leglslacion mterna es 'ro-—
: "bab que ’ para entonces no esté' oompleta Y termmad Mo :

E ) Congreso tuvo lugar ‘en Montev;deo 7 Uruguay en el -afio »:de 1888‘ con los delega
'«’-fdosfde La Argenti.ﬁa Boiivia, Bras [,
':-‘_;.‘.suro ey’ 18 de febrero ée 1839.' : 3
i 'Ahor nos dedicaremos a hablar, 'obre elvtema materia de esta tesis en relacion .

: clule, Paraguay, Peru vy Uruguay, y se clau-
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con el ‘Tratado de Montev;deo.
Consxdaramos prudente, dentro de ‘este apartado, solo transcr:.blr los articu-
los relatz.vos a la prueba, por ser estos casi idénticos a los del Tratado ce-

lebrado en el afio de 1939-1940 y que serSn analizados mis adelante con mayor
detenimiento.

Art. 1°, Los juicios y ‘sus incidencias, cualquiera que sea su naturaleza, se

transmitirin con arreglo a la ley de procedimientos de la Nacidn, en cuyc terri—
torio se proirmevan. ‘ ' ’ ‘
v Art. 2°. Las pruebas se adm:.t:.ran y se aprec:Laran segun 1a ley a que estd suje? :
to e}. acto jurldx.co en materia del proceso. k
‘ Se exceptﬁa el genere de pruebas que por ‘su naturaleza no autorlce la ley del
1ugar en que se sigue el Juicio, ’ ‘

) Art 3". Las sentenc:.as o 1audos homologados exped:.dos en asuntos civ:.les o'co
merclales, 1as escrs,turas publlcas ¥ dem&s documentos autentlcos otorgados por .
los func:.onar:l.os de un Estado, b4 los exhortos v cartas rogatorlas surgirﬁn sus

k "efectos en los otros Estados mgnatar:uos con arreglo a lo estlpulado en este .

. Tratado, siempr:e ‘que esten debldamente legal;xzados.
Art 5’.‘ Las senten(uas vy fallos arbltrales dictados en asuntos c::.v:.les y co— ;
' merc:.ales en uno de los Estados slgnatarios, tendrén en los terrltonos de 1os‘:'_- '
: damas, 1a misma fuerza que en el pals en que se. han prcnuncmda, si reﬁnen losf

‘requxsxtos sigmentes-

S a) Que ia sente.ncm ° fallo haya sido exped:.do por trzbunal compatente en. 1a
i esfera mternacmnal ' ' ' '

o b) Que tenga el caracter de ejecutorlado o pasado en- autor:uiad de cosa juzgada .

. en el Estado en. que se ha exped:.do. ' :
: 'c)‘ Que la parte contra qulen se ha dlctado haya 51do legalmente cltada y repre- '
*sentada o declarada rebelde, confcrme a. la 1ey del pa;s en donae se ha se-—' :

guldo el j'ﬂlClO. L

"."d)._iQue no. sé oponga a 1as 1eyes de orden pﬁbllco del pazs de ‘su ejecucion

'Art. 6° Los documentos indispensables para sols.c.xtari el cumpluniento de las

' sentenc:.as y fallos arb:.trales, son los sigm.entes.

a) Copia n:tegra de 1a sentenc:ua o. fallo arbitral;

b) Cop.xa de 1as p:.ezas necesar:as para am‘edltar que las partes han ‘sido clta
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“g) Copia ‘auté'htica del ‘auto en que se declare que 1a ‘sentencia o laudo tiene
el caricter de ejecutoriado o'pasado en autoridad de cosa juzgada, vy de las

leyes en que dicho ‘auto se funda. )
Art 8°. Los actos de )urs.sdz.cm.én voluntaria, ccmo son los mventan.os, aper-
tura de testamentos, tasaciones u otres semejantes .practicados;en un Estado, ‘
tendrén en Ios demds Estados el mismo valor ‘q'ue: si ‘se hubiesen ‘reélizado"'en‘
‘su propio territorio, con tal de que xeﬁnan los requ:.sltos establec:.dos en los
articulos anteriores. ‘
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S CAPITULO  TERCEROD
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©'III.~ OTROS DOCUMENTOS DOCTRINALES .
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- DOCTRINA CONTENIDA EN EL CODIGO BUSTAMANTE (1928) ; SOBRE DERECHO EXTRANJERO
Y sU PRUEBA. ,
' Este.CGdigo en materia de Derecho Internacmnal ¢ es muy 1mportante en v1rtud de
Cla trascendencia que tiene en la resolucion de conflictos de leyes. ‘
"Lo relativo a la prueba se encuentra debldamente regulado en el Libro Cuarto, Ti-
tulo VII de esta. cod;f;caciSn.

_Antes de entrar al estud:o part:.cular de 1a prueba,. es necesarm ocuparnos de mas- .

‘ .:'nera breve de los pasos que dleron ‘para- llevar a cabo este codlgo.‘ Pa:a este efec-. .

-‘tho, recurrimos nuevamente al autor Jose J. Calcedo Castilla.

"El‘cod:.go F que adopta para resolver 1os conflictos de leyes el s:.stema de la

' "%lley petsonal, entend:endose por esta o la ley naca.onal, la del- domcxlm segﬁn

: 'e1' sxstema de’ la respect:va legn.slacion, fue aprobado por la Sexta conferenc:.a Pa—»‘v'

namer:.cana reum.da. en La Habana ‘en’ 1928 La delegacmn de los Estados Umdos de

‘Amerma se abstuvo de votarlo, a.legando el reglmen const:.tuclonal del pais, confor-

ma alf{,'ual los Esiados que forman 1a Um.on t:.enen facultad para leg‘z.slar en materias

s civ:.les y comerciales, y por consxgulente el goblerno federal no puede celebrar tra ‘

,; j- tados sobre ellas. : j

;La segunda es relativ_ a la. no adm:.s:LGn del s:.stema’ 'el comc:.lio. . En ese part;cu—-
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i:p éésaparézcan las legislaciones americanas todas l,asl hﬁellas de las téorfas ‘
(mis politicas que juridicas) preconizadas por Eurdpa para conservar #qui la ju-
risdicci5n sobre loshacionales'establecidos en las libres tierras dé América,

y espera que-la legislacidn del continente se unifiqué de acuetdo con vlos prin-
cipio‘s'c‘;ue someten al extranjero inmigrante al imj_)erio i:festricto‘ de las leyes
locales. _ ’ ' ) o

La tercera salvedad de la delegacidn Colombiana es~atihen£e a la norma ‘que regula

‘el dJ.VOI'ClO por la ley del domicillo conyugal, por. considerar que dado el caréc-’if

T ter trascendental ¥ sagrado del matr:.monlo (base de la soc1edad y del Estado mis v

B mo) , Colombla 1o puede aceptar dentro de’ su tern’cor:.o la aplxcacmn de leyes ex-l

La Convencmn que aprueba el CoaJ.go establece que cada una de 1as repﬁbllcas con—

' :tratantes podré declarar que se reserva 1a aceptacion de uno o var;Los artxculos .

no quedando obllgada por las da.sposlczones J.ncluldas en la reserva.-

__'El Cod:.go entra en vigor para las republxcas que lo rat:.f:.quen, a los treinta dlas
del depos:.to de la rat:.ficacion y sze.trpre que por lo _menos “lo- hayan ratzficado.
Las rat:.flcac;.ones se depos:.tan en la Unlon Paname)::.cana, la. cual transnu.te copm“

- a las partes.“, o

: li Los pa:.ses que han ratlficado el Cochgo Bustamante han sido los sigulentes. .
"El codi o
'vRJ.ca, ‘Cuba, ‘

ha sido ratlflcado por los ”:.gulentes pa:.ses. Bra51l, Boliv:La ; Costa

'Ha:x.t:n., Honduras,.Nlcaragua, '

Ec ""aor, El Salvador, Guatemal

'Panama, Pe.rﬁ, Republlca Dom:micana y Venezuela. De estos 15 palses, cmco han

o subord:.nado la rat::.f:.cacmn a reservas de caracter general, que prlvan de impor-
g tancia alf la rat:.ficaclon msma y hacen que en la realiaad solo en dlez pa:.ses delb
L Oontmente _J.Ja el Cod:n.go.'? G ' e : R L

i ;’Por otra parte, diremos que un Cod:.go de Derecho Internaclonal Privado afecta

'la leqlslacmn anter:.o ‘de cada pais, el autor referido o_pina que
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los bienes. Es claro que el c8digo modifica estas normas para 168 nacionales de
‘los paises ratlficantes, al disponer la apllcacmn de ‘la, ley personal, o sea de la
1ey nacmnal o-la del domic:.lm. Decirx que en ese y ‘otros casos andlogos la legis

v lacJ.on interna prevalece, equivale a desconocer la- fuerza obligatoria del C&digo.
Una-reserva sobre uno o mis puntos particulares se explica y justifica; por ejem

. plo, ley aplicablt_a a la disolubilidad del vinculo matrimonial, nacionalidad de las .

_ parsbﬁas juridicas y otras semejantes. Ahi se reserva una cuestifn especidl, ad-

'mJ.tJ.endose la vigencia del conjunto-del 00&190.- Reservar ‘el todo, el conjunto, es
otra cosa; es un prcced:.miento :mcompatlble con la ratlflcacmn m:.sma.“

- Pasemos ahora » al estud:.o de Ia prueba en particular.

Elk articulo 398 mdlca que la ley que rija el objeto del jUJ.CJ.O, _seré la que deter- '

qu:.en ;mcumbe la carga de’ la prueba Y nos dzce. : -

ZVAr{: 398.- La lev que rija el del:.to o la relacion de derecho objeto del JulClO
'-".',}c:.vil o me:ccantll determ:.na a quz_en J.ncu.mbe la prueba ‘ '

: 'f:_Lo relativo 4 los med:.os de prueba se encuentra regulado por el art:,culo 399 y &g

s de de manera acertada :mdica. e

‘ Art 399 - Para dec:.dlr los’ med:.os de p:rueba que pueden utlllzarse en cada caso ]
; e es competente la 1ey del lugar en que se ha reallzado el acto o hecho que ‘sé tra-

' "te de probar, exceptuﬁndose los no autor:.zados por 1a 1ey del lugar en que’ se si—,

ffgue el Juch.o. :

-,"»:.IYI_.a for:ma en que ha de llevarse a cabo la pr&ctlca de la prueba se regular5 de con-

: 1fom1dad con la 1ey del Estado en donde se lleve ‘ar cabo.

"_Art.. 400. La forma en que ha de practicarse toda prueba se regula por la ley v1-

"vgente en el lugar en que se lleve a cabo

E' art:iculo 401 dice que la aprec:.aolon de la prueba sera deternu.nada por la ley :

del 1ugar en dondev se 1leva el-_'f' uic:.o. o f
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leyes del paié del otorgamiento ry de aquel en que el do'cv.ramentov se utiliza:

- Que los otorgantes tengan aptitud y capacid&d legal para obligai'se confofme
a su ley personal. ' .
3o Qﬁe‘ en su otorgamientd se hayan obser{rado las formas'y solemnidades estable~
cidas en el bais donde se han verificado los actos o ’contratos. B

~ Que el documento esté& legallzado y llenen los demd@s requisitos necesarlos para .

. su autenticidad en el lugar donde se emplea.

e La fuerza eJecutJ.va de los documentos, la capacidad de los testigos, la forma dé

juramento, - las presunc:.ones y la prueba por mdlcms, se encuentran regulados por

los art:.culos 403 al 407 los cuales transc*xbxremos ya que por s:. solos se expl:.can-

“f_:-m:t. 403.- La fuerza ejecutzva de un documento se subordlna al derecho 1oca1.

_';Art. 404.-— La capac:.dad de los test:.gos y si recusac:.on dependen de la- ley -a que

: j‘.'se someta la relaclén de derecho objeto’ del Ju1c1o. .' ‘ ;
i Art. 405.--La forma del juramento se ajustara a 1la ley del Juez o tmbunal ante e
"'_ qm.en ‘se preste y su efa.cac:.a a la que riJa el hecho sohre el cual se Jura.

"Art 406.~ Las presuncmnes derlvadas de un hecho se su:etan a la ‘ley del lugar

en que se reallza el hecho de que nacen.

2 'Art. 407.- La prueba 1ndi<:1ar1.a depende de. la ley del JUEZ o trlbunal. : _-1 o

Paxa termmar con el analisis de este Cod:.go, me pem:xtlre transcrlbir las Reglas ,_:

ey espec;ales sobre la- prueba de leyes extran;]eras las: cuales se regulan en los artlcu»

.+ "los 408'al 411.

}Art. 408.— Los ]ueces y tr:.bunales de cada Estado contratante apl:ncarén de oficio, '
:‘cuando proceda, las leyes de los dem.as, gin: per3u1c1o de 1os med:.os probator:.os a
que este capltulo se ref:.ere.:_ : ‘

3 .‘Art._ 409.- La parte que mvoque la apl:.cac:.on del derecho d‘ e
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-0 del Mininisterio Fiscal, o de la Secretarfa o Ministerio de Justicia.

A nitestro parecer, este C8digo toma al derecho extranjero como derecho, ya

que como nos dice el articulo 408, los jueces de cada Estado dontratante, apli~-
cardn de oficio, cuando proceda, las leyes de los demds sin perjuicio de los
medios probatorios. " Como_hemos pedldo observar, agui el derecho extranjero

no necesita ser probade sino que s8lo se Justiflcara ‘su texto, vigencia y sen

tido y asi las leyes extran]eras tendrén validez plena.




“»}propledad 1ntelectua1 Y ejerc1c1o de profes;ones llberales.

v‘_pectivos goblernos tuvieran tlempo de estudiar las dlversas cuestlones cxv1les,

f»fv11 y comer ial ordlnarla o de trlbunales de arbltramenti,,51no asi mlsmo, de

Il,~ ’TRATADO DE MONTEVIDEO ‘DEV 1933-1940.
Al cumplirse, en el afio de 1939, el 50° Aniversario de la firma del primer

tratado de Montevideo, ‘al cual nos hemos referido en el Capitulo Segundo In~

ciso III, nuevamente los paises de la Argentina y Uruguay convocaron:a nueva

reunisn conmemorativa de los paises que asistiergn al primer congreso. = Al
respecto José J. Caicedo Castilla expone. ' )

"Al cumplirse, en 1939, el 50° Aniversario de la. firma de los tratados de Mon- o
tevideo, los goblernos de la argentina )4 del Uruguay proplclaron una reunlon :

] conmemorativa de los palses gque a51st1eron al lemlthO congreso.; El Brasil, o
' 51n embargo, se excuso de ‘concurrir. La reunlon tuvo lugar en Montev;deo en

los meses de julio .y agosto. de 1939, y en ella se flrmaron tratados sobre a51lo,-f

En este estado, 1os delegados resolv1eron ‘suspender la reunlon para que los res-

comerc;ales 54 procesales contempladas en 10s prlmitivos tratados ¥ susceptibles
;de reformas, aclaraciones. o adlclones. En tal virtud el goblerno Uruguayo con~-
lvoco a- nuevas ses1ones para marzo de 1940, extendiendo la 1nvita01on a Colombla,
el Ecuador y Venezuela, que tambxen habzan51do 1nv1tados al Congreso ‘de 1889 :
“1  Venezuela y el Ecuador se excusaron de ccncuxrlr, Colombxa a51st16 El-B;a51l'
7"tamb1en. = , A : ' i k _ S »

7'Como resultado de este nuevo congreso, se’ elaboraron 1os sigulentes tratados-

‘ derecho c1vml, derecho comerc;al texrestre, navegac1on camerc;al y derecho pro—i'

1cesa1.r Ademas un protocolo adlclonal..: . Mo ‘ _ :

',_Un nuevo tratado se flrmo en 1940- e1 de navegac1on comarcxal. dtraé'één:hue~_ }

) ;Vas.‘

Igualmentn, el tratado de derecho comercial fue ampllado para 1nc1u1'

”;to de' ransporte. R
: “En:

lvderech 'procesal se. 1ntroduce 1a 1nnovacion de admltir la e)ecuc16n de sen"

tenc1as extran;eras no solamente cuando estas provxenen de lar Jurlsdzccion ci—f

‘las dlctadas por un trlbunal internacional cuando se refleren a personas o inte

"'Hasta'la e ha, los tratados de 1940 ‘no- han s;do aprobad



—as .

Rhora trasmos a la vista'lo mds relevante Ze este nuevo tratado, sobre el te-
ma de la prueba.

El articulo primero dispone gue los juicics se 1le§ar5n a cabo de conformidad -
con la ley procesal del Estado ante el cza2l se tramitan.

Art. 19, Log juicios y sus incidencias, cuzlguiera que sea su .naturaleza, se

tramjtarn con arreglo a la ley de procediniento del Estado en donde-se promue-
van, »

» El articulo segundo se encarga de regulzr 1o relat:.vo a la prueba, asi d:.spone.

“Art, 2°, Las Dr:uebas se admltlran y apreciaran segﬁn la ley a gue esté sujeto :
el acto juridico mater:.a del procesc. Se e;x;..aptﬁan aquellas px:uebas que por
,_‘su naturaleza no estén autonzadas por iz lrr del 1ugar. en donde lse }sigue‘ gell
”‘ijuicio._. ' - ST B
Podemos notar la concordancz.a que ex:.ste entre los: dos artlculos transcr:.tos ya
- que las pmebas que no_se encuentren regu.sw dentro del sistema procesal del Es: :
tado ante el cnal se tramita el lltigic, o *ueden ser aceptaaas. Esta, consxde- T
ramos que es wa medida acertada, tomande en mzenta la autonomla qu.e tlenen los
paises para crear sas 1eg131aciones intw '
"POZ' otra parte, éent:unos que .este articz.lo s pobre. en cuanto no regula lo rela.-ﬁ : 
'txvo a°la manera de llevar a cabo el desahm ¥ callflcacion de 1as probanzas o-"f,]fb i

'frecldas por las partes.

‘ ‘V‘VEl ari.:.culo tercex:o, encuadrado dentro del Tomlo IT llamado De"era's Le'g'islaycio‘—'- .
.;nes, nos hahla de las pruebas documentales Y& Jue nos mdica que 1a5 sentenc;as,
laudoys, escn.ttxas pﬁbllcas Y demas domt&; otorgados por funclonara.os de un

' E';iadp,, se coasxderaran como autentmog dentro de -los demés EstadOS s:.gnatarlos

-de "esvt‘:e Tratado sx.empre y cuando se ancueatraa debzdamente legalizados.

Art 3°. Las sentencias y 1os Iaudos homola,acxe«s, dictados en. usuntos cwiles,

) comerciales o oontencioso admjnistratlvos, ..&s escr:.turas pﬁblicas y los demas .

“\documentos oturgados po' 1os funcic:narios de s Estado; y los ,xhortos

Vrogator as, se considerarén autenticos en 1@5 mros Estados siqna.tamos, con arre

'glo a este "I:ata&o, sn.empre que e.stén dehu:,mte 1egalizados., s

lara, al :.gual que el ; exto, los requi- o

‘;‘El articulo qu;nto determina de mzmer

‘ Y en encias "y fal.ss e.bx,ttales, d:.ctados en alguno de
los Estados parte de este tratado, para que ..szgan 1a misma val dez n los demas

. Estado‘ signatancs.‘
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Art. 5°. Las sentencias y los fallos arbitrales dictados en asuntos Civiieé y
comerciale§ en uno de los Estados'sighatarios,'tendr5n en los territorios de
los demds la misma fuerza que en el pais en donde fueron pronunciados, si refi-
nen los requisitos siguientes:

a) Que hayan sido dictados por tribunal competente en la esfera internacional.

b) Que tengan el caricter de ejecutoriados o pasados en autoridad de cosa
juzgada en el Estado en dpndg hayan sido prdnunciados; v

¢) ‘Que la parte contra la cual se hubieran dictado haya sido 1ega1mente ci=
tada, y representada o declarada ;ebeldg, conforme a la ley dél pais en‘dogr
de se giguid el juicio, ' . '

‘ d) Que no se opongan al orden publlco del pals de su. cumpllmiento.‘” aa

, Quedan 1nc1u1dos en el presente artlculo 1as sentenc1as clviles dlctadas en cual-f

'iquier Estado s1gnatarlo, por un trlbunal 1nternacxona1, que se refieran a perso— f'

’/nas o a 1ntereses privados. ' ,

lext. 6% Los documentos lndlspensables para sollcltar el cumpllmlento de 1as sen-:v

';tenc1as o'de los: fallos arbltrales, son ‘10§’ slgulentes- : '

: ,a)'Copla 1ntegra de la sentencia o del fallo arbltral ) N

yb) Copla de 1as pzezas necesarzas para acredltar que se ‘ha dado cumplimiento‘

“al 1nc1so c) del articulo" anterior. jg ! o «”Au.:‘ A

c)fCopla autentlca del auto que declare que la sentenc1a ‘o el laudo tlene el
"‘ car§cter ‘de’ ejecutorlado o} pasado en autorldad de- cosa juzgada, y de 1as !

n'leyes en que dlcho auto _se funda.~
Por ultlmo, el artlculo de01mo regula los actos procesales no contenc;osos y

,nos dlce que tendran en todos los Estados al mismo valor al 1gual que en el Esta—
do donde fueron reallvadas, siempre que reunan los requxs;tos marcados por los ;j

articulos ;quinto -y qexto.

: Ax 10°;‘Los actos procesales no contenclosos, como inventarlos, apertura de i‘

sxempre que reunan 10 requlsitos establec1dos en‘los articulos anterlo-’




III.—_ O’I.'ROS DOCUMEN'I‘O"» DOCTRINALES.
' Dentro de este tema s ‘vamos a estudlar lo relat:.vo ala pmeba dentro del Ter-
“cexr Curso de Derecho Internacional orgam.zado por el Comité Juridico Interame-

.ricano; en los meses de Julio y Agosto de »1-976.

‘ En este curso, al hablar sobre el tema de los Medios de Prueba nos dicen: ‘que la

prueba de: la ley extranjera en ‘una convenc:l.on, debe tener el caricter de un me-
dio que coadyuve a'la 11ustraclon del juez.

e "La prueba de la. ley extranjera, en una: convencion, debe revest;xr el carécter'

: de medio coadyuvante Y no de’ medio exclus;vo y tasado, aportado por . las partes e

‘ para mayor ilustrac:.on ‘1 3uez, sin perju:.cio de la facultad de éste para procu-; )
e rarse ‘sus’ propias fuentes de! :mfomacz.on" .‘ (49) Lo '
: Y asi el maestro Haraldo Valladao, brasmleno, senala-‘

"Sendo o d:.reito extrange:.ro y aplicacao "ex-—offic:.o", pode, certamente,

"gusar:o magistrado de todos o3 meios que achar conveniente par” o »conhecer, pess—’

: : i oais, jud:.c:.a:.s, documental, pericial, testemunhal (sa.lvo o s:unples juramento" ;

(50) S ’ R i
o Las
’;‘bla Uh;wers:.dad de Belgrano, en Buenos AJ.res, en el afio de 1971, se recomendaron

' ornadas Argent:.nas de Derecho y Relac:.ones Internacxonales organlzada por

como medm de prueba los que a continuaclon ise senalan.

,"A) Publ:.cac:.nnes of101ales ‘en: copla autent:.ca, b) cita de obra notable no

' ‘":f-,Ad:Bcutlda; c) :mforme de- agentes diplomaticos vy consulares nac1onales y extran—

: ,jeros; d) dlctémen, mclu51ve a través de exhortos, de Juristas especxalizados

",'o abogados que ejercen o hayan egerc;.do ‘Bu profesion en e1 pa:Ls cuyo derecho

ise desea conocer; ey’ dlctamen K:) :mformes de asociac:.ones u organismos dedlcados ‘,"

a la materia y de 1os Min:.sterios de ‘ust:.cia y Relac:.ones Exteriores. Sz.n per-

uicio d dichos medios sé ‘vestablecm que al juez podra acud:.r a sus proplos co-



- “Existen, contxdpuestas, GOSaposicionés o sistemas,  Para algunos autorés 7
cqrféspcnde interprétér g;'§§regho extranjero apiicable de acﬁerdo a las reglas. .
de intérpretacian de Ia‘lex‘fori..'Para otros, en cambio, debe aceptarse la
‘lnterpretaclon extrangera del derecho extranjero aplicable". (52)

. Dentro de este tema, se llegd al punto de la conveniencia que habrla al 1mp1antar

_en una nueva convencidn una dlsp051c1on expresa en el sentido de aceptar como 1n-'

te:preta01on de'la ley extranjera el'derecho extranjero apllcable.

E "Entendemos que seria convenlente que la futur& Conven01on Interamerlcana sobre

el tema aflrmara, en_una: dlspOSlclon expresa, este ﬁltlmo 51stema o pr1n01pio, en

tanto se desvxrtura en la practlca la apllcac1oﬁ de la nozma forSnea, si 1mpllc1ta-

'Z*Vmente se faculta al Juez recxblr una 1nterpretaclon que no conduce en absoluto con

i la v1gente en el pals de orlgen.

:Ampll"gsector de la doctrina v jurisprudencia de dlstlntos pazses se pllega a esta

. ultlma posxcxon,Ay:colnCLdentemente la Corte Permanente de Justicla Internac;onal

":;devla Haya ha' afzrhado "que no serla apllcar un derecho ;nterno, el aplicarlo de}
_::una manera dlstlnta de aquella en que es. apllcado en el paIs donde esta en v190r“
3 '
: “ultlmo, v al xeferirme a la Apertura especlal del j01C10 o prueba, el Instltu‘

:fto de Derecho Internac;onal se incllno a que el JU1C10 debe reclblrse espec1a1men

'7fte'a.prueba a .efectos de la avermguac;on ‘Ge: la ex1stenc1a, contenido y sentldo

'tde la ley extranjera, al tratarse 10 51gu1ente.r»,, i S :
) "Deber§ flnalmente resolverse si el ju1c10 &ebe rec1blrse espec1almente a prue-

- ,ba a efectos de la averlguac1on de la ex1stenc1a, contenldo y tenor de esa ley EX‘

s tran]era, o sz en camblo 5€ aprovechara la etapa procesal ord;narla de la prueba

T a tal efecto. El Instituto de Derecho Internacxonal elxncllno a favor de la prl-:

e mera v1a en su reunlon de Hamburgo de 1891, sometlendo la‘averlguacionade 1as ot'
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o ".VADD, CELEBRADA EN PAIAMA EN 1975 v sus LOGROS R
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I,- CONFERENCIA INTERAMERICANA SOBRE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO, CELE-
BRADA EN PANAMA EN 1935 Y SUS‘LOGROS.

Déntro de esta conferencia, loé Esﬁados parte, celebraron una Convencién In

teramericana sobre :ecapciGn de pruebas en el extranjero, de la cual ‘pasare-«

moS a ocuparnos. ‘ ‘

En virtud de que la recepcidn u obtencidn de pruebas que hagan los Estados

parté ‘se llevari a cabo por.medio de exhorto, el articulo primero de esta

Convenéién no indica la ﬁtilizacian de la palabra exhorte o carta rogatoria,

los ¢uales se emplearin como s:.non.unos. ‘ '

’Art. 1°.- Para los efectos de esta Convenc:.on 1as expresiones "exhortos

e ‘_"cartas rogatorias" se utilizan como sindnimos en el texto expanol. Las ex-.

.presa.ones "comJ.s;Lones rogat01res ’ “letters rogatory" y “cartas rogat:orJ.as"

‘empleadas en los textos frances, mgles y portugues respectivamente 3 compren— S

o den tanto los exhortos como las’ cartas rogatorlas.

‘<'YE1 artlculo 20 nos md:.ca que. el Estado requerido dara cumplim:.ento al exhorto,“

'_smmpre que este cumpla con los requ15:.tos que este mismo art:.culo senala, con

v@juntamente con” los de los artlculos cuarto y ‘décimos

'Art 2°.- Los exhortos o cartas. rogatorlas emanados de procedim:.entos jurisdlc-'
c1onal en maten.a c.wil o comerc:xal, que tuvieren como ohjeto la recepcmn o
u obtenc:.on de- pruebas o mformes ' dir:.gldos por autorn.dades 3ur:.sd1ccionales
.‘de uno de Ios: Estados Dartes en esta Convencion a 1as de otro de ellos, seran o
"v>cump1:Ldos en sus te:cmmos siz B o :

: l_.f-. La d:.llgenca.a sollcxtada no fuere contrarz.a a dlsposmn.ones legales

S en‘ el Estado requer:\.do que expresamente la prohlban, )

L20- El. interesado pone a dlsposz.cmn del organo jurlsdiccmnal requendo 1osv;:
- medJ.os que’ fueren necesarlos para el dlllgencmmzxento de ia prueba ‘
: sol.xcitada. o , B R S :

: Art‘ 4" Ios: exhortos CE cartas rogatorxas en que se sol:.c.u:e 1a recepc.wn S

uﬂobtenc;ton de pruebas o informes en el extranjero deberan contener la rela— -

‘>'o carta rogatorzla, as:L como los interrogatorlos y documentos que fue- ;

fran necesarlos para ‘su. cump’

"Nombre y d:.recc on ,tanto‘ de las partes como de 1os testigos, peritoa

as l;.nterv:.'n:.hntea y los datos ;mdlspensahles paxa la
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,yreceycion u obtencidn de la prueba;
4o~ Infome' resunido del proceso y de los hechos materia del mismo en cuanto
’ fuere necesario para la recepcidn u obtencidn de la prﬁeba; '
S.=~ Descripéi&n clara y precisa de los reguisitos o procedimientos especiales
que el Srgano jurisdiccional requirente solicitare en relacidn con la
recepeidn u obtencidn de la prueba, sin perjuicio de lo dispuesto en el
~ Articulo 2, pérrafo 1°., y en el Artfculo 6.’ _
©‘Art. 10.~ Los exhortos o cartas rogatorias se cumpllran en los Estados Partes
o siempre que refinan los s;gun.entes requigitos:

- Que est@n legalizados, salve lo dispues'co por el articulo 13 de esta’ Con-

‘vencidn. Se presmnira que se encuentran debxdamente 1egalizados los ex—- ‘ .

hortos o cartas rogatorias en el Estado requirente cuando lo hub:.eren sido

por func:».onar:.o consular 0 agente diplomatico competente.v o R ;

Que el exhorto o carta rogatoria ¥ la documentacxori ianexa se encuentren '
debldamente traduc;dos al 1dioma oficial del Estado requerido. ' ;

Los Estados Partes mformaran a la Secz:etarfa General de la Organlzaclon de los’ -
,':.7 Estados Amerxcanos acerca de les requlsltos exlgz.dos por sus 1eyes para 1a lega-; -
lizacmn y para 1a traduccién de exhortos o cartas rogatorias. . :

: .‘.Por otra parte, los exhortos se oomplementaran de conform:.dad con las’ leyes vi-‘
; ‘gentes del Estado requerldo v el trama.te y cumplmiento de los exhortos, 13.9. :
costas. Y gastos correré.n por parte de los . interesados. Esta cuestion. nos paréce S
'aceptable ya que el Estado que. searequendo pax:a el cumpl:.mi.ento de una carta ro-
. igatoria, podr& actuar con toda libertad sin 1la contravencmn de sus leyes.; v
‘Art. 5" - Los exhortoa o cartas zogatorias relativos a la recepcz.on u obtencmn L
de pruebas se cumle.ran de acuerdo con 133 1eyes y normas procesales del Estado
_‘ requetido. SN )

! ,Art 7° -‘-’En el tramite Y cumplimiento de. exhortos o cartas rogator:.as las coa—-'? i

'-tas ¥ demés gastcs correrén por’ cuenta. de los interesados._’-., :

’-,JSera facultativo del Estado requerid dar tramxte a .la carta‘rogatoria o exhorto.
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108 paises del COhmon_Law_con el nombre de pretial'disbobery of: documents.
Art. 9°.- E1 drgano jurisdiccional requerido podrd rehusar conforme al articu~-
v io dos, inciso primero, el cumplimiento del exhorto o carta rogatoria cuando
‘ tenga por objeto la recepcidn u obtencidn de pruebas previas al procedimiento
judicial o en los casos de que se trate de procedimientoé conocido en los pai-
ses del Common Law con el nombre de pretriai discovery of documents.
El articulo doceavo, nos habla de causas por las cuales se puede negar una perso-
na a dar su testimonio: v k .
Art, 12°.~ La persona llamada a declarar en el Estado requérido en cumplimiento
jde exhorto o carta rogatorla.podxa negarse a ello cuando invoque 1mpedimento,

excepc1on o el deber de rehusar su testumonio-

1.- Conforme a la ley del Estado requeV1do; o

2.--Conforme a 1a ley del Estado requlrente, 51 el in@edimento, la excepcion-'

‘o el deber de rehusar 1nvocados ‘consten ‘en el exhorto o carta rogatoria f 
‘o han 51do conflrmados poxr’ la autoxldad requirente a. petlcxon del trlbu—*"{
‘fnal requerido.-- ' s ' S ' ‘

5“‘por ﬁltlmo dlremos que esta Cbnvenc1on tendra una duracxon 1ndef1n1da, pero cual—

iquler Estado podra denunc1arla Yy su 1nstrumento de denuncxa debera ser dep051-'w[;

;ﬂF tado en la Secretarxa General de la Organ;zaczon de los Estados Amerlcanos y ‘en
"el transcurso de un ano la Convenclon cesar5 su efecto para el Estado denunc;an-
ftef ' L ‘ ‘ e :

‘ }AIt 22°'~ La presente Convencion reglra lndeflnldamente, pero cualqulera de los

”~Estados partes podra denunciarla. B 1nstrumento de denun01a sera depositado en'

5“la Secretar;a General de la. Organizacion de los. Estadcs Aumrlcanos. Transcurrido

-‘{un ano, contado a part1r de 1a fecha de deposxto del instxumento de denuncza, la

fConvencion cesara en sus efectos para el Estado denunc1ante, quedando subsistente

:'ara los demﬁs Estados Partes.
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II.- SEGUNDA CONFERENCIA INTERAMERICANA DE DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO, CELE-
BRADA EN MONTEVIDEO, URUGUAY. ,

El dfa 29 de abril de 1983, en el Diario Oficial de la Federacidn, salid publica-
do el Decreto de Promulgacidn de la Conferencia que en este apartado estudiamos.
La Convencifn se llevd a cabo el dia 8 de mayo de 1979 en la ciundad de Montevi-
dec, Uruguay y estuvo integrada por los r_ebresentantes de los paises miembros de
" la Organizacidn de los Estados Americanos, entre ellos México.

La Convencidn consta de dieciocho articulos, de los cuales transcribiremos los mis
importantes. ,
“El articulo primerc nos indica ‘cual es el objeto de la Convencwn y nes d;ce.
Art. 1° - La presente Convenc:.on tiene por objato establecer x\ormas sobre la coo~

B peracién internaczonal entre los Estados—Partes para la obtencmn de elementos de

k':fprueba e informacion acerca del derecho de cada uno de ellos.-

Bl art:.culo tercero se refiere a 1a colaborac:.on que cada Estado prestara nor cual-

- iqulera de los fmed:.qs de prueba iddneos tantp del Estado” solic:,tan'ce como “del ,‘Esta-

do solicitado y.asi nos indica ‘cuales son estos medios:

Art. 3%~ La cooperac:.on internacional en la mater:.a de-que ’se,trrayta est_a!.‘Cbnvén-—”

7 c:uSn se prestara pox cualqu:.era de los medlos de prueba idéneos pfevisfos, tanto

lpor 1a ley del Estado requirente, como pox: la del-Estado requerz.dc. o
i Serén considerados medms 1doneos a 1os efectos de esta Convenc:.én, entre otros, los
- siguientes-' . ‘ ‘

La prueba. documantal, consistente ‘en coplas certlficadas de taxtos legales

" con indicac;on de su vigencia, o pzecedentes judlc,w.les, -

b. La prueba per:.cial, cons:.stente en dlctamenes de abogados o expertos en 1a

materia; . .
c. Los :mformes del Estado requerido sobre el’ texto, v:.genc:x.a, sentldo y alcance- '

"1-«:?lega1 de su derecho sobre detemn.nados a pectos..

, ‘Por lo que- toca al artfculo qumto, este se refiera a los requzs.ztos que deben 11e-—f7

nar las sollcitudes deklos Estados requ:.rentes- e

“lArt, 5%~ Las solicn.tudes a que se refxere esta Convenc:on debexan contener 10 si-

'Jguiente 3

’__,a_'. "Autoridad 4 la‘_‘que provxenen y naturalaza del asunto:

Cobe ,_Indmac:.én prec:.sa de: 1os elementos probatorios ‘que se sollcmtan;

o ﬂDeterminac:.on de cada uno de 105 puntos a: que se fefiere 1a ccmsulta con m-

“;l,chcacion del sentido ‘alcance “_"e la misma, accmpanada de. una expos:.clon

: _‘de los hechc pert:.nem:es para :su debida comprensmn ;

I.a ‘autoridad " 'equerid deher5 respcmder" cada mi a 'ios puntos
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conforme a lo solicitado y en la forma mids completa posible.

as solicitudes serdn redactadas en el idioma oficial del Estado requerido o serdn
acompafiadas de una traduccidn a dicho idioma. La respuesta serd redactada en el
jdioma del Estado requerido. ‘

Por otra parte, los Estados no estin obligados a aplicar el derecho conforme a la
respuesta recibida por el Estado solicitado, asi como tampoco el Estado que rinda
el informe no serd responsable de la opinidn emitida.

Art. 6°.- Cada Estado~Parte quedard obligado a respoﬁder las consultas de los de~
mis Estados-Partes conforme a esta Convencidn, a través de su autoridad central,
la cual podrd transmitir dichas consultas a otrés.érganos del mismo Estado.

" El Bstado que rinda los informes a que‘alude el articulo. 3 (c) no séré‘reséonsa-

", ble por la opinidn emitida ni estara obllgado ‘a apllcar o. hacer anllcar el dere~ {'

cho segun el contenldo de. la respuesta proporc1onada.
El Estado que recibe los informes a que alude el artlculo 3 (c) no estara obllga—

':.do a apllcar o hacer aplzcar el derecho segun el contenido de la respuesta r601b1-

' :da.

',VLas solicitudes de 1nformac1on, antes aludidas, podran ser env1adas tanto por la'
. autoridad jurisdiccional como por .la ‘autoridad central_delvEstado‘SLnvmayor tra~
mite. I ' : i o
'"'Art :7%.~ Las’ aolxc;tudes a que se refiere esta Convencion podrén ser dlrigldas
V'dlrectamente por . las autorldades Jurlsdlcc1onales oa traves de 1a autorldad cen~v

L.[tral del Estadc xequlrente, a la correspondlente autorldad central del. Estado re~:

M-“:vquerldo sin nece51dad de’ 1egallzac10n.v'

“La autoridad central de cada Estado-Parte rec;blré las consultas formuladas por
as autoridades ‘de su Estado y las transmltira a la autorldad central del Estado;
f‘requer;do. : Gl v

  Se pactd tamblen, que cada Estado parte desxgnaré una autorxdad central y que g

';‘;dlcha de51gnac10n debera comunlcarse a la Secretarla General de la Orqanlaacxon -

'!”de los Estados Amerlcanos, tal y como lo senala el artlculo noveno
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y estuviere afectado por la cuestidn que diera origen a la peticidn, no se en-

contrard obligado a rendir la informacidn réqueriaa; "

Art. 10.- Los Estados-Partes no estaridn obligados a responder las consultas de

dtro Estado~Parte cuando los intereses de dichos Estados estuvieren afectados por

cuestidn gue diere origen a la peticicn de. 1n£crmac16n o cuando la respuesta pu-
_d;ere afectar su seguridad o soberanla‘

Asi mismo, los Estados que estdn adherldos a la Convencidn estudiada, tienen la

facultad de formular las reservas que estimen necesarias al momento de firmarla o

ratificarla, siempre y cuando la reserva se refiera a una o mis disposicignés
‘especificas ¥ que no vaya en contra el objeto de la Convencidn. asi el articulo
14 determina lo siguiente: ' ' o
’ Art. 14.- Cada Estado podra formular reservas a la presente Convenc;on al momento”nv
‘,de flrmarla, ratlficarla o al adherirse a ella, szempre que la reserva verse so~
f:bre una o més dlsposxcxones especiflcas y que no sea 1ncompat1ble con el objetc
 1y fzn de la Conveqcxon.

’ ggLos Estadcs-Partes qne tengan dos © mas unldades terrltorlales ¥ que. estas un;da- g

':des tengan difererente leglslaclones Yy que esten en discrevahc1a con lo pactado

ﬁen la Convencxon, al momanto de ratlficarla, Elrmarla o adherlrse a: ella, podran

;Vdeclarar a- cuales de. sus nnldades terrltoriales se aplmcara lo pactado en la Con~  ‘1
vencidn:’ ' o , k . ,
Art. 16 - Los. Estados-Partes que tengan dos o mas unldades terrxtorlales en las

: que rljan distintos sistemas Jurldlcos relaciones con cuestiones tratadas en la ?,f

",presente Convencxon podrﬁn declarar, en el momentc de la flrma, rat1f1cac10n c

"adhe516h, que la Convenc1on se aplicara a todas sus unldades terrltorlales o sola— i

ﬂmente a una o mas de ellas.

.f*Tales declaraclones podran ser modlficadas medlante declara01ones ulterxoxes, quei

‘fi.espeCLflcaran expresamente la ] 1as unldades terrltoriales a 1as que se’ apllcarén

'la presente Convenclon. D;chas declaraclones ulteriores ‘se txansmitirﬁn a la Se-f

’retarla General de 1a 0rgan12ac1on de los Estados Amerlcanos y surtiran efecto

zeintajd;as despues_de recib1das.
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nuncia, la Convencidn cesari en sus efectos para el Estado denunciante, quedando
subsistente para los demds Estados-Partes. _

Por dltimo el articulo 18 indica que el instrumento original de la presente Con~
vencidn, serd depositado’ en la Secretaria General de la Organlzacion de los Es-—
tados Americanos, asi mismo, dicha Secretarfa tendrd la obligacidn de notificar

a los Estados miembros de dicha organizaciﬁn v a los Estados adhéridos a la Conven~
¢idn de las firmas, depSsitos de instrumentos de ratificacidn, adhesidn y denuncia
que se lleven a cabo por los Estados.

Art 8.~ El instrumento original de la presente Convencidn, cuyos textos en espa-‘
fiol, frances, inglés y portugues son Lgualmente ‘auténticos, sera d59051tado en.la
Secretarla General de la Organizacxon de los Estados Amerlcanos, ‘la que enviard
;copla auténtica de su texto para su registro v publlcaclon a ‘la- Secretarla de las
‘Naciones Unidas, de conformldad -con e1 articelo 102 de su Carta constltutlva. Ta

Secretarla General de la Organ1zaclon de los Sstadcs Amerlcanos notlflcara a. los

41Esta605»m1embros de dicha Organlzac1on y -a-lcs HEstados que se hayan adherxdo a.
,la Convenc;onm 1as firmas, los aep051tos de »vstrumentos de ratmf;cacxon, adhe-
s;on y denuncia, asi como las reservas ‘que hubiere, También les transmltlré la“

filnformac1on a que se reflere el artlculo 9.y las declaraciones previstas en el }5

,artlculo 16 de la presente Convencxon.‘~
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A - CONVENCIGN IN’I‘ERAMERICANA SOBRE NORMAS GENERALES DE DERECHO INTERNA—

- CIONAL PRIVADO, CELEBRADA EN MONTEVIDEO EL 8 DE MAYO DE 1879.
VEsta conferencia fue aprobada por Mexico, habiendo sido publicado en el
Diarib Oficial de fecha 13 de enero de 1983, cuyo numeral conducente, para
la secuela de este trabajo, es el siquiente:
Art. 2.~ Los jueces y autoridades de los Estados Partes estariin obligados a
apl:.car el derecho extranjero tal.como lo harian los jueces del Estado cuyo’
derecho resultare aplicable. Sin perjuicio de que las partes puedan alegar
Ty probar la exlstenc;ta vy contenido de la ley extran]era mvocada. ) )
.Este articulo en su primera parte .transforma el princ:.plo ‘Jura Novit Curia
._de aplicaci&n exclus:.vamente local, en mternacional, recordemos que en otros )

e apartados hemos expuesto que nuestro sxstema Jurid:,co, tratandose de apl:.ca-

",‘,‘"cion de la ley extranjera desde el s:.glo pasado, adopta la postura de probar

s i.dicha 1ey, por equ:.pararla al “hecho. En’ este articulo nuestros jueces son! con-

Lo 'su.derados prevencmnalmente pentos en apllcar derecho extranjero, lo” que o

A dudamos, independientanente de’ que: las partes 1o invoquen, de donde se con-
. cluye que en un litiqio con. elementos extranjeros bastara qué las partes prueben ‘

o : los hechos constitut:.vcs de su demanda, y sancionaré su. derecho. Ojala no: se-

”_-:_causen injusticlas en 1a practica.

‘El artlculo tercero contempla la. posibilldad del’ caro en que una ley extranje- p
‘*"‘."'x:a es contradxctor:.a con la ley del Estado Parte que va a apl:.car d:.cha ley '
y ‘ast noa indica~ ’ : PRt ’ e

k Art. 3 .‘- Cuando la 1ey de un Estado Parte ten.ga institucwnes © procedlma.an- ‘
tos esenciales para su adecuada apllcaclon y no esten contemplados en la legis- e
j:lacmn de otro Estado Parte ’ este podra negarse a apl:.car dicha ley, s;empre ‘
: ",que no: tenga J.nstituciones © procedimientos analogos. Ca

Las- leyes extranjeras que sean contrad:.ctorias con el orden pﬁbhco del Estado =



- 58~

acuerdO‘éon todas las leyes con las cﬁales-tengan una conexidn al momento dersu
creacidn, serdn reconocidas en los demds Estados Partes, siempre que no sean
contrarias a los principios de su orden piiblico.

Del articulo décimo en adelante, tratan acerca de la firma de la Convencién

por parte de los Estados, la adhesidén a la misma, reservas, entrada en vigor

y su vigencia.
Art. 10.~ Lavpresente Convencidn estaré'abierta a la firma de los Estados
Miembros de. la 0rgan1zacxon de los- Estados Americanos.
Art 11.~ La presente Convencidn esta sugeta a ratlflca01on. Los instrumentos
'fde ratlflca01on se dep051taran en. la Secretarla General de 1la’ Organlzac1on de
klos Estados Amerlcanos. : ' :
Art. 12.- La presente Convenc1on quedara ablerta a la adhe51on de cualqu1er
»;otro Estado. Los lnstrumnntos de adhesion se dep031taran en. la Secretarla
1@enera1 de’ la Organlzacxon de_los: Estados Amerlcanos. ,
.Art. 13.— Cada estado podra formular reservas a-la presente ConvenciSn al mo='
ento de flrmarla, atzflcarla o al ‘adherirse a ella, 1empre que la reserva .
,:verse sobre una o 'mas d159051ciones especlflcas ¥ que no-sea 1ncom9at1ble con
el objeto y fin de la Convenc10n. ’

Art 14.— La presente Convenclon entrara en v1gor el trlgeSLmo dza a partlr

"_‘de 1a fecha en que haya sxdo deposxtado el segundo instrumento de ratlflca-:'

c1on.‘ Para cada Estado que ratlflque 1a Conven01on o se adhlera a ella despuesf]"

'de haber s;do depos;tado el segundo lnstrumento de ratiflcacion, 1a Convenc1on o

'_entrara en v1gor el trlge51mo dla a partlr de la’ fecha en que tal Estado haya
g'depes;tado su 'instrumento de ratlflcacion () adhesion.‘* =
‘Art 15. Los Estados’ Partes que tengan dos 0. mas unldades terrltorlales en las.r

: ,que rijan dlstlntos 51stemas Juridlcos relaciones con cuestlones tratadas,

J‘;fen 1a presente Convenc;on, podran declarar en el momento de 1a flrma} ratifl—




positadoé en la Secretaria Generai de la Organizacién de los Estados America=
nos, la que enviard@ copia aut@ntica de su texto a la Secretarfa de las Nacio-
nes Unidas, para su registro v p&blicacién de. conformidad con el articulo 102
de su Carta Constitutiva. La Secretarfa General Qe la Organizacidn de los Es-
tados Americanos notificard a la Secretaria General de la Organizacifn y a los
Estados‘que se hayan adherido a la Convencidn, las firmas, los depdsitos de
inétrumentos de ratificacidn, adhesién'y denuncia, asi como las reservas que
hubiere. Tambidn les transmitiri las declaraciones previstas en el articulo
15 de la presente Convencidn. k

: EN FE DE LO CUAL, los plenlpofenclarlos 1nfrascr1tos, debldamente autorlzados
por sus respectlvos goblernos, flrma la presente convencxon. - .

'HECHA EN A CIUDAD DE: MONTEVIDEO, Republmca Orlental del Uruguay, el dla ocho

de mayo de mil novec;entos setenta y nueve.
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III.- SIS‘I‘EMAS LEGISLATIVOS QUE SANCIONAN AL DERECHO EXTRANJERO COMO HECHO,

" A) LEY DE ENJUICIAMIENTO CIVIL ESPANOL

Esta ‘ley, a diferencia de nuestro cédigo de Procedimientos Civiles para el D.F.

como mas adelante veremos, dispone que el juicio solo abrird a prueba cuando las

partes lo hayan solicitado, asi el artfculo 550 dispone.

Art. 550.- El juez recibird el pleito a prueba en el caso de que todos los liti-

gantes ld hayan solicitado. ) ‘ -

si alguno se opusiere, sefialard dia para la vista sobre el recibimiento a pfueba;"

~y oyendo en este acto a los defensores de las partes, si se presentaren, deter-
minari lo que estime procedente. L ; i

'I‘amble.n reglamenta en forma clara el caso en el ‘cual es admit:.da una prueba por

' el juzgador; el auto que tiene- por rec:.b:.da 1a probanza no es . apelable, en camb16 -
si 1a prueba es desechada se puede apelar Yy d:Lcha apelacmn procedera en ambos: - :

efectos. El art. 551 reglamento lo s:.gulente.

Art 551 ~ El auto en que. sé Otorgare el rec1b1mentoaprueba no ser& apelable- .
:en el que se denegare 1o serd’ en ambos efectos. ’ ) ] )
'El ordenam1ento Juruhco que nos. ocupa, determina que si 1as partes conv1enen

en que el juez dicte sentenc:.a sin haberse ofreCJ.do pruebas, ste. ‘traera a la

: - ",V1sta los ‘autos y c1tara a las partes para ou: sentenc:.a. El art 552 estable-

ce:

‘ '_Art. 552 - 51 los 1itlgantes hubleren convem.do en que se fallen defma.tlvamente "‘ 3
' el plezto s:.n necesxdad de pmeba, mandara el Juez traer los autos a 1a vista: conb‘:,
- c1taca.on de las partes para sentencla. ' ; S ‘ , i '

LAY hablar el art:.culo 553 de los ternu.noe ord:.narlos de prueba, 1os div:Lde en
v'rdos etapas, que son: - o P , ‘ ' ‘

: ,-Art. 553 —‘El term;mo ord:.narlo de prueba se dJ.VJ.de en dOS per:.odos, comunes a
las partes' ' R ‘ L

o '1:1 primero, de vemte dlas :unprorrogable, para proponer,‘ en uno o varios esch.-?‘ 8

_'tos, toda la» prueba qne Tes :mterese.f -
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de pfueba, traemos a la vista las disposiciones mis importantes:

Art. 555.~ El t8rmino extraordinario de prueba se otorgard si hubiere de
ejecutarse alguna'fueraide la.Peninsuia; de las islas adyacentes o de las po-
sesiones egpafiocias en Africa.

aArt. 556.- El t8rmino extraordinario serfi: ,

De cuatro meses, si hubiere de ejecutarse la prueba en Eurcpa o Islas Canarias. -
De seis, en las Ant;llas Espanolas _

Y de ocha, si en 105 contlnentes de Amerlca, Afrlca o escalas de Levante, en
Filipinas o en cualqulera otra parte del mundo. ]

_‘Art. 557‘- Para que ‘pueda otorgarqe el- termino extraordinarlo de prueba se re—i

qulere- 1°. Que se sollcite dentro de los tres dias szguientes{alﬂen que se’

- ﬁ*hublere notificado el ‘auto recibiendo el pleito a prueba 2°. Que los hechos

{”que se qnleran probar fuera de la Penlnsula, islas aayacentes o pose51ones es-
‘fpanolas en’ Afr1ca hayan oeurrido en el pais donde se- 1ntente hacer la prueba

- Que cuando 1a prueba haya de ser testlfical, ademas de 1o que previene el
éarticulo 640,vse indique la re51denc1a de’ 1os testigos que hayan de. serx: exa-
'mlnados. Que se expresen, en el caso de ser la prueba &ocumental, los ar—'

‘ chzvos donde se hallen los documentos que hayan de testlmonlarse, Y que sean o

.~tfestos conducentes al pleito.

"_fordlnarlo; pero empezar§°

“Art 559.— De la pretension que se dedujera paxa que se conceda el termlno ‘
jfextraordlnario se daré traslado ‘por. tres dlas 1mprorrogables a la parte contra—”
Vixia.y sin més tramltes, se. fallara el artlculo.:

vf'Axt 560 - El auto en que se entregue o se denlegue el termlno extraord;narlo

'}5510 sera apelahle en un efecto.

"5Art. 561~ El termlno extraordinario de pmueba correra al mlsmo tlempo que el

fcontarse desde el dla s;guiente al de la notlflca—

”icién del auto en que'se hublere ttorgado..,:y” R

1Art. 563.1 Si‘despues'ue los_escrltos de replica duplica ocurriese algﬁnrhecho"
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Al mismo tiempo podrd alegar otros hechos ‘que aclaren o desvirtiien los articula-
dos én. dicho escrito.

Art. 565.- La prueba que se proponga, se concretard a los hechos fijados defi-
nitivamente en los escritos de réplica y diiplica o en los de demanda y contesta-
cibn, vy en los de ampliacidn, en su caso, que no hayan sido confesados llanamente
por la parte a guien perjudique.

Art. 566.- Los jueces repelerd3n de oficio las pruebas que no se acomoden a lo
establecido en el articulo anterior, y todas las demfs que seaﬁ, a su juicio,
impertinentes o iniitiles. . : _ -

Art. 570.~ Toda diligencia de prueha incluso la de testigos, se ‘practica‘ré eﬁ 5 .
a.ud:.enc:.a nubllca v previa citacidn de las partes con vemt:.cuatro horas de an-:.,'

: telacmn por 1o menos, pudiendo concurr:.r los. l:.tlgantes y sus defensores.
BAYtL 576.~ Para la prueba de’ cada una de las partes debera formarse pleza sepa-

-rada, que . se unlra despues ‘de los autos. ’ . ) . :

: por: otra parte; . el artlculo 578 1m31<:a los medlos de prueba que “las partes pue-

. den’ presenta.r en juicz.o, estas sonz.. : EIREEEEN
_’Art 578.- Los: medms de- prueba de que se podra hacer uso en ju.lCiO son: 1°,

Confes:u.on en. Ju.xc:.o. 2°, Documentos publicos y solenmes. 3%, Documentos pr:.va—

‘ dos y correspondemna. 4°, Los. libros de los comerciantes que ‘se 1léven con las’
'fcrmalldades prevenzdas en la seccz.on segunda, tltulo 11, libxo l" del cédigo
de Comercm 5°. chtamen de nerltos. 6o, Reccmocnniento ;;udx.cn.al 7° ) Testigos.,‘-‘

- La Ley Espamla, al hablar de 1la’ prueba confas:.onal determina que esta podré

: ofrece*se desde que el ]ulC:LO se abra a prueba hasta antes de’ que se c:l.te a '

”'?J?as partes para o:.r sem'encxa, el artz.culo 579 dispone que.

‘Art 579.—- Desde que se xecxba el Dlexto a prueba hasta la c1tac1on para senten- :
coial en primera matanc:La, ‘todo 11t1gante esta obhgadc a declarar, bajo jura— =

: x::ento, cuando as:. lo exlglere el cont::an.o.

' 1”3 prueba oonfes:r.onal'presenta una modalldad que es el Juramento decxson.o o

o mﬂecisorm, 10 ual consmte en que el ,pnmero hace prueba plena sabre cualquier«
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Art. 58l.- Las posiciones serin formuladas por escrito con qlariéad y precisidn
y en sentido afirmatiQo, y deberan concretarse a hechos que sean objeto del debate.
El juez repelerd de oficio las preguntas que no refinan estos requisitos. »
Del interrogatoric que las contenga no se acompaﬁaié copia.
Art.:582.— La parte interesada podrd presentar las posiciones en pliego cerrado,
‘que conservari el Juez sin abrirlo hasta el acto de la comparecencia para absol-
~wverlas.
También podra reservarse}para.dicho acto la presentacifn del interrogatorid; so-
-licitando sea citada al efecto la parte que haya de declarar.
El articulo 586 nos dice la forma ‘en que el absolvente deberd responder a las po-
51c1ones que le artlculen, Y aqul encontramos gran similitud con nuestro codlgo
,adjetlvo.. i '; . . ) o L
'Art. 586.- Las contestac1ones deberan ser afirmativas o negatlvas, pudzendo agre—>»-
gar. el que las de las expllcac1ones que estlme convenlentes ° 1as que el Juez 1e o
’yp;da. , ‘ , i '
.81 se negare a declarar, el Juez le aperciblra en el acto de tenerle por confeso i
il per51ste en su nagat1va.‘»""°, :
8i. las respuestas fueran ev351vas, el Juez,de oficio o a instancia de la parte con;‘
traria, le aperclbiré 1gua1mente de tenerlo por: confeso ‘sobre: 1os hechos respecto i
;'a los. cuales sus respuestas no fueren categorlcas o term;nantes.".
“:Pasando a 1as pruebas documentales, el articulo 596 nos da una relac;on de toaosv
aquellos documentos que tlenen valldez plena como pﬁbl:cos y solemnes' '
»,Axt.]596 - Bajo la denom1nac1on de documentos publicos ' solemnes se comprenden.;
_ ‘l Las escrlturas publlcas otorgadas con arreglo a- derecho. 2°{ Las certlflca—':
'2'clones expedidas por los’ Agentes de Bolsa ¥y Corredores de Comercxo, con referen-:ﬁ 
£01a al’ 1ibro reglstro de sus respectivas operac1one9. en los termlnos y con las

'lsolemnldades que prescriben el articulo 64 del Codlgo de Comerc;o 'y leyes espe-”

'”761ales.,3° Los documentos expedidos por los funcxonarlos publicos que esten=

autorlzados parajello en lo que se refiera a1 ejercxci de sul funciones. 4°

_rdenanzas, reglstros,

Lds libros de actas, estatutos,

entoquue‘se hailen‘en_los archlvo' pﬁblicos d’dependientes delyEstado.

inczas'b pueblos, y las coplas,sacadas y autorizédas‘por 1os Secretarlos y Archi—

vero por mandato:de 1“ Autoridad competente. 5o Las Oraenanzas Estatutos y Re—f

K de’defunclon dadas con\arreglo ."] ‘”,fﬂ," 1082 r,.‘ ’ por los e tengan
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a su cargo el Registro Civil. 7°. Las ejecutorias y las actuaciones judicia-
les de toda especie.

Asi mismo, el articulo 600 nos hahla de aquellos documentos ‘que son dados en

otros paises y que tienen el mismo valor en juicio, que los otorgados en Espa-—
fia'y ‘que deben de llenar los requisitos estipulados por el mismo articulo.

Art. 600.- 1os documentos otofgados en otras naciones tendrdn el mismo valor en

juicio ‘que los autorizados en Eépaﬁa si relinen los requisitos siguientes: 1°. Que
el asunto o materia del -acto o contrato sea licito y permltldo por las 1eyes de
Espana. 20 . Que los otorgantes tengan aptltud y capacidad legal para obl;garse k
- con arreglo a las leyes de su pa1 . Que en el otorgamlento se hayan obser-;
‘vado las formas y solemnldades establecidas en el pais donde se’ han verlflcado
’los actos o contratos. Que el documento contenga la legallzac10n y los .
demas quUlSltOS necesarlos ‘para ‘su autentxc;dad en Espana.--r '
'Por ultlmo, toda prueba documental debe estar redactada al ldioma castellano, el
art. 601 dlspone lo relatzvo a traduccion de documentos transcrltos en 1d10ma
extran]ero. . ) T ; ‘
Axt. 601.- A todo documento redactado en cualquler idioma que no _sea castellanO'
B se acompanaran la traducczon del mlsmo y copias de aquel y de esta.,
" picha traduc01on podra. ser hecha prlvadamente, en cuyo caso, 51 alquna de las
fpartes la 1mpugnare dentro del tercer daia: manlfestando que no la tlene por flel
‘ Y exacta, se remltlra el documento a la Interpretacxon de’ Lenguas para su traduc-_'

c1on of1c1a1.

gl artlculo 610 reglamenta los casos en los que podra emplearse 1a prueba perl—

clal., L ,' , o

:~ffArt 610 - Podra emnlearse la prueba de perltos cuando para conocer ) aprec1ar
L?;algun hecho de lnfluen01a en el plelto, sean necesarlos 0 convenlentes conoc1m1en-

'fﬂtos c1ent1f1cos, artlstlcoq o: précticos..»

{El art. 633 nos 1ndlca el caso en que es necesarla 1a prueba de reconoc1miento

-Art 633.< Cuando para el'esclarec1m1ento y aprec1301on de los hechos sea necesa—~

',rlo que el Juez exam;ne por'51 mlsmo algun 51t10 ] la cosa 11tlgosa, se decreta—

5'~ra el reconoc1m1ento jud1c1al a 1nstanc1a de cualqulera de 1as partes. Dl
‘ﬂ;Para llevarlo a efecto, senalara,el Juez, con tres dias de ant101pac10n, por lo -

menos, el dla y hora en que_haya de practicarse. f
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que sobre los hechos probados a través de la confesidn, no se permitiré 1la
pruébatestimonial.vEl art. 637 ordena lo sigquiente:

Art. 637.~ Sobre los hechos probados por confesidn judicial, no se permitiré

para corroborarlos prueba de testigos a ninguna de las partes.
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B) CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES ITALIANO.

En el procedimiento italiano, sé estabiece'que en la instruccidn probatoria es
necesario el nombramiento de un consultor técnico, el cual es nombrado por el
juez. Los articulos relativos a la actividad y funcidn del consultot, nos per-
mitimos traerlos a la vista. »

Art. 191.- Nombramiento dei consultor técnico.- En los casos a que se refieren
los arts. 61 y siguientes, el juez instructor, en la:ordenanza prevista en el
art. 187, 4ltimo apartado, o en otra ordenanza posterior, nombra‘uh ccnsultor'
técnico y fija lé audiencia en la cual debe éste de comparecer.

Pueden ser nombrados varios consultores solamente en caso de graVe necesidad

o cuando 1a 1ey lo dlsponga expresamente. ) i
vArt, 192.- Abstencidn Y recusaczon del consultor.— La ordenanza se notlflca ‘
ai cénéultor»tecnlco por medio del secretario, con 1nv1tac1qn de,comparecer en
‘fla audiencia fljada por el ‘juez., | ‘ . -
';El consultor ‘que no considere convenlente aceptar e1 encargo o el consultor que,
;» ob11gado a prestaxr su of;cmo, con81dere due debe abstenerse, ha de hacer denun-
‘cla ‘0 1nstanc1a de ello al juez que lo ha nombrado por lo menos tres dlas antes
' de la audlencla de comparecenc1a- dentro del mismo te*mino, las partes deben pro 
poner sus 1nstanc1as de recusa01on, deposxtando en la secretarla recurso (escrl-l
" to) al Juez lnstructor. : Lo ‘ ‘ e k
 Este provee por medlo de ordenanza no 1mpugnable.k"
' Art. 193.- Juramento del consultor.’: v ,
" “En la aud1enc1a de comparecencia el juez lnstructor recuerda al consultor la _
'-ilmportanCLa de 1as func10nes que esta 11amado a cumpllr Y reclbe su Juramento de
'1cump11r b1en y flelmente las funcaones que se le conflan, al solo objeto de ha—':n
‘,Zcer conocer a 1los Jueces la verdad. ' ' e
'_fﬁArt 194.~ Actividad del consultor.

;_El consultor tecnlco asmste a las audlenc1as a. las cuales es inV1tado por el

"LJuez instructor. lleva a cabo, aun fuera de la'C1rcunscr1pcion Judiclal, las

1nvestlgaciones

tque se refiere el art 62, por si solo o Juntamente con_ 1

‘Juez, segun este 1o dispongai7

*Puede ser autorlzado a pedlr aclarac;ones a las partes, ‘a: tomar 1n£ormaciones

:fde terceros a realizar planos, calcos y reproducciones.;

{Aﬁn cuando el Jues disponga que el consultor reallce las 1nvestigaciones por 51

'las‘partes bueden ntervenir en_las operac1ones personales 0. po medlo
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de los propios corisultores tecm.cos Y de los defensores, Yy pueden presentar

al consultor, por ‘escrito o de viva voz, observaciones e mstanc:.as.

El consultor t&cnico puede. ser designado por ‘las partes, tal y como lo detex:-
mina el artfculo 201. ‘ '

art. 201.- Consultor téenico de parte,-

El juez mstructor, en la ordenanza del nombramiento del consultor, asz.gna a’
las partas un término dentxo del cual ‘pueden nombrar, en declaraclon hecha ante o
' el secreatrio, un consultor téenico. S ‘ L >

El consultor de la’ parte, ademas de asmt:.r a tenor del art:.culo 194 a .'las ope-

rac.mnes del consultor de juez, participa en, la: audiencia y en la cama::a de con oo

sejo en- todos aquellos casos en: que intervlene ‘en. ellas el consultor del Juez

Ca fin de aclarar y desarrollar, con la’ autor: zac16n del preszdente, sus ,obser-- S

vaciones acerca de los resultados de. las J.nvestlgaciones tecmcas.‘ o

Vi Como podemos observar, ‘este elemento en nuestra legislacion procesal vigente, '

N es desconoc:.do ya que en nmguno de sus articulos se contempla esta figura. e

3 l'i_cuciSn de prova.dencias J.nstructorias -se transmiten por v:.a diploma.tzca. :

'. El articulo 204 reglamenta la practica de los medlos de ‘prueba; fuera del pais :

4 italiano; para esto, los Jueces J.talianos deben enviaz: una carta: rogatoria ,
al pais extranjero en el cual debe tener ‘lugar’ la practxca del med:.o probator:.o,-'

“:'.,_’esto lo ha.cen a traves de: la vIa diplom&tica. T ' o '

; ‘Bl citado articulo nos ina:.ca que- '

‘Art;;,zoa.— Rogatorias a las’ autcr:.dades extranJeras y a los consules itallanos.

'"/';Las rogatorias de los jueces J.talianos a las autoridades extranjera.s para Jda EJE‘_

f "',JCuando 1a ro' atoria e refiere a c1udadanos italianos en el extranjero, el juez
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El auto que tenga por déesechada la prictica de alguna pruéba'por los motivos
antes menc1onados, solo podra ser revocado por el Juez a instancia de parte y
que la falta de ccmparecencxa haya sido oca51onada por un gravo- motlvo.'.

El art. 208 nos ilustra como sigue:

Art .20B.- Decadencia de la prueba.-

81 nlnguna de las’ partes se presenta: en el ‘dia fljado para el inicio o 1a pro-

‘secucion de la prueba, el juez 1nstructor 1as declara decaldas deI derecho de
,-hacerla practicar.‘ S v o T
'  rE1 3uez provee analogamente, a 1nstanc1a de la parte comparecida, si no se pre

'nf;senta aquella a- cuya instan01a dehe in1c1arse c prosegulrse 1a prueha.

f:f?La parte 1nteresada en la audienc1a SLgulente, puede pedlr al Juez 1nstructor

Fr la revocacxon de la ordenanza que ha pronun01ado su. decadenc1a del derecho de :

5fﬁpract1car la prueba.:‘

"; 31 juez dispone la revocac1on por ordenanza, cuando reconoce que la falta de com'

"[ parecenc1a, ha 51do ocas;onada por graves motlvos.

vVPor otra parte, el artlculo 210, nos da el orden en el cual deben ser exhlbidas

'las pruebas, ya sea: a la parte o al tercero.

'~:Art 210 -‘Orden de. ethb1c;on a la parte ) al tercero.

Dentro de los mlsmos llmltes en que pueden ordenarse, a tenor art., 118 la lns

‘ * peccion de cosas- en pose51on de una parte o de un tercero, el juez 1nstructor,

'filnstancia de parte, puede ordenar a la otra parte o a un tercero que exhlba en

’ju1C1o an documentn u otxa cosa cuya adquzs;cion con51dere necesdrla para e1' 
"proceso.x Lo ) ) '

’;;;Al ordenar la exh1b101on, el Jue ldlcta 1as prov1den01as oportunas en cuanto al




- 69 ~ -

1°. Siyla parte a la cual se atribuye el documento o contra la cual se lo’
érdducg, ests.en codtuméncia, Sa1§o la disposicitn-del art. 293, tercer

‘ apartado- ‘ .

"2°, Si la parte comparecida no lo desconoce o no declara que no lo conoce en la

primera audiencia o en la primera contestacidn giguiente a la produccidn.

icuéndo en log casos admitidos por la ley se prdddce el documento en‘qopia,autén-
tica, el juez instruétor'puede conceder un ‘término para‘deliberar} a la parte
que. al efecto formule instancia en los modos a que se reflere el numero 2a
Tocante a-la prueba confes;onal, sé hace una distlncion entre 1la confesion Ju—

 dicial Y 1a confe51on espontanea, los artlculos correspondlentes reglamentan lo
siguiente., S ' _

:'Art 228 ~ Conf9816n Jud1c1a1.- La confesion judlCIBI es espontanea o provocada »

~*:medxante lnterrogatorlo formal.»

i Art. '228.- Confe910n aspontanea.~ La confesxon esponténea puede contenerse en
’ 'vcuaIQuler acto procesal flrmado por la parte personalnmnte, salvo el caso del
ey, m7- - SRR N
>”Por lo que respecta a‘la. prueba testxmonxal, los articulos que mencionaremos nos'j ‘?
."muestran las bases fundamentales de esta prueba. : A

‘}_;Axt 244 .= Modc de dedu01rla. La prueba de testlgos debe deducirsela medianbe

z.‘ '1nd1cac1on especiflca de las personas a qulenes interrogar e de 104 hechos, for—f
| fiimulad03 en artlculos separados, sobre los. cuales cada una de ellas debe sex in- ‘i‘;,
terrogada. -La parte ccntra 1a cual se- propone la prueba, aﬁn cuando se oponga
‘1 a la admlsién, dehe 1ndlcar a‘su: vez en el primer escrlto las personas en qulenes
-_pretende hacer interrogar, ¥ debe deduclr por artlculos separados los hechcs so-

B bre los cuales debe ser 1nterrogadas.’:

"1_}E1 Juez irstructor, segﬁn 1as cxrcunstanclas puedesehalar ﬂiaé(éé&ﬁgswun’ﬁéré;~
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Art. 247.- Prohibicidn de testimoniar.- No pueden deponer el cényuge, aunque
esté separado, los‘périentes o afines en 1fnea recta, y agquellos que estén
‘ligados a una de las partes por vinculos ‘de afiliacidn, salVo'que la causa
' verse sobre cuestiones de estado,’de separacisn personal o atinentes a relé-
ciones de familia. ‘
Art- 253.=~ Preguntas v contestac;ones.- El Juez instructor interroga al res-
'tlgoysob;e los hechos acerca de los cuales es llamado\a deponer. Puede ademis
: airigirle, de oficio las preguntas que considere Gtiles para aclarar tales
hechos. . ' . ) -
Esta;uohlbldo a las partes y el Mlnlsterlo Pub11co lnterrogar dlrectamente a:

'Zlos testlgos,

'x;A las contestacmones de los testlgcs es: apllcable la dlSDQSlClOD del art. 231,
Art 255.— Falta de ccmparecenc1a de los testlgos. 51 el testigo regularmentef
'fwlntlmado no se presenta, el Juez instructor puede ordenar una hueva 1nt1macxon?
:f'o blen dlsponer su'acompanamlento la misma aud1enc1a o a otra posterlor. En lak_
'xmlsma ordenanza lo condena a una pena pecun;arla ne! 1nfer10r a 100 lzras ni su- -

X perlor a 2000 llras, ademas de condenarlo a las costas causadas por falta de’

‘presentaCLOn.

V:f Si el testlgo se encuentra en la 1mp051b111dad de presentarse o esta exento de

3’{ello por la ley o: por 1as convenc1ones 1nternac10nales, el Juez se apersona en’
su. habltacion o en’ su of1c1na' Ye si estas se encuentran 51tuadas fuera de 1a'“
.fc1rcunscr1pc10n del tr;hunal delega el ‘examen en el pretor del 1ugar.

'_La ultima prueba contemplada por esta ley es’ 1a de 1nspec01on, reproducciones
ff mecanlcas y de los experlmentos, con’ esta ultlma probanza damos por termlnado

v',el anallsis al Codlgo de Procedlmlentos C1v11es Itallano.

art ﬂ258.f Ordenanza de Inspeccxon.-iLa 1nspecc10n de lugares, de c05as mue~‘“}

:bles‘e 1nmuebles, o de las personas, la dxspone el JUez 1nstructor, el cual f13a

Vel tiempo, el lugar y el modo de la 1nspecc1on._
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ficas, de objétos, documentos y'lugargs, ¥, en caso de neéesidéd, vistas
cinematograficas u otras que exljan el empleo de medios; instrumentes o pro
cedimientos mecdnicos.
Igualmente, a fin de comprobar si un hecho se ha Qerificado de un deferminado
modo, ‘puede ordenar el juez que se proceda a su reconstitucidn, y eventual-
mente hacer que’ se lleve a cabo su reproduccidn fotogréfica o cinematografica.
El juez pre51de el experimento y, cuando es necesarlo, confla su e3ecuc1on a
un experto, que presta juramento a tenor del art. 193,
Art. 262.~ Poderes del juez instructor.
En-el curso de la 1nspec01on o del experimento, el Juez lnstructor puede oir.
testlgos para 1nforma01ones y dictar las prov;denCLas necesar;as en orden a 1a . 
" exhibicidn de 1a cosa o en orden al acceso a la localldad. ‘

‘Puede dlsponer tambien el acceso a lugares pertenec1entes a personas extranas
: gal proceso,’ 01das si no p051ble estas dltimas Y tomando en cada caso las cau~.

‘vtelas necesarlas para la tutela de sus 1ntereses.
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o C) CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES ALEMAN DE 1934.
Ahora nos toca entrar al estudio de esta legislacién y empezaremos por lo re-
ylatiﬁo a la asuncidén de las pruebas. o '

" El articulo 355 indica que larprueba serd asumida por el tribunal que conozca del
proceso, y salvo en 1los casos que la propia ley lo determine, la asuncidn corres-
ponderd a un miembro del mismo tribunal o a otro distinto; asi el auto que deter-
mine la recepcifn de alguna prueba no serd apelable. ' ‘

"Art. 355.- La prueba seré asumida por el Tribunal del proceso. S0lo en los casos

geftalados en esta Ley podra encomedarse la asuncidn a un mlembro del Tribunal. del

' proceso o a otro Tribunal. ' : :

"‘El auto que dlsponga la recep010n de 1a prueba en alguna de estas dos formas no

.serd 1mpugnable.. ‘ ’ ' '

El procedimiento aleman permlte a las partes presencxar la ejecuc16n de 1as prue-”

bas pero en el caso de ‘que lq asunc;on se encomendase a un mlembro del tr1buna1
:o a ot¥o tribunal, el. termxno se pondxa al conoc1m1ento de las partes, salvo que -
el trlbunal dlsponga notxf1cac1on ordlnarla. : ' :
-Art. 357.— Se. permitlra a las partes presenc1ar 1a ajecu01on de 1as Druebas.v o
; Sl la asunclon de. pruebas se encomendase a un miembro del Tribunal del proceso o

‘a otro Trlbunal, el termlno que para ello sefiale se pcndra en conocxmiento de las

1partes 51n formalldad alguna, salvo que el Trlbunal dlsponga la notlflcacion ordi— :

naria. En cago de comunicarse’ aquel: por correo, se consxderara dado el- avxso el

g d1a sxquxente habll de la exped1c10n si la parte’ tlene su. dom1c1llo dentro del dlS

trito de 1a of1c1na de reparto, en otro caso a los dos dfas- hablles, salvo ‘que 1a

“ parte acredlte que la noticia no 1e ha’ llegado o que la ha rEC1bldD en otro momen—’ 

to._

“iPor lo que respecta al- auto probatorlo dlctado por el Juzgador. este debera llenar
H,‘«los requlSItOS que. marca el articulo. 359- ' ) o

ff4Art. 359 - El auto probatorlo contendra- 1° la desmgnaczon de los hechos dlscu

- t1dos para 1os cuales haya de aporta se la prueba~ 2° la6551gnaclon de los medlos

i'de prueba, con los nombres de los':estigos ¥ perltos, si se proponen, o de Ta par

‘33te que deba ser 1nterrogada. 3°‘ El nombre de la parte que haya sollc1tado la prue
_-:ﬁa‘.,u RO o
¢LNinguna de las partes podra pedlr la modiflcaclon del auto probatcrzo antes de que

Zfse lleve a: la practxca, salvo en el supuesto establecido_por el artlculo 360.

0 - Nlnguna parte podra pedirﬂla‘modlflcacion al‘auﬁ
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ser lles=3r z la practica, ‘funddndose = los debates ahteriéreé al mismo. No obs
tante, po®si 2l Tribunal, a instancia <o una parte o de oficio, variar el auto
probateric, mngue no haya habido nueva zudiencia, si la parte contraria se con=
formare oo #llo o si la variacién comsistiere en la rectificacidn o ampllacz.on
de los zehin: abjeto de la prueba o &x s! nombramiento de testigos o de peritos
diferentes 3= Ios indicados en el auis. Ta misma facultad tendrin los magistra-
dos deleczdss v los jueces gue actllen mor exhorto. Las partes, si es posible, -
serdn previmmnte oldas, y en todo casz s=2 les pondrd en antecedentes de la al=-
teracién. '

Los articelos 362 al 370, regulan lo relz:;vo a aguellas pruebas que deben te-
ner lugar =% &1 & ,xtranjero, para. o enzl =l pres:.dente del tr:.bunal dehera de

llibrar el =furio corx:espondlente. Trasmemes a 1a vista 1os art:.culos menc:.ona— S
,dos, poOr mEY BIos 1mportantes dentro &2l tema estudlado en esta tes:.s- .

Axt. 362.- {uande la pmebafhaya« de temzz lugar ante otro ‘Txlbunal, el preside& :

te exped....é =2 axhorto corr_e_épqndiente. : oy , ‘
~Todos los xim referentes a la eisuhc"* 3 pruébaé serdn éﬁpieﬁa&os en un 'eécri-
to, cuyc crizital remitird el juez. exhortzdio a la Secretana del Tr:.bunal de 1a
causa, 8strs Sack Conocimiento.de la rec& =ifn de 1as partes. ‘

Art. 363.~ Tusnic la prueba haya de prab_:s:a:se en.el extrangero, el pres;dente
del Tribunal =drertard, para ello a la awtoridad competente. : :
Si la prveb= puitsse ser asumxda por in rx;::ul de la Nacicm, el exhorto se dlrr- “”
glré a 8ste. _ ' ‘ 7
Art. -364.~ Comnits s@ requlera por exhortu ..lguna autorldad extranjera para la ,
asuncmn fe mrustas, el Txibunal: podxa dismoner que la parte solic.t.tante de la .
‘prueba remita v zestione el cumpl:.mlentc gz’ exhorto. : ‘ : -
£l Tribunal Fusis _.xmltarse a ordenar a la parte :.nteresada 1a presentaczén de un
E-docmnento oItz cme reuna 1os requ;slh:ka 1a ley del Estado extran3ez:o,~.,obre :

gla prueba ejemr“

ambos tasos Bu :x;\ara un plazc en. el axz o] nrobatono dentrc del cual 1a parte

i ,_,'jnteresada e Ge x&pos;tar el docmnento en .a Secretaria del»‘l‘rlbtinal.

:fDespués de trmxammdo este plazo olo pu..a nsarse el ddcumento :
‘expermentare &3Tarisn el procedz.miento. Lol .

Ta. patte que s‘ﬂ‘\.‘se la prueba habra 4 e omxcar a la otra el 1ugar y tlempc

'qﬁe la misma adop—-

f:de la asuncm* dsla prueha coh ‘lal ntelacz:i_ suf:.ciente pa

cumpliese esto,
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queda a la resolucibn libre del Tribunal el datermlnar si la parte puede servir
se de la prueba practlcada a pesar de la cm151on del aviso a la contxarla. '
art. 365.~ Los magistrados delegados y jueces exhortados tendran atribuciones

' para encomedar por exhorto la prueba a otro Tribunal si pér causas sobrevenidas
se considerase converiente lamedida. La misma se pondrd en conocimiento de-las

partes.

Art. 366.- Si con ocasidn de la asuncidn de pruebas por delegécién o requeri— =
miento por exhorto surglese alguna ‘cuestidn ‘que no pudlera ser de01dlda por ei
kmaglstrado delegado ni por el juez exhortado y de cuya resolucion dependlera laf_ 
'continuaclon del procedimiento probatoxlo, serd resuelta por al Tribunal del i
' proceso. SN 3

El termlno para la discusién oral sobre el LnCLdente serd. fljado de OflClD por el
ftrlhunal y . se pondra en. conocmmlento de las partes. . : "
,Axt. 367.~ Cuando una parte o las dos dejaren de comparecer en el termlna de
_pxueba, se practxcara,vno obstante, esta si el estado de la’ causa lo permlte.

La pruaba no ptactlcada o el complemento de la aaumlda tendrS lugar hasta la
concluszon de- 1a audlencia en que se pronuncle la sentencia, si a51 sg sollcita
Adel Trlbunal, con tal que el pxccedimlento no experxmente demora ‘por tal causa

osila parte acxeditare el haber- estado lmpedlda para comparecer, sin culpa su~‘

"ﬁya, en el termlno senala&o o que, “en caso de pedxr pruaba complementaxia, su.

kllncomparecencla ha: motlvado el que la prueba haya quedado lncompleta en puntos

: esenc1ales.-

1Axt 368.~ Sl fuese necesarlo un nuevo termlno para la asunc1on de prueba o para
"ila continua01on de 1a mlsma, este sera senalado de- of1c10 aunque el sollcltante' 
} de la prueba o 1as dos partes no hubleran comparecxdo en el termlno anterlor._ﬁ“

'Z:Art. 369.— Si la prueba recmbida por una autor;dad & tranjera lo hublese‘




Toca estudiar ahora a las diversas pifuebas en lo particular, comenzando por la

Cde ‘Inspeccidn ‘Judicial. Traemos a la vista los artfculos relatiw)os: k

Art. 371.~ La prueba por inspeccidn judicial se propondrd designando el objeto de
la inspeccifn con indicacidn de los hechos a probar por la misma.
Art. 372.~ EL Tribunal del proceso podra disponer que a la inspeccidn asistan

uno o varios peritos.

© La inspeccidn se podrd encomendar a un miembro del Tribunal de la causa o a otro -
“pribunal, concediéndoles en tal caso la facultad de nombramiento de los peritos.
prueba testimonial., Esta prueba se debe- proponer senala.ndo a’'los testigos 'y los.
hechos sobre los cualeﬁ deben sexr m.dos. Los testz.gos daben ser cn:ados por. medio
de la secretarla del tribunal ¥ de oficlo; el testmo que sea debldamente c:.tadc

Y no acuda a. desahogar la prueba serd condenado a una multa dlscxplmarla, sm

e que en esta 1ntervengan laB partas.‘ ’

Transcmbuems el art:.culadc mas relevante respecto a esta probanza .

: Art 373.~ La prueba testiflcal se propondra mdlcando los testlgos y los: hechos
sobra los que hayan de - ser ox.dcs. ; el ; :
‘:'Art 377. Los test:.gos seran’ c;\.tados poxX la Secretar::.a pot: notxf;tcacion de ofi~
o clo, donde se hara. constar que la prueba esta ordenada en el auto probatorlo. .81

i _el 'L‘ribnnal no dispus:.ere otra cosa, la not:.f:.cacmn a los testlgos tendra lugar

_,sm formalldad alguna.

: m:t. 380.-— El testlgo cxtado e.n forma que de:are de comparecer sera candenado,

s;n que las partes 1o pldan, al pago de las costas que se causen por su mcompa— i
‘recencla y al de una multa dz.sczpllnarla, i'd suhsidiar:.amente, para el caso de ‘que
3 no pueda pagarse esta, a pnszon hasta un maxmum de dos: semanas. . :

A.rt. 382. l Los miembros del Gobierno de’ 1os Estados parti.culares seran oxdos en ’

el lugar donde ejerzan sus funcmnes, y s,' recxbieran fuera de el, en el 1ugar
kdonde se hallaren. A : : : .
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Art. 399,- Cada parte podrd renunciar al testigo prdpuesto por ella, pero la

contraria puede exigir que se le ociga o que “continfie la declaracidn ya comen—'
zada.
- Prueba Pericial. Esta prueba se regiir@ por los articulos relatives a la prue-
ba testimonial.
Art. 402.- Los preceptos sobre la prueba testifical regirén para la pericial eﬁ
cuanto no se dispénga otra cosa en los pardgrafos sigquientes:
"LA elaccidén y determinacifn de los peritos se hard por el tribunal, pero estos’
podran. ser recusados por las partes por las mismas causas que a los jueces.
Art. 404.- La eleccidn y determinacidn del niimero de peritos se hard por el )
Tribuhai Este pcdré‘limitarse a nombrar un solo perité. Podrd también susti—s‘
tulr por otros los anterlormente nombrados ‘ ' ) ‘
anl hubiese perltos nombrados ofmcxalmente para determinadas clases de perlcia,
]solo se. podran nombrar otroas personas cuando circunstancxas especlales 1o ex;—
A'janm N ) L . R v, : : .
EL Tribunal podra exzqir a 1as partes que des;gnen personas 1doneas para ser ;-J!
(oidas como peritos. e ' ‘ '
Cuando las partes estuv1eren de acuerdo sobre el nombramlento de determlnadaS‘
. personas como perltos, el Tr1buna1 los aceptara, pero podra llmltarles el nﬁ-'
[jmero de-los mismos. . , : ; L
: Art 406 .- Los peritos podran ser recusados por las mlsmas causas que los jue— :
’é “.No- obstante, el haber sxdo testlgo el perlto no- podré ser causa de recu-‘
s aélon. L o Lo " _ :
~fEl escrlto de recusac;on sé presentara al Trlbunal, maglstrado o juez que hubie*
'1se hecho el nombramlento éntes de haber emitido’ el perlto su dlctamen oral o -
’Fescrlto. ' s .

;Despues de esto solo podra 1ntentarse la recusac on acredltandc que no se ha

'ﬁ'vtenldo antes conoczmzento de la causa de recusacxon. VEn lugar de formularse

fpor escrito la recusacxon se podra manlfestar en la secretar;a del Trlbunal

ara’ que se haga_constar por dl_ygen01a.v




se aplicardn los preceptos de la prueba testxf;cal.

Prueba documental. Los documentos autorxzados por autorldad publxca, haran
pxueba plena. o ’

Art. 415.- Lbs ddcumentos’autbrizados en la: forma prescrita, por autoridad
“'pﬁblica,‘dentro de IQSﬂlimi;es de sus atribuciones o~§or persona depositaria de
la fe pﬁblica en la esfera de “sus facuitades (ddcuméntos'pﬁblicosi harin prueba
total, 51 expresan una declaraclon emitida ante 1a autorldad o de9051tar10 de fe
, publlca, del hEChO documentado por estos. e : _ :
Tos. documentos prlvados acompanados poxr flrma, rubrlca o signo recon001dos nota{'
‘ vrlal © Judicialmente, haran pxueba plena.“ ‘ :
ﬁf Art 416 - Los documentos privados provistos de firma o rubllca o smgno reconoib‘

L cidos notarlal o judlclalmente haran prueba total de que 1a declaracxon que L f

"*contlenen ha s;do hecha por el suscrlbiente.

- Por ﬁltzmo veremos 10 relat;vo al aseguramlento de 1a prueba, ¥ para esto trans— _
rvcriblremos 1os artlculcs mas relevantes- : g o

Art. 485.- A 1nstanc1a de parte se podra decretar la 1nspe001on parsonal del

:::.Juez y la ejecu010n de 1a prueba test1f1ca1 o de 1a per1c1a1 con. el fln de ase-3

‘ ”fgurarlas. La petzc;on 5010 sera admzsible si; la parte contrarla con51ente o si’

”jex1ste el temor de perdlda -3 dxflcultad en 1aejecuciénde la prueba; tamblen
N podra adoptarse esta dlSpOSlClon cuando haya que hacer constar el estado actual
‘de una cosa en’ interes del,sollc1tante. "‘“ e . ‘

4'v Art._4B7.— La solxcitud de aseguramlento de prueba habra de contener. 1°' La de-v'

':“f51gnac1on del adversarlo; 2°' La indicacion de 1os hechos sobre 1os ‘que haya

=de asumirse la prueba. 3° La 1ndxcacxon de los medlos de prueba y nombres de  <
:los testlgos y per;tos que hayan"e er oxdos; 4°. La exposic1on del motlvo o
e temor de perd;da de“la prueba de difxcultadeé en el uso de la mLSma

otiv debera‘acredltarse -
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presentante al adversario desconocido para que cuide de sus derechos al ejecu-

. tarse la prueba.
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D) CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL D.F.
g1 articulo 278 nos indica que el juez para conocer la verdad sobre los puntos
controvertidos, podri valerse de cualquier persona, cosa o documento, sin mis
limitacidn que las pruebas no estén prohibidas por la ley ni sean contrarias
a la moral. '
Art. 278.- Para conocer la verdad sobre los puntos controvertidos puede el
juzgador valerse de'cualquier pérsona, sea parte o tercero, v de 'cualquier cosa,
'o documento, ya sea ‘que pertenezcan a las partes o a un documento, ya.sea que
pertenezca a las partes o a un tercerocs; sin mas lmltaclon que la de que las.
pruebas no- esten prohibidas por la 1ey ni sean contrarlas a la moral. .
:En relac.mn a que el derecho extranjero es sanc:.onado como hecho nnestra legls--'
lac;:.on d1remos ‘que 51, con las reservas que veremos ma.é adelante y fundamentando L
‘esta aflrmacmn con base en el articulo 284 de nuestro Codigo de Procedmu.entos 7
: vazles para ‘el D. F. v:.gente- e : : ’
L Art.7284 - Solo los hechos est& sugetos a prueba; el derecho lo estara Gnlca-
lmente cuando se funde en leyes extran]eras o'en usos, costumbres o jurlsprudencu.a;i
- Este mismo artlculo nos mdica que los hechos estaran sujetos a- prueba Yy al con-
. gz_derar al derecho extranjero ccmo hecho suponemos que’ este debe proba.rse- pero

v el articulo 286 nos J.ndlca que los hechos notorzos no neces:.taran ser probados

y el Juez podrd 1nvocarlos aﬁn cuando ‘las partes no 1o hayan hecho. o R
.Art 286 - Los hechos notor:.os no necesxtan ser ‘probados 'y el Juez puede 1nvo-» . -
carlos, aunque no" hayan sido alegados por J.as partes. ’ o '
Una vez anallzados los dos artic:ulos precedentes podemos hacemos dos pregun—':
tas. : ‘ '
'1) aDe confornudad con el articulo 284, el derecho extranjero debe sar Drobado? :

Aq\n la :espuesta seria afirmat:wa, pero 2)° éDe conformldad con el axticulo 286, i
3 y el derecho extran;ero es un hecho notor:.o?. : ) )
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ne como hecho 'que deberia ser progado.

por lo anterior, nuestro C3digo de Procedlmlentos se ha quedado al margen
y no se han hecho las modificaciones negesar:.as en &l; Pero queremos acla- -
rar nuevamente, que el derecho extranjero en nuestro pails se considera en

labactualidad como derecho y no como hecho.
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IV.- EL DERECHO EXTRANJERO COMO ‘I‘AL.
Dentro de este Tema, el ‘autor Martin Wolff, se hace las sxgulentes cuestlo-
nes: -
“"Cuando el tribunal aplica derecho extranjero, {lo aplica come tal?, O como
partes de su propio derecho? ¢Finalmente, como un simple hecho?" (55)
Este mismo autor afirma gue un tribunal aplica a laé hechos dados a &1 el de-
recho y no hecho ya ‘que no seria 18gico afirmar gue un Juzgador aplica hechos
a un hécho y asi nos dice: T ‘

“Lo que el tribunal aplica a los hechos es\:ablec1dos ante el, es derecho, no .

s : smxple hecho. Es carente de sentldo decir’ que un juez apllca un "hechc“ a .

" hechos. : ) : S 5 .
Toda dec:.s:.on Judie:.al const:.tuye un s:xloglsmc, su premsa mayoxr es una regla :
v";‘tjur:r.dica, y no puede ser ndda més, su premz.sa menor es una serle de hechos. S :
v _,La regla de conflicto sola no ‘basta para la mayor" (56 )

,El hablar de a:.loglsmos 7 Nnos - 1nd1q_ue que aunque el derecho frances interno no sea

fun derecho que nja en Inglaterra, no 1mplca que de)e de ser. derecho y que 10 se~
v’gu:.ra sienda aﬁn en- el pais inglés y asi, nos da el mgu:.ente ejemplo- o '
"La sucesion se r:.ge por:la ley del dom:.cllio del fallecido {premisa mayor) y

- _X estaba en el momento de su- muerte domwlla.ado en Francxa (menor), esto conduce

= 'solamente a la conclusion que. la sucesxon a la propzedad de X se Tige. por dere- '

B cho fxances, paro no a‘la’ decis:.on del caso sometldo al. trlbunal. Necesxta un se-’
tgundo silogismo para alcanzax: la sucesa.on flnal, y aqu:. una regla de derecho :m- S
terno frances constltuye la premisa mayor. :'. o '

1 hecho de que el derecho francés no sea un dexecho que rige -en Inglaterra, no

,10 pr:wa de su caracter como derecho, atin alli Asz. no puede haber’ nmguna duda
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recho-extraﬁjero'Si es el.miémb que el derecho inglés, el juez aceptard su
opinidn, asi camo acepta otros hechos ‘que ‘las partes hayan acordado.

"Los tribunales ingleses tratan el contenidodel derecho extranjero como si
fuera un hecho extralegal, que no se puede esperar que conozca el juez.

No usa, como por ejemplo, en Alemanxa, slmplemente a las partes 0 a sus

abogados como sus ayudantes para establecer el contenido del derecho, las paxr
. tes tienen que probar el dereého extianjerO’del mismo ‘modo que prueban puros i
E hechos, El juez no toma nlngun“lnforme judicial® del derecho extranjero. Si

1o conoce, tal conocxmlento es una materxa smmplemente prlvada, exactamente f

‘como cuando tlene conocxmlento de hachos ‘que ne le son. presentados por una.

Ge. las paxtes 11t1qantes. No est5 capac1tado para dECIdir el caso sobre el

concclmlento adquirldo por informaclon prlvada. Por esto, 51 surge la misma

= cuestlon jurldica referente al mlsmo derecho extrangero en dos procasos cono—,n
c1dos por ‘el mismo tribunal este ne ests autorlzado, al juzgar el segundo, ;n

i{referlrse a aquello que ha cOhDCIdO de las discnsiones yel testimonlo 1égal -

7:en ‘el prlmero, v con eso evitar una repeticlon tedlosa ¥ costosa~ VgL trlbunal'"
3debe actuar por el testlmonlo que obtlene en el caso actual“ S v
Bi las partes convlenen acerca del contenido del derecho extranjero, en: partla'
"cular, si conv1enen que este es. el mlsmo que el derecho ingles, el trlbunal |
1} aceptara su oplnlon,,como acepta (otrcs) hechos sobre los qpe hayan acordado

( 58)

'3Sent1mos que el derecho extranjero es un derecho que no tlene por que ser pro- o

‘bado ante un juez, lncluso nuestra 1egislac1on procesal wlgente y en v1rtud

'de los convenlos 1nternac1onales suscrltos por Mex1cow establece que el ﬂexecho

: xtran;ero ya no necesita ser probado por lds partes.

Dentro de este apartado estudlaremos tamblen el pensamlentc de Gaetano Morelll

relat”vo ‘a establecer l’ Bh icidad de la norma extranjera.
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probatori'd) ‘gue conduce a la posicidn dela premisa menor del silogismo - final.

" Pero también la posicibn de la premisa mayor, siempre gue, como ocurre gene~

ralmente, esté constituida por una norma juridica y no por un principio de

equidad, es el resultado de un silogismo cuya premisa mayor estd constituida

por la norma sobre la produccién juridica, la premisa menor por el hecho de

produccidn juridica, y la conclusidn expresa la juricidad de la norma, que '

luego se pone comco'prémisa mayor del silocjismp final. En lugar de un solo si-

logismo instrumental puede . ‘haber una serie de silogisinos,' el primero de los

. cuales tiene como premlsa mayor la norma mstrumental, ‘puede haber una ser:.e
A»‘de s:n.loglsmos, el prlmero de los cuales t:Lene camo premlsa mayor la norma fun- v
‘..'damental sobre la producc:.on Jur:.d:.ca, El silog:.smo 1nstrumental 1o pone de .

'ord:mar:.o el juez mconc:.entemente. Pero las mis de las veces reube Juna ‘ex— -

: pl;clta fomulacxoﬁ cuando, en vez: de una noxma escrlta de derecho nac:.onal se :
.trata de poner con-o premisa mayor del s:.log:.smo f:mal una norma consuetudlna- . .
' rla © una norma de derecho extran]ero. En este ultlmo caso, el sﬂogismo ms-»‘f

tr\xmental tendré como prem;\.sa mayor . da norma de’ derecho 1nternac10na1 prlvado ' ‘
L como premisa menor el proceso ‘de producc;.on jura.dlca del ordenamiento éxtranjexo_:

’ﬂes:.gnado por esa norma, y ‘como conclusmn 1a enunc:.ac:.on de la Jur:.dic:.dad

para el ordenam:.ento del Estado de la norma tomada del ordenamento extranjew,
B (59) ‘ ‘
' 3Este autor sostlene que el juez procede autonomamente y para llegar a- 1a con-

g ;}c1u516n de los hechos controvertldos, se puede valer de. la noma exmtente,

de lcs elementos ‘que le. da su cultura personal v de’ aquellas que las partes
. Ile su.min:.stran; en: este supuesto, las partes colaboran incluso para 1a’ compro-
’~‘.bac1on de 1asv normas nacionales del: Estado, pero tra.tandose de derecho extran- , :

]ero muchas veces laa paxtes tienen un mayor conoc:n.miento de este que el mis-‘-f
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lugar frecuentameﬁte’aﬁn para la ccmprobacién de normas-de derecho escrito
nacional; pero adguiere particular relieve cuando se trata ée derecho consue
tudinario o de derecho extranjero, pues muy fréQUentemente‘el uno y el otro
son de hecho mis conocidos para las partes que para el juez. Pero la acti-
vidad de las partes en orden a la pdéicién de la norma extranjera (como res-
pecto de la posicidn de la norma consuetudinaria, y no de otro modo, por lo

‘demds, de como ocurre en cuanto a la posicidn de la norma escrita nacional)
no es decisivé,_sind puramente subsidiaria;rpor consiguiente, puede el»jﬁez

V‘poner la ‘norma extranjera que exlsta como norma Jur;dica para el ordenam;ento g
- del Estado, ‘atin- 1ndependlentemente de 1as af1rmac1ones de las partes o -en con—-
tra. de ellas, y no pudde poner. una norma extrangera que no exlsta aunque con-'
_ cordemente la aflxmen las partes.' ( 50) ' B ' i
4‘_Como hemos podldo observar, aqui el derecho extranjero tampoco nec51ta ser pro—li'
bado por las partes, y. en consecuenc1a adqulere la posiclon de derecho nac1a- :

nal del Estado ante el cual se ventlla la controver51a.




V.=~ CRITERIOS DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION DE LA REPUBLICA
MEXICANA., ' ‘ v
a) EJECUTORIAS SOBRE EL DERECHO EXTRANJERO ,COMO HECHO. :
. Dentro de este tema vamos a estudiar diversos criterios que se han dado ‘acerca
de la prueba como hecho en méteria'interﬂacional. ast, ‘pasamos a transcribir
una ejécutoria reiatiQa a la'prueba dei estado civil de los mexicanos nacidos
en el extranjerb- ‘ R » '
'YZ“ESTADO CIVIL DE LOS MEXICANOS NACIDOS EN EL EXTRANJERO PRUEBA DEL.-~NO puede'
'conSLderarse valldamente ‘que el reglstro ‘que requlere el artlculo 51 del Codlgo i

: ClVll para las actas de mex1canos nacidos en el extranjero, sea un. requ151to

'aimeramente formal, o sea un medio de darle pub11c1dad al acto, pues el precepto S

men czta claramente expresa qLe el menc10nado reglstro produce el efecto de Que -

Efes suflclente el acta relatlva para establecer el estado 01v11 adquirldo por

1os mexlcanos fuera de 1a Repﬁblica; de lo anterlor, debe 1nterpretarse que la .j'

falta de- registro de.. 1as actas de mexlcanos nacidos en- el extranjero, aunque s;i~v

‘blen no esconstitutivopor 51 mismo del estado c1vil de estos, sis origlna que »
N' ta1es documentos no tengan un valox probatorio pleno para establecer ese estado:'”
’”civ11 y por tanto, tal requlsito legal es esenc1al para la validez plena de las”}

Lz:frefsridas actas, pues és la forma con la que el 1eglslador, de acuerdo con el

prlnciplo de-soberanla na01ona1, establece la manera de sancionar por autorldad‘

mexlcana, e te‘tlpo de documentos proven1entes del. extranjero, maxime tratando-‘

e de demcstrar con ellos, una cuestlon de orden publlco, como es el estado

c1v11 de las personas.. Lo anterlor sin perJUlCLO de lo que dlspone e1 artlculoi‘i
'341 del Codlgo Civil. R & S i
"fAmparo dlrecto 4984/74.- Suce916n de Adolfo Rodrlguez Duenas.

14 de Novzembre
de 1977.- Unanimzdad de 4 votos.- Ponente. Salvador Mondragon Guerra.
‘ 7. (61)

Secretarlo

Pen cha Cuevas M

L6 L.gunos rl
L attravés de: Ejecutorias
er: acio’al ‘Privado. Lect




a pru:e'b;a 'ycuandoks_e funde eh leyes extfanjeras, el articulo 292 del propio
Ordenamiento dispone ’gué ios hechos notorios no necesitan ‘ser probados y el
juez p\iede ‘invocarlos aungue no hayanside alegados pbz: las partes. '8i bien.
‘es cierto que desde un punto de vista 18gico el concepto de "hecho" es en mli_l‘_‘
tiples. aspectos diversos- del concepto'de "derecho", -la existenéia de una ins-
titucidn juridica o de una especial norxma de derecho en determinado_'pai\s y en
cierta &poca tiene los caracteres de -uri hecho histSrico, . y,'édquiere:los.cérac—‘
téres de hecho notorlo, cuando se exlstencx.a es patente para las. personas de :
-cultura medla. Nuestra v1ncu1ac;.on hlst-orlca con Espana cuyas leyes rlgleron -
. durante una epoca en nuestro pa:.s 1 la J.ntegracmn de nuestra poblac:.on por :
’_numerosas personas de nac:.onaln.dad espanola orlglnal sl conoc:.mlento genérico :

Ade la situac:.on de Espana en 105 ultimos tlempos expllca que para cualquler ]\J-",

; :_rlsta de- cultura medn.a es’una verdad que no neces:.ta prueba la:de: que en Es_pa 5

A el matrlmonm ca.nonlco surte efectos civ1les, ‘como, por otra paz:te lo acepta-

',.l,"‘ron 1os demandados en su escr;to de contestacmn a: la demanda. :

Amparo dn:ecto 7174/62 - Beatrlz Rodrlguez de Gar:L.- 21 de Jullo de 1966.- Mayo- :

e .r:x.a de 4 votos - Ponente. Marlano Azuela; reitera la tes:.s en la eJecutoria que

”"'resol'\uo el dlverso amparo 7176/62, promovmo por 1a m:.sma quejosa waallado el

“mismo, dxa, por mayorfa'de :

’Tocante a la carga de la prueba del» derecho extranjero, 1a slguiente ejecuton.a

anonlcos realizados en ’palses en ‘los cua

.. nos muestra e1 caso de los matrimon:xo

*les tlenen plena val:.dez el actor debe probar que los efectos Jur:.dlcos que pro—

et ducen son semeja.ntes a los del matr.unomo c:.v11 en Mexwo-- :
."""DERECHO EXTRANJERO, VCARGA DE LA PRU 5,

'.DEL.- 51 el';actor baso su acc:.on ‘en un
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Sexta Epoca. Cuarta Parte: Vol. XXXVI, Pég. 45. A.D. 5752/59. Rosario Mar
cos Sanchez de Sena.- ‘Unanimidad de 4 votos. VOl. xxx Pag. 120. A.D. 7803/58.
Mar;a Crlstlna de .Borbdn de Patlno. Mayoria de 4 votos.“ (63)

Slguiendo con la prueba extranjera en relac1on con el matrimonio, veremos aho- ‘
ra lo relatlvo a los matrimonios entre mexicanos en el extranjero, con actas L

 ~de estado cxvil no inscrltas. ‘La e3ecut9r1a151gu1ente, ccrresponde_al Estado_3
‘!Qde Ba]a Californ1a~l~\- l v o ; B ; o 1  . SR
“MATRIMONIO ENTRE. m:x:cmos EN EL Ex'rmmko, PRU’EBA DEL ACTAS. DEL Es'mno L ,{“ -
cxvn.vno mscnrms (BAJA CALIFORNIA) = El acta del estado civ:Ll exhimaa en -

Juic1o ‘en: copia certxflcada relativa al matrlmonlo de los ccntenalentes

'_,-celebraao en el. extrangero, demuestra ese vxnculo c1v11, porque tal documento »

e la eflcacia plena que le asignan 105 artxculos 327 fraccion Iv ¥ 411 del

tCod:.go de Proced;mlentos Civxles, szendo ademas el lndlcado para acredltar ese

- estado 01vil, por ser el especlflcamente~sena1aco por ‘81 artxculo por el

‘ }lo 39 del Codlgo Clvil, aun cuando no'aparezca 1nscrito en la Oflclna corres-

pondiente del Registro ClVll del lugar de su rESLGenc1a, como 10 ex1gen los are!

.txculos 51 y 161 del Codxgo ClVll, pues la cm151on de tal: con&xc;én, solamente:,,

.opera en el aspecto,patrimonlal de’ los consortes en heneflclo de terceros y no

vos matrlmonu les.ﬂ’ : TR o
‘aro dlrECLO 3192/71.- Josa Gonzalez,- 26 de Enero de 1973.




racteres de un hecho hlStOI.‘LCO, y adquiere los caracteres de hecho notorio,
: cuando ou exlstencla es patente- pa::a las personas de cultura medl.a. Nuestra
' .vinculacn.on histdrica con Espafia, cuyas leyes rigieron durante una epoca en

nuestro pais, la integracidén de nuestra poblaca.on POr numerosas personns de

nacionalidad espanola original, el conocimiento generzco de la situacidn de,

Espana en los Gltimos tiempos, explica gue para cualquier Junsta»de cultura
media es una verdad gque no necesita prueba la ae que en Espafia el matrlmom.o,
s vcanonlco surte efectos civiles, £Omo; . por . otra parte 10 aceptaron los &emanda-—_, :

- dos en su esch.to de contestacion a 1a demanda. K

: .Amparo dz.recto 7174/62.~ Beatriz Rodrlguez de Garl.- 21 de JulJ.o de 1966 -

Mayona de 4 votos.— Ponente. Harxano Azuela. Reztera la tes:.s en la e:ecutoria

'”que releV:Lo el dlverso amparo 7176/62, prumcvido por da msma quejosa y falla-

Tdo el ‘m:.smo c‘ua, por mayor:aa de 4 votos "(65)

) JURISPRUDENCIA SOBRB EL DERECHO EXTRANJLRO CON TAL CARACTER.-— Para el caso’ .

; jde que los docmnentos pﬁblicos proa.edantes del e:ctranjero, y para que estas se

; comprueben de modo autent:.co, ‘es necesarn.o que se presenten debldamente lega—

{lizados por autoridades dzplomatlcas o consulares mex:Lcanos Yy de acuerdo con las

Iyes‘ relatlvas-
"DERECHO EXTRANJERO, COMO SE PRUEBA. B El art:.culo 329 de.’i_ Codxgo de PIOC di~

: m:v.entos Clviles dlspone que para que hagan fe en el sttrlto y Terz‘:.torms‘f‘ede
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desde su inscripcidn en el registro, siendo necesario paré elio comprobar que
se han constituido de acuerdo con las leyes del Estado de que sean nacionales,
para lo cual se exhibird copia auténtica del contrato social y demds docimen-
tos rélati§os a ‘su constitucién y un certificado de estar constituidas y au-
‘torizadas conforme a las leyes, axpédido por el representante diplomitico o
consular gue en dicho Estado tenga la'Répﬁblica, 16 ‘que est3 en ancordancié

4 ~con las disposicioneé de la ley del Servicio Exterio:,yorgénica de los cﬁerpbs
niplométicb y Consular Mexicanos,'que prefiene'que~1os funcionarios de referen-—
,c1a podran dlrlglrse a las dependenc1as del Poder Ejecutivo o a los otros Pode—'v
res de’ Ia Federaclon, unlcamente por conducto de la Secretarla de Relacmones ‘
Exteriores.,; . . L AR . L

"aA51 al respecto, esta Suprema Corte de Justzc:a, ‘en’la’ ejecutorla pronuncza— e

‘. da en el amparo c1v11 directo 7951,A,
,{f1932, Semanarlo Jud1c1a1 de la: rederacx6n, suplemento 1934, paglna 515, en caso;-’

z;analogo al presente, sostuvo que el que funda su derecho en leyes extranjeras debe

’;{ probar la existencxa de estas, y que son apllcab es al caso. la comprobacmon de S

”vla exlstencla de: estas, y que son aplzcables al caso la’ comprobacion de la exis= -
‘-tenc1a de la ley extran)era debe hacerse ne necesurlamente medlante la exhlbl-'

cxon del Codlgo e} del ejemplar que la contenga, pues basta que se compruebe de ‘”3

‘. 'un modo autentico el texto de la ley'en que ‘se apoya el derecho controvertido,'

ifvSLendo lncuestlonable que se comprueba de modo autentlco la eXLStencza de 1a ley o

':;:extranjera, con el 1nfcrme que sobre el partlcular rinda la Secretarla de Rela-f
_fc1ones Exter;ores. . , ", S f s "‘
 ;D1zecto 1527—1954 Ma Teresa Gatoulllat de Dlaz. Fallada el 22 de abr11 de 1955,f

'Vpor unanlmldad de cinco votos." (66)
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idioma extranjexo, se perjudican si no se presenta su ttaduccién al espafiol,

pues de otro modo los intereéadds-no estin en aptitud de adguirir un conocimiento
:preciso e indubitable acerca de su confenido, 3's del acto juridice que consignan,
para poder objetarlos, de lo contrario no se surte el presupuesto de la tesis »
Jurlsprudenc1al niimero 171, pagina 523, Cuarta Parte del Apendlce de 1917 a

1965, ‘del Semanario Judicial de la Federacifn que a la falta de objecion por la

parte a-‘gquien perjudlcan, enlaza la consecuenc;a del reconoc;mlento tacito de

" los. documentos privados provenientes de terceros. -

"VAmparo dlrecto 3643/63 - Industr1al Algodonera del Fuerte, S. A.e 20, de jullo de

71966.? Por unanxm;dad de 5 votos.- Relator. Marlano Azuela.“ ( 67)
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CCONCLUSIONES

1 La prueba en Derecho Procesal: c:wll, es alemento fundatorm de. la'_-'-
' accion que se :mtenta y debe exh;.birse con la demanda.. ' :

(2= El permdo de ofrecm:.ento de pruebas presenta algunas contradic-“‘ ?‘_ i
'*'_ ciones en el Cédigo: de Procedimientos Civiles, por la. J.nterpreta-j, e
'cidn- que formulan los Tr:.bunales Coleg:.ados del Pr:.mer C:.rculto.

.~ EI: térmmo para ofrec:.mlento ae pntebas es fatal en Procedimlento'v'f ERNE
C‘iv:.l. T ! v B ‘ . . o

- ,"'4 - Las pruebas en el Procedlmn.ento CJ.V.’Ll tratandose de las documenta _
“les supervem.entes, deben de’ anal::.zarse en su naturaleza, dando so—
lamente ‘vista-a la contrarla, por economia procesal, ev:.tando a51 s

la apertura del inc:.denta. B R S S »

5 =~ La prueba que se anal:.za, es ei fundamento medular en que descansa
el buen resultado en la resolucion def:mzt:.va.

. 6 - Toda prueba provenlente del extranjero o presantada en’ J.dxoma extran-' :
jez:o, -en justlc:.a no’ ‘debe perjudicarse, bastarla ‘se des:.gnara traduc—"

. ‘tor ‘oficial por:el tribunal ‘que. conoce: -del caso: concretoy con preven SR
Jeidn: para quien la ofrece de’ exhiblr 1os honora.rios del profes:.om.s— o

“tal pera.to, en. e3. termino de '24 horas ¥ en el caso de no hacerlo decla'f'

e rarla des:.erta o por .no of:r:ec:.da. Ci :

f"l - La prueba en el Derecho Procesal CJ.vil Internaclonal ha. s.tdo mot:.vo S

de convenc; nés, donde Mexlco trata de adecuar su: sistema J.egislatn.vo. i ;'1
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