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INTRODULUCCION

Elaborar una Tesis Profesional, viene~

a ser pricticamente la antesala para coronar un esfuerzo-
algunos de los mas de los cascs,~
por los estudiantes, sobre todo-

terrubo y el

de aSNos de entudis y en
de s::rificios realizados
siend> de provincia dejamos el

aquélios que
de cursar una carrera en los

hogar - paterno con la ilusién

centros de ostudio que existean
no a::i en nuestros lugares de origen.

es, la capital o en las gran-

des ciudades y
Escogi como tema de Tesis el Contrato
interesado porque me pare-

ademds de haberme
como

de Hospedaje,
que se habia profundizado
my:ivo de solidaridad con
que come yo,
estudios en casa de
muchas ocasiones ayudan

poco en su estudio,
todos aquellos compaNeros
tuvimos la necesidad-~

huéspedes,

cié
un
y estudianrtes en general,

de vivir durante nuestros

asi como agquellas personas que en

y saben dar dnimos a sus huéspedes en los momentos dificiles
que se les presentan.
dichos motivos

Inde)endientemente de

Hospedaje reviste una importancia vital

que viene a ser una
indispensables~

el Contrato de
en la economia de nuestro
de ingresoss de divisas extranjeras
tanto debe prestarsele wayor

el legislador-
realidad

pais, ya

fuente
en 1la balanza de pagos y por
parte de 1los estudiosos y de
forma adecuada a 1la
consecuentemente

atencidn por
que Sea reglamentado en
estamos viviendo. ¥y
verdadera funcidn de apovyo

pura
socioecondmica que
cumpla adecuadament= <con una
a nuestra economia y se evite que las divisas que por concep

to de turismo entran al pais sean regresadas al extranjero-

por encontrarse la indastria

rios ex!ranjeros o controladas
2us sistemas promocionales evitan que ingresen a nuestra

hotelera en manos de empresa-

por agencias de viaje que

con
Repliblica las mencionadas divisas.



CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL CONTRATO DE HOSPEDAJE
DERECHO ROMANO, DERECHO ESPAROL Y DERECHO MEXICANO

DERECHO ROMANO.

No s8¢ puede fijar con exactitud cuando .

la historia de la humanidad el'contrato de hospe-

aparece e.
sido reglamentado con-

daje y avsaque es probable que haya
anterioriiad al Derecho Romano, no existec documento Qque
asi lo demuestre; es posi“le que en Greciu haya sido regula
el Derecho .'¢ cada una de sus

do er alguna forma, pero
individual, sino

ciudades no ha trascendido en una forma
que el Derecho Romano absorbid las principales instituciones
es como han llegado hasta noso-
siempre 1l1lo griego de
Romano donde

griegas y a través de éste,
tros, 3in Qque podamos diferencias

lo rumano, por 1lo cual, es con e¢1 Derecho

iniciaré este estudio.

Se tiene noticias de los primeros hotele-

ros los cuales recibieron el nombre de "caupones™ (1,Cfr.),-
P

que fueron en un principio gente de dudosa reputaciédn,sobre

todo extranjeros; no eran siempr- honrados, sufriendo el

viajero muchas pérdidas en sus efectos, lo que motivd que

se reglamentara el hospedaje y se impusiera una responsabili

dad a los duefios de estos establecimientos.También aparecen-

en 1la época de Augusto, hospederias que pudiésemos llamar-—
que fueron llamadas "stationes" o mansiones,destina

de lujo,
los que s6lo podian albergar-

das para el uso de los nobles,
se si iban provistns< de un documento
que recibia el nombre de "Diploma Tractorum" (2,Cfr.).

o carta del emperador,-

—o-
Profesional "Breve Estudio-

(1,Cfr.) Sergio Solana.-Tesis
UNAM, México,

del Contrato de Hospedaje'.-
1946, Pag. 16.
(2,Cfr.) Sergio Solana.- Obra citada, Pag. 17.

1=
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Ant +s delflorecimiento del Derecho Honora-
rio, no tenia el huésped alguna accidén que derivara del
contrato de hospedaje, pero no c¢staba completa nte desampa
rado, pues podia ejercitar acciones que, si

no se derivan del hospedaje,

bien &s cierto-
si de otros contratus de acuer—
do con, cuyas normas se hubiera celebrado; asi tenemus la
ACTIG DEPOSITI DIRECTA, que s:i- referiao al contrats de depdsi
to y la podia ejercitar el depositante para obligar al
deposi-ario a devolver la cosa depositada; LA ACTIO LOCATI-
que compete al arr=.datario en conrra del arrendador, y
la ACTO ¥VURTI que se podfa ejercitar en caso de que sufriera
algln hurto el huésped, siempre ¥

nar quién era el culp-:ble.

cuando se pudiese determi-

En el Derecho Honorario, al reglamentarse-
el cntrato de hosspedaje se establece que puede ser un
compromiso de palabra "3,Cfr.) y se¢ establece una accidn
que favorece al huésped en contra del hotelero, haciéndole-—

responsable de los dafios que sufriese el viajeroc en sus
efectos y estableciendo 1la obligacidn del hotelero de resti-
tuir los bienes de los huéspedes aln cuando el dafno sufrido-
noe fuese por culpa suya. Asi, en el Derecho Cléasico, ya
no fi1& necesario que se hubiese celebrado algiGn compromiso-
form:al, sino bastaba con la entrega de los bienes al h~tele-
ro © su mera introduccién al establecimiento para que se
le pudieva exigir la responsabilidad al caupdn. E1 lMaestro-

Guillermo F. Margadant (4,Cfr.) nos hace ver la severa

responsabilidad que tenia el hostelero; si el culpadble-—

era esclavo del mesonero, pagaba la indemnizacidn, mas

la multa privada o podia optar por el abandone noxal; si-—

el culp-ble era un empleado libre, el propietario respondia,
-0 -

(3.Cfr.) Paul Jors.- Derecho Privado Romano.-Traduccidn-
de L.Prieto Casten, Editorial Labor,
S.A.-Barcelona 1937, Pag. 342,

(4,Cfr.) Guillermo F.Margadant.-Editorial Esfinge, México-—
1965. "Derecho Romano", Segunda-—
Edicidn, Pag. 449,



-3
a veces, mediante un actio legis aquilae utilis, alegéndose-
la culpa ea la ele nidn, y si no habia bases para la aplica-
cidén de ésta, el culpable respondia con el doble del daifio;
per, en caso de ser insolvente o de no poder ser localizado,
era el mismo patrén el que tenia la obligacidn de pagar-—-

en virtud del simple hecho de ser hotelero (5.,Cfr.).

El texto del precepto legal que imponia~

tan severa obligacidédn a los hoteleros, es el siguiente:

NAUTAE, CAUPONES, STABULARII UT REC 'TA RESTITUANT
I ULPIANUS LIBRO XIV AD EDICTUM.- Ail PRAETOR; -
NAUTAE CAUPONES, SUASULARII QUOD QUISQUE SALVUM -
FOREZ RECEPERINT. NISI RESTITUANT, IN EOS «--
IUDICIUM DABO ( D.4.9.1.Pr.)

(Que los transportadores por via maritima,
mesones Yy explotadores de establos piblicos, restituyan-
las :«@1sas jue se les hubiesen encargado). Para la aplicacidn
de este edicto es necesario ver cual es el concepto que
se tiene del hostelero. Glick nos dice al respecto: "Hoste-
leros son aquellos qQue tienen una posada y reciben y alber-
gan forasteros mediante un pago: se distinguen de aquellos-—
que solawcente comprometen con el cliente 1los alimentos~
pues su obligacién es mads amplia, llevando implicitos con
é1 los dewds servicios que del albergue se derivan'. También
nos da una definicidn de 1los stabularii: '"Son aquellos
quicnes por oficio reciben los caballos y demdas bestias-
de los viajeros, comprometiéndose a su cuidado mediante
un pago'" Solamente a quienes estaban comprometidos dentro-
de estos preceptos es a quienes se aplicd el texto legal
(6,Cfr.)

-0~

(5,Cfr.) Suillermo F.Margadant.- Obra citada en ia pagina-
449 . B
(6,Cfr.) Federico Gluck.-Comentarios a las Pandectas,Libro-
IV.Traduccidn de Lando Landucci.~Leonardo
Val ardi,Editorial Milan,1890.-Pag.372,
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Esta responsabilidad mis severa que 1la
comiin derivada de un contra-) de ohbra, de traba - o depésitao
etc.,s6lo se podia evitar si el hostelero demosiraba que
habia sido el propic viajero quien causd 2afic a sus perte-
nencias o tuvo la culpa al respecto, o en el llamade damnus
fatale, que ha trascendido hucia nosotros como caso fortuito
(7,Cfr.) {(D.4.9.3.1). El maestro Margadant, ernpercv,opina—
que tal vez ni siquiera este UGltimo atenuante se&¢ daba en

los tiempos cldisicos, pues no existe la seguridad de que-
asi haya sido el texto de la ley (8,Cfr.). Lo gqgue si era
factible es disminuir la responsabilidad del hostelero
per medio de un convenio (D.4.9.7 pr.), siempre ¥y cuando
el hostelero manifestase, antes de recibir les efectos
del viajerce, que no se hacia responsable de los dafios o
pérdidas que sufriera; pero ésto no le beneficiaba en caso-—
de culpa grave o dolo por parte suya, ni tampoco se liberaba
de esta responsabilidad i la manifestacidén la haria después
de haber celebrado el pacto en cuestidn (9,Cfr.)., pues
en este caso la responsabilidad es la misma qQue sSi no se—
hubiese he:ho ninguna manifestacidn, ¥y debe entenderse-
que era responsable por todos los danos sufridos dentro

.de su establecimiento (%#*).
—o-

(7,Cfr.) Federico Gluck.- Obra citada en la pégina 40S55----o
(8,Cfr.) Guillermo F. Margadant.- Comentarioc ficcho en clase.
(9,Cfr.) Federico Gliuck.- Obra citada, Pag. 375.

(*) Federico Glick.- Obra citada,Pag.395.-Se plantea un caso
caso curioso que consiste en la entrega
que de las llaves de la habitacidén o de
algin arca, hacia el hostelero al pasa-
jero, con 1la intencién de 1liberarse-
de su obligacidn; Gluck nos explica que
no quedaba liberado el bhostelero de—
sus responsabilidades por ese hecho,-—
sino que éste tenia solamente fines-—
de comodidad para el viajero y asi-
es como lo aceptaba el pretor.
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Tampoco quedaba liberado el hostelero-—

en aquellos casos fortuitos que no contienen en si mismos

l1a imposibilidad fisica de ser evitados,

alin cuando demostra
se

el hostelero que no hubo culpa de su parte (%*%),

El procedimiento para el
la ACTIO IN FACTUM DE RECEPTO, no requeria un inventario-
detallado de las pertenencias del viajero,
probar

ejercicio de

guien sélo debia-
que sSus pertenencias se encontralna dentro del esta-

blecimiento y a falta de uwua prueba feh: 1ente, si el foras-

tero era una persona honorable, se 1lc¢ permitia, siempre-

aseveraciones, que bajo
juramento manifestase las pérdidas sufridas.

y cuando hubiese indicios de sus

Nos dice Glick que 1a severidad con que-

obrd el pretor al elaborar esta disposicidén se debid -ademas

de los frecuentes hurtos y dafos que sufrian los viajeros—

a las siguientes causas:

a).— La necesidad de prevenir los delitos y proteger-—

a los ciudadanos y a los mismos extranjeros, asi como evitar

los largos procesos que traia consigo el

ejercicio de 1la
actio depositi v 1a actio locati’

b).— La consideracidn de que era mas facil para los-—

hoteleros vigilar 1las pertenencias de 1los huéspedes

que
a los mismos viajeros.

c).- E1l argumento de que si el viajero estuviese obliga

do a perseguir al autor del dafio o demostrar que éste se—

-0 -

(#%) "Federico Glick.- Oosra citada, Pag.432.- El1 hotelero-—
-nos explica- respondia también por —
los efectos que el viajero dejaba-—
en su mesén hasta el regreso de éste,
a menos que hubiera quedado como-—
simple depositario y no como caupdn,—
caso en que solamente e jercitaba
en su contra la actio depositi.
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ocasiond por culpa del propietario del establecimiento,~

se daria a este Gltimo, un fadcil medio de lucrar ilfcitamen-

te (10,Cfr.).

El edicto del pretor consideraba exentos
de estas responsabilidades a las personas que no tenfian-
un establecimiento abierto al piblico, sino que eventualmen-
te daban en su propio domicilio albergue a otras personas
.y atn en el caso de que tratdndose de un hostelero, las
pertenencias del huésped estuviesen por un motivo ajeno
0 sea extra negotium suum, dentro del estable-
Gluck como ejemplo que sSe alquilase
parte del establecimiento para fines

al hospedaje,
ciﬁiento. poniendo
a un mercader una
de bodega.(ll.C£r.).

También tenia el Derecho Romano otro
Que es el que se refiere a la hospita

aspecto del hospedaje,
otra nacidén por

lidad garantizada por Roma o cualquier
medio de un tratado internacional y a través del cual los

extranjeros tenian derecho a residir en Roma, realizar-

transacciones con los ciudadanos romsnos y también recibian-
proteccién de los Tribunales Romanos (12,Cfr.). Esto tras-
"ciende on el derecho de 1litoral o naufragio y ademds en
el Derecho Alemédn con el nombre de "Paz del Mercado”™- los
bajo la tutela de algin natural-

extranjeros podian ponerse
se apropiaban-

del pafs, pero lus soberanos del territorio

de sus bienes al morir ellos, o imponian alguna gabela

hereditaria. Federico IX, dispuso que se entregasen a los-

-g=-

(10,Cfr.) Federico Gluck.- Obra citada, Pag.424

(11,Cfr.) Federico Gluck.~- Obra citada, Pag. 426

{12,Cfr.) Adolfe Berger.- Enciclopedic Dictionary of Roma-—
Law.— The American Philosophical
Society, Septiembre 1953, Pag.-
489.~ Philadelphia.
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herederos los bienes de los extranjeros residentes en el=-
pais, de no> haberlos, se destinasen a fines piadoscs -~
(13,Cfr.)

DERECHO ESPANOL.

La influencia de 1la legislacién romana-
se ha dejado sen-ir a través de todos los reglamentos que
han establecido obligaciones para los hosteleros y trascien-~
de asi a través de la Edad Media: deja huvila enel Derecho-
Espafiol, que también es influenciado por 1 Derecho Germani-
co, como lo podemos ver en 1l9s siguientqs comentarios gque
al respecto se hacen, sobre todo cuando los soberanos dispo-

nian que se tratara con amor al huésped.

Encontramons en el Derecho Espaifol una
reglamentacidn relativamente detallada del contrato de

hospedaje:

En 1la Ley 7 de la Séptima Partida, Tit.XIV
se establece que el que en su casa o establecimiento o-
en su nave reciba personas con sus bestias y sus cosas,para-
hospedarlas poc un precio.requnderé de los efectos del
via jero, en caso de que el mismo hostelero hurtase, o cual-
quier otro por su mandato o consejo 15 hiciera, e incluso-
responderia el hostelero si lo hiciese un sirviente de

él1, pues seria su culpa tener un malhechor en su casa.

También dispone esta ley que si el hurto-
lo hiciese un siervo, podia el sefior "desamparar" al siervo-
en lugar de la cosa robada o responder de su pageo si lo
robase un extrafio y el hotelero no tuviese culpa, no seria-—

obligado a responder del robo a menos que hubiese recibido-—
—0-

(13,Cfr.) Heinrich Brunner.- Historia del Derecho Germénico,
Traduccidén de José Luis Alvarez
Lépez, Editorial Labor,S.aA.,-
Barcelona, 1936, Pag. 192.
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la cosa ea depdsito, en cuyo caso estaria obligado-
a devolverla o a pagar el valor que se estimase. Es notoria-
la influencia del Derecho Romano pues establece algo similar
al abandono noxal, pero por otra parte este Derecho Espaifiol-
es menos severo con el hotelero.

La ley 26 de la Quinta Partida, Tit.vII,-
establece que todas las cosas que los viajeros por tierra-
o por mar, introduzcan en las casas de los hosteleros a
sabiendas de éstos o de los encargados, “~berian ser guarda-
das de manera que no sufriesen daiio, se pefdiese y en
caso de que se causara un dafio por su n.gligencia o culpa,~
o engafio, o si lo hurtase alguno de los hombres gque vive
con ellos, tendrian que responder del dafno sufrido. Estable-
cia ademAs, que no podian tomar nada de las pertenencias
de los huéspedes afin en el caso de que lo hicieran por-
error. También se:fala esta ley excepciones a esta responsa-

bilidad:

Si el hotelero indicaba al huésped que
guardara bien sus cosas porque no queria verse obligado-

a pagarlas doble en caso de que se perdiesen.

Si le mostraba al viajero antes de recibir
sus efectos y le indicaba que pguardase sus pertenencias
dentro de esa arca entregandole las llaves de la misma.

Otra excepcidn s=2 refiere a los casos
de iicendio, inundaciones y demds casos que ahora llamaria-

mos de fuerza mayor o fortuitos.

De 1a misma Partida Quinta, Tict. VIII,
la Ley 27 establece que los hoteleros o marinos que reciban-
en sus casas 0 en sus barcos a los viajeros deben hacerles-
todo el bien que pudiesen y cuidarles tanto en sué personas-

como en sus pertenencias de dafios y de todo mal y que les-
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vendan comida a los precios y medidas que se acostumbren
en el lugar en que se halle ubicado el establecimiento-
y al que faltase a esta disposicidn, se le juzgaria a crite-
rio del Juzgador del 1lugar segin hubiese sido el error
o el dafio que hicieran. Tenemos aqui una proteccidn mas
amplia hacia el viajero, pues ya no se limita a la respon-
sabilidad que deriva de la custodia de sus efectos, sino
tiende a evitar abusos en los precios que se pagarian por

el hospedaje.

En l3as Leyes de Recoj.lacidédn encontramos
en el Libro Séptina, Tit.XI, Ley Sexta, la prohibicidan-
a los wesoneros de ganar mAs del quinto en la venta de
fanega de paja o cebada de acuerdo con 19 que valieron
en l1la ciudad, correspondiendo 2 1la auteridad del 1lugar-
sefialar el precio en que deberfan venderse é&stas durante

el término de seis meses.

En la Ley Séptima del mismo Titulo, encon-—
tramos una disposicién que actualmente podriamos llamar-—
de derecho administrativo, y establece que para evitar
molestias y dafnos a los caminantes deberan tener los mesone~
ros todo lo que sea necesario para un buen servicio a los-—

viajeros y a sus bestias.

De la Novisima Recopilacidén, encontramos-—
en el Libro Séprimo Tit.XXXVI, Ley Quinta, (Leyes de 1la
Hermandad de 1456), disposiciones en gque se ordena que-
a los viajectos naturales o extranjeros se les dé todo 1lo
necesario para ellos o para sus bestias y si no lo quisiere
hacer el mesonero, o les diese precios muy elevados, podréa-
el viajero, acompanado de dos hombres buenos del 1lugar,
toma~- lo necesario pagando a su duefio el precio jJusto y-—
si el mesonero no quisiere recibir el precio, lo podra

dejar en poder de alguna persona del lugar.

La Ley Séptima del mismo Titulo, establece



-10-

que no pongan los Alcaldes Mayores, nuevos aranceles en

los mesones y ventas en que ya hayan puesto ‘as Justicias
del Lugar.

DERECHO MEXICANO.

Estas l=yes tuvieron vigencia en México-
durante la Epoca Conlonial y ad1 después en el lMexico Indepen
diente, pues no hubo preocupacidn por legislar al respecto.
Esto 1o podemos ver en 1los apuntes de Esquivel Obregdn-
(14,Cfr.) que al efecto nos dice gque los hosteleros tenian-
que devolver, o pagar en su defecto, lo que se hubiese
perdido © menoscabado de los efectos del viajero por su
negligencia o culpa o que se hubiere perdido o dafiado por
culpa de sus familiares o extraios; s6lo se le eximia de
esta responsabilidad, en caso de que hubiese advertido
al viajero que no se ha:zia responsable de lo que sucediera-
a sus pecrtenencias, cuando daba a los viajeros un arca
con llave para que alli se pusieran sus objetos de valor
o en caso fortuito, por su parte el huésped estaba obligado-
a pagar al depositario los gastos que hubiere hecho en
la conservacidén y guarda de la cosa depositada. No es sino-
hasta el Cddigo Civil de 1870 que se regula el Contrato
de Hospedaje.

Al efecto, ea su Titulo le del Capitulo-
Sexto se establece:

ARTICULO 2656.- El contrato se celebra
tacitamente si el que presta el hospedaje, tiene casa puabli-—
ca destinada a ese vohjeto.

iy,

(14,Cfr.) Toribio Esquivel Obregdén.- Apuntes para la Histo-—
ria del Derecho en México, Tomo-
IXI, Publicidad y Ediciones,Méxi-
co, D.F.,, 1943.- Pag. 387.
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ARTICULO 266) .~ Los mesoneros tienen
obligaridn de conformarse con los reglamentos administrati-

vos, bajo las penas impuestas en ellos.

ARTICULO 2662.- Los mesoneros son respon-—
sables civilmente en 158 casos y términos establecidos

en el Cédigo Penal.

Hemos de hacer notar las siguientes situa-

ciones:

a).- Por vez primera se le define .como un contrato
de fisonomia propia.

b).- La situacidén que contempla el articulo 2661,
se refiere ya a un ordenamiento Aadministrativo. al cual
habradn de sujetars: los mesoneros.

c).~ La del articulo 2662, que remite al Cdédigo Penal
las responsabilidades que pueden recaer sobre el mesonero-—
-146gico es- en los casos de dafio o extravio de las pertenen—

cias del huésped.

El Cédigo Civil de 1884 establece:

ART{CULO 2540.- El1 contrato de hospedaje
tiene lugar cuando alguien presta a otruv albergue y alimen-—
tos, o soclamente albergue, mediante la retribucidén convenida

ARTLCULO 2541.- Este contrato se celebra-—
tdcitameate siel que presta el hospedaje, tiene casa pidblica

destinada a este objeto.

ARTICULO 2542, - EL hospedaje expreso
se rige por las condiciones estipulantes, y el tacito por
las del aviso o ceglamento que el duefio del establecimiento—

debera tener siempre por escrito en lugar visible.
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ARTICULO 2543.- Los mesoneros, los duefios-
de hoteies v de casas de huéspedes, son responsables civil-
mente en los casos y términos establecidos po el Cédigo-
Penal.

En estos dos ordenamiento, el de 1870-

y el de 1884, encontramos ya una definicidén del contrato-

de hospedaje en elarticulo 2659 del primero y en el 2540-
del segundo, siendo en ambos la misma. Las diferencias

entce estos co6digos respecto al contrato que estudiamos,-
son las siguientes:

a).~ En el primecso no se establece que el reglamento-
del hotel o 11esén deba estar a la vista, en el segundo
si: lo cual Vrepresenta una ventaja parael huésped que en
caso de celebrar un contrato d1e hospedaje tacitamente ya
sabe cuales seran las condiciones que habran de regirlo.

b).~- El Cédigo de 1870 sbélo se refiere en su articulo-
2662 a l1la responsabilidad de los mesoneros, nc asi el Cddigo
de 1884 que 1a hace extensiva a los duenos de hoteles vy

-casas de huéspedes.

En awmbos encontramos el hecho d que
no se exige formalidad alguna para la celebracién del contra
to de hospedaje, que hasta puede ser tacito cuando se trata-
de un establecimiento abierto al pidblico, siendo notoria
al respecto la influencia del Derecho Romano.

-—0-0—-0-—



CAPITULO ItC
LA DOCTRINA EXTRANJERA
FRANCIA, ITALIA, ESPARA.

La mayoria de los tratadistas ext;anjeros—
no ha es:tudiado el contrato de hosbedaje como una institu-
cidén juridica con vida propia; tal parece que no le han
dado mucha importancia, y al estudiarlo generalmente 1lo
hacea refiriéndose a uno de los aspectns que derivan del
mismwo y que es el llamado "Depdsito en '~ ,s Hoteles". Hacen-
poca o ninguna -~eferencia a su natura.:za juridica y asi

tenemos:

FRANCIA.

JULIAN BONNECAS [4 1,Cfr.) .~ Se 1limita
a comentar muy brevemente los articulos del Cbdigo Civil-
Francés (1952-1954), que s» reficeren al depdsito en los
hoteles, asi vemecs que hace la observacidén de que s conside-
ra depbésito necesario el que se hace en los hoteles cuando
el articule 1952 dispone que los posaderos o fondistas
responden de 1los efectos introducidos por los viajeros
en sus establecimientos; el ariiculo 1953, se refiere a
la responsabilidad de los hoteleros que se extiende ain
a actos que no sz21n propios sino a todo dafio causado en
las pertenencias del huésped, ya sea por los criados o
personas extrafias que puedan tener acceso a la hospederia,
esta responsabilidad se encuentra limitada a 1la cantidad-

—-o—

(1,Cfr.) Julian Bonnecase.- Elementos de Derecho Civil,Tomo-~
X,Segunda Parte,Cap.IV,Pag.525,.-
Traduccidn de Lic.José M.Cajiga
Jr.-Editorial José M.Cajiga.-
Puebla, Puebla, México.-1945,

w-]1l3~



-l4-

de mil francos por las =

species, monedas o valores y

objetos
precicsos no depositados realmente en poder

de los posaderos
exculpa de resp 7sabilidad-—

robos que se efectien a mano
armada o causas de fuerza mayor.

u hotelerovs; el articule 1954,
a loshoteleros en caso de

MARTEL PLANIOL Y JORGE RIPERT (2,Cfr.)

Al tratar variedades particulares del depdsito hacen nctar:

El hotelero no sbélo se considera

como un depositario, sino
como

un arrendador en cuanto a las habitaciones que arrienda

y como un vendedor por los alimentos que suministra, aln-

en lo concerniente a los objetos depositados, la ley no

quiere ver en él1 dnicamente un depositario, sino también-
un prendario; lo que parece un tanto cuanto contradictorio.

Al deslindar el campo de aplicacién de estos articulo nos-
hacen notar que el hotelero o sea
la responsabilidad es justamente

blecim’~eanto de ese tipo

aquél sobre quien recae
el propietario de un esta-
excluyéndose a cualquier otro,
comn podrian ser departamento amueblados

o similares,
también la Jjurisprudencia tiende a

reducir este beneficio-
exclusivamente a los via jeros, Yy al ver cudles son

los
.objetos por los que existe esta

respPonsabilidad, consideran-

objetos depositadcs todos aquellos que se encuentren en

aln cuando no se haya indicado al
ro la existencia de ellos, o seca

el establecimiento, Lorele
responden por todos 1los

efectos que el viajero haya introducido al hotel; también-

nos hacen ver que el viajero debe probar la existencia
de los objetos danados o perdidos

estableciéndose como
pruebas las testimoniales o

presuncionales, la responsabi-
lidad del h»otelero es extensiva

propios, es decir,
nas,

alln a actos que no son
responde de los hechos de terceras perso-
la ley casi establece una presuncién jure et jure,sin-
embargo, el hotelero no queda

desprovisto de todo medio
de defensa.

-0~

(2,Cfr.) Marcel Planiol yJorge Ripert.- Tratado Practico del
Derechos Zivil Francés,Tomo IX.-Los Contratos
Civiles,Segunda Parte,Pag.475 Ed.Cultural,SA

Traducecidn del Dr.Mario Diaz Cruz.-La Habana
1933,
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1.-El1 viajero responde por su

culpa o
negligencia.

2.- Los casos de fuerza
robo a mano arasada © causa de
hablando.

mayor que son

fuerza mayor estrictamente

También nos hacen ver

que no se Bacepta
cliusasla alguna que

exime de responsabilidad

al hotelero
en cuanto a los objetos del viajero,

cuando mis se acepta-
que sea susceptible de desplazarse la car -a de la prueba.

LOS MAZEAUD (3,Cfr.).-
1la naturaleza del depébsito

Los redactores del

Nos hablan de
en los hoteles y nos
Cédigo Civil abordaron el
con el depdsito necesario lo que

error, pues el depdsito

dicen:
tema Junto
debe considerarse un doble
necesario sigue todas las
del depdési-o voluntario no asi el depdésito en los hoteles-

que exige o1 hotelero una responsabilidad distinta
del depositario comiin y

reglas

a 1la
corriente, ademids considera

que
no sb6lo no es depdésito necesario,

sino que no es un depdsito
es una obligacidn accesoris del

nos dice que Domat c¢oloca
vestidos, caballos y demas

contrato de hospedaje, lo wmismo nos dice Potthier en
Tratado del Contrato de Depdsito.

contrato de hospedaje,
la _obligacién de guardar 1los

equipaje entre los efectos del-

su

Los redactores del Codigo
Civil siguieron el plan de Porthier, perose olvidaron que
el depdsito en 1los hoteles

es un accesorio, un efecto del
contrato de hospedaje.

En cuantto a los requisitos para que Sse

integre dicha responsabilidad es necesario que sean efectos

introducidos realmente en el hotel por el viajero

el cual-
—0o-

(3,Cfr.) Hnos. Mazecaud.-Lecciones de Derecho Civil,Tercera
Parte, Vol. 1V, Pag. 496 .craduccidn de—
Luis Alcaléd Zamora y Castillo,Bdic.

Juridicas,Europa América,Buenos Ai-
res, 1962.
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debe estar afectivamente hospedado en el hotel y hace exclu-—
sidén de los establecimientos qQue no entren en el concepto-—
de hotel, o sea lasn viviendas que se alquilan muebladas, —
adends de no importar la duracidn del contrato de hospedaje;
para la integracidn del contrato de hospedaje basta el
consentimiento ¥ en cuan-o a las pruebas en lo que se refie-
re a la responsabilidad del hotelerc se aplicardn las normas
del depdsito necesario; esta responsabilidad es muy estricta
y s6lo se admite como excepcidn la fuerza mayor y la culpa
del viajero.

Esta responsabilidad también se encuentra
limitada en cuanto a los objetos preciosos que no se le
haya entregado directamente al hotelero para su custodia-

debiendo el hotelero responder Unicamente hasta mil francos.

ITALIA.

FRANCISCO MESSINEO. (4,Cfr.).- Al referir-
se al hospedaje lo llama contrato de "Pensién" y dice que-
es =a2quél en el cual, contra una compensacidén unitaria,
se recibe cl suministro del alojamientn, de la comida,
de 1la calefaccidn y de otros servicios auxiliares; al estu-
diarlo lec nace dentro de 1los contratos inominados y 1lo

califiza como contrato de custodia.
ESPANA.

JOSE CASTAN TOBESAS (5,Cfr.).- También-
se concreta s estudiarlo dentro del aspecto del depbdsito-

en los hoteles y dice que se considera como depdsito necesa-
—o-

(4,Cfr.) Francisco Messineo.-Doctrina General del Contrato,-
Pidg. 384.- Edicionmes Juridicas Europa,-
América, Buenos Aires, 1962.

(5,Cfr.) José Castan Tobefias.-Derecho Civil Espadfol Comin y

Foral.-Tomo I Instituto Editorial Reus,
Madrid, 1939.
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rio el de los efectos introducidos por los viajeros en
las fondas y mesones, Los fondistas o mesoneros (denomina-
cién bajo 1la que han de ser comprendidos todos quienes
se dediquen a 1la industria de hosteria, responden de dichos-
efectos comosi fueran depositarios de los mismos, con tal
de que se hubiese dado conocimiento ya sea alpropietario-
o a sus depeadientes de los mismos y que los viajeros por
su parte, observen las prevensiones que dichos posaderos
o sustitutos los hubieren hecho sobre el cuidado y vigilan-
cia de los efectos; la responsabilidad ¢ lcrs mismos compren
de l1los dafios causados en los efectos d/ los viajeros tanto-—
por los criados y empleados de los fondistas como los causa-
dos por extranos, exceptuando los que provengan de robo
a mano armada o sean ocasionados por sucesos de causa mayor.
La especialidad de esta responsabilidad que es mds estricta-—
que la del depositario comiin y corriente estriba en que
no s6lo responde de los dafios ocasionados por sus dependien-~
tes =omo seria en el caso de que se aplicaran las normas-—
del depdsito comiin, sino también por los causados por extra-

fios con las e2xcepciones senaladas anteriormente.

De lo expuesto vemos que Planiol y Ripert
hacen ver que el hotelero no -se considera sélo como un
depositzris sino también como un arrendador, y consideran
contradictorio el texto de 1la 1ley que quiere verlo tanto
como un depositario, cuanto comqQ un prendario. Castan Tobehas
da a entender que se trata de un depdsito sui géneris.
Yo opino, adhiriéndoae a lo expuesto por los Mazeaud, que
se trata de un efecto del hospedaje, y que no es un depdsito

sino una responsabllidad distinta inherente al mismo,~
puesto que no reune las caracteristicas que exigen la ley
y el concepto del mismw para la formacidén de un auténtico-

contrato de depbésito, seglin veremos en un capitulo posterior.

—0~0=0



CAPITULO ITX
ANALISIS DEL CONTRATO DE HOSPEDAJE.

DEFINICION DE CONVENIO Y CONTRATO EN NUESTRO CODIGO.- DIFE-
RENCIAS ENTRE AMBOS CONCEPTOS.- CLASIFICACIOXN DE LOS CONTRA-
TOS.~ DEFINICION DEL CONTRATO DE HOSPEDAJE Y SUS CARACTERIS-
TICAS.—~ EL CONTRATO DE HOSPEDAJE COMO UN ACTO JURIDICO
COMPLEJO.~ EL CONTRATO DE HOSPEDAJE A TRAVES DEL DERECHO-
MERCANTIL.—- LA REGLAMENTACION ADMINISTRATIVA DEL CONTRATO-
DE HOSPEDAJE.- ELEMENTOS ESENCIALES Y DE VALIDEZ DEL CONTRA-
TO DE HOSPEDAJE.- MODALIDADES QUE PUEDE PRESENTAR EL COXTRA-
TO DE HOSPEDAJE.- OBLIGACIONES DEL HUESPED.- OBLIGACIOXNES
DEL HOTELERO.-~ EL DERECHO DE RETENCIOXN EN PRENDA.

DEFINICIGN DE CONVENIO Y CONTRATO EN NUESTRO CODIGO.

En el momento en que dos personas tuvieron-
la necesidad de llegar a un acuerdo para dirimir una situa-
cidén o tomar una decisidén, surge lo que podemos llamar
el convenio. Su evolucidén y reglamentaciédn por .el Derecho-
ha dado origen a esa vasta fuente de las obligaciones que
conocemos para su estudio con el nombre de “CONTRATOS".
-El1 convenio en general se define como "El acuerdc de dos
o mas voluntades con la intencién de producir consecu~ncias
de derecho™.

El1 Cédigo Civil vigente para el Distrito

y Territorios Federles, en su articulo 1792, define de
la siguiente manera el convenio: "Convenio es el acuerdo
de dos o méds personas para crear, transferir, nodificar
o extinguir obligaciones”, y en su articulo 1793, define

. al contrato como: "Los convenios gue producen o transfieren-

las obligaciones y derechos toman el nombre de contratos"”.
DIFERENCIAS ENTRE AMBOS CONCEPTOS.

—18-



~19-

Surge ante las definiciones de nuestro

¢ Hay alguna diferencia entre contrato

Cédigo, l1la pregunta:
ambos son un acuerdo

y convenio y cudl es esta diferencia
la intencidén de producir consecuencias

7.

de voluntades con
de derecho (de acuerdo con ambas definiciones de nuestro
C6digo);: ecntonces ¢ Porqué a unos se les llama convenios

y a otros contratos ?.

Ei1 Cédigo Civil Hexicgno de 1884 en su
"Cont :10 es un convenio-
ieren algin derecho
al

artficulo 1272 definié al contrato:
por el que dos o mAs personas se trans
o contraen alguna obligacién”. Sin embargo, no define
tal vez porque los legisladores tomaron ese articu
Portugués o del Cédigo de Napoledn, pues
alconvenio; péro
al Cbédigo de Napoledén ‘el maestro Manuel Borja
TEORIA GENERAL DE LAS
"...1la defini-

convenio,
lo del Cédigo
en ambos es de notarse que no definen
en cuanto
Soriano (6,Cfr.) hace notar, en su
OBLIGACIONES, lo que textualmente transcribo:
cibén de contrato del Cédigo de Napoledn es casi una reprodug

cién de 1a de Potthier;acudiendo a éste veremos que: 'Un-—

cuyo término sindnimo es pacto,
habido para formar entre ellas-

convenio, es el consentimien

to de dos o varias personas,
alguna obligacidn o para destruir alguna precedente o para
modificarla. Al ver 1a d«finicién de Potthier, cuando
dice: " Un convenio cuyo término sindénimo es pacto...'",nos-
hace pensar que el convenio tiene su origen fuera del Dere-
su origen se remonta a los albores de la especie humana

cho,
derecho y es cuando éste 1lo

ajeno a toda regulacidén del
reglamenta que toma el nombre de contrato.

Vistas las definiciones que de convenio-
Civil vigente para el

contrato se hacen en el Cédigo
los aspectos

y
Territorios Federales, asi como

Distrito vy
-0~

(6,Cfr.) Dr. Manuel Borja Soriano.- Teoria General de las-

Obligaciones, Pég. 112.- Edito-

rial Porria.-México 1982, 8a.Edi-

cién.
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referentes de los Cddigos de Napoledén y Portugués, queda-—
concluir que en la terminologia juridica se ace; a al conve-
nio como el género y al contrato como una especie dentro-
de este género, ya que de acuerdo con la definicién de
convenio, éste tiene dos aspectos: uno es la creacidn ¥
trasmisidn de derechos y obligaciones y otro es la modifica-~
cidn o extincidén de derechos y obligaciones, habiéndose
dejado al contrato el primer aspecto Vv reservado para el

convenio estrictu sensu el segundo, sin que ésto implique—

que de acuerdo con su definicién, se desconozca que el

término convenio abarca ambos aspectos.
CLASIFICACION DE LOS CONTRATOS.

Dadas las dificultades que presentaria-
hacer un estudio exhaustivo de las diversas clasificaciones-—
que de 1los contratos existe, por los diversos puntos de
vista que lés guian, y pretender elaborar una que abarcase-
todos esos aspectos, es también ardua tarea, presento Unica-

mente las siguientes, que son las mas generalizadas:

I.- Contratos unilaterales
II.~- Contratos bilaterales
III.- Contratos onerosos
IV.~ Contratos gratuitos
V.- Contratos conmutativos
VI.- Contratos aleatorios
YII.- Contratos reales
VIII.- Contratos formales
IX.- Contratos consensuales
X.- Contratos principales
XI.- Contratos accesorios
XIT.- Contratos instantdaneos, y

XIII.- Contratos de trato sucesivo

El maestro Rafael Rojina Villegas en su
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-Compendio de Derecho Civil, propone la siguiente clasifica-—
cién: ( 7,Cfr.).

" 1.- Contratos que tienen por objeto una

finalidad econdmica;

2.~ Contratos que - tienen por objeto wuna
finalidad juridica;

3.- Contratos que tiemen por objeto una

finalidad juridico-econdmica .

De la misma obra del maestro Rojina Villegas
(8,Cfr.), transcribo la clasificacidén que de los contratos-

hace José Castaén Tobefias en su Derecho Civil Espafiol Comin-—

y Foral:
COMPRAVENTA
CONTRATOS CESION DE DERECHOS Y ACCIONES
TRASLATIVOS DEL CENSO RESERVATIVO
DOMINIO PERMUTA
DONACION
ARRENDAMIENTO DE COSAS
SUBARRIENDO
CONTRATOS CENSO ENFITEUTICO
TRASLATIVOS SERVIDUMBRE
DEL USO Y COMODATO
DISFRUTE PRECARIO
MUTUO
CENSO CONSIGNATIVO
-0-
(7,Cfr.) Rafael Rojina Villegas .~ Compendio de Derecho
Civil.-Tomo iv, Pag.21.-Antigua-—

Libreria Robredo,México-1962.
(8,Cfr.) Rafael Rojina Villegas.- Obra citada, Pag. 25.



CONTRATOS DE
TRABAJO Y
GESTION

CONTRATOS
CONSTITUTIVOS DE
PERSONALIDAD Y DE
GESTION COLECTIVA

CONTRATOS DE
CUS'TODIA

CONTRATOS
ALEATORIOS

CONTRATOS UDE
GARANTIA Y
AFIRMACION DE
DERETHOS

CONTRATOS

ABS'"RACTOS DE DEUDA
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ARRENDAMIENTO DE SERVICIOS
CONTRATO DE TRABAJC

CONTRATO COLECTIV' DE TRABAJO
CONTPATH J3E EMPRES. O DE OBRAS
POR AJUSTE A

PRECIO ALZADO

TRANSPORTE

MANDATO

CORRETAJE

PUBLTCA PROMESA

CONTRATO DE SOCIEDAD
CONTRATO DE COLECTIVIDAD Y
COMUNIDAD ESPECIALES
APARCERTA

DEPOSITO
SECUESTRO
HOSPEDAJE

SEGURO

RENTA VITAILLICIA
JUEGO

APUESTA

DECISION POR SUERTE

CONTRATO DE PROMESA

CONTRATO DE RECONOCIMIENTO DE
CRENITO Y DEUDA

FIANTA

PRENDA

HIPOTECA

ANTICRISIS

TRANSACCION

COMPROMISO

COXNTRATO DE GIRO O DOBLE
APODERAMIENTO

CONTRATO DE ~ROMESA ESCRITA DE
DEUDA AL PORTADOR
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DEFINICION DEL CONTRATO DE HOSPEDAJE Y SUS CARACTERISTICAS

Para inirciar este capitulo es necesario to
mar com:- punto de partida la definicidn que del contrato de
hospedaje dia nuestro Coédigo Civil Vigente, misma que para

transcribo inmediatamente:

proceder a analizarla,

ARTICULD 2666.—- El contrato de hospedaje -

tiene lugar cuando alguno presta a otro albergue, mediante -

comprendiéndose * no, segin se es-—

la r=tribucidén convenida,
‘rigine el hospeda-

tipule, los alimentos y demas gastos que

Jje.

De esta definicidn, podemos sacer las si -

guientes caracteristicas del contrato de hospedaje.

a).— ES PRINCIPAL.- Puesto qQue para su existencia no ne

cesita de otro contr-4to del cual dependa, sino por si solo -

nace 1 la vida juridica.

b).- ES BILATERAL.- Pues en el momento de celebrarse
el hués -

origina derechos y obligaciones para ambas partes;
el de-~

ped rtiene la obligacidén de pagar el precio convenido,
recho a usar los bienes objeto del contrato y la obligacidn-
de restiruir estos bienes, en tanto que el hotelero tiene la
obligacidn de prestar el albergue, de responder por la segu-
ridad de las pertenenc.:as del huésped y elderecho a recibir

el pagzo convenido en la celebracidén del contratoc.

ES_ONEROSO.~ Ya que ocasiona gravidmenes para ambas

c).—
hacer la si-

partes lo mismo que provechos. Cabe, al efecto,

guiente di:stincion entre obligaciones y gravamenes: que la -

que deriva del contrato,

obligacién es de cardcter juridico,
Y esta otra

y el grasamen es de cardcter netamente econdmico:
Que el beneficio es de caracter

entre beneficio y derecho:

econdmico o material, en tanto que el derecho que se engendra

en'los conlratos bilaterales es de aspecto juridico.
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d).- ES CONMUTATIVO.- Porque desde el momento en que se

celebra, ya sea en forma tAcita o expresa, se pneden determi

nar los provechos y gravamenes relativos. Al respecto, el -
maestro Rafael Rojina Villegas (5,Cfr.) indica: " El articu-
lo 1838 dice: El contrato oneroso es conmutativo cuando las
presiagioness que se deben las partes son ciertas desde que -
se celebra 21 contrato,de tal suerte fque ellas pueden apre -
ciar inmediatamente el beneficio o lapérdida que les cause -
éste. Es aleatorio cuando la prestacidn debida depende de un
acontecimiento incierto que hace que no sea posible la eva -
luacidén de la ganancia o pérdida, sino hasta que este aconte
cimiento se realice.

"En -u primera parte, l» definicidn es co-
rrecta, pero se agrega a guisa de consecuencia i1na explica -
cidén que 1la hace falsa innecesariamente: "...de tal suerte -
que c¢llas puedan apreciar inmediatamente el beneficio o la -
pérdida que les cause este..."”: no es exacto que en el con -
trato cormutativo s:: seps de antemano si habrd ganancia o -
pérdida; lo que se sabe es la cuantia de la prestacidén Gue -
cada parite debe entregar; pero la ganancia o pérdida es un -

.problen:. econdmico imposible de determinér al celebrarse el
contrato. Por ejemplo, el tipo de contrato conmutativo es la
comgsraventa, porque en el momento de celébrarse. cada parte-
sabe exactamente qué debe entregar: pero el problema econdmi
co de saber si hubo ganancia o pérdida en una compraventa, —
es muy complejo vy depende de infinidad de circunstancias pos
terior:s.

"En el contrato aleatorio, la prestacidén -
no esta detsrminada, ¥ s®lo ella es aleatorioc, ¥ no porque —
se ignore si habra ganancia o pérdida.- José Arias, Contra -—
tos Civiles, Teoria y Practica, Buenos Aires 1939, Pag. 86".

-0~

(5,Cfr.) Rafael Rojina Villegas.~ Obra citada, Pag.l4.
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- Para 21 maestro Jorge Sanchez Cordero -
(6,Cfr.), 21 punto de vista de la ley es correcto, puesto -
que en los contritos aleatorios las prestaciones estan deter
minadas y lo dnico que corre a la suerte es la ganancia o -
pérdida que tengan los contratantes. Ni siquiera los contra-
tos :1leatorios son excepciones en materia de que deben tener
unob jel:o cierto y determinadou, pues de no ser asi serian -
inexistentes dichos contratos. Es cierto, ascgura el maestro,
que atn en los contratos conmutatios por -diversos cambios -~
de situaciones econdmicas puedan alterar:. !as pérdidas o ga
nancias previstas, pero eso ya no e¢s de . naturaleza de los
contratos conmutativos, sino que entra plenamente dentro de

la teoria de la imprevisidn.

e).- ES DE TRACTO SUCESIVO.- Pugs no se cumple en el mis

mo instante que se celebra, sino implica un periodo de tiempo

en el que se van cumpliendo las prestaciones del mismo.

£).—- ES CONSENSUAL EN OPOSICION A REAL Y TAMBIEN A FOR

MAL.- Los contratos son aquellos que se perfeccionan con la

entrega de la cosa objeto del contrato ; los formales son aque
l1los en los que la ley dispone que el consentimiento deba ma
nifestarse en una forma determinada, ya sSea en escritura pu-
blica o privada;:; los contratos consensuales son, a diferencia-
de los contratos reales, aquellos que no requieren de la en-—
trega d=1 objeto del contrato para su perfeccionamiento, sino
que estaz cntrega es una obligacidén del mismo contrato. Y co-
mo el contrato de hospedaje no requiere formalidad alguna ni
menos la entrega previa de cosa alguna para que valga, resul
ta que dicho contrato es, como se tiene dicho, no sbélo con-
sencual en usposicidédn a formal, sino también consensual en opo

sicidén a real.
-o-—

(6,Cfr.) Jorge Sanchez Cordero.- Apuntes dictados en clase.
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El.L CONTRATO DE HOSPEDAJE COMO UN ACTO JURIDICO COMPLEJO.

Pasando a analizar otro aspecto del contra
to de hospedaje, e 1e hacerse notar que es un contrato com-~

ple jo del que participa la siguiente serie de contratoes:
Arrendamientn.—- Es 1o que se refiere al uso

de un inmueble para prestar el albergue al huésped ¥ de bie-—

nes :muebles en lo que se refiere al uso de los ensercs nece-—

sarios p.ra el objerto de albergue.

Prestacién de Servicins.— En loc quc se re-

fiere al aseoc o limpleza que habrd de hacerse por parte del-—
hotelero o sus empleados, lo mismo que lo relativo, si se pagc

td, a 1los alimentos y demas scrvicios inherentes al mismo.

Compraventa.- Por 1o jue toca, en su caso,

a la venta de los alimentos.

Depdésito.- Segin lo veremos mas adelante;
pero s0lo si éste se pacta de acuerdo con el articulo 2536 -
‘del Cddigo Civil Vigente, también serd uno de los contratos-—

ue forwman el contrato de hospedaje.
q

Pero el principal, sin el cual nv puede con
cebirse la existencia del conitrato de hospedaje es el contra

to de arrendamiento, t4nto de un inaleble como de bienes mue

bles,pues precisamente el Cddigo Civil dice:"...tiene lugar-

cuando alguno presta a otro albergue...” y es absurdo suponer

que este albergue implica la necesidad de que el huésped se-
valga de los bienes muebles necesarios cotidianamente y que
sean puestos a su a’'rance por el hotelero, siendo asi como -

en desacuerdo con la clasificacidn que hace José Castdn Tobe

Sas (9,Cfr.) (que transcribi en el apartado referente a la -
—o-

(9.Cfr.)José Castéan TobelNas.- Obra citada, Pags. 6 y 7.
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clasificacion de 1o+ uontratoes), y en la que incluye al hes-

pedaje como un contrato de custodia, yo afirmo que se le debe

clasifi~ar como un contrato traslativo de uso, ya que como -~

se explica brevemente en parrafos anteriores y con mas preci
sidn en un capitulo posterior, el depdésito que se llega a rea
lizar en los hoteles en una mera consecuencia (si asi lo cop

vienen las partes) del contrato de hospedaje. Pues si bien -
es cierto que el hoteliero responde hasta determinado grado de

las pertenencias del huésped segin lo dispone ¢l articulo -

2535 del Co6digo Civil Vigente para el Dis*¢::e y Territorios

Federales , hay que hacer notar que no s¢ "~rata de upa vigi-

lancia exacerbada hacia los efectos del huesped, sino de una

mera responsabilidad que deriva del supuesto de qie suceda

algin duNo o pérdida en las pertenencias del viajero, y no es

el caso del articulo 2536 que si supone un contrato de depd-
sit». Asi pues, no es la obligacidédn de llevar a cabo una vi-

gilancia, una custodia, sino de responder en caso de que se-

deterioren o sufran daNo o se pierdan los efectos del huésped.

Pero suponiendo que se tuviera que llevar a cabo una custodia

efectiva u.bre las pertenencias del viajero, &sto no seria, -
sino una Bera consecuencia de la traslacidn del uso del inmug

ble ¢©n que se lleva a cabo el hospedaje, mas no el aspecto -

principal de éste, fqae obviamente lo es el arrendamiento, co-

mo 15 expuse aateriormente.

Todo esto viene al caso pira explicar que -
el contraty de hospedaje es un contrato traslativo de uso y -

en tal categoria debe incluirse para su estudio.

El Cédigo Civil observa la siguiente clasi-
ficacién, al reglamentar los contratos:

Contratos Ltraslativos de dominio

Contratos traslativos del uso y del disfru

te.
Contratos de custodia

Contratos de mandato y prestacidén de servi-—
cios .
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Contratos de ascciacidn
Contraros aleatorios

Con:ratos de garantia

Nuestro Codigo al tratar del countrato de -
hospedaje lo hace dentro del capitulo de prestacidén de servi
cios, a difer:ncia de la clasificacidn que ya transcribimos-
y analizamos al respecto propuesta por Castan Tobelas, que lo

incluye en la categoria de contratos de custodia.

Con el mismo arg'mento de que el contrato -
de hospedaje tiene ¢como fundamento un contrato de arrendamien
to, m=z opongo a la clasificacidn que del hospedaje hace el Cé
digo Civii al incluirlo en la categoria de contratos de pres-
tacidén de servicios. No niego que enel contrato de hospedaje—
se encunntre implicito un contrato de prestacidn de servicios,
pero volviendo a la definicidén que del mismo dd nuestro Cdédi-—
go en el seutido de que "El contratoc de hospedaje tiene lugar
cuando alguno presta a otro albergue...", tenemos que concluir
que ol contrato de hospedaje tiene como base un contrato de
arrendamiento, del cual se derivan los demés contratos que lo
integran, pues es ildégico suponer que pueda prestarse albergue
sin contar .on un inmueble para hacerlo. Ademas de los objetos
mizebles de que habrd de valerse el huésped mientras dure cl =~
hospedaje. Es asi que como éstos los recibe el huésped en la
forma antes dicha y nuestro Codigo Civil en su articulo 2398
establece que: "Hay arrendamiento cuando las dos partes con -—
tratantes se obligan reciprocamente, una, a conceder el uso o
goce temporal de una cosa, y la otra, a pagar Ppor ese uso o —
goce un precio cierto'" (lnicamente transcribe el primer parra
fo de -.3te articulo por ser en el que se encuentra la defini-
cién del contrato de arrendamiento). Nuevamente concluimos -
que =ul conceder el uso del local en gque habra de recibir al —
bergue el huésped se estd llevando a cabo un arrendamiento, =
sin el cual no naceréan nunca los demds contratos que integran

el hospedaje.
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Por eso, por ser el arrendamiento el aspec-—
to fundamental del contrato de hospedaje, y ser un contrato -
traslativo de uso, es dentro de esta categoria donde deberia-
haber ubicado el legislador el contrato de hospedaje.

De acuerdo con la clasificacidn que propone
el maestro Rafael Rojina Villegas vy que transcribi en el ter-
cer capitulo de ests =esis, el contrato de hospedaje encaja -
ria en La categoria de aquellos contratos -que tienen por obje
to una finalidad econdmica. Veamos lo que . respecto dice el

maestro Rojina en su libro de Contratos (1 ,Cfr.)

"Por finalidad econdmica se enticnde la apro
piacidén e una riqueza, su spreovechamiento, o la utilizacidn -
de un servicio; siguiendo a Bonnecase podemos considerar que-~
los dos fendémenos econdmicos que le :importan al derecho patri
monZal son la apropiacidén de riqueza y la utilizacidén de ser-—
vicios. Asi hallaremos contratos que tienen un fin econémico-
que consisie2 <n la apropi.acidn de una riqueza, como la compra
venta, vermata, donacidén y mutuo, es decir, el grupo de contra
tos traslativos de dominio, ya que su objeto primordial con -
siste en la adquisicidn de bienes.

"Un si:,undo grupo corresponderd a los contra
tos que tienen por objeto el aprovechamiento de una riqueza -
ajena. Desde este punto de vista, tenemos los contratos tras-—
lativos de uso: arrendamiento y comodato. En ellos existe sim
plement:: @1 aprovechaniento, no ya la apropiacidén de una ri -

queza determinada”.
E1 maestro Rojina Villegas no trata en dicho
libro el contrato de hospedaje y por tanto no puedo decir que
—o~

(10,Cfr.) Rafael Rojina Villegas.- Obra citada, Pag. 18.
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lo hayva 1incluido en ésta u otra de las categorias que propone;

pero siendo, como lo expus:= anterinrmente, el cec trato de hos

pedaje traslativeo de usec y debiendo por ello situarse al lado
del contrato de arrendamiento, es por lo qune propongo se in -
cluya dentro de los contratos que tienen por objeto una fina-

lidad econdmica.

En auxilijo de mi argumento recurro al raes-

tro Leopolio Aguilar Carbajal que dice al tratar el contrato-

de hospedaje en su libro "Contratos Civiles" (11,Cfr.): "Desde

el punto de vista econdémico es un contrato que tiene como con
ten’.do el goce y aprovechamiento de una riqueza ya creada,asi

com>» pre+stacidén de servicios ajenos'.

EL CONTRATO DE HOSPEDAJE A TRAVES DEL DERECHO MERCANTIL.

La vida mderna,con todas sus facilidades -~
reaizar viajes a diversus partes del mundo ha hecho que
que se celebraba en un principio en
de dudosa reputacidn y mas

para
el coatrato de hospedaje,
casas o wiiableciunientl s para goente
tarde en modestos mesones, se realice hoy dia en lujosos hotg
les que reiinen todos los adelantos que para la comodidad del-
e incluso se ha dado a este
tal vez discutible, -~

hombre ha logrado la época actual,
conjunto de establecimientos el nombre,
de industria hotelera. El1 hospedaje, sin embargo, se sigue -
prestando en las casas de huéspedes y en mesones que por lo -
apartado o por la falta de recursos, no son todo lc cémodo de
otros establecimientos. Esta situacién que la vida moderna ~-
plantea un problema en cuanto a la naturaleza del
el maestro Leopoldo Aguilar Carbajal -

"6.-Hospecdaje Civil y Hospe

presenta,
contrairo de hospedaje,
en 1la obra citada dice (12,Cfr.):

-0o-

(11,Cfr.) iropoldo Aguilar Carbajal.-Contratos Civiles,Edito-~
ria’ Porrta, 2a.Edicidén,Pag.209,-

Méxicon, 1977.
(12,Cfr.) Leopoldo Aguilar Carbajal.- Obra citada, Pag. 210.
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daje Mercantil. También el hospedaje civil se obtiene por ex-—
clusidén, cuando no sea mercantil, y el hospedaje serd mercan-

til, cuando lo presta una empresa ".

Considero que ¢l problema va mids alla de -
ver :uadndo se trata de un acto de Derecho Mercantil y cudndo-
de un acto de Derecho Civil. El1 verdadero problema es ver si-

el coatrato de hospedaje es por naturaleza Civil o Mercantil.

Tradicionalmente nuestrcs (4digos, tanto el
de 70 cono el d2 B4 y el vigente, lo han . ,icado como un acto
de naturaleza civil, pero es de hacerse notar que en el Dere-
cho Romano al hablar de la responsabilidad del posadero se es
tablece, como lo vimos en el capitulo referente a los antece-
dentes histéricos, que los marineros, venteros y mesoneros res
tituyan las cosas que se les hubieren encargado. Asi pues, in
cluven la responsabilidad de los marineros al tratar la res -

ponsi1bilidad de los mesoneros.

También esta situacién la encontramos en -
el Derecho EspalNol, visto ya en el mismo capitulo: "Que el que
en su casa o en su establecimiento o en su nave reciba perso-
nas..." Y como el DerechoMaritimo y todo lo inherente a él ha
side o .siderado tradicionalmente dentro del Derecho Mercam -
til, crec qu: deberia haberse seguido considerando al contrato
de ho=s:2daje como un acto de naturaleza mercantil y no civil-
com:» se hate por nuestra legislacidn. Para esto procedo a ana
lizar lo que al respecto de los actos de comercio establece el

Cédigo de Comercio en su articulo 75.

"La ley reputa actos de comercio:
y P

i).- Todas las adquisiciones, enaj2naziones
y alquileres verificados con propdésito de especulacién comer-

cial d= mantenimiento, articulos, muebles o mercanderias, sea

"

después de trabajadoso labrados .
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Establece este articulo, interpretado a
contrario sensu, que el arrendamiento de un 1inmueble no-
serd de caracter mercantil, pues s6lo hace eferencia a
muebles. Asi pues y en virtud de haber expuesto que el

contrato de hospedaje tiene como gundamento un arrendamiento

de inmueble, &aceptamos por el momento que el hospeda]je
no es ‘un acto de comercio. Pero nuestro andlisis no para-

aqui, sino se plantea ahora la pregunta:

¢ Qué es un acto de comercio ?

El Cédigo de Comercio no resuelve el proble-

ma pues no define qué debe entenderse por acto de comercio.

Solamente se ha limitado a enunciar los actos a los que

habrda de aplicarse el ordenamiento de referencia .y entre-

ellos, como hice mencidén, no se incluye el arrendamiento-—

de inmuebles.

Recurramos entonces a la doctrina:

Se ha especulado ascerca de cual es la nota-

acto de comercio. Algunos autores han-—

es aquel que se realiza

T r0S—

caracteristica del
acto de comercio
de obtener una gnancia econdmica;
que realiza

"propuesto que el

con afin de lucro,
el acto de comercio sea aquel
el consumidor.

la

proponen que
intermediacidén entre el productor y

una
que no a todos los actos que regula

Pero es el caso
alguno de estos conceptos, pues

ley se 1les puede aplicar
intermediacidén o derivados

existen actos que no son de
sino que se consideran actos de comer-

de un afan de lucro,
los regula. Ante-

cio por el simple hecho de la 1ley que
.este problema se ha optado por llegar a conocer los actos-

de comercio a través de una clasificacidén. Es asi como

el maestro Barrera Graff propone la siguiente (11,Cfr.):
—o-

Estudios de Derecho Mercan~

‘(11,Cfr.) Jorge Barrera Graff.-
til, Pag.23.
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a).- Actos de comercio por el sujeto.

b).— Actos de comercio por el objeto en
que recaen.

c).- Actos de comercio por el motivo-—
o fin. . R

d) .- Actos de comercio por la forma ".

Respecto a la primera categoria encontramos
la nocién que de comerciante did el Cbédigo-de Comercio vigen-—

te en su articulo 379.:
" Se reputan en derecho comerciantes:

I.~ Las personas que teniendo capacidad-
legal para ejercer el comercio, hacen de é1 su ocupacibn-—-

ordinaria;

II.~ Las sociedades ccnsiituidas con arreglo

a las leyes mercantiles;:

IT11.- Las sociedades extranjeras o las
agencias y sSucursales de éstas, que dentro del teritorio-—

nacional ejerzan actos de comercio”,

En cuanto a la segunda categoria, una nocién
de cosas mercantiles nos la déd el articulo 1°2. de la Ley-

de Titulos y Operaciones de Crédito:

ART. 19.- Son cosas mercantiles los titulos
de crédito. Su emisién, expedicidén, endoso, aval o acepta-—
cibébn, y las demds operaciones que en ellos se consignen,
son actos de comercio. Los derechos y obligaciones derivados
de los actos o contratos que hayan dado lugar a la emisidn-—
o transmisién de tirtuleos de crédito, © se hayan practicado-—
con éstos, se rigen por las normas enumeradas en el articulo
2?2,, cuando no se puedan ejercitar o cumplir separadamente-—
del titulo, y por 1la ley gque corresponda a la naturaleza-
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civil o mercantil de tales actos © contratos,

en los demas-—
cCasos.

Las operaciones de crédico

que esta lew
reglamenta son actos de comercio™.

Respecto a 1la tercer categoria encontranos

son actos que tienen por objeto realizar una operacidén-—
de interposicidn,

que

de especulacidén o un afdn de lucro.

En cuanto a la cuarta categoria encontramos-
que son aquellos actos que dada 1la

forma en que se reali-
zan adquieren el caracter

de actos de comercio vy, vendo-
de nuevo -al articulo primerc de la Ley General de Titulos-
y Operaciones de Crédito,

encontramos que en su parte final-
nos dice:

"Las operaciones de crédito que esta ley

reglamen-—
ta son actos de comercio'.

De acuerdo con nuestra ley, no podriamos

incluir al contrato de hospedaje dentro de

la segunda cate-
goria de esta clasificacidn;

pero si analizamos las restan-
tes podremos observar lo siguiente:

AcCctos de comercio por el

actualidad el hospedaje es realizado principalmente por
empresas establecidas con acuerdo a las leves
v

¥ si es realizado por particulares,

sujeto.— eae la

mercantiles,
éstos estdn efecrtuando-
actos de comercio y hacen de estos actos suocupacidn ordina-—
ria como lo pide el articulo 3¢,

del Cédigo de Comercio
vigente.

Actos de comercio por el

motivo o fin.-
El motivo o fin que impulsa a 1los

hoteleros a celebrar-
contratos de hospedaje es precisamente el afan de lucro.

Actos de comercio por la forma.- En cuanto-

a la forma no encuentro que ayude a mis argumentos, pero-—
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creo que basta con 1lo dicho en las otras dos categorias,-—
o sea que en virtud de ser el contrato de hospedaje un
acto realizado por comerciantes y realizado con el afan
de 1lucro, debe ser considerado como un acto de Derecho
Mercantil. Por ello wmismo opinamos que debe avocarse el
legislador a resolver esta situacidén introduciendo el contra

to de hospeda je dentro de la legislacién crrespondiente.

Viene ahora el problema de que si es conside
rads al contrato de hospedaje como a:«:0 regulado por el
Derecho Mercantil, aquellas personas jue realizan este
contrato sin afdn de lucro y sin hacer de &1 su ocupacidn-
ordinaria, se verian obligado~ a cumplir todo lo dispuesto-
por los ordenamiento mercantiles con respecto a estas obliga
ciones. Entonces debemos considerar que ésta seria la excep-
cién, ésto es, que seria civil el contrato de hospedaje,-
cuando la persona que 1o celebre como hostelero no redna-
los requisitos mencionados para el hospeda je mercantil.
Abundando en mis argumentos, el reglamento que regula 1la
apertura ¥y funcionamiento de los hoteles dice en su articulo
décimo, Inciso a), Fraccidén V: "Para que el Departamento
del Distrito Federal entregue la licencia respectiva que
autorice el establecimiento y* explotaciém de un hotel,
campo de turismo, casa de huéspedes, casa de asistencia
y casa de departamentos amueblados, el interesado deberéa:

a).- Presentar por triplicado una solicitud
que contenga los siguientes datos:

V.- Nacionalidad del propietario o empresa-
rio del establecimiento, comprobando en casoc de que se

trate de extrnjeros, que se cuenta con la autorizacidn

para_ dedicarse a actividades comerciales o industriales",

de donde se deduce que el espiritu de este Reglamento es
considerar al hospedaje un acto de comercioc, pues de no

ser asi, no tendria ningéin caso, ni seria necesario exigir-—
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el mencionado requisito a los extranjeros, ya que se trata-—
ria de un acto de naturaleza civil.

-0-0~-0-
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-LA REGLAMENTACION ADMINISTRATIVA DEL CONTRATO DE HOSPEDAJE.

El C&édigo Civil vigente estable en su articu
lo 2668:

"Elhospedaje expreso - se rige por las condi-
ciones estipuladas, y el tAcito por el reglamento que expe-
dird la autoridad competente y que el duefio del estableci-

miento deberd tener siempre por escrito eh lugar visible".

El reglamento que actualmente regula a
los hoteles fué expedido en mayo de 1942 y 1los

aspectos
mAs importantes que ofrecen son:

En s:: articulo primero pide que para 1la

apertura de un establecimiento de hospedaje se obtenga

licencia en el Departamento del Distrito Feder.l para tal-

efecto, siendo necesario acompafnar los siguientes documentos

en la silicitud:

Articulo 10.- Para queel Departamento del
Distrito Federal entregue la licencia respectiva que autori-
ce el establecimiento y explotacién de un hotel,

campo
de turismo, casa de huéspedes, casa de

asistencia y casa
de departamentos amueblados, elinteresado debera:

a).- Presentar por triplicado una solicitud
que contenga los siguientes datos:

I.- Nombre o razdn social y domicilio del

interesado. En su caso, constancia del registro del nombre

comercial.

IT.~- Lugar en el que se instalard el esta-
blecimiento de hospedaje.

IT1T1.- Personalidad del promovente, scompanan
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do en su caso, los docunentos que lo comprueben.

IV.- Monto de 1la inversidn + =ntGmero de

cuartos que se destinardn a la explotacidédn del negocio.

. V.~ Nacionalidad del propietario o empresa-
rio del establecimiento, comprobando en caso de que se
trate de extranjeros, que se cuenta con 1la autorizacidn-

para dedicarse a actividades comerciales o industriales.

b).- Presentar 1la aprobacién otorgada por
laDireccidén de Obras Piblicas del Departamento del Distrito-
Federal el proyecto de construccidén y adaptaciédn del edificio
que se Vuya a destinar para 1la explotacibén del negocio

de houtel, campo de turistas o casa de departmento amueblados

La Direccidén de Obras Piblicas no aproba -a-
ningin proyecto de construccié4n o adaptacién de edificios-
para hoteles o campos de turismo, si no llevan los requisi-
tos reglamentarios y ademds cuenten con 20unidades habita-
cionales y 80Z%Z de bafros, como minimo.

c).- Presentar la aprobacién correspon-“iente
del Departamento de Salubridad Piéblica para la construccidn
o adaptacidn del edificio destinado a hotel, campo de turis-

mo, casa de huéspedes o casa de departamentos amueblades.

d).~ Presentar un ejemplar de la tarifa
a 1la que se sujetard el cobro de los servicios de hospedaje,
con especial indicacidén de la clase, nimero de habitaciones,

cuartos o departamentos destinados a tal fin.

e).- Presentar dos ejemplares del reglamento
interior del establecimiento a que se refiera la solicitud.

Cabe hacer notar el apartado V del inciso-
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a) de este artfcule:

"Nacionalidad del propietario o empresario
del establecimiento, comprobando en caso de que se trate
de extranjeros que se cuenta con la autorizacién para dedi-
carse a actividades comerciales o _industriales".

Asi pues este reglamento considera al contra
to de hospedaje como una actividad propia del comercio

y no meramente civil.

En su articulo 2°9. viene a dar la definicién

de establecimientos de hospeda je:

"Se ocutiende por establecimientos de hospe-—
daje el que estando manejado 3obre un régimen de estricta-—
moralidad, proporciona al pliblico alojamiento, con o sin-

alimenros y otros servicios conexos'".

Enumera en susiguiente articu’lo a los esta-—

blecimientos comprendidosen esta definicién:

Articulo 39, Para los efectos de este
reglamento se consideran comprendidos dentro de la denomina-—~
cidén genérica de establecimientos de hospedaje: los hoteles,
campos de turismo, casas de huéspedes, casas de asistencia

y casas de departamentos amueblados".

En su articulo "4°. hace 1la aclaracién de
que no quedan comprendidos dentro de esta enumeracidén las
casas- en que se dA hospedaje a personas determinadas o

eventualmente, pero que NO estédn abiertas al piblico.

Analizando estos articules ‘encontramos
que la dnefinicidén que dan de los establecimientos de hospeda
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Jde se apega n la que dA el Cbdigo Civil, pero al hacer
la enumeracién de 1los mismos y la distincidén de que no
se aplicari este reglamento a las casas que dén hospedaje
pero que no estén abiertas al pGblico, hace una diferencia-
cibén que no establece el C&digo Civil, ya que de acuerdo
con éste, cualquier persona que pueda disponer 'para el
caso de una habitacidén o local, puedz celebrar un contrato-—
de hospedaje, sea un hotel o un particular, apliclndose
s todos los casos lo previsto por lo dispuesto en el Cbédigo
al respecto yno asi las disposiciones del Rcglamento que

86lo se aplican & los establecimientos ab :tos al pGblico.
También de la enumeracidn que hace de ¢ establecimientos—
de hospedaje el Reglawmento, vemos qu« existe la posibilidad
de que se celebre un contrato de hospedaje por el mero

alojamiento sin que huaya ningin otrotipo de contrato junto
con el arrendamiento, ni de prestaciédn de servicios ni
de depdésito, yésto se presenta cn los cosas de departamentus
amueblados, en los que en muchos de Jos casos sb6lo se limi-—
tan a arrendar el inmueble y los muebles en &1 comprendidos,
sin comprometerse al aseo, a a alimentacién de l1los ocupan-—
tes, ni a los demiAs servicios que deriven del mismo. Opino
que en este caso no estamos frente a un contrato de hospeda-
je, sino frente a un arrendamiento, porque en realidad-
no se estd prestando un albergue; bues éste implica ademéas
ciertos servicios por parte del que lo presta, no siendo
asi en elcaso que acabamons :l2 exponer.

También da el reglamento wuna definicidn

de hoteles y casas de huéspedes:

Artfculo 59.-~ Se entiende por hoteles a
los establecimientos que proporcionan alojamiento mediante
el pago de una retribuciédn convenida por lapsos nn menores
de un dia y que cuentan con un edificio construido o adapta-

do para ese objeto, de conformidad con 1lo que sSobre el
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particular disponga el Reglanento de Construcciones -del

Departmento del Distrito Federal y <=1 Cédigo Sanijitario.

Articulo 6°%.- Por casas de huéspedes se

entienden aquéllos establecimientos que organizados bajo

un régimen familiar proporcionan alojamiento con alimentos-

mediante el pago de una retribicidn convenida para peciodos

de una semana o mayores.

En estos dos articul« - cncontramos una
no se incluye en elCédi:;.. Civil, pues esta-

disposicién que
minimo de duracién del contrato de hospedaje

blecen ambos un

Encontrmos también en su articulo décimoteéer-—

cero que se debe avisar 1la suspensidén de actividades con

yque la suspensidn por mas de tres

indicacidén de la causa,
hacerse con autorizaridn

meses consezcutivos sbélo podré
del Departamento del Distrito Federal, en la inteligencia
de que si éste niega la autorizacidn se cancelaria la licen-

cia respectiva, excepto que s3:: trate de casos de fuerza

o de conflictos de orden econbémico y 1: trabajo en

mayor

general. R

Estimamos gque esta disposicidén fué dictada

tomando como punto de partida que se trata de un servicio-

en beneficio del pablico, yqueal dejar de prestarse

servicio deja de tener interés la existencia de un estableci

este—

miento que no cumple con su cometido.

. En su articulo 15 establece el Reglamento-—
que oeuatudiamos: " Queda estrictamente prohibido a los p-opie
tarios y administradores de los establecimientos de hospeda-

Je., dar alojamiento a personas que lo soliciten cuando

éstas traten
este reglamento en materia de moralidad".

de wviolar las disposiciones y espiritu de
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Este artfculo abunda en e% suntido en que
aparece orientado el espiritu dei reglimento, -3 qu-+ éste-
establece queel servicio siempre serd bajo un régimen de

estricta moralidad.
- El articulo 17 establece:

"Si un huésped no pagara sualojumiento
en el plazo estipulado en sSu contrato de hospeda je expreso-
o técito, el propietario o encargado del establecimiento-
podrd dar por rescindido el contrato, exigir la inmediata
desocupacién de 1la habitacidén ¥y retener el equipaje . del
huésped en garantia, de acuerdo con lo establecido en el

Cdédigo Civil vigente",

" En este caso procedera el propietario
a hacer un inventario del equipaje ante dos testigos, ¥
si pasados “treinta dias no hubiera obtenido el pago del
adeudo, podrd vender elequipaje por mediacidén de un corre-
dor piablico autorizade, y si el producto de la wventa fuere
mayor al adeudo, se depositarid el excedente en el Banco

‘de México a disposicidén del interesado".

Comparando el articulo respectivo del Cdodigo
Civ.l encontramos que esta disposicidn administrativa nos
mads completa y exacta que la del articulo 2669 del citado
Cédigo,pues establece un procedimiento qQue incluso garantiza
al huésped la seguridad de que el excedente de 1la venta
serd depositado a su favor, y que serd realizada por persona
autorizada para ello y quedard fe del monto de 1la venta,
lo cual en principio implica la legalidad de estos actos;
ademds no llama a este derecho, como lo hace el Cddigo

Civil, una retencidn en prenda: Art.2669,'"...podran rete-—

nerlos en prenda...", sino de una manera mas acertda dice:
.

"...retener el equipaje del 1uésped en garantia...".
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También en su articu‘o 18 establece el
Reglamento otra causa de rescisién y es: "Cuando el huésped
se ausente por maAs de 72 horas sin previo aviso, podra
el propietario o administrador rescindir el contrato ¥
en caso de haber adeudo, procederad como lo dispone el articu
10 17",

El articulo 21 del Reglamento hace mencién
al reglamento interior del hotel.

"Art. 21.- Los establecirientos de hospedaje
podrdn expedir sus propios reglamentos interiores que en

nada contrarien la presente reglamentaciébn”.

Con relacibén a Iog documentos que habran
de acompafiarse a la solicitud de¢ 1licencia, se establece
que. se deber&n presentar dos ejemplares del reglamento
interior del hotel. Asi es que no sSe esta en presencia
de una mera posibilidad de elaborarlos, comce lo estblece-—
este articule, sino que es necesario elabocarlos para su
aprobacién por la autoridad competente. Estos reglamentos
serdn los que deban aparecer en forma visible y por escrito
en elestablecimiento, y no como lo indica el Cédigo Civil,
los reglamentos expedidos por la autoridad competente,
ya que si bien es cierto que éstos regulan la manera en
que funcionaridn los establecimientos de hospedaje en algunos
de sus aspectos, no se les puede tomar comobase para que
alleerlos un posible huésped, acepte de acuerdo con sus
articulos, un contrto en elque no se indican precios, hora-
rio y demds cldusulas que interesarian al contratante.
Luego repetimos, no es el reglamento administrativos el
que se debe fijar en los establecimientos, sino el reglamen-—
to bajo elcual ha de funcionar el hotel o can.:. le huéspedes
de que se trate, elaborado por el propietario y aprobado

por la autoridad correspondiente.
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De 1lo expueste vemos que este regl.aiento
es de cardcter local; pero dada la importancia del turismo

es necesario que sea de cardcter federal, con di.pesiciones

aplicables en toda la Repiblica. Por ello mismo, no deberia
ser el Departamento d:lDistrito Federal ¢ en su caso los
gobiernos de los Estados, quienes lo expidieran, sino direc-
tamente el Poder Ejecutivo a través del Departament., de

Turismo, que en la actualidad sb6le¢ se ha concretado a reali-
zar un control superficial de los establecimientos de hospe-—
daje, y por cierto, que casi en forma exclusiva sobre los
hoteles, descuidando los establecimientes de menor capaci-
dad econdémica que asi desatiende olvidandose de que no
por eso dejan de prestar servicios a los turistas. E1 Depar-
tmento de Turismo ha iniciado una labor de vigilancia,
que repito, es muy superficial, con el fin de formar umna
guia de los hoteles que existen en la Repiblica Mexicans,
pero sinintervenir de una manera efectiva, como debia ser,

en la vigilancia de precios y servicios de dichos estableci-
mientos.

—0—-0-0-
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ELEMENTOS ESENCIALES Y DE VALIDEZ DEL CONTRATO DE HOSPEDAJE.
vigente establece en su

El Cébédigo Civil
arcticulol794:

"Para la existencia del contrato se requiere

I.- Consentimiento;

II.- Objeto que pueda ser materia del contra

Estos requisitos obviamente que se refieren

a la existencia de cualquier contrato;pero como de éstos

el que nos interesa es el de hospedaje, detengamonos en

analizar éste a la luz de aquél.

hospedaje, dice el articulo
alguno

El contrato de
Cédigo Civil, tiene lugar cuando
m—idiante la retribucién convenida,

los alimentos

2666 de nuestro
presta a otro albergue,
comprendiéndose o no, segun se estipule,

y de:aads gastos que origine el hospedaje.

primer elemento esencial para

0 sea que el
de hospedaje lo constituye el

la existencia del contrato
consentimiento, el acuerdo de voluntades mediante el cual-—

una persona aceptar daralbergue a-otra y ésta acepta pagar

una retribucién por ese albergue. En otras palabras: 1la

voluntad del hotelero consistira en acephar
el uso de una habitacidén al huésped, y la de éste en aceptar
a cambio del uso de la habitacién

transmitir

pagar una retribucidn
que le facilita el hotelero.

En cuante al objeto del contrato de hospeda-

je como elemento d« existencia del mismo, debemos entender-—
que ese objeto por parte del hoteleroc serd la obligacidn



—46-

que contrae de transmitir el usc de una habitaciém, y por
parte del huSped seré la obligacidn que contrae igialmente
de pugar una ~etribucidén por ese usio. Este serda .1 objeto
inmediato, pues el mediato serd 1la habitacién en si{ por
parte del hotelero, y el precio, la cantidad de dinero
que entrega ¢l huésped, por parte suya.

Los elementos de validéz 1los enumera el
Cédigo Civil en el artficulo 1795, que a la letra dice:

"El contrato puede ser invalidado:

I.~- Por iicapacidal 1legal de las partes
o de una de ellas;

II.- Por vicios del consentimiento;
. ITI.- Porque su objeto o su motive o fin
sea ilicito;
IV.- Porque el consentimiento no se haya

manifestado en la forma que la ley cstablece™.

Podemos decir que tiene capacidad para
celebrar contrato de hospedaju todas aquellas persounas
que sean propietarias de un inmueble o estén autrorizadas
para transmitir el uso o el goce de la habitacidén o habita-
ciones de que se trate, pudiendo distinguir a este respecto
diversas categorias de personas que estén capacidad para
celebrar el hospedaje.Hélas aqui:

En primer término encontrmos a aquellas
personas que tienen el pleno dominio del inaceble de que
se trate, o no teniendo dicho dominio, sean sin embargo-
empresarios del negocio vya que puede celebrar contrato

de hospedaje a nombre propio una persona © empresa que-
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tenga en arrendamiento un inmueble destinado a ese fin,

como un negocio establecido.

En segundo lugar encontramos ( y ésto s&lo-
tratandose del contrato de hospedaje como contrato de caréc-
ter civil) a las personas que estando facultadas para suba-
rrendar una o varias habitaciones no prestan el servicio
en la forma en que lo hacen las empresas establecidas;
sino como algo que sSi no es meramente " eventual, tampoco
constituye la actividad predominante dc que lo realiza,
e incluso se necesita que ostén autoriz 's en el contrato
de arrendamiento celebrado por ellos con el propietario
del inmueble para poder subarrendar la habitacidn. Claro que
en estos casos el contrato de hospedaje podrd twener vida
mientras el contrato anterior no se rescinda, pero una
vez que ésto suceda, aquél dejard de oxistir por falta

de objeto.

También cncontramos a aquellas personas
que tienen capacidad para celebrar contratos a nombre de
otras, como los que ejercen la par-ia potestad o 1la tutela,
o que en fin, adminisran bienes ajenos por voluntad de
los interesados o por voluntad “de la 1ley, siempre,pienso
yo, que sea la forma de actividad que derive de esa represen
tacién.

La capacidad para celebrar contrato de
hospedaje por parte del huésped podemos decir que es gene-—
ral, ésto es, que cualquier persona sin incapacidad legal -
es apta para celebrar un contrato de hpspedaje. Sin embargo,
aqui Se plantez una situacidn de hecho que produce efectos -
juridicos. Es el caso del contrato de hospedaje celebrado
por menores de edad. Estos es, pudiéramos decir, un aspecto '
de tipo social de este contrato en México. En efecto, 1la
gran mayoria de los estudiantes preparatorianos y de escue-

las de ese nivel, son menores de edad, que llegan a vivir -
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a casas de huéspedes y celebran contratos de hospedaje—
afectados de nulidad y que inclusoc en ocasiones -on sorpren-—
dides d»olosamente par los propictarios en relacidén con
la clidad y tipo de servicios que habrdn de recibir. XNeo
es gune piense que el Derecho deba de adecuarse a un problenma
de hecho, p='0o si a una fincidn social, puesto que el desen-
volvimiento de la sociedad e ‘o que sefiala el desarrclle
del Derecho. E~ parte y por lo expuesto en capitulos ante-
riores, pensamos que se salvaria este escollo al reglamentar
este contrato como un acto de Derecho Mercantil considerando
emancipados a los menures en los términos que establece
el Cbédigo de Comercio vigente.

En cuanto a los vicios de consentimiento

el Cbddigo Civil vigente establece en su articule 182:

"El consentimiento no es valido si h- sido
dado por error, arrncdo por violencia o sorprendide por

dolo".

Y en su: articulo 1813 dice: "“El1 error de
.derecho o de hecho invalida el contrato cuando recae sobre
el motivo determinante de la voluntad de cualquiera de
los que contrutan, si en el acto de la celebracibén se decla~
ra ese motivoe o si se prueba por 1las circunstncias del
mismo contrato que se celebrdéd en el falsoc supuesto que

lo motivé y no por otras causas'.

Es necesario analizar cuil puede ser el
motivo determinante de cada uno de los contratantes. Por
parte del huésped serd celebrar un contrato de hospedaje
bbajo determinadas :.ondiciones, ya sean en cuanto al inmueble
y a las comodidades que la habitacidn pued=n - :mer, o en
cuanto a los servicios que habrdn de prestarsele, y, claro,
si éstos no reunen las condiciones que sSe pactaron O quae-

“se creyeron pactar, traerd coasao consecuencia la invalidéz-
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Por otra parte el hotelero pudo haber pactado
fueron las que lo motivaron
el precio

.del contrato.
determinadas condiciones que
el contrato. Pongamos como ejemplo
forma de pago de ésta en relacidn-
huésped, resul-

a celebrar
de la retribucién y 1la
a los servicios que se habrian de prestar a’
que nuestro Cédigo

tando no solamente un error de calculo,
que

estable e que sélo dia lugar a la rectificaciédn, sino

pueda acarrearle el incumplimiento.

En cuanto a 1la licitud o 1icaitud del objeto
qQue es bien poc lo que habra que

motivo o fin, creemos
pues en su artficulo 1830 del Cédigo

decirse a8l respecto,

Civil establece:

"Es 1ilfcito el hecho gque es contrario a

I1az leyes de ordenpGblico y a las buenas costumbres”.

Y en su articulo 1831 dice:

"El fin o motivo determinante de la voluntd
de los que contratan tampoco debe ser contrario a las leyes-—
d

e orden pfiblico".

El Gltimo elemento de validéz Que ecaucontra-

mos en nuestro Cédigo es el que se refiere a la formalidad

del acto y que volvemos a transcribir:

" articulo 1795.- El contrato puede

ser invalidado:

PN Iv.- Porque el consentimiento no se

haya manifestado en la forma que la ley establcce”.

El Cbédigo Civil vigente no establece ninguna

formalidad al respecto del contrato que estudiamos, y como

.segiin ya lo vimos, éste es consensual en oposicidédn tanto-—

a real como a formal, faAcilmente se concluye que no puede
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ser invalidado por este motivo, es decir, por la flta de

forma escrita.

-0-0-0-
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MODALIDADES QUE PUEDE PRESENTAR EL CONTRATO DE HOSPEDAJE.

Como hemos visto al estudiar la naturalieza
juridica del contrato dr» hospedaje, s= trata de un contrato
demasiado complejo y por 1o tasnto puede revestir -un gran
nimero de modaliddes, partamos una vez mas de la definicidn

que de €1 dd nuestro Cédigo y que transcribo nuevamente:

ARTICULO 2A66.- El1 contratn de hospedaje—
rgué, mediante

tiene lugar cuando alguno presta a ot: u:
la retribucibdbn convenida, comprendiénd 2 o no, seglin se
estipule, los alimenos y demis gastos que origine el hospeda
Jje.

Se desprende en primer lugar de esta defini-—
cibén que el hospedaje se puede paétar teniendo como Unica-—
modalidad el mero usc de la habitacidén cbjeto del contrato,
claro que con los servicios légicamente implicitos de limpie
za de la misma. Dec csta modalidad podemos encontrar otras,-—
claro estd, relacionadas intimamente con ellas: no establece
nuestro Cédigo ningin plazo d&¢ duracidén o por el cual haya
un minimo de duracién en el hospedaje, aunque si lo hace
el reglamento administrativo; por tantoc, puede realizarse
por el tiempo que las partes lo convengan, ya sea en el
momento de iniciarle, pues es de tracto sucesivo, o 1lo
vavan prolongando rutinariamente, aunque no seré menor

de un . dia.

También debemos ver que en cuanto a los
servicios que se derivan de los alimentos puede revestir-
incliso las modalidades mis extrafias,siempre y cuando asi-
lo acepten las partes y no se trate de un ilicito o imposi-
ble, pues ésto traeria como consecuencia una nulidad o

inexistencia del contrato.

El aspecto mds interesante en cuanto a-—
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las modalidades del contrato de hospedaje es el que se
refiere a la responsabilidad del hotelero por "os objetos-
y efectos delhuésped; el Cdédigo Civil en su artfculo 2%35 -
establece:

"

Los duenos de establecimientos en donde -
se reciben huéspedes son responsables del deterioro, destruc
cidén o pérdida de los efectos introducidos en el estableci-
miento con su consentimiento o el de sus empleados autori-
zados, por 1las personas que alli se alojen, a menos que
prueben que el diio sufrido es imputable 8 estas personas,

a sus acompafiantes, a sus servidores o a los que los visiten
o que provienen de caso fortuito, .fuerza mayor o vicios
de los mismos efectos."

"La responsabilidad de que habla este articu
lo no excederad de 1la suma de doscientos cincuenta pesos
cuando no se pueda imputar culpa al hotelero o a su perso-

nal",

En s:: articulo 2536 nuestro Cédigo estable-
‘ce:

" Para que los dueiios de establecimicvi.os-

donde se reciben huéspedes sean responsables del dinero,
valores u objetos de precio notoriamente elevado que intro-
duzcan en esos establecimientos las personas que alli se-
alojan, es necesario que sean entregados en el depébésito
a ellos o a cualquiera de sus empleados debidamente autori-

zados".

En el articulo 2537 el {6digo dispone:
" E1 posadero no se exime de la responsabili
dad que le imponen los d=»s articulos anteriores por avisos -

que ponga en su establecimiento para eludirla.Cualquier-
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-pacto que celebre limitando o modificando esta responsabili-
dad serad nulo".

Analizando estos arcticulos encontramos

forma definitiva los pactos que
pues solo tendran validéz.
que el hotelero no

que la ley restringe en
puedan celebrarse al respecto,
aquellos qgue benzficien al huésped ya

limite esa responsabilidad,

todo iirl pacteo por el

puede celebrar ninguno quc
aunque deja abierto el camino a

cual aumente su responsabilidad.

—0o-0-~0-—
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OBLIGACIONES DEL HUESPED

Estas obligaciones son las que en 1ns siete

apartados que siguen sefialamos e iremos comentando:

1.- Pagar el precio convenido por el hospeda

Jje.- Tomando como punto de partida la observacién del capi-
tulo referente al contrato de hcspedaje como acto regido-
por el Derecho Civil, de 1la similitud del! contratoc que
nos ocupa con el contrate de arrendamiento, podemos aplicar-

a aquel por analogia las normas propias del arrendamiento-
cuando no afecten ensi la naturaleza del hospedaje

siempre y
Cédige Civil esta-

Al respecto empezaremos por decir que el
blece en su articulo 2425, lo siguiente:

** E1 arrendatario esta obligado:

l1.- A satisfacer la renta en la forma y tiempo conveni-

dos".

En este caso no recibird el nombre de renta,

queel articulo 2666 del mismo Ordenamientoc le did el

.ya
ninguno de ambos-

nombre de retribucidn, sin especificar en
(el hospedaje y el arrendamiento) que tenga que
dejando icluso a través del articulo 2399 oportu-—

cRsSOS »er

en dinero,
nidad para que se pacte otra forma de pago.

Articulo 2399 .-"La renta o pacto del arrenda
miento puede consistir en una suma de dinero o en cualquier-

otra cosa equivalente, con tal de que sea cierta y determi-

nada .

Ademds, vemos que la ley exige que sea

una cantidad cierta y determinada, no determinable p.sterior

mente, sino que se fija en forma indubitable como en todos-

los contratos en el momento mismo en que se celebra.asi-
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aplicando por analogia lo referente al arren-—
diriamos que la primera

la retribucidn convenida

como deciamos,
damiento al contrato de hospeda je,
obligacidén del huésped es: Pagar

en la forma precisa en que se haya pactado,
pero siempre determinado-

va sea en dinero

en efectivo o d# algin otr., nodo,

en el momento de celebrar elcontrateo.

inmuecble y muebles recibidos, respon-

2.- Conservar el
Fn la fraccidn-

diendo de los per juiciso gque

segunda del ya citado articulo 2425 de

se establece: "A responder de .s
negligencia, la

arrendada sufra por su culpa o
sirvientes y subarrendatarios”. La aplica

les causare.-
I ro Cédigo Civil
per juicios que

vigente
la casa
de sus familiares,
cidén que podemos hacer
se estudia, es la siguiente: El

de e¢sta fraccidén alcontrato que

albergue se puede recibir

inmueble acondicionado para wvse fin o ser destinado~

hosped:je,

en un
eventualmente a prestar
transmite el wuso temporal tanto
que se le faciliten al huésped;
ni mucho mei10s causar a’gdin dafo

pero en ambos casos

del inmueble como

sélo se
por tanto

de los muebles
no puede variar su forma
seria materia de una accién
2441 de nuestro Cédigo

pues incluso ésto penal en

contra del huésped. E1 articulo

Civil dice:"El arrendatario no - puede sin consentimiento-

variar la forma de la casa arrenda-

expreso del arrendador,
restablecerla-

1o hace, debe, cuando la devuelva,
que la r::ciba, siendo ademas
huésped responderéa-

da y si
al e-iado en

los dafos - perjuicios'”. Por lo que el
¥ J
causc, sino también de los

responsable de

no s8d6lo de los danos gque é1
sus sirvientes, y demAds personas

por razébn de 1la «stancia
de los danos

que causen sus familiares,
tengan acceso al albergue

que
y maAs allad todavia respondera

del Hhuésped,
ruedan evitarse con su opertuna intervencidn o participa

que
al propietarioc del lugar en que se hospede.

cidn,

3.—- A servirse del local en que reciba el hospedaje

y de los muebles idincluidos para el mismo objeto,en la forma
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que se hava convenido, conforme al replamentrw de acuerdo

con _la mnaturaleza misma de las_cosas.- La fraccién IIIX

del ya citado articulo 2425 del Cédigze Civil -~‘gente dice
a la letra:

"A servirse de 1la cosa soclamente para el

uso conven .do o coonforme a la naturaleza y destine de ellas'

Esta obligacidén se h:1lla intimamente ligada
a la anterioer, ya que es lbégico suponer que si se les déa-
un uso indebiido a las cosas, podra acarrearse algin per jui-
cio a los biene objeto del contrato, y veamos el articulso-
2468 del tantas veces citado Cddigo Civil:

"La pérdida o deterioro de 1la cousa alquile-

da se presume siempre a cargo del arrendatario, a ®m=2nos
que él1 pruebe que s..brevino sin culpa suva, en cuyo caso

serda a cargo del arrendador".

Como vemos en e<ste articulo, si se exime-
al arrendatario de responsabilidad en caso fortuito, no

se le exime en elcaso de que haya dado un uso indebido

"al objeto, ya que el articulo 2469 e-=:ablece:

"Aln cuando la pérdida o deterioro sobreven-—
gan por caso fortuito, serdn a cargo del arrendatario,
si éste usbé la cosa de un modo no conforme con el contrato, -

¥ sin cuyo uso no habria sobrevenido el cascefortuito."

4.- Hacer del conocimiento del propie-—

tarjio cualquier situacidén gque se presente vy gue pueda afec-

tar la posesidén del objeto del contrato.- El articulo 2419-

de nuestro Cédigo Civil estiblece:

"E1l arranla=ario esca obiigado a poner

en ccnocimiento del propietario, en el mas breve término
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posible, toda usiurp:+«idén o nuvedad dafNosa que otro haya hecho
o abiertamente prepare en la cosa arrendada, so pena de pagar
los dafos y perjuicios que cause con su omisidén. Lo dispuesto
en este articulo no priva al arrendatario del derecho de defen

der como poseedor, la cosa dada en arrendamiento".

Analizando esta disposicidn encontrariamos-
dos aspectos: Primero, una obligacidédn a cargo del huésped, y-
en beneficin del propietario, qQque consiste en dar aviso a éste
de aijuellos :ctos ejecutados por terceros nue pongan en pe-—
ligro 1la propiedad o la posesidén del obje - del contrato; y -
segundo, un derecho del huésped a defende: la posesidén de los
objetos zuyo uso le fué trasmitido a través del contratoc; pero
éste es un derecho gue solamente el huésped decidirda si ejer-
cita o no, pues la ley no establece la obligacidn de que el -~
arrendatario lo haga, sino solamentc la posibilidad de ejerci
tario y la obligacidn que deriva de este articulo sdlo estriba
en hurer de conocimiento del propietario las situaciones que-
se enuncian, no ani defender su derecho de poseedor como huésg

ped.

5.= Tambidén habrd de responder el huésped de los casos de

incendio.~ E1 Cédigo Civil establece en su articulo 2435:

"El arrendatario es responsable del incen -
dio a no ser que provenga de caso fortuito, fuerza mayor o vi

cio !» construccidn”.

También el articulo 2436 del mismo ordena -

mi=2nto establece:

"El asr. :i1datario no responde del incendioc -
que 32 haya comunicado de otra parte, si tomdé las precaucio

nes aecesarias para evitar que el fuego se propagara."

Est s dos articulos realmente no ameritan -

comentarios, pues su contenido es sumamente claro. Nos llama-
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mas la aten:=idén el articulo 2437 del mismo cdédigo, dado que -

por 1> general hay varios huéspcdes en un mismo local:

"Cu:xndo son varios los arrcendatarios y no -
se sabe dénde comenzé el incendio, todos son responsables pro
porcion?lmente a la renta que paguen, y si el arrendador ocu-
pa parte de la finca, también responderd proporcicnalmente a-
la rznta que a =3ta parte fijen peritos. Si se prueba que el-
inceudio vomenzd en la habitacidn de uno de los inquilincs, -
solamente éste serda el responsable".

Queida a cargo del huésped la pruecba de su -
fal:a de -ulpa en cuanto al incendio e incluso el mismoe c&di-
go establece que si un arrendatario prueba que el fuego no pu
do comenzar en la pa-te que ocupa, quedard libre de tnda r :s-—
ponsabilidad, (art.2438). Y quedara a cargo del hostelero de-
mostrar -3 falta de culpa o negligencia en caso de que sea -

responsable a pagar daNos sobre los efectos de los huéspedes.

6.- Devolver el inmueble v objetos muebles de los cuales

recibid el uso en virtud del contrato de hospedajc.- Como vi-

mos a1 el capitulo tercero de esta tesis, el contrato de hos-
pedaje w3 traslativo de uso, trayendo como ldgica consecuencia
la obligacidn de devolver los objetos del contrato a la termi
naciédn de éste. La forma en .ue habrd de r=alizarse esta devo
lucidén ha :2'.do, por decirlo asi, el tena de este capitule, -
pues de lo expuesto en él, deducimos que cada objeto, asi co-
mo el local que se recibidé a través del contrato, debe ser --
rest.ituido sin habur alterado su naturaleza, ni haberle causa

do daNo a’guno.

7.- Hacer uso de 1a habitacidn o lugar en que reciba el-

albergue en forma pacifica vy bajo estricta moralidad.- Esta -

obligacién se desprende del articulo 2398, en relacién con el
2665 y el 1858, en aplicacidén al principio de analogia a que-

antes hicimos referencia y que consigna este (Ultimo precepto.

~-0=-0-~-0—
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- OBLTGACIONES DEL HOTELERO

Del misni:: 10do que lo hicimos con las obliga
ciones del huésped en el capitulo anterior, en el presente se
Nalaremos las del hor=lero, también por separado, en los apar

tados qu=2 siguen:

’
1.- Prestar el albergue a los huéspedes.-—
Esta obligacidn deriva del articulo 2666,

_constituyendo ade-
mas el objeto del contrato de hospedaje pc. purte del hotele-

ro.El cumplimiento de esta obligacidén ser’ =n los términos en

que se haya pactado ¢l hospedaje, y como humos visto en el -

capitulo reiativo, éste puede reunir todas las modalidades

que se qu .era siempre y cuando no vayan en <-ontra de la moral

o del interés piblico; ademas deberd garantizar el uso de los

bienes objeto del contrato en una forma pacifica.

2.~ Realizar rtodos los servicios gue deriven
de 1la prestacidn del albergue. No es en si

misma una modalidad

que pueda prescntar el contrato de hospedaje, sino que es una

auténica obligacidn que deriva del hospedaje en si y del re-—

glame2nto interior del establecimiento, emn su caso.

3.- Responder por los efectos gue el huésped
haya introducido en el establecimiento.-—

Este tema plantea los

sigriientes problemas:

En el articity 2516 del citado ordenamiento
se define el depdsito de la siguiente manera:

"El depésito es un contrato por el cual el-
depouwitsirio s« obliga hacia el depositante a recibir una cosa,

mueble o inmueble que aquél le confia, y a guardarla para res

tituirla cuando la pida el depositante".

Como vemos para qu+ se realice un depdsito-
debe existir en primer lugar el consentimiento de las partes-—
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para }llevarlo a cabo y en segundo lugar nos
articulo transcrito: ... el depositario se
positante a RECIBIR una cosa...". O sea que
que se pueda decir que existe un depdsito,

recibir realmente 15s objctos de ios que va

dice muy claro el
obl’” "a hacia el de
el hotelero., para

debe obligarse a -—

a ser depositario.

Es asi que cuando los recibe, los objctss deben ser identifi-

cados en form: nlara e indubitable;

sucede en el contrato de hospedaje, pues el

caso que por lo general no

hotelero casi nun

ca s =ntera Je los efectos que introduce el huésped en su es

tablecimiento. Por tanto, si no se tipifica

seria injusto negar la buena voluntad del legislador al tra

tar de proteger al huésped, suponiéndolo en
to a’ hotelero. Se manifiesta esa buena

1o 2935 qhe dice:

asi el depdésito,~

desventa ja respeg

voluntad en el articu

"Los dueNos de establocimientos en donde se

reciben huéspedes son responsables del deterioro,

o pérdida de¢ los objetos introducidos en el
con su consentimiento o el de sus empleados
las pers:-nas gque alli se alojen, a menos que
Yo sufrido es iwputable . estas personas, a
-a sus servidores o . los que los visiten, o

caso fortuito, fuerza mayor o vicios de los

destrucecidn
establecimiento -~
autorizados por-—
prueben que el da-
sus acompaf\'antes,
jue provienen de-—

mismos efertos.

"La r:spor.sabilidad de que habla este articu

lo nu

no s

excederd de la suma de doscientos cincuenta

puede imputar culpa al hostelero o a su personal”.

pesos cuando

De esie articulo, pues, vemos que queda a —

cargo del hotelero demostrar que no fué su culpa o de sus em-—
pleados, que los bienes del huésped sufrieran daNo. Ademads se

’establece una cant.idad por la que responderd el hotelero,

cuando no sea su culpa,doscientos cincuenta

adn

pesos, suma que en

la actualidad parece irrisoria por lo infimo que resulta.

En su articulo 2536 el Cédigo Civil vigente

"“estahlece:
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- "Para que los duelNos de los establecimientos

donde se veciban huéspedes sean responsables del dinero,

valo
objetos de precio notoriamente elevado que introduzcan-
en estos establecimientos las personas que alli se alojen,

res it

es
necesario que sean entregados en depdésito a ellos o a sus em-
pleados debidamente autorizados."

En este cano si se trata de ua depdsito y -

como depositurio deberd responder el hsielere ¢n este supues-

to, pero no en el que plantedbamos anteri w..Le, pues como lo

vimos, no se trata en realidad de un verd .ero depésito.

4.- Responder hasta por la _cantidad de doscientos cin

cuenta pesus cuando no se pueda imputar al hotelero o a sus -

empleados culpa por los daNos sufridos en los efectos del hués

ped.-Habiendo yo comentado lineas ar(iba esta obligacidén, sale

sobrando agregar nada mas.

5.- Tener a_la vista el reglamento del hotel.- Esta obli-
gacidén deriva del articulo 2668 que dice:

“"E1l hospedaje oxpreso se rige por las condi-
ciones estipuladas y 21 tdcito por el reglamento que expedira-
la autoridad competente y que el duefio del establecimiento de-—
berd tener siempre por escrito en lugar visible™.

Hay que aclarar solamenie que en realidad no

se trata del rcglamento gue expida la autoridad competente,
sino el reglamento que dicha

autoridad aprueba al otorgar la-—
licencia para el fincionamiento del hotel.

DERYCHO EN RETENCION EN PRENDA

Es u1 derecho @ favor del hotelero que emana
del incumplimient) por parte d21 huésped de la obligacidén de -~

pagar la retribucién convenida por el hospedaje y que deriva—
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del articulo 2669 del Cédigo Civil vigente que asi dice:

"Los equipajes de los pasajeros responden -—
preferentemente del importe del hospedaje; a ese efecto, los -
dueNos de los establecimientos donde s

nerlos ::n prenda

hosp=den podridn rete-—
hasta que obtengan el pago de lo adeudado®.

Este precepto plantea los siguientes proble-—
mas:

a).~- No establece el Cbédigo Civil ninguna garantia para-—
el huésped en el supuesto de que s realice la retencidén. El-
procedimi - .to relativo, segin lo vimos y analizamos en el ca
pitulo cunurto, establece el reglamenté administrativo, siendo
que deberia establecerlo el Cédigo Procesal.

b).~- Dice el articulo transcrito "... podrian retenerlos-—
"

en_prenda..:", v el mismo Cédigo establece:

ARTICULO 2856.- "La prenda es un derecho —--
real constituido sobre un bien mueblc enajenable para garanti

_zar el cumplimiento de una obligacidén y su preferencia en el-
pago'.

El maestro Rojina Villegas complementa esta
definicidn de la siguiente manera (12,Cfr.):

"... podemos decir que la prenda es un derg
cho ceal que se constituye sobre bienes muebles enajenables,-
det2rminados, que sc¢ entregan real o juridicamente al acree—-

dor, para garantizar el cumplimiento de uma obligacidn princi

“pal y su preferencia en el pago, concediéndole ad:mis los de-

-o-o0o-0-—

(12,Cfr.) Rafael Rojina Villegas, Obra citada, Pég.456.
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rechos de persecucidn y venta sobre los citados bhienes en caso

de incumplimiento™.

_ De estas dos definiciones se desprende que -
como todo contrato la prenda implica un acuerdo de voluntades,
caso que no supone ol articulo 2669, sino que deducimos de su
texto que la retencidén se lleva a ca“o sin el consentimiento -

del huésped.

De las mismas definicio . “obemos ilacer no=-
tar que la prenda requiera la entrega de cosa, o seé—que -
ademds del cornsentimiento de las partes sc requiere la entre-
ga r=al de 1a cosa, lo que tampoco sucede 2n el cuso, pues si
bien es cierto que las pertenencias del huésped quedan en po-
der del hotelero, también es ciertc que NO LAS ENTREGA EL HUES
PED, sino que en ejercicio de este quecho el propietarijio pri
va de su posesiéon al huésped. Asi pues, no se trata de prenda,

sino en todo caso de una garantia sui géneris.

El r:zglatento que estudiamos en un capitulo
anterior, habla con mads tino al decir: " retener en garantia',

salvando asi el absurdo del CTddigo Civil.

~-0—0~0-



CAPITULO IV
TERMINACION DEL CONTPATO DE HOSPEDAJE
TERMINACION DrL CONTRATU DE HOSPEDAJE.

E1l contrato que estudiarcs peede darse

por terminado:

1.~ Por vencimiente del téraine  que se
no sefiala-

hava pactado para su duracién.- El Cbédigo Civil
contrato. Es -

ningGn plazo wminime de duracidn para este

el Reglamento Administrativa el que establece 24 horas

para los hoteles v una se¢manas para las casas de hoéspedes.EL

tiempo minimo seran pucs, éstos plazos 3y el maximo, gquedara

al libre arbitrio de los contratantes.

2.~ Por rescizidn del contrato.- bebe tener
como causa el incun; limiente de alguna de las partes a
lo convenido en el ccntrateo o 2z -as obl:zaciones que deri-
van <de la ley. YNo fija la lev ningin procedimiento para
(=]

n
la rescisidn del hospedaje, Hor 1 gue Zeben aplicarse

las regilas zenerales de la rescisidn.

El reglamento administrativo est *lece
como causa de rescisidn del hospedaje la ausencia injustifi-—

cada del huésped por mAs de serenta v dos horas.

3.- Por confusidn de derechos.- Es el caso
propietario del establecimiento

en que el huésped pasa a ser
de houspedaje o viceversa.
4 - Por expropiacidén.-~ En este casc deberd concederse al

huésped un plazo razonable para la desocupacidén del estable-—

cimiento.

64—~
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CONCLUSIONTES

En el desarrollo de 1pns capitulos anteriores
he ido haciendo observaciones y en ocasiones me he permitido
disentir de la forma en que en la actualidad se regula-
el contrato objeto de esta tesis, ya nque a mi modo ds» ver
y dada la importancia que hoy dia reviste el contrato de
hospedaje, se hace necesario gue su regulanidn juridica-
se adecie a las necesidades econdmico-sociales de la época-

que vivimos.

Por ello mismo y por ioc lo expuesto en

este breve estudio, he llegado a las siguientes conclusiones

PRIMERO.- EI1 centrato de hospeda je tiene
come fundamentc, dentro de su compleja “orma de ser, un
contrate de arrendamiento, sin o« cual no se le concibe
¥ por tanto debe ser estudiado dentro de los contratos
"TRASLATIVOS DE USO".

SEGUNDO. - E1l contrato de hospedaje debe
ser regulado por el DERECHO MERCANTIL v no por el Derecho
Civil como hasta la fecha se ha wvenideo haciendo, ya que

obviamente el acto material del contrato, es un acto de

comercio.

TERCERO.- En razdn de que debe ser regulado-—
por el Derecho Mercantil, deben considerarse al respecto-
a les menores, aptos para celebrarlo en los términos del
Coédigo de Comercio.

CUARTO.- El1 funcionamiento de los hoteles-
y establecimientos de hospedaje y las demias cuestiones-—
de indole administrativa concernientes al ramo, NO DEBEN-
ESTAR REGULADAS POR EL DEPARTAMENTO DELDISTRITO FEDERAL
O LOS GOBIERNO3 DE LOS ESTADOS, STNO POR LA SECRETARIA
DE TURISMO.
-65-
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QUINTO.- E1 1lamado depdésito de =fectos,-—
por parte del huésped, en los hoteles, NO ES EN I'TALIDAD
UN DEPOSITO, pues no reune las caracteristicas y ele:entos-—

necesarios gue para tal caso seifalan nuestras leyes.

- SEXTO.- E1 1llamado derecho de retencidén-
en prenda no es tal, sino una garantfa sui génefis.

SEPTIMO.- XNo puede decirse que sea '"prenda”,
pues para que esta figura juridica se integre, es necesaria-—
la afluencia de elementos como son el acuerdo de voluntades
y la entrega real o juridica del objetc de la prenda, elemen
tos que NO se =ncuentran e¢n cste mal llamado "derecho dn
retencidén en prenda’.

) OCTAVO.~ Este mal llamado derecho de reten—
cién en prenda, en cuanto a su proceso se refiere, no debe
ser reguladb per uuw reglamento adwminiscrativo, sino por
un ordenamiento ADJETIVO,.

—0o~-0-0-—
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