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IKTRODUCCION

. Histéricomonte, ha tendido a verso en ol amor platénico (;na gxpm_;
s1én masculine, apoifres y metaffsica del erotisme, cuande en realidad
Platén nop habla de una aspiracién pumemonte complejn, quo abarce a la
gengualidad y n la pepidn.

La teo:ﬁa del emor de Platdn, on particular 1n cencopci_én e la gré ]
dacidn o1 m, antrafia la idea do una S&gﬁg}(}@g as la accidn hmana on
gensral --tantc on ou dimensidn bloldgica come ospizitunl; on aze a’enti-
do, parece insinuer una reconciliacidn prefundemonte ambigua de¢- 1o 1:‘:&-
cional y 1o racional on ol hombro, que podemos entender de dos mm&%e -
distintas: o bion como una acoptacidn del cuswvpe y &6 los deaéoa 1500::6-
cientos al lade de 1a vaadn, o come una raprocentacién y juat&fica;}&is -
racional dol somotimlento do la sensibilided a los idoales wda altés do
la gultura. Bl in%esds quo pudicran temsy los resultados do este ta'siﬁi,
dopemle del grado an que logre mostrar la mauumnaaa ée una sntsmmn
taeldn no dusligta de dicha sfntosis.

A mi juiclo, 10 que dofins al suox 21:&.&5:11&6 o5 sl mamnté ée 1a a- C
prehonsidn orética del otre --que Sforates describe admirablamsnte en el G
_l:gé;r_g. Desds luege, le anterier supons admitir gue ol toma dol am@: no =
. &-'baﬁal ni 'ut‘tipo en dicha obra, ¥y, on consecuencia, nos impide eludir -
una poldmica actual on torno a ®la verdadera cusstién dol diiloéb}";--‘a' ’ |

'11 cual, por ol momento, no mo parsco eportuno entryar, pore que abordo

on 01 torcer eapftulo do este trabaje. Provisionalmente , e umhr‘ s u

delantmr quo estoy coenvanclda de que 1a opinidn que atribuye unm lugar so :

sundario, on el reem, al tema dol eros, en ol fondo se gui’a POT un pro- . -
Juicio ampnmnte difundido (aun on el medio filosdfico) on contra da -




1o sexual on la teorfa platénica 2ol mmor, muche mds comprometida con
dofondor la imagen racionalista dold fil&ge!o; que 1‘ntamruaa por uijo_;_a
tar las dificultades quo ol segunde dicource soerdtico del gﬁg__rg aegr;;o
a a toda interprotacidn,

Bl propésito fundamsntnl que persige o lo large de este escrito es
recenstruir sl intonto dol £i1lésofo por slaborar una concepcidn univers
93;_1_ del amsr ecomo decoo de trascondencia, Procuro demostrar, pes una -
parte, que no suséx'ibe la antigua tesis do que la miaci&n amoroaba T
unilateral, ¥y por etra,; que tampooco concibe 1a rooiprocidad, en nl amer,
como sxpresidn oncublorta de unnarcipsieme a dos®, .

Los tres primsros capfétulos do wste trabajo recorran las obras on
que el £illsofo degarrolla egpeciclmonts ol toma dol g__u:gél M, g_ggo
gquete y m; cada uno do ollos forma un= unidad, pevo, al prqpé.q :1;1;_:;:
PO, deskéacn su articulacidn con ol anterior con la fangl:ldad_;qe._ most?ar -
su scoplamiante reefproco. ;- o

Dade la escasa importancia que, on genarai,~ge concede alv;_i;éig en
razgdn de su enfoque prodominantemsnte puicol&gi.co, me ha pa’mcidofﬁ_onﬁe
nionte dodicerle un ospaclo oquivelente al del Bamuete, no ;610 P?,‘i""‘
;;uo anticipa algunos conceptos o hipdtesis qus ol ﬂl&soto desa'rr_ovn;
posteriormente, sino ademis porque en 81 es ovidents qus el punte de -
partida de su reflexién acerca del amor os el discurse or_&tth do su -
tiempo; sl punto que conserva la ainon%r.:ia original entre las pa_labrha
‘azor! «(2!;0:2) y 'amistaed® (;fj._l_._f;é).

E1l torcer capftulo recoge los resultados de los dos primeros; de

hecho, aspira a sintetizar la visién platdnica del amor. Acoge todas -
las posibilidaden adymesntes a una percepcién no dualista (conp la que




abriga el Fedro), que zo desprends por igual co la teorfa del movinien
to ¥y del alma, ¥y do la fonomenologfa de la pesién amoroza.

Por dltime; el cuarte cepftulo sitda ia teorfa dol égég do Platdn
en un contexto ideeldgico secisl mis amplie; la resume dopds una pera-
pactiva hiatéricm, ganftica y evolutiva, con el objoto do poner on clg
re que su concepeidn dol smor disuslve, parcialmento, ol sontide polf?
tico-masculino~raciocnalists (en armonfa con la moral convenctonal dp su
tiempo), ¥ afirma un sontido vital, fowenine, raciensl ° irrncienal; -
dol amor. Este enfoque, protende demostrar que ol prepésita filoa&flée
de slcansar una definicidn universal del amor, desaffa las roprosenta-~
clones t;adicionalea existentos en au éppsap y aauma_un,aignificaao.pé f‘”
;ftiea concroto. Sinultén@amaaye, 7o ée;a de aten@?aq,al hogho &gnagg-
ble do gue la bisqueda do FPlatén sstd ortontada més por un qr@tar&ozkg
gico ¥y moral {cuande Do morame nte pragaético),‘que POF una necami4g§ iﬂ S
torna do conciliar ls femonins y 1o méaeu!;n@;,para llsggr, en defin;é!:}

va a constituirse on sfntoma de la necesidad histdrice Puzana de olimi

nar la represién.




Conforme ol principio formulade por Froud milenics eds tarde de.
que “..., las'vicisitudes de¢ las puloicnss® [:.5] no pusdon aleancarse
m=is qus on lag vicisitudes dol contido® (1), Platdn inkele ocu invosti-
gasidn cobre la amis%aé eon un andlisis del discurso smerosot los oan-
tos dirigides peor un»javgﬁ efebo {Hippothalos) 2 zu zmode Lizda,

Para nl fildsefo, el Eiscurso maoﬁ@@é ==lo qu¢ Ctessipo y otros
considasran pulabtarfas e,?higt&rias carantea do ccntidovcumﬁﬁﬁ pwovaqé
das per el vino ¥ la fantasﬁa-w ap la ggﬁfééiéﬁ do les conﬁenidos de;‘
alma, de shf que cometa el longuajle dol amante a un examsn,madiqpte_glj‘é
suel pusda conocerse la ;ntamcioéaliéad propis o ol car&c#ar psiqp%&gi
co 'y moral do la attacc$6n que une al amante a su amado (2); ol crito-
rio que aplica es do fndolo moral a la ves qﬁ@ epiaéénico{_SSQrgfég',_ &
“insta @ Hippothmles & gue celebre su wmar pare sa2eT i conoce el 1§Qg~~f
guaje propio del amante (3). Lo vemos, pues, al igual qqe_en'ég;éiég;.;
), astuando como un zddice que oxamina ol élma 4o un paclente i 6;§r'
puaéto a engeiiarlo el “vardaécro lenguaje del azmanto®. : ) N‘;;‘,f

‘Ahora bien, la descripeidn dol diseurso amoroso de Hippothales lo
sefiala como al lenguaje ordtico corricnte (5), ante ol cqalvgﬁcigt?a;g
‘reacciona con ironfu: agog eengee que elogian al amado (su bal}em#, :; ,‘
milia y condicidn), dice a Hippothales, Mc.. o mires al amadb;,sin°>§; ¥
ti wigme¥ y ravelan 19 econvicesdn interna de qua el amer ¢a conquiptp:
y sefiorfo maritorio (6). La eonéiug;&n,aocrética es que ¢l longuajo de

la pesién mmorosa revela un cardeter narcisista a la vos que uma incon




gruensia paraddiica:s ol oxes os tenido por un arte hébil somslante a
ls eaza ¥ oh realidad, su exproscidn psrocs adotaculisar su £in (7).
ronte 2l lenguaje ordtico coxndn, Sfcratss inbenta rescatar lo

que considera proplodades del lengunls suténticamanto amarese y toma -
coro paradlgma ol discurvrso patorno. '

Lz elocesdn platdnica dol loges palorno como arqustipo dql_longug
Jo ol omante constituys un rafle;m_dol praostigio tradicionnl de la‘fé,
milia v Xa autoridad padriareal, y quizd Ra nmojer prucka 4o guo Geaaba ?

do un consensd gonoral soa la natupmliidad con que ¢s propuscsta ¥y acepta B

da on ol diél@go. Porxr otra parte; y fundamaatazaante para nuestro 1nt§

véa, responde a la intonsidn todrlca e oonforir un significado mfs uni

versal al concepbo de amistad y swmpliar su sentido do ‘*pasidn amoéoaa%
asf como al propdsite motodoldgico da introducir lso éetaraihac;?§a§ dq_i
su criterio pragmdticor *mutoridad?, tlibsrtad’, °folicidad', 'proﬁioé v
dad® ; eonocimisnte’ y tutilidadl. 7
A daiferoncia do los 'fulsos amanies’, convioren Sécrates y L;;?éj'
los pmdréa --posgque degssan ¢l mayor bion y Telicidad posibles a su h;f‘
Jo~= teoemzn cn cucnta su verdadera natura}esa y sdlo 1a parmiten h@éé;
o qﬁé 1o es 'propic®, es dacir, "aquallc que ¢ste sabs hacar';V§1:§6£‘
dgdcro amante conduce y ecduca al amado, pues le gufa un afecto no egvié_
ta (giiig) que persigus roalwente ia folicidad del d1timo. Lo antorior
asigna una finalidad distinta a la relacidn amistosa: la 'f@l&cidnd' eéli
tondide como *hzcer o prepio' y por contraposiecidn a 'hnear.lo qud uﬁ&if
quieret., ,‘
Por otra parte, el aunedo, hasta entoncos objete pasivo dol éeéao,

~



Pxsa n sor considerado tembidn un gujeto prictico y actizer *jQuf aw
fecto pusde toanuscrnos a noesotron como objate si carsecomos do ’toda; bf;ua).i
dad dtil & los dends?¥ (B). "A ti wiowmo [Liaig] ni tu pedre te pucdo é
mar nd nadie pusde ninay a quicsn guicra que su# on La nsdida on qud 98

infee1rm (9},

Es izportante censideroar gus Platdén entionds squf por *utilidadh'

senueimicnto, en ol pentido do ‘saber prdcilcoel o g; gg,»egao pusds

verse por loz o jomples gue wonciona (20)5 en conzncusnoka,y- ne suscribs
una posicidn futiliterista? do la anistad, dodo qus 1a satisfaccidn que
a ou julclo ha do tracr conzizo la rolocidn emsrosm o irreductible al

placor do la obtencidn do los favorse del nmado 0 de sus bionss; dste,

como tal, earoce do inpirumsntellidad objofuziis no puede ser utilizable, “

en la medida en qus su condicidn do *dtil' consiasto om una QESéi;é;é,—,‘f
1na116§mb10 guya (11). S e e . ,v,i..wA,;uw;-é»-f
Tanbién os interssants aévartigﬁqu&xa“,ravﬁs_éel d;spl;;hm%dhéo—;

del ;}55 de o partlcular a 1o univorsal, osto es, de lé 'bellesa'-arlaf?

*utilidad? del amndo, niogs ol nﬂtagoniamo runémmantnl entr@ 01 saxo yv
la utilidad social. Esto hocho, qus para Niotsooha c@natituirfa un raq

sultado de la fuowesa socxitica negativa disoivente antidieniafaca (12), o

para Platdn vosume ol propdsito do gar&nt;zar_&a_gnﬁuralez;_golftt;g:éq

la gilfa (13)s 1a subordinacidn dal;giéﬁral prineiplo do rvgl}éad‘9§§§{f§

tende opohsr al discuraso amoroso comin ~earticulacidn del dozeo y-el i)

podor‘en’tanto afdn de conguista y de dominic dol objoto del despo-a <

otro discurso, cuya forma no es la del cante y el eloglio, sino la pale-

’861; éocrﬁéica.




El modelo discursive gus propons plentea, al mismo tiempo, un nug
vo. goncapto do techndy 2% ¢l modslo retdries iz concibe seme un arte é,
til para eonzegulr podey ¥ ocenveonocsr, zhora constituye una prictics ba-

sada en ol ecenocimicnte auntdniicor al suniro Eécrateos ¥y Liels =

roeponde on un contido totalumants dive

L
5

¢ a las progunve de Hippothales

de %3qud bay quo raelr

3
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xnersd ol faver de agudl a quien
uno amat" (14).

B} amante, antee ol #ntuo mujeto dol dossc, pa tvunsiﬁfma onwcoedg
cador del amade y el é&é de s omistad on ‘el culdado del alma del amadd..
Para Platén, la amisted qusda fundeda enm una prdeticas la bdsqueda en
comitn del sabar ¥, como una parte cuya, la bisqueda éei conoeimiento do

uno miswmo {15), ) _ ; o . Coe T

51 tomamos on cusnba quo ol £118sofo monclena tants artes !f@méh¥f

Ras' como ‘wasculinas®, tante ‘libres' eomo Sae:vxlas!, elAP;sgulgdo,qéiﬂ
gén el cual e¢3 el domindo do cualquierffé;ﬁaghlo que canfiprﬂmsg oén&iq
cidn de cbjoto do igigé @ uﬁ~nujeto contradieafla‘nocién do la amistad ,
como volacidn exclusiva de huubras libres (16). Sin émbargo, es haceéé
rio recser en que aln cuandc ug padide constatarse un combio deﬂsehfid§‘
manifiesto introducido por S8crates y Platén en las ratogé:‘aa,er§t;qas,
‘ tradi,pioWalca, bay un aspac‘o que obliga a considerar qus el modelo déf
filfa propuesto por el rllésoro en el Lisis no ezcluye la articuluc16n S
dal geaeo.y_el podsr: la nocidn abstracta de la eaehn4 cOne. autenticn |
propledad del individue (17) al margen del orden secial iupsrante, gg?Y ;

tablece que los 1fmites do la accidn individuzl no son ajoncs al au;e#o‘

{como serfen la edad o la coﬁd;cién social), sino internes, puesto qq§




coensisten on ¢l conocimisnte {un sabor prictics dolterminade) y la igqg
t;ncsa (up o sebar particuler)y com ello, Platén ne cuprims ol conceé
to tradiclonmal avictocedtics Jo ia Libzrted -~que siuplemante o opone
al do teseclavitude-, sino qus, sl doterleo do cerrslato psicolécice, -

teransfioye su sighificade ol plens intaricr dsl individuo (18).

En la sogunda parbe del gggig, oL fildsefe abro su fnvestigacidn
sobre la naturaloza do la smistad con la pregunta ";de quf manora las
vparéqﬁaa 56 haocsn arigasi®y adscriba, puts,; un crEpe antr@pol6glqo a
LX- gg;gg y propon% on primey 2¢remine a la cxpsrienecia de gor y t§nar a= :
migo/s cmmo madio para conccerle (19), con sl propdsite ma%adeléa;gb/gqrff
domostrar las limitactomss de la exparioncia y dol lenguaje comﬁp_pgggﬁ
élcan:ar un eonecimionto adocuado do su e¢bjete, a pdrtir de los :§eu};§ig
d0s a que cenducens Do acuardo con la oxpesisncin, porvce que. si ale~ 0
gulen aca a otro es su emige; no obstante, dado que ol nmaf ne gigmyf;;
es correspondido con amor, podrfa darse ol case 4o slgulen que qmafg‘§   
quden le odla y reculdara, as{, emigk y ensmigo suyos éar censiguxeneg;f;
la ecettzn do 1a giﬁgg perscovfa zor, nocosariamante, ol cmor maefp?ngo :
entro amade y amante. Sin ombargo, ol wso linglifstico y le experiénqia e
afirman ia extstencin del amor a 395 animales ¥ a las cosas, con 1o qd‘::

1o smistad doponderfe wis bicn de sor nmado (20), lo que, a su ¥os,; ~=
plantea nusvemente la paredoja de qus une misca parela pusde sov am#sélﬂ

y ensmiga 2l migmo tiempo.




Piatén recurrs, on pegundo tfrmino, a la consulta de les postas
y'cO$m515503 -=y oa intervaants edvertir que ecquf ¥y en el éénguété los
coloca a unos ¥ otres en un micze plono epistfmice. Ensogulda, intore-s

prota la Ripdtsnis conmolfgica do &

s on centide podeakdgleot
5% log mzles son sosus Turicses ¥ demsguilibrades incopsces de ceneor~
dar conslge mlerwez, y por fcznto la aens fonsa séle da Aa entra lep b“ser'ﬁ
nesy la amlstad selauunis oa poshble cnlrxe Los hucnooe A lo que objat&
el filésefe: la améstad fundada on la gomsjansa no tvzsria mingun.yang,
ficie; no cerfa G4l ni satiasfactoria. Y oi considovanss {puoste qéa
ia amistad Snicamente o8 posible ontre loo bucnos) que suw causa ba de
sar la bondad, no la sowms janma, devivarfemos on la conclusidn do 1la i-
nutilided o &nsatisfaccidin do la fiifé, on la medida en gus lafbunnowga'
basta a sf mismo (21). ‘ i

A continuecidn, analica la hipdtssia conbraria, gue parts do 1a téf'3

sis dinlfctica de Herdolito de que todas lap ecpas zspiran a pu ~contra- .?

riot siguiondo un principio natural, la unmistad tiems su caasa ‘en:la con

tradiccién. Ello supondrfa, objeta en fildsefo, que lo buono serfa aét
gé de lo malo, lo injusts de lo justeo, ete.p, mlontras que:'bionl:y 'mtl’
son tdrminos abaolutos que se excluyen ontre af; y dosccha 3a hipcteetﬁ'
por sus implicaclonss conbtradiectorias. .- v
La rovisidn platénica do las hipdtesis cossolégicas ha oblentdo, ,17

puss; dos regullades: uno nagative, a sabary la demontracidn do quo al;:

igual qus la expoericncia las concepcionas cosmolégicas dezsmbosan en’cqgf;
tradiecionds e incortidunbre, y ctro positive, pussto gque ha £ijade a1~ ,t

gun&n determinacionss de 1z f£filfa: a) es en bien, bles dtil y satiasface




torta, ¢} no o5 posibls entre los wales ni entrs los busnos, y &) st
objete no pucde esr ni lo absolubarsats scuwa jante ni lo absolutamonte
sentravio,

Una vor nleansado este punto, o) £i18sufe propons un nusve camino
pora congeny iz naturoloen ds la an a 33 aslets on ol wso soubt

hzde del geobor peaie de conjo

ture que ontoofic un oot read; preo cnroor fol o jvstifiC&cién

o explicactdn. A cste f%ﬁpacfb, convions cbmoyvar qud on el Li ts, la
reflexidn, znte la {ncortidumdbre en quo desemboca a razdn en au bus~-
qusda del conecimiento, spola a cierta cunlidad 'adivinatoria’ de 1z =

razén o del alma, que on el Fodro resparccord descrita como su aspzoto

erdtico o intultive (22).
Conforma a un viejo refrin, dice sGo?aﬁea,_“... somos amigos de Io' :
bello®, y en mi opinidn P... ez sl Dien 1o gue es bello® (23). "Dlgo.‘

pues,; movido por unz especie de intuic&&n adxvinadara, que lo que es u-J

migoe do lo tslle y del blen es 1o que no oo ni bueno ni maloY tzu).‘-ror
mula, asf, la hipdtesis (que dosarrollard posteriorusnte om el Ba gguate)

de un tercey ginaro de objetos raaloq,cuva propledad es la indifetancia

© nrutralided y qua, al situarse snmzdlo de los apuestos, aanat&tuye el;
ghero de lo rerfectible, es declir, lo guscaptible tanto de bien comé ¥1 
del m2l, ¥y con bzeoe on opsta hipétca&o roplanton ol problema de la ﬁmiqé,
tad ¢n los cigulontes tSrminost seudl sz la rezdn de qua lo naubtre aspi

re al blen?

51 lo ingiforvents dessn, os decir, "nocenital (np&th {a) el bien

debido a la afoccién del mal, ¢s nocesavio dotsrminar al carycteg de =




11

tal afaccidn para caber zi altera la naturalerxa <ol objeto. Con oz
fin, Platén distingus claromante 405 claces d8 afocclonas: las ‘acciden
1] o] &

talept o transitorias v lag ¢ w»ntansy las prissras

modifican solmmonte la aparicnud

td ’
pasa jero sobro ¢i, mientras que los o sU cGh-
distdn, A Sulcio de Tavicy, o distineddn sntys oobaz afeeclornss (en
el Lisis 217¢) separa dog meneres 00 onbendse gus o3 wmal fosdd prascntet

Pareusfz) en slgdn ebjoto. Una, concils csa presenciz en psentide rglé
tivey le obra, supons qus ol ebjsto *paxticipa ¢z on ol mismo 5en§idu
en gus Platén wea ol tfynino g§§ggg;g @ 'participacidn® on ol Eggég ich;'
en donde significa Iz relocidn cwntres un objeto sonszible y su Forma o n‘VJ

roalidad (25}, Lo cfovbo es qus, cin luger a dudas, el génsre do lo

‘nsutro' akarca el primsr sentido dsl *mel', ¢ séa su sontido melative,

¥ ol concapto do filfa pors sn yeleeidn los tfrminos abzelutes ontre af;

a través de la tdea del decoo de lo moubro hacla ol bisn. Ello nos Péé;
mite asentar o Platdn no roduse, en ol &&g&g, 61 dmbito del mal a'lo
worewshte sensible por epnnicién a lo &ntoligibleo; punto al gue rcgreggﬁ

remos on el capftulo LII, cucndo annliccmes la relecidén sntre ol tzald

N

y ol oféé. : :
Por otra parte, en el giéiﬂ hellomes ol concepte da f;lcsqfin €51_

'y eomo luogo es formulade on ol Exggus

te, poro libre dol matic mistagd

gico qua el discuvrso socritico on opa obva lo Anprimo: la filoszeffa es

1la amistad hacis la cloncia producida por sl roconocimionto de ln pro=

pia ignevancia {(26).

Pistén adviorts un nuovo obatdeules teda emisted poreco fwplicar




iz

un objzte gue em cmado on orden e otro objoie diziinte, Por o
somos anigos do Ia madicina {objsito)l 2 anugsa dos ia

don a Ia salud (f£in)y scmos amimos de Ea snlud {(ebilat

felicidad (fin), vy acd ros

entys 61 foblete® y <k do la na=

turalesa del obioteo da la smiznind.
i L iy

ag - ? - .o v - -
Pova ok Si1la0ioy wl ¢bivie funge ¢ond andls o) Tin on la selae
cidn amorosza ¥ no agota la intencionslidad de la £ilfa; por tante, el

£in (teloz)de la amistad no pusde sor la pesoulén del ebloto nucone{g
stdn qus ya hobfa sido aleanzuda on la primsra parte deol ¢idlozo, on

su crftica del arte amataris soumdn, que para d1 ne o3 ura autfntica =
toghnd, sino moyro artificio, prve qua dquicrs chera um sontido uis p?é*“
fundo: todo amor trascionde a su objato.

$1 cada fin ol amer pusde cenverfirse cn un nusvo ebjote de £138a 7

an oxden a un £in disbinto} Platdén zo progunta si ello mo cuqauc;gfu a'

una prograsi&n infinita, o blen a supensy gua cexizla un 'Objato inicial

(éroton f{lon) fuente do toda ormistad (27).
Por un ledo, lo antorier reosponde a la intencién filoséfica do con,;
ﬂ

ciliar o cbsolute y lo rolativo, a travds do la unificacién ded 'objaff?

tot y ol *fin' de la £ilfa; por otro, refisja la mcosided platénica de

encontrar un perinsivio aboolute de la auisind. Peroe Ia hipdtesls del
'Primey omado' conducivfa @ hablar ds 'objato' y *objotes rolativos! = .

misme y les ebjetos aparantos, qus nos sen nwedes en orden a un fin dig

tinte (28), y ai blen ol fildsefs 5o nisga a cceplar una dofinleidn ?ﬁé’;
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lativiztn del ebjoto del dooso, tumpoco descences ¢l cardeter do objste
& mquello que amames on ordon a un in distints, ds ahf que foroule la
hépbtosis ds la invxistencia dal mak,

A pavtiy d3 Lo distinoidn sntos *Josces nosivest, Ydezoas Manige
nost y tdecsce mrutiroa', Pletdfn concluye qua lo imﬁizéysnta ng ¢p amle
zo &3} bionh a causa ol mal, dado qus iz suprusiin de eate Jdltimo no -
trzevfn ocnrige la deszapardcidn dod dozcor a1 Jdapno (tnocenidndt) oa ié
sausa de la amistad.

Sin embargo, pore €1 continfa perilionts ol probloma dol doceo, por-.

qua oo vesiste = zoepbter ba definicidn volativistn, do ohi que proponga

ia hipdtosis de qus ss

2 equsllo do X8 qud ss s doficlents (cmdeda)r

somoa-atrefdos pos sguello do lo cual sarvcemesy y sntionde esta caron- o

Fzta porte del Licgle presenta savims dlficeltadosy es daffeil do-

terminar lo que Plgtén entiendoe por 'partensncia’ del objeto a1OT0S0.
' Samaganch traditee quo ol objsto wes partencefa éétegggggggﬁg ¥ “nos §3 >
sido quitado™ (29) y quo o Grata do una‘ecpscic do parcatesso’: "Si 55
vepotron [iiﬁis y Menszeno/ sois rutusmonte cmigos; c3 porque ggégggé .

~hataralesa ¢a copzrionta do alruna pansga uno a etro® (30). Taylor, .

por su parta, comenta io siguienter “tParfn' (oyos, anmistad, deseo, en’

tances, son sentides por algoe gque *nes psrtensec’ {(eflkefen). Amigos o

amantss, pues, si roalomante son aquelle gee profesan por, soh efkeion

uno a otro; ellos !ss pertenscon® uno a otro; cada uno es, pcdriamos_
decir, una 'parte del otro' ¢n ‘alra, cardcier o cuorpet® (31).

T
Do mansra que ol filfsofo parses rofoerirse a upa rolacidn gggggro—



EE-1:3 4 amigo de lo semsjants; misntres que si *leo propis! signkfica t9l -

ca entyo ewado y umante, cctual sumque aluda ta utidn & un tiompe apto~
rior fmpreciso, ¥ qu2 pusds sop da {ndole tanto aspiritunl come ;argo-

ral. Por lo tente, su concuipto de samlobady 2n ol Ligis, ne lloge a =

rorpee oon ol longundo gue hdontificaba gros ¥ fi=

1fe, nungus Cropclenda su v »23 corporal al ese

piritual, o posar do qus ies

. et o nmpde W - ’
Por otwa payio, eoavhons viocordar guus {ocon su ocefiticn del digeouras

ardtice comtin) el fi

va 1a npeién pasiva del obe

N . 4
jato de la amictad ~-a Syuvdan do su conceplo del on

do coro wun zujeto

Gtil v cetivo (o ois prochons

nte, eon su conespto de lihﬁréaé)em, de

modo que ta hipdtoslis da In fpartoruncia’ ondvo swade v smante viems a
reafiymay esa nusva ddes dol enmado, y tionde a satiszlacer la exigencia
~wpara ¢1 no solamynte idpica, sino taabidn morale- do le reciprocided

antre los tircines de la relactdn emovesa (32).

Aungus Platén no llege a precisst su concopto de ‘portenonciat ded’

obloto amorose en e¢sta obra, y se limita a sofizler que 3l o proplo!

- eaquivale a 'lo sowmsjentet, es forsocoo sblotar que lo some janbe ne puaéeﬁ*

7bien propio? (punesto que el pal es ajono a todas las cosas (33)), enton i

,éem,-éab@ conzinfrse qus “le propio dol bien es el bian®, como hace no-’

tar Taylor en Plato; el didiozo termine sin resolver al problama da lalw

naturaleza o la emizted, psve apuntando una sclucidn al mugarir Que, lo i

mds corcanc a nosotros es ¢l bien {3%).




:“Eniéﬁnérai tedo deseo de laa onans buorasz v de se T
‘faiis azﬂaMQ?; éna'*ﬁﬁow grandfesine v ongaficss para todos'. Pef,'
-] unbﬁyw@ entropan o €1 do éuy dlztintas Toreaar en leg negcéQ
cion, o la aficidn u la gimnasia o en la filosoffa, ¥ no se é;v
¢ gud amen, hd: sp Ses lloma enamorados. En camblo, los qué ze
encrsminan hagls €1 ¥ se afanan segdn una sola ospacie datant&h

el nowbre del bodo, el de amor; ¥ solo do olloz s3 dice que o~

men ¥y gqus sen amsntes® o Platén. Banquete 20ke, p. 586,




I
(™

El Bznguste es un ojemplo admiisbls Jo ruflexifn consxcéa y cona~
ciento de su pertonsncia a una €radicidn, capnn 45 prossniar eleta ¥

bellamants su contexto histdrico y dicsurzive. Flatdn legra consumar

5

una obra oxtrooréinssia qus ogquilita 2o pooofa v Ya filasoffa, on la

f

cusl imita con masstrfn ¢l cutilo <o elpunos <o les mfs wprossntatie
ves gxpotientes de la culturn gricpgs, ¥y nes ofrece un 2a€ 560 polsolé-
gico ds log poreonajes wimlrable desde 61 pundo do vista litsrario, to
mando en cusnta que la descripeidn nﬁmaa es prollja nl directa ¥ so a=
tiers ol discurse que c\&a unge pronuncia. For cong Tasones y pormue la
adopchdn coeritica ¢s la forma del encemslo e¢n lo obra no obedscs solae

mente a una exigencia formal de unidnd, he jusgode cenveniente eantons

1z tstructure é& la obra cn mi exposleiln y ponsr de Talieve 1a rgldciéq'

de eontinuldad que guerda el discurso socritico del Banguata con los

dlscursou qus le precoden, y asf destaenr tembidn ol hinto qua‘mstebgg_

ce con ellos, con el objoto do apreclar ol significedo y mlcance édo ia

teorfa platénica 421 emor on tanto teorfa gus sbaysa ol dumbite todo =

del quéhaéar humano «

Los dos primaros discurses del ?&ng&eée ointotizan la immgen ma§'>
cu!inq—ariosebcfétiea dsl eross origen gonsrador, fundemonto moral de

1a g&l&ﬁ‘y principlio mctive que rodnz ol valor de nobloza y antig&eéﬁd
gon los viloraos ofvicos del ciudndano antiguo, y los atributes estdtl
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cos de la ballesza ofdbica con el carfctor divino y oxaltado de la pa~-
s48n amorosa (1). El oxos,; fuente de la virtud v de la felicidad, es
negacidn do lo fomenino v lo servili Yesclavitud voluntaria no vitups
rable®, no “sser vil a lo vil®,

Asf, 10 ballo y honesto del amor o5, para Prusanias; &l modq‘an
que wre realiza, puce la bellera do una costumbro ne es alge abseluto
(2); el ‘amor libre de lop varenss® se distingue dol smor “popular® -
(Pandémico) en que eo amor a las almas y é la virtud, amor de ontendi
mionto, no desoo asarese, intemporante ¢ inostable.

Izporte destacar lo antorior, perque pormite advertir qus Platén
desarrella; en el Bagéuet@, su toerfa dol amor {al igusl que enm ol &i—»
s18) & partir del dissurso erdtico de lop amantess "... en esta oca=-
sl&n, ectimo que estf en consonancia con negotros, los aquf rounidos el
henrar al dlos [hol amor/" (3); pevo que esits diseurso ne ¢s otro gus
las distintas modnlidedes dol discurso erdtico mauculino-arieatocrgti;;'ﬁi

co.

3

En su encomio, Eryx{maeco otorga al ;roa un sentido clsmico: el rﬁ?”

der dol amor se oxtisnde a %o&o, ¥y ol sentids quo pedrfamos denominar

ﬁdlitico y espiritual os proplo, no derivedo como on el caso de los dip
‘cursos anterieres, on donde ol amer a los mancebes induce a las accie=
nes virtuosas y a cstablecer vfnculos duraderes (4). La porspectiva ==
cosmolégica funds en un solo concepte; ol de ‘proporcidén’ y 'armonfa’,
1as nocionss de bolleza~salud-orden-medida-justicla-blen. Para ella, ;‘

1a fuerza goneradora del oros interviens en la constitucidn orgdnica do
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todea las gosag ¥ on Ja rg}ggi&n‘nrmbnbeaa ¢ dissordante de los elemon=~
tos entre sf (notable d;feancla respacto de 1n teorfs ompsofocliana, pa
re 1la cual %o primoro serfa obra del Awor, mientras 1o sogundo deo lia =
Discordla y que, on roalidad, disuslve ol sontido cosmegémico de oros
come *fusrza® o *podor divino' en une concepcién dol universoe como hatu
ralesa rogida por un orden qua oquilibra los contrarios). La comple jim
2ad do oros es afirmmadn o través de la utilisscidn analfgica dol céncog
to mfdico do égﬁthsza {desoo o nocoaldad)y ol cmer pusde ser bandfico
vor sus dones {(la selud y 1a folicidad), paro tambidn puede produciy
la onformodad por el ¢Xcos0.

Las nuoves dencminacionss dol ros acentian su sentido cdomicos
*Afrodita Uranios® se refiero al Cilelo-lq divino-ol lopgos~lo wasculino-
gemradorenctive; y *Afrodita Polimnia® (potrona de todes los himnos) ha %
ce reforencia a 2og cantos que roctauran loa vinculos entrm.lﬁ humane y o
. lo divino, y que, por sor mdsica, son armonfa producida, arte y clencia
{que pnfn el‘griugo no no distinguon) do combinar los sonidos, os déeif;fﬁ
" alude =2 lag digtintas fé;hhéi. |

Cierto que lo fomonino se mantione en ol nivel mds bajo de ln~pd—
tencia gonaeradora do eros, sin embarge, tanto eros-Uranto oomo eroa-Po
1fmnico contiensn ol signo fomenino: son obra de Afrodita, s&lo qun uno 

abarca las relaciones naturales --ln esfora de la fipis-- y otro ol mun

‘o dé 1o humano, es docir, de la 3616315, ¥ la dualidad dol emoy rﬁdieif

rfs blen, en 1a constitucidn misma de lo eoxistento ¥y en ol hecho deo quo
10 @iferonte ama a lo difersnter “La constitucién ffsica de los cuerpos
contioho on of ese doble amer® (5). La atraccidn amoresa estd o debe

’
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estar, por tanto, sujota 2 la mioma ley do moderacién y justicia que
goblorna la combinacidén de los elementos naturales, y la misna pdvma
rige las rolacionss entro 1o humano y lo divino. E1 é_xiq_é continsnte
y méx"igerndo os fuente do laz cloncias y de las artes, como el amor

inpfo o inmoderado produce un ostado éeme,janta a los dosdsdenes do la

natutralogs.

El discurse deo Aristdfanvs ha sido ausamsnts discutide. Mientras
algunos crfticos {como Taylor) opinan que r;:cepondo a un propdsite huxao_;
ristico 'y dramfitico, otros subrayan su importancia eimbdlica y ontolé~
gica y en 41 encuontran, junto eon el socrdtice, el significado real

4ol didlogo (Bury, ¥. Jeeger, B. Nicol, L. Robi_n y Zellorw).

~ Aparte de imitar con msestrfa ol ostilo do lap parodias aristefd- &8
nicas de la cosmologfa, por cjomplo la de Anaxdgeras y Hurfpides en Las

Toemoforias {6) =--que por cicrte transourre fronte a casa do Agatdne= o .

. do 1a teogonfa érfica y de Empddocles en Las Aves {7), el discurso dosa
rrolla tesis que Platén formula en el Ligis: a) 1a distineidn entre _él
tobjetot y el 'fin' do le f£i1fn, b) la hipdtesis de que se eme aquedls
~ de lo quo 8o es deficlente {endeés), y fundamantl.ulmente. ¢) la idea 0_:
ia x;ertemncta del amadoj todo 1o caal indica que su funcl&n no: pusde. k
ser puramente kztilisticu o fom&l, nt la de marcar la epooici&n ontre )
una visidn reaitste (la do Aristdfanss) y otrs ideziizada (la de Agnt&n)

obre sl oros .
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Acorde con las antiguas concopoionss cosmog&nioan que relacionan
luz con aotividad y tierra con pasividad (B), la 1mngeﬁ parddica del
mite del origen vincula lo mapeulino con lo solar y lo femenino con
la tierra. E1 sol, la luna y la tierra apavecen en relacidn do origen
y matoria do los hombreos primitivos, que totaligan 1las unidades sapara
das de los hombres actuales en la immgen del todo-uno primonrdial do 1a
esfera (9).

A diferencia dol mite ecmpedeclisno, la imagen ariostofdnica do la
1a unided primitiva del gor humano rocongilia sdle parcialmonte Lo fee
menino con lc masouline, on oi sfmbslo del andrdgino (el hembre lunaw
que participa de ambos sexon), puas concibs trs formas primigenians de’
la naturaleza humena, y, tomendc en cusnta quo aquf *lo masculino® no. .~

, funciona como =379 sfmbolc de 1o intolociual o 1o ecpiritual dads gus
abarca un sentido sexusl concreto, la afirmacidn de que el g:gé s&lar;

: es mds oxcolonts por sor omlnentemonte viril y polftico mantiens la va
loracién de 1o masculino sobrs io femonino. e

Hay; no cbstante, un sentido univorsal y ontoAdgico que s posiblé’ :
rescatnr dol ologlo do Aristéfancs, y en o1 que radica su valer en tnnflv;

“to especulacidn antropolégicas el eros, como retorns a nuestra naéura-‘f
iesh primoréial, es la definicién deo 1o humano on gensrals

¥, .. 03 o1 amor do los unos a 103 otros connatural a los hembros

y reunidor de la antigua naturanleza, y trata de hacer un solo ser
de los dos y ourar la naturaleza humana.. Cada mno de nosotros, e
foctivamente, o3 una cohtrasefia (symboldn) do hqmbre“‘(lo).

El amor entendido como bfsqueda do la reintegracidn de la totalidad

pr@mprﬂi#l plantea que el smado no nos es ajono, sino yrogio (11), mien~-
 tras que la individualidad es pérdida y separacién. La disgrogacién sze .
, considora castizo divino a la arrogancia humana, y la intimidad con sl
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otro se concibo como unidn consigo mismo, mds que unién afredisfaca.
Aristéfanss mantione que lo que se quiors en la rolacidn amoresa es
restaurar la pérdida oripinal, es decir,; "... ol alma do cada Uunoy ale
g0 que 1o pusde docir el amnnte], pore que adivina confusamente y de ja
entender como snigua® (12}, En sumn, él deéao sexual simbolisarfe ol

deseo dol otro, como el desoo del otvro e¢i desoo do une wizmo, v la "

" laeién or6ticq consumarfa el dosee pxohistérico de ia exporiencia dol

goce total que excluye do sf{ 1a angustia de la tompormlided:

"... tan sole podrfa alcancar la felicidad nuostra ospocie oi 119

vdramos el amor a su tdrwino do pﬂr:eccién ¥y cada une cohuiguiera

el amado que le corresponde, romontindose a su primitiva naturale

za¥ (13)-

La intimidad sexuel alivia 6l dooso ¥y ol dolor provecados por la
separacién, y permite la porvivencisa humana a travds do la precrsacién,
el tfabajo Yy la cultura: Zoug dispons ol owxden semual para que los hog‘f

bres, habiendo "... hartura dol contacto, tomaran un tiompo de éescanpoif

contraran su atoncidn en el trabajo y so cuidaran de las domén cosas de -

le vida® (14). Por constguiente, la precariedad de la cendicién humana
impons rostricciones al desoo, poro adn as{ la imagen maaculino-nriatb:
crdtioa de la cultura no es opresive; dsta 6s mirada como obra de oro'
negndor de la goparacidn y de la muorte, y como unam compenuaci&n alo-L

pléatica del Yo.

Platén prosenta el elogio de Agntén como la culminacidn del oatilq;i
vetérico, tanto poftica como discursivamonts, de =hf que ocups ol lugar .
anterior al encomio socrdtico, toda voz qus acontia la ruptura dol dis= -
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curzo filosdfico respscto do la technf retdrica, en 1la cual 1a brulag
tex de la forma ¥y 1ls riqueza dol lerjguaje contrastan con ¢l contenido,
Yy ds esa manara sugiers las limitaclones do un discurse sujeto al prin
cipio de 1la oficacle porsuasiva dol ofecto de vercsimilitud al margen
de 1la vordad y autdntica consistoncia. La exzaltacién de las cualidades -
de gx;qg se traduce en la negecién do los atributos que los encomios ante
riores habfan 2lobado con base un ias Dismas fusntes (la tradicidn lito -
raria y cosmoldzica comin); coma cuando se refisre el poota al amor en '
tante fuente do pas y amiptad, vencedor do Ares y morador do Lo florie
do, on oposicidn al exos inspireder dol valor en la guarra alabade por
Fedro y Pausanias, o cuando su dsacriveién dol g_gg_::_ delicado y sublime - -
contradice el concepto hosifdico del amer. Platdn muestra, con ello,
que la articulacidn dol discurso os aparonte y que ing cualidades elo-v'
gladas se suceden armdnicamsnte dosde el punto de vista foerzmnl pare oo
oponon-en sentido eskricto. A V
Por otra parte, ol diwurso de Agatdn significa, irnica y parad6

jicamnte. ia declinacién del sentido trfigico del amor, en 1la madida en‘

‘que la imagen dulzona do eros que prosenta lo despoja do asus atr&butoa
arcalcos: tfuerza genomdorn' que sintetiza la ambilvalencia de lo oagra
do y su poder a un mismo tiempo croedor y destructor; que "... romﬁp_fe_;a__
fuerzas, ¥y que do t;odoa los Dioses y de todos los hombres domoiia la'.lih-’
teligencia y 1a sabidurfa en sus pochos® (25). - :

De hecho, para Platén, la visidn trdgica deol érou la da la comodla, »
y rescata solamonte 1a parte ‘grave' del discurso de Agatdn, que, al opn
ner oros a la 'nocesidad? oadscribe al amor el sentide de Ma

Exos o8 "..., dios poeta tan hibil que puede incluso crear atro" {16) .
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La intervencidn do Sforates romps con el tono y la forma de log
discursos que le anteceden y sitda el toma del g_x:gg nuevamente on el
terreno de ia realidad psicolégica, pesrque el encomio de Aristdfanss
1o habfa becho & su mansra (17).

En primpr tdmmino, muestra que Agat6n no cumplid con 1la mgla dig
cursive que.-propuso inicialmente, de detemminar la naturalesga de g_r.j_::g
y de sus efectos antes de efectuar su encomio, p;)r la incapaeidad de
1la r&t&rica como ggglx_ré; mientras que el didlogo permite sstablacer un
punto de partida ooncmﬂfo para la mflexi&n sobre el amows el objeto
otorga su sentide al deseo y lo liga con el(uemx')o. Degsoamos llegar a
Posser aquello de lo cual carecemos, o b;l‘en.segu!.r poseyéndolo; y ya
que ¢3 imposible deseoaxr lo que ﬁe posec ; el amor no puode ser ni beilo
ni bueno (18).

Con lo anterior, Sforates plantea en la obre algo quo en ane aociﬁ
dad como la griega no podfa decirse ablertamente dada la relacidn es-
t}ncha entre '1|;rpi.edad' e *1legelidad® vigente hasta el perfodo f:lisioo.";,{’
La idea de la distincién @ de l1a oposicién entre el 6Men natural y el . .
orden legel entendide como ‘conmvencidn', introducida por los sofistas,
carecfa de influencia entre las mayorfas y sélo unos cuantos se atrevi
an a- declarar partidarios suyos (19). Hay que diferenciar, ne oblf'ln;.-."j.:i;
te, la post;ura del filésofo on relacién con 1la soffstica: su reserve en
materia religiosa es reiterada por Platén en el ém sobre todo me-
diante el predmbulo dialégt;co del discurso, que parcce zéuomf decir~
nos que Sécrates simplemente reconoce que las opinionss consagrades por””?;

_:!;ﬂjtradic;Sn no logran transmitir una idea coherente del erou como divi
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nidad, miontras que para &1 y pawa Platén, el primer roquisite qus do-
be satisfacer todo discurso os el de no contradiceidn (20). En todo qg
s0, ¢l modo socrdtizo de abordar ol toma, on gonoral, de ja de lado lu
autenticidad del discurgo religiose como tul paro amesnaze la ostablli-
dnd Intitucional de la woligidn tradicienal (21); quizd por eso, como
apunte Jooger, Platdn la prosenta aquf a travds de una imagen miséagﬁ
glca --aungue, como o ratificawd en el sigulente capftulo, cumple adg
mds una funcidn simbdlice mds comple ja, qus, por otra parte, se vd con
firmada en que ya on ol Lisis el fildsofo fomaula su hipStesis dol ter
cor gfnoro do objotos ronles on téyminos bastanto similnres.

Platdén hace patonte, en ol Banguate, la discontinuidad del discur
80 socratico vespocto do la tradicidn miteldgica y cosmoidgica, peéo
al mismo tiompo oligs la imogen de Dadtima do Montinsa, “labque honra
a Zous® (ol soporader de la natuvalesa humanz, scgdn ol encomie de Ar‘s ~
téfanca; y ol gufa de los fildsofos, segdn el gggsg), madiadora nntra
- diosos y hombrma; figura feronina y oogreda a la veny, que inicla o S§ :
érateﬁ on los misterios dol nmor —vﬁnicos que ¢pte afipme conocer (22).

Indepsndientomsnte de su historicidad, la revelaeidn de méuma" 5
por su forma =~0s decir, por lo que hay de meyéutico on olia-=, con37; fG
tiiuye un sabor qus Sdcrates poqefn ¥ que graclas a las ﬁragunta# de LQ;}
sobis aflora, con 1o que Ssta viens a sor una vppecie de g&jﬁg éég ”°é~fl
erdtico} do hncho; en su rovelaeciln la gononlogfa do Eﬁﬂé o8 ﬁuraméht07 t
aleaﬁrica y la dialécticn os la que confirmma la neturalesza dual y demo

nfaca del amor, como obsorva Jneger on Paideta (23). Y por 1o que o~

ca a su lugar de origen, 'Mantimsa® hace clara roforeoncia a Hantinik&,"
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méntica o adivinacidn (24), cuyo sontido aparoce vinculade frecusnto-
mente en la obra do Platdn con las croencins verdadoras carontes do =
Justifiscacién y ol sebary 1ntuit1v; (25),

A mi modo do ver, ol hoche de que el fildsofo haya ologlido on el
Banguste ¢l arte cdivinntoria como modele de Egg&gﬁ erética)ﬂignifica
que ol conocimiento {como cieoncia) muchas veces se alecanca a travds
ds intuiclonos sdivinoloraa (o0 hipdteosis ge ordon 1mtuitivo) tales co
mo las que Sderulos interprotd v sometid a oxamon y prueba toda sy vi
daj on ese spontido, no so diferonciaria sustenciaimente do la magéut -
caj waf, las proguntams do Didtime xvvelon a Sfcratos qus, tal como o=
%45t un zabor Antermedio ontre la ignorancia y la sabidurfa (es dociry
ia recta opinidn carente de oxplicnciﬂn), pusda muy bien que sros sea |
un gor intermodio entre lo mortal y lo divine o immortal: un dalmen cu

yo podoy conpgista en esteblecer contacte entre lo humano y lo divino.

Ei aimbolo ds 1a mfntica acentda, al miemo tiempo, la concepcidn

' platénAca dol eros como progrosiva tramoe apcla do los con%rarkoa y de f

lo condlcionndo, ¥ la acorca a las coincepcionss wfsticasy on donde lui.VE
- experionciz de la dumlidad o¢s supsrvada on la axporiencia de 1la perfec;:

ta unided. La oxporioncia erdtica quo narra SScratas vendrfa a sery = -
pPor ojemplo, solidaria a la exporiencia dol Nirvana en qus rocorhn'ei’:

comino de la dualidad del mundo fenomﬁnico hasta su guparacidn en 1a

ttraacondencln, gomanto on quo se eump@n&en los procosos biosomfticos i
"“an una paxticipacidn boatffica, aJto s plona, dol per como Abooluto(26),
Es muy significative gue Sécrates insista en el cardeter 'mist&rizj:

co! de las cuzstiones del amor y en la nocosided do una iniciacidn o ii




perfoctn en la contenmplacidn de 1la bellesa (27), que abarque los dife-

rontes niveles do atroceidn por lo bollo (desde ou forma mds inwadinta

como dezéo de un cuorpo harmose hnsta 1ln espiracién de la Belleza to-

tal, quo sorfa la cleneln, on tanto vinculncidn exftica con la remli-

dad absolute y universal)., La gorde de oncemios enclorva, an efocto,

la gradacidn erdtica que ol fildsofe concidora parte de la inleiacidn

on log mistories de ggéﬁz depde la atvaceiln por un ocusrpo hormosge hag

ta ol anor cozo bdagusda y roemsacidn do la balloza on sl artoj y dosde

la bellese on su sontldo un tento txivislizado de gggggggﬁigggg como *1lo

contrario de lo torps® (on ol dissurso d¢ Pausaning), hasta sus sontie

dos polftico, cdsmico, ontoldzlco, poicoldgico, meral y sstdtico; pun-

to on quo ha tondido a verse ol amopocto disléctico ostructural do la o

bra. Donde ose punto deo vista, cada uns do los coistoniss al cliposio

ha recorpido parte del comino ascondente deld ores y parecorfa, por tan

to, que =u gggg s una fuersa inhevronte al omor qus impslo a 1obun1vyr- j 

sal, Pose a lo ontorier, ol £ildsofo distinzgue la via ordtica filas§£§§f;

ca dol ovotismo comdni su discurzo romps no solamonte con la manara.do_,ﬂi

hablar acorca dol oros sino con la forma misma do ontablar una relaci@n_vi

erdtica coﬁ vtrol 7
“He aquf, puss, ¢l corrocto modo de abordar los cuestionos ur&tiéai,f
o0 do seyr couducido por otro: ompozar por las ceosas bollns do este |
mundo tsniewnilo como fin osa belloza on cuestidn [a saber, la Idsa
do Belleza] ¥ validndome do ollas como de escalas, ir ascendiendo
conztantensnte , yendo do un selo cuorpo en doa y do dos a todes =
loe ocuavpos Bollos ¥ de los cusrpss bollos a las bollas normas de
conducta, y do las normas de oconducta a las boallas cionclas, hasta

terminar, partiende de Jstna; on esa clonsie de antes, que no c¢s -
cloncin de oira cosa zino de la balloma absolufa, y llogar a conos

cor por §ltims, lo qus es la balloza en sf" (28). -

De manara, puas, que el camino do la £4)ogorf{a es ol cemino do o¥os,
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pero el momonto de la conterzplacién do la ballera zbgoluta supone una
ruptura con los ostados anteriosos; de la cunl ol abrano de Alcibfados
y Sdcrates parecerfa la méds clara exprecidén, on el Buhgdéé& {29).

Fl rotrato del fildsofo que hace Alcibfades al final de la obra
rofusrza, cloviamonts, la imagen de quo ol ggég platénico zintotira y
reconcilia 1o dloniefaco y 1o apolfnse bajo la figura dedl sileno, qua,;g
como sofinla Nietrepcho, ova ... 0l tipo primovdial dol hombre, la expro:

sién do sus omocionss mds olovadas y mds fuortes [...], vozr profun

da de la Natumraleza que procloma su pebidurfa, sfmbolo do la cmnie
potoncia sexual quo Grocia habfa aprondide a mirar con ostuptceidn
tfmida y wospotuosa...' (30), ‘

A pesar do allo, o1 slogio a Sfevatos marea un paralelo sstricto
entrs el S{tiro Marzias y ol Tiidsefo: uno embriags coh su wizien, ell
otre eon zus palabras, ¥y la violenta turbnoidn qus causa Sécrates se ro=
suslve en un sentido diverso, puos agita la conciconcia moral y deoplere=
ta vefgﬁanza pov¥ las cosas qUe DBRCE XoEelocor & quion 1o Gocuchas ‘Lu&gél
entoncas, la intorprotacidn qus rochasa ol sspocto dialdctice dol ggggf;
platénico y plantoa un duslismo madical se nioga a ToBONCOF ol nﬁcleq_ 
sensual del dasot y do la bolloza =«preszante, ceno homes visto, tanto 5
en el Ligip como on ol gggggggé; poro tembidn la intorprotacidn contra~.
ria tionde a oxagerar ol sentido del orxos sindosmos al confundirle con: ”

una ammonfa abscluta entre ol cosmos morel y ffeice, como sexrfa el cnso ™

de Jameger cn Paidesa {31), ya que, si bicn es cisrto que ol damprﬁnd&-l

 mlonto exdtico de lo finito qus Sécwatos describs on su dizcurso no es
"un abandeno dol mumdo, y la conccpcidn ostdtica do la clensia, on Platdn
se basza on el zontido erdtico del conocimionte y propons 1a unificnci&h*

dol sujeto y dol objoto, de lo univarsal y lo particuler, de lo infinitol

y 1o finito, a la vez no doja de immginar ¢l gocs y la ronlizacidn en la
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trascendencia, lo quo viens, finelmonte, a constlituirse on noxo con
la filosoffa do la wmuorte dosarrollada on el Foddn.

Por consigulente, os neconmrio aslarar el ssntido on que ol oros
platdnico concilia la praxis todrica con el conjunto de octividades o=
réticns.,

El discurso do Sécratss pnrte do la distincidn entro ol desco y
su objoto (32) ¥ de la rolacidn poculiar ontxe aembos. E1 objoto Qo
portoncce al sujato on cuanto no forma parts de au naturnlema, esto eé;
no ¢s una cunlidad ouya, paro tempoco le es ajlones la noturalesa dual
o 'domonfacat del amants le cmpurionta on ciewia forue con o chloto.
S6lo que osta marsra deo onbondex la volasidn o *afinidcd® o 'paronteg
co! ontro awmbos trasciende la defintcidn psleeldgica predominante en '

’el LAsis, ¥ conecta con la hipdbonis dol objeto primario dol deseo (Egé'
ton ffion) de vse miumo didleoge; pussto quo supoms laa distincidn entye

los toblotos ballos' y la 'Bollssa absoluta’y ol mi&mb tiempo Gue fijét?m

una - relacién do participsesdn ontre asbes (33), do obtra manera no se on

tondorfa cémo, on ol Bahgésea, ins fosucs de £32fa por los diferontes

objetos bollos integran los sucesives momontos del éros total y forménr
1a dnica vfa do accoso a la visidn absoluta do la Belloza.

Platén rotoma la problomdtica abierta on ol Lisis on torno a la;,_

‘distincidén entre el 'objoto* y ol *fint ttaloa) de 1la filfa; 1a pzagun

ta de DL&tima ®,.. o1 anante de log cosas bollag las dosens gqus desoa?“f
y la declaracidn socrétioa mcorca dol medo corrocto de conducirse on 91v>

anoxs ",,. cmpaear por las gosas de cete mundo tenianda comn {in.oaa be

lloza en cuumti&n [1a Idea de Bellezg/® (3L), expresan gue ol amor a los
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objetes no agota la intoncionnlidad del amotc  La novedad reoside en

que el Bonguoto apunta hacla una sclueidn dizidetica del probleoma a
travds do la ordomacidn Jordrquica do les objotos bollos con base en
su uailversalidad (bollona pawrticulary do un cuerpo harmoso-hermoguén
corpdrea-bollora dol alma-belloza on ol erto-byllocn del conocimiento),
y mszdiante la unifiencidn de los concouptos reiativos de %objoto’ y ffint
{£2lo5) cn ol sonceplo de *Bolloza on =£%, poro gobre todo eoncib; qua
es la fuorsa modindora del 9xas 1a quo pone los lazos entrs log diforénw'
toe objotes y ol Objeto dol decoo: Eras es o) gran vinculo éua Yoo ;0: f
1lon~ ol husco de manera ‘que el Todo gusde Ligedo consige mismed {35). |
Para Platén, gggé ea novimiento y actividad gonovadorat bﬁaquedé
do procroar on la bellena. Nussira noturaloga mophold agpira a ia pop-
eistoncia, tanto on lo £fsico cono en lo copiritual: "La enidn do vardn -
¥y do mujor es procrencién y ¢s uma ceca divinn, puss la profies y la 33“';
noracidn son algo inmorbal que bey en el poy viviente, que es murtaih,
(36). En consocuancia, la trascendencia ded g¥gs y do su ”bJAto canqi'fj

lian lon emores disocloedos por la culiurn; psro snta unifiencidn, al -

interpretar el doseo £fsico como una pasidn per la proowoancidn y la gu

co5idn, cancela ol soniide puramonte scnsual o improductive dal‘dosgo;L

(Bah@(@té 206C) , de medo qus a_fin la acoptecidn dol amor homomaxﬁal;.%

86 dn en o) contoxto de la rolacién gonoredora do oxeolencias ospiri=

tuaf:bi Exos os el gran Poota, ol Gonsrader y Cruador do bienos “=plUas
"toda eausa quo haga pasar une cope del no ser al ser os poasfn"'(B?)."if
Per otra parte, para el filéaofo, el desco sdlo pucde per doseo s

‘por 1a bolloza, ¥y como lo ballo g3 bueno, ".,. ol objeto dold amox 63 - '
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1a posesidn constante do lo bueno® (38). La idontificacidn ontre 'boe
llgsa® y ‘bonded® {(kalokarsathfs) 1o oncontramos vagamaonte formulada en
el Lisig (39), mientras que cquf la dlaldatica erdtica prasupmﬂ#a uni~
ficacidn do lo buono y do 10 bzllo, al miceo Liompo que la diferoncla=-
ciGn}cntre 1la Bollesza %etal y los objotos bolles, que ya ha side mcncig
neda. Todo ollo, suseita de nugva cuenta la dificuliad de quo los abri.
butos de la Bolloca: ctoonidad; inmniabilided; etmplicidnd, unidad} payr
focecidn, aboolubon, incorporoidad, puresna y esxisioneia vordadera, parc=
con significar, ofectivamanto, la mogacién do lo bullo conorete, junto
con ln distineidn entre um oros verdsdoro y obro aparonte o ilusoric, qg'
bre todo ol concidovenos aguzllo do que ante L visidn do la verdodora
‘bellopa el centempledor daré a lun virtudos Jdo vorded ¥y no c¢opias o 'idg
131105° de virbtud (49).

. Paya Platén, sin enbargo, el wozonbe do La contowplocidn do la bo-
Lloza on af ea %s moronde de la vida %on qua mo s cug ¢on nipgun etyo; ed
quiore valor el vivis dol hembro® (41), y la aspiracién a.osa belloza
o; 1o que'nou azpuja a comnbinuar ol comino avscondonte deld g;ég; de modpfyl
quo 3a transicidn ml.gggg total os la qus sealiza la unificacién dialégi“
tica doi Objoto y o} fin de 1a amistad, on une exparicnsoia que posee o1
cardctor do rovelacidn o contomplacidn directa do la Bolleza como gute- “;
roalfsimoy ¥ la ciencin discursiva, o sea los modos de la nebividad’ 1631
cas el aiflogo, la definicién, on cuma, el longuaje, y ﬁ:ﬁlr aﬁn, los
signos mismos, dosaparccon como modliadorss en el contecto con el objoto
(3a Idea), para dar  paso a la Clencia como visién absoluta o innedia-

_%a de la Balloza (L2).
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A posar de su cardcter contemplative y axtdatico, la Ciencia Abug
luta no deja_ ds ser unidad da toorfa y pricticn, en tanto la fusrsa gy
neradora dol amor impulsa a cruny virdtudeg o excolencias (L43)1 Ciloncia
es éa:xtemplaci&n (M{g), p2ro contemplacidn fecundanto, porque la
fuersa del gros que pons al hombre en possokdn de la Bollera, lo pons

tambidn on disposicidn de recroarla, .




*.,. ¢s mds hermosa la locura que procedo do la divi=-
nidad que la ocordura, quto tione su origen én los hombres®,

Platdn. Fec&‘o 21&30. p.:863. :
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111

Antes de ocuprims dol probloma del gros en el f_g;(_l-:g, quisiera pro=
sentaxr algunos puntos on oontra de las opiniones do Taylor y Jaoger,
quienés doscartan la rolevoncia filosdfico del tratamlionte que éﬁlplg
tén ol tema on esa obra.

Taylow conoidora que ol prebloma mds diffeil que plantoa la intoy
pestecidn del didlogo os el do cu unided, ¥ oobima quo la diacusi&n -
eentral gira on torne do ia cusstidn de unn tochnd wotdrica gonuing -
gue aplique una poicolegfa clontffica do las cmocionss. Lap rasonss
en qus apoya su postura son las scipgulontess

1. Es dudozo que el tema dold erom, particularmente bajo el aspog

to mavcadsmante sexual qus asuce on sl ¢ifloge, pusda vonstiitulr el ve _n;

dadero esunto en discusifn. A su juicho, se trata do una eleccidn for- |

" tuite {oxplicoblo an base « 18 sccovryido dol toma enire los rotvicos) L
que dé ocesidn ol exensn dod dospligue rodrice.

Rospussta: a) Segdn defenderd on la intorprobacién que proponzo,
‘procisomsnte por la conexidn entve los tomas del omor y 1la paicolo-fa-,
o} ﬁxatomlento doi mrou; an o} Fedro, v4 nds alld de lo que Taylor - :
duce !Ianamnto a 'amor sexuall,

b) Apnﬂ-.e, su posgura mo parece cusstionable no solawento on ra~
zén dol significado y alcance dol toma del amer on ia filosoffa platdni -

ca (como tondromos cpmriunidad de apreciar mfs adelnnte), sino porgie
Platén manifiests clamms'nte en ol produbslo do la obra que se trata de-
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un tema socrdtico y, on consecuoncia, de intends no exclusivomento ro-
téricor ... por elorto, Sécrates, quo gé do tu inéumﬁéﬁcim lo quo vas
a ofr, perquo ol discurso do que iratibamos osteba rolancienndo on ciag
to modo con ol emowt (1}, .

¢) Rosultaxfa un contrasontide que Sfexatos decldiorn ocuparus de
un asunto intrascendonte y, despufs, que ¢lalorara un mite sceveca del
mizmo, luego de habsr declaradot "... adn ne puocdo, sogin 1a inscrip—
¢i6n de Dolfos, conocorms o uf micue, e ignorande todavin eso me yempl
ta widfcule ecnsidexar 1o guo no mo conclorma® (R). v

e

2, La sooistoncda por pavrio 4o Teyler a unn exdgosis ous oxbras

3

1

congocuoncine filaudficas » partiv do Tes detallen do In imngon.
Regspussbas a) cu negativa a conveder valer a la adlegerfa esplica

un erdbacio reduccionmista a Za cbra do Platén, on tanto quoe b) una pyvs

poctiva diforonde oz brinda lo vontajda do wccoder a una compronsidn -e

mds %otalinndora del Fadgg on parbiculary; y do la toovfa del smor y la

entropolesfa platdnicas, on general.

3. Las diferxcncias palpables onlrse 3as imfgonss del alma y do a0

divinided procontos on ol Fodro, rospocto de las que se oncueniran on

La Rbgﬁﬁiiéé o algunas onsefianzas del Qgggg ~~-atribuiblos, segdn Taylor,

a que Platdn o doja cautivavr por la necesidad podtica (soxtrafilosdfi-

¢a) de conseguir una unidad do la ropresontasidn pictdérica, ¢n el pasa-
Jo del fedgg a que hace alusién--, lo parecen una base razonable para
desechar la poicologfa que suglere la alegoxfa dol Fodros '

Rogpucatas A mi jutcio, consfituysn rasones suficilontes para concg

‘dor poso a 1z alegor{a dol deﬁg: a) la solidaridad que €sta guarda éoﬂi~f
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la teorfa del movimiento y del alma expresadas en el géglg, como ten=
dremes ocasidn do constatar; b) ol hocho de gue las imdgonss del alma
que nos efvece el ril8s0fo on ol Fedro y on La Repiblica soan distin-
tas, poro no incempatibles (3)5)c) el argumenbo do quo Platén no fue

un poota mediocro y pude haber croado otra imagon (de jusgarla innde-
euada), dado que on su ¢bya, como advievrte Bowra, “lo podtico nunca os

more ornamanto del giscurso¥.

Pesesd a oxaminar, ahora, la posturs de Jmoger on 1o tecante al
significado o importancla del tema dol swor en ol ggggg.

1. Platén toma un tdpice (ol del oxos), ceandn on los ojercicics m
tGrAcos,by ®rocoge o1 tema como jugande" con la finalidad de ”ostubieé-‘
cer ol ojomplo de una nuova iutérica cobre la base cientffica csbozada
on’el Eggggﬂ (). L

Rospuastat Habrfa que objstar qus en el Bawguote taubidn Platdn
5rﬂcoge 6l toma como jugando®; y que on umbas ebras el ri1dsofo oxpra-
‘sa que se trata do un toma de *incumboncila secrdtica® (5). . S

2. Jaeger opina que la unidad del Fodro ostd dada por su relaeidn

oon el problema retdrico, al cual ne dodican (por igual) las dos pape~ if

tes do la cbra.
Rogpusatat Si, efoctivamante, ¢l probloma do la 1n€erprat&ci$n3'
del EQQSQ 1o planteara su composicién, mo parecerfa mfs acertade atgg—:;_
ubuir la uhidad'del diglogo al tratemionto do la psicologfa que'al‘dévla ;

retdrica ~~dado el nexo entre la concopcidn del eron (qus Jeegery limitglf
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sl ‘autdntico®) y la idea del alma, asf como entre la genuina ro':6‘n‘1-

oa y 1a psicologfa ciontf{fica {que acopta pin reparos). Pero me 1nc1;1;

no a pénsar que la rafe del probloma se encuentra en 1§a dincmx;unclas

que o) pensamiento de Platén alborga, en matoria ardtica y psicoldgica,
ontre ol _l_’_g_éé_rj y o1 Fedro, o ontre ol Banghete y ol EE_‘L‘EB (por o jemplo),
le cual deber{a obligarnos a woccrocer que ia filosoffa platénica no ;
&8 un pistema acabade dol cual pedames despronder sin difisultad temes
y subtomas.

3. Jaeger explioca qus Platdn, incidontalusnte, en su osfuoree por
domostrar los defoctos de Lisias como escritor y por establecer un e=-
jerplo conveniente de rotdrica clent{fion, olova la discusidn acerca -
del g}fo__;g a una "verdadova considoeracién filoséfica® vimculdndola con =
su idea dol alma (6).

Respuostai Una interpretacién como la que w@s propengo on ente cepf -

tulo --contiradn ;m ol problema dol smor-~, ofroce razonss wds profum;ai 3

do_por qui P1at8n da un tratemionto filoséfico al toma dol oron en ol

!cm, las cuales tienen la wirtud de resultar mucho mds ecmpaubles —.‘.'.

con las ensefiancas del Ltuis y dal Bal_lgne Y nos proponsn una vhiGn

menos mducclonista dol Feéro. o

Ahora bien, mi intencidn no es discutir o rechazar la ivuportgngﬁi’.,;
del ;ﬁ'ob_iemn retérico en el Fodro, sino pomer en olaro la vqlevuhch_},-‘
'filou6rlch'de ia cuestidn del smor on el I‘edro. Considoro que Pecono-
car la !mportanein filoufﬂcu del eros en ol dlalogo no uem por qu‘

linterfeur {como pamcen supsner Taylor y Jaegor) con la discuai&n quo_:. S

ost:lman centml on 1a obra, a saber, Fa cuestidn do una techne mt&rl- I

e
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ca que aplique una psicologfa clentffica de las emocionos, Y que, de

hecho, ol Fodro no sorfa un caso aislado en que ol r116s0fo examine
el problema retérico en rolacidén con ol tema del amor: estdn los e jem
plos del Lisis y del Banguefe.

L., Para Jasger, “sl paralelo ontro el génqdéée y ol Fedro 05 oxe~

plicable poro falso¥, toda vor que ol toma que adquiere impertancia a
partir de ia segunda parise dol géégg,es ¢l do 2a ?@téfica clontffica,
espocf{ficamento, la cusstidn dol método diaildctico.

. Respusstat Tomando on cuentn, pricero, el rsconccimientn que haca
Jarper miemo de la rolacidn entre la psicolegfa y el tema del amor en '
la obra a que nos estamos refiriendo ~=aunque se-limite al caso concrg ;
to dsl *sutdntico é?os', o son, al segundo diacurso de S8crates (7) ==y L
asf como su interprotacidn de la toorfa platSnica el amor en ol Bagguéfz
te wen la cual ndsoribs un oignificado muy espscial: el de ruconciliarri
1o dionisfaco y lo apoifnoo, y ofrocer una sfntesis do las filoaoffaa‘j'

de Barnclito y Parminides (8)--, Jaager doborfa de habe r Qustiticad

1a escasa importancia qhs concede al tratamiento del tema por parta do 5

 P1at6n, en lugar de brindarnos una mera excusa por haberse abntenido - f

de oxaminar a fondo el problema del oros en un cupftulo que dedica e

considerar el papel de una autdntica techn§ retSrica puaatn al sarvi-.

cio de 1a paetdeia y orientada a la educacidn de la masa.
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psigque Yy eros

Platdn nos habla,; en ol Feddn, del riosgo hommosc que suponsn la
refloxién y la creencia en la naturaleza divina ¢ inmortal del alma co
mo fuents de la osperange y del alivio frente 2l dolor por la muerte =~
de Sécrates y al horroyw Quo cignificoxin ’a ausencia do una Justicia -
despufs do la muewte (9). Convencido de la volacidn entro miuologfa Yy
wisantropfa, acopta la incortidumbre de nuegiro conocimiento acerca de
esas cuastionss, pero al mismo tiempo afirmma su confiansa en la razéh
¥y la velidos do una soflexidn filoséficn en torno a ollas. En ol ggﬁ:g
asume ese viesgo, y guiado por osa osporansa ¢labora 1o que sord su ar-
gumento mds concluyento en favor do la inmortalidad del alma y la de{i
nicién de dsta como principio do movimliento (10},

Lusgo de hobor arribedo = spo punto que toca el umbrel de Lo in-
cognoscible; la forma que adepta tel asuncidn es el lenguajo simbﬁl;-
co: on ol Fodro la psicologfa tambidn 6s poosfa. La virtualidad eiprg
siva del sfmbolo y ou oarfcter de irracional cifrnde, as{ como la cuhQ',;g
cordancia ontxe el longuaje y su objoto rigen su eloccidn, en 1;;@5@1-‘“
da on que la portenencia del alma a la esfera do 1o divino la cdlébﬂ'-.f73
fuéra do la racionalidad y de 1o susceptible dq sexr conocido de'hn_mogyf;“

dirocto (11).

‘Pero la aslegorfa dol geéro. aparto ¢a significar esa profunda 60£ >if

ciencia do las dificultades que suponoe la elaboracidn de una paigqlqgfy;vf
por su oposicidn al Fedén y su conexidn con ol Poema do Parménides, eg;_;f

cierra ademfs un sentido que vale la peno destacar, toda ves que es por i
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la interpretacidn que se revela la riquoza somfntica del sfmbolo y su
poertanoncia a un discurso integral (12).

Como Parmdnides, Platdn lleva a ¢abo ¥... una transforencia del
simboliemo religiomo a los procoses intelectuales do la filosoffa"™ (13).
Sdcraton pronuncia su segundo discursoe oon la cabaga descublerta (1)

Yy sus palabras comparton ¢l matis insondabdle de 1a pelabra divina (del
miehos); aungue a diferoncin deol ggégg, 3u yovolacidn no préviene de
uﬁa deidad o potoncim oxterna, sino de 1a locura ¢ manfa que pone al %lA
ma en trance de adivinacién (15). La verdad comparte el sentido par=-
mon{doo de éigehsla o dovelacidni no o5 manifienta sine oculta Yy de na=
tﬁraloza divina o ahsoluta; 63 docir, el tdrmino de un procogso de dem=
cubrimiento. Y ol fildsofo es el vidente o ﬁxégéﬁ {®"el que conecs") en
ol gontido ds qus ha pacdocide {deo Qnthéin) el conocimiento; ente es, =~
lo ha experimentado como un pasaje mistdrico que dosata ioa lasos terre
nales y anuda los lazos con su sugle do origen: La filosorfa {al igual
que on el éaégﬁéfé) os una forma de locura, y ol fildsefo un pozofdo -

por o1 dlos (16); oros es esa Moira o inspiracién divina do la cudd -=

nos habla al comienzo dol I8n (17), en el Ligic (18) y tembidn en el
ﬁén&ﬁ {19). Y, por dltimo, tanto Sécrates en el Bnggblt; {20) y FSQ}o

(21), como Pitﬂgorns en ol Teatsto (22) encarnen la imagen del nmante
‘de 1a sabidur{a qus "recorre caminos ale jades do lans sondas trinadns
de los mortales".
La representacidn platénica del alma, sin ombargo, exprosa simbG
licamonte 1a unidad on tensidn de los impulsos que mueven al hombro -lﬁu

on sentidos opuestos: "Es,pues, semejante el alwa a clerts. fusrea natu"*
ral quo mantiens unidos un carro y su auriga uostenidos por. alaa® (23);@;




Lo

en tanto que la paymenfdea acentda la naturaleza dual de los mortalos;
en oella, la diosa, las doncellas, el fi1dsofo co;éuéiéé.(donde afusra)
por éstas, y e}éarro miamo en que oo ttunsgcrtedb, en fin, cada uno de .
los elemontos de la imeagen, posce una identidad propia que los hace a
unas gular y al otro seguir ddcilmonts, su movimiento. En la alegorfa

del Fedro, en cambio, "... ol conductor sufe unmn pareja de oaballos}

Sem—

veef de los caballos, o1 uno @s hormwoco, buono ¥y constituido do
elomontos de la misma fndole; el otro sostd constituido de elemon-
tos contrarios y es ol mismo contraric. . En consecucheia, en noso
tros resulta nocosarxiamonto dura y diffcil la conduccidn® (24). —

El alma como ﬁﬁidhd de auriga, caballos y alas (el juiclo, el npg‘
tito y el impulso del coraje y el honor), sigue trabéjosamantp en su
corte o al dios quo 011316 sogulr (25). Parcciora, pues, que Flatén
usa delibsradamonte la simbologfa del ggggé parmsnfdeo para acontuar
8su rechago del dualismo.

Por su parte,; la definiocidn del anima como °*principio do mevimion~
to? (26), confiyma 1a rélqvancia y el signtficado de la imagen, yﬁ qhe e
por és gglé ge aparta del esguema dualista del Feddn, al concebir la =  :
coﬁplaﬁn autonomfa de movimientes del alma y con ello, poner t&rm#péra iL
la‘pqprospoqdéncia ontre la polnvided bieon/mal y la dunlidad al@a[g§§é'_f
po. Como subraya Burnot , a partir de ella "Ya no podemos r@feiifuéjﬂfxﬂ
‘aél al éuerpo o a la materia; la filoseffa del movimiento réquiotpvquaif%
1o atribuyumée al alma tanto como hacomos con el bien® (27). En Qohsg,ki
cuéncia, el concqpto platénico do gblgﬁé-ggiéé traaciende 1la distinc;?nr 
que suele aplicn:ﬂe entre ‘lo mrtordalt y *1o espiritual' por su téaq- e

fopd§ linglifstico y cultural (28), y por referirse al hombre como hpa"

totalidad que abarca tendencias o apotitos propios del cuerpo, no a u=- -

Sam
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na *parte? o 'sustancia separable® suya, como ocurre con el concepto

de psique del Feddn (29). Desde ese punto de vista, se encuentra mue

cho mfs cerca del concopte de alma-neums de Anaxfmsnes, que “manticne

la unién® y cuya cualidad ospiritua) consiste en sar rbofora » Nno inma
teriel, que de lm idoa cristiana tardfa (postcartesiana) del alma. Asf,
al ocuparse do la rolacidn entrs alma y cuerpo en el gggzﬁ; Eduarde Ni-"”
col cemontat ®... nungue Platén no lo dige do sste modo, rosulta do ou
teorfa gendtica [Stica E.N.J que ol alma no ggggg concebirse a s{ mis-

ma sin el cusrpo. No hay nccionos anfmicas puras® (30).

En ofecto, Platén rochaza los don primorxos discurzes del ggggg pox
que a su juiclo aportan una explicacién inadocuada o ingénua de los pro
cosos psfquicos, fundada en ol supuesto orrénso de que los movimienfos
del alma se hnllan regidos por dos principies: uno intorno (el deseo do
1o placentoro) y otro externo o adquirido (la opinidn de 1o bueno) , en

funcidn do su toorfa dol movimiento, y adomds porque se ehouentra cona"

vencido de que la experioncia amoresa revela una naturaleza mdg odmplél
Ja y nos pexmite acceder a un concoimiento mds profundo del alma (31).

La poicologfa conscientemente adopta la forma simbdliice, y af@ngd,'

una vez més la liga profunda entre psique y 6rcs, qué ya habfa eatablo;

. cido on ol Lisis (32) y, despuds, en el Bangueeo, can la oleccidn do 1"
mfntica como medelo de toohn( erética.

Para el fildsofo, la expariencia amoro_sa pone de manlfieato quo
al nnhelo por el otro nos descubre como cuerpo pero ¢l desso no se que-_:i
da uhf. aino que trasclende sse contanido enh ol de 01 otro 1rroduct1bletig
ol amonto —amado ... no puede nlecar ninguna razdn, y no se df ouenta o

de que, como eh un espojo, se vé a a( mismo en gsu amante siompno
qus aquél ostd presente, deja como 81 de sufrir, y cuando eati




sente, del mismo modo tambidn 1o echa de momos y es echado de mo=
nos, teniendo asf un contraamor que os la imagen del amer. £l 1o
1loma y 1o cres, no amor, sino amistad, y desea de un mode 3010 -
Jante que o nguel, poxo mAs débillmonte, ver, tocary besnr al otro
¥y acostarse con d1..." (33).

-Por consigulente, la pasidn amorosa alcanza un nuevo sentido sin nnuluf
el anterior. Como advierte Juliana Gonzdloz (34%), el amor estrictamon
te platdnico no consiste en la negacidn como %2l de 1a sonsualidad y del.
denoo, sino del quedarse detenido en la oxporiencia de ser—cuerpo{ La ‘
géigﬁé, on tanto que unidad dindmica y principieo do movimiente (gsggé
kinéeeos), maxrca ol sentido trancendonte del deneo y se eleva por ehqi
ma de lo que primero le parvciera horucso.
De modo qﬁe, tanto la filosoffn dol movimiento como la fonomanolo
gfa de la pasién, on el Egéig, incidon on ol cardeter inmanonte y dind
‘miéb de la normatividad moral, on cuanto genorada en el interior del
sujeto y fundada on la rafz subjetiva de la trascendoncia, os decir,
en la condicidn ordtica o 'demonfaca’ humana (3%)} Sécrates dies en ol -
a1flogot Eros es *nlado® powque *hace crocor las alast! (36).
A difevencia de cSmo ocurrirfa a la lus del Fedén. en el ?edro 1a"f
auténtica relacidén cmorosa no rosulta de una lucha entre dos austancias's
distintas; por un lado, el cuerpo, y por otro, el alma; tampooo de la
oposicidn entre dos principios: uno interno y otro oxternoj el gggg guf;;

, R e
téntico tiene su origen en un proceso interno e inicidtico del alma. En

xmalidad. Platdn describe, fundamontalmente, o1 prooeso de subltmaciﬁn‘

dol que hablar& Froud con un lenguaje distinto como "... impulsos noxu-;
.. les 1lnhibldos de sus asplraciones, que no necositan ser descritos
como sublimados nunque ostdn 'estrechamente relacionades’ con los. .
impulsos sublimados. *Filos no han abnndonado sus aapiracionoo 1.
xuales . diretnos, pero son mantenidos atrds por ruaietenclas 1ntor;

nags que lau impiden alcanzarlas'® (37). . 3
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El problema qus nos plantea el texto platdnico es determinar on
qué consiste, especificamonte, ese trdnsito 'inicidtico’ propiciado

por el eros.

Para Platdn, la Balleza as el pusnte senasible que nog une al sue-
1o de origep: “... s6lo a 1la bolleza le ha cafdo on suerte ser lo mids
manifiesto y 1o mds susceptible de desportar el amor® (38). El.amor a
la bslleza y a las cosas bollas llova a los amantes a la contemplecidn
de la realidad fntegra, simplo y absoluta (39) pomque el doseo de poaeegﬂi

la libaré lg Antea obstruido y pons al alma en condicionss de rocordar

el conocimiontos
"Tan hemmosas soh, pues, ¥y tan bicnhechoras resiltan las aspiraeio o
nes da los verdaderos smantes; que son el mismo tiempo su propla: !r.:
niciacidn (al msnos =i lleven a cabe aquello a que aspiran como he - =
dicho), para aquél qus es cbjoto de la amistad do un amigo on10qua i
cido por el anmor, si se deja conguistar por J1i" (L0).
Justamento; on que la bzllesa del amado agite ol a]ma en zehtimioh

tos encontradoa produciendo emoclones violontas do nlagrfa y dolor,. do?7 i

860 y respoto, indignacién, puder, terror y reverencia (41}, puraco oonf'i

sistir la fusrza impulsora e '1piciatica' dol amor.
De acuerdo con el discurso de Sdorates, cuando el amente, absorta

1a mirada a la vista dol bollo rostro del amade se siente poaafdokgq?ef,lg

c#lor, sudor y escaloirfo, arde en anhelos y siente cémo toda su alma

so aglta, retrocede de temor y tevoroneia ante la visién del amado; Jl

te queda tranafigurado ante sus oJon eh un sor de. cnracter sngrado y,"

‘a partir de ese instante, lo reve rencia y 1o 1o sigue como é un dios (42),
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porque la pasidn --esa 'desconcortante mercla de sentimientos®, 'agi-
tacién', tafliccidn y gorot', esa 'tortura’® y *locura sin reposo'!, ese
‘placer dolicioso® (L3)-- constituye, de suyo, una oxperiencia Tinicis

al otro, sino o la Bo--

—

tica', en razén de que el enamorado no sélo vé

lloza.

El momonto de la revelacidn dol absoluto es descrito como una es=-
pecie do "interseccidn ¢e lo iranstomporal on lo temporal® (L4), un
‘advenimionto® o *instante® (45) quo anula ia oxterioridad dsl otro
-~y do su belleza, on cusnto objoto de deseo~- y que, junto con ello,
suscita la aparicidn de un sentido distinto, el cual es 1nterp:eeaqo
como la finalidad prepian del gzgg que yace oculta en 9l alma dsl aman-
te. La ﬁasi6n no os concebida como una oxprwsiﬁn del degeo on su oxtg
rioridad y/o en referencia a un objeto bollo ajono, sino como una vi=-
voncis quo anula la distancia entro el Yo y el Otro, porgue descubre -f;§
1a idéntidad comin del amante y de; amado por mediacién del rocuordoé‘

Debewos distinguir, por tanto, éutu oxperiencia do un "esteticismo'eré’;

ticoﬁ; puesto qie ol otro no es captado como un maro rvt%ojo de laibg;
1leza universal, ' o
' Fn resumen, Platén dota de sentido al impulso irracional a t?;f ~
vés de su relacién con el fin dltimo (46), ch;cnmﬁnte 1) a# po@@dl;t; 

que el objeto propio del éros es la Bellexa (kéiékaéhfﬁf&) (b?).'Z) Al
ooncobir una participacién entxe los objatos bellos ¥y la Bolleza total
(ua), 3) al mantener que el amor es una fuerca dialéctica que rneornoﬁf

1a grndacl&n de lo bello hasta su objeto mds propiot primero la belle-"
~ga de un cusrpo, luego la de los cuerpos bellos en genex‘al (modidu-pro?.j
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porcién-armonfa~salud-fuerza), luego, la bollexa do las almas {mesura=-
.juaticin-valor-templanua-y domfs virtudes) y, por ditimo, 1la bslleza

de la sabidurfa (cionciles-artes-Bollere en sf) (49), pore sobre todo

4) al sostener que dosde ol comicnzo el amoxr por otro es reminiscen~

cias el delirio amoroso es ‘inicidtico? en 1o quo tlone de raconacimieé
to del carfcter sagrado del smado, en la medide on que tal reconocimien o
to pone a los cmanics en contecto con el mundo de los valores y dd ori-
gon a la relacidn de Eﬁiéﬁié entre ambos.

Lo anterior, significa una roitorascidn del concepte de éjgg equg‘
sado en ol encomio aristofdanico del Banquote, on donde, como observa
Jaeger,y relacicona el amor por otro ser humano con el parfeccionamien=~
to del yo, dontro del proceso de formncidén de la psrzonalidad (50); -

por otra parte, reprosenta la afizmacidén cabal de la unidad esencial

del amor en cuanto impulso do cultura, pueasto que no separa o despren
de a la pasi@n de la fuerza genoradora del amor: La pasién tiene el -
poder do revelar al amante unam realidad do rango ontoldgico distinto.

"Aceptado, pues, y admitido a palabras y a trato, la bsnevolencia

natural del amante dard, de cerca, golps de gracia al amado, pues -
advertird que todos los demds juntos, amigos y femiliaves, no pus -
den ofrecerle lote do amistad comparable con el del amige endiosa
do. Y pasado on tales acciones convenionte tiempo, jJunto con el . ' -
trato asiduo en gimnasios y reuniones, saltard{ copiosa hacia el a. -
mante la fuente de aquel rfo .que Jipiter, enamorado de Ganymedes,
1lamd Anhsolosi una parte de ella se sumird en el amante mismoj o=’
tra, una vez lleno a rebosar, se desbordard hac%a afuera; y a la

‘manara como viento y eco, robotando en liso y solido, vuelven a'= :
donde salieron, as{ retorna el rfo de 1o bollo a través de los o~ @
jos hacia la Belleza., Y dntrese por donde s ontraxes en ol alma, =
lloga y la hinche /asic.], roaviva los canales de las plumas o im-
pilsalas a desarrollarse en alas..." (51). ‘ R

Con la renuncia a la consumacién dol apetito original y con la au

blimacifn del otro no se interrumpe ni pone fin a la pasién, sesﬁp eli




Eéﬂ:g, ya que la deificacién del amado no cancela le direcoidn primi-
tive del deseoj la posidn se transforma en amistad que adn desea, y en
enanjenacidn que perturba los modos de rolacidn convencionsles. En el
primer caso, la coalesconsia de apetitos ssums el cardcter de una lu-
cha a muarte en el intorior del alma, ontre dos pwrincipios contrarioss
uno buono y otve male. Fn el segundo, el amante se abandona por comple
to a la fuersza deiémor, realiza cu pasidn. Awbos aspsctos integran - '
por igual a la pasidn amorosa; s6le que uno corresponde al plane intoy
ne dol rujoto y el otro, al extorne, en cuanto exprosidn maniftica de
ese estado (bhjo la forma do seguilmionto reverente dold amade, de amor
on la filosoffa, do croacidn artfstics, o de blsquoda dal conoqimicnto),;
En consecuoncia, su anflisis de la pasidén no contrapone a ésta con la _t
accidn: la pasidn es un estado de cautiverio, sujecién y dopondancia
'que-obré un podeyr ¢n ol sujeto quo emana directamonte do oi migmp'(§2),é
en la medida en que toda accidn y toda emocidn se generan en el Intgell’ﬁ

_ rior del alha, que o8 el principio (archd) del movimiento., Al mismo - i

tiempo, pareddjioamente , la pasidn desencodens un proceso de abandono
. grndual de la esfera de los sentidos, de ahf{ que constituye una ekpp-?i 3

’rieneia intcidtica.

La nuova denominacidn del eros sugieme el modo en que Platén con-'

¢cibe dicha experiencia: Eros='defa manfa' participa del significado mgf»ﬁ

~diador de erou='déim6n', sin embargo, parece llenar ol hueco entre 01'7}3

o amor y su objeto =-~lo qquondrfa término al desec en cuanto afdn de - e

trascendenciuw-; por consiguiente, conviene precisar que el erouu'dofu
mnnfn' salva el hiato entre sujeto y objoto de una manera muy peculiar
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que debemos diferenciar de lo que serfa una fébﬁéeréci&n de 1a unidad
perdida: Platén no abandona, en rigor, la concepoidn del amor del ééé
quete (centrada en 1la idea de trascendencia), mds bien adopta una pefg
pectiva distinta fronte a la trascendenciaj en el zggig la inmortali=-
dad os afirmada en un sontido inmanente, o de retorne, puss el gggg no
o8 entoendido como una fuerze divina 6xtraﬁ$ al sujeto {concepcidn que
sntrafiarfa una profunda contradicciln con ia idea del alma=princ1éio -
de movimiento), sine corouna especie do *intuicidn® o 'adivinacién' de
la verdad, do la cual perdura algin recuordo en el alma (eéto es, como’

‘mintica® o a-letheia: sin olvido). Segin la expresidn de Juliana Gon-

gélezt ",.. on el amonte se persigue al dios y a la Bolloza, y ol dios
¥y la Bellega se hallan en ol smante® (53).
El camino hacia el conocimionto absoluto, a partir del momento =~

dol asombro (que en el Fedro no o3 dosligade do la pasidn), iricia una -

‘ negacidn progresiva del cuerpo: ol saber se hace cada vog mds abatfaqto;’i

se despliaza, primero, a la esfara audiovisual, y acaba siendo 1nte1;m;»lﬂ

gencia pura deo lo universal, sin mozcla de colpr ni de cumlquieia otigf
cualidad sensible. En suma, la oxaltacién amorosa conduce a los amnﬁ}¥
tes a la libsracidn do lo temporal y a la funidn con la realidgd fpf
gra’y absolutas la muerte, puss, tiene cabida en el contexto qer;a‘gég_
é&g erdtica como ruptura con el mundo de laaiapurienciau' y nacimiéﬁ£6 ’

de una forme mds plena de vinculacién con lo *realt, es decir, en tanto
ccnocimionto.

Vale la pena, por lo tanto, recobrar ol contenldo cualitntivo del

concepto platénico del tiempo. En el Eedro nos topamoa con Gna idea o



del tiempo gue no os cuantitativa ni lineal, que_;@ dosprende de la xi
prosontacién de la divinddad: ®... hos forjamos de. la divinidad una 1~
dea represonténdonosla como un ser viviente inmortal, con alma y cuers
po naturalmente unidos por toda la eternidad" (54). La atornidad os

completud, suprosién do 1nﬂ;uc§516n, o inmovilidadj una experiencia 5
1o jada de la angustia, que ; aungue clertemente "... quoda a espaldas

de 61) como lo pasado, que s8lo pucds slcanzarse por medio de un rogTe
so® (55), a2l mismo tiempo tione un contenido de presente dilatado y ds
*momanto? (Adgénﬁiiék):“miradn a los ojos" La pasién pone, o molory

encuantra, un atTgustipo mftico entro smante y amado (un yecuorde de 1la
existoncia anterior del nlma, cuando dsta pertensciera al corte jo divi

no (56)), que funda la existencia del sujeto en dos sentidos: como moqé;”

lo a imitar, y como parte dol pasado dol alma. Es decir, 1a pasidn pé,g

--ne en marcha el procesc de anfmnasis o seminisconcin, el cual dard ori-’

gen a 1a amigtad en la filosofia, :
El1l amor libre entre 105 hembres nobles y dulces' de que habla 56‘ A

crates en su palinodia dol eroa, es la smistad en la filosoffa; Fela-a

ci6n éptima con el otro que, sin canceler la atraccién sexual, entabln
un vfnculo que posibilita ol perfocctonamionto recfproco de los aman-

tes al unirlos tambidn on le bﬁsqueda del saber y de la vordad. El ero

filoséfico es ol proceso mismo de racuggrac16n del objeto primario dolz

desoo (del Eroton £flon dol Lisis) que, a ¥ravés do la 1ndagu61§n dia-v

1Jot1oa y por la mfnemomcian del Objeto que. la multipliciddd de obaé‘—-‘j

tos hormosos nos conduce a evocar, actunliza un cenocimionto que el al~

wo posen ron anterioridad a su existencia unida al cue rpo (57).
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eros y t&natos

S, como homos visto, la afirmacién platdnica de la sensualidad
en la trascendencia 6s patente en su concopto de eros, y de un modo
muy oepecinl en qus los amantes~-poetas acceden a la visidn de la Bolle
za (58), icémo conciliar, entonces, esta idea dol amor com ia filgaoig
a do la muerte expresada en el gggég, o con la concepcidn dol cuerpo -
como obstdculo para el conocimiento abscluto, formulada en el propié -
Egggg cuando el £118s0fo describe la visidn totel do la Bollema como = ~
un estado de pureza "libre del cuorpo™? 5

Habr{a queidéapejar algunos malentendidos que suelen mcompafiar =
las interprotacionss simplistas do la obra platdnica que tienden a PrS
aantﬁpposia como umna visidn unitarie y acabada del dualismo, y éartifﬁsi 

'ﬁajquo Platén nos habla d¢ la muerte on varios sentidos.

Como el tfrmino de 1la existencia individual, en relacidn a la cual

¥ en contra de 1o quo susle suponersd, Burnot , por e jemplo, insizte en

"que el argumento platdnice més docisivo en defensn de la inmorthlidgd -

~del alme a6lo prucba la eternidad del alma on general, no do las plmgs

 individuales (59). Podrfamos ngregar, en su apoyo, la afirmaciGn:do

_;&gx__. segin la cual "Alma y cuerpo [}.:] son indestructibles, pues )
‘1a una o el otro perecen, no habrfa reneracién de seres animades” (60),
y por $ltimo, la siguiente advertoncia de Ritter: "'No puede(géugufatae
con certeza que Platdn estuviese convencido de la inmortalidad delyﬁ '
habida cuenta de cémo habla de olla eon los mitos del Gogggg_ y de La Re
Bﬁblicn" (61). No sorfa vélido, por tanto, afirmur que Platén sosten~
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ga la tesis dualista de que el alma inmorgal individual se separe -
con la nmuerte del cuerpo mortal; a lo sumo, pbdomoa concluir que el
f1lésofo mantiene hacia la muerte una actitud de incertidumbre .y de
esparanza.

Platén nos habla, adomds, de la muerte como do una experiencia =
inicidtica de ruptura con el mundo de las apariencias, a travds do mdl
tiples sfmboles que acontdan la oposicidn entre gggé y percepcidn san=
sible., La imagen dol conocimiento como trénsito dol munde de las som=
bras al mundo de 1a luz abriga la férmula inicidtics de la salida del
Hades (62). En la alegorfa de la cavernn, por ejemplo, ese trinsito
tiene el deble zonilde do muerte y nacimionto: la cueva es mundo (63)
- y es dtoro; la-salida de la caverna significa ol arduoc trabajo do pa-= - |
rir el conocimientos el fildzofo rempe con el munde do las apariencias
y rogress o inlclar z los otros en su aiumbremienko, al igual que en,?;;i
eleéetctb practica o1 arte de la max{uticé,(6&).

En el Fedro, la reprosontacidn del conociimionto do las Idoaa como

una visién puva (65) paroce referirse a la musrte en su sentido aihﬁ‘e
1ico; no obstante, debemos mdmitir gue onclerra una prorundi nég#éi&h
del cusrpo. Por oonsiguiente, una auténtien bﬁsquada del scntido dol
beros plat&nico dobarfa no solamonte msumir que el ponsamiento de Platﬂn ;

80 debata siempre con la n2eosidad erdtioa de la afirmacidn de 19 tpgqfiF

ACandoncia y la negacidn de l1a muorts como rocharo del cuerpo y de lo.cor >

pdroo (quis& en o1 Fedro més que en ninguna otra obra de manora tan ag_‘ﬁ
da ¥y oontradlctorin), tendrfa que abocarxss, necosariamente, a la diflcul

tad que supons toda esa ambivalencia en torno al cuerpoj de ahf la im-f‘.

portancie de rescatar la se-inticn dol mal en rulaci&n con el tnma dol B

. eros;y de la locura.
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Platén adopta, on el &iggé, una perspoctiva distinta de las con-
copcionos ontolégicas do Parminides y Hordclito on rolacién al proble
ma dol mal. Cuando formula su hipltenis do que e:i;ta un tercer gémg
re de obfotOs ronles, a sabor, el do *lo noutro® o ‘porfectible’, do-
fins ai%al en sontido :é;gflgg como afeccién transitoria (es decir,
no esencial) de un sbjeto de naturaleza noutya (66), y asf, svita cqﬁ
finar ¢l mal a une esfera de 1o wal y casr on contradiccionas insolu
bles, al mipmo tiempo que plantoa la posibiilidad de la disldctica c:ﬁ
tica.

La teorfa del movimlonto del_Fodro y la hipStepiz del tercer gé-
nexro de objetos conastituyen los indicies mfs fuertes en contra de 1a
1ntcrprabaczéé§uallcﬁa do 1z tcorfa platdnica, indopondicntsmonte do =
: las afitmac;onan contrarios quo podemos onconirar a lo large de lg obré‘f

~del filésofo (67). , P
Cuande Flatém onfoca o1 probloma del bien y del mal casi siempre
~opons la idea do amoabomiento y plenitud a la ides do carencia e 1nspf£f7§
“ciencia (68); mantiens, de hocho, ol concepto parmenfdeo de 1a p&gféé,i ,
_ ¢ién y la imagon empsdocliann dol blen: ",.. dé circular soledad §n761f
goece® (69). Lo anterior, nos permite considerar que a1 el deseo es Yo
‘renéia' ¥y 'nocesidad' y el amor se funda on el cardcter inacabado éiigth

perfecto del sujeto (70), la nfocoién del mal de la que nos habla pare~

ce sor la condioddn erftica misma del gujetoj y debsmoas tener presdhta;
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que osta condicién ce refiere al hombre en su tetalidad.

La hiptesis dol Bien como telos del doseo, del Bahghct& --que en
o1 Fodre adcpta més ecentuadamente su cardctor de unidad con lo bolle
(kd'lokﬁgh &thﬁ), ¥ que encontramos proligurada en el _l_.é_ii_._a_ bajo la in-
tuicién de que ¢l bion eg lo mds preplo y cercano a hosotros (71)--,‘
Junto con 2a idea de le parvtenoncia recforoom de los amantes "on alma, -
en cardctor o en cuerpo® (72), cstablecon dofinidamente ol génoro nou=-
tro del sujloto de la f;:_;_i;_f__é. Y la daseripoidn de la pasiﬁ_n amnorosa eﬁ
elaad;:g hace otro tante, al ponsr do manifiosto quo las omocionas cone -
tradictorias dosportadeas por el amade agitan al amants en su totnlidad;
6eade gzo punto do vista, ¢l longuaje disocia lo que ol alma padece en
unidads osa unidad conert;custoria dol er0s que revela la conoxién pro=-
funda entre E' alivg' ue y g;r_og ¥ la acerca o la vivencia dal terror sacro de
la tragodia, Por otro lado, tal unidad oz pa_tonto tp‘.mbié‘n en la idea
dé 1a sensacién como afeccidn del cuerpo y el alma Quntes '(73), y on la
cpnwpci&n dol dosoo como un impulso &hﬂnicb {en tanto '_'todo»i.mpuisof le-_
pertonsce al alma® (74)). Elle oxplicarfa que 1la paroépci&n de 105:.633’"‘“5
jotﬁa bollos conduzca a la evocacién de la Bollogza. Asf, el f“'é;‘-’r'-".;_‘?yi_'; .~

nbs dice exprogamante en el Fédroa ees 81 hombre tiens que’,c‘ompg‘ohde'rj"-’»

“segdn lo que 1lama idea?, yendo de numerosas sensacionas a una €0
1a cosa comprondida por ¢l raconmmiento. Esto no os sino la semiw -

niscencia do aquello que en otro tiempo vid nuestra alma en co;np_qj;f:

fa de 1la divinidaed y, mirando dosde. arriba 1o que shora docimos =

que os, levantaba la caboza hacia lo que verdaderaments os" {75)s

La ambigliedad proviens de los tSrminos que el fildsofo utiliza pé_"v o
ra reforirse al deseo. R

- Platén defins al wal cemo una ‘enfermedad’: un ostado ajono al cos .
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mos y una especie deo locurs, E1 ma;vudo es incaparz de concordar consi
go miomo y con los domds (76); un ser sin aptitudos para la sociabili
dad" ni la emistad, segdn ol Gosglas (77). En La Ropiblica, scbosa.una -
dialdctica comdn a las disposicionos del alma y las ergenigacionss de

1a Ei_l__t_é (78), ¥y establoce la gdnssols do la 'tiranfa de Eros! on otros
estados wonos extrowos de enfermsdad {2a democracia ¥y 1a cngarqu(a).‘
"Tiranizado ya por al Amor, @1 tirang}' procode niémpm, durants 1; v_l_‘ '

gilia, tal cual 16 hacfa rara ves durante el suefio} [.../ viviendo bajo

_é__;_ demi‘% éxclﬁsivo de Evaos, sin orden y sin loy..." (79}, porque ha de=«
jado crocor la parte bostinl on sf mismo (80) y, somotide a toda clase
de placores y temores, vive siompro on lucha con los domds.

Sin duda, lo anterior d4 cabida a 1a interprotacidn del concepto -

platénico dol amor pasidn como 'onfermsdad’, que ol sogundo disocurso de-

S&cratea en ol Fédx;é eritica y rechasza toroinantoments . E1 malonten'd'f-vk_
- do rad:lcu en quo ol filGaoi‘o nos hobla do dos formas de loouras una que{
tione Bu or}-gcm en la ignorancia, y otra do origen divino, a la cunl daf
dica su oncomio on ol M. :

En mlaci&n a la pr;lmara. eos claro que la concepcidn del mal éomo

: desequilibrio otorga a 1a condicién moral el valor de una entemdad _g»
ya contraparte es ol ostado de salud que omana del conocimionto. Ln tir

'.ranfa --quo o2 la forma extroma do osa locurae= anrge de la 1gnomnoia,_i.

dice Sécratea en Protn{gorm (81) y on La Rogdblicn (8233 ol tirano con

fundo el placer con la cosacidn del dolor y cree experimontar su plani.

"-tud ouando del dolor pasa a un estado noutro de ausencia de dolq:};v de_gz‘w
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(hzbris) se opons a la 'vida moderada' e¢n que tedav{a no ha lleg;ado a
implantar un orden intorior que emans de la propia experiencia del pla
cer on su forma mis plenas ol placor M (exento de dolor) qus nos pro
porcionan ol gocs eatdtico y el conocimionte (83). En conclusidn, redu-
co fundamentalmonte esta ospecle ds mal a un problema del conocimiento.
Parc Platén, ol amante de la sabidurfa experimsnta lo que podrfa~
mos llamax la vivencia erftice de 1z culpc, o sen, el m'eonoclmior;to de
la propia ignorancia quo dosvfe ol slma do su verdadeyxe fin y la conég

ce & un estodo de insonsatos e implodady el fildsofe ha gustedo los -

rlacores y g‘ og‘ us _1_9_3 ha ésé&ﬂ.mntado ha alcanzado un corecimiento mls
exacto do la naturalosa del placer (Bl), mientras que la mayorfa confun ,‘
do dste con los placores impures, sonbras del verdadero ;.plncor. El ==
cuerpo nos ata mds firmomente a los goces pasajleres y al mundo do la =
gsonsualidad y do lo sensible, bajo ose aspecto, dificulta ¢l necceso a
" las i’ea“lidadoa de orden universel, ue sen las qus posibilitan el par-
4 fecc:lonamlento moral del individuo {85). A posar de todo, .ei conoqimiie‘g":‘
“to de la realidad "que vordaderamonte os® sélo nos es dable a tra‘vsm'dei’

1a dialdotica erdtica como ol proceso de la reminiscencla que parte de A

[ 1n oxpeﬂenoia del deseo por un cusrpo harmoso (86): Eros abarca a iogc.‘
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eros Yy lopgos

Quizf 21 uso, por parte del fildsofo, de una tsrminologfa comfdn
para referirse al conocimionto y al amor podrfa aclarar el modo en que

entionde el noxo ontre erbé y logoss el conocimliento (eéigﬁehé) a8 una

*atadura' (desmos), os decir, logos "ate’ 1a creecia con la realidad y
garantiza el acloric de nusstras oreonclas tanto como nuestra éraxiu

{87)s ¥ Eros 0% gindosmoal vfnculo universal que lign la parte con ol

todo. Ag{ mismo, ol hocho do qme la opistemologfa platénica no se-
para los acpoctos 'efectivo? y fcognitivo’ en la disposicidn hacla ol

objato, pu@ato quée ol Bien gupromo, osto es, ol sor comploto y acabado .

{tfleon), es ol satisfactor pleno (ikandn) o ol dostino final dod daaoo, ;
¥ es tembidn ol verdadoro obgeto del conocimiento (88), lo cuals

a) nos romite a la definicidn del bien como unidad con lo bello (89)

b) tiende un puente con la concepcidn de la virtud como conocimlggzgg

- %o (90), osf cemo con

~ ¢) la imegen dod fildsofo como el hombre erdtice por excelenoiaVé
(91), d) se. vincule con la concepoidn de la libartad como 'voluntad ver
dedera’ que doscansn en el conocimionto gonuino del bien {92), ¥y v' “'.

o) explica ol concepto do templansa (enkratfa), en ol que adverti-;i
mos, mis gquo la idea ds un renunciomiento al placer, la npertupg‘a ot:alé
posibles formas del mismo: "... no puede ser verdudornmente_témﬁérahté' :
[ﬁuien no haya luchado con los deseos que llevan a la accidn lnjusta o  ;

1mp£u y/ no los haya vencido nunca por la razén, con la accién y con 01.,
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arte, por juego o soriamonte...® (93). _

Me interega inaistir en que ol aspocto or6t1¢o de ln_razén se ma
nifiesta, de acusrdo con Platdn, no solamonte on el proceso inteleg-=
tual como afdn de conocimiento y bisqueda de la verdad, oino en la feo

VcﬁhQidad del logos y on su mspocto comunitario (punto que resalta paxr

ticularmonte Eduardo Nicol sn su ldea del ﬁombre (95)), ¥ on el salte
final que la razén realiza en tonto intuicién adivinadora do la vérdad.i’
Como apunta Raymond Bayer: "La idea en 5£ no adlo exige un proceso in-
telectual para ser aparcibida [big], sino unvﬁltimo salto. Es eate ele=
manto irrvacional, intultivo, visionario, oL que psxwite a la ballesa -
ranifestarse on la apariencia® (95). A

En relacidn ol dltimo punto la erftica se oncuentra dividida, pero -
convien» tomar on cusnta que ol fildsofe nos habla dol aspooto qut;po
e intuitivoe del conocimionto en varias obras y no dnicemente on aguo=~-

ilas que dedica al tema del amor. Por ejemplo, on la 6Qr£@ﬂsggtimﬁ,'eg‘mﬂ"

oribs refiridndose 2l conocimiento de lana cucstiones dltimas:

“Por 1p monos; blen de clerto que _no hay ni habrd ninguna obra ao];&
bre sems jantes temas. No hay [...] ningdn medio de redusirlos a = -
férmulas como so haco con las demds clancias, sino que cuando se.

han frecuentado estos problemas durante largo tiempo y cuando se

ha convivido con ellos, entoncos brota ropontinamonte 1a: verdad -
en el alma, como de le chispa brote la luz, y enseguidn orece. por
sf misma® (96). I

Segén el Fedro. "el alma tiens la facultad de adivinar" (97) y la

locura es 1a fuerza 1niciaticn que Xa pone en contacto con lo divino,»
. en una experiencia fntima de la Bolloza en lo bsllo, que suspende ol -

o morp temscurrir en la cotidiansidad y nos abre a una dimensién nds ple
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na del ser. fin quda;wal fildsof se rofiere, con ello, a la oxporiencia
del asombro ~-que, segin el Teef&tb. marca 1 nacimiento de una disnosﬁ
cidn tedrica ente ol mundo {98). Lo sorprondonte es que el asombro apa:
rece ligado aguf con ia poculiar emocidn que experimsnta e amante en
1la cercanfa dol amado. Y o8 que, on ronlidad, con su ologic a la locu~
ra, Platén v mds lejos del reconocimiento que hace en ol Bnggﬁeée_dal'
papei de la sonsuniidad en la iniciacidn amorosa que d& paso al gufgi-
miento de la moral; el arte y el conocimionto; llega a sosténar que k
... la propla razdn tieno algo do dionisfaco® (99). A la lus del Eg-
dro, "oros abarca a ;gﬁgé" significa que la razén mismn os ordtica, == -
puesto quo exos os ia fuersa inapiradora do la vocacidn do egistomé ¥y
ademds, la thoorfe os una forma de manfe, asto es, la mctitud todrica

. es ordtica v entusidstica. De‘ahf quo el filfsofc elija a la Mdntica -
("la mfs hermosa de las artesé) como modelo de technd ardtica, y da‘ahf”il
tambi&n que pusda docirss gus, on clorto modo, el iénoé platénlco carﬁ}:t

ce de contrario. Como observa Dugas: "A la cause que produce 1la mozcln

de lo 1ndofinido y lo deﬁ.ni.do, Platén lo da, en el Filebo, 6l nombre v

de intelzgencla ¥p en el Bangueta, el de Amor” {100).




"4Qué es la mujer, oh hijo?
Un puro placer que envensna
1a monte, y enajena el corasén’

séfocles. Antfgona
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Iv

El si4tio on que se desarrolla el didlogoe del ﬁl!i&i tanto como ~
sus interlocuteros, anuncian lo que serd el punto do partida concroto
de 1a roflexidn platdnica sobre ol amor: ol discurso erdtico masculi-
no aristocrftico.

La palestray aparte de gor ol lugar en donde los ibvenss de 1la §-
poca sprondfan y practicaban giﬁﬁmuia, era un punto de vounidn privile
giadoj v por su partg, Miccos ora un sofista mfs quo un simple paidotqi .

ba (1), ¥ Momoxeno, Ctessipo ¢ Hippothales pervtensefan a familias ato==

nlengss notables. En ocuanto a Lisis (miembro de una familia 11ustr¢,‘;-‘

81 mfs bello ontre los nifioa do su edad, dlestro tafiedor de lira y gran'k

lector de poemas), parsce oncarnar el ideal aristocrdtico de bellenu,zi“

ril.‘

Los antecedentos de la amisted masculina, en Grecia, Be rumontan a
,1n primitiva sociodad aristoordtica (2), aunque al parecer ol ‘oros mns
qul;no', en Atenas, constitufa la tradicidn de una clase, mds que‘qn§3-
cqaﬁumbre extendidas al menoi, la homosoxualidad era tolernda en ;@; ;; '
'V;iudddes dorias, asf{ como en Creta y en Tebas, micntras que en'Atgﬁia{
:1# poﬁiaci6ﬁ parpofa‘eatar en su contra y sus simpatizantes se dﬁ&&htt:

“ban entre la nobleza, no ol pueblo (3). Las sociodadas arintoorﬁticna -

uaorutas (hetnirian) entre las qua 1] practicaba ~-00munss en Atenaa dn :

rante la gusrra -del Peloponeso-- constitu{nn un fen&mano de naturalenu
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polftica, sobre todo durante el perfodo de decadoncig de la nobléna, en

la modida en que tendfen o cohosionar a los aristécratns en forma some=

Jante a como la solidaridad era fortnleclda por los lagos do la smistad

y del gggg on la banda sagrada tobana, en tiompos do Epeminondas. La ¥or
ma doria' dod omor ora tenida ontre los atenienses do la época por sig=
no de simpatfa hacle a Esparias, y 1la filclaconis so0lfa tener sug parti-

darios en los cfrculos aristoordticos hostiles al demos. (4). .

En cuanto al Lislg, sus antecedentos se encuentran dados en la traQA:
dicidn 1itevaria ¥y filosédfica que va de Homaro y Teognis de Megara, hag
ta Pitfgoras, Hordclito, Parnfnides y Empddecles, a a par qus on la qé
cledad en quoe vivid Slcrates y que motivd on forma declsiva la produce= ;ﬁ

cidn filoséfica de Platdni una socledad aristooritica aungue se docla:ﬁ

ra damocr&ﬁica, que ctorgaba la condicidn do 'ciudadano' --y con ello
los deraches econdmicos v polfticos~= & una winorin, ¥ en la cual; a ps
sar do algunas roformas introducidas por Poricles, la divi2idn entre 01_‘ )

trabajo manual y el intelectual ale jaba & 10s hombres libres dol trgpn— o

Jo productive y delogaba aste (ltimo o los osclaves y extranjeros vebi#.,
dentes; y, por §itimo, en la quo exist{a una separacién radical ontre -
las taroaa e ideales de howbrss y mujores, que limitaba el vfnculo ent'

los sox0s a una rolaolén de cardctor mis econfmico que afectivo ‘5). No

‘earga avonturado doolr que en una soclodad como la descrita eva “?t“?!;,,i
que 1la palaci6n amistosa de la qus nos habla Platén al comienzo del ££~, f
, sis, fuera exclusiva no s8lo de una claso social, sino también de un #g‘
x0, dado que para un atonionse refinado tan solo en osge oppaqio 99°L‘1gf'

podfan cumplirse las condiciones de la mfxima "todo os comfn entre ami=
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gos" (6).

Ahora bien,; Platdn vefa en la separacién entre la giggé fomenina
y la masculina un obstdoulo para el nacimiento de una amiutad,auténti
oca entre ios sexve, Y juzgaba que esta diltime represontaba una condie-
cién nocesaria para ol ostablocimiento de una organizacién polftica 8p
tima (para {1, ostabla); zn lo quo hallemos un antecedente de la con--
viceidn hegolinna de que la socledad P... cxoa sy enemigo interier en
1o que oprimo® (7). Asf{, tanto on Alcibfades (8) como on La hegﬁbiiﬁi
(9), recalea las ventajas de implantar una g&;ig csomdn, puos vefa la
ccusa prineipal do la dlsgrogacién social en la oposi¢ién originada éor
1a falta do comunided on la proplodad, las mujeres, los hijos y la gdé
cacién. Propone una nuova distribucidn de las artos que contradice la
olaqiticnclﬁn tradicional entre artes *femoninno® y 'masculinas® ¥ g
parte, reconoce ablertamants en contra de lo gue se crefa on suvtiemﬁo,'
ﬁue ol obray femonino obodece a condiciones de erden poifticos “Ho:hﬁyguw
por tanto, quaerido amigo, on el goblorno do la ciudad, oficio alguno %~,:
que cerrocpenda a la ﬁujer como tal mujor; o al hombre como tal héab?u .
+eos"(10). No obstante, enseguida afiade: "Pero naturalmanto_tumbgéﬂ;,lq,7
mujer es en todo mdp d6bil que el hombre® (11), Ds mansra qge,.gﬁqupuqél
do gootengu que al compartir oficios y tarsas ¥... no proceden eonttk l;:
1la nhturnléza do 1la mujer en sus relaciones con elhhpmbro, buec_§§do hﬁm:
de ser comin entre ambos" (12), quizd en parte perque su propuasgnJgh'v -
realided no llega a rebasar los marcos de. la socledad esclavista, redu=-
ce sus alcances a uha pormeebilidad sumamente restringida, que deja sin

alterar la sstructura social.
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EL Ligggino comparte el intords pragmitico de La Regﬁblica.o de

Las Lézec; 80 proponsd conoger la naturaleza de la nmiutad. poro encle~
rra la crftica que dirige ol fildsofo al discurso erdtico masculinoe-a
ristocrdtico, ya que marca los 1fmitos 1dgicos y morales (es decir, po
1fticos) de 1la nocidn tradicional de la filfa y, con ello, domusstra =
1a nococidad do dofinir la amioted y ol amor sn tdyminos de veciprool-
dad, dade que Platén se encuontra convoncide de que, depprovista de .-
fundamonto ordtico, la organizacidn social quedarfa a merced de los im
pulsos y las voluntades ée poder de los individuos, lo que harfa irrea
lizable el proyecto de una felicidad duradera, libre de la violencla y
el temor. En gegundo lugar, se d& a la tarea ds construir un concepto -

universel de amistad. Tal es el sontide del concopte del 'amado Jtil'

de 1a primera perte dol diflogo y de la definicidn de la_filfa como '«
*pertonencia’ roc{proce ontre los amigos-nmantes, de ia Gltima. A pow
sar de todo, sus resultados son bastante limitados y similares a los:

de La Regdbii;ﬁ. puopto que el reconocimiento do la condicidn de sqjeto:f

del amado --fundado en la idea dol conocimisnto como *propiedad’ del in -
" dividuo-~ reproduce on ferma mis abstracta la idoa ariotocrét;ca de !;i

berkad', y, on consecuencia, ¢l concopto de la 'amistad en la filobqfs-f

a' en esta obra consorva la articulacidn entre ol deseo Yy al.podor,‘ﬁub¢”
pretendfa anular. (De hecho, las categorfas ordticns son definidas on_jf
el didlogo en témmincs que =o ajuston a la axiomitica de Léiwtéxég, en .-

donde ol fildsofo presenta la subordinacién social como dosprendida de

una jerarqufa natural: 1) padros/hijos, 2) noblos/siervos, 3) vie jos)

jévones, 4) sefioresfosclaves, 5) mejores/peoros, ote., (13)). Por lo -
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qus, finalmento, es justo decir, del Lisis, que rﬁprosontn un intsnto
por construir un concopto universal de 1la r11fa que no alcanza a con=~

sunarse .

En el Banguete, Platén trata de conseguir una visidn unitaria del

oros a travéds de su teorfa de la dialdctica exrdtica. Celebra, cierta~

nente, ".., o1 origen y la sustancia sgexunl de lez relacionos espirie-

tuales® (14), pare al wismo tiompo plantea un ocros aboorbide por idgoal

#1a rasdn quo subyuge les instintos® (15). Hay, en el Bﬁnjuate, UR me

sontido del exos quo, sl no os suprimido, al menos permanece roprimido,

¥ qus ~-paxa diferonciarlo del otro-=- podemos representdrnoslo como un

eros centrario a la rasdn (16). Sin embargo, no es ésa la causa por - = .-

1a cual constituye una sintesis del pensar griego sobyo ol eros en don o -

de-fnlta solamante la voz femenina.

En realidad, las mujores "erzn exclufdas no s8lo de los aimposio= .
nes, sino tambidn [...] de 1o mds alto que habfa on la socledad griega:

‘de los agones” (17). Puede decirze que la Gnica situacién agonal quﬂ);” 5

vivfa la mujor grioga, ademfs do su propis muerte, ora ol momento del .

_ parto: el trance on que dar la vida puede significar recibir la muorte.

La guerra y las luchas atldticas le estaban vedadas, Lla existencia 1h§‘

dividual fomonina se cifraba en su comportamiecnto como miembro de una

familia y, en ese sentido, su obrar y su realidad tonfan como ‘ dnico =

‘fin y contenido a la femilia (18). No es extrafio; pues, que miontras

on Platdn (salvo en el fédrb), el eros se encuentre arraigedo en la ggé‘_;
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1is y termina por someterse a sus leyes (19), en Safo se halle aparta~
do, en una nociedad limitada a mujeres para quiones la integracién a -
la nociedad era una expericncia de pérdid&:

(Eres, muchachay) ... como una dulce man-

zana que onrojoce en lo mis alto

de la vama mas alta. Sin duda la han olvi-

dado los vondimladores. No la han olvidade.

Ees que no han podido darle alcance.

(Sords, casade,) ... como el jacinto quo nlid

arriba en los montsa aplastan gafiamonte los

pastores con sus ples, y qusda por sl suslo,

ajade, su flor de plirpura... (20).
El mundo de Safo os el mundo fomanino como afimmncidn de la vida que %
se proyecta negando 1a ronlidad “femsnina®. Que nse el instante y so
aabe transitorio; on parte, porque 5o halla limitedo a un cfrculo de a= "
migas que han de s0pArarsg.

La poosfa_de Safo significa la existsncim puosta el libertad, freg: 

te al sometimionto; ol canto y la colebracién de la nlegrfa y del amor.

La afirmacién del sontimiento y de 1a pasién, en lucha con la muda oini»s‘_@-ki

diencias

+o+ la mujer qus tuvo ocasién
de ver tanta y tanta belleza masculina, Hole=-
na, a aquel vardn considerd mds guapo, que
. todo el esplendor de Troya echd a perder. Y
ya no pensé mds su hijo ni en '
_sus queridos padres, sino que se dejf llevar
muy lojos, de la mano de Cipria, enamorada (21),

: Ln‘"edugaoi6n en lnp Husae y gracia en la conducta®, en lugar dél1ufgg;
norancia y la torpeszat '

Cifie. guirnaldas a tus sioenes, Dica, tron=-
sando hobras de ansldo con tus delicadas
manos, Que a la dlosa y a las dichosas Gracias
les place mirar con buencs 0jos a la que

se adorna de flores; y a quiones no,

suelon volverles las espaldas (22).




65

El afdn de fema o inmortalidad, en ver de una vida ¥ una muerte .
silenciosas y anénimast

Cuando te muoras, te enterrardn, y en nin-

gin sitio quedard memoris de ti para el futuro
por no tener parte en las rosas de Pie-

ria, Invigiblo morards en la mansifn del

Hados, sombra a2l vuslo entre muertos oscures (23).

Canto amoxvso qus describe la pasidn y la vivencila interna dei,pnvif

mentes

Me parece que igunla a los dioszes
el hombre gue estd centado frente a ti
y escucha de corca ty dulce hablar

y tu rofr excitanto que roalmente

me oprime ol c¢orazén on el pocho.

Pues si to miro solamonto un instnnto,
w9 falta la voz.,

M4 lengua parcce helada, un fuego tenue
se dosliza bajo mi piol,

con mis ojos no voo nada y-mo zumban
Yoz ofdos,

un sudor ms cubre y un temblor o
se npoderu de mf y me torno mig doucolorida que ln hierba. :

L Me parece quo 0co falta para gue
. MUBKRy oee s]

Amor ha agitado mis sntreafias como
‘@1 huracdn que sacude montes sbajo las encinas (25).

. Asentimiento al principio del goce de la bellexa y de lo inﬁti};

‘lo cotidiano y lo trivial, frento a la seriedad de la guerra y lbi aauhi :
tos de la'polié; Poesfa que crea un lenguajo e imigonss propios y- dosde

: ﬂa los sf{mbolos de la cultura androceicas
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Unos dicen qus lo mds bello que hay sobre

la tierra es una columna d¢ caballorfaj otros,
que una de infanterfa; otros, qus una escuadra.
Yo digo que aquello do 1o que una gso enamora.

eee & mf mo gustarfa mds poder

contemplar sus andares graclosos; y ol claro

brillo do su cara, que los carros do gusrra

de los 1lidios y a sus guerrexros de a pilo

armados de punta en blanco (26).
Exaltacién, en fin, de la delicadesa y la sensibilidad, on contraste «
con la rudeza y la brutalidad.

Por todo ello, ol sros sdfico es un eros antagénico no a la razén,
8ino a la raszdén dominante.

Y, precigamente, esta os la voz femenina que PlaﬁJn de ja de lado
en 6l Banguete. Lo femenino es ahf mera figura y simbolo de lo sagra= R

do que 8¢ rosuelve en Otredad: os 'Diftima’ o *Afrodita’. Por el con=

trario, en el Fedro el filésofo alaba a Safo ('la hermosa® (27)) y éd en f

trada al canto amoroso como oxprvailn genuina de la pasién y doncripgi&nii
de la vivenoi@ dol amante =--aunqus, por otro lado, estd conscients de =
que el canto nunca e¢s mera transcripcidén. Desde ese punto do vista, --
resocata el sontido de deliric y de manfa del deseo (28) y complota'ﬁh:;fzf
concepcidn del amor rellenando ol husco que la dialdotica erStica ocﬁlr i
taba bajo el logos, puss la revelacidén de Diftima plantea solaments qﬁp:wf
la visién de la Idea de la Balleza impide la fijacidn del g;ﬁg a un'ada:;}
. io objeto y abre pasc a las formss superiores del amor, peroc no dosor;—
b6 cémo ocurre el cambio de direccién del deseo y su diversificacién, - :
nds que en su exterioridad, en cuanto referido ¢l amor a un objeto dis-
tinto, de orden universal e incorpéreo (29). '

En el Ba ”ﬁééé, la experiencia amorosa es descrita desde afuera co

S
}
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mo un pasaje por 10s grados de lo bello: Aristodemo de Cidatenedn guar
da un significativo silencio; en aambio, en el Fedro Sfcrates nos habla
dé su propia vivencia del amor y revela, en su segundo discurso, el ca=
rdcter total de dicha experiesncia, en cuanto involucra al amante ;n su
ser todo, no & una parte de sf. La palinodia del eros establece 'que una
misma corriente conduce al alma hasta el suelo inmévil de lo vordadoro;
¥ nos ofrece tambidn una nueva imagon &al filésofo: Sécrates, en ol --
Ba 'ﬁofé, al igual que la Sibila heracliteana "con deli:antéa labiog == ’

profiere cosas graves sin adorno ni perfume®, en tanto que, en el Tedro'

cumple con el ideal del hombre erdtico que se ejercita en todas las ar- ..
test o3 poeta y encarna el ideal nietzscheano del fildsofo °ejercit£ndg  :
se en la misica's es innogable que en su discurso resuena el canto ai(&:l
co al amor dulce y amargo que desata los miembros. En suma, el Fedro p& .;
reos estar ordenade en conformidad con el principie de gquo "..., on el“e i

- arte yaoce la armonfa reprimida de la sonsuslidad y la razdn® (30).

Dol Lisis al Fedro, el eros se desplnzn del dmbito de la polis y de»[

la’ calle, 11 de la intimidadj traipona las murnlln: de 1a ciudnd; sale

al campo y se funds con la poesfa; el discurso erﬁtioo se convierte en:
éanto qus co-responde a las palabras de Alcibfades on ol Baggh&%e. La.‘,ff
palinodia dol amor simboliza la entrada del eros sensual e irracional,
y de su expresidn en el canto, en 1o que tiens de delirio, do ninrnzin'

y de vinoulacién con el otro,
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En efecto, ol paradigms paternidad-filialidad del Lisis, como tam
bidn 1la acentuada ironfa hacia 1a puﬂ&n que podemos apreciar en varios
pasajes do eso didlogo y del Bahghbta {en especial on ol sncomio da Ari_q
téfanes y on la respuesta do SScrates al elogio de Aleidbfades), se pres
tan magnf{ficaments a la intorpretacién que separa a 1a 'pasidn amorosal

del terpos auténtico®; no obstante, sl rechaszo do Platén os concluyente

respecto do le visién unilateral (narcisista) de la pasién, as{ como de
su oxprosifn “retdrica® (o persuasival), dado quo el modelo podtico del
Fedro manifiesta con-slaridad la aceptacidn del genuino canto AWOT0HO )
en tanto expresién *manidtica’ o 1nsgiiadq, y por tanto, on cuanto for
" ma de arte mfs elevadn.

Platén desocha, en ol g_;e__d__rg, una interpre tacidn simplista del a~
mor (la de Lisias) que pretende reducirlo a un mero apetito de “cubrir®
o "devorar® al objeto del doseo, puesto que, para €1, incluso la urgen

..clia Aniinal de ayuntarse y procrear ~-a la cual coloeca en el grado mds

bajo de la escala erftice-- os trascondents:s como una via de _psrpatuag_»-_);
' se o® imortﬁliaurae, ¥ en la medida en que las vg-nan dé engendrar, y =
oi doeseo, le viensn al hombre de 1o bellé {31). Bajo oss enfoque, olf
eros "fluye en ol slma desde afuera®™ y "se desliza hacla adontrq" 432)3 1';:
B ui;: ombargo, la ooiriante que areastra al sujeto en soguimiento del g_b_
jito tiens su fuentes en el interior del alma. Do esa manera, su téo_ﬂla‘ »
del amor salva la difioultsd que implicarfa aceptar que el alma --liaéy
do prircipio del movimisnto-- pudiera estar movida por una causa oxtfn-
fia » ella misma ¥y encuentra, en la pasién, el entraonque intsrne (paioo-v-j

.18gico) entre el 'amor segén ol cuerpo' y el 'amor segdin el alma'. Pa-.




69

ra el filésofo, lo obscuro en el amor --o sea su momento *Ainicidticot--
constituye aquello que desconocemos de nusstra propia guguo Yy €n ese
sentido, la compronsién de la exporiencia erftics y de su dialdctice -

f
oonduce a un ma jor conocimiente de la natursloza humana (33).

Aunguo el fildsofo no 1liegd n unificar vor completo 3a 1fnea dia-
1éctioan de su pensamiento con ol resto de su filosoffa, su teo'rfa del
amor representa ol paso mas firwe en osa dirsccidn. La mirada que.Pl..g}._
tén proyect# sobre 1o orftico atafioc directaments a su concepecidn de la
mtura!‘ua humana: nos ofrece una visidn que integra lo racional y lo
irracional en ¢l seno mismo dol hombre y de la cultura. Su idea del -
hombre como un ser aque jado por dos clases de looura --la ignorancie y f
la manfa divine—-, resume su idoa del amor como "puonte entre el hombr‘ei
tel como es y tal como podria ser® (3%). E1 mal, nos dice ol fil1dsofe,
se origina en el olvido, poro la condicidn erdtica de nueatma moria. .
Junto con el haecho de que el alma ;é_q;a_g_g_ la verdad, nos brindan 1a potl-‘ :
bilidad de wecuperarla o de olvidarla irromediablemente. El hombre. pue
de asumir el deseo en forma adecuada ~-como pasién--, desarrollar sus. "
facultnden generadorau y elegir una sxistencia arménica y oquiubnda B
(el ideal del m____g__bo); o por el contraric, convertirse en tirano: per=
der la posibilidad de encontrar al otro, extraviar el camino de regre- ,"
80 hacia sf mismo, y de ese modg, apartarse de la 6nl.cn‘ sonda gque 19' -

1levarfa a instaurar el verdadero Hombre dentro de sf.
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