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"uN MODELO ECONOMETRICO DE SUSTITUCION :UE IMPORTACIONllS. 

INTROllUCC ION. 

El proceso de sustituci6n de importaciones es uno de los -

rasgos más característicos de las economías latinoamerica­

nas, al haber fungido como patrón de acumulación durante -

el largo período que comprende de la Primera Guerra .Mun -

dial hasta la segunda posguerra, constituyendo la forma -

de vinculaci6n de estos países a le.\ economía mundi.al. (lt) 

Este proceso, ele acuerdo a la etapa llist6rica en que se s.! 

túa, y a la estructura socio-económica de cada pats de la­

región, ha adoptado diferentes matices. 
·" 

En M~xico, al igual que en otros paises Latinoamericanos -

se adoptó como eje de la industrialización al proceso de 

sustitución de importaciones; tlste patrón de acumul,ación 

trajo consigo desequilibrios de tipo estructural, tales co 

mo: cadenas productivas incompletas; desaprovechamiento del 

factor productivo abundante en el pais (mano de obra) , lo 

que gener6 desempleo; desarticulación entre los sectores-

(it) La idea está tomada de todo el desarrollo que al respecto lleva­

ron a cabo Cardoso y Faletto a lo largo de su libro '.'Desarrollo 

y dependencia en América Latina". 
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:j.,ndustrial y agrícola¡ ast. como regresividad en la uistr.!_ 

bucj.ón del ingreso, d favorecer a la clase alta¡ ocasio­

nados entre' otros factores por· la falta <le integrad6n ver 
. ,':" .·. ,· .·. ,. ' .. , . . -

tical dentro de la eco~omía; dependencia tecnológ;ica¡ des.!_ 

gualdad en el intercambio comercial con los palses centra- · 

les, 

En consecuencia, lejos de que la sustitución de importaci~ 

nes contribuyera al desarrollo económico del pais, prove -

y~ndolo de una base productiva que permitiera su indepen-

dencia económica, generó graves desequilibrios que se ag~ 

dizaron a medida que avanzaba el proceso sustitutivo. 

En este trabajo se pretende formular un modelo econom~trl 

co que permita establecer la tendencia del proceso susti­

tutivo de importaciones en nuestro pais, ,para comprender-

su evoluci6n dura1~t~ el laJ?~º que al;i¡\rc a de J 96~ a 1982 a 

través del análisis de las principales variables macroec.2. 

nómicas. 

Bl estudio del proceso de sustitución de importaciones -­

tiende a ampliarse y a profundizarse en la década de los 

años cincuentas, en que la Comisión Económica para Améri­

ca La tin;i (,CHPAJ.) , l'eal izó investigaciones al respecto, ~ 
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laborando la teorra de la dependencia basada en el conceE. 

to del Centro-Periferia; en dicha teoría se seftala que -

los países centrales durante la segunda guerra mun<li~l, u 

tilizaron toda su capacidad productiva para la guer~a, o­

bligando a los llamados países periflhicos a desarroÍlar-. . . ' 

sus esca~as o nula:¡ bases productivas -desarrollo hacia -

adentro-, con el objeto de proveerse de aqueilos artícu-­

los que en esos momentos los paises centrales no solo no­

podían proporcionarles, sino que los demandaba?; en este­

contexto nace el proceso conocido como sustituci6n de im-

portaciones. (**) 

El proceso de industrialización en el caso de N6xico, es­

pecíficamente en la primera fase de sustitución, se cara~ 

terizó por la producción de bienes de consumo final, es-­

tando apoyado por capital externo¡ que se vió beneficiado 

con las grandes ventajas que presentaba nuestro país, ta­

les como mano de obra barata. ~atería prima a bajos cos~ -

tos, etc, aunado a que se colocaba tecnología que result_! 

ba obsoleta para los países del centro. 

(i!'*) Idea tomada de la literatura Cepnlina que se señala en la bibli~ 

grafía, referida a la concepci6n del Desarrollo hacia Adentro, 
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La int~oduc~i6n del proare~o técnico mediante la importa­

ci6n de paquete. indiv:isible,;.propici6 la ·indiscriminada u-, 

tilización ·de tecnologta·níoderná}¡u(l :encontraba en el tipo 

de productos y en lo~?~Jip~{ s()~;f~l,~s de mayores ingresos -

que los demandaban, un factor que lo retroalimentaba y as~ 

guraba su realización. De tal manera que la importación de 

un paquete tecnol6gico, traía aparejado su ciclo productivo 

y su mercado en la medida en que se satisfacía la demanda-­

y la capacidad de consumo de sectores privilégiados. 

Hacia la d§cada de les se~enta$, el patrón de crecimiento -

industrial se caracterizó por un ampl;Lo abanico tecnológico 

que contenía diferencias sustanciales de rama a rama, en -­

los diferentes proce5os productivos, lo que eleyaba las ne­

ces:j,dades de .financifUlliento en alguna~ ramas, tal es el ca­

so de la química, vehí.culos de transporte y fal.lricación de 

maquinaria el~ctrica y no el~ctrica¡ (*) así co~o e~quemas 

oligopólicos que contemplaban trabajo con capacidad ociosa, 

lo que se tradujo en barreras a la entrada para otras uni-­

dades productivas que no tenían acceso a esas condiciones,­

ni se relacionaban con empresas generadoras de tecnología. 

(*) Ver cuad.ro 2. 
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i.n iormad6n de capital a corto plazo .fu6 apoyAda .median? 

te diversas· formas, a travé~ de fos p~ecios r tarifas del 

sector pa.rae~tatal, de1 sistbma :fillancáero y Ú~cal, de -

.favorecerl~:·~x;~:ci.~n· .. ~i.:~.ec'.t!~·;~.-d·~f~~9;~á~rites y a trav~s de 

bienes salarios' baratos, de fra'nsferir recursos de los- -

sectores de'.l>.aja productividad a los de alta dentro de la 
1 • • • • • • 

industria,'_~fasladando así, ahorro de donde se generaba -

hacia dond'e<se utilizaba. 

En este esquema, las empresas más dinámicas se localiza-­

ron en actividades altamente capitalizadas como eran las 

ramas petroquimica y la quimica; articulas electrodomésti 

cos; industria automotriz y en otros bienes de consumo du 

radero. (**) 

Hl modelo de sustituci6n de importaciones contiene limi-­

tantes al interior del mismo. Aún cuando creció la pobla_ 

ción y el producto, la demanda presentaba rezagos frente­

ª los requerimientos de las econo1nias de escala, que ca-­

racterizaban la estructura industrial. La diversificación 

de bienes duraderos requería de una ampliación del merca_ 

do que el ritmo de crecimiento era incapaz de generar. 

(**) Ver cuadro 2, 
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Así, la diversificaci6n de bienes duraderos tuve una dinA­

mica imposible de mantener ei: el .~argo plazo porque las -­

condiciones tecnol6gicas de las economías de es cal a' requ~ 
1 ' • • 

rían cada vez más mercados abiertos y crecientes, El pro-­

greso técnico constituy6 entonces una limitante en la me-­

dida en que el acceso a los frutos del crecimiento indus-­

trial era restringido; aunado a ello, el empleo de técni-­

cas intensivas en capital y el carácter desequilibrado del 

patrón global de desarrollo, provoc6 una concentración ca 

da vez mayor del ingreso, la cual a su vez retroalimentaba 

el crecimiento desigual al interior de la misma industria. 

De esta manera las patitas de acumulación de capital mante_ 

nidas por décadas se aproximaban al límite; el proceso ex­

pansivo de producción diversificada, comenzaba a presentar 

para fines de la década de los sesentas, una desacelera- -

ción en el ritmo de crecimiento así como problemas de rea­

lización que reducf,an la posibilidad de seguir incrementa!!_ 

do el consumo por la vfa de la demanda efectiva de unos -. -

cuantos. (*) 

Sin embargo, es a partir de los años setentas cuando se -

(*)Para iní'o:rmación m&a amplia de loa as.pectos des.arrollt\dQa en es.te 

párra:ro, consultar todo el capítulo 2, 
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observan los desequilibrios del modelo de sustitución de-­

importaciones, en. el .. cual, la :fabricaci6n de bienes de ca­

pital mostrába un•importante rezago. Situaci6n lógica, con 

siderando que el modelo sustitutivo, no contemplaba facto-­

res esenciales del proceso de industrialización vertical,­

como la generación y adaptación de tecnología, que propi-­

ciaran un proceso paralelo de producci6n de bienes de ca-­

pi tal, y la· de algunos de uso intermedio, que permitieran 

a la economía prolongar la propia expansi6n del crecimie~ 

to industrial. 
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1.- .MAHCO WOIUCO, 

Para entender la susti'tuci(in de importaciones es imp.resc·iu 

dible analizar los origenes de esa concepci6n, :y para ello 

se req_uiere conocer la Teoría o Corriente a la que perte-­

nece, en este caso es el Centro de Estudios para Am~rica -

Latina. (CEPAL), el organismo en que se genera·la Teor~a -

llependentista. 

La CEPAL se formó por decisión de los integrantes de la -­

ONU con la finalidad de establecer organismos regionales -

que se dedicaran al estudio de los problemas de carácter-­

económico y social que propusieran soluciones a los gobie~ 

nos y a las instituciones internacionales y en algunos ca­

sos, colaboraran en su aplicación. Cabe señalar que en- -

ese momento predominabéi en el ámbito de la ciencia econó-­

mica capitalista las ideas más tradicionales sobre el li-­

beralismo, entre ellas las relativas a las virtudes de la-

división internacional del trabajo y a la libertad de com­

petencia. (") • 

(") Para u:m visilln :n!is amplia de. la situaciéln despu~s de J,a Segunda 

Guerra Mundial, consultar·: Kenwood ,A. y Lougheed ,A. Historia ~del 

Desarrollo Econ6mico Interuacional. Tomo II. Ed. Istmo. 
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Al. tq,m~,r C9.JJJQ pu11tq dl'l ª1'9~Q eyl sust~ntQ neQ~clll:s:j.co y ¡¡1-

guna,s de l~s iden~ l<~yne~s.iana.s, que ;reci6n eJ~pezagan í1 ~! 

.fund¡';rse en el ilrea de Lat.inoa:mértca, asi como tamlütm~.-.,.,. 

ciertos conceptos esturcturalistas, se inici6 la crítica y 

con ello surgieron las primeras proposiciones teóricas en~ 

el seno de este organismo. Este conjunto de conceptos e in 

terpretaciones, que poco después !ormar1a la denominada 

Teoría del Centro .. Periferia, eran en gran medida la res~ -

puesta de la clase lationamericana más progresi~ta a las .,. 

burdas proposiciones del liberalismo. 

Para comprender:el origen de estos brotes teóricos debe to 

marse en cuenta que durante la Pri.JJJe;ra Guerra Mundial se -

dio un cierto grado de industrialización que fraccion6 a- ~ 

la burguesia en dos grupos con intereses antagónicos: El -

tradicional que buscaba continuar con la forma de produc .,.­

ción existente: el latifundismo encaminado a realizar ex-.,. 

portaciones primarias y el ot;ro, el que. buscaba nueyos h.o" 

rizonte!;i, canalizando la itcti.Yidad productiva a la i·ndus- .. 

trializaci6n con el apoyo de los gobiernos. 

Este segundo es el que da las bases para que surgiera un -

nuevo pensamiento, que se plasma en lo que se conoce como . 
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la "'!'coda del Centro-Periferia." que cr;m.s1de;ra ~ ~a iJl.dU;!_ 
' . 

tri.a como el objetiyo principal del posible creci.n¡Jento l!l_ 

t inoamcricano x. despu,~s'. .~n el esquema 1JlRS complejo, al .que 

se conoce como "Modelo de la t:!EPAL''. De tal for;na que se -

cre6 una proposici6n (q~e en rigor tiene como antecedentes 

las ideas que se delinea;ro.n desde principios de la vida i!!_ 

dependiente de América La,tjna,.) que rebaUa la Teoria de -

la Transferencia automática de efectos positivos y deriva~ 

dos de la especialización internacional del trabajo, r pr~ 
ponía la heterogeneidad e industrializ¡ición, en s:\'.ntesis,­

el desarrollo económico complejo. Con este objeto se util! 

zó en la CEPAL principalmente dos conceptos: 

a) El concepto de la Relación de Precios. 

b) La falsedad de las proposiciones acerca de la movili­

dad de los factores (_que pregonan las tesis libera-=­

les ,) 

Estos conceptos enmarcad0s en una nueya interpretación h.i.~ 

tórica del desarrollo lationame;ricano a .O.n de i.nvestiga:r.,. 

y conocer sus caracterlsticas y con ello crear las bases -

para la formulación de hipótesis qu~ susqtureran las e.xi~ 

tentes. Este análisis di6 luga;r a lo que en una ;fo;r.ma g~.,­

nérica llamaron las etap~s de ''Creci.mi.ento hac:j.a ~dentro"~ 



qn el, cu~l su;rgc;i ~1 PJQC~SQ denolJlinadQ "Su~~:j.,tución de i.111-
•• ' ; .• 1' 

pQ;rtacione~ll f' e,l otro concepto e,\) el de. "Crec:jj11Únto ha-­

cia a.fuera'~ conceptos que se e.xplic.an en el capítulo cor .. 

rrespondíente a Antecedentes Conceptuales. 

Desde mediados de los cincuentas se discute la necesidad--

de pasar a un nivel m&s elevado en el proceso de sustitu-­

ci6n de importaciones, considerando como solución viable a 

los problemas de la;escasa dimensi6n de los mercados regi~ 

nales .. en 1ireJiad6n con el creciente avance tecnológico a fa­

vor de las economías de éscalar~emprender formas de inte~~ 

graci6n econ6mica en la región latioamericana, Esta se i­

nicia con base en la ~linJinac:j.ón gradual de aranceles para 

liberar el come;rc:j:o de dtcha .región 't mas adelante, compJe., 

mentarse en otros aspectos económicos, mediante la integr~ 

ci8n financiera 't monetaria ~ntre otras. 

El proyecto de desarrollo capit¡µista requería Wla gran cantidad de -­

cambios profundos, tanto para destruir resistencias inter­

nas, como p•ra adecuar las condiciones del desarrollo y en .. 

frentarse a presione~ externas e internas. El esquema es-­

tructuralista elaborado a base de ideas neoclisicas y Key~ 

nessianas, pretendi6 delinear tales cambios estructurales. 
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Entre ellos dest.a.ca ~l pApel del Est¡¡do, que p¡i;ra un<\ -mayor 

i.ntervencJ1ln, delllandabA una tl'an~formaci1ln de las finanzas 

públicas y el control. de algunas ·variables económicas cen­

trales. 

La principal formulación de las tesis dependentistas ini-­

cfales, que retoman ideas desarrolladas desde los aftos cua 

rentas, son de los aportes m§s relHvantes de la escuela es 

tructuralista. Estas ideas se gestaron principalmente en • 

el Instituto Latinoamericano de Planificación Económica y­

Social (ILPES), apéndice especializado.de la CEPAL, donde-

se han concentrado gran parte ele las investigaciones te6r! 

cas y las labores de docencia desde mediados de los aftos~­

sesentas. De aquí surgió el dependentismo, que influyó Hn­

América Latina en forma dete;rJl)inante a algunas corrientes ... 

críticas. ,Las ideas que ~e gestaron en la CEPAL, poco a po­

co adquirieron independencia de ella, debido al caricter p~ 

lítico de las mismas y que impedía su desarrollo en el seno 

de dicha organizaci1ln que pertenece a la QNU~ 

s~ puede decir que del e~tructuralismo que desarrolló la '" 

CEPAL, se derivaron, en cierta medida, nuevas formas de entender el 'f~ 

nómeno económico-social de Latio~;rica,. La concepción del Dependenti!;i 
. . ~ 

1IP, ha ido evolucionando en obras co100 algunas sef\aladas en e~te t;rbajo, 
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1.1. Objetivos de la Investigación. 

El objetivo general:de este trabajo es domostru:x->que el -. 

::•: ::,: ;;~~~{3 ~~~~~t:.d:,:m:::::: ::::: i: •.:::r::t ::ri:: i: · 
conomía, si~mpre y cuando este se lleve a cabo como una -

polfti¿a complementaria a otras encaminadas a lograr el -

desarrollo econ6mico del país, enmarcado en una planeaci6n 

estrat~gica, entendiendo por ~st~ el proceso de utiliza-­

ción de un criterio racional, para la elaboración de es-­

trategias; las cuales seftalarfin la forma de lograr el ob-

jetivo nacional en el corto, mediano y largo plazo, to-­

mando en cuenta los alcances futuros de las políticas y -

acciones instrumentadas en el presente, 

Los objetivos específicos pueden resumirse de la siguiente 

manera: 

1) Observar y analizar los efectos que genera el proceso­

de sustitución de importaciones en la dinámica de la a- -

cumulación de capital, re.:flej ado en 'el comercio exterior. 

2) Probar cómo afecta el proceso de sustitución de impor-. . 
taciones al ciclo industrial, y su repercusión en el dese 

quilibrio externo. 
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El ~odelo que se propone m&s ~del~nte,t~l sirve parR ana­

liZf.\r el comportamiento del· comercio ,xte.-rio;r '( lf.\ p;rc;>dU,S 

ci.ón nacional; y en base a ello, emitir un juicio en el ~ 

sentido de que el proceso de su(lti.tuci6n de importa,cione::\ 

constituye una alternativa en la resolución del probl~ma• 

estructural que ha venido representando el desequilibrio­

externo. En este tipo de desequilibrio, la sustitución de 

importaciones cobra una gran importancia en la medida en­

que este proceso mediante el ahorro de divisas, permita -

al pais hacer frente a sus compromisos con el exterior y -

no se convierta en un aliciente al estrangulamiento exter 

no, COllJO se plantea en el pensamiento cepalino. 

1, 2, Hipótesis. 

Hn base a las consideraciones anteriores formulamos las -

siguientes hip6tesis: 

a) El crecimiento industrial de M6xico se na caracteriza­

do por la sucesión de periodos de relativa estabilidad se 

guido por fases de auge de corta duración que ponen de ma· 

nifiesto el hecho de que el proceso de sustitución de im--

( *} C!i!,)?S:tul.o 3, 
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portaciones tiende hacia una expansi6n sostenida, pero -­

que al no estar vinculado a un proceso de industrializa-­

ci6n vertical llega un momento en que se agota y trae- -­

grandes repercusiones en la economía al generar el dese- -

quilibrio del sector externo.(1) 

b) En comercio exterior, las importaciones son realizadas 

principalmente por el sector industrial y las exportacio-

nes por los sectores primarios, en el período de estudio; 

esto genera una creciente especializaci6n y paulatinamente 

·una tendencia al estrangulamiento externo. 

c) El proceso de sustituci6n de importaciones mediante u­

na planeación estratégica y una integraci6n vertical de -

la producción, se presenta como una de las alternativas -

(l) Eetomi\ndO el planteamiento de José I. Caaa.r, y con el propósito 

de realizar un análisis de tendencia del J11ismo, se considera el 

artículo "Ciclos Económicos en la Industria y Sustituci6n de I.m_ 

portaciones 1950-1980"~ CIDE Economía Mexicana 4, 1982';pp77-98. 
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pa;r¡:¡ re~olye.r los p.roblemas de aq,ue~io~ p:roduct.os con ~l to 

contenido de iriJportac 16n, 

Con el .lllOdelo que se propone, se pretende comprobar las h.!. 

p6tesis definiendo las caracteristicas de cada una d~ .las ~ 

variables que conforman el modelo, mediante un anUis.is de 

tendencia. 
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2. - EVOLUCION DEL PROCESO DE SUSTITUCJON DE' IMPORl'ACLONJ3S, 

. . - . . . ' 

2.1.:. conceptuaiizaciól'l~ 

La industrialización por sustitución de importaciones es 

un proceso que surge a partir de las dos Guerras Mundia ~ 

les (1914 y 1939) y de la Crisis del Veintinueve, estos 

acontecimientos provocaron que se fijaran barreras a las 

importaciones, es decir, que los países recurrieron al 

proteccionismo con el objeto de proteger sus mercados. 

Para analizar la evolución del proceso sustitutivo de im· 

portaciones, en relacióri a la industrialización en M!xico 

y tomando en cuenta el marco teórico referido al pensami­

ento de la CEPAL, es importante aclarar algunos conceptos 

en general, sobre el sistema de CENTRO-PERIFERIA y de la 

INDUSTRIALIZACION SUSTITUTJYA. 

Se entiende como Centro, a aquellos países en cuyas econ~ 

mias penetran primero las tficnicas de producci6n capita ~ 

lista cuya estructura productiva se caracteriza por ser ~ 

diversjficada y homog6nea. 

La Periferia entonces, se compone por todos aquellos paí-
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ses cuyas econom~as tiqnen una estructura productiy~ e$p~ 

cializada y heterogénea, cuya capacidad produci:.i ya perma..­

nece rezagada desde el punto de vista t§cni.co i operativo 

y organizativo, 

El Desarrollo Hacia Adentro se basa en la ampliaci6n del, 

proceso de industrialización apoyado en la expansión de -

la demanda interna, mientras que el Desarrollo ttacia Afu~ 

ra se basa en el aumento de las exportaciones primarias, 

Durante las dos guerras mundiales, las importacione$ de 

los paises pcrif~ricos se suspendieron y se ;acentu6 la d~ 

manda de exportaciones primarias por parte de los pa!ses 

centrales, esto hace que la demanda interna de la perife• 

ria se incremente, lo cual sirve para impulsar la activi· 

dad indu5trial latinoamericana, paliando las dificultades 

para la importaci6n de los productos manufacturados, de 

los paises ·centrales en gu0rra. C2l 

(2) RODRIGUEZ, O., La Teoría·del Súbdesarrollo de la CEPAL,, Edito­
rial Siglc.o XXI., M!hico, 1981. pp. 25-27. 
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La Crisis del Veintinueve provoca una reducción del precio 

y del volómen de las exportaciones primarias, esto aunado 

a la situación de endeudamiento y escasez de' divisas hace 

imprescindible restringir las importaciones a través de p~ 

líticas como la cambiaria, la arancelaria o la prohibición 

directa de las importaciones. "Por otra parte, las medi-

das tomadas para mantener el nivel de ingreso y de empleo 

inciden favorablemente .sobre la demanda. de bienes cuya o-­

ferta externa está limitada, Surgen así condiciones favo­

rables para la producci5n interna de manufacturas en sus­

titución de sus similares importadas." (3) 

La industrialización de Am~rica Latina obedece a cambios -

estructural es de la economfa mundial en los mismos afios de 

la entreguerra; ya que, los Estados Unidos pasaron a reem­

plazar a la Gran Brcta.f\a como país hegemónico, Este cam-­

bio trajo como resultado en su vinculación con la perifc-­

ria, ciclos mucho más violentos que provocaron d6ficits -­

constantes en las balanzas de pagos de los paises perif~TT 

ricos. Sobre todo si se considera que Estados Unidos con1 

tituía una competencia importante para los países perif~--

(3) RODRIGUEZ, O., Op. Ctt,,, p, 34, 
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ricos al importar pocos productos y ser un exportador ne• 

to de productos primarios, a diferencia de la Gran Bretaña 

que era un pais con una economía complementaria a las eco­

nomías de los países periféricos, 

Mientras la Gran Bretafia constituy6 el centro cíclico, se 

transmitían las oscilaciones hacia la periferia mediante­

movimientos en la balanza da pagos; en las etapas de de -­

presi6n, las importaciones del centro se contraían prevo-­

cando un déficit comercial en la periferia y en las etapas 

de auge las importaciones del centr<l recuperaban su dina-­

mismo y al poco tiempo se saldaba el déficit comercial de 

la periferia, tendiendose a un equilibrio en el largo pla· 

zo de la balanza comercial. 

A partir de los años veintes y especialmente en los añosTT 

treintas, una vez que la influencia econ6mica de los esta­

dos Unidos se hizo decisiva la situaci6n varió¡ ahora en­

las etapas de contracción de las importaciones nabía super 

ávit en el centro, pero en las etapas de auge debido al -­

bajo coeficiente de las importaciones de este país,la ex-­

pansión econ6mica mediante las exportaciones de productos 

primarios de la perHeriaC'f~ relativamente lenta; Así el -
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déficit comercial de ~st~ 1 tiende a perpetuarse y ampliar~­

se, y como en ~l áuge cent inua la reducción del coeficien­

te de impo,~taéionés del centro, se genera un dG,ficit cr6--
. . . . 

nico ca~a vez mayor en la balanza de pagos de los países ... 

perif@ricos. 

Esta tendencia .fué generando un impulso para el " ..• proce­

so expontáneo de industrialización de la periferia •.• "(4) ¡ 

ya que, este déficit exterior recurrente induce a tomar me 

didas restrictivas en cuanto .a la importación, originando­

así estímulos para sustituirlas con producción interna de­

manufacturas. Este tipo de desarrollo de la periferia es 

denominado indistintamente como industrialización, susti--

tución de importaciones o desarrollo hacia adentro. 

Naturaleza de la Industrtalización de la ~eriferia, 

La industrialización de los países periféricos ".,.es :una 

etapa mas en el fenómeno de propagación universal de las-

nuevas formas de la técnica productiva o sLse quiere en­

e! proceso de desarrollo orginico de la economía del mun-­

do ... " (S). 

(4) I~id,, p,35, 
(5) .Ibic.., p,3C, 
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Al parecer este proceso tiene ciertas similitudes sobre to 

do cuando se habla de la industrializaci6n de Am~rica La- -

tina; Y• que, existen dos problemas comunes en las relaci~ 

nes económicas internacionales de estos países, uno de e-· 

llos es e1--desQ1uilibrio externo y el otro es el deterioro 

de los t6rminos de intercambio, 

La tendencia al desequilibrio externo tiene que ver con 

las alteraciones cíclicas del sistema económico mundial y 

es inherente al proceso de industrialización de la perife­

ria, debido al aumento del ritmo de la demanda de las im-­

portaciones por parte de ésta. 

En cuanto al deterioro de los t~rminos de intercambio,- -

" .•• implica que el poder de compra de bienes industriales 

de una unidad de bienes primarios de exportación se redu­

ce con el transcurso del tiempo ..• " (6), ello implica la~ 

disparidad dinámica que existe entre las productividades-­

del trabajo y la diferencia de los ingresos m~dios, 

Otro problema que se encuentra relacionado con lo~ an~eriQ_ 

(6) Ibid,, p, 28, 
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res es el que se refiere a la inadecuaci6n de las t~cni-·­

cas desarrolladas en ,los países' de,l centro¡ ya que, cuan­

do la periferia comienza su proceso de industrialización, -

se ve eri la necesidad de utilizar este tipo de t~cnicas de 

gran escala y elevada densidad de capital, en condiciones 

de bajos ingresos y capacidad de ahorro, lo que conlleva a 

problemas de utilizaci6n de capital; esto se traduce en 

incrementos en la producción frente a. insuficiencias de la 

~emanda en el mercado, lo cual a la larga.provoca la subu­

tilizaci6n de la capacidad instalada; además la baja capa­

cidad de ahorro, impide el desarrollo tecnol6gico propio y 

la elevaci6n de la productividad en varios sectores; a es­

tos elementos cabe añadir que la inadecuada infraestructu­

ra, fruto del desarrollo hacia afuera, especializada de a-­

cuerdo a las necesidades del sector agro-exportador, pro-­

voca aún m§s estrangulamientos sectoriales, 

Cabe señalar que este proceso de industrializaci6n comien­

za '.',.,a partir de condiciones de espech!izaci~n f·h~ter.2_ 

geneidad conformadas durante el desarrollo hacia afuera,,," 

(7); y se caracteriza por la existencia de cierta diversi-

(7l Ibid,, p, 39. 
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ficaci6n de la producci6n, y un aumento de la productivi-­

dad del trabajo, pero sin que esto elimine la falta de com 

plementariedad en los sectores productivos, ni la condi- -

ci6n primario-exportadora. 

Sustitución de Importaciones. 

Como ya se .ha expuesto, la industrializaci6n de la perife­

ria se realiza mediante el proceso de sustitución de imp·o.!.. 

taciones, que trajo consigo un cambio en la composici6n de 

las importaciones, al requerir otro tipo de bienes que pe!. 

mitieran producir aquellos otros que anteriormente se im·­

portaban. 

Es muy importante señalar que por otra parte, la elastic~~ 

dad ingreso de la demanda de importaciones de la periferia 

tiende a ser mayor a uno debido a los cambios en la co'mpo,. 

sici6n de la demanda que acompañan al aumento del ingreso 

y a los altos requerimientos de importaciones de insumo~~,. 

intermedios y bienes de capital que »esulta de la especia,. 

lización del aparato productivo y en contraposición ~1 ce!!_ 

tro, cuya elasticidad-ingreso de las importaciones se su-· 

pone menor a la unidad (8) ¡ razón por la cud, la balan·,. 

(8) Ibid., p. 65. 
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za comercial de la periferia tiende a ser deficitaria, al 

ser el crecimiento del ingreso menon a las importaciones, 

Por otra parte se debe tomar en cuenta la capacidad de cr~ 

cimiento de las economías de la periferia, y en particular 

las de Am~rica Latina, ya que disponen de recursos natura· 

les no aprovechados, una poblaci6n en aumento y posibilid! 

des de incrementar la productividad del trabajo, teniendo­

en consideraci6n la diversidad de tecnologías de todo el -

mundo al que tiene acceso, estos factores estimulan la a-­

cumulaci6n y el crecimiento de la producci6n pero la real! 

zaci6n de esto exige evitar el desequilibrin externo, sien 

de una ·alt~rnativa la producci6n ~ntiiua~·dc óque~la~ ~~--~ 

manufacturas cuya demanda crece al aumentar el ingreso; ya 

que, debido al lento crecimiento de las exportaciones priT 

marias de la periferia y la disparidad en las elasticida-­

des ingreso de las importaciones, sería dificil obtener ~~ 

las divisas suficientes para evitar el desequilibrio. 

Debido precisamente a la elasticida~ de las importaciones 

en la periferia, éstas tenderán a crecer más que su ingre• 

so y sobrepasar su capacidad de importar, por lo que para 

evitar el desequilibrio externo, se deben limitar las im-· 
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portaciones de ciertos b·:;;ues prescfodibles y producir al-

gunos bienes internamente. e importar aquellos.necesarios 

para llevar a cabo estos fine$¡ por lo que l.a industriali­

zación se lleva adelante mediante el proceso de sustitu-­

ción de importaciones. Las condiciones de atraso relati-· 

vo de las técnicas de producción así como los bajos nivP.­

les de productividad obligan a iniciar la sustitución de -

bienes de f&cil elaboración desde el punto de vista de -­

complejidad y tecnología disponible; por otra parte, el -­

desarrollo industrial implica grandes requerimientos de o­

tro tipo de bienes, maquinaria, equipos, combustibles y -· 

bienes intermedio$, que tienen que importarse; asi la ;im­

portación de r.i:ertos bienes se compr;ime y la de otros se -

expande, " ... con esto se logra que la· producción y el in-
• 

groso crezcan a un •·:dtmo superior al de las importaciones 

y exportaciones globales ... " (9) ¡ lo que provoca un des-­

censo en los coeficientes de i~portación r exportacjón en 

la periferia. 

Estos cambios en la estructura productiva y en la composi­

ci6n de las importaciones, asi como las oscilaciones de --

(9) Ibid., p. 69, 
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las exportaciones pueden provocar dificultades al tratar­

de mantener el nivel del ingreso y de la actividad indui-· 

trial ya instalada que podr!a éxigir importaciones supe~­

riores a la reducida capacidad de importar; por lo que)la 

tendencia al desequilibrio externo se vincularia alterna­

tivamente a períodos de auge y otros de depresión con a·g!!_ 

da esca$ez de divisas, que es resultado en el largo plazo 

de cambios en eLvalor ele las exportaciones y de la capa ... 

c~dad para importar, en contraposición de un monto crecie~ 

te de importaciones que exige la propia industrialización-

sustitutiva. 

2.2.- Periodización y Caracterización para el caso de la 
Economía Mexicana. 

El proceso de la expansión de la economía mexicana basa-· 

do en la indus~rializaci6n como eje de las demás activid~ 

des económicas se inicia a partir de la segunda ~itad de• 

la década de ].os años treintas e.ta), en el que coJ11i·Emza .,.,.. 

(ia) El decir que el proceso de industrtalización se ;fni~ia a parti':t' 

de la mitad de los años treinta, no il11pl.ica que anteriormente no 

haya existido una bqse indust:rfo!, FundE\ll)en1¡alu¡ent~ el sector m::J. 

nufacture~o hab~a alc&nzado cierto desa~rollo, puesto q~e el pe~ 

rfodo revoluc;ionario no lo afectó drí\stica:men1¡e, Sin embargo, la 



28 

a delinearse el proceso sustltutlio de l~portaciones en­

una forma sistemática y de;t'inida, que C?bra. impulso !\ par­

tir de la Segunda Guerra· M~ndla(;::,· Esto 'vino a con,ngurar .. \·, .. '.''. . . 

un panorama que di6 impulso définitivo al proceso de sus· 

tituci6n de importaciones y foment6 algunas exportaciones 

de manufacturas, sobre todo a causa de las limitaciones-­

de la oferta de los países beligerantes, 

Durante estos anos, la producci6n industrial tiende a - -

expandirse sustentada en la capacidad ociosa existente,·­

dicho sobrante coadyuvó a que la producción se incremen­

tara sin requerir de inversiones industriales nuevas; es­

to favoreci6 eL aumento de las exportaciones co~ el res-­

pectivo flujo de divisas, lo que permiti6 continuar con -

el proceso sustitutivo. 

)(rimera Guerra l>jund:j:al n9 consl;tt;u;ró un ali'c tent;~ pa.ra, l.!l\ ;tndu.=_, 

. trislizac:i:6n sustitutrva; dada la inest;abil;i:dad polhrca preya­

)'~c:iente en esa @poca. La Gran Depresión del Veintinueve, por -

~tra parte, tuvo efectos contraprod~centes en nuestra. econQJl)fa, 

¿¡:i contribuir. a.l dP.te:rif/Tro .de los tth:minos de interca,niói'Q a.e ·-­

M~ico, pern¡e,ncctendo consta.nte. l¡¡ J?a:;ticipaci6n de la,s n¡¡µiufa~ 

t'li:ras en el Producto Interno Bruto, 
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Al finalizar la d~cada de 1940 se agotan las reservas de 

divisas acumuladas durante la guerra, que se destinan a~ 

adquisiciones diferidas, y sobreviene un período de con~­

troles raás estricto a la importaci6n. 

El crecimiento de la industria, no result6 muy acusado -­

en la d~cada de 1950, a pesar del apoyo que le brindaba -

la agricultura y de que se había creado un clima favora-­

ble a la industrializaci6n a través del proteccionismo y­

de la atracci6n de capitales extranjeros, 

Si se observa este período con un criterio de largo plazo, 

el crecimiento econ6mico de 6ste es bastante m&s estable­

que el de los períodos anteriores. La evoluci6n de la in 

dustria como el sector dominante, con una élara orienta -

ci6n hacia el mercado interno y la intervención creciente 

del Estado en la economía, con factores que poco a poco -

irían dominando ias oscilaciones del crecimiento econ6mi• 

co. 

El proceso de industrializaci6n parece afianzarse en el T 

I 

período 1950~1960, en que el proceso de industrializaci6n 

se orient6 principalmente a la producci6n de bienes de -~ 



30 

consumo que requerían una tecnología. re.lativamente senci­

lla y que estaba vinculada a altos coritenidos de insumos 

i1nportados. 

Durante esta década, la economía mexicana presenta en pr~ 

medio altas tasas de crecimiento y una estabilidad de pr~ 

cios, pero continúa con un grave desequilibrio externo. 

El eje dinamizador siguió siendo el desarrollo industrial 

y se hizo un gran esfuerzo por profundizar la sustitución 

de importaciones de bienes intermedios y bienes de capi-­

tal; en este contexto la industrializaci6n se ye envuel-­

ta en un periodo de freno y arranque, 

La sustitución cobra dinamismo principalmente en el sec-­

tor manufacturero, las ramas más importantes donde se ob­

serva este proceso son la de Jllaquinaria y aparatos el~c-­

tricos, ast como la de maquinaria no electrica, la del~-­

transporte y la de productos metglicos; lo cual puede ob­

servarse en el cuadro núm, 1, (11), 

(11) CASAil, Joi;é, • ."Ciclos EconSmi'cos en l& Industria. y Sust,j:tuci'6n .. 

de Impol"ta.ciones, 1950-198011
,, Economra Mex:i.c311a NÚl!I, 4 , 1982, , 

CIDE, • p. 90. 
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CUADRO NUM ~ 1 

DINAMICA DE LA. PBODUCCION BIJUTA 

(TASAS DE CRECIMIENTO) 

RAMAS NUEVAS 1950~1960 1960~1970 

Tnnnsportes 10.3 i3.60 . 
Productos Metálicos 9,2 . 9';50·: 

Maquinaria y Aparatos 
Eléctricos lJ '7 11.90 

Maquinaria No Electric& 7.1 14.<;0 

TOTAL 9,9 12,30 

FUENTE: ROS, Je,ime lf VAZQUEZ AleJand:ró, 11 l~duatria1iza.-'..:. 

ci6n y Comercio Exterior 1950~1971",., Eco~omfa Me 

xicana nilm. 2,1980,;, ClDE~, p. 30. 

Posteriormente a este repunte, el proceso sustitutivo lle­

gaba a su maduración, se observa una desaceleraci6n debi­

da a la expansión de la capacidad instalada, que provocó -

a la larga margenes de capacidad instalada oc~osa, con lo 
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q1Je. se ,üenó\ba. ~a j_nyersHin en él:. sector industrial aun-.,, 

q.ue se :mantuv;i,e;ra su credmiento h,1sta pri-ncipios de los 

setentas en que la inversión comienza a obseryar una ten­

dencia a su realizací8n en actiyidades que no sustituyen­

importacj.ones, quedando prficticamente trunco el p1·oceso -

en bienes intermedios r de capital, lo cual ruede obser­

varse en el cuad~o nilm, 2, que ~uestra un descenso en la 

partici1'aci6n de la j.nyersi6n en los -dltill)OS a.ños, 

CUADJlO Núm. 2 

PARTICIPACION DE LA INYERSION EN LAS RAMAS QUE 

SUSTITUYEN IMPORTACIONES EN LA INDUSTRIA MANU­

FACTURERA 

'.1960-1970 . 

lcirxas,en Porcentaje) 

1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1961 1968 1969 19'{0 

HULE Q,,'~ c.7 0.1 U,5 .1 .9 .4 .5 1.3 o.6 1.8 

QUJ;Ml'CA !t_,3 . 2.2 27.4 17.5 7,3 24.6 21.9 22.7 18.9 18.8 16.6 
MA.QUifW!IA 
NO ELECTRICA 1.3 ¡,7 :2·,3 1.0 0.3 .. o",4 0,7 1.4 2.l 2.6 2.3 
EQUipO DE 
TRANSPORTE 2.1 1.8 0,8 3,4 4,1 3,9 1.7 s.6 13.6 5,2 4.6 

MAQUINARIA Y 
APARATOS'E_ 

3.8 o.4 4.2 8.2 '4:6 LECTIUCOS 2,7 0,9 7,2 3;7 3,8 3,5 
TOTAL 16,9 17.2 31.6 26.6 20.6 34.4 25.6 32,4 39,0 3LO 28.8 

FUENTE: CIDE, Econom~a Mexicana No. 4 México, 
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El Estado continua promO'Viendo el proyecto de industrial.!_ 

zaci!Sn y el "Desarrollo Estabilizador'', lo cual puede oh~ 

servarse en que el financiamiento para el sector indus~ -

trial es muy superior al del sector agropecuario (Ver cu~ 

dro Núm. 3), además de la penetración del capital extran­

jero mediante grandes corporaciones. 

Es importante señalar que la agricultura durante esta e-~ 

tapa pudo seguir subsidiando a la industria, pero poco a 

poco sus exportaciones bajaron y no pudo seguir proveyen~ 

do de divisas a 11.a econoJl)Ía, como lo había venido hacien-

do. (Ver cuadro Núm. 4). 

Para la década de los setent?s 1 la inversión en rAmas que 

sustituyen importaciones se .mantiene a niveles muy bajos, 

la única rama que se sostj.ene en este proceso es la de m_!! 

quinaria y equipos el~ctricos, las demás ramas de produc­

ci6n interna para abastocÍJl)iento del mercado interno, co­

mo son la industria automitriz, frenan el proceso sustitu 

tivo. (Ver cuadro Núm. 2). 

El acelerado crecimiento de 1,os dos per~odos anteri,ores " 

puede decirse que obeded.a a un procc:¡so qe :r~pÍ-dl\ sust:i.t~ 

ción de importaciones en l'an¡as cuya demanda inte:m.a pre ... ~ 



CUADRO Núm. 3 

DESTINO DE LA INVERSION PUBLICA FF:DERAL 

(Millones de Pesos 

(1960 - 1982) 

AÑO FOMENTO AGROPECUARIO FOMENTO INDUSTRIAL 

1960 675 3 133 
1961 959 4 908 
1962 858 4 610 

1963 i 421 4 842 

1964 2 368 5 447 
1965 l 124 5 779 
1966 l 267·. 7 719 
1967 2 405 8 520 
1968 2 461 8 749 
1969 2 897 9 593 
1970. 3 921 11 097 
1971 3 264 9 328 
1972 4 948 

' 
11 481 

1973 7 o4lÍ: · ·· 16 222 

1974 10 969 23 346 
1975 17 ·322 ·. 39 75li 
1976 16 orr·' 49 955 
1977 26 o "17 .63 293 
1978 42 Ü9 104 45lÍ 

1979 54· 433 • 145 305 
1980 . 91 042 .• 221 744 
1981 10~ 951 375 297 
1982 147 92c; 524 611 

FUENTE • 1960-1982. NAFINSA. La Economía Mexicana en Cifras 

MGxico. 1982. 



::;: :;; :¡¡: ::;; ill: :;; :'" ;;:: :;¡: ;¡:: ::: ::;: : : ::: i!:: :: ::: ; :: ;:;:e;: :;;1 :::: • ' '•·• : ... ... . .. ,. ; ·.::: !• ;: :;i;: : : : : ;::: ' :~: ;:¡ ;ij¡ iif: ::;: ;;;¡ 
... "'"~¡ji::¡¡¡:-·, :11: F'i't.:;l 1'-r"-;;+:""· ;"":;l'-¡."-;-:.f: "':;"';"-:"-: ::.f: "":::'-¡ :+':"'; :":' ...;¡ ;"'• ,+"'+_ •...;".¡.;'-"' .;.¡. :~_ ."". :t"r.' ;r.:;,, ¡;.¡-¡...;: .:'-. ,r., ·"': ¡ ::!'.:...;: :.;.¡: 17'.: ;":;'t:";¡:-:!: I~. "'· _t-t:-:-cT:-:-_"'. r. .. ". T:": ."1: ¡_,,: .:'."' ,t=rr-c,l'::""::I"'. -o-.. +.'"'. +'-.+>"-·--' ¡--'. :+."'. -'l, .c::"';:+:"".+ .. .:.;'F•4' "-."': .~'."' .. .:;. +, :.;.::.:.:: ,c.i, "';¡'"::t':·"'; ¡:¡¡' '-'¡¡"';:.,:'-'g'iJ; "'=f~¡; 

¡¡;¡ ::: ;;:~ ~q~ g¡~ ~;~~ !.:¡~ ;~¡~ ::~~ i:¡: :;:: 1'.!; :~-f~ :;:~ ~¡~; ;;~~ ¡¡¡¡ ~~~\ ~~;~ ;;~~ :~~'. t-'"~~~;: "":·.:..::+"'-'+-4-~-'·'" .. '-"·-t· =-+"'-'+--·+-·=·1.:.;"-·+-'-·""·r:·"'.·+· -'-"-r·-'_:+¡_::·_ .. + '.._;'...¡~ ,.,.~~,_ifr¡:=i:;: ... :, ... ,F:'-'~~-+~ "'~~'"~;F~"'T'I: F .. "'.r::"":i-+; :"-·~~:.,~µ.ij~ll+l'-'-i!"l""g"-~:-+: ""~~:...i~~ 
':::: ii~ nr h~¡ !!~: ;~~~ :~~: ::. -. . .. , .·: ~~:~ ::~~ :'.ii :~n rn~ :;i. : ;; ~;:: .:: :~~: · .. .. . .. J ::i :¡;; ~~¡: :· · :::; ;~;~ ~;¡~ ··· =::: ::'.~ nH HH ;~~ ~~~: 

.... ... , .... 
" ... ¡: ¡:;:1:: ::: ...... , 

• - : r .~ 
: 

' .. :.:_:'.· .:.: :.'' ·"·'·'· :.:.:_:,· ,:" . "" .. . . :·¡: 1:.. . .. :: : : :·: . ": .. ... .. ;: ;::¡ :;;: :,'1i.; :: i' :.::: ; i_i, i. !! '" :: : :::,; ;ti¡:, :,:.1:. ·,-:,~= ~::: 
.. . "" ··:: :: .. "" ,., ........ :1:';,:.":..¡..-'-~-Jf'--'-'l'-~l-·-f--1--""+"'-+..;...1.'-j· ~~ --;;.:.·±'-+~-1=~;.;.¡...;.:..:¡.=¡.;.:;.;.¡..;.ilf'.;.:..¡·~=+-"-'-+1';=,f'-'-1 

, . ¡ ;::: ;:::I . e, '. : , , · .... ¡ !'.: ¡ · :., .... ''. .... ' .. "' : .... :: :;¡! ):;¡ ;;:: ;:;: ¡¡:: :¡ .... ;°J) ;:¡¡ !ii; :!:! :;:: 



.. . ...... , :·:: .. :.:· ... . ··: ·~~ 
,... .... . .y::::::. ... .. ::¡: ;: ... ·: ..... ··~~~.·~ :.;: :;:: :·,;: :· ... ·.1•.: ... .... .•.•. . '... . ., . . .. "'''~!!" ,;, .~.,, ,.;,;::; ' .. ... . ·~ • ~ ·~ ~. ¡ ~ " ., , •• 



Afilos 

1960. 
1961 
1962 
1963 
1964 
1965 
1966 
1967 
1968 
1969 
1970 
1 971 
1972 
197 3 
197 4 
1975 
1976 
1977 
1978 
19 79 
1980 
1 981 
1982 

CUADRO tlúm, I¡ 

BALANZA COMERCIAL DE PRODUCTOS AGROPECUARIOS * 
( 1960 - 1982 ) 

EXPORTACIONES IMPORTACIONES :SALDO 

424 114 49 957 324 157 
465 736 89 378 376 358 
552 884 101 799 451 085 
528 039 144 113 383 926 
612 639 123 831 448 808 
689 684 127 511 562 173 
712 656 116 557 596 099 
666 016 121 111 544 905 
623 824 120 387 573 437 
786 768 133 446 653 322 
730 224 225 986 504 230 
738 720 206 4 21 532 299 
906 750 278 291 628 459 
049 002 513 913 S35 089 
1o1 454 2 000 894 100 560 
03S 701 926 305 109 396 
284 135 504 167 779 968 
424 700 ·677•900 746 800 
408 soo 856 800 SS 1 700 
778 600 990 300 788 300 
544 100 2 160 046 - 615 946 
337 554 2 057 074 - 719 520 
357 786 921 234 436 555 

* Miles de Dólares 

FUENTE: 

. 1960 "' 1976 CIDE, Economfa Mexicana, núm. 1, México • 

1977 - 1982 Banco de México. Informes Anuales 
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sentaba el comportamiento más dinámico (12) 1 (bienes de -

consumo duradero), asi el agotamiento de este proceso ha­

ce que se reduzca el crecimiento en la primera mitad de -

los setentas y se observa un ajuste relativo entre el ri! 

mo de producción y la demanda. Esta situaci6n se refleja 

en los coeficientes de importaciones del sector .indus.- '7-

trial por ramas, (Ver cuadro 5). 

Además durante este periodo, se observa un proceso de mo­

dernización en el sector manufacturero, a costa de una-,­

mayor importación de bienes de capital, ya sea por inver­

si6n, reposición o ampliaci6n de planta, esto aunadQ a la 

tendencia de la inversi6n a concentrarse en actividades -

de escaso margen de sustituci6n, empieza a generar varios 

sintoma,s de estrangulamiento externo, esto se combin6 con 

una creciente carga de pagos al exterior para financiar -

la deuda que el patr6n de crecimiento industrial haqia ·­

generado, y con una fuerte reducción del superávit agro -

pecuario como resultado de la crisis agricola, que conlle 

va a problemas en la balanza de pagos, lo que tiene res -

puesta en una recesi6n y posteriormente en la devalua,cj:6n 

de 1976 ,. 

(J2) CAsJ\ll·;·José,, Op; Cit., p. 93, 



CUADRO Níim. 5 

COEFICIENTES DE IMPORTACION INDUSTRIAL 

Subsector Bienes de Bienes Bienes ne ·.r o t a l 

Año Consumo Interm, Ce.pi tal Man11 .far.tu.,.as 

1960 0.0572 0.'3538 0.6654 o.2961 
1961 0.0546 0.321Í4 0.6850 0';2852 

1º62 o.oc;61 0.3126 0.6265 0~2710 

1963 0.0552 0.3097 0,5867 0;2632 

1964 0.0567 0.3100 ci.584.7 0:2741 
" . 

1965 0,0571· 0.2922 o ,5500 . º•?630 
i966 0.0587 0.2655 0.5133 0,2470 

1967 0.0558 0.2431 0,5330 0.2456 
1968 0.0508 0.2391Í 0.5190. 0.2434 

1969 0.0480 0.2231 0.11961 0.2258 
:,Q70 0.0394 o 2116 o.4105 0.1998 

1971 0.0383 0.2052 o.4434 0,1855 

1972 0,0399 0.2131 o.4510 0.1939 

197 3 0.0486 0.2292 · o.4862 0.2185 

197h 0.0569 o.2618 0.5277 0,2555 

1975 o .0425 0.2173 0,5479 0.2523 

1976 o .0360 0.1980 o •. 5070 0.2221 

0.0343 
·: 

.o.i954 o.41.i52 0;1890 1977 

1978 0.0536 0.1727 o.4878 Ó.2192 

1979 0.0654·. 0.1926 0,5744 0,3203 

1980 O.Oll3 0.2034 0.5859 0.3042 

1981 0.0679 0.1909 0,6008 0,3077 

1982 0.0943 o.·2083 0,6037 0.3031 ... 
1 • • • -

---------------------------------------------------------------------------

FUENTES: 1960-1977, BOLTVINIK, ·Julio y HERNANDEZ LAOS, Enrique, Desa -

rrolln y Crisis de la Economía. 

1978-1982. Cá.lcu.}o propio con datos de valo1·· di:! producto p.Qr 

'!'amas del Sector Manufa.ct"rero rle SPP. S;i&tema de 

Cuentas Nacionales de México y de Importaciones por 
s~ctor de ::>rigen del le~ In"o:r0 e de Gohic~no 1983. 
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Para 1978 se inicia una nueva fase de expansi6n, en la -­

c.ual el. sector manufacturero continu6 con un tipo de des!! 

rrollo similar al que había seguido a principios de los 

setentas, a lo cual hay que añaddr el acelerado crecimien 

to del sector petrolero que implic6 l~ elevaci6n de la --

producci6n frente a la restricci6n externa, ya que a pe-­

sar de que se increment6 el flujo de divisas, el proble-­

rna a resolver ful:! la t·asa máxima a la cual debe crecer el 

producto y las importaciones, así como la orientaci6n se~ 

torial de la inversi6n sin generar problemas de balanza -

de pagos. 

En este nuevo repunte, se tuyo como política comercial la 

liberalizaci6n de las importaciones cuyo prop6sito fué ha 

cer más competitivo el sector manufacturero; esto no dió­

los resultados esperados, ya que lo único que provoc6 fué 

un flujo de importaciones principalmente de consumo sun -

tuaTio, por lo que aunado a la desaceleración del proceso 

sustitutivo llevó al limite este patr6n de crecimiento y­

que se combina con la ca!da de.los precios de exportación 

de petr6leo a nivel mundial basta llegar a la cris!s de ~ 

1982, cuyo s'i.ntoma mlis irisible fue un grave estrangula· "'": 
. . 

miento y un enorme pago del servício de :La. deuda, po;r lo 
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cual en ese afift hubo tres devaluaciones sucesivas, la 

planta industrial empez6 a frenar su crecimiento y par6 -

por completo; la inflación pnr su parte se disparó compl~ 

tamente y además se aceleró la presencia de problemas so­

ciales, que se esperaban aún más en los perjodos de cri--

sis, 

Analizando con mayor profundidad el comportamiento de1-.;­

sector manufac~urero en el proceso de sustitución de im-­

portaciones, se hace necesario agrupar los tipos de manu­

facturas en tres categorías ya conocidas, y observa,r la -

dinámica intersectorial de esta producci6n, en el aspecto 

puramente descriptiyo, 

La priJllera rama abarca a todos aquellos bienes de consu-. 

roo duradero y bienes de capital, la segunda estQ consti-­

tuida por bienes intermedios y la tercera por bienes de -

consumo. 

A principios de los cincuenta,s, la rama de bienes de ctin . ~ 

sumo duradero y bienes de capj.tal, mostr~ una baja part1-

cipaci6n en el total de la producción manufacturera ~¡ t~ 



43 

gual que en la demanda interna de productos manufacture -

ros¡ una participación en las importaciones bastante gran 

de y las exportaciones de estos fueron aasi nulas. 

La rama de bienes intermedios participa también en muy b~ 

ja proporción dentro del total de la producción manufactu 

rera, lo mismo sucede en cuanto a la demanda interna cuya 

participación es un poco mayor a la de la primera rama, -

ses importaciones son menores pero significativas y va au 

mentando su participación en las exportaciones. 

La rama de bienes de consumo para entonces, tiene una pa~ 

ticipaci6n bastante amplia dentro del total de las manu~­

facturas, al igual que dentro de la demanda interna y las 

importaciones fueron muy bajas, además de que las expor­

taciones fueron muy elevadas dentro del sector manufactu­

rero. (Esto queda resumido en el cuadro Núm. 6), 

También en este periodo, la rama que comprende a los bie,. 

nes intermedios es la más dinámica, aunque posteriormente 

comenzará a mostrarlo de manera más significativa l.a ·ra,.­

ma de bienes de consumo duradero y de capital., esto suce­

derá ya para principios de los afios sdscntás. 



CUADRO Nillll. 6 

CARACTERISTICAS DE LAS RAMAS MANU­
FACTURERAS A PRINCIPIOS DE LOS crN 

CUENTAS. -
(1250.-1952) 

Producción Demanda Interna Importación 

Re.mas Nuevas 10.2 19,6 60.0 

Transportes 
Productos Metáli-
cos 
Maq. y Apar&tos 
EHlctricos 
Maq, no Eléctrica 

Ramas Intermedias 18.l 12.9 31,2 

Química 
Metálica Básica 
Minerales no Me-
táll'cos 
PE1pel 
Hule 

Re,maR Maduras 71,9 60,6 8.8 
Alimentos 
Textiles 
Calza.do y Vestido 
Bebida!i 
Mac:l.era y Corcho 
Cuero 
Jinprenta y Editorial 
Tabaco 

TOTAL 100,0 100,i:- xaa,,o 
l'lJENTE.: CIDE. Econom~a Mex~~ana. nllni, 2 ' J4€dco .:J,~2 1 

Exportación 

1.5 

19.0 

79,4 

lQQ,a 
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Entre 1950·1960 1 el grado d~ desarrollo de estas tres ra­

mas es bajo y se acelera para el siguiente periodo, s6lo 

que la proporción de lo~ ~oeficientes de importaci6n a d~ 

manda agregada se reducen m~ylentamcnte, pero es impor -
\ 

tante seftalar que entre 1976-1974, el coeficiente de ex-

portaciones crece para todo el sector manufacturero. Sin 

embargo, este incremento de exportaciones fué de carácter 

pasajero ya que nunca existi6 una reorientación de apara­

to industrial a las exportaciones. 

En el último período, tanto el crecimiento de la demanda 

como el de la producción de desaceleran y se presenta un 

retroceso en los coeficientes de exportación. (Veáse.cua-

dro Núm. 7). 

La rama de bienes intermedios crece a ritmos super;i:ores -

al p;romedio del sector JJ)anufacturero 1 pero in.feriares a -

la de bienes de consumo duradero y bienes de capital, La.­

rama de bienes de consumo presenta un comportamiento poco 

di.nán¡ico, 

Se puede concluir, que despu6s de un periodo de sustttu­

ci6n de importaciones de consumo durarlero y de bit:nes in· 
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te;rmed¡os llevada a cabo alrededor de los afies sesenta, -

el desarrollo industrial se sustentó sobre el crecimiento 
-. ..; . ' 

de nuevas lineas de pr~'duécÍ6n', ·principalmente bienes de 

consumo duradero. 

AÑO 

1970 
1971 
1972 

1973 
1974 
1975 
1976 
1977 

CUA,Dl~O Núm. 7 

COEFIClENTES DE EXPORTACION DE 
MANUFACTURAS MEXICANAS EN EL PE 
RIODO 1970-1977. -

(Porcentajes) 

TOTAL DE MANUFACTURAS 

2,4 

2~9 

3,2 

3 •. 5 

4.3 
3,0 

3.3 

3.4 

;F'Ul!:N'.l;'E; $1.'J;', EXpor~Ad:one~ Y¡¡,lua.das e, J?:recios de 1970, 
Anua.r:ro Estadistico de los Este.dos Unidos Mexi­
ce,nos, 19_79, 

--- ~ - - - ~ - - - - - - - - - - -- - - - - - -- ~ - -
La pres'enc·ia de una· d{str'ibut:·~!Sn del ingreso muy 'de»sigtral, 
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fomentaba el rtipido crecimiento de estas nuevas ramas in­

dustriales e inhibia el de las industrias tradicionales -

(bienes de constnno) ~ lo que constituyó una .fuerte contra­

tendencia para la reducción del coeficiente de importa- -

ción además del alto contenido importado y el rápido des~ 

rrollo de las nuevas líneas de producción contrabalanceó­

los efectos sobre el déficit comercial manufacturero del­

proceso de sustitución de importaciones en las ramas tra­

dicionales y ahora estancadas. Más aún, las nuevas indu~ 

trias productoras de bienes de consumo duradero se desa-­

rrol laron sobre la base de una fuerte participación de- :­

capital extranjero; y, por lo tanto, al elevado contenido 

de importación se afiadió una con~iderable expansión de- -

los pagos al exteríor. 

Para la comprensión del credente dé.fid t comerctal del .­

sector manufacturero, hay que tomar en cuenta la relatj~ya 

falta de desarrollo de las industrias de bienes de capi~­

tal; ya que, el proce~o de sustitución de importaciones ,. 

en esta rama se retrasó considerablemente en ',?'elación con 

las ramas de bienes de consumo duradero y bi,enes i.nterme-:­

dios. Esto aunado a la estructura de la prot.ecci6n ;lndui 

trial que favorecill a los bienes de consumo r al ~ubsj,d;to 
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de las bnpo;rta,ciones pa;ra lo!;i procesos de bienes de capi -

tal incrementa .las importaciones, a pesar· de pr~senta:r 

coeficientes declin•ntes. de ~stas respecto a l~ ofert~ - -

global, lo cual no bast6 ya d~sd~ entonces para mantener -

esta declinaci6n en la relaci6n de los coefi~ientes de ~ -

importación. (Ye!lse cuadro nÚll}, 8 para -yer el d&,fi,ci.t de 

la balanza manufacturera). 

Sin embargo, no puede dejarse de lado la importancia que -

tiene la rama de bienes de capital; ya que, mientras un -­

pais no la haya desarrollado sufici6ntemente y dependa en­

ferma considerable de las importaciones de bienes de ca - -

pita!, no puede ser independiente econ6micamente. Asimis 

roo, esta actividad puede constituir una navaja de dos fi -

los, ya que si se desenvuelve en función de la inversión -

extranjera, genera dependencia tecnológica. En este mar -­

co, se :requiere que la rama de bienes de capital sea con -­

trolada por empresas pre'dominántemente nacionale~. 

Complementando el análisis, se darán a continuación algu 

nos comentarios acerca de la tendencia del endeudamiento 

externo. 



A~OS 

1960 
1961 
1962 
1963 
1964 
1965 
1966 
1967 
1968 
1969 
1970 
1971 
1972 
197 3 
1974 
197 5 
1976 
1977 
1978 
1 979 
1 980 
l 981 
1982 

CUADRO NUM. 8 

BALANZA MANUFACTURERA * 
(1960-1982) 

EXPORTACIONES IMPORTACIONES 

295 163 1 049 479 
298 500 1 018 995 
290 553 1 249 973 
353 701 1 073 241 
348 249 1 293 408 
359 011 1 401 545 
410 586 1 449 663 
398 304 1 580 251 
452 952 1 794 327 
558 245 1 889 676 
512 738 2 063 242 
593 334 1 965 539 
737 135 2 321 010 
996 673 3 030 092 

l 625 266 4 669 002 
1 362 810 5 333 240 
1 483 689 5 209 765 
2 304 300 4 805 411 
2 763 300 6 391 616 
3 178 100 10 489 812 
3 457 700 17 117 459 
3 396 060 21 018 223 
3 167 498 12 956 097 

* D6lares. 

FUENTE: 

1969 • 1976 CIDE ECONOMIA MEXICANA No. 
MEXICO, 1979. 

1977 - 1982 BANCO DE MEXICO. 
INFORMES ANUALES. 

SALDO 

- 754 296 
- 720 495 
- 959 420 
- 719 540 
- 945 159 
1 042 534 
1 039 077 
1 181 954 
1 341 375 
1 331 431 
1 550 504 
1 372 205 
1 583 875 
2 033 419 
3 043 536 
3 970 430 
3 726 076 
2 701 111 
4 028 316 
7 301 702 

- 13 659 759 
- 17 622 163 

9 788 599 
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En el largo plazo, un país no puede crecer mis r&pidamen­

te de lo que lo hace el producto; ya que, como consecuen­

cia, esto representaría una situaci6n de desequilibrio de 

la balanza comercial. Una cuenta de este tipo, se obser­

varía en el caso de que los gastos internos fueran mayo -

res a los ingresos obtenidos internamente, por lo cual -­

tendería a cubrirse, a través de préstamos del exterior, 

que tendrán que saldarse posteriormente. 

Uno de los indicadores de solvencia, es el peso del servi 

cio de la deuda sobre las exportaciones, y es por tanto, 

el límite técnico pero inoperante; y~ que el financiamien 

to externo fija un tope anterior dado por la negativa de­

los bancos internacionales a seguir prestando, previendo -

riesgos de la moratoria. 

Para el caso de México, cabe destacar dos aspectos: en~ ~ 

prbner lugar, la economfa mexicana ha experimentado fuer­

tes fluctuaciones cfclicas ligadas muy estrechan¡ente al 

sector externo, que tiene su origen tanto en l~ dependen­

cia del exterior de las importaciones complementarias de­

la producción nacional respecto a las import~cione~, r -
del funcionamiento del sector industrial dada la depende_!! 

cia tecnol6gica, y la importaci6n en paquetes indivisiúles 
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de las econom!as de escala, que tuvieron lugar durante el 

periodo de sustitución de importaciones y posterior~entc­

en su etapa de agotamiento; en las cuales, al quedarse -

trunco increment6 la,s importac;i:ones; en segundo lugar, -

porque México ha utilizado ampliamente el .financia;niento 

externo, .especia,lmentl:l en la, últi:ma. década. (Ver Cuadro 

Núm 9 ,) 

Af/OS 

1970 
1971 

.. Ji972 
1973 
1974 
1975 
1976 
1977 
1978 
1979 
1980 

ClJAD,IjQ NlJM ! 9 

IlEL.A,CIQN DE $E.l}YICIQ PE. :LA DEUDA EXTEJil'!A 
A EXPOil~Acrol'!E$ DE siENE$ r $EilYIC!QS 

(Mtllones qe D<.Jhres l 

Exportaci6n seryi,'C io de An¡o;r1¡i ZE\.,.. ln1¡~.r~sef\ 

de bienes y la, Deuda. c:i..ones 
seni'cios Externa 

2 933 720 547 172 
3 532 817 51.1 3Q6. 
4 280 923 602 321 
5 406 1 339 891 442 
6 839 1 395 888 707 
7 135 1 887 855 l 032 
8 277 2 475 1 156 l 319 
9 177 3 837 2 295 1 542 

11 653 6 287 4 264 2 023 
16 132 10 174 1 286 2 888 
24 820 1 492 3 723 3 723 

'l'otiµ d~ 
111- Deuda 

3 259 
4 545 
5 069 
7 07.1, 
9 975 

14 449 
19 600 
22 9.12 
26 234 
29 757 
33 813 

FUJmTE: PRESI.DENCIA DE LA REPUBLICA, "Quinto Infoz:rne ·de Gobier.no'' 
Lic. Jo~e~ L6pez Portillo. Anexo I. p.p. 168,301. 
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Como ya se ha nnílllzado 1 la década de los se~ePtQS prln~ 

cipalmente, representa un ciclo econ6mico completo cuya ~ 

base .fue" la. e.S.trategla de ;industrializaci6ri me.di.,a,nte el "' 

proceso de sÚsti'tü'cli3n de importaciones, en un panora.ma de 
,•. 

"· 
auge de la economfa mundial. Para 1960, la deuda pdblica 

representaba el 4% del Producto Interno Bruto.y en 1970 

fué el 9% del PJB, Para la ddcada de los setenta, la econ~ 

m!a atraviesa 2 ciclos de corta duraci6n cuya caracterist! 

ca es la penetraci6n de las importaciones junto con la de~ 

saceleraci6n de la economía mundial, creciendo muy r§pida~ 

mente el financiamiento e.xterno, de tal forma que para 

1980 la deuda externa ya era del orden del 20,6\ del PIB. 

( l 3) • 

Debe tomarse adem~s en cuenta que lq estructura de la pro~ 

ducci6n industrial es l¡\ que nos determinará adtcionalme!!_ 

te la estructura de las exportaciones r las l:mportacj:ones. 

En los anos sesentas, la mayoria de las divisas eran pro~­

veídas por las exportaciones agropecuarias, pero fueron de 

(13) DEHESA,MIU'io¡ '' Coroe.rcfo ExteriQr ';f' Deuda. Extel·na.1'; Econom~a 

Mexicana núm, 5, 1983 , CIDE, México. pp 1 113~114, 
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clinando, y poco ~ poco siendo sustj:tui.dos por las JDanufa~ 

turas r posterjormente; por las exportaciones petroleras; 

los ingre~o's pox servicios no factoriales han sostenido a.!_ 

tas tasas de crecimiento, increJDentando su participación 

en las e:xportaciones no petroleras; en cuanto a las impor­

taciones tenemos que a pesar del proceso sustitutivo, se 

continua importando bienes de capital, fundamentalmente y 

bienes intermedios; lo cual, ocasionó que los egresos por 

servicios no factoriales crecieran aceleradamente, reduci­

endo considerablemente el saldo de la cuenta corriente.(14) 

Una de las cosas mis importantes a tomar en cuenta respec­

to a la deuda externa, es que a través de este tipo de fi­

nanciamiento se presentó la posibilidad de un mayor creci­

miento del producto y por tanto de la economia en su con­

junto; los nuevos flujos de capital permiOeron sobretodo 

en los años sesentas, un mayor c;reciJDiento; pero ya para 

los setentas se presentaron restricciones respecto de la 

balanza de pagos y de la disponibilidad de ingresos que 

(141 DEHESA, Ml.U'io,, "Comercio Exterior~ Deuda, Externa"¡ op, ci.1; 1 

pp, 111-J.16, 
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indujeron a una .mayor import..í\Cj.'6n; adem~s, Los Esta.dos Urü.~ 

dos se convirtieron en el principal mercado de nuestras exT 

portaciones, lo cual hizo que los ingresos de divisas por ~ 

este rubro estuvieran hasta cierto punto suped:ttados a las 

fluctuaciones del paSs del Norte. 

Esta sttuqci6n puede verse desde diferentes punto~ de jista 

pero durante la d~cada de los sesenta, la industrializacidn 

via la sustituci8n de Pi¡portaciones provocó una cierta dis= 

minución de Jas inJportac!i'ones¡ ya que estas responden mfis 

bien a las necesidades del .miSlllo proceso, pero al venir el 

agotamiento, en los anos setenta, las importaciones se vuel 

ven prociclicas, es decir, al au~entar el ingreso r el PfOT 

dueto, estas tienden a incrementarse, lo cual en el corto 

tiempo va a provocar una crisis de diyisas que lleva a f:re· 

nar la economía e impide que ~e fo:rta,lezca el aparato :i'ndu! 

trial ya existente, que es el que permite un creciJniento 

sostenido, 

2 ,3 El Proceso de Sustj,tuc:i:.ón de 1J1Jport.~cton~;:¡ Y' el Ci'.clo' ~ 

Industrial. 

El ciclo industrial se pre~entii dG'bido a la d:i..~&ll)j,ca ,func·i2. 

nal de las va.ria.bles 10!Í.s inn:>ortantes en el l1lOY;i::miento de la 
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cconom1a me.xtcana, 

La inversi~n es la parte que m~s afecta y que m~s se ve a~ 

.fectada poT otras variables¡ ya que es h que ;induce ca,,m. -

bios en la ;formad1Jn del pl'oducto, r a SU yez el COlljporta'" 

miento del producto afecta a la inversión, Esta. Telact.6n 

no es di'recta, sino que la :i:nverst6n a su ycz se ye a.:fect~ 

da por el proce!;;o mismo de acmnulactéin de cnpital, por lo 

que al agotarse el proceso la inversión tiende a d:l:SJJJi.nui:r 

y v;iceversa, 

La dinftmica del proceso de acum~la,c;i6n de capital depende 

tambit!n de los movtmientos de la den¡and&, esto ti.ene que 

ver con problemas de expectatlya,s de gananchi r di$tribu,. 

ción del ingreso, en los cuales no se ba ahondado por no 

ser este el tema nt el objetivo central de la presente in~ 

vestigacil3n. 

De a.cuerdo a la' teo:r!a ka,leckia,na,, los ,ll)OYi.nJientos de la, 

inversión se deben a movimientos anteriore~ de ~a demanda, 

los cuales dependen de la d~stribución de las gananc~~s-~ 

(distribuc:;i.tln del ingreso equit¡¡tiya o desigua,l)Y' de las 

expecta tiy¡:¡s de las ]Jismas, 
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Bn lft a,cumuJac~~n de tipo soGtenicto, la situaci6n es dife­

rente; ya que no sólo responde a movimtentos en la demanda 

sino tambi€n a la posibilidad de intro~ucir innovaciones 

que hagan mas rentable la inversí6n, sin tomar en cuenta 

si la demanda tambi~n creceri de la misma manera. As! el 

patrón de acumulación puede autosostenerse a través de -~ 

esos dos elementos, y el ciclo se:rá tan largo como expecta­

tivas de ganancia se presenten en determinadas ramas. 

Por lo tanto, los puntos de reversi6n del ciclo se cncon-­

trarán precisamente en los casos en los cuales la inversión 

se canalice hada actividades nueyas; la eyoluciofi de la 

demanda por estos productos determinará a su vez las cxpe~ 

tativas de ganancia en aquellas ramas que sustituyan o no 

importaciones, 

En nuestro pa~s, el proceso de i_ndust:rializaci6n en las prl_ 

meras etapas, se llev~ a, cabo ba,)o condici.one~ de nula pr~ 

ducción de bienes de capital dentro del patrón de acumula­

ci6ri de sustituci6n de import~ci.one5, E5te proceso tendió 

a generar una expansión de las ganancias r logra que la d! 

nám;ica de la inversión continuará y se autosostuyiera, de . . 
ahf que la inyersi6n sea el pi_vote del. ciclo; por otro la­

do, al agotarse las expectativas de ganancia en aquellas 
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ramas en las cuales se incrementaba, la capacidad instalada 

·susti:tuyan o no importa.e iones•, disminuye su dinámica en 

aquellas ramas nuevas que son las· que sustituyen importa·-

ciones, 

De alguna manera el Estado a trav~s· · del dGf{.Cit pOblico 
. . 

pretende continuar la dinllmtca del cicl.o con un crecimiento 

acelerado, financiándolo principalmente con crGdj:tos exte.!. 

nos, lo cual repercute en un desequilibrio de la balanza 

comercial y en la cuenta pública,frenando la expansi6n y 

dando como resultado una serie de ciclos cortos de freno y 

arranque, según las presiones en la cuenta con el exterior. 

De otra parte, no debe descuidarse el aspecto referente a 

la capac~dad de importar, ya que constitµye una restric·­

ción al propio proceso de sustituci6n en la medida en que 

M&xico no ha procurado la producción de bienes de capital 

dentro de la dinámica de la acumulaci6n, 

Según la dirección que ha tomado la inversión en las prime 

ras etapas, lista se ha dirigido básicamente hacia ramas 

que sustituyen importaciones. En el contexto del movimien­

to cíclico que se analiza, el período que abarca la déca· 

da de los sesentas, representaría el último repunte del ci 
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clo del proceso •ub~titutiyo con altas tasqs de c1eci~ien­

to (Yer CUEJ.dro .núm 1) J perfodos en que también d;isminurcn 

las Íll)por~~hfon~~~:_.fin:la sat~~~.fa~ci5n de la demanda del me:i:_ 
·\.'~-·~:' ... 

cado Í~terno.:· (Ye;' Cúadro rioTI¡~ ·S), 

La situación descrita en el pl\rrafo anterior prevaleció~ 

mientras no se agotaron las expect;tti-yas de gananci''ls ~n 

las ramas que sust itufan importaciones , 

Retomando nuevamente la teoría kaleckiana con rela,ci8n a 

las expectativas de ganancias, puede decirse que estas 

cambiaron debido a que el tama.ño del ;mercado terminó por 

no corresponder a la expansión de la capacidad instalada, 

así la inversiéln dejt:l de drrlgirse hacia ramas que hllbfan 

venido sustituyendo ;bnportaciones, rte tal forna que se en_ 

tra en un proceso de clclos cortos de mayor complejidad, 

los cuales se caracterizan por presentar repuntes altos 

en contraste. con descensos estrepitosos en la. dindmica de 

la acwnulacíón, cuyo impacto m~s grave se refleJa en la 

presión en la cuenta con el· exterior, esto ~mcedi.ó a par~ 

tir de la <l~cada de los setentas, cuando el proceso susti 

tutivo prácticamente se ab~ndona. 

Asimismo, la ;inversión en el período de auge sosten.~do i!! 
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dujo el crecimiento del producto, esto es entre 1960 y 1969 

Las importaciones aunque crecen para 1963 tienden a dismi~ 

nutr en los afias siguiente$ hasta 1969 donde puede ·se.Halar­

se que se agota el proceso sustitutivo; y por tanto, el fin 

de la fase ascendente del ciclo. 

Por otro lado, en la fase de ciclos cortos el creciriJiento 

de la fase del producto es lo que provoca los mov;i:mientos 

en la inyersHln; ya que a incrementos o decrementos en el 

producto corresponden movimientos en la inve:rstón en el mi.1 

mo se.1tido pero no en la misma proporción. Las ;lmportacio­

nes se comportan p·rociclicamente mostrando una tendencia 

que imita la trayectoria de la inversión en una proporción 

mayor, puesto que ya para estas fechas -deéada de los sete!!. 
} 

tas- la inversión se dirige a ra.n¡a5 de alto contenido de -
" 

importacilln (15). 

ll5 ). J;'&rE\ tl"Ui;itr~ l& tendenci:o, de::¡.c,ri.to. ei:i lo~ tite~ Jl],t:i:n¡oa piµ-.rl\.fo~ 

yeo,ae g;r!t.fÍ.'CI\ núm, 4, . 
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3. - EL .MODELO ECONOMEl'IUCO DE SUSTlTUCION DE 1.MPO~TAG10NES 

El modelo econométrico de sustitución de. importaciones que 

se adopt6, se compone de las siguientes ecuaciones: 

Yo tl',fltlt. 't- •• ~~,,. t~ 

a. +-c" .. fl&t. +D•CJ:~ .. +-.ab\,h_., 

La . primera ecuaci6ti corresponde a la inversión, la cual 

está constituida por una parte de inversión autónoma 1't 
que se realiza independientemente de los cambios en las 

otras variables relacionadas; con una fracción de la in­

versión de P.eriodos;a,nterio;re~-'• y una parte del produc­

to interno bru~o "(, cuya relación se supone proporcional 

y directa; además del término de perturbación estócástica 

~ que refleja los aspectos aleatorios que pudieran -

afectar el comportamiento de la inversión. 

La segunda ecuación corresponde a las importaciones y su 

importancia radica en su ;relación con la formación del 



62 

producto y de 1 a propiR inven:j.ón. den t .ro de 1 .func i'Qn.illlJlen­

to del modelo en el contexto del ~tstema macroecon6m;i'co, 

Las importaciones se relacionan con una parte del producto 

interno bruto 1t , con la capaci.idad para importar referi 

da a las divisas obtenidas a trav6s de la exportaci6nfy 

una parte proporcional de la relación de intercambio entre 

los precios de éxportación y los precios de importación 

~& ; además se incluye una variable dummy que nos indi­

cará los periodos de protecci6n o de liberalizaci6n de las 

importaciones, los valores que adoptará esta variable esta 

cional serán de 1 cuando exista proteccionismo y de O en 

ausencia de él, su representaci6n es: &'1 debe 

considerarse que este es un evento relevante en la determi 

nación de dicha ecuación; incluye asimismo el t6rroino de 

c.~ perturbación estocástica c..~ 

Finalmente, la última ecuación es la referente al Producto 

Interno Bruto, la cual es una identidad donde se ;relacio-­

nan el producto (PIB}. con el Consumo Ct, que incluye tanto 

al privado como al público, la Jnversi6n ~~ que comprende 

a pública y privada, las Exportaciones>'\ y las Importa­

ciones t-\-. 

Los datos utilizados se encuentran confor~a,dos en series de 
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tiempo para cada una de lí'ls y¡:¡riables que incluye el JJ)ode~ 

lo y fueron hofflogencizadas tomando como base el año de - -

1970, por considerar que era el más representativo para -

explicar el comportamiento de las variables y con el ob -

jeto de reducir el sesgo que pudiera existir en las series 

a causa del proceso inflacionario. 

El modelo, es un sistema de ecuaciones simultáneas y el -

mStodo de estimaci6n seleccionado es el denominado Mínimos 

Cuadrados Bietápicos (NC2E), la raz(jn de la ut ilhación de 

este m~todo, es la versatilidad que dá su aplicación indi­

vidual para cada una de las ecuaciones que integran el si~ 

tema; además de ,que nos proporciona estimaciones múltiples 

de los parámetros en situaciones de sobreidentificaci6n,-­

como es el caso de este modelo econom6trico de sustitución 

de importaciones, en que los Mínimos Cuadrados Bietápicos 

dan una y solo una estimación por parámetro. 

Una vez que se han obtenido las ecuaciones en su forma re 

<lucida, en base a las ecuaciones estructurales del modelo, 

de tal forma que la variable dependiente en cada ecuación 

sea la única variable endógena presente y sea función ex­

clusiva de las variables predeterminadas y de los térmi--
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nos de pcrturbaci6n cstoc&stica, puede procederse a la a-­

plicación del método de Mínimos Cuadrados Bietápicos. 

En la primera fase se procedi6 a calcular las variables en 

d6genas desfasadas, cuyos valores fueron sustituidos en la 

estimaci6n de las variables end6genas de las ecuaciones en 

su forma reducida, mediante la aplicaci6n de mínimos cua -

drados ordinarios; con los resultados obtenidos en la esti 

maci6n anterior se reemplazaron esos valores en las ecua-­

ciones de la forma estructural y se procedi6 a su estima -

ci6n a través del método de I1,1ínimos cuadrados· ordinarios, 

en lo que constituye la segunda etapa. 

La razón de utilizar las ecuaciones descritas en páginas a~ 

teriores, obedece a que las consideramos las mejores para -

explicar el comportamiento del comercio exterior y la inyeL 

sión; y en base a esto, analizar la evolución que ha tenido 

la sustituci6n de importaciones en el período de análisis -

que comprende de 1960 a 1982. 



D E F 1 N 1 C 1 O N y C L A S 1 F 1 c A c 1 o N D E V A R 1 A B L E S • 

3 VARIABLES ENDOGENAS 3 VARIABLES EXOGENAS 2 VARIABLES ENDOGENAS DES- 1 VAR 1 ABLE DUMMY 
FASADAS 

··~ .. ~ 

PIBt 
PRODUCTO INTER-

Ct = CONSUMO DEL PE-
1 t-1 

= INVERSION DEL PE- r = 
= Q 

NO BRUTO RIODO t R 1 ODO ANTER 1 OR 

1 t INVERSION DEL PE xt = EXPORTACIONES DEL (-rl t-1 = 
CAPACIDAD DE IM-

= PORTAR DEL PERIO-
RJ ODO t PERIODO t DO ANTER 1 OR 

)\ 

Mt = IMPORTACIONES Rlt = RELACION DE IN-
DEL PERIODO t TERCAMBIO DEL PE 

RIODO t 

i: Rlt = (J!.!) La relacl6n de Intercambio está dada por el coeficiente del Indice de Precio 
IPM t de las exportaciones entre el Indice de Precios de l1as imporraciones. 

VAR 1 ABLE DUMMY 

** Indica la existencia o Inexistencia de proteccionismo en el per1odo. Los valores que adopta so11: 
1 = Existencia de proteccionismo. 
O = Inexistencia de proteccionismo. 



3.2. IDENTIFICACION DEL MODELO/ 

ECUACIONES DEL MODELO EN SU FORMA ESTRUCTURAL 

ECUACION DEL PROUUCTO INTERNO BRUTO 

PIB 1 M 1 e:. .s . .,.. ' X - ~ t + -, _ ... , \ - -l-'Yi t - - -+-t,•I - - i:. ..,. 0 \-T1 \-'1'1 l-•1 

ECUACION DE LAS IMPORTACIONES 

'(._ ":t>l8t. - ~ .. tt.::r t - fB. t~)~.1 - cfo --

ECUACION DE LA INVERSION 

Y. -- -- 1-Y, 



ECUACIONES DEL MODELO EN SU FORMA REDUCIDA 

ECUACION DEL PRQDUCTQ INTERNO BRUTO 

PIBt 

ECUACION DE LAS IMPORTACIONES 

ECUACION DE LA INVERSION 

lt ,._r.+,_r,rc. C..~+-r,-'l.ll'.r1. Xt._.:B,,a-, R:t + -lh~• ¡_x) +:B1 (1+rT.) =It-i -"(0 (1-1-íi.) 
(1-r,Jt1+r..)-r1rc. (i-'ti)(1+r'a}.,,r, (1-Y,)(1nc)-Y1V°y. +. (1-r.)(1Ha)-l'11"1. \jii\ i-1 CHi)(t+r,)-r.rz (i-Y1)l1+Yi.)-Jifz. 

"' :1: ~ + ~'¡ é._ + t.:.,~ ta. l4 
(\-Y1) ( l'tY'a.)-'t1í1 



CUAOR(I D E E s T - T 1 e A e o M p A R A T 1 V A 

VARIABLES 
ENl>OGENAS 

VARIABLES PIBt "'t 't 
EXOGENAS 

et 1 '(2 -Y1 ... 2 Y1 r2 
l - 'i"¡ +Y2 - 1 - 'i' 1 +y 2 (1- t ¡) (1 +i"2'- t¡ t2 

Propensión Marginal a Propen~lón Marginal a lmpor- Propens 16n Harg {na 1 <! 1.nver· 
Consumir tar tlr 

Xt l - -"J 1 
- ~. - 2~11!', 

-1-r 1 +wé l +'(2 ¡1 -r, iu +r 2 i-r.fn 
Elasticidad Exportaciones Elasticidad de las Exporta· Elasticidad de la lnversl ~ 
del Ingreso clones de las Importaciones respecto de las Exportaclon1 

Rlt 
1 - r1 /}2 .. ª' ( 1 - ~, ) - B2lf1 

1 -r1 + r 2 \1 -n111 +yz1-y, Y2 
Elasticidad del Término de .Multiplicador de las lmpor·· 
Intercambio respecto del taclones respectó .. a la Rela 
Ingreso clón de Intercambio 

(-})t-1 83 B2·B3 r'1 ª3 r, 
1 • f1 + l2 1 -?, + 'i'2 (1 - i,ltl •r-2>-r1 t'2 

Elasticidad de la capacidad Multlpl lcador de la capacl-
de Importar del lnoreso dad de h11110rtar 

1 t-1 • B1 }' Z e, (1 + l2 ) 
' 1 

1-y 1 + i 2 \ 1 -1'1 1\ 1 :•, 1 ·ri sfil 
'1ültlpl lcauor de l¡¡s lmport!!_ Multiplicador de la lnvers 



J,3,- E S T 1 M A C 1 O N O E L M O O E L O 

ECUACION OE LA FOR- PARAHETROS DE LAS VARIA- PARAHETROS DE LAS VARIABLES EXOGENAS Y EN- 1 NTERCEPTOS Y 
HA ESTRUCTURAL BLES ENDOGENAS DOG ENAS DESFASADAS VARIABLES 

OUMHY -
X 

M> "' .. r.. 
~· Al• Ht-1 ... 

Mt l 0.91 0.53 -1,08 -0.9 -2,31 -7, 75 

P 1 Bt 0.103 1 -o.01t2 1.18 -0.00006 -1.43 

lt 1.91 1 0.22 -2.22 
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ESTIMADORES DE MINI'MOS CUADRADOS BIETAPJCOS 04C2E) 

PORMA ESTRUCTURAL 

a) Ecuaci6n de Iinportac:i'ones. 

Er.ro:r 
Estándar Q,lQ 0.09 o .14 o .11 0,09 

J>n.ieba t. 5,34 10.25 8,30 8 .19 25,66 

Coefic;iente 
de Detenni ... 

R" = o .985 naci6n 

Coeficiente 
F Durbm -watson ;:; 1.21 = 114.542 

b) Ecuaci6n del Producto Interno Bruto, 

PIB.t. = -\."\bt
1
\,\WJ::t -o.0~'2. lt+o.oooeC.U\Xt - 0.\03 Mt 

Error 
Estándar 

Prueba t 

Cdefidente 
de Detennma­
ci6n. 

Coeficiente 
Durbm-Watson 

0,028 

42.35 

= 1.119 

0.018 o 0.005 

2.33 20,6 

'Z. lt = 0.999 

F = 33678 .,589 



c) Ecuación de Inversión 

Error 
Estándar 

Prueba t 

0.29 

6.58 

O.Ot6 

13,75 

Coe.f iciente 
de Detenntna-
ci8n ~ 'Z. = O. 994 

Coeficiente 
Durbin~ Watson "'· .l ,907 F = 899.764 

.11 
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Ecuación de Importacione~ 

De acuerdo a los resultados obtenidos en la estimación -­

del modelo puede sefíalarse que elr iinc.rementQ en una unidad 

de las importa~iones, es consecuencia de una variaci6n en 

0.91 unidades de inversión, asf como de una propensi6n 

marginal a importar de 0,53 en la cual de cada peso de im 

portaciones, 53 centavos se destinan al consumo, por lo -

cual se observa que menos de la mitad de éstas se utiliza 

con fines pToductivos; una elasticidad de las exportacio­

nes respecto de las importaciones de -1.08, lo que impli­

ca que las exportaciones ni siquiera alcanzan para obtener 

una unidad de importacione~; es decir, las exportaciones -

han sido insuficientes para satisfacer las necesidades de 

importación; de ahi que se haya tenido que recurrir al en 

deudamiento externo ~ara hacer frente a esa situacHin y -

ni siquiera el incremento de las exportaciones petroleras 

del periodo 1978-1981, sirvieron para su financiamiento; -

y un ll)Ul,t:j.pli.cador de la~ importaéiones respecta a la re -

lación de intercambio de -0.9, esto indica un deterioro -

en los términos de i.ntercambio 1 por cada peso destinado a 

a la importación la relación de intercambio se reduce en-

0.9, resultado que es coherente puesto que nuestras expo_! 
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taciones prácticamente han pennanecido constantes y poco diversifi­

cadas a lo largo del período¡ y otro llJ.Jltipl icador de :importaci6n <le 

·2.31, que corrobora-que ne existe cap~idad·dc importación. 

Ecuación del Producto Interno Bruto. 

Se observa que las variables que tienen una incidencia im 

portante en la determinación del producto interno bruto -

son el consumo y las importaciones, en este orden. De tal 

forma que el aumento de una unidad del producto interno -

bruto, está dado fundamentalmente por un aumento de un p~ 

so en el ingreso, el consumo se incrementa en 1.18 pesos. 

Asimismo, se presenta un aumento de 0.103 unidades de im­

portación por unidad de producto; la inversión como pue-­

de observarse presenta una relación inversa de -0.042 res 

pecto al producto, esto no quiere decir que ante una dis­

minución en la inversión aumente el producto; sino que al 

ser un coeficiente pequeño hab,i'li,·;sttuaCiones en que un in 

cremento en el producto se deba a un incremento en la in-­

versi6n y otras ocasiones en que si crece la inversiórt no 

necesariamente aumentará el producto, Por otro lado la 

participación de las exportaciones en la formación del 

producto es irrelevante. 
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Ecuación de la Inyersi6n. 

El aumneto de una unidad en la inversión, es consecuencia 

de un incremento en el ingreso de aproximadamente 2 uni-­

dades; es decir, la inversión en ciertos periodos segui­

rá el movimiento del ingreso, y en raras ocasiones será -

el movimiento a la inversa, sobre todo al observar el in­

tercepto que representa la inversión autónoma en el cua-­

dro de estimaci6n del modelo; y un multiplicador de la -­

inversi6n de 0.22, que indica que la inversión de perio-­

dos anteriores no induce cambios significativos en la in­

versi6n del periodo que se trate. 
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3,4, Anúlisis de los Datos. 

Los datos utilizados en la elaboraci6n del presente traba­

jo, provienen de diferentes fuentes de informaci6n debido 

a que en abril de 1981, la Secretaría de Programaci6n y -­

Presupuesto en coordinaci6n con el Banco de México, elabo­

raron un documento que conjugaba la informact.an de ambos;"' 

la cual, fue integrada en una publicaci6n de siete tomos .,. 

denominada ;"Sistema de Cuentas Nacionales de .M&xico", que­

contempló el periodo de 1970 ... 1978. 

Considerando que el análisis que se realizó comprende el ~ 

período que abarca los años de 1960 a 1982, se tuvo que r~ 

currir para el período 1960d969 a la i.nformac;i:.6n elabora­

da por Banco de México, consultando se para ese efecto el -

documento: "Informac:j:l)n Económi.ca. Product.o Interno Bruto­

y Gasto". Cuaderno 1960·1978. 

Par:i la etapa que comprende 1970-1982 se recurrió al Sis­

tema de Cuentas Nacionales y al documento "La Economía Me 

xi cana en Cifras .1983". , que elabora NAFINSA. 

La información está conformada en series de tiempo para -

cada una de las variables que se manejan en el modelo e--
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conom&trico. Con{>iderando la het~rogeneidad de s.11$ fucn- .. 

tes, se proced~6 a su homogeneización, to1uando como año -

base a 1970, la defl~ctación se realizó mediante el deflac 

tor implícito del Producto Interno 8ruto, 

3.5. Interpretaci6n y Análisis de los Resultados de la Es 

timaci6n del Modelo Econom6trico. 

Para la ecuaci6n de la Inversi6n en l.a forma estructural-

se observa lo siguidnte: 

El error estándar de cada uno de los coeficientes de las~ 

variables que integran dicha ecuaci6n ~on minimos. 

Aplicando la prueba t"'student. para det~rmi.nar la ya,lidez.,. 

de la hipótesi$ que plantea. que los parámetros t:,Lenen : •· 

un valor igua.1 a cero, obtuvimos que compa~ando los Yalo "' ... 
res obtenidos de aplicar la f6rmula : t.•e. = !>;. - ~-' -,,~~ . ~ i-¡¡-
r los obtenidos a trav6s de la tabla t.-st.udent para niye-,.,., 

les de confianza del 991 r el 951 tenemos; 
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I 

NO l!XIS1'!. 

W SE'RIPtl. 

o 

ZONA I: NO EXISTE CORRELACION SERIAL DE PRIMER ORDEN. 

ZONA II: EXISTE EVIDENCIA DE AUTOCORRELACION POSITIVA. 

ZONA III: EXISTE EVIDENCIA DE CORRELACION NEGATIVA 

ZONA IV: ZONA DE INDECISION O INDETERMINACION~ SE DESCO­
NOCE SI EXISTE O NO AUTOCORRELACION. 

Respecto al coeficiente R2 , este tiene un valor de - - -

0,994, lo cual implica que el 99.H de la variaci6n de -

la inversi6n está explicada por el Producto Interno i .~~ 

~ruto y la InversHin de per·íodos precedente$, lo -
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quG de~uestra que la ecuaci8n es adecuada, 

Para 1 a ecuación de Importaciones de la Forma Estructu- -

ral se tiene: 

El valor del error estílndar de cada uno de los coeficie!!_ 

tes que conforman la ecuación de importaciones es muy p~ 

qucño; excepto en el caso del consu100, por lo tanta, pu~ 

de decirse que la desviaci6n est&ndar de la distribuci8n­

rnuestral de los estimadores es minima. 

En cuanto a la prueba t~student, se observa que los val~ 

res obtenidos en tablas para un nivel de significancia -

del 95% y del 99\, se obtienen los siguientes valores res 

pect ivamente; 

-z.oa 2-0B 
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Los rcs1.Jltados obtenidos para cada uno de los parámetros­

de las variables en la corrida realizada en la computado-

ra muestran los 

t•s, " S.J'I 

valores a continuaci6ri: 

t..f¡
1 

:. 10.zs t'}J ~ S.3 

ti".;\ -:: ZS·H 

Puede señalarse que en el caso del consumo t•g1 y de la i~ 

versión, t\2 los coeficientes resultan ser significativos 

para explicar el fen6meno de las importaciones, en el mis-
~ 

mo caso se encuentran las exportaciones tfi3 tanto para el 

99% de confiabilidad como para el 95% • Asimis.mo, se en- -. 

cuentra la relaci~n de intercambio ti4 , cuyo coeficiente 

resulta ser significativo para ambos intervalos de con-i~· 

fianza. En el caso de la capacidad de importaci6n, su coe 

ficiente resulta ser significativo para un intervalo de -

confianza del 99%, al igual que para el caso de 95%, en -

que el coeficiente tiene una t
4g5 estimada superior a la -· 

de tablas. 

En cuanto al coeficiente de determinación, R2 , 6ste indi­

ca que a1rededo~ del 98.5% de la variación de las import,!! 

ciones está siendo explicado por el Consumo, la Inversión, 

las Exportaciones, la relacien de intercambi.o y la capacl­

dad de importar. 
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Respecto al Coeficiente Durb~n·W~tson 1 el valor e~tqd1s­

tico, d = 1.21, obt~nido con los datos del modelo en la 

corrida de computadora, comparado con el .valor que dan las 

tablas Durbin-Watson se observa: 

Ho: No existe autocorrelaci6n positiva. 

~: No existe autocorrelación negativa. 

du = 7.74 

4 - 1.74 2.26 

4 - 0.60 3.40 

d 1. 21 dl 0.60 

dl <.. d e::::. du 
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Como se obscrvn el valor c~lculado PRra d, s~ epcueAtr~ ~ 

entre el valor in:ferior r el superlor obtenido en tablas. 

Por tanto, el valor d~ ~se encuentra en la zona JXI, cq~ 

nacida como de indecisiein o indetermtnaciéln, ya que ahÍ'. no 

puede definirse si existe o no autocorrelación~ 

Bn la ecuaciein estructural del Producto Xnterno Bruto, se 

tiene que el consumo presenta una elevada pa;rti'cipación en 

el Producto, al tener un parámetro cuyo. valol' es Hgera .. -· 

mente superior a la untdad. 

Analizando el error estándar de las variables que inte- ·­

gran dicha ecuac iein, observamos que es de un valor mínimo 

y que pvácticamente tiende a cero, excepto en el caso de 

las exportaciones, cuyo coeficiente tiene un error están­

dar igual a cero. 

En cuanto a la prueba t-student que se aplicó a cada uno 

de los coeficientes, se obtuvieron los siguientes result~ 

dos: ,.. 
t:. " :. ~'l.· '3S .&, 

t"°$-
2 

= z..33 

Cabe señalar que no se efectuó el cálculo de t~3 , debido 

a que el error estándar fué cero, por lo cual el resulta­

do estaría indeterminado. 
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Los rc$ultpdq' de buscRr en tablas para un nivel de cnn­

ttanza del 95% r del 991 son: 

Comparando ambos re~ultados, se puede señalar que los co~ 

ficientes resultan ser significativos para los intervalos 
~ del 951 y 99% de confianza, en el caso del consumo tBl y 

de las importaciones tfi 4 , al tener valores superiores a -

los obtenidos en tablas respecto de los calculados. Sin -

embargo, en el caso de la inversi6n t¡2 , su coeficiente -

resulta ser significativo; es decir, tiene un valor dife-

rente a cero, s6lo para un intervalo de confianza del 95%. 

De acuerdo al coeficiente de determinaci6n obtenido en es 

ta ecuaci6n, puede aseverarse que el Producto Interno Bru 

to se encuentra explicado en un 99.9i por las variables -

de Consumo, Inversi6n, Expp~taciones e importaciones, Da~ 

do que el valor del mismo es de 0.999. 
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Dn cuanto a 1~ prueba Durbin·Watson, el coeflcientc 

obtenido en la corrida de computadora .fué de 1.19.­

Rcalizando la prueb& de htp6tesis para verificar la exis· 

tcncia de autocorrelaci6n :tenemos : 

o 

"llTóccnEL.ACAON 

'fO~IT\\l~ 

dU F J, 57 

4 1.57 2.43 

4 - 0.68 = 3.32 

SE~IAL 

de. du t ~\J 1-~L 

d F .l,1J9 dl ;:; 0.68 

dl 1.119 du 
0.68 1.119 1.57 

En este caso, el valor estimado se encuentra entre el ni­

vel inferior y el superior de los valores expuestos en ta 
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blas; es decir, el valor calculado de d , cae en la ?O­

na de indeterminac i6n, lo que significa; que'' no puede de. ,.. -
. · .. <;"' :·;' ' :: ·: - . ~ ·. \; .. ; ': ,, . ·,· ~ 1;· .. : : ·.,-. : . : : ' 

terminarse 

lo cual la 

si existe correl~~ió~.·····~ .• ~i:.~aré~·'.'.~?;',;e:x~~t~.;·.······· .. Por 

aplicación de· esfe':estad.l'.stic:o 'resultá · irrele-
~: :· . - ' 

vante . <1'" 

Analisis de Varianza 

La prueba t permite la verificación individual de la si~ 

nificación de los coeficientes de regresión parcial esti -

mados, bajo la hipótesis separada de que cada coeficiente 

de regresión parcial correspondiente al verdadero paráme­

tro poblacional es igual con cero. 

Pero para verificar la hipótesis conjunta que plantea que 

las pendientes de las distintas variablei;, son simultrinea­

mente iguales a cero, requerimos utilizar la prueba F 

la cual se realiza q través de la técnica del análisis de 

varianza (ANOVA). 

F =~CK··l) 
SRC/ (N-K) 
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donde: 

· SCE = Suma del cuadrado de los errare~. 
SRC = Suma de cuadrados de la regresión. 

N = Número de observaciones. 
K Número de variabl,es incluido el intercepto. 

Aplicando la prueba a la ecuaci6n de las importaciones se 

obtuvo un coeficiente F con un valor <le - - - - - - - -

114.54275. 

Ahora bien, consultando las tablas F para un nivel de -

significancia de 5 por ciento, el valor ciitico para F 

para 5 de 17 grados de libertad, fo.Ú5M2,18 , Como pue -

de observarse el valor de la F calculada es significa­

tivo, lo cual implica que se rechaza la hip6tesis nula, -

que es una hip6tesis conjunta, según la cual todos y cada 

uno de los coeficientes de las variables explicativas son 

simultaneamente iguales a cero. 

La verificación de una hipótesis como esta se denomina -

prueba de significancia global de la línea de regres~ón -

observada o est j:mada, es decir dem:.iestra en este caso que 

es cierto que las importaciones están relacionadas tanto 

con el consumo como con la inversión, las exportaciones, 

la relación de intercambio y la capacidad de importación. 
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Para el caso de la ecuaci~n de l~ inversi6n, el coeficie~ 

te F obtenido en los listados de computadora tiene un -· 

valor de 899.76483. En las tablas de la distribuci6n 

F para un nivel de significancia del 5 por ciento el va­

lor crítico para F para 2 de 20 grados de libertad, 

F0. 05=3.49 . Como puede observarse el valor de F cal­

culado es significativo al tener un valor superior al va­

lor critico de F obtenido en tablas, por lo tanto, se -

rechaza la hip6tesis nula. Con lo que se rechaza la. que -

los coeficientes verdaderos correspondientes a las pen- -

dientes sean simultáneamente iguales a cero y se demues~­

tra que la inversión se encuentra relacionada con el Pro­

ducto Interno Bruto y con la Inversión del período prec~ 

dente. 

En la aplicaci.ón dt:: la p,ruel.>a .F a ;La ecuación del Pro­

ducto Interno Bruto se obse,rya que el coeficiente F · cal 

culado en la computadora, tuvo un valor de 33 678.589.-

Al compararlo con el obtenido en tablas para un intervalo 

de confianza del 95%, que tuvo un valor critico para F -

de 4 de 18 grados de libertad, Fo.os= 2.93; por tanto, t! 

nemas el valor calculado supera al valor obtenido en ta­

blas, por lo que puede señalarse que los parámetros obte­

nidos son significativos. Es decir, se rechaza la hipó· 
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tesis nula que sostiene que lo' coeficlcnte~ c9rre~pon~te~ 

tes a las pendientes ;;on \i1-n¡ultaneo,mente iguales con cero, 

Y se demuestra que el P~6ducto Iriterno Bruto se encuentra 

relacionado con el consumo, la inversi6n, las exportaci~ 

nes y las importaciones. 



A N A L 1 S 1 s O E V A R 1 A N Z A 

FUENTE DE LA VA· SUMA DE CUADRADOS GRADOS DE LI - SUMA MEIJ 1 A DE CUA ECUAf. IONES 

RIACION SERTAD ORADOS 

DES l llO A LA REGRE· 
S 1 ON 4. 5 7161 5 0.91432 

OEB lllO A LOS RES 1· 
uuos 0.13570 17 0.00798 IMPORTACIONES 

T O T A L 4. 707 31 22 o • 92 2 3 

DES 100 A LA REGRE· 
S 1 ON 0.06497 2 o ,03243 

DES l UO A LOS RESI· 
llUOS 0.00072 20 0,00004 INVEKSlCN 

T O T A L 0.06569 22 o,0325i 

llEU 1 DO A LA REGRE· 
SION 4. 80661 4 l. 20165 

DEBIDO A LOS RESI· 
ouos 0,00064 18 0,00004 PRODUCTO 1 NTERlll 

BRUTO 

T O T A L 4.80725 22 1. 2Q 169 
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Alcances y L~ltante$ del modelo econom6trico anterior, 

El modelo anteriormente desarrollado ~resentó heteroceda~ 

ticidad; ya que sus termines de perturbación estocástica 

no muestran las mismas varianzas, esta situación se pre -

sentaba en las tres ecuaciones que integran el sistema. 

La resolución de ese problema puede hacerse de dos formas 

dependiendo de: que se conozca el parámetro poblacional­

conocido como sigma cuadrada y cuando se desconoce dicho 

parámetro. 

En el primer caso, la medida rcmedial es la utilización -

del método conocido como de Mínimos Cuadrados Ponderados 

que permite eliminar dicho problema. 

En nuestro caso hubo de recurrirse a la utilizaci6n del 

segundo método, debido a que se desconocía el parámetro 

poblacional, con este método, se aplicaron logaritmos ne 

perianos a cada una de las ecuaciones que integran el sis 

tema. De esta manera se logró reducir drásticamente el -

problema-de la heterocedasticidad. 

Inicialmente se p~nsó en aplicar logaritmos de base diez, 



pero se consider6 m&s conveniente la aplicaci6n de loga- -

ritmos neperianos a cada una de las ecuaciones que inte -

gran el sistema. Con lo que se redujo la proproci6n de -

los datos iniciales en magnitudes de 1 O veces a una de 2 

veces. 

Con ello, los coeficientes de las pendientes en cada una 

de las ecuaciones, permitieron medir la elasticidad y pr~ 

pensiones; es decir, con esa modificación se haría posi~­

ble cuantificar el verdadero valor de los parámetros. 

Asimismo el modelo presenta el problema de la Multicoli.; -

nealidad, la cual se refiere a la estrecha relaci6n lL­

neal que existe en tres de las variables que conforman -

cada ecuaci6n. Esto es factible detectarse a través de 

los coeficientes de determinación que mostraban valores -

muy elevados cercanos a la unidad, lo que' indicaba la -

presencia de Multicolinealidad. 

La soluci6n para dicho p;roblema adopta diversas .t'o:r.mas, -

entre las que destaca aquella de eliminar alguna de las 

variables explicativas y con ello volver a especificar. el 

modelo; este método, sin embargo, resulta ser peligroso, 
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ya que puede indúcir a errores de especificaci6n en el a­

nálisis. 

Otra forma de corregirla es la combinación de cifras de 

corte transversal con series de tiempo. Esta solución -

puede ser la mfis plausible en algunos casos, al no alte-­

rar el modelo en absoluto, pero se trata de modificar ex 

clusivamente la información; no resultó adecuada para es­

te caso, debido a la insuficiencia de fuentes de informa­

ción confiable a las cuáles poder acudir para cambiar los 

datos que se estaban manejando en las corridas de comput~ 

dora del modelo, y que constituía la causa fundamental de 

la presencia de Multicolinealidad. 

Por Oltimo, podría haberse recurrido a la transformación 

de variables, pero esto era imposible¡ yp que ello impli~ 

carb transforma,r la ese11cia del modelo, esto era inade -

cuado considerando que dicho modelo contempla las varia -

bles que se manejan en los modelos de Corte Keynesiano, ! 

plicados al caso de un país como el nuestro, r por tanto, 

no se justificaba un cambio en su especificación. 

Ante este panorama, lo que procedla era recurrir al re • 

curso de reconocer su existencia r la imposibilidad de 
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su eliminación. 

Por otro lado, en relación a los resultados de los coefi­

cientes esperados respecto a los coeficientes estimados a 

través de las corridas en computadora, tanto en lo que se 

refiere a los signos como a sus magnitudes teóricas, pue­

de decirse que coinciden. Lo cual pude verificarse al com 

parar el cuadro de Estática Comparativa con los resulta~ -

dos obtenidos en los listados. 

Analisis Estructural. 

En cuanto al análisis estructural, se observa que en la ~ 

cuación de importaciones, el consumo constituye una varia 

ble determinante de lo que sería una propensión marginal a 

importar; el parámetro de la exportación viene a ser una 

elasticidad-precio frente a las importaciones y el coefi-­

ciente de la capacidad de importación constituye un multi­

plicador. 

Para la ecuaci5n del Producto lnterno aruto, resultan ser 

significativos en su explicación, las exportaciones cuyo­

parámetro viene a ser una elasticidad-ingreso; respecto -

a.l coeficiente del Consumo este constituye la propensión 

marginal a consumir. 
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En el caso de la ecuación de la Inversión, se observa que 

el consumo constituye una variable relevante cuyo par§me­

tro representa la propensión marginal a invertir. Asimis­

mo resulta ser significativo para la inversión del perí~ 

do precedente, cuyo coeficiente viene a ser el multiplic! 

dor de la inversión. 

Si bien el modelo cuenta con c~.ertas limitantes, en térmi 

nos generales puede décirse que aporta elementos importa!!., 

tes en relación a la tendencia que observan las principa­

les variables macroecon6micas y la vinculación de las mi~ 

mas, con las tres principales v~riables que se manejan en 

este modelo: las Importaciones, la Inversi6n y el Produc­

to Interno Bruto y su relación con la evolución que ha -

presentado el proceso de sustitución de importaciones, en 

nuestro país. 
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4.- REFLEXIONES ACERCA DE UNA NUEVA ESTRATEGIA DE DESARRO 
LLO BASADA EN LA SUSTITUCION DE IMPORTACIONES.EYALUA"':­
CXQN DE LA POLITICA DE SUSTITUCION DE IMPORTACIONES. 

Mucho se ha hablado acerca del agotamiento del modelo de­

susti tuci6n de importaciones; sin embargo cabría pregunta! 

se si la sustituci6n de importaciones en si ~s una políti­

obsoleta para resolver los problemas que tiene la economía 

para lograr un crecimiento equilibrado o ·bien si puede cons­

tituir una alternativa que contribuya a resolver dichos -

problemas. 

Hist6ricamcnte el modelo sustitutivo de importaciones fue 

la estrategia que se adopt6 en México a partir de la déca-

da de los cincuentas aproximadamente, como 111ot(jr de la in-

dustríalizaci6n del país y con el objeto de satisfacer la 

demanda agregada que en ese momento se generaba. Comenzó a 

mostrar síntomas de agotamiento a fjnes de los:iaños sesen­

tas, quedando trunco el proceso de industrializaci6n de a­

quellos países cuyo patr6n de acumulaci6n se había basado 

en dicho proceso. 

~ntre las causas que ocasionaron el ~gotamiento del proc! 

so se encuentran el atraso relativo de las técnicas de pr~ 

ducci6n que condujeron a la sustitución de bienes de con--
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sumo y algunos bienes intermedios que no necesitaban de -

~ecnologí~ ~ompleja, pero que requerían la importación de 

maquinaria para su e1aboración. Esta situaci6n a medida 

~ue avanzaba el proceso degeneraba en un círculo vicioso -

en que se importaba cada vez m5s para sustituir bienes en 

la medida en que aumentaba la complejidad de la tecnolgia 

que requería para su elaboraci6n. 

Lo anterior, contrastaba con una reducida capacidad de im­

portaci6n que conducí.a necesaria.mente al estrangulamiento 

interno y externo de la ~conoJl)ía, ante la escasez de divi­

sas. Entendiendo por estrangulamiento interno la situa -

ción en que un país .realiza i:mportaciones sin pensar en 

estas puedan ser integrada,s verticalmente o que sean acor­

des a sus necesidades; esta situación se present6 en nues­

tro país ya que la mayoría de las importaciones no permi­

tieron la autonomía de la producci6n en todas sus fases de 

los bienes que se proponían sustituir, contrariamente rea­

lizaban una importación inmoderada de paquetes tecnológi-­

cos inadecuados; ya que eran proces~s intensivos en capi -

tal, lo cual gener.aba regresiyidad en el ingreso, al ser -

un país cuyo factor productivo abundante es la mano de o­

bra y donde lo mis conveniente hubiera sido crear proce -

sos productivos intensivos en mano de obra. El estrangula-
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miento externo, por otro lado, era una situaci6n previsible 

si se considera que no se contaba con una estructura produ~ 

tiva que permitiera realizar exportaciones que generaran 

las divisas necesarias para hacer frente a las necesidades 

de importaci6n; por lo cual, hubo de recurrirse a los em ~­

préstitos extranjeros para continuar realizando importacio­

nes, esta situación se fué agudizando en la medida en que 

era cada vez mayor el monto de la deuda externa. 

Dentro de las politicas instrumentadas por el Estado para 

favorecer la industrialización se encuentran: el proteccio­

nismo y la liberalización del comercio exterior. La pGliti 

ca de protección contribuyó a la formación de mercados cau­

tivos y no dio los resultados esperados en materia de con­

trol de calidad 0 integración de productos finales. La libe 

ralización tampoco propició competitividad a nivel interna~ 

cional ni una mayor inversión en procesos :mstitutrivos, más 

bien, condujo a un ~lujo ~ayor de importaciones suntuarias, 

que acrecent6 la dependencia del exterior. 

Para averiguar los resultados y perspectivas del proceso -

sustitutivo se procedió a realizar un sondeo entre los sec­

tores pfiblico, empresarial e investigadores universitarios. 

Los dos primeros·;coincidieron al sefialar la viabilidad del 
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proceso, como alternativa en la consecusi8n de un d~~arro~ 

llo más equilibarado. Por otro lado, los investigadores 

universitarios manifestaron que, en.cuentran difícil la fac­

tibilidad de aplicar el proceso sustitutivo por considerar 

lo agotado. 

En relaci6n a lo anteriormente señalado consideramos que 

la sustitución de importaciones desde el punto de vista -­

del modelo clásico cepalino se encuentra agotado; sin em-­

barw~ creemos que constituye una alternativa a considerar 

dentro de la política de desarrollo industrial, si se ins­

trumenta de una manera racionalizada que permita compleme~ 

tar las cadenas productivas que quedaron incomplentas, se­

leccionando aquellas rama$ que resultan prioritarias y bus 

cando una integración horizontal y vertical de la produc-­

ción como objetivo central, 

En el r~gimen de economía mi.xta que rige en nuestro país, 

el Estado constituye el rector de la actividad econ6mica~ 

Por lo tanto, corresponde a éste la reorientación de la p~ 

lítica de desarrollo industrial. En este sentido, el Progra 

ma Nacional de Fomento lndustrial y Comercio Exterior 1984-

1988 (PRONAFICE), propone una nueva estrategia de desarro-­

llo basada en el cambio estructural en la industria y el • 
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comercio exterior que conten¡pla íl la sustitucj6n de ÍJl)portf!_ 

ciones como uno de los mecanismos a considerar en ln conse-

cusi6n del desarrollo económico-social; la estabilidad ma-­

crobcon6mica y la eficiencia y creatividad productivas, pa­

ra hacer de México una potencia industrial intermedia hacia 

finales del presente siglo. 

De acuerdo a los planteamientos de éste, el proceso de in­

dustrialización ha confonnado un sector manufacturero diná 

mico, amplio y diversificado, pero que debido a problemas 

de concepción de estrategias, políticas incorrectas y fa -­

llas estructurales, lo hqn hecho poco efici~nte, con redu­

cida integración y cQmpetitividad; a lo cual también ha con 

tribuido el proteccionismo excesivo y carente de un patr6n 

de selectividad en .función de ventajas comparativas. 

Además la política mac~oecon6mica en la década de los seten 

tas proptci6 .fuertes desequUibrios,sobretodo en el sector 

industria), que condujeron a un crecimiento de la demanda 

agregada ent:re 1977 y. 1981 supe;rior al del producto, conse­

cuencia principalmente.'del elevado d!Hici t público, (17. 6% 

del PIB) · (l6l, acompaftado de la sobrevaluaclón creciente 

(16) SIUA, DE CQM~CIO Y FOMENTO INDUS'l'IU/\L. 11Prograu¡a Nacional de Fo­
mento Industrial y Comerd,Q Exteriq:r • 1984.-1$188 ~ 
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del peso; factores quo·coadyuvaron al desequilibrio externo. 

La combinaci6v de esta estrategia y las políticas, junto --

con los problemas 3Structurales, han determinado la activi­

dad industrial de tal forma que continúa siendo dependiénte 

de las importaciones y baja capacidad exportadora, con lo 

cual ha sido muy vulnerable al desequilibrio externo de las 

últimas cuatro décadas; y de ese modo, agudizandose el dé­

ficit de la balanza comercial manufacturera, que fué de 

46 000 millones de d6lares entre 1977 y 1981. (17) 

El crecimiento logrado en las últimas dos décadas es resu.!_ 

tado de haber contado con fuentes de financiamiento externo 

en diferentes formas: 

-Primeramente en los años cincuentas y sesentas, el finan­

ciamiento p;rovino básicamente de las exportaciones agrope­

cuarias y turismo, que constituyeron generadores de divisas 

-Mientras que en los setentas .y principios de los ochentas 

fueron la deuda exte;rna y la exportac;i.6n de hidnicarbu:ro!i, 

(17) SEC11ETAIUA DE COME:IiCJ:O 't F~ENTO INDUST~IAL, 11!."rogra,n¡a Naciona,l 
de Fomento Industrie.l. y CQJl)e;rcio E:xteriOll', 1984~1988. 
Cabe señalar que este dato coincide con la informaci6n obtenida 
con el modelo desarrollado, 
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los que se emple¡non para fj..nancia,;r el creciJl)i.ent;o del -

país, sin considerar que· el uso indiscriminado dei endeu- .. 

damiento externo gene;raba una dependencia mayor con el ex­

terior y más a11n, significaba volver a la anterior estruc­

tura econ6mica monoexportatlora y ello era poco acertado; 

sin embargo, se adopt6 esa política, de tal forma que las 

exportaciones petroleras llegaron a ;representar el 75% de 

los ingresos por exportaci6n de mercancías en 1980; lo 

cual 1 nos hacía aún más vulnerables a los movimientos de 

la Economía Mundial¡ no hubo de transcurdr Il)ucho tiempo 

para que se observara lo inadecuado de esta estrategia, en 

1981 el d~ficit de la bala.nza come;rcail era ra alarmante, 

las importaciones· superaban d;r1i5ticamente a los :lngresos 

que se generaban con las exportac;lones de hidrocarburos .En 

1982 con la caída internaciQnal d~ los precios del ~etró~~ 

leo se derrumbaron hs expect;atiYas de lograr un creciJ1Jie!!_ 

to equ:U:lbrado ba.sado en la exportación de pet.róleo '( con 

ello el endeudamiento externo se agudizó a11n más, 

Las .falsas prorecciones que Se ~or.n¡a;rqn en tg;r.no a~ auge 

petrolero provocaron la pqstergación de medidas de ajuste 

macroeconómico y cambio estructural para cor;regi.r el de,·~;. 

quiHbrio entre la industria y· el comercio exterior oügl_ 

nado por la insuficiente integración industrial r la defi 

., 
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ciente articulaci6n intcrsectorial, 

En los afios setentas se hace patente el agotamiento del-­

proceso de sustitución de importaciones como estrategia de 

industrialización; ya que, se comenzaron a presentar re-­

trocesos en los coeficientes de importación sobre oferta­

global de manufacturas; se manifestó el rezago en la pro­

ducci6n de bienes de capital e incluso en bienes interme-­

dios de manufactura compleia que aparejado con una capaci­

dad y formación de t6cnicos especializados, lo que actua­

ba como limitantes al crecimiento econ6mico puesto que por 

dicha estructura, un aumento en la inversión en la indus-­

tria se traducía en forma automática en un incremento de­

las importaciones que hacía al proceso productivo intensi­

vo en capital y limitando con ello el efecto de inversión 

que se requería sobre la producción interna y la genera--­

ci6n de empleos. 

En cuanto a su articulación con otros sectores, la indus­

tria mexicana no ha obtenido los resultados esperados. En 

relación a la agricultura por ejemplo, se ha traducido en 

algunos avances en cuando a productividad y abaratamiento 

de insumos; sin embargo, no se ha logrado una reorganiza­

ción generalizada de los métodos de producción, y abas--
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tecimiento del equipo necesario para su mecanizaci6n y me­

joramiento de su estructura productiva, lo cual revertirá 

en que el sector agrícola permita satisfacer las necesida­

des básicas de la población y generar insumos suficientes 

.Para abastecer al sector industrial. 

En general, la industria ha tenido efectos desfavorables en 

la economía al no-aprovechar los recursos naturales y ha-­

ber dependido excesivamente de las importaciones, aunado a 

la arbitraria e inadecuada utilización de las divisas que 

se ha hecho en ese sector. Otra serie de problemas que se 

mencionan en el Programa Nacional de Fomento Industrial y 

Comercio Exterior como factores que frenaron el proceso in 

dustrial, se encuentran: el flujo de tecnología extranjera, 

debido a que no se hizó un aprovechamiento del potencial -

de investigación tecnológica, por estar desvinculada de la 

empresa; la concentración regional de la producción, por -

localizarse en su gran mayoría cerca de los parques indus­

triales como son.el Distrito Federal, Guadalajara y Monte­

rrey, provocando graves desequilibrios interregionales; la 

falta de coordinación entre los sectores público, privado 
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y sociul, aunado a una pol!tica poco selectiya para lq enp 

trada de la inversi6n extranjera directa; as! como proble~­

mas de concentraci8n del ingreso. 

La nueva estrategia de desarrollo industrial, que propone-­

el Programa Nacional de Financiamiento Industrial r Comer-­

cio Exterior, tiene como "pivotes" principales a los secto ... 

res end6genos, -que comprenden la producciofi de bienes de 

consumo y aquellas ramas donde ya se ha completado el pro­

ceso de :;ustitución de importaciones ... , y el indust.rtal e.X.,. 

portador. Además plantea que la dinamización de estos sec~ 

tores requerirá de la producción de ciertos eslqgqne~ con 

los que adn no cuenta el pais 1 bftsican¡ente se refiere a, .,..,. 

bienes intermedios y de q~pit.111; para lo cual se necesi.ta· -

rá continuar la sustitución de importaciones de manera se,.. 

lectiva y a un ritmo menor que el histqrico. 

Para apoyar esta, estrategí,a propone ya;ria:;¡ polítJqs~ al.Bu"' 

nas de ellas ya han si.do aplicada,s en décadas antertore~ r 
están siendo depuradas para coa,dyuyar al de~ar.rQllQ :j.ndu!),..,. 

trial. 

Se busca raci,ona,llza:r la, polJ.qca de proteccionisiyo pAra lo 

grar la modernizaci.ón de la. plq11t.a producti,ya, y m,¡n¡ent.a,;r su 
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competitividad a ~ivel internacional. 

Para las exportaciones, se pretende estimularlas mediante 

un tipo de cambio competí ti vo, permisos temporales de impo!. 

tación y simplificación de tramites, con ello se lograrán 

resultados satisfactorios que permitan impulsar aquellos -

productos cuya demanda interna sea más dinámica. 

En cuanto a las políticas de fomento, éstas están orienta­

das a asignar mayor volumen de créditos a largo plazo, a -

ramas prioritarias buscando proyectos de inversión que sean 

rentables; definiendo y programando las áreas de inversi6n 

del sector paraestatal, reorientando su competitividad a -

nivel internacional; garantizar el liderazgo nacional en -

la conducción del desarrollo,y:,~aneando,su,eat:ructura fi-­

nanciera; así como promover la inyestigaci6n tecnológica -

vinculada a las neces~dades de la planta productiva, bus-­

cando ante todo que estas políticas sean congruentes con -

las necesidades del pa15, 

Las políticas de de regulación son dos principalmente: 

La de precios que busca proteger el poder adquisitivo del 

salario, promoviendo la producción de bienes básicos y ge­

nerando niveles de rentabilidad. La segunda es la política 
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de promoción selectiva y regulaci6n efectiva de la inver-­

si6n extranjero con la finalidad de que se beneficie a la 

economia del pais, de maneta efectiva. 

A partir del análisis del Programa Nacional de Fomento In­

dustrial y Comercio Exterior, se desprenden las s!guientes 

consideraciones: 

No existe contraposición entre lo que plantea on dicho do­

cumento y la tesis qu~ sostiene que la sustitución de im-­

portaciones es una alternativa viable actualmente, que pro 

picie la conservación de una base industrial; ya que el pr~ 

grama las contempla como ele~entos para apoyar el desarro­

llo de los sectores endógenos e industrial exportador. Sin­

embargo, la aplicación que se pace de la sustitución de i~ 

portaciones es en forma parcial, descartando la posibilidad 

de reactivar el proceso sustjtutivo.trad~cional. 

Eh ambos se maneja como objetivos centrales la necesidad de 

una integraci6n vertical de la industria r la soberania na­

cional; ya que en la medida en que se fortalezca nuestra -

planta productiva, seremos menos vulnerables a .. c.ambios,"des~ 
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f¡,yorables c!e l¡¡ econ9n¡Íi:\ 1ound:i.:\l. 

Hn nuestra opini6n, este programa representa un esfuerzo T 

para reorientar y reorganizar el proyecto do industl'i'a,l:j: ~ 

zaci6n, profundizan<lolo en aquellos sectores p:ri.o:ri.ta,ri9~; 

continuando con la producci6n de bienes de con,umo, de co~ 

sumo duradero e insumos inteTmedios existente, asl como .,.~ 

completando y dinamizando la incipiente indust;d.í\ de b:j.e.,.­

nes de capital. 

Las poljticas que se pla,ntean no son realmente noyedosa,~, 

pero se pretende aplicarlas con criterios de selectivtdad 

y análisis cualita,tiyo de cada uno de los sectores; desde 

el punto de yista de la di:níimicn indust.rial se ,P;retende 1~ 

grar que los sectores priorttarios incrementen ,u p;roduct! 

vidad y competitivida,d internacion¡¡l, ya sea, como produc-~ 

tos finales, insumos participantes o equipos e~icient~s 'I""" 

que puedan utilizarse. e.n lq .fab:ri.caci'6n de los .ll)i.sn¡os, 

Cabe señal ar además, q_ue hS1ce h.incapié en la necesNa.d de 

vincular la investigaci6n tecnol6gi~a a, la,s nece,id~de$ de 

la planta nacional; lo cual pel'mitirá, la consolidaci6n de 

los bienes de ca,p:):tal que aperarían a los sectores "pj·yo..-­

tes" de la industri.a, permitiendo una. mayal' j:n1;~g;n¡ci_~n 7-

vert ical y poco a poco la, a,ut onomí:a en cuanto a n~C<i'~idl\"'~ 
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·de tecnolc;>gÍ.íl~ 

Asimismo, pued~ observarse que a pesar de que Pílra Jl)Uch~~. 

el proceso de sustituci6n de importaciones est6 agQtado, T 

como modelo de desarrollo de corte cepalino 1 se retoma en 

los planteamientos de orientaci6n de la política econé}Jl)ica 

del gobierno actual, y aunque en el Programa Nacional de 

de Fomento Industrial y Comercio Exterior 1984Tl988 no 5e 

señale explícitamente que la sustituci6n de iJnpo;rtaci.ones 

es prioritaria, si reconoce como medida complementaria que 

necesita profundizarse para alcanzar el desarrollo del "'T 

país. 
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s.~ CONCLUSIONES Y CONSIDERACIONES GENERALES. 

La importancia del sector industrial en una economía co­

mo la nuestra es de gran trascendencia para lograr el -­

desarrollo ccon6mico del pais. 

El modelo de sustituci6n de importaciones fue un proceso 

gradual en que se pretendió sustituir por fases; primero 

articulas de consumo necesarios, luego bienes de consumo 

duradero, posteriormente bienes intermedios y finalmente 

bienes de capital. La industrialización pensada en esta 

forma presentó obstáculos que le impidieron llegar a las 

últimas etapas. Conforme pasaba el tiempo dicho proceso 

fue adentrandose en etapas cada vez más dificiles a medi 

da que requeria tecnología cada vez más compleja y sofi~ 

ticada, situación que se patentaba en la instalación de­

plantas industriales crecientemente .cf.>stosas, lo cual 

gener6 graves desequilibrios internos al resultar inade­

cuadas a las necesidades del país. 

De cualquier forma, México cuenta ya con un aparato pro­

ductivo industrial en el que se observa la llamada h.ete­

rogeneidad estructural que se plantea en la teorla del • 

centro periferia de la CEPAL y que es característico de-
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las cconomias perif6ricas, esto es, que por un lado exis 

ten industrias -muchas de ellas trasnacionales- que tra 

bajan con un alto grado de productividad mediante la a 

plicaci6n <le m~todos intensivos en el uso de capital y 

que son las que generan la mayor parte del producto de su 

rama y las que mayor volumen de mercancías exportan. Por 

otro lado existen otras industrias que coexisten con las­

anteriores pero que laboran con m~todos de producci6n de­

rendimientos bajos. La disparidad de estas productivida­

des hace necesaria una homogeneizaci6n de las mis.mas, to­

da vez que donde más se incrementa la productividad es -­

en aquellas ramas que mostraron mayor rezago tecno16gico, 

y en cambio en aquellas en que no se presentaron grandes 

saltos tecnológicos es en donde se obtuvieron mayores ven 

tajas. 

La industria mexicana ha crecido considerablemente en el­

transcurso de la segunda posguerra hasta llegar en la dé-­

cada de los setentas a una desaceleraci6n. Sin embargo, -

dicho crecimiento no tuvo el mismo !nd~ce para todo~ 1os 

tipos de productos. En efecto, la tasa de incremento de~ 

los bienes de consumo duradc;ro .fué poco ll)ás del dobl.e que 

la obtenida por los artículos de consumo no duradero, Al 
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mismo tiempo, las ramas tuvieron un desarrollo desigual,­

siendo la de la construcci6n de vehículos y de aparatos -

electrodom6sticos las que registraron las mayores tasas -

de crecimiento en el período de estudio. 

Hacia los años setenta, el sector industrial mostraba ya­

los signos de desequilibrio tipico del modelo de sustitu­

ci6n de importaciones; a pesar de ser ~ste el más dinámi­

co, y de haber logrado un avance en la rama de bienes de­

consumo e intermedios; aunque en la fabricación de bienes 

de capital mostraba un :lmportante rezago. 

Por otro lado, la expansión de la industria manufacture-~ 

ra se había orientado JDucho mlis a la diversi.Ucaci6n de -

los·productos finales que a la integraci6n de la planta~ 

productiva. El patrón de crecimiento industrial estaba ~ 

estrechamente asociado a la distribución del ingreso, asi 

se favoreció el desarrollo de las ramas productoras de -­

bienes de consumo duradero demandados por las fracciones 

de la población de mayores ingresos, lo cual aunado al t! 
po de tecnología empleado •tecnica intensiva en capital~~ 

y al carlicter desequilibrado del patrón global de desart~ 

llo, tendieron a perpetuar la concentraci6n. del ingreso, 
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la cual a su vez retroalimentaba el crecimiento desigual­

al interior de la misma industria ya que la demanda para 

las ramas productoras de bienes salarios crecía lentamen­

te. 

Resulta dif5cil pensar que en todo el tiempo que ha tar-­

dado el proceso de industrializaci5n si hubiera tenido -­

una distribuci6n realmente equitativa del ingreso, hubie­

semos llegado a tener la misma industria con la que hoy -

contamos. 

En los años recientes, que van de 1978 a 1981 la in.dus -­

tria mexicana -con excepción de las actividades petrole -

ras- no creciG de manera tan significativa en coll)paraci6n 

a como lo hizo el producto interno bruto. Ello puso de-­

manifiesto que una industria con estas caracteristicas, -

no es en todo lugar ni en todo momento, necesariamente el 

factor más dinfunico de la economia mexicana. Y no unica­

mente esto, sino también que al crecer heterogtnearnente -

dio lugar a una serie de desequilibrios en el resto del 

sistema económico: el más notable fu~ el del sector exter 

no, en que al dispararse las importaciones se acelera cl­

déficit de la balanza comercial y consecuentemente el de-
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la cuenta corriente; lo cual ocasionó una recurrencia pe­

riódica y cada vez mayor al endeudamiento externo, provo­

cando que el servicio de la deuda se elevara. En este •• 

sentido hubo de desviarse los recursos que en otra situa 

ción podrian haber tenido un destino productivo¡ como qu! 

dó de manifiesto en el caso de los ingresos provenientes­

de la exportación de petr6leo, en que lejos de utilizarse 

para dar un mayor impulso a la actividad económica se - -

destinaron más bien al pago de importaciones de productos 

suntuarios del servicio de la deuda. 

Despu~s del análisis realizado a trav~s de esta investí -

gación y de acuerdo a lo planteado en la primera hip6te -

sis, en relación al comportamiento de la sustituci6n de -

importaciones se observa que la tendencia de las import~ 

ciones sigue la evolución del producto interno bruto¡ es 

decir, el comportamiento de ~ste se caracterizó por la ~ 

sucesión de periodos de relativa estabilidad hasta 1968; 

seguido de fases de auge de corta duración que de acuer -

do a los resultados obtenidos en las corridas de comput~ 

dora, iniciaron en 1969 para alcanzar la cima del perio -

do en 1974, afio en que las importaciones tarnbi~n encentra 

ron su nivel máximo. 
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En general el período de análisis muestra repuntes altos 

en algunos aftas y descensos muy pronunciados tanto para -

las importaciones como para el producto (en los anos 1962 

1965, y 1982); sin embargo, las importaciones crecieron -

más r~pidamentc que el producto en términos relativos¡ - ._ 

lo cual no significa que hayan superado en magnitudes ab 

solutas. Esta situación se prcsentti sobre todo en las f~ 

ses de auge de corta duraci6n en las cuales el proceso -

sustitutivo comenzaba a agotarse. 

Ahora bien la poca integración industrial alcanzada al -

principio de la d@cada de los sesentas, qued13 de :mani- . .,. · 

fiesta en las repercusiones econ5micas que ocasionó a la 

industria nacional, al no completar la sustitucitin de bie 

nes intermedios y de capital, transfiriendo al exterior -

en forma de mayor demanda de importaciones los benefecios 

de una expansión de la demanda interna, 

De este modo la falta de integración vertical se tradujo 

en la dependencia del ri~mo de crecimiento de la indus- -

tria, y por lo mismo del pa1s; en la incapacidad de pro -

veer divisas para el resto de la econom1a, li:mttandose -

considerablemente la difusión de los beneficios de¡ pro-
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greso técnico; ya que la industria tendi6 a relacionarse 

cada vez mis con las plantas productivas de otros países 

que con las necesidades reales de crecimiento de nuestro 

pais, asi su eficiencia quedó subordinada a la situación 

y conveniencia de los países proveedores de tecnologia. 

Para comprobar la segunda hipótesis resultó necesario~ -

cuestionarse cual había sido la funcionalidad del modelo 

de industrialización en la etapa de desarrollo hacia a-­

dentro; al respecto1 concluimos que esta fase nunca proc'!:!. 

r6 crear una planta productiva capaz de generar las divi­

sas que permitieran cubrir el creciente ;déficit de la -

oa1anza comercial manufacturera, que se observa durante­

cl periodo 1960-1982, Por el contrario dicho proceso te~ 

dió a despro~eger sectores tan importantes como el agri -

cola, el minero y el pesquero, que constituyen generado -

res potenciales de divisas y que algunos de ellos rep;re­

sentaron un ingreso neto de divisas del exterior en otros 

tiempos. Esta situación obligó al país a recurrir cada­

vez más al financiamiento externo, lo anterior se fué a­

gudizando de tal forma hasta ocasionar el grave estrang'!:!. 

lamiento externo, dado que las exportaciones que realiza­

ban los sectores prima;rtos se most1·aron in.capaces de cu-
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brir los importaciones que requería el sector manufactu­

rero, esto se observa claramente al revisar la balanza -

manufacturera en que el <l6ficit se hace mayor cada vez a 

lo largo de todo el periodo. Asimismo a la fecha seguimos 

dependiendo de las exportaciones de productos primarios 

como el petr6leo. 

Respecto a la tercera hipótesis se concluye que el modelo 

de sustitucien de importaciones de corte cepalino se en-­

cuentra agotado como lo plantean René Villarreal, José I. 

Casar, Julio Boltvinik y Enrique Hern~ndez Laos, entre 

otros autores; por las liroitantes del mismo modelo, debi­

do a que el funcionamiento del proceso sustitutivo en Mé· 

xico obedeció a movimientos de la Economía Mundial, cuan­

do aún nuestro país contaba con una planta productiva muy 

inferior a la de los países centrales, esto provocó que 

se sustituyeran importaciones mediante la importación· de 

bienes que no se estaba en posibilidades de producir, lo 

que junto con la poca capacidad de financiamiento, ocasi~ 

nó la recurrencia y una mayor vinculación con la interme• 

diación financiera internacional, 

El crecimiento industrj..al mexicano durante la s~gunda Pº! 

guerra, presentó el doble inconveniente de basarse en téc 
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nicas de capital intensivo, que limitaron enormemente la 

creación de empleos y reprodujeron una aguda dependencia 

externa en materia de tecnología, maquinaria, insumos y 

re.facciones. 

La ausencia de una producci6n nacional de bienes de capi­

tal originó que el país careciera de una columna verte -­

bral para un desarrollo autosostenido y autónomo. En con­

secuencia, la dependencia tecnol6gica se convirtió en un 

elemento enraizado en la esencia misma del funcionamiento 

del aparato industrial. Aunado a ello, su renovación y a!!!_ 

pliación exigía un alto nivel de importaciones de maquin!_ 

ria, refacciones e insumos básicos que generaron un per -

sistente y creciente d~ficit de la balanza comercial, Es­

te desequilibrio se acentuó por el agotamiento progresivo 

de la capacidad del sector agropecuario para abastecer al 

país de las divisas necesarias para financiar las import!!_ 

ciones que requería la industria para su desarrollo, 

Se sugiere aprovechar las experiencias obtenidas f los a.!_ 

canees logrados por el proceso sustitutivo de importacio­

nes, porque en definitiva debe continuarse con una polít.!_ 

ca de este tipo pero con un carácter más selectivo r de 

mayor especialización, Asimismo coordinándola con otras -
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politicas complementarias, 

La industrialización sustitutiva es desde nuestro punto 

de vista una de las políticas fundamentales que permiti­

rian afianzar lo logrado en materia de desarrollo econ6m! 

co y aunque su papel puede no ser de la misma magnitud 

que en tipocas anteriores en ttirminos cualitativos ,ni en la 

misma proporci6n en todos los sectores¡ ya que deberá ce~ 

trarse en aquellos que resulten decisivos para el desarro­

llo del pais y que fueron descuidados, Esto se percibe -­

claramente si se considera que precisamente los sectores 

más rezagados en el proceso de sustitución, son aquellos 

que producen bienes tan critlcamente importantes, como es 

el caso de la industria de bienes de capital y de algunos 

btenes intermedios básicos, 

Resulta conveniente romper con el modelo de industrializa­

ción que ha privilegiado el impulso a una industria ligera 

destinada al consumo de sectores de ingresos medios y al -

tos pero sin caer en la sobreinversión en la industria pe­

sada a trav~s de la limitación del consumo, lo que ocasio­

naría un retraso en el crecimiento de la industria ligera 

y aún mayor en la agricultura, 
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La cconom:i'.a mundial bajo la lwgemonía de los ra;sc;l CGntre_ 

les tiende a reproducir una divisian internacional del tra 

bajo que permite a las economías avanzadas dominar las ra~ 

mas estratégicas de la producci6n de bienes de capital r 
las industrias de punta; electr6nica, nuclear, aeronaati.ca 

y otras. La industrializacioft de algunos paises perif~ri ~ 

cos en décadas recientes, no h.a modificado esta tendend.a 

dado que se ha operado, principat~ente en la industria 11~ 

gera que continQa subordinada al aparato industrial. del H 

centro, Debe tomarse en cuenta que una nueva diyisiOn in ~ 

ternacional del trabajo esta e11. marcha y que ello ;impUca 

el surgimiento de nuevas ramas clave, como se:rbn. la mjcr~ 

electr6nica, la biogen~tica, la telecomunicación espacial, 

entre otras actividades. 

En un plazo realista y optimista a la vez, nos parece per· 

tinente que la industria nacional, si bien no podría domi~ 

nar una de esas ramas en su totalidad, al menos dominará 

un segmento importante y fundamental de esos proceso pro ~ 

ductivos, En algunos de ellos, M~xico no estfi atrasado, lo 

cual brinda grandes posibilidades de integrar positivamente 

el aparato productivo nacional, a la vez que. vía un aumen 

to de las exportaciones como lo propone el Programa Nacio· 

nal de Fomento Industrial y Comercio Exterior, podría do·· 
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tar al país de las divisas que hoy le faltan y que requie ... 

re con mayor urgencia cada día. 

Consideramos que debe favorecerse la diversificación indU! 

trial y la creación de sistemas económicos integrados y en 

gran medida autosuficientes para superar los dcsequilibr~s 

regionales y lograr la autosuficiencia alimentaria, Igual'" 

mente debe impulsarse la creaci6n de empleos, desarrollan ... 

do en forma autosostenida la industria pesada r ligera y 

el sector agropecuario acordes a las condiciones socio~ec~ 

n6micas del país, para contribuir a superar la crisis del 

sector externo, reduciendo la importación de maquinaria y 

equipo que no sean indispensables, 

Por otro lado, debe concebirse la política industrial de 

manera articulada, para que las políticas financiera, de 

comercio exterior, fiscal y energ~tica se integren en la 

reorientación del modelo industrial y no para profundizar 

sus fallas. 

En la decáda de 1970~1980 la liberalización de importacio ... 

nes, la política de tasas de inter~s y la asignación del -

gasto pOblico, entre otras no favorecieron los objetivos '" 

de reestructuración del sector industrial, sino por el con 
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trario, generaron desequilibrios cada vez mayores frenan­

do el desarrollo nacional. 

Proponemos que se propicie la penetración sustancial en la 

estructura industrial existente, para impulsar una reestru~ 

turaci6n menos dependiente, para lo cual es necesario sus­

tituir progresivamente la importaci6n de bienes de capital 

y tecnologias, así como materiales e insumos; empezando -

con lo necesario para producir los bienes básicos de con­

sumo que el país requiere, Esto s6lo será posible si la 

política industrial apoya decididamente la producción de -

bienes de capital con el ~nfasis que hasta ahor~ha puesto 

en otras industrias, como la automotriz, la electrodom6sti 

ca y otras que en realidad no son de alta prioridad, 

De no avanzarse en esto, no se podrá adelantar en la inte­

gración y no se atenuará siquiera la subordinaci6n indus -

trial respecto al exterior. Ello requiere de una decisión 

política que implica no someterse a las fuerzas del merca~ 

do y utilizar la capacidad discriminatoria de los instru -

mentas de política del Estado, que induzcan a la iniciati~ 

va privada a invertir, asicomo la fuerza productiva direc­

ta del mismo Estado en esos sectores, 
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A manera de síntesis lo que sería conveniente es que a- -

través del uso de múltiples instrumentos e.le politice eco· 

n6mica, financiera y fiscal, se construya una industria -

nacional de bienes de capital bajo la rectoría del estado 

en el r6gimen de economfa mixta, que esté vinculada a las 

necesidades específicas de nuestras plantas industrial, a-

groindustrial y agropecuaria. Una industria que por sus 

características técnicas generara pocas fuentes de traba­

jo por sí misma, pero que haría vía su red de industrias -

subsidiarias generar un efecto multiplicador en el con -

junto del sistema económico y el redisefio de nuestro pa~-­

tr6n tecnológico, son mecanismos potencialmente importan­

tes para la gradual absorción del desempleo estructural y 

eliminar con ello la desigual distribución que impera en -

nuestro país y que ha sido uno de los factores que han in­

cidido negativamente para lograr un verdadéro desarrollo­

económico. 

La superación de la crisis del sector externo exige no so­

lo la diversificación y dinamizaci6n de las exportaciones, 

sino también superar paralelamente el lazo de subordina- : 

ci6n que existe entre nuestra planta industrial y los paí­

ses centrales vía la autosuficiencia tecnológica, 
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AÑOS 

1960 
1961 
1962 
1963 
1964 
1965 
1966 
1967 
1968 
1969 
1970 
1971 
1972 
1973 
1974 
1975 
1976 
1977 
1978 
1979 
1980 
1981 
198:! 

Fuente: 

Producto Interno Bruto, Consumo e 
lnversi6n Total 1960-1982 
(Mil Iones de Posos 1970) 

PIB TOTAL CONSUMO TOTAL 

212 .. 586.16 181 8<S4J90 
222 979.69 191 284.80 
233.399.00 199 530.62 
252 036.00 213 492.79 
281 643.00 238 038.97 
299 819.00 251 883.17 
320 506.00 266 998.85 
340 576.00 281 382.03 
368 396.00 305 628.93 
391 868.00 321 848.48 
444'271.00 351 765.00 
462 804.00 371 887.00 
502 084.00 399 364.00 
544 307.00 427 232.00 
577 568.00 449 780.00 
609 976.00 479 454 ·ºº 
635 831.00 502 210.00 
657 721.00 .510 627.00 
711 982.00 553 254.00 
777 163.00 602 652.00 
841 854.00 649 460.0() 
908 765.00 699 207.00 
903 839.00 707 796.00 

NAflNSA "LA Economfo Mexican~ en Cifras 1983". 
SPP "Sistema do Cu~ntus Nocionales". 

INVERSION TOTAL 

36 026.83 
36 227.40 
36 935.26 
43 153.01 
51 876.28 
52 611. 23 
57 711.40 
66 234.15 
71 350.30 
76 094,90 

100 956.00 
96 041.50 

106 1.J/.60 
1" ') 
~- 326. 7l1 

14J 6ti' 00 
no 8519•.:SO 
147 3~:3. 80 
146 9.17.60 
164 472. 1 o 
193 41".20 
2.359i.J.li.' 
272 752.00 
192 4911.CO 



IMPORTACIONES Y EXPORTACIONES (1959-1982) 

(Mi !Iones de Pesos 1970) 

A~OS 111.PORTACIONES EXPORTACIONES 

1959 26 857. 77 24 441.48 
1960 20 525.42 24 220.34 
1961 18 325.14 24 989.07 
1962 28 299,73 26 310.34 
1963 30 812.09 27 498.07 
1964 33 493.30 28 135.20 
1965 34 237.81 29 564.80 
1966 35 430.20 31 195.65 
1967 37 720.80 30 680.75 
1968 42 596.09 32 746.94 
1969 45 047.02 38 872.52 
1970 42 880.00 34 430.00 
1971 40 912.00 35 786.00 
1972 45 092.00 41 666.00 
1973 52 618.00 47 366.00 
1974 63 288.00 47 458.00 
1975 63 560.00 43 232.00 
1976 64 189. 00 50 414.00 
1977 57 646.00 57 803.00 
1978 ¡o 243,00 64 499.00 
1979 91 237.00 72 329.00 
1980 120 326.00 76 746.00 
1981 144 724.00 81 500.00 
1982 91 085.00 92 642.00 

Fuente: NAFINSA nla Economía Mexicana en Cifras 1983n 
SPP "Sistema de Cuentas Nacionales". 



Rcl<1ci6n de lntercumbio y CupaciJud de lmport .. w 

1959•1982 

(Preciso de 1970) 

AROS RELACION DE IPX CAPAC IOAD X 
1 NTERC /\W.R 10 11' M DE IMPORTAR M 

1959 91.00 
1960 90.76 82.03 
1961 92.26 88.22 
1962 95.75 92.97 
1963 96.33 89.22 
1964 105.40 84.00 
1965 101. 97 86.35 
1966 102 .1 o 88.04 
1967 100. 71 81.33 
1968 102. 63 76.87 
1969 100.59 86.29 
1970 100.00 80.29 
1971 100 .18 87.47 
1972 98.78 92.40 
1973 98.72 90.01 
1974 106.06 74.98 
1975 105.37 68.0l 
1976 109. 55 78.53 
19i7 100·~ 67 100.27 
1978 103.29 91.82 
1979 113.35 79.27 
1980 145. 77 63.78 
1981 156.08 56.31 
1982 143.20 l 01. 70 

Fuente:NAFINSA "La Economía Mexicana en Cifras 1983n. 
SPP #Sistema de Cuentas Nacionales~. 



INDICES DE PRECISO IMPLICITO DE IMPORTACIONES Y 

EXPORTACIONES, 1960-1982. 
(Precios de 1970) 

AÑOS lnd ice de precios lmpli Indice de precios 
cito de Importaciones. lmp 1 ic ito de Ex--

portaciones. 

1960 70.80 64.26 
1961 73.20 67.54 
1962 75.40 72.20 
1963 77.70 74.85 
1964 82.10 86.54 
1965 84.09 85.75 
1966 87.40 89.24 
1967 89.90 90.54 
1968 92.10 94,53 
1969 95.70 96.27 
1970 100.00 100.00 
1971 104·142 104.61 
1972 110.63 109.29 
1973 124<129 122.71 
1974 150~·34 159.46 
1975 166.48 175.42 
1976 210.75 230.88 
1977 327.87 339,08 
1978 367.2D 379.3V 
1979 418.68 474.61 
1980 480.22 700.02 
1981 551.48 860.80 
1982 905.27 1 296.42 

Fuente: NAFINSA #La Economía Mexicana en Cifras 1983". 
SPP "Sistema de Cuentas Nacionales#. 
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SPSS BANH SYSTEM 09/20/84 PAGE 1 
BURRUUGHS LARGE SYSTEMS SPS3 RELEASE a.o, LEVEL 728.02.23.24.oo 
DEFAULT SPACE ALLuCATIJN., ALLvfS fl.IR,, 50 TRANSFVRMATIJNS + 
WvRKSPACS 17500 w.JRDS 400 RECvDE VALUES + LAG VARIABLES 
TRANSPACE 2500 Wl>RDS 600 IF/CvMPUTE JPERATiuNs 

1 RUN MAME ECUACIJN 111 . 
2 IRIABLE LIST V1 TV V7 
3 INPUT FvRMAT FIXED(F2.o,2x,F9.?.,2x,F9.2.2x,l'9.2.2x,r8.2.2x.F6.2,8x,r4.2) 

ACCvRDING 'lV YJUR INPUT IVRHAT, V/1RIABLE,S ARE 'l\) BE READ AS FJLLJWS 
VARIABLE FIJRKAT RECvRD CvLUMKS 
V1 r 2 0 0 1 1.:. 2 
V2 F 9.2 1 5- 13 
V3 F 9.2 1 16- 24 
VI+ F 9.2 1 27- 35 
V5 F 8 .2 1 38- 45 
v6 r 6.2 1 48- 53 
V7 F 4. 2 1 62- 65 

THE INPUT FvRMAT PRJVIDES FUR ? VARIABLES. 7 WILL BE READ 
IT PR.JVIDES FVR 1 RECJRDS ('CARDS') PER CASE. A MAXIMUN ur 6S 'CULUMNS' ARE USED .JN A RECJRD. 

4 INPUT HEDIUM CARD 
5 N UF CASES 23 
6 VAR LABELS V1 JfUMERv/V2 MT/V3 CT/V4 IT/V5 XT/V6 RI/V? XM 
? CJMPU'l'E V2•LN(V2) 
8 CJMPUTE V3••(LH(V3)) 
9 CJMPUTE V'+•-(LN(V4)) 

10 CJMPU'l'E V5••(LN(V5)) 
11 CJMPUTE V6•-(LN(V6)) 
12 CJHPUTE V?••(LN(V7)) 
13 LIST CASES CASES•23/VARIABLES•V1 Tv V? 
14 PRINT FJRMAT V2 1V V? (2) 
15 Rl8RESSIJN VARIABL~S•V1 TJ V? 
16 REGRESSivN·V2 WITH V.) rv V?( 1) RESill•D/ 
17 S'l'A'l'IS'l'ICS ALL 
18 UP'l'IJNS ?,11 1 12 

••••"• R!XIRESSNN PRJBLEM HQUIRiS 182 W.JRDS ''0HKSPACE 1 NJT IHCLUDING ~ESIDUALS •• • • • 
0

' • ••• •• 

19 READ INPUT DATA 



ECUACNH 111 09/20/84 PAGE 2 

FILE NvNAME (CREATivN DATE • 09/20/84) 
CASE-N V1 V2 V3 vi+ V5 V6 V? 

1 1. 10.29 -12.11 -10.36 -10.09 -'+.51 -1.50 

2 2 10.25 -12.16 -10.49 -10.13 -4.52 -1.49 

3 3. 10.25 -12.20 -10.50 -10.18 -4.56 -1.50 

4 4. 10.34 ..12.27 -10.52 -10.22 -4.57 -1.51 

5 5. 10.42 -12.38 -10.6? -10.24 -4.66 -1.50 

6 6. 10.44 -12.44 -10.86 -10.29 -4.62 -1.48 

7 ?. 10.48 -12.49 -10.87 -10.35 -4.63 -1 • .50 

8 8. 10 • .54 -12.55 -10.96 -10.33 -4.61 -.50 

9 9. 10.66 -12.6~ -11. '10 -10.40 -4.63 -1.49 

10 10. 10.12 -12.68 -11.18 -10.5? -'t~61 -1.49 

11 11. 10.6? -12.11 -11.24 -10.45 -4.61 -1.51 

12 12. 10.62 -12.83 -11.52 -10.48 -4.61 -1.47 

13 13 10.?Z -12.90 -11.1+7 -10.64 -1+.59 -1.50 

14 1 '+. 10.87 -12.97 -11.57 -10.?? -4.59 -1 • .50 

15 15. 11.06 -13.02 -11. 71 -10.?? -4.66 -1.48 

16 16. 11.06 -1).08 -11.87 -10.67 -4.66 -1.47 

17 1u 11.07 -13.13 -11.92 -10.83 -4.70 -1.44 

18 18. 10.96 -1).14 -11.90 -10.96 -4.61 -1.48 

19 19. 11.16 -13.22 -11.90 -11.07 -4.64 -1.52 

20 20. 11,42 13 .31 -12.01 -11.19 -4.7) -1.51 

21 21. 11.10 -13.38 -12.17 -11.25 •'+.98 -1.46 

22 22. 11.88 -13.46 -12.37 -11.31 -5.05 -1.44 

23 2.3. 11.1+2 -13.47 ·12.52 -11.44 -4.96 -1.39 



ECTJACIVN 111 09/20/84 PAGE .3 

FILE NvNAME (CREATI~N DATE • 09/20/84) 

VARIABLE MEAN 81'AftDAYI!> DEV CASES 

V1 12.0000 6.7823 23 

V2 10.8252 o,4626 23 

V.3 -12,8083 0,4303 23 

V4 -11,.37?9 o.61t90 23 

V5 -10.6361 o.4071 2.3 

v6 -4.6660 0,1413 23 

V? -1.4838 0,0290 23 



ECUACIVN 111 09/20/84 PAGE I+ 

FILE Nl.)NAHE (CREATION DATE - 09/20/84) 
C~RIELATION CíJ!FrICIENTS 
A VALUE l.)F 99.00000 IS PRINTED 
IF A C~EFFICIENT CANNOT BE CüMPUTED. 

V1 V2 V3 V4 V5 v6 V7 
V1 1.00000 0.94654 -0.993'1 -0.99351 -0.97536 -0.74560 0.52610 
V2 o.91+651t 1.00000 -0.94816 -0.93763 -0.95761 -0.86639 0.54091 
V3 -0.99872 -0.94816 1.00000 0.991+19 0.96874 0.71+538 -0.5223.3 
v4 -0.99351 -0.93763 0.99419 1.00000 0.96071+ 0.75046 -0.59 .. 68 
V5 -0.97536 -0.95761 0.96871+ 0.96071+ 1.00000 0.80215· -0.5391+4 
v6 -0.74560 -0.86639 0.71+538 o.75o46 0.80215 1.00000 -0.?2085 
V7 0.52610 0,54091. -0.52233 -0.59468 -0.5391+4 -o.12o8; 1.00000 



ECU4CI'1N 111 
}'ILE NONAHE (CREATION DATE • 09/20/84) 
' . . .. . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
DEPENDENT VARIABLE,, V2 MT 
VARIALBE( S) ENTERED IJN STF:P N;JlillER 1 .. V') 

HULTIPLE R 0.95761 
R SQUARE 0,91701 
ADJUSTED R SO,UARE 0,91)06 
.'3TAllDARD 

09/~0/84 

.. H U l. TI P l· ~ 

XT 
ANALYSIS JF VARIANC~ 
RF.ORt~SSIJN 

RESIDUAL 

••·--···-------- VARIABLES IN TRE EQUATIJN ----·······---------
VARIABLE B 
V5 -1.088002 
(CJNSTANT)-0,746868) 

BETA RTD F.RRJP B r 
-0.95761 0,0?142 232.045 

PAOE 5 

R E 3 R E S S I J N . . . . • ' V4~IABLE LIST 

DF 
1, 

<!1 • 

REGRr.:ssIJH 

~UH JF S~UAPES MEAN SQOARE 
lt,31666 4,31666 
0,39066 0,01860 

Lrs·r 

F 

2.32,0448) 

----------- VARIABLES NJT IN T!IE EQOATIJN ----
VARIABLE BETA IN PARTIAL TJLERAN';E F 

V) -0.)3?.87 -0.28664 0,06154 1.790 
v4 -0.22893 -0.2201+9 0,07699 1.022 
v6 -0,27555 -0.57116 0,)5656 9,68li 
V7 0,03432 0.10031 0.70900 0,203 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Vl<R!AaJ,E(.'3) ENTr.:RED .JN STEP NUMBER 
HULTIPLE R 0,97164 
R S~l'ARE 0,94408 
ADJUSTED R S~UARE 0,93849 
STANDARD ERRJR 0,11472 

2 •• v6 RI 
ANALY3IS JF VARIANCE 
REGRESS!UN 
RESIDUAL 

DF 
2, 

20, 

STJM .JF S(UARES 
4,44410 
0,26321 

MEAN S~UAR'.: F 

2,22205 168,84055 
0,01316 

---------------- VARIABLES Ill TllE E~UATIJN ------------------· ·-·-·•••••••VARIABLES NJT IN THE E~UATlJN ··--· 
VARIABLE B BETA S'l'D ERR.JR B 
V5 -0,8)68701 -0.73657 0.10061 
V6 •0,9019780 -0.27555 0.28985 
(CJNSTANT) •2,284393 

F 

69.193 
9.684 

VARIABLE B'.:TA IN PARTIAL Nl.F.RAllCE F 

V3 ·0,49?56 -0,50990 0,05872 6,676 
v4 -0,30573 -0.35606 o.07S84 2.7~9 

V7 •0,11565 •,))?4? 0,4?615 2,442 



f:CUM::I.JN 111 09/30/84 
FILE ~JNAME ( CREATI.JN DATE • 09/20/84) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . MULTirLE 
DEP.FNDENT VARIABLE,, V2 MT 
VARIABLE(S) ENTERED vN ~TEP NUMBER 3,, V3 C'l' 

!WLTIPI.E R 0,97909 
F S~UARE 0,95862 
ADJUSTED R S~UARE 0,95209 
STANDARD ERR.JR 0.10125 

ANAI.Ysrn .JF V.'1RIANCE 
RF.FRESSivN 
RESIDUAl, 

---------------· VARIABLIS IN THE E~UATI.JN -·------------
VARIABLE B BETA STD ERRvR B F 

V5 -0.2489231 -0.21909 0.24427 1,038 
V6 -1.o46748 -0,31978 0.26188 15,976 

V3 -o.531t8985 -o,1t9756 0,20703 6,676 
• . . . •• • . . . . . . . . . . . • • • • . . . . . 
VARIABLF.( $) ENTF.RED uN STEP NUMRER "·. V7 XM 

. . 

PAOE 6 

REO'IESSI.JN . . . . 
• \1 ,RIABLE LUT 1 
!H:'lR~SS!'-'N J,IST 

• 

OF 

3. 
19, 

5!!~: vF W(UARES 
4.51254 
0.19478 

MEJ.11 ~~UARl 

1,;0418 
0,01025 

·-·---·--·--- VARIARLES t;.iT IN THE E~UA1'l'JN 

VARIABLE BETA IN PART!i.L NLERWCE 
V4 0.68042 0.351J6 0,01103 

V7 .0.1451+9 -o.48783 o.1+6520 

. . . . . .. . . . . . . . 

1' 

2,535 
5,621 

. .. . . 
Y.llLTIPLE R o.981t11 AliALT~IS .JF VARIANCE DF 3Utl .JF S~UARES 

I¡ ,55889 
0.111843 

f':EAN lqUJ.RE F 

R SQUARE 0.96847 REFRESSivN 
ADJUSTED R SQUARE 0.96146 ~ESIDUAL 

STAND/\RD ERRJR 0.09081 

--·------------- VARIABLf:S IN THE EQUATNN -----·-··-----·----
VARIABLE B BETA STO ERRJR !I F 

V5 -0.1567030 -0,13792 0,22250 0,496 
v6 -1.449876 -o,44294 0,28996 25,003 
VJ -0,6024395 
V7 -2.317220 
(C.iNSTANT) -8.760980 

-0,56039 
-0,14549 

0.18785 
0.97734 

10,285 
5.621 

4, 1,13972 138.21731 
18, 0.00825 

-------··--- VARIABLES N~T IN THE ~~ATI~N ·-·-----
VARIABI.E B1'TA IN PARTIAL TJLE!ll,NCE F 

v4 -1.28234 -0.29281 0.00164 1,194 



ECUACIJN 111 09/20/114 PAOE 7 

FILE NJNA~~ ( CREATivN DATE • 09/20/84 
• ' • • • • • • • • • • • • • • • • • • M U L T I P L E R E G R E S ,q I v N • • • • • • • VARIADL E r.IST 
DEPF.NDENT VARIADLE,, V2 MT 
VARIABLE(S) ENTERED uN STEP NUMBER 5., 

MULTIPLE R 0,985411 
R S~lJARE 0.9?117 

ADJll~Ti·~D R SQUARE 0,96269 
STANDARD ERRVR 0,08934 

V4 IT 

ANALTSIS uF VAílIANCE 
REGRF.SSiuN 

RESIDUAL 

----------------- VAPIABLES IN THE EQUATIJN ---------------------
VARIABLC B BETA 13TD ERRJR B F 

V5 -0.1671668 -0.11+713 0.21907 0.582 
V6 -0.800393 -0.55002 0,3980? 20.456 
V3 0,7612207 0.70808 1.095'/3 0.1+83 
V7 -5.218855 -0.32767 2.49119 4,389 
V4 -0.9139939 -1.28234 0.72389 1,594 
(C-JNSTANT) -? • ?46368 

MAXIMUN STEP REACHED 
S!ANTISTICS ~HICH CANNJT DE CJMPUTED AR~ PRINT8D AS "1.L NINES, 

DF 
5. 

l?. 

BUM IJF S!tOARES 
1+,57161 

0.13570 

RF.QRECS!Jtl r.IST 

MEAN S~U~RE F 

0,91432 114.54275 
0,00?98 

-----------VARU13l.ES NvT IN T!!E E,U.~TlvN ---· 
VARI ADLE BETA IN PARTIAI. TVLERANCE F 
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FILE NON1\ME (CREATION DATE = 09/20/84) 

**************************************************** M U L T I P L E R E G R E S S I O N ************************* 
DEPENDEN'!' VARIABLE: V2 FRCM VARIABLE LIST 1 

RE1.3RESSICN IiIST 1 

OBSERVED PREDICI'ED PI.al' OF STANDARDIZED RESIDUAL 
SFJJN™ V2 V2 RESIDUAL -2.0 -1.0 o.o 1.0 2.0 

1 10.29301 10.15344 0.1395645 I * 
2 10.25151 10.20402 ,4748366E-Ol I* 
3 10.25061 10.27589 - , 2527842E-01 *I 
4 10.33566 10.33008 .5580602E-02 * 
5 10.41910 10.49722 -.7812179E-Ol * I 
6 10.44109 10.50066 -.5957401E-Ol *I 
7 10.47532 10.53926 -.6394237E-Ol *I 
8 10.53797 10.56812 -.3014930E-Ol *I 
9 10.65952 10.64084 .1867619E-Ol * 

10 10. 71546 10.66200 .5345972E-Ol I* 
11 10.66616 10. 71553 -.4936597E-Ol *I 
12 10.61918 10. 75307 -0.1338954 * I 
13 10. 71646 10.79507 -,7861378E-01 * I 
14 10.87081 10.84385 .2696386E-Ol I* 
15 11.05545 10.95766 .9779443E-01 I * 
16 11.05974 10.98046 .7927883E-Ol I * 
17 11.06959 10.93947 0.1301150 I * 
18 10.96208 10.99429 -.3221349E-Ol *I 
19 11.15972 11.21563 -.5591697E-Ol *I 
20 11.42122 11.38289 .3832815E-Ol I* 
21 11.69796 11.67796 .2027351E-Ol * 
22 11.88258 11. 78933 .9325233E-Ol I * 
23 11.41955 11.56325 -0.1436993 * I 

DUHEIN-wATSON OF RESIDUAL DIF'EREN::ES CG1PARED BY CASE ORDER (SEP.NlM) • 

VAJUABLE LIST 1, REGRESSIOO LIST l. DURBIN-WATSOO TEST 1.21067 



ECUACION III 09/20/84 PAGE 

l''ILE NCNN-IE (CREATION DATE " 09/20/84) 

* ** * * * * PLOl': S'rANDN<DIZED RESIDUAL (IJCMN) -- PREDICI'ED STJ\NDARIZED 

DEPNDENI' VAHIABLE (ACHOSS) * * * * * * * * * 
DEPENDEN!' VAHIABIE: V2 VNUABLE LIST 1 

HE)JRESSION LIST 1 
-2.0 -1.0 o.o 1,0 2.0 

.YX+----------+----------+----------+---------+XY. 
y I y 
X I X 

2.0 + I + 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 

1.0 + I + 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
l I * I 
I * I 2 I 
I * * ¡ * *I 

o.o +------------*-------*---!------------------*----+ 
I * *2 * I * * I 
I * *I I 
I * I * I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 

-1.0 + I + 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
I I I 
l I I 
l I I 
I I I 
I I I 

-2.0 + I + 
X I X 
y I y 
,YX+---------+-----------I---------+----------+XY. 
-2.0 -1.0 o.o 1.0 2.0 

ROWS,COLfJMNS Y: VALUES OUTSIDE (_-3.0,3.0) ROWS,COLMNS X: 

10 

VALUES IN (-3.0,-2,05) 

OR (2.05,3,0) 



ECUACION III 09/20/84 PJIGE 11 

FILE NCNAME (CRFATION D.l'\TE = 09/20/84) 

1 PAmS OF Rl!SillJAL AND PREDICIDR WEm WRITl'EN CN ID3ICAL UNIT 9 FOR 23 UN'JEIGHTED C.ASF.S. 1 REOJRDS OUTPUT PER CASE. 

OUTFUI' FOR-1AT IS (BFl0.6) 

MISSIN3 INro™ATION IS OOTPIT AS 999.0. ~-MISSIN:; BlJI' EXTREME INFORMATIOO IS 'lWCATED 'ID +99,0 OR -99.0 

1-------------------------f---------------r--------------i---------r----------i 
I I I I IlN'IBIGHI'ED I 
I RF.SIDUAL AND PREDIC'IúR I I OlJI'PlJI' I INUMBER OF I 
I F.RGl I OOTPl1l' I ROC'ORD NUMBER I REXXJRD IMISSIN3 I 
I VARf,f~ t ~~ION ¡INFORW'ICN I PER e.ASE I COLU>lNS I CASES I 
I ------------------------ :E-------------- :¡;..------------- :E-------- r--------- I 

I l I l kroUAL I 1 I 1-10 I O I 
I 1 I l :i>RIDICIDR I 1 I 11-20 I O I I ------------------------ F------------- :¡;..------------- 1-------- r--------- I 
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