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INTROOUCCICl'l 

La Instituci6n de la prueba desde la antigu.edad, sienpre -

ha ocupado un papel inp:>rtanHsir.lo en la vida cotidiana, en virtud de que 

ha sido a tra~s de las mismas con las cuales se obtiene la verdad que es 

y ha sido indispensable en las relaciooes humanas. 

El pr:iner cap!tulo est:.1 dedicado al estudio de la teor!a -
general de la prueba, en cuanto su conce.i;ito, objeto, clasificación, prin

cipios y finalidad de la misna, as! caro los iredios de prueba reconocidos 

por nuestra legislacit.n. 

Presentam:ls una breve referencia hist6rica de los madios -

de prueba establecidos desde la antiguedad, señalando la inportancia de -

cada uno, en el segundo cap!tulo de este trabajo, 

A partir del cap!tulo tercero, se inicia el estudio parti

cular de cada uno de los medios de prueba, existentes en las legislaciones 

estudiadas en esta tesis, en cuanto a su ofrecimiento, admisi6n, prepa

racitin y desahogo, tal caro se lleva a cabo en la pr~ctica procesal. 

Para concluir coo el tema de esta tesis, ·en el cap!tulo -

cuarto se lleva a cabo el estwio aiparativo de los medios de prueba en-

tre los OOilgos estudiados, señalando las similitudes y diferencias exis

tentes en los m1.sm;)s. 

Creeiros que dentro de lo que cabe, es éste un trabajo de -

tesis en el que se procur6 presentar un panorama, lo m4s catpleto posible, 

de los ned:l.os de prueba existentes en las legislacia\E!s wateria de este -

trabajo. 
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TIDRIA GENERAL DE IA PRUEBA 

SUMl\RIO: I. Concepto de Prueba II. Clljeto de la Prueba III. Clasi
ficaci6n de las Pruebas N. Principios de la Prueba Procesal V. Fina-
lidad de la Prueba VI. Medios de Prueba. 

I. cx:N:EP'lO DE PRUEBA 

Con el fin de llegar al conocimiento de la verdad a veces

es necesario delostrar una serie de hechos o actos. 

Ia necesidad de probar, se manifiesta en las actividades -

hlmmlas, en las cuales se trata de llevar a cabo una confrontad& o re--
CXlllStrucci6n de cosas o hechos suscitados, coo el fin de obtener la exactá. 
tud .de lo que se prueba. 

En muchas ocasiaies para conseguir fines personales, reSU! 
ta necesario no sol.anente probar heclv:>s propios, sino tambi~ los de otros. 

Et.irool6gicarrcnte la palabra prueba se deriva del advct'bio

"probe" que significa honrado¡ por considerarse que el que quiere prob.'lr -

actfu con honradez, también se ha sostenido que la palabra prueba deriva -

de "probandum'i que significa entre otras acepciooes la de patentizar. 

Gramaticalmente la palabra prueba es el iredio o instrurren

to que tiene el hanbre para hacer patente su versi& y que ccn ello se de

clare la existencia o inexistencia de algo. 

Para el Lic. Becerra Bautista, la prueba es " ••• darostra

ci& de la veidad de un hecho obtenida con los rredios legales (por leg!ti

llDS l!Pdos) o, 005 btevesrente, dellmtracic5n de la verdad legal de un he-

cho." (1) 

U) BOCERAA BAl1l'ISTA, Jos~, EL Pin::ESO CIVIL :EN NEXIOO, MEXIOO, Fditorial 
~rrtla, S.A. (Sa. cdié:i6i) 1980, l'. 100. 

1 



La definicicSn anterior, nos da una idea cxrnpleta en sr de 

lo que es la prueba, ya que se centra en el punto medular de la actividad 

probatoria que es la ~ci6n de la verdad a trav~s de diversos ins

truirentos que son las pruebas, para que oonsecuentsnente se llB:JOO al de~ 

cubrimiento de los hechos o de las cosas. 

De acuerdo a las ideas del Ha.estro G&ez Lara, "La prue

ba caro procedimiento tiende a proporcicmr al jur.gaoor el ocnccimiento -

de la verdad acerca de lo que se le ha planteado." (2) En este rniSlll) CE, 

den de ideas el maestro afirma: "La prueba es el acreditamiento, la ve-
rificacioo, la confirmaci.61 de los hedlOs aducidos ¡x>r las partes." (2 Bis) 

Acorde Cla'I la definicit5n anterior, la prueba es el medio 

legal para demostrar la verdad de los hechos que se le han planteado al -

juzgador, ya que ~ste necesita que los hechos ~t.aOOs y que se le -

han planteacb sean demostrados. 

La instituci& de la prueba, ocupá un papel inp)rtant!si

rro en la vida ootidiana, y se ha ido acrecentan:lo en la rmdida en que el

oonglaterado social alm!nta, y las relaciones humnas d!a a día resultan

* controvertidas, existiendo por lo tanto la necesidad de re<XllStruir -

hechos o oosas para llegar al conocimiento de la verdad. 

II. ooJErro DE IA PmJEB.l\. 

La prueba es uno de los elmentos ~s inp:>rtantes que el

jU7.gador debe valorar para llegar al conocimiento de la verdad, en rela

cif.a con los hechos aigu¡rentados por las partes en el proceso, de tal ma

nera que el objeto de la prueba son los hechos probados por cualquiera de 

los rmdios de prueba establecidos por la re¡. 

(2) <XMEZ I.J\RA, Cipriano, DEREOIO PROCESM. CIVIL, MEKIOO, Fditorial Tri
llas, 1984, P. 70. 

(2-Bis) Idan, P. 70. 
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CNalle Favela, al referirse al objeto de la prueba señala 

que " ... resulta 16qiro considerar que el objeto de la prueba ('!llana pro
bandum ) 1 es decir lo que se prueba, son precisa!rente, esos hecros, •• " (3) 

La anterior definici& nos mnite al artículo 281 del Có

digo de Prooedimientos Civiles para el Distrito Federal que establece: -

"El actor debe probar los hechos constitutivos de su acci& y el reo los

de sus excepciooes", ya que el art!culo transcrito se refiere precisanen

te al objeto de la prueba. 

Es .inportan~ la definicioo que nos da el J)Jctor Garc1a -

~z y la Lic. Mato de JÍiana, xespeci:.o del objeto de la prueba ya -
que señalan que "Se llana objeto de la prueba a áquello que se puede y se 

debe acreditar". · Son objeto de la· ¡?rueba, en abstracto, los hecms, las

m.1xinas o reglas d.e la experiencia y las nomas jur~~ d.e Derecho c:cn
suetOOinario EKtranjero, antiguo derogado, El DeJ:eCOO vigente y aplica

ble n0 es~ sujeto a prueba •• ," (4) 

La definici6n anterior, nos seiiala, ·que el objeto de la -

prueba san los hechos a probar y por oonsiquiente, deben de actedit.arse, 

AsimiSltO la definid.&. en cita, consi.dexo 'que f~ tal'ada

del esp!ritu del art1cul.o 284 del C6iigo de P.rooedi.mientos Civiles para -
. . 

el Distrito .Federal, que establece 'que: "SÓlo los hech::>s es~ sujetos a 

prueba, el DereclX> lo estar~ tlnicanente cuanó::> se ·funde en leyes Extran

jeras o en usos, oostllllbres o jurisprudencia", De tal iranera ·que, todo -

lo que sea susceptible de probar debe de acreditarse tales caro hechos o-
cosas. 

Por lo ·que se refiere a .que el Derecho vigente no está -

(3) CNMU. FAVEI.A, Jo~, DEREX:HO PIDCESAL ·CIVIL, tmxoo, Coleoci&l 'l'e>ctos 
tos Juddicos universitarios, 1980, p, 97, · 

(4) GNV:IA IWtIREZ, Seiqio, Victoria, ADA10 DE IBMRA; · PRCN!UARIO DEL -
P.lm:OO PENAL MEXICANO, HEKIOO, alitorial Pomla, S,A, (la, &Uci6n) 
1980, P. 8. 
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sujeto a prueba es en base a que el juzgador es tm conocedor del miSllO, -

no ast del ~recho EKtranjero, el cual la ¡;arte que se ftmde en leyes ex

tranjeras deberá probar su existencia y que tales leyes Sal aplicables al 

caso concreto. 

III, CLASIFICACICN DE LAS PRUEBAS. 

Existen diversos criterios de clasificáci6n de los IOOdios 

de prueba que ha dado la doctrina, y considero .in¡Jortante la clasifica-

ci6n que de ellos hace el maestro F.duardo Pallares, quien los clasifica -

en los siguientes grupos: 

1. "Directas o :innediatas 

2. Pruebas Reales 

3. Originales y Derivadas 

4. Preconstitu!das y por c.onstitufr 

5, Plenas, Seniplenas y por Indicios 

6. Ncminadas o Inn:minadas 

7. Pertinentes e ~tes 

8. Idóneas o Ineficaces 

9. Utiles e Inatiles 

10. Concurrentes 

11. InnDrales y !brales 

12. Hist6ricas y Cr!ticas" (5) 

Respecto a la pr.inera de las pruebas que clasifica el -

maestro F.cluardo Pallares se refiere a que las pruebas directas e ~a

tas san aquellas que se dan a ocnooer s.in interrrediario alguno o sea, que 

producen el conocimiento inrrediato, mientras que las mediatas o indirectas 

ser!an las contrarias. 

Las pruebas reales consisten en oosas en cx.ntraposici6n a 

las personales. 

(5) PALIARES, F.cluardo, DERECHO Pll!X:ESAL CIVIL, F.cü.torial PorrOa, S.A., l-! 
XICO, 1984. P. 352, 353 y 354. 
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1 
En relaci6n a la tercera clasificaci6n de pruebas origi

nales y derivadas se refiere a las pruebas dcÍ:uloontales. 

Por lo que se refiere a las prueb1s preex>nstitu!das y por 
constitu!r, se llaman pruebas preoonstit:u!das caoo lo señala el autor ci

tado las que se han foimado o constitutdo antes del juicio, opini6n que -

coincide oon la de diversos autores, un ejenpl.o de estas pruebas ser!an -

las actuaciones de unos iredi.os preparatorios a juicio ordinario civil o -

juicio ejecutivo rrercantil, las ségundas, ccm:> su nanbre lo iMica, sai -

aquellas que se fo:trnan o se integran dentro del mi.aro juicio. 

Las pruebas plenas, semi.ple.nas y por indicios, las prine

ras son aquellas que tienen tal fUerza probatoria que obliga al Juzgador a 

tener por probado determinado hecho, CCllO seda el caso de una Prueba do

curental pllblica que cx:n su sola exhibici6n hace prueba plena, a la inver-. . 
sa de las pruebas semiplenas .Y por indicios que no tienen la fuerza prom
toria de las prÍll'eras para oonvenc:er al ·juzgador sobre determinado hecho y 

por lo tanto quedan en una srera presunci6n. 

Las llamadas ptuebas nani.nadas o .inraninadas, las prire

ras de ~stas son aquellas que est&l reglanentadas por la rey, y las seg\m• 
. . 

das en nanera alc;¡una es~ reoonocidas y sujetas a reglaioontaci~ alguna. 

Peferente a las pruebas pertinentes e Ut¡:>ertinentes .las -

pr.iireras son las id&eas para acreditar un hecho oontrovertido y las segll!! 

daS caro su nanbre lo indica, son las p~ ociosas ·que no tiene rela

ci& alguna ccn los hecOOs planteados en la litis, 

En las p~ i~ e ineficaces, la primara de ellas

son aquellas adecuadas para probar det:el'l!linado hec:OO, Il11Y por el ccntrario 

de las ineficaces que no sen las adecuadas para pxobar y por lo tanto ocn

sidero que ro ~te ser~ Wfi.c:aoes, sino tani>i&. ociosas e .inper
tinentes. 

5 
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Por lo que se refiere a las pruebas lltiles e inlltiles, ......... 

oonsidero que la clasificaci6n que hace el lt'aest.ro Eduardo Pallares es una 
repetici6n ~ de las pruebas pertinentes e in;iertinentes, as! ccm:> de las 

id6neas e ineficaces y a ellas ne ranito, ya que caro su nanbre lo .imica

las prirreras son las pruebas l!Odelo para probar dete:z:rninado hecho no exis

tierrlo alguna otra y las segun:las, son aquellas ofrecidas oon el llnioo ob

jeto de entorpecer el proce:lirniento y la aani.nistraci6n de Justicia. 

Respecto a las prue.bas concurrentes, coincido con la opi

ni6n del autor que es la misrra de otros autores, entre ellos las del naes

tro Cipriano G6ooz Lara en que son varias pruebas que ooncurren a probar -

un dete.rininado hecho, tal serta el caso de una prueba doctmmtal cuyo con 
tenido es reafil:mado en todas y cada una de sus partes por el test.incnio

de dos o m.§s personas. 

Es in\x>rtante la clasificaci6n que hace el autor de prue

bas innorales y 11Prales, cabe señalar al respecto que las prilreras se re
fieren a hechos o actos llevados a cabo en contra de las noxmas de con

ducta establecidas por la ley y por lo tanto oontrarias a la noral, al -

derecho, y a las buenas oost:urOOres; y las segundas son aquellas que est.&l 

pennitidas por la ley. 

Por llltirro las pruebas hist6ricas y criticas; las prirre

ras de. ellas las hist6ricas cX:m:l lo nenciona el JMestro Cipriano G&ez ~ 

ra son "las que ~lican la reo::instrucci6n de los hechos a tr~s de un -

registro, o del relato que de los mi.siros ros hace alguna persona, •• !' (6)

Las pruebas críticas son aquellas en las cuales se necesitan oonocimi.en

tos ~oos y científicos, caro serta el caso de la prueba pericial. 

N, PRJN:IPIOS DE JA PR!JEl31\ PJU:E.SAL. 

El procedimiento judicial es oonsiderado, ocm> . un instru

irento jur!dioo, revestido de diversos requisitos de fordo y de foma, re-

(6) rolEZ JARA, Cipriano, Ob, cit. P. 76 

• 
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quisitos, que son indispensables para que el 6rgano jurisdiccional se ªVE 

que al oonocimi.ento de los hechos planteados por el darandante. 

Por lo tanto, el daMI1dante carparece a juicio y expone -

sus argurrentos ante el 6rgano jurisdiccional autorizado para ello, que a

fín de instruirse acerca de la situaci6n de los hechos, necesitan alle-

garse las pruebas suficientes para obtener el conocimiento de la vertlad,

en relación con los hechos que se hayan ex¡x.¡esto. 

Con lo anterior, queda establecido la gran ~rtancia -
que las pruebas adquieren durante el proceso para obtener el oonocindento 

de la verdad y por lo tanto la etapa probatoria está regulada en nuestra

legislaci6n por ciertos principios, que al.U'Xj\Je existen diversas denanina
ciones para ello, su oontenioo y flmciOn dentro de las pruebas es la mis-

ma. 

A continuaci& expalClJ:eoos en fonna sucinta los postula

dos que en nuestra opiniOn sai los que regulan la actividad probatoria y

que en especial considero los • :inp;>rtantes y rre adhiero a los princi

pios rectores de la actividad probatoria que señala el Maestro O!Jalle Fa

vela y que son los siguientes: 

l. "Principio de la necesidad de la prueba, 

2, Principio de la prohibici6n de aplicar el conocimien-

to privado del juez sobre los hechos. 

3, Principio de la adquisici6n de la prueba. 

4. Principio de la contradicci6n de la prueba. 

s. Principio de publicidad de la pnieba. 

6, Principio de la inroodiaciOn y de la direcci6n del juez 

en la producci6n de la prueba." (7) 

P.especto al principio de la necesidad de la prueba, cons.!_ 

dero que ro se trata de un principio que rija la actividad probatoria, -

(7) CNAin: E'AVEIA, Jos~, ob, cit. P. 94, 95 y 96, 
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sino m!is bien el fundamento de la existencia de la etapa probatoria, ya -

que si no fuera necesario probar los hechos que se a.rgune1tan no existi

r:ra la etapa probatoria en el proceso civil. 

Tocante al oogundo de los principios que señala el Autor 

en cita y que se refiere a la prohibici6n que tiene el juzgador de apli

car el cooocimiento privado sobre los hechos, se refiere a que el Juez -

en ningún nmento debe suplir las pruebas con su conocimiento personal,

sobre los hechos que se le han plantead:>, ya que no puede ser juez y J?él!: 
te' a la vez, en un procedimiento. 

En relaci& al principio de la ai:lquisici6n de la prueba, 

la ilrqx>rtancia fundan'ental de este• principio, radica en que una vez ofr~ 

cido por una de las partes un medio de prueba se deber! desah::lgar no -

obstante que beneficie o perjudique a la propia parte que la ofreció. 

Por lo que se refiere al principio de la contradicci6n -

de la prueba, se basa en que talas las pruebas ofrecidas por las partes

en un proceso, deben hacerse del oonocirniento de la parte oontraria a fin 

de que es~ en posibilidad de ejercitar sus derecms ya sea oontraproba.!:! 

do o contradiciendo las rniS!llls. 

El principio de publicidad de la prueba, nos señala que

el proceso debe desarrollar~ de tal nanera que las pruebas ofrecidas d~ 

ben hacerse del conocimiento de las partes y de los terceros que acredi

ten su inter~s y est6n en posibilidad de analizar la actividad del juez, 

al m::irento de valorarlo. 

En lo que se refiere al principio de la irurediaci6n y de 

la direcci6n del juez en la producci6n de la pxueba, nos .indica que el -

juez debe ser quien dirija la producci6n de la prueba, oon el objeto de

lograr el cercioramiento de la verdad, siendo .irq,x>rtante señalar que este 

principio no se aplica en el proceso civil, ya que por lo general son los 

r.ecretarios de acuerdos, los que llevan a cal:o las audiencias de desahogo 

de pruebas, sin que las conduzca o al ioonos que las presencie el juez del 

conocimiento. 
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De los principios que rigen la actividad probatoria y que 

han sido expuestos anterionrente, poderos concluir que soo de gran inp:>r

t.ancia, para daoc>strar que el fin de la actividad jurisdiccional. es la de 

dirimir conflictos o oontroversias suscitadas entre las partes dámole a

cada quien lo que le oorrespoode. 

V. E'JNALIDAD DE IA PRUFl3A. 

Es tan :inplrtante la etapa probatoria en todo prooedimie!!_ 

to, ya que la prueba es la que va a determinar el resultado de la senten

cia, de tal manera que caro ha quedackl expresack> en los puntos anteriores 

y acorde cxn nuestra legislaci&l las partes en un proceso tienen que a~ 

ditar los hech:>s narrackls al juzqador, porqueno basta hacer del caioci

miento del &gano jurisdicciooal ciertos hed!os, si no sen acreditados -

oon los medios de prueba id6neos para llegar al 000CJ9imiento de la ver-
dad. 

El Maestro G6ooz Lara, indica que "El fin de la pnieba es 

el para qué quereros probar, o sea, conocer la verdad, forjar la oonvic

ci6n del juzgador." (8). 

De Pina Rafael y Jo~ Castillo Iarrañaga señalan que: 

"El fin de la prueba es el de fom.ar la oonvioci6n del Juez respecto a la 

existencia y circunstancia del hecho que constituye su objeto." (9). 

De las anteriores definiciones, que nos dan los autores -

citados, ¡xx'lsrcs ronclu!r que el fin de la prueba es el descubrir la ver
dad del hecho y que esto a su vez provoque la convicci&i y certeza del -

juzgador para que la misma tenga la fuerza probatoria necesaria para con

vencer al juzgador, a fin de que tenga por acreditados los hechos narra

dos por las partes. 

(8) CXMEZ I.MA, Cipriano, ob, cit., P. 70. 

(9) DE PINA, Rafael, Jo~, CASI'ILID ~N:>A, lNSTI'lUCICm:S DE DEREXlIO -
PKX:E'SAL CIVIL, MEXICD, Elditorial Porr1la, S.A. U2a. edici&í) 1978 -

1¡'. 283. 
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VI. MEDIOS DE PRUEBA. 

En sentido general, podaros decir que probar es canprobar 

o verificar, hechos que se han afirmado, 

A trav~s de los ncdios de prueba, se va a obtener el oono

cir1ti.cnto de la verdad, de mX!o que, la prueba en s!, detennina el resulta

do de la sentcnc:ia en fom.a favorable cuando las afinaciones tra1'.das a -

juicio han quedado CXl!il?'Olltldils, 

El ?·:..sstro O\mlle E'üvcla, señala que "Ios iredios de prueba 

son los inst.runcntos con los cuales se pretende lograr el cercioramiento -
del juzc;¡¡dor sobre los hechos objeto de prueba,.," (10) 

El Lic. Eduardo Pallares dice qus "En el derecho proccs3l

se entic.:-ide por m::dio de pru::!l3., to-Jas aquellas coSZtz, h::chos o abstencio

nes que pucX!an producir en el :m.llro del juez certeza sobre los puntos lit.!_ 

giosos." (ll) 

o::i k3 <:r:tcriorcs c::nocptos que no::i c1nn los autores cit.:1-

dos, po:1::r.cs concluí'.!- c¿¡.::::i tc:::'.0 ~su:::ill,o ~ s~:i co~ u objeto qua produzc:t

convic::i~n en el jt~:.-i;:::~:i:c y g.13 c::t:1 pcr.aitic:!·J por la ley as~ caro qv.3 te_!! 

gil rclaciC-n scbi:e lo::i puntos ccntrov~dos en la litis son m.1tcriu de -

pru:::b:l, pudiclldo ser objetos rru.tcrialcs, clo:::u:.i:mtos y todo aquello pcnni

ticlo y accp~o por la !E.y co.w ocdios de prueba, 

El Clx:ligo de Procedimientos Civiles para el Distrito Fede

ral, en su a.ttlculo 289 señ:üa que: 

"La le¡ reconoce Co:i.O m:xlios de prueba 
I, Confc:;i()n 

II. Doclr.r..ntos PCiblicos 

III, Docl.lnentos Privados 

(10) CNAU1!: E'AVFLA, José, Ob, cit, P. 109, 

(11) PALIAilES, Filuardo, Ob, cit., P, 352, 
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IV. Dictárrencs Periciales 

V. Reconcx:.i.mi.ento o Inspecci6n Judicial 

VI. Testigos 

VII. Fotograf!as, copias fotostáticas, registros dactilos

c6picos y en general, todos aquellos elerrentos a~ 

dos por los descubrimientos de la ciencia; 

VIII. Pana ptiblica 

IX. Presllllciones 

X. y dem1is ireclios que produzcan oonvicci6n en el juzgador." 

A continuaci6n analizararos en forma general, cada llllO de -

los ireclios de prueba señalooos en el art!culo referido. 

I.a prueba confesional, es una de las pruebas nás Usuales -

dentro del procedimiento civil y coo.siste en un reconoc:imiento de hechos a~ 

mitidos por una de las partes del juicio, 

Es una prueba ~rsonal, ya que consiste en conductas de -

personas; también es prueba directa porque produce el ronocirniento inlred:ia

to, ·sin interncdiario alguno. 

El Lic. OIJalle Favela, al referirse a la confesión, scfüüa

que: "La prueba confesional es la declaraci6n vinculativa de parte, la -

cual contiene la admisi6n de que det:ctminados hechos propios son ciertos." (12) 

El Maestro Becerra Bautista, señala que" ••• Confesi6n judi

cial es el reconoc.irniento de hechos propios que produce efectos juríQicos -

en oontra de quien, siendo capaz, lo hace libre y formal.rente en juicio." (13) 

Las definiciones anteriores, nos dan una idea o.::mpleta de -

112) CNlú.11?. f'AVEIA, José, Ob, cit., P. 110. 

(13) BEX::ERM Bi\UTISTA, José, Ob, cit. P. 103. 
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lo que es la pruclia confesional, rx>r lo que conclui.nos que dicha prueba 

es el reoonocimiento de hecros propios, realizados por una de las partes

materiales del juicio. 

La prueba docl.Jtental p(lblica, a que se refiere la fracci&l 

II del ardculo 289 del c6digo procesal :invocado, ea el ioodio de prueba -

que ll'ilyor desarrollo ha tenido en el proceso civil, as! CXllO tani>i&t la -

prueh1 docl.l!ental privada a que se refiere la fracci6n tercera del art:!cu

lo referidoi el doc.'\lnento es el escrito que se redacta cuaroo coinciden la 

voluntad de las partes para celebrar detexminado acto. 

Los autores García Ramtrez Sergio y Victoria Mato de nia

rra al referirse a la prueba docl.llental señalan que: " ••• El doclllento es -

la materializac.i& de un pensamiento ••• " (14) 

Tocante a la definici& que nos dan los autores citados -

se tefiere a que doc.'\lnento es todo aquello que tiene CXllD funci& repre5e!!. 
tar una idea o un hecb:>. 

Tanto los <k>cutentos privados CXXTD los docl.urentos ptlblioos 

representan una idea o un heclD llevado a calx>, CXll la diferencia de que -

los prilreros son los escritos que oonsignan hechos o actos juddioos real,.! 
zados entre particulares, y los doclm'entos p(lblioos son los escritos que -

consignan en foma au~tica, de igual manera hech:>s o actos jurtdioos ~ 

!izados ante fedatarios o autoridades en ejercicio de sus funciones. 

La prueba pericial a que se refiáre la fracci6n IV del <l.!: 
t!culo 289 del o6ligo procesal i.nvocacb es una prueba indirecta porque -

muestran al juzqador el hecOO a probar, <Xl'!D su llOO'bre lo indica en una -

fonna Wirecta a trav€ls de un dictalren pericial, es tarrbi&t una prueba -

por oonstitu!r porque se realiza durante y oon rrotivo del proceso. 

(14) Gi'IRCIA IWDREZ, Sergio, Victoria, l\Dl'\'l'O DE IBARRA, <l>, cit. P. 10. 
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De acuerdo oon el artículo 293 del aidigo de Pxooedimi.en

tos Civiles para el Distrito E'ederal, "La pru.;!ba pericial procede~ 

sean necesarios oonocimientos especiales en alguna ciencia, arte o indus

tria o lo imnDe la ley, y se ofreoer! expresando los puntos sobre los que 

versad, sin lo cual no ser4 admitida, y si se quiere, las cuestiones que 

deban resolver los peritos." 

La prueba pericial pmoede, cuando la apreciaci.61 de un -
hecho m;¡ui.ere de J;m'te del obsel.vaOOr una preparaci.61 especial~ o silrpl~ 
mente por la experiencia personal. que proporciona el ejercicio de una ~ 

fesi.&, oficio u arte, es entonces cuando surqe la necesidad de la peri

cia. 

&l relaci& al recxmoclmiento o inspccci& judicial cxm

ioodio de prueba, que rCgu1a el ~go Pxocesal invocado es una prueba di
recta, ya que pooe al juzgador en OJll.taCtO diJ:ecto con los hecros que se 

van .a probar. 

El Maestro ~a Dautista sciiaJ.a 'qu:;i: "Inspecci6n ju

dicial es el ~ s~orial directo realizado por el juez, en personas

u objetos rela.cionLlcJos con la oontroversia," (15) 

· Son. ¡x:x:os los hccho3 ·que 'pu:dro apreciarse dircctc:ir..nte -

por el juez mediante su pcrccpci6n, a trilv~s de la inspección ocular o -

inspecci!Sn 'judicial, y caro lo manifiesta el ·autor citcdo, la inspeccidn

jl.Xlicial es el examsn llevado a caJx> por el juaz en pcrsawi u abjet.os -

que sean materia de la litis~ 

&l algunos casos CCllll seda px citar alguno de ellos es
la prueba llOJ: excelencia para acreditar detelminados hechos porque pueden 

apreciarse ~te por el 'juez, caro ser~a el reoonocirniento por p:l!: 

te del 'juzgador eri un juicio sabre solicitud de servidllll'bre legal de paso 

(15) mx:mmA BAl7l'ISl'A, José, Cll, cit, '/?. 130, 
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que ya se encuentra establecida con anterioridad y que el juzsador a trav~s 

del reooooc:imiento o inspecci6n judicial que realice podr4 advertir nedian

t.e su peroepci6n sensible que ya se encuentra establecida la servidlll'bre de 

paso solicitada. 

la prueba testirronial que regula el C6digo Procesal en la -

E'raoci.6n VI del articulo 289, es una prueba por cx:nstiturr, ya que se rea

liza durante el procedimiento, asim.isno es una prueba persaial. ya que oon

siste en CXlllductas personales. 

El Maestro Camelutti .Francesoo, al referirse a la prueba -

t.estinrmial dice que: " ••• Testigos en senti.00 éllplio se llmnan las personas 
que aseveran la experiencia de un hecho ••• " (16) 

Tocante a la definici& que nos da el autor en cita se re
fiere a que las personas que afi.Iman un hecho, es pcxque 9Cll oonocidos sen

sorialJrente por el declarante, y oon sus declaraciones se esclarecen cues

tiales relativas a la oontroversia. 

Por lo que se refiere al nedi.o de prueba que regula la fr~ 

ci.6n VII, es una prueba en que no llni.canmte se debe de ofrecer las fotogr.! 

f.fas, registi-os dactilosdSpioos, sino ·que la parte que la ofrece debe Slllli.

nistrar al Trib.ll'lal los aparatas o elementos para 'que ·¡:uedan reproducirse y 

asimi.slO ser valoradas• 

Se oonoce a estos ioodios de prueba <XlllJ prueba ck>cllrental -

cientlfica. 

la fama ptiblica que regula la fraoci.6n VIII oaro nelio de -

prueba es un testinmio irñi.recto que actualrente no se utiliza. 

· El Lic. Becerra Bautista al referirse a la fama pllilica -

dice: " ••• es el rredio prol:atorio para acreditar la realizaci6n de hechos-

(16) CARNEWI'l'I, Francesco, INSTI'IUCIONES DEL PR!X:EOO CIVIL, Buenos Aires, 
Editorial Ediciones JUrldicas EuroJ?<l Alrérica, 1959, Vol. I,P. 260. 
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lejaoos, por testigos fidedignos que los conocieron por haberles trasniti

do ese c:xinocimiento persooas detexminadas e igualnelte fidedignas.• (17) 

AooJ:de a la definic.i6l anterior y que ros mnite a lo es~ 

bleci.cb en el art!culo 376 del C6:ligo de Procedimientos Civiles, la fama -

ptíblica no es f&:il de satisfacer porque es un testirronio especial y que -
. . 

se refiere a una q>iní& ptlblica sobre un hecOO materia de la CXllltroversia 

de~ anterior y ¡m- personas ·que se oc:nsidexen fidedignas. 

'lbcante a las presunciales de acueroo 000 el art1cu1o 379-

del ~ Proce~ citado "Presunc~ ~ la ooosecuencia que la ley o el 
juez deducen de un hecho CXlllOCi.ck> para averiguar la verdad de otro desoo

nocidot la prilrera se l.lara legal, y la sEigutm Junana." 

Esta prueba se establece por mdio ·de las consecuencias -

que se deducen de los hechos por ttedi.o ·de iroicios, que est&l en !ntina ?! 
laci6n unos oon ot?Os, y que oon los cual.es se llega a una oonclusi&. na
tural, ocm:> serf.a el caso de un becho descaloci.do y otro CD!pt'Obado. 

Las presunciooes deben de estudiarse de oficio, y en el -
proceso civil es nuy usual ·que las partes ofrezcan esta prueba. 

ai relac.i6l a la fracci& X del arUculo 289 del c&U.90 en . . . 
cita y que señala "Y ~ rredios 'que prcíduzcan cxmvic:ci& en el juzgador," 

se entiende que el legislador quiso dejar al juez un ~io 11w:9en, para que 

de acuerdo a su criterio valorara todas ¡jquel.las 'cuestiones ·que oonsidera

ra en un narento daétJ CCl'llleJÜentes para la formacit5n de ·su o:invioci6n, que . . 
no es otra CX>Sa ·que el a:nwricimien.to, la seguridad y la oerticll.llm-e de -

que detexminaOO becho plantead:> en la litis ha 'quedado delrostracl:>. 

No ~ cxmcl~ ·este ~tul.o, sin hacer un oarentario

en torro a la ll1lderna clasificaci.6n de los lll!dios de prueba que realiza el 

(17) B1llllRA lWJl'ISTA, ~' Ob, cit. P. 133 •. · 
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ll'aestro Briseño Sierra, que afirma que "A todo lo largo de la historia,

quien afi.nra ha venido obligado a ofrecer los medios de eficiencia que -

lleven a la oonfi.nraci6n ••• " (18) • En este mism:> orden de ideas el au

tor citado al referirse a la prueba ha ~ por hablar de oonfiJ:maci&l

ya que considera que es un oonoepto m.1s anplio que CXliprende a la prueba

en sf miSITO. 

En raz6n de lo anterior y continuando oon la prueba seña
la que: "ID que aoon~ freaJentefrente, es que con el nati>re de prueba

se realizan convicciones, acreditamiento y rrostraciones, que influyen en

el ~de los individuos, y ante la falta de ob:o Jllldio, se acogen los

resul.tack>s circunstanciales.• (19) 

El autor señala que se tiene de la prueba un concepto -

inadecuado, que este t&mino se usa equi.vocadanente para significár lo -

mism:> a la verdad que al convencimiento, al oonocim.iento que a la creclib,! 
lidad. 

Tanando en cuenta la definici6n aportada por el Maestro -

Briseño Sierra se p.Jede hacer Ire11Ci6n de convicciones, acredit.amiento y -

mstracianes las cuales pasa:ros a analizarlas. 

Señala el autor que "l'Or convioci<5n ha de entenderse la -

inclinaci.6n del 4n.inD hacia una afil:maci<5n inverificable-." (20) 

Asimism indica ·que "IDs nedios de convicc:~ se carac

terizan por la fe que naturalnente llEirecen las cxmmicaciones hunanas, la 

ra!z ~que ha de tonarse en cuenta en estos llEidios, es, tanto el heclx> 

de la camm.icacMn de persona a persona, cc:.roo la confianza que nerece el

dic:OO ajero." (21) 

(18) BRISEro SlllW\1 Hurrberto, DEREXX> PRX:ESAL, MEXIOO, C!rdenas &li.tor, 
1970, 'l'arlJ J)J, P. 316. 

(19) Idem, P. 317, 
(20) Idem, P. 337. 
(21) Idesn, P. 444 • 
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La CXllfianza en el di.cOO ajero se piede dar en la oonfe

sitn y en el test:inatlo, nos indica el autor, pero tarrbi~ considero que

se da en la f<llla ~ica, y en la ~ de f~. 

ReSpect:o a los lllld.ios de acreditami.ento, "Acreditar con

siste en. dejar ooostancia de lo sucedidó, ya se trate de un fesóreoo na

tural o de un pensamiento p.iesto 'que &te, de todas maneras tendd que ser 

expresado para su ccmcilniento ext:emo. • (22) · 

El acreditamiento, adquiere ·su principal .iJ¡p;>rtanci.a en -

el procedirni.ento escrito, debid> a ·que las arituaciales dentro del mi.lllO -

se cxnvierten en illst:rurentos que reciberi una~ credibilidad. 

ID.a nedios ~ acredit.ami.ento van desde el naiento en que

se plasnan ideas Bi'91'lif icativanente y tal es el caso de los doculentos, -

llD'Ulrelltos, instNmntos y registros. 

"los Jl'edios de nDStracidn se refieren a la representacil5n 

de CX)Sa81 hecOOs y personas que se hacen en todos los procesos, en mate

ria civil pemite al juez un CXXltacto di.recto que le auxilia para tener -

un a:nJC.imiento ~ aOéc:uado del cbjeto de la. afilmc~." · (2~) 

El ooocepto anterior que nos da el Maestro Brisefo Sierra 

se xefiexe a la inspecci~ jtdicial, y en esta actividad p:redanina la -

peroepc~ del juez, nediante la 'ctW. conooe el hecho ·que se pretende -

ccnfimar, sin 'que para ello sea necesario utilizar las peroepcicrles de -

otras personas, ya. que exi.stEi un. ra10lal'lli.ento .imuctivo del 'juez, que le

permi.te OOl'IXleX' lo que percibe as! OalO identificar lo percibido. 

Eh este misto orden de ideas, el Maestro Briseib Sierra -

fil'laliza su ~isis señalamo que el iredio de prueba, f0l1llil parte de !o

que entEn'l.em>s por ned:i.o de ccnfixtMcidn, est:4 ocntenick> dentro del llWm:> 

(22) Idem, P. 432, 433. 
(23) Idem, P. 435. 

. . 
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y tiene por lo tanto un alcanoo restringido, limitándose exclusivam:mte-. 

a procedimientos de verificacioo técnica y cienUfica, por lo que dentro 

de este rubro se pleden oonsiderar, cualquier tipo de prueba pericial. 

Para CXl'lcluir ccn el presente capttulo quiero resaltar -

la :inportancia de los ma:lios de prueba dentro del procedimiento civil, y 

no tlnicamente dentro de lo civil sino tatbi61 en cualquier otro tipo de

prooedimiento porque definitivammte que la prueba es lo que detexmina -

el resultado de la sentencia o resoluci&l dictada por ooa autoridad, y -

ll&nese caro sea seg1Sn los autores cita:ios, neiios de prueba o lledios de 

confiirnaci(n, lo importante es buscar y encentrar la verdad. 

Por tUtimo y anallzancb los cxnoeptos apartados por los

autor.es citados en este capttulo cxnsidero que la prueba debe def:inirse

caoo el ioodio aceptado por la ley y que apartado en tiErrpo a juicio, pr~ 

duce en el juez el a:nvencimiento o la certeza, sd>re la verdiñ o fal.se

d.:d de los hec:OOs C<XltrcN'ertidcs o duda;os. 

Ql oonsideracioo a lo antes exp.Jesto, es por lo que la -

pretensi6n de este trabajo es la de llevar a cabo un an!lisis oooparati

vo de los medios de prueba que se utilizan en diversas legislacimes, -

para mt las m1is ÍllpOrtantes y que en (iltima instancia sm estos medios -

o famias de probar las que llevan la CCllVicx::i6t al juzgador en el natel

to de sentenciar o dar en su caso solucim al cooflicto de intereses. 
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llNJ.HElENlm HIS'l'CIUO:S DE Ia3 MEDIOO DE PRJEBA 

SUMARIO: r. Derecho IGlano. II. Derecho Getm4nico. III. Derecho~
co. 'JN, Derecho Español, V. Derech> Azteca. 

I. DEREXH> ImANO 

1'.:ls ar!genes nás reootos de nuestro Derecho Procesal Civil, 

los enccntrC'lllOS en la Is¡ de las Doce Tablas, ccn ella se inici6 la pro

diqiosa evoluci<5n del Derecho Ranano, 

Q\ una lenta evoluci&l de siglos, Pana sufre tres grandes -

transfotmaeiales procesales, mismas que van SUtgiendo a roodida que el -

Poder JUdicial Ranano evoluciaia, y as!, es posible identificar tres in!, 
tituciaies jud.dicas de gran inplrtancia, que corren paralelas a los -

cartbios religiosos, politices y sociales que se dan a lo largo de la hi!!_ 

toria ranana. 

Estos sistemas procesales fueroo: 

a) • Sistena de las k<:iooes de la ley o Iegis Actiones. 

b) • Sistena Fonmllario y 

e) • Sistena Elttraardinario. 

a). SISTEM\ DE IAS .Aa:ICHS o ·ux;rs ACl'ICNES. 

Este sistena en q>ini&l del maestro HIJlberto CUenca, " •• ·~ 

rece haber ill¡lerado atin antes de las Doce Tablas y se prolcn;¡6 durante

toda la Maiarqu!a, la Re¡:(iblica y parte del Irc¡lerio hasta la mitad del

Siqlo II antes de Cristo.• (24) 

(24) a.JmCA, Humberto, PROCESO CIVIL RCM~O, Buenos Aires, ediciooes Ju
r!dicas Europa ltmérica, 1957, P, 12. 
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El proceso deb!a desarrollarse cm detexminadas caracteri! 

ticas OClllO sal: precisión, sol.elmicL:d y fonrulismo en cada uno de los -

actos de las partes que en el juicio intervenían. 

Atendiendo a esas características se dioe: "Las acciClles -

de la ley eran f&nulas solannes de proceder, CXJtpJeStas de actos sirnb6-

licos y palabras piurunciadas por élllbas partes para inb:oducir Wl litigio, 

y det:eimi.nadas ooo tal rigor que la ~ ligera alteraciOn en los t&minos 

establecidos por la ley llevaba ooosigo la p&dida del pleito." (25) 

De acuenio Ctll &lglme Petit se entiende por aociooes de la 

ley: " ••• ciertos procedimientos, catplestos de palabras y de gestos ri

gurosamente det:eminados, que deb!an ser realizados ante el magistrado,

bien fuera para llegar a la soluci& de un pleito o bien OCJ1D vía de -

ejecuciert." (26) 

Ios actos Procesales se efectuaban en dos etapas distin

tas: in iure e in iuditio. Ia primera se desarrollaba ante el Magis

trooo Pretor, quien escuchaba a las partes en litigio, al ver ~te, que 

las p~iooes de una de las partes encuadraban dentro de algGn pre

cepto legal, enviaba a las partes ante el Juez, en donde se desarrolla

ba la segunda etapa -in iuditio-; el Juez era designado por las par

tes, quienes lo eleg!an de una lista fonnada coo persooas versadas en -

lllilteria jur1dica, y su misiOn CC11Sist!a en marúfestar el Derecho apli
cable. 

Para iniciar el proceso in iure era necesario que las 12!'.. 
tes se presentaran delante del magistrado, acto al que se le ll.am6 ~ -

ius vocatio, y a tr~s del cual era el miSJP demardante quien podía 92 
licitar a su adversario que le siguiera a juicio (in ius) • Al respecW

la ley de las Doce Tablas (I, 1 y 2) ordenaba al danandado OOedecer y -

(25) VIcam: Y CARAVANI'ES, Jos~ de, Tru\TAOO HIS'IDRIOO, CRITICO, FIUliO
FIOO DE ~ PRCCEDIMimrcs JUDICíALES EN MATERIA CIVIL, ~lir,lin 
~ta ai"°Gaspar y Roig, F.ditores, ia~, Taro I, P,32. -

(26) PmT, aig&e, TRATAOO ELEMENTAL DE DEREOIO !OlANO, 1'ECIOO, F.dito
rial C4roenas Fl:lltar y DistribüidOr, · 1980, P. 644. 
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CXllpU:eOer a juicio, pies en caso de no querer o no pcx1er ir a la cita el 

d!a fijado, ten!a que dar un ~ que ven!a a ser una especie de qar8!!_ 
t1a para asegurar su presencia en el d!a fijado para ompu:ecer ante el -

magistrado, Si el dsnandado se negare, el denandante poMa señalar test!_ 
qos que dieran fe de la negativa y deooa ese llD!Ellto c:i>liqar al dsnaOOado 

a acudir a la cita, atln haciEnlo uso de la fuerza. 

Presentes las partes ante el magistrado, expai!an el motivo 

de su litigio p:rooodiendo a realizar lÓs ritos y pJ:DlUllCiar las palabras

precisas segtln lo estableciera la ley aplicable al caso, en d:Jnde el mi

nino de erxor procllcta la p&dida del proceso1 el magistrado regulaba la

marcha general de la instancia y prec~ el c:i>jeto de les debates. -
Postericmnente ya expuesto el pr:oblena al magistrado, &te proced!a de -

imlediato a designar al juez inicialmente, pero oc:n la IeJ Pinaria de fe

cha desoaloc:ida, se fijo un t&mirio de treinta cll'.as, al final del cual -

las partes deberfan volver a juicio para OCllOCer la desiqnaci61 de la -

autoridad antes citada y estar en posibilidad de presentarse al t:eaier -

d!a. 

Todo el pmcedimiento ante el magistrado era oral y para -

cmprobar su c::unplJmiento las partes tallaban CXllO testigos a las persooas 

presentes en el lugar donde se había efectuado la reuni6n, CXl1 el c:i>jeto

de que pxliese en caso necesario proporcialar ante el juez el testinmio

de lo que habfa ocurrido en presencia del m:)istrado, A esta el.eocif.n de 

testigos se le llan6 ~ ocntestatio, ccn lo cual se daba fin a la pri

mera parte de la instancia y en esa fama tenninaba tanbi& el de%eCho -

originario del demlndante, ~ en su favor un nuevo del:echo, el cual 

ae wntilaba en la seguOOa. fase del procedimiento. 

La segurda fase del proceso en la etapa ~ iudic.io, se de

sarrollaba CXJ1K> ya se señal6 anteriomente delante del juez, quien esta

ba encaxgado de averiguar las cuestiaies de hecho prcpiestas por las par

tes, JIECliante las pruebas y aplicando los principios generales del dere

cho p.iestos en juego, para que una vez que el asunto l:l.1biexa quedado lo -

~icientanente claro, procediera a dictar sentencia CCl'ldenatoria o abso-
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lutoria segGn el caso. Por lo regular tcxlo el proceso se celebraba, hasta 

la sentmcia, en la misna forma en que se llev6 m4s adelante en el ~ 

miento fOllllUlario, por ejstplo, en la presentaci6n de las pruebas ante el

juez, debedan estar por regla general, presentes las partes, a fin de po

der amplir coo el principio que establece que quien afiima en su benefi

cio la exist:Encia de un derecro o de un hecOO, es quien est.1 obligado a -

presentar las pruebas, en coosecuencia era sienpre el danandante el que~ 

b1a justificar su pret:Ensifn, ya que, de no ser as!, quedar!a absuelto el

desraroado. Por su parte, este llltiloo no tiene que hacer prueba direct:a, su 

papel se limita a cutilatir las presentaJas por el actorJ pero en el c:aso
de que el danandado prcp:n:Ja ·una excepcifn a su danarda, queda obligado a

prd:iar los hecOOs sobre los cuales a¡qa ese nmo de defensa de manera que 

m el llDIBlto de ejercitar la excepcitn ü¡uiere la calidad de <latlardante. 

Ias partes actuaban por st solas, no se les pei:mit!a ser xe
presentadas par otros, sinO en ciertos casos particulares. 

Por lo que respecta á. las pruebas que es lo que nos interesa 

por ser .el talla de esta Tesis, el juez gozaba de atplia l.ibertcd para ~ 

ciar y val.orar las pruebas aportadas por las partes, coo lo que vaoos que

dw:'ante el per!cdo de las acciaies el sistana de valaracit.n que inperaba -

era el de la libre apreciaci6n. 

Pietro Bonfante, respecto al proced:imiento en este primer -

per1cdo señala que: " ... las ~ hactan un re!Ullen de los nctivos de su-

. Oc:ntrcnersia m presencia de los testigos que intervinieron en la ll!:!! -
OCl'ltestatio y caoo elemento de prueba se recmoc1a pr.ineramente: las de

claraciaies de los testes, aunque al final de la Repllblica figuraba en se
gl.llW t:&mino la prueba doon!ntal." (27) 

El autor antes citado tanbi~ hace menci&l al juraioonto vo

luntario cano elanento de pt:Ueba, ya que en un mnento dado el juzgador -

pod!a basar sus oonvicciaies en argumentos de presunci&l. 

(27) ~ANm, Pietro, HISTORIA DEL DEROCHO 101AN0, Ml\DRID, F.di.torial Rev. 
de Derecho Privado, 1944, Vol. I, P. 195. 
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De acuerdo oon Silva Melero, en la ~poca de las ~ -

acticnes, • ••• tos medios de pxueb5 se furd.aban principalnente sabre tes

túlaUos present:ados ante el juez despuAs del jurat1e1to." (28) 

En op1ni6l de Hl.lli:lerto Cuenca, en este pr.iner per!odo, -

" ••• el proceso fuA exclusivamente oralr las partes aebS:an recitar lite-

ralmente las f6mW.as preparadas por los pt11t!fices y cxnsecuentemente -

la prueba instnllaltal ~ escasa del».do a la poca diwl.gacidn de la es

critura." (29) 

~SU!lieOOo lo antes expJe&to el medio de prueba que tuvo 

mayor relevancia en este sistm!l fuA el test1naU.o, awique m!s tarde se 

fuenn cxnsiderard> tarbidn cerro pruebas el jurll!IE!l\to, los cb:urmtos y 

la oonvicci& del juez durante el proceso. 

b) • Sisme. FCIMJIARIO. 

El excesivo rigorisnD de las acciones de la Jet, ~ 
su sustituci& por el procedimiento foxnul.ario · (oxdo ·1001ciorun), que es 

el segundo pertodo del Dem::OO PlOcesal en lma, siendo la Jet Jleb.ttia -

quien lo estableoe, cuya prailll.gac:ibl se sit1la en la segunda mitad del -

siglo II A.c. hasta el siglo m de la era Cristiana. 

F.ste sistElna caiprende la ~ cl4sica del Derecho Raaa

no y es de es¡u-1 al 1Dportarv::1a toda vez que al sistema fomJlario se -

atribiyen loa antecedentes escritos que sobre obUqacicnes, acciales y -

exioepc1.clles dejaren los juriscawultas clAsioos, que s:lrViexat de base -

para lA creacltn del Digesto y las Instituciales. 

El Maestro J~ de Vicente y Caravantes, al referirse al

prooedimiento en este s1stma dices "F.ste pxooeso oaiprencUa cuatxo pa::, 
tesa ·a) dalmtratio o eJCpOSicidn de los hechos alegados por los liti-

(28) SII»A MEl'.m>, Valent1n; IA PRUEBA PRDSAL, MNlRID, &:litorial AeV. 
de Derecho Privar:b, 1963, 'l'alD 1, P. 5, 

(29) CIED., lbttert:o, ob, cit. P, 16. 
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.gantes; b) :lntentio, que resurn!a las prestaciooes del denandante; e) 

CQ\damatio, que daba al juez la facultad de condenar o absolver sajati 

el resultado de la instrucci&l; d) adjudicatio, que pennit!a al juez

atribJ.ir a alguna de las partes la prq>iedad de la cosa litigiosa". (JO) 

Este sistana se caracteriz6 par su fo.tmalism>, desapare

ciendo la excesiva solamidad del sistana anterior. 

La fanna que predanin6 durante este proceso M la -

n ••• oral, pero no tan abrunadoramente cano en las acciaies de la Ie¡, 

¡:ues la base de la oonb:olrersia, o sea la fOmula era redactada por -

escrito." (31) 'I' 

En este sistana el planteamiento de la ocritroversia era 

escrito, el proceso fomul.ario se CCJIPJ11a de dos instancias de un mi!, 
oo graio pero distintas: in iure e in iu1.icio, la· prinera se desarro

llaba ante el Magistrado y la segunda ante el Juez o arbitro o ante el 

Jurado. 

Este sistema se caracteriz6 par su fODnal.:úm>, desapare

ciendo la excesiva solemidad del sistEJl\a anterior. 

La actividad prd:>ataria de las plrtes se desarrolla en

él!i:las fases del procedimiento famulario, pero es nás eict:.ensa ante el

juez, las pruebas rend1das ante el pretor tentan efectos tan decisivos 

que sustituyen la litis oontestatio o acaban cm la oontro\/ersia. 

nirante el per!odo fcmrulario, las pruebas Ellpiezan a·~ 

mar una forma é definida que en el sistana anterior, ya que se esta

blece que en principio la carga de la prueba oorrespcnle al actor; ya

que se le obliga a probar lo que afll:ma en su dananda. 

(30) VICENI'E 'l c.ARAVlm.'F.S, Jos6 de, ob, cit. P. 212. 

(31) ~CA, Humberto, ob, cit. P. 16. 
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Ias pruebas dul"ante el per!OOo fOlllUl.ario, seqQn qlina -

Scialoja se desal:rollabim de la siguiente manerai 

a) Pruebas en el proceso ~· Eh la misma forma que
en las legis ·actiaies, el proceso en este segundo pedock>, se iniciaba

oon la llamada a juicio que le hac!a una de las partes a otra (~ -

· vocatio) acto Privado que es~ .regulédo por la I.ey de las XII Tablas

oon base en .el principioi "Si ':iri ·ius \ICoatior ·1to; Ni it antestaminor;

. igitur ·em::apito (Si llama a juicio, que vaya. Si oo va, pc:n testigosi

despu§s &:hale mano)." (32) 

El citado autor OC11tinGa sei'lalando que en materia proba

tx>ria, para estableoer la verdad de \D'l hec:ho o circunstanc:la, exist!an
CXllD medios de prueba: '"L1 'intet"togatio, la 'oortfesio y el jUDll&lto. • (33) 

La ·In~tio in iure, se presentaba cuando era neceS!_ 

rio que deteDninados hechos o circunstancias estuvieran fUera de discu

si& antes de que el Klqistrado otorgara la f6mula, es decir, se llE!V! 
ba a cabo ocn carácter preju:licial.. .Ante estos casos el actor r,:ioiU.a

int:errogar al demaOOado acerca de los hechos y si &te se neqaba a cen

t.estar, el magistrado lo palla obligar a ello siefrpre y cuando ccaside

rara que las pniguntas hab!an estado justanente diriqidas. 

El resultado de la int:errogatio era inplrtante, ya que -

si el dellandado respcnUa quedaba c:arpranetido y en oonsecuenc:la, el -

actor pod!a fundar su aoci&l sin tsm a que p.xliera pcaerse en duda su 

vemad; la situaci(n del dElnandado se tornaba desfavorable,en su ccntra 
en los casos en que 6e ni!gare a xespcnJer o c:uaOOo rrent1a y el actor po
día dalmtrar esa falsedad. 

Por lo que xespecta a la Cmfesio ·in iure, que no era -
otra cosa siro la ocmesi&l del demandado adn:l.tiendo la pretensi&l que-

(32) SCIALOOA, Vittorio, 'PROCEDIMmm> CIVII. J.UWC, aJenOS AU:es, Bil
torial Judclicas Eurc;¡pa Amárica, l9S4, P. 206 • 

. (33) Idan, P. 223. 
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hacla valer el actor y que par .su· oonf~~& misma ten1a efectos mas 
definitivos que la ·int.errogatio, pies dejaba fuera de discusif.n lo coo

fescdo par el danaOOado y no se admit1a ninguna ~acif.n scilre la ~ 

fesi&l mJ.Em, que pasaba a la ca~!a de vetdad, colooando al denan

dalo en la cxnlici& de quien ya ha sido juzgado, al respecto, se del:le

tener en cuenta que la Claldma en el período foxnulario, sieq>re era de 

carkt:er pecuniario. 

En la primera fase del proceso ~ iure, en este per!odo -

familario, Pietm Banfante cxnsidera: " ••• la prueba del juranento co
mo una eventual ida) ••. (34) y scme la misma habla de dos especies que

se caiccierm en el DerE[COO Cl.4sioo1 el juramento necesario Y. el vol.u!!. 
tario. 

El juramento necesario era prestado por el actor al de

lllill'ldado solamente en detexminadas causas y caro su nanbre lo indica, -
era ooactivo. Las partes est:.aban obligadas a jurar bajo la pena de -

penler el proceso el que no lo hiciera, asegurando la sentencia a favor 
del que juraba 

El juramento voluntario palla ser prestado por el actor o 
par el denandado en . amlquier Causa y en cualquier llOlEl'lto, aan fuera del 

tr.ihunal, por lo que no era neoesarimoc:nte judicial, sino que Umi>i61 -

pod!a ser extrajudicial. Al ser voluntario, el aétor o el darondado e! 
taban sisi¡ire en libertad de aceptar o rechazar el juramento que se les 
prqlCl'l1a y su p:estáciln no equivaUa a la sentencia, aunque si est.aba

protegJda par una acc1fn llldependiente o una excepci&l, segt1n que bene

ficiara al actor o al danandado. 

Respecto a la pxueba de testigos, asegura el prq>io ecn
fante que el ps:oceso ,!!l ~ se cancelaba por la !!!:!.! oontestatio y @ 

ra lo a.ICleSivo no se ex.ig!a la invccaci& de t:estJqos cxm> en el p!r!o
do de las legis · acl:iooes • 

. (34) Btm'Am'E, Pietro, ob, cit. P, 573. 
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Scialoja wanifiesta que: " ••• el acto mSs :ín¡x>rtante del -

proceso fonnulario fue el de la litis contestatio, la cual presenta ca

racteres similares de acuerdo a la fonM en que se realizaba en el p~ 

d:imiento de las legis actiones, sin atbargo, exist!an diferencias, ya -

que en la litis oontestatio del sist:ella fcmrulario no existen ya formas
solesmes, ni la soleme invocaci6n de testic;ps, en dcllde la CQ'ltestaci6n 

de la ~ se hacta orallrente." (35) 

El pretor una vez desarrollad::> el procedimiento in iure,
JXJTbraba al juez para llevar a cabo el procedimiento in iudicio, establ~ 

ciendo el ocnt:enido de la acci& y eventlallm!nte el de las excepc:kms,

réplicas, etc., fijard::> los téiminos de la f6J:nula, en forna escrita, P.:. 
ra ser entregada al juez • 

.Respecto a la oonducta que deb1a observar el juez, es im

portante señal.ar que ten!a arrplia libertad para juzqar entre las partes

y todo lo que éstas debtan realizar delante de ~l, as! caro lo que ~l -

ten!a que investigar por propia iniciativa, lo cual deber!a estar dirigf. 

do a illlllinar su OOl'ICiencia para dictar una justa sentencia, apreciando

las pruebas en todo su valor. 

b) Pruebas en el proceso in iúd:icio. El juicio se inic~ 

ba con la cxrrpareoencia de las partes ante el juez el d1a fijado, para -

exponer por s! o a traWs de sus abogados (oratores) su causa en foxma -

Sl.llW'ia, para que el juez tuviera ccroc1miento de cllro habta sido fijada 

ante el magistrado en el proceso 1n · iure; a esta etapa se le l.lam6 ~ 
ooniecto. 

P.ealizada la causai coniecto las partes y sus abogados Pl2. 
ced!an a discutir la causa, circunstancia que red.b.i6 el rmilre de~ 

care, altercatio, la cual una vez concluida, daba l~ a la siguiente -

etapa, que consist!a en el exairen de las pruebas, admitim:lo en general -

todos los medios de prueba que proporcionaran al juez la verdad de los ~ 

eros y así, estar en posibilidad de dictar sentencia. 

(35) SCIAiru'A, Vittorio, ob, cit. P. 231. 
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En el perícxlo foi:inulario, la prueba testifical fUé la -

~s usual, contra la que no hab!a en el derecho :ronano de aquel ti.sipo, 

las desconfianzas que surgieron dentro del miSllD posterio:cnente. 

No existta regla en cuanto al n(mero de testigos ya que, 

un solo testigo pocila valer más que diez de ellos, lo inp)rtante era la 

certeza que producta en la conciencia del juez, que era quien valoraba.

las pruebas. 

EKistl'.a otro redio probatorio que era la prueba escrita, 

por cblurento (escripta, tablae, · instruroonta), la cual era tambi&l li

bmrente valorada por el juez. 

otra prueba que exist!a era la inspectio que consist!a -

en que las partes y el juez podían ir sobre el terreno, origen de la -

causa, para dirimir las cxmtroversias. 
Tambi&l podta llevarse a cato la prueba de peritos, Clla!!, 

do la naturaleza de la cxintroversia lo exig!a. 

Otro medio de prueba de gran ínportancia, por la sanci6n 

religiosa a que se hactan acreedoras las partes, fUé el juramanto, que 

~ cxmsiderado OC11D un s:iirple medio de prueba del cual pod!an wlerse 

las partes, pero respecto al cual si se negaban oo hab!a ninguna coac

ci6n, ya que una de ellas pOd!a adherirse al juraitento de la otra, o -

s:úrpleroonte se pod!a negar a jurar. 

Finalmente, el juez pocila llegar al oonvencim:i.ento de -

la verdad de los heclx>s por arg1JOOntos aducidos que le parectan sufi

cientes a los cuales se les ~ argurenta y que oonsist!an en -

s:inples presunciones H5gicas, oo irtp.Jestas por el derecro, :respecto de 

las cuales el juez podía deducir la probabilidad de la existencia de -

otros hechos, pero este oonvenc:imiento no estaba saretido a norma al~ 
na detenninada. Por lo tanto se concluye que el juez en este pedcdo

del procedimiento, tenía una amplia libertad para valorar las pruebas. 
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e) • SIS'ID1P. ElmW>RDINARIO. 

Este sistana tuvo una gran .inportanc.ia y ful! producto de -

lentas transfc:mnaciales, <Xl1D han CC11Siderado algunos autores, que naoe -

hacia el año III ~ de Jesucristo. 

ras caractedsticas furmnentales del sistena extraordina

rio SC11: el proceso se tramitaba ante el Magistrado dll:ect:anente en una

sola instancia y la solucifn del cxnflicto estaba encanendada a ~l, ccn -

. libertad de criterio1 predanin6 la fOJJllil escrita apxeci&ldose la oralidad 

en una mínima parte; las actuaciales jndicbles ya no soo gratuitas, pies 

a partir de este sistena deb!an las partes efectuar el pago de dichas ac
tuaciales. 

Ia priricipal :lnoolraci6n del prooedjmiento extraordinario, -

CCl1Sisti6 en supr:fmir la divisi6n del proceso en etapas, desapareciendo -

loe jueces privados, y se l.:únit6 a tres a00s la duracitin n&ima ~ la irl!, 
tancia. 

IDs medios de prueba, admitidos en este per!odo, eran los -

miSIDS que se usarai m el per1odo farnul.ario aunque algunos CXll restric

ciaies y otros pc;c el cmtrario cc:n • 1nplrtancia. 

Ia caxqa de la prueba se encentraba dirigida al que hicie

ra la afi1'111acitin, sin exoepcU.n de actor o dmlandado. 

Ia cxmesi& judic.ial en el Derecho Ranano ten1a efectos -

mayores que en el Derech> l!Diemo, ya que la cxnfesitin produc!a los efec

tos de <XlSél juzgada, criginando por ello el calificativo de :r:eyna de las

pruebas, de este lllxk> la CXllfesil.n Ni el medio de piueba • 1Jlpartante

en este sist:ana. 

llespec:to de las demh pruebas, el juramento era indispensa

ble para las partes, ya que no se daba curso a la demanda si antes el ac-

29 



~r no juraba que no procedía naliciosammte. 

Tocante a la prueba docurental era :lnport:ante esta prueba 

ya que ten!a preferencia sobre la test.Uronial pero ten!a IOOOOS eficacia

que la oonfesi6n y el jurairento. 

En relaci6n a la prueba test:il'ronial no se penni.tla el ~ 

t.ironio para desvil.tuar el contenido de la prueba escrita, asimisro too. 
utilizado el test:ioonio para dem:>strar la autenticidad de un doCIJoonto -

privad:>. 

Por lo que toca a la experticia y reccmc1miento jWicial 

no tuvo gran desarrollo entre los rananos, ya que era 11\b frecuente el -

JV:llbramiento de tasadores para hacer avalt:los a oortelanos para cuestiones 

agrlcolas y a callgrafos para el cotejo de docllnentos. Por tlltino la -

inspeoci6n ocular su funci6n probatoria 11\b esencial filé en el señala

miento de linderos. 

El Magistrado estaba en libertad de analizar las pniebas

tantas veces oatD cxmsidera.ranecesario, de m:ido que la valoración proba

toria no llega a ser ni de libre apreciación ni de tarifa libre, dado -

que el Magistrado oo estaba obligado a asignar un valor a cada prueba lf. 

brenente, ni por ne.lio de nomas, ya que el testinDnio de un 1-anbre illl! 
tre prevalec:!a sobre un siervo o gente ocmm. 

II. lEmlO G»!ANIOO. 

El p.aeblo germano era por naturaleza aventurero y vaqa

Wndo, estos pueblos salidos del norte y muy atrasados en la civiliza

ci6n no ten!an leyes escritas, ni tenlan tribunales fijos que los aUX! 

liaran en la tarea de administrar Justicia, la facultad de juzgar resi

d!a en el pueblo; de tal manera que cuardo se presentaba wi CXllflicto ~ 
tre ellos, el Poder Judicial residía en las asambleas pq:iulares, que ce

,lebraran todos los mases el día de luna llena, donde aOJdía todo el ~ 
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blo y en las cuales juzgaban el hecho y aplicaban el derecho. 

A toodida que este ~lo va ext:eroi&idose por el territo

rio se fueron fcmrando nuevas poblaciooes y por lo tanto las asambleas -

irensuales van siendo ms probl.Ell'Aticas " •• ,Olando las asambleas se hiCi!:!_ 

ron J'llllErOsas, se organizó un sistema Jlliicial pcni&dose al frente de -

cada c:xmmidad un a:n3e, encargado de a:nvccarla y presidirla ••• " (36) 

Este O:lnde m1s que para resolver el conflicto, actuaba -

para dir:fmirlo, con el objeto de evitar un enfrentamiento entre las par

tes que podía oostarle al ~lo qe.t1lliW> la ~ de un guerrero, de -

mdo que el cade m1s que resolver la controversia suscitada entxe las -

partes actuaba oon un ptq6sito de pacificaci6n. 

En un principio el OJnde era nati>rado por el pueblo, des

~ por el rey, y posterioi:mente ~ por arrojarse la func:i&l mista 

cxrt0 atributo hereditario de su perscna. 

El procaiimiento era p(iblioo y totalmente en fonra oral,

foxmalista y se dividía en dos etapas, una para las afiimacicaes y la -

otra para la prueba, estas divisiones las l.lamaroo estadios. 

Las afixnecicnes de las partes ccnsist!an en la citaciOn

del derteOOante al demandado, .para que el ella que se celebrara la asamblea 

el pr.inero elqlOn!a las causas de su danarda y el segundo oatpareC~ y -

prqxxiia sus eJICllSaS y ex::epcicries. 

cuando el demm3ado no estaba de ac:uenk> coo las afixma

ciooes del actor, le o.frec1a pxobarle locontrario, de no3o que vem:>s -

que la prueba no estaba dirig~al juzgador sim al demandante. 

" ••• Olnoed!ansele tmtninos largos para verificar las ~ 

bas. Estas ccosist1an, ya. en la presentaci&i de testigos, en el juramen

(36) AISINA, Hugo, TRATAOO 'l'IDRICO PR.l\m'IOO JE DERECID PRCCESJ\L CIVIL y= 
· ~, Buenos Aires, Eiliar Soc. J\non Filitores, 1963, 'l'alO I, -

P. 213. 
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. to prestado por nedio de cierto núrooro de conjuratores y en el canbate -

JlXlicial." (37) 

AsimiSl!D se utilizaban caiw:> rredios de prueba el testim:>

nio de honorabilidad de la parte oferente y la prueba del Juicio de Dios 

(ordalias) , debido a que el pueblo gennano era supersticioso, en virtud

de que los dan:lnaba la creencia de que el ser supraro interven.ta en -

ellos para deroostrar la ioocencia acusada o en su caso para castigar al

delincuente cuyo crinen no ¡xxiía ínvestigarse. 

Ias ordalias oonsist:!an en la prueba de la Cruz, el agua

hirviendo y el OCl!1bate j\Jilcial. 

~s tarde se fueron aceptando tambi~ CX1ID rredios de pru~ 

ba los docunentos y los testigos que declaraban acerca de los hechos en

li tigio. 

Ia prueba testilronial fut! la que tuvo mayor desarrollo -

entre los gei:manos, en virtlñ de que los testigos eran de dos especies,

ya que pod!an presentarse testigos para probar un hecho que :ilrposibili

tara la deronda o que sitviera caro excusa total a la misma o solairente

jurando la falsedad o ÍJ11lI'OCedencia de recl.CllMci6n o que el danandado -

decía verdad, pero tambi~ la prueba del Juicio de Dios M el principal 

nelio de prueba utilizado por los gelll'allOs. 

En el Derecoo Getlaano la valoraci6n de la prueba era en

exceso formalista, en virtud de que: "• •• la prueba no se dirigta al tr.!_ 
b.lnal sino al adversario, y oo oonstitu!a una carga si.no un beneficio ••• " 

(38). 

En raz6n de lo anterior no se Wscaba la verdad real o -

naterial, sino la verdad formal, en raz6n de los nelios de prueba absur-

(37) DE VICEm'E 'i CARAVANTES, José, ob, cit., P. 54. 

(38) AISINA, Hugo, ob, cit., P. 215. 
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dos que utilizaban creyendo en la intervenci6n divina, de tal rr.-11'lera -

que losé vigorosos podían defenderse de varias injusticias, lo cual 

se oonfil:na oon las ideas que nos dan los autores que a c:ontinuaci6n -

citam:>s. 
Ugo lbx.lo, seiiala que el proceso genn&iioo era bien di

verso del ranano, ya que el prinero: "No tenía por objeto hacer que se

decidiese la controversia, segiln la oonvioci6n de un tercero iltparcial, 
si oo s6lo resolver las cuestiones iooroed al concurso de diferentes el~ 

zoontos, todos los cuales, sin embargo, se consideraban OCllD una rnanifE!! 

ta.ci6n de la voluntad iq>.mna, <X.tlrl una directa enanac:L6n de las divi

nidades." (39) 

J~ Oú.ovema, al referirse al proceso gexn&ioo, dice: 

n ••• ~ste CC4'1serVa el caracter del proceso primitivo, nacido hist6rica-

1TCllte <XllD nedio de pacificaci6n social, dirigido a dirimir. las amtro

versias, é que a 'decidirlas, haciendo depender la soluci6n, oo del -

a:nvencimiento del juez, sino, por lo general del resultado de f&mulas 

sol.ames, en las cuales el pueblo descubre la decisi6n de un acto supe

rior e :iJrparcial: la divinidad." (40) 

De las anteriores ideas de los autores se advierte la

influencia de la intervenci6n divina en el derecho gem&ico, ya que -

eran S\llla!llente supersticiosos, 

A cx:atinuaci6n, haretDS una breve referencia, de lo que 

consistían las pruebas en el derecho qel'ltallo, por ser el tesna de esta -

tesis, que reafima la creencia de los gennanos, en cuanto a que el ser 

supmrD interven!a en ellos para probar la iMoencia o culpa del acusado. 

Al referirse a los llanadas juicios de Dios, Juan Isaac 

IDvato, en su art!culo Re.niniscencias H1st6ricas, dice: "Se preteJXl!a -

que Dios hiciese un milagro, validndose de medios naturales que, por ejcr.!!_ 

(39) ROCm, Ugo. DERECHO PROCESAL CIVIL, M~x:i.co, F.d. Porr0a Hermanos y 
c!a. 1944. p. 132-133. 

(40) CHIC1JENDA, José. PRINCIPICS DE DEPJ':CHO PROCESAL CIVIL. Méx:i.oo. F.d. 
c.lírdenas F.ditor y DistrlbüidOr, l9BO, p. 9 y 10. 
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plo: el fuego no quenase, el agua no m:>jase o la fuerza de la gravedad- · 

no actuase sobre los cuerpos, o que se a\J'llel'ltasen las fuerzas naturales 

del irooente para vencer al culpado." (41) 

El misnD autor señala que la proeba del agua fda, pre

sentaba varias formas. "Par lo qeneral se celebraba una misa, se oa1Ul

qaba, se ccnjuraba el agua de la fuente, r!o o lago, y, al acusado at:a:W 

de pies y manos se le arrojaba de golpe al agua; si se Bmd!a, era :ino

cente; si sobrenadaba era culpable, siendo en el pr.imer caso extraído -

.imediatamente, jaUndolo de los calxl6 de las cuerdas que lo ataban." (42) 

Respecto a la p.?Ueba del fuego, se utilizaba el hierro

candente, se hacta pasar al acusado, cat los pies descalzos, por plan

chas, o por nueve o diez rejas de arado candente, o bien d:>lig4ndole a

tener un hien:o candente, en la mano. Se vendaban y sellaban los pies o 
la mano y se reocnoc:tan a los tres ellas, declar4ndose la culpabilidad o 

la inocencia, seglJn que se notase una quenadura. 

Por lo que se refiere a la hoguera, el autor señala que: 

"Ehoervilan dos piras separadas par un paso nuy estrecho (CXllD de una -

cuarta) , y el acusado pasaba par entre ellas, juzq~ reo al que su
fr1'.a alguna lesi6n." (43) 

Por lo tanto para ccncluir, se ¡oode obseJ:Var que las -

pruebas se furdaban en la fé y en la justicia de Dios, la cual se pon!a 

de pilrte de quien tuviera la raz&, par lo que el derecho gel'lléúoo se
ve lll1Y atrasado en cuanto a sus nonnas. 

(41) UNA.ro, Juan Isaac. "RülINISCENCIAS HIS'roRICAS.- 100 JUICICS DE DIOO 
y IA'3 ORDALIA'>. "Foro de MeXloo. organo ae1 centro de IñVeSUgacio
nes y trabajos Juddicos, No. XXIX, (agosto de 1955) p. 23. · 

.(42) Iden, p. 27 y 28 
(43) Iden, p. 28 y 30. 
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III. DEREXlJO CJ\NCMCO. 

Es el derecho can6Uoo el que viene a oatbatir las orda-

l!as establ.ec1das en el dexedlo c¡ennAnioo hasta que fuexm desapareciendo. 

" ••• el Derecho Can6Uoo es el Derecho de la Iqlesia ••• "(44) 

aparece a:n la religi& Cristiana y su establecimiento respcnde a la ne-

oesidad de regular las relaciaies Iqlesia-DerechJ, o sea que el derecho -

can6U.co es el a:njWlto de normas ElllaMdas ~ la iglesia, y por lo tanto
regula la organizaci&l eclesUstica y el respeto a sus normas de caiducta

y la d:lediencia a las autorida:lea constituidas par Cristo. 

Esa transmisi& de normas ~ mediante las sagradas eser!_ 
turas y.los evangelios. 

El fin innediato del derecho can&l.ioo: " ••• es estableoer

Y garantizar el orden social justo de la iglesia, oxdenan&:> y ocnduciendo 

a sus stibditos,· a través de ese orden justo, a la caiSecuencia del bien -

c:atmi ••• " (45) 

Podemos decir que el o.rden social justo es el fin del or
denillliento del deredw:> can&u.oo y la salvaci& de las almas es su objeti

w principal. 

Ccn la necesidad de crear la legislaci& escrita por la -

:lglesia aparece el c6dex, que "eran coleccicnes de textce legales en las

que cada dcamv:nto oc:riservaba su redaccJ.61 original y su prq>ia persaia

lidad, ao.isada por una peailiar inscripci&l o encabezamiento, ensanbl4n
dose todos estos elanentos en un cuadro sistan&tioo." (46) 

(44) VILM>RICH, Pedro Juan,. (en la CX11pilaci61 de varios autores en la 
obra, DEREXJtO CANCNia>, Parrplaia España, Editorial mNSA, 1977, 
P. 45. 

(45) Ideo, P. 79 . 

t46) aDIOO DE r:ElSltO ~a>, B1blioteca de .Autores Cristiance, Madrid 
1945, P. XlíC. 
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El OOcligo de derecho can6nico tuvo sus inicios cuando-, 

los santos padres guardaban en su merooria los trámites que realizaban -

para posteriOIIOO!lte infonnarlo al SIJllO Pont!fice y de esta manera se -
iban enterando y atlllliamo sus o:mocimientos, para aplicarlos al caso -

ooncreto que se lf:ls presentara. 

Para poder tener conocimiento de los tredios de prueba -

reoonocidos por el dereclx> can6nico, resulta necesario analizar su o6di 
go, el cual, debido a un trabajo llD!lt.mmtal que se inici6 el 11 de ene

ro de 1904, o:n la oolaboraci6n del Pont!fice P.1'.o x, el cardenal G'.>rr~ 
pi, obispos de la cristiandad, oonsultores y dem4s personas que inter

vinieron en su elaboración, tuvo CCl'IO resultado que en la ciudad de Po

ma el 27 de myo de 1917 la iglesia pranulgara su Códex Iuris Canonici

que entr6 en vigor el 19 de mayo de 1918, 

El o6cligo de derecho can6nico, contiene un !ndice por -

materia y toda vez que el presente trabajo se refiere a las pruebas, -

cabe precisar que ~ste se encuentra dividido en cinco libros de los ~ 

les cada uno oontiene una materia específica OCll'O sigue: 

Libro Pr.ilrero - lt>nnas C'.enerales 

Libro Sequndo - de las personas 

Libro Tercero - de las oosas 

Libro CUarto - de los juicios 

Libro Quinto - de los delitos y de las penas 

~sotros dirigireoos nuestros aralisis a la materia ~ 

batoria, la cual se encuentra contenida dentro del Libro cuarto del o6-

digo en cita, erpezando por dar el concepto de prueba seglin el o6cligo -

~co a la que considera cx:m:> 11 
••• la dE!IDstraci6n que se hace al -

Juez de la verdad de un hecho controvertido por medio de argunentos re

oonocidos por la ~y. 11 (47) 

(47) Idem, P. 585. 
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Continuando ccn el tana de esta tesis los medios de -

prueba, establecidos en el cáligo de dereclv:> canáúco soo: "la Confe

sicnal, la Testim::nial, la Pericial, acceso y recCllOCimiento J\xlicial, 

la Inst:rulteltal, la Docwental, la Presunciooal y el Jurcsnento de las

partes.• 

Haciendo un an!lisis de los medios de prueba cit:aóJs, -

en t&minos de las disposiciooes legales CClltenidas en el c6digo en c.!_ 

ta, y refiri&dooos en coocreto y en una fOil!la general se desprende lo 

siguiente. 

Por lo que se .refiere a la prueba ocnfesiooal, existe -

ccnfesim judicial y extrajudicial; la prilrera haoe prueba plena y es -

la CCllfesi&i del danandado hecha en juicio, ya que la parte que ooofes6 
alqo en juicio no p.iede revocar su ccnfesim a no 8er que pruebe que su 

misna ccnfesíf.n se atribuye a error de hecho. 

Iespecto a la prueba test:imaUal al ctidigo can6Uco ad

mite en todo g~ero de causas esta pxobanza; los testigos soo presenta

dos por las partes pero piede.h presentarse testigos de oficio nanbrados 

por el misoo juez cuando se trate de meoores y que el bien ptíblico lo -

exija. Es .in¡lortante esta prueba, ya que el c6liqo establece que la -

parte que ofreci6 presentar testigos pude :cemmciar a su examen, pero

la parte ccntraria puede pedir que saretan a exaroon al testigo. Se es

tablece tambi&l que el testigo antes de testificar debe de prestar ju

ranento, existiendo la dispensa del jurarento si se trata de un hecho -

meramente privado y que lo ca\Sientan antias partes. 

&l el desahogo de la prueba testirncrU.al las partes no -

pJederi asistir al exanen de los testigos, a no ser que el Juez los adro! 
ta. 

I.a prueba testlltalial segan el c6digo can&u.c:o hace -

prueba plena cuando dos o tres persalaS mayares de edad y jurando antes 

de testificar, que sean coherentes ccnsigo misnas testifican en juicio 
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en relaciál sd::>re alguna cosa o hecho. 

la prueba pericial se rinde bajo jurarrento, si los peritos 

no ClJIPlen o se rehusan est:M obligados a la reparaci(.n de los daños oca

sionados a las partes. 

1\simi.sroo la prueba perici.al. no es detenninante en el jui

cio, toda vez que el ·jUeZ está cbligado a tanar en cuenta las dam cir

cunstancias del caso. · 

'Ibcante al acceso y reoonoc:imiento judicial, el juez tiene 

facultad de practicarlo persooallrente y en el misroo acto puede interro

gar a los testigos de las partes o los nanbrados de oficio por ~l, si lo 

estima caweniente a fin de que la prueba sea más caipleta o para despe

jar duias que lo llevaren a realizar el :ceoonocimiento. 

Respecto de la prueba instrumental y docu!oontal, en cual

quier clase de juicio se adnite la prueba por documentos ya sean ¡;íibli

cos o privados. 

IDs docuneltos hacen prueba plena cuando son originales o
se exhiben en cqiia auttlntica. 

En relaci& a ias presunciooes existen de Derecho y de Ha.!!, 
bre, la priloora la determina la prq:>ia ley y la segunda es la fomacla -

por el iuez J la fuerza prcbatoria de las presunciooes judiciales o de 11!:, 
cho deben ser apreciadas por el m.ism:> juez, en cada caso en OC11creto. 

Por tiltim:> el jurairento de las partes que se atplea cuando 

no hay~ que prueba semiplena ni existen otras, es entcnces cuando el

juez iltpa1e o admite el juramento para suplir las d~ pruebas llaml!n

dolo supletorio. 

El jurarrento supletorio tiene el carácter de prueba extra

ordinaria que no debe mplearse sino a falta de otros nedioo de prueba,-
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, pero nunca debe mple;u:se en las causas de mucha inp>J;tancia, 

Es E!!pleado principalmente el juramento supletorio aian

do no pleden averiguarse de otra manera las circunstancias, relativas -

al estado civil o religioso de una persooa. 

Tocante a las reglas generales sd:>re la prueba el c6digo 

de derecho canf.nioo estableoe que la carga de la prueba inc:unh? a quien 

afi.Ima ya que si el actor 110 pnieba, el reo debe ser absuelto. 

Se estableoe tambi&l que el juez 110 debe adnitir las -

pruebas que se piden cai el objeto de retardar el procedillliento, CXJID -

sm el exanen de testigos I1llY distantes o que su danicilio se ignara, o 

el docl.lnento que no puede cbtenerse praito, a no ser que estas pruebas

sean necesarias por faltar o no ser suficientes las darás. 

Respecto a la apreciacioo de las pruebas y al sistana de 

valoracioo de las misnas, el c6diqo de derecho canOOico establece que -

las pruebas se aprecian de acuerdo a las nm:mas establecidas por el mi~ 

mo, y que el valor probatorio de cada prueba sea de acuerdo oon la li

l:¡re apreciacioo del juez. 

En el proceso can6nioo ci>serv<lllOS que por una parte in

fluy6 e~ Deredw Ranano c:cn el sistema de libre apreciacioo del juez y

por la otra el sistema de la ptUeba legal que iJrper6 en el derecho ger

ll'Miex>, ccncluyendo que el sistana de valoraci6n de las pruebas es mix

to. 

Para CX11cluir ooosidero que el derecb:> can6li.oo le d4 -

mayor :iJrix>rtancia prineramente a la prueba a:nfesiaial y testinmial, -
as1 cano a la prueba documental. 

39 



'N, DEREOJO ESPMoL. 

Caoo en todos los derechos, el derecho procesal español, 

es el :resultado de una larga evoluci6n !úst6rica. 

IDs españoles a lo largo de los siglos han tenido una -

serie de leyes que han sido el resultado del arduo trabajo de .innwoora

bles persaias interesadas en la ciencia del derecho, pero dado que el -

tema a tratar en este trabajo se refiere a las pruebas en el procedi

miento civil, nos ooocretarem:>s a expcner en fama sintética el ordena

miento legal que regula las mismas. 

"El procedimiento, que es esencialnelte escrito, está -
.regido por la ley de enjuicianiento civil, de 3 de febrero de 1881." (47) 

Bis. Ia cual est:udiareoos por lo que toca a loe medios de prueba que -
la misma establece. 

Pefiri&idose a la Wj de Enjuiciéllliento Civil, el profe

sar W. Kisch dice: "Esta ley es, se:iura:rente, la l!SlOS progresiva de -

~. Su sistema viene a ser el del derecho cardln. El legislador e!!_ 

pañol se ha preocupado poco o nada de la ordenacif.n procesal civil, y -

as! la L.e.c. es lxly un anacraU.i:m> en total desacuerdo ooo el ritmo del 

presente." (48) 

.Analizando la ley de enjuiciél!Ú.ellto civil española de -

1881, en su art6iulo 578 dice: "Los medios de prueba de que se podrá~ 

oer uso en juicio sau lo. Caúesi6n en juicio. 2o. DoctJnentos pelbli

oos y sol.ames. Jo, Docurrentos privados y correspaidencia. 4o. Los -

libros de los oanerciantes que se lleven coo las fomalidades prevenidas 

en la Secci6n 2a, titulo 2o, libro lo, del c6.ligo de Canercio. So. Die- ' 
tamen de peritos. 6o • .Reoonocimiento Judicial. 7o. Testigos." (49) 

(47) Bis. AI.sINA, Hugo, ob, cit., P. 118. 

(48) 

(49) 

KISOI, W., EI.&1ENIOO DEL DEREXllO PRO::ES.AL CIVIL. Madrid, F.ditorial 
Pevista de Derecho Privado, 1940, P. 23 
~ y NAWIROO, D. Jos~ Maria, CXJ.llmARIOO A IA ULTIMA IEi DE 
OOUICIJ\MIENID CIVIL ESPÑb!A, MEXIOO, Inprenta y EnCüadexnaci&í 
de A. de J, lozano, l892, T<JIX) III, P. 201 y 202. 
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Refiri~ a cada uno de los 118lios de prueba ~ 

cidos por la ley en cita, en una fama general, por lo que toca a la -

prueba de ocnfesU.n, se establece que desde que se reciba el pleito a -

prueba hasta la citaci&l para sentencia en prillera instancia, todo lit! 

gante est.1 cbligado a declarar bajo juramento cuank> as! lo exija su -
cxntraparte. 

Ias posiciales sen fcmm.üadas por escrito en fama cla

ra y precisa y en sentido afi.nnativo, el juez del ocoocimiento califica 

las preguntas desec:harño las que no oont:engan este miu:tsito. 

La prueba de CCllfesil5n se ofrece exhibiendo en scbre ce
rrado el pliego de posiciai.ea a:inteniendo las preguntas, solicitando la 

citacil5n del absolvente epa debe ser a m:ís tardar un ella antes de la -

a\Xliencia señalada, existiendo wia segwida cita para el caso de que el

absolvente no c:aiparezca a la pr.imera citaci&, el cual será declarado

ocnfeso de las posiciai.es calificadas de legales por no oaipareoer es

tando citado por doo veces caisecutivas. 

Es 1mportante lo dispuesto par el articulo 588 de la -

rey de Enjuiciamiento Civil en virtud de que establece que absueltas -

las posiciaies, las partes del juicio p.ieden hacerse preguntas rec!pro

camente, s1n mi:diacil5n de sus ábcgados. 

Se establece as.imisnD en el artículo 595 de la referida

ley que . el estado o alguna CDlporaci&l del millllD re00ir4n su declara-

cil5n por oficio • 

. Por lo que toca al segurxlo de loa nedioo de prueba reco

nocidos por la ley en esbldio y que se refiere a los documentos priva

dos y carrespcl'\denca, se establece que deben ser presentados en origi

nal, estableci&ldoae as:lmiano que par lo que toca al recaioc1miento de

dichos documentos, la parte, que %eCXl10Zca debe hacerlo anta la presen

cia judicial y bajo juril18\to. 
' 
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En relaci&l a la pxueba de pe.ritos, se estableoo en el 

art!culo 611 de la ley en cita que la parte que prq:aiga la prueba de

be precisar los puntos y el objeto sobre el cual versar4 la misna, pi

diendo nanbrar hasta tres peritos de su parte, prqx:niendo los nanbres 

de los misnos y su danicilio, solicitando su citaci&l para que acudan a 

aceptar SU carlJO. 

Ofrecida la prueba pericial par la parte que la prqioo

ga, el juez ordena dar vista a la ocntraparte par el támino de 3 dtas

para que manifieste lo que a su derecOO cawer.ga en relacifu cxn el ll<J.!!. 
bramiento de perito o de peritos, o para el caso de anpliacif.n de cues

tiooes, sobre los pmtos prq:iuestos para la proeba. 

Los di~s periciales de los peritos de las partes, 

p.ieden rerdirse de palabra o par escrito seg(in la .1n¡lortancia del asun

to a criterio del juzgador, y para el caso de que sea par escrito lo -

hacen en fa:ma de dec:laraci&l, bajo juranmto y en presencia judicial. 

El recooa:::imiento j\dicial se lleva a cabo previa cita

ci&l de las partes cm 3 d!as de anticipacioo, en el cual piedell asis
tir las partes y hacer las obs&vaciooes que estinen pertinentes, as! -

caro las aclaraciones bajo juranento de decir verdad, levant.§ndose acta 

la cual filman las perscms que hayan asistido, talo lo cual se lleva -

a cabo en t&m.inos de lo disp1esto par les art1culos 633 y 634 de la -

leJ de Enjuiciamiento Civil, existiendo adEStás el exanen de testigos en 

el misoo lugar a reamooer p.lra el caso de que la parte interesada lo -

haya solicitado. 

I.a prueba de testigos se ofrece aa:mpañando el inteJ:ro

gatorio de preguntas, coo oopia del misoo para la cootrapart.e a fin de

que fOlllUle repreguntas, listo antes de la rora en que se lleve a cabo -

el desahogo de esta pxueba. 

Mttitida la prueba test.im:llial, el juez dentro de los

~O d!as siguientes ordena a la parte oferente presente la lista de los-
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•testigos de los que intente valerse, no existiendo Umite alguno de -

testigos a declarar. 

Se señala día y hora para que t:mga verificativo en -

audiencia oral y ¡:&lica el desahogo de la prneba test:ina1ial, se co
mienza par tonar las generales de los testigos, su relacit.n coo las -

partes en grado de amistai o de parentesco, y asillllism:> se les tana -

juranento antes de declarar a fin de que se ocn:luzcan coo verdad. 

Hedlo lo anterior se procede al interroqatorio de las

preguntas fOlllUladas por el oferente y a oaitinUaci6', las repregwltas 

exhibidas par escrito de la cxntraparte. 

Es :inportante lo establecido en el pkrafo seguJX3o del 

~ 649 de la ley en estudio, el aJal. estableoe que en cada oon

testaci61 que el testiqo pmduzca debe decir la raz6' de su d:.l.clx>. 

El t&tnim ordinario de prueba lo J:egUla el articulo -

553 de la Iey de Enjuicianiento Civil Española, el cual establece lo -

siguiente: "El t&tnim ordinario de prueba se dividirá en dos perlo-
dos cxmmes a las partes. El primero, de veinte dtas :ú!prorrogables,

para prqxner, en uno o varios escritos, teda la prueba que les inte

rese. - El seguró:>, de tl:einta dtas tanbi&l illprorrogables, para eje

cutar toda la pxueba que hubiesen prcpJeSto las partes. - Dentro de -

estos t&minos, el juez an:ederá el que est.ine suficiente, at:endidas-

las circsmst:ancias del pleito, sin que pJeda bajar de diez d1as el del

pdner pedcdo, ni de CJ1ince el del segunden pero loa prorrogada ha!_ 
ta el max1mn cuarXlo alguna de las partes lo solicitare.• (50) 

En raz6' de lo anterior y en los t:énn1nos del p:irrafo

Qlarto del art!culo antes transcrito, existe asimislro .t:bino extraor

dinario de prueba,para aquellas di1:i1Jencias que dellan practicarse fue

ra de la juriadicci6' del juzgador, el cual la parte debe solicitarlo. 

(SO) Iden, P. 178 
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Por filt:irro se establece en el art!culo 577 de la ley en

cita que no tendr&l valor prcbatorio alguno las diligencias de prueba -

que se practiquen fuera del segundo perícxio coooedido para tal efecto o

sea, para desahogar las pruebas ofrecidas y admitidas. 

Considero ilqx:>rtantes tcxios y cada uno de los IOOdios de
prueba establecidos de la Ley de E)}juiciamiento Civil Española y de los

a.iales he!Ds recho ya una breve referencia, lo anterior en virtud de que 

el oojeto de los misloos es encootrar la verdad. 

V. DERECOO AZTErA. 

la organización jur.1'.dica del México Preoolarbino, es en

realidad poco rrenos que desoonocida, pies las investigaciaies sobre -

ellas realizadas no nos facilitan sino elenentcs inprecisos. 

caro en tcxios los ~los primitivos la administracioo -

de justicia en las distintas tribus ind1genas mnstitu1an una potestad -

del jefe o señor y se desenvolvía CCl'l arreglo a procedimientos rigurosa
irente orales, sin c:bservar forrralidad alguna en cuanto a los misnos. 

El maestro Guillemo F. Margadant s. al referirse al p~ 

ced.irniento azteca señala: "El prcx:edúnientc era oral, levan~ a V!:_ 

ces tm protocolo roodiante jerogl!fioos. Las pr.incipales sentencias fue

ren registradas en pictografías, y luego conservadas en archivos origina

les. El proceso no podta durar más de ochenta días ... " (51) 

Par lo que respecta a las pruebas en el procedúnientc ª! 
teca el misoo autor señala "Las pruebas eran la testilronial, la CCl'lfe

siaial, presunciaies, careos, a veces la documental (hubo mapas oan lin

deros, etc.) y posibleirente el jurarrento liberatorio. De un 'juicio de-

(51) MAR'.iADANl' s., Guillenno F. INI'RDJOCirn A IA HIS'IORIA DEL DERl:l:OO 
MEXICANO, ME:XICO, F.ditorial Esfiñge, S.A. p.25. 
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. Dios'. 11 (52)" 

El procedjm;Lento judicial debi6 caoonzar con una forma de 

datarda, de la cual se expedía una cita para el deinaOOado. 

No se tiene oonoc.irniento acerca de que las partes hayan -

sido asistidas por un perito en derecho, lo mlis probables es que no exis

ti6 ~te, en virtud de que no hubo un procedimiento en que tuviera que -
00servarse e inte.tpretarse textos legales. 

El juicio caoo puede conjeturarse, en base a lo manifes

tado por el autor antes citado era siE111?re oral, pero se tienen noticias

de que en los casos m!ls .in"portantes se tanaba raz& de los litigantes y -

tales cxnstancias se c:aiservaban en archivos. 

Los jueces asistían a sus trib.males desde el amanecer -
hasta la puesta del sol y por lo que respecta a los juicios civiles, no -

pod1an durar mlis de o.iatro rreses. 

Se dice que tambi~ existi6 la prueba del juramento, pero 

no se sabe exactamente cual era el valor del misno en los diferentes ca-

sos. 

Par reseñas de los historiadores se sabe que la prueba -

principal era la de testigos, pero la cmfesioo era decisiva y hay casos 

en que se sabe que se aplicabe,.el tomento. 

Prenunciada la sentencia por el juez, seguían los ne:lios

de aprani.o entre los cuales figuraban la prisioo por deudas y el tomento 

para el caso de adulterio. 

Res\Jniendo lo anterior, en cuanto al proc:ed.imiento azte
ca, el maestro Esquivel Cllreg6n nos dioe: " ••• los procedimientos eran -
r:ipidos, el tecnici!llD ausente, la defensa limitada, grande el arbitrio-

·(52) Idan. p. 25. 
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~udicial y cruel!s:lmas las penas," (53) 

Por lo tanto la :Urpresi6\ que dej6 fUe la de una severi

dad basada en la crueldad. 

(53) F.SW1VEL OOREX;c:N, T., APUNTES PARA IA HISTORIA DEL DEREOIO m ME
XIOO, MEXICO, Fili.torial Polis, 1937, Taro I, P. 391. 
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DESAHOOO DE Ul3 MEDIOO DE PRUEBA EN EL C,P ,C. PAAA EL D.F.; 
EN EL C.P.C, DEL ESTAOO DE ME:XIOO Y EN EL COOIGO FEDER/IL DE 
PRCODIMIENI'OO CIVIU:.S. 

SUMARIO: I. IDs medios de prueba en el C.P.C. del O.F'. ofrec.imiento, 
acinisi6n, preparación y desah:lgo. II. Los ioodios de prueba en el C.P.C. 
del Estado de México, ofrecimiento, admisi6n, preparaci6n y desahogo. 
III. los rnalios de prueba en el cáligo Fa:leral de Proced.imientos Civiles 
ofrec.imiento, a:imi.si6n, preparaci6n y desaOOgo. 

I. Ul3 MEDIOO DE PRUEBA EN EL C.P.C. 
DEL DISTIUTO FEDERAL, 
CFRECIMIENro, AIMrSICll, PREPARACIC'll 
y DF.sAHCGO. 

El articulo 289 del Cáiigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Fa:leral, establece qu~: "la Ley reooo.cx:e caro ne:lios de

prueba: I. Confesión; II. Dx:urnentos PGblicos; III. Docurrentos priva

dos; IV. Dicl:&tenes Periciales; v. Reoonocirniento o Inspecci6n Judicial; 

VI. Testigos; VII. Fotcgraf!as, ropias fotostáticas, registros dactilo.:!_ 

cópicos y, en general, todos aquellos elanentos aportados por los descu

brírnientos de la ciencia; VIII. Fama pública; IX. Presunciooes; X. y

~ ne:lios que produzcan c:anvicci6n en el juzgador." 

~zaranos por desarrollar la Coofesional cano rnalio 

de prueba en cuanto a su ofrecimiento, admisiál, preparaciál y desahogo. 

El articulo 308 del o15digo procesal citado establece

que la prueba de ccnfesi6n pcxirá ofrecerse desde que se abra el periodo -

de ofrecimiento de pruebas hasta antes de la audiencia, siE!lpre que la -

prueba se pre.ponga oon la debida oportunidad que permita su preparac:ioo. 

La prueba de coofesi6n es el tlnico medio prc:Datorio -

al que el código prcx:esal para el Distrito Fa:leral peilllite que, no obsta!!_ 

te que haya vencido el t&mino de diez d!as, término para el ofrecírniento 

cJe pruebas que establece el articulo 290 del có:ligo procesal en cita, -
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puede ofrecerse a(jn después de este téxrnino, sienpre que se prc:pcl'lga Cal 

la q:iortunidad debida, a f.in de que ¡1Jeda prepararse para su desahogo en

la ai.xliencia respectiva. 

La pxueba de ccnfesioo puede ofrecerse de dos maneras; 

acarpañando el pliego de posiciooes al escrito de ofrecimiento de pniebas, 

ccnteniendo las que habrá de absolver la parte caitraria: pero~ -

puede ofrecerse sin exhibir dicho pliego, pidiendo tan s6lo la citaci&l de 

la parte absolvente, la diferencia de una y otra estriba en que la segunda 

si no calcurre el absolvente al desahogo de la prueba caifesiatal no puede 

ser declarado caifeso por no existir posiciateS que se le fornulen, pudien

do suplirse el irenciooado plieqo por preguntas en forna oral en el mrento 

de la diligencia respectiva para el caso de que asista el absolvente. 

la prueba de oc:nfesim debe relacionarse ccn los pun

tos controvertidos en la litis, pidie!Xlo la citacioo de la parte absolven

te y solicitando se aperciba a ella, a fin de que en caso de no cai.currir

sea declarada oc:nfesa de las posiciaies que sean calificadas de legales en 

la diligencia respectiva. 

La pruel:>a confesialal se admite en el auto admisorio -

de pruebas catP lo establece el articulo 398 del c6:iigo procesal citado,

en el cual el juzgador Oidena se cite al absolvente a fin de que absuelva 

posiciones señalando d!a y hora para que tenga verificativo la a\Xliencia, 

en ~.tminos del articulo 309, apercibiáxiolo de que será declarada coofeso 

para el caso de no catpateOer sin causa justificada. 

Se prepara esta prueba para ser desahogada, eat la ci

taci6n del absolvente, por caiducto del secretario actuario del Juzgado. 

Se desahoga la piueba ocmesiaW. e:ipezando eat la -

protesta de ley que se le tana a la parte absolvente hacim:iole saber las 

penas en que incurren les que declaran o::n falsedad ante autoridad judi

cial, a fin de que se oonduzca oon vexdad; asi.miS!X) se le t<ll\il al absol

vente sus generales, mismas que se asientan en el acta :respectiva. 
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A continua.ci&l y una vez ~ l" protest:& de ley y las -

generales del absolvente caro lo estableoe el articulo 319 del o6digo -

procesal. en cita, el JUez o ~ bien dicho el secretario de acuerdos del 

juzgado prcx:aie a abrir el pli910 de posicimes en el caso de que exista 

y da f(, asentaOOo en el acta de la diligencia, que no ccntiene signo al

guno de que ha sido violado, y una vez hecho lo anterior, califica y -

aprueba las posiciwes que reunan los requisitos que establecen los ar

t1'.culos 311 y 312 del Cfdigo en cita. 

Una vez calificadas las posiciaies, el absolvente debe fir

mar el pliego respectivo, antes de proceder a su interrogatorio, requi

sito señalado en el articulo 313 del c6digo pxooesal en cita y una vez -

hecto lo anterior se prcx:aie al interrogatorio del absolvente que no P'l! 
de estar asistido por su abogado o persona alguna que piada aomsejarle, 

existiendo la excepcioo de que ~ estar asistido par Wl :iflt&prete -

que es naobrado por el Juez cuarXlo el absolvente es extranjero, 

As:imiSlll:> la prueba confesional puede practicarse fuera del

loc:al del Juzgado en caso de enfetnedad caiprctiada de parte del absol-

vente y en este caso el Juez y el secretario de acuerdos deben trasl.adB!. 

se al danicilio dañe se encuentre el absolvente para el desahogo de es-

. ta prueba. 

.l\CleOOs de las preguntas foillllladas en el pliego de posicio

nes la parte oferente tiene derecho de :cealizar otras en fottna oral, asi 

misro el absolvente tiene a su vez el derecho de plantear preguntas al -

art:iculante en foxma oral. 

Texminado el desahogo de la prueba ocllfesiooal., las partes

que intervinieral en dicha diligencia deben fixmar al margen y al calce

del acta levantada en uni61 del secretario de acuei:dos quien da f~ de lo 

asentado, as! <Xlll) el c. Juez. 

Par lo que respecta a la prueba de documentos públicos y -

privados que regulan las fracciones II y III del articulo 289 del código 
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procesal citack> caro nedios de prueba, existen diferentes formas en cuan

to a su of.recímiento las cuales pasa!!Os a detallar a cmtinuaci6n. 

En ténninos de lo dispuesto por el art!culo 294 del o6digo

prooesal invocado, los docur!e1tos deben presentarse al ofrecerse. la prue

ba OOctm:mtal respectiva, sin e'!lbargo, los que hayan sido presentados en

el escrito de deMnda o de oontestaci6n se tallarán catD prueba aunque -

fotmalmmte no se hayan ofrecioo en el per1cxb nornal. de pruebas, segt1ll -

lo establecido por el art!culo 296 de dicho ordenamiento legal. 

CalP exoepci6n a este nedio probatorio, existe la llamada -

prueba superveniente y que se refiere a los 1lnioos c.b::urentos que podrán

ser admitidos, después del per!odo de ofrecimiento respectivo, oon fUnda

mento en el art!culo 294 del oM.igo procesal en est:OOio, debiendo la par

te que ofrezca esta prueba manifestar bajo protesta de decir verdad que-

desoonoc!a su existencia o que los misros <Dltienen hechos justificativos 

ocurridos <ni posterioridad al período probatorio. 

Ia prueba docl.mlental, se admite de acuex:do a lo establecido 

por el art!culo 298 del o6digo en cita, y se desah:>ga en audiencia oral, 

por su propia y especial naturaleza, queriendo esto significar que se -

tiene por desaOOqada con su sola presentaci6n, lo cual se hace constar -

en el acta levantada el d.ta de la au:liencia, la cual fi.Iman las partes -

que hayan inteJ:venido. 

La prueba pericial que regula la fracci6n rJ del articulo -

289 del o5chgo procesal invocado, se ofrece en la práctica procesal., en

el pedodo de ofreclmiento de pruebas que es de 10 d!as establecidos en

el artículo 290, no obstante lo dispuesto en el art!culo 347 que esta

blece que: "Cada parte, dentro del tercer día, nanbrar~ un perito ••• ", 

alJIXIlle diclx> precepto no precisa a partir de cuamo se cuenta dicho ter
cer d!a, por lo tanto conviene ofrecer la prueba pericial dentro de los-

3 pr.ineros días del período de ofrecimiento de pruebas, 

Asimi.Sl!O la parte que ofrece la prueba pericial debe desig-
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nar perito de su parte, señalmW su danicilio y expresando los ¡::witos -

scilre los cuales versará su dictaioon, los cuales deben est.ar relaciooa

dos cm los pmtos ccntrowrtidos de la litis, en téDninos de lo di~ 

to por los artkulos 290, 291 y 293 del o(xliqo pmoesal. en cita. 

la pruehl pericial se admite en el auto admisorio de prue-

bas en cunplimiento a lo ordenado por el art1culo 298, en el cual el Juez 

del cmoc1miento solicita se le haga saber su nanbramiento al perito de

signado para les efectos de su aoeptacioo y protesta del cargo cooferido, 

previniendo a la ccntraparte para que designe perito de su parte en el -

~ de 3 ellas y señala el juzgador d!a y hora para que ten:Ja verifi

cativo el desahogo de esta pn:banza, que por lo general la fecha que se -

señala es para que talqa luqar el desahogo de las pruebas que se encuen

tren preparadas. 

Se desahoga la prueba pericial, CXXl los di.ct4menes corre~ 

dientes rendidos por los peritos de las partes, debidamente ratificados -

ante la autoridad, oon los cuales se les da vista a las mismas para que -

manifiesten lo que a su dereclo convenga. 

Ia prueba de reconoc.irniento o inspeccit.n judicial, que regu

la la fraccit'n V del art!culo 289 del c6ligo de procedimientos civiles -

para el Distrito Fa:Jeral, se ofrece dentro del período de ofrecimiento de 

pruebas que es de 10 d!as, relaciamooola cm los puntos ccntravertidos -

de la litis en t&m:inos de lo dispJesto par el artículo 291 del c6digo :!!!, 
vacado, precisando los puntos sc:t>re los cuales versará la probanza. 

Se ñnit.e en t&mioos de lo ~sto por el articulo 298 - · 

de dicho o6ilgo, en el cual se señala d!a, hora y luqar para que tenga -

verificativo la diligencia, previa citaci!Sn de las partes. 

El lila y hora señalado para la práctica de la diliqencia en 

la cual p.ieden caicurrir las partes y sus abc9ados, y hacer las obseJ:Va

ciones que cstirnsn pertinentes; se levanta una acta, la cual es firmuda

par las personas que hayan intexvenido en dicha diligaicia, scgl1n lo es-
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tableoe el articulo 355 del c6digo en cita. 

La prueba test:úronial a que se refiere la fracciál VI del 

articulo 289 del c6digo procesal citado, se ofrece dentro del periodo -

probatorio que es de 10. días, misna que debe estar relaciooada con los -

p.mtos caitrorertidos de la litis, en ~os del articulo 291 del~ 

go en cita, indican:io el natt>re y danicilio de los testigos y COJtlrare

ti€00ose la parte aferente a presentarlos a rendir su testinalio, o en -

su caso solicitando bajo protesta de decir verdad la inposibilidad de -

presentarlos, caso en el cual se solicita la citacioo de los testigos -

por oax:lucto del juzgado. 

La aónisiál de la prueba testinalial se lleva a cabo de -

acuerdo a lo establecido por el art!culo 291 del o5digo en cita, en el -

cual el juzgador p.iede limitar el nláooro de testigos prudencialmente, -

facultad que cx:n:ede el articulo 298 del ordenamiento invocado, y adatás 
apercibe a· los testigos para el caso de que no ~ezcan sin causa jU! 

tificaia o haci&dolo se nieguen a declarar, con arresto hasta de 15 días 

6 llUl.ta hasta de $3,000.00, con fundairento en lo dispiesto por el art1~ 

lo 357, irxlependientanente de que el juzgador apercibe al oferente de la 

prueba test.úlmial ccn nul.ta hasta de $3,000.00, y sin perjuicio de que

se denuncie la falsedad en que incurra para el caso de que el danicilio

eel testigo resulte inexacto o de CXllprobarse que la citaciál del testi

go fOO oon el prepósito de re.tardar el procedimiento. 

La recepción y desa.OOgo de la prueba testimc:llial se lleva 

a cabo de acuerdo a lo ordenado por el art!.culo 299 del a6di.go adjetivo

una vez que el juez ha detezminado que pruebas de las ofrecidas por las

partes han sido acinitidas. La recepciál de la prueba test:inalial se lle

va a cabo en amencia oral, para la cual deben ser citados los testigos 

prop..¡estos por las partes. 

El examen de los testigos, se lleva a cabo previa identi

ficacioo de los misrros, carenzando cxin la protesta de decir verdad, ccn

tinuarv:lo coo la advertencia de parte del secretario de acuerdos del juz-
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gaoo de las penas en que incurren los que declaran coo falsedad ante -

autoridad judicial y adan5s interroga al testigo sc:i>re la relaciál que -

guarda <Xll la parte que lo present6, segtin lo establece el articulo 363-

del c6iigo pro::esal. en cita. 

una vez hecho lo anterior se procede a separar a los tes

tigos a fin de que sean interrogados cada uno, por separado, la parte -

oferente fotml1la preguntas en fonna directa y al tel!ninar de interrogar, 

la OClltraparte puede a su vez far:nular repreguntas en la rn:isrM fOlllla, -

~ deben ser relaciaiadas cc:n las preguntas y reSp.1estas llevadas a -

cabo par ~ praooo.rente y el testigo, desarrol.l.&ñose lo anterior coofotllle 

a lo dis¡:uesto par el artto.11.o 364 del OOdigo citado, existieOOo adalás

a petici&l de parte la fac:ultad del juez de solicitar al testigo aclare

situaciooes, y hacer preguntas que estime ocnvenientes para la investig~ 

ci&l de la verdad, situac1.& esta tiltlma que no se da en la práctica P1"2 
oesal por lo general. 

~ desamgo de la prueba test1malial se levanta acta que 

deben finnar al !1'aI9en los testigos y al calce las partes que hayan in

tervenido, y hecho lo anterior no podrá variarse el OClltenido cle la dil!, 

gencia. 

Por lo que respecta a los roodios de pmeba establecidos -

en la fracciál VII del articulo 289 del C6:1igo de PJ:OCedimientos Civiles 

para el Distrito Federal y que se refieren a fotograf1as, ccpias fotas

táticas, registros dactilosc(picos y, en general, todos aquellos elenen

tos aportadoo por los descubr:imimtos cle la ciencia y cano lo estableoe

el articulo 373 del c6:ligo en cita, soo para acreditar hechos o ciertas

c.il:cunstancias que tengan relaci6l oon la litis, se deben ofrecer en el

per1odo probatorio que es de 10 cilas, clesde luego deben estar oontrover

tidos cm los hecOOs planteados en t&minos del articulo 291 del orde

namimto legal invoca:lo. 

Se adniten estos nelios de prueba <Xll fundanelto en el ~ 
U.culo 291, debiendo la parte oferente prcparcicnar al tr:lhmal los apa-
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J;"atos o elaoontos necesarios a fin de que pueda apreciarse el valor de -. 

los registros o reproducciooes de sonidos o figuras, segtln lo establece -

el articulo 374 de dicho c6digo, requisito sin el cual no ser&l admitidos 

CXllD prueb.l estos medioo. 

Se desahoqan en audiencia oral en la cual se levanta acta 

del d1a y hora respectivo, fiilll<lia por las partes que intervienen y se da 

fl! de parte del juzgador de lo que se haya apreciado en dichl prueba. 

La fama p(jblica, que regula la fraoci6n VIII del artículo 

289 del Cfdigo de Procedimientos Civiles p.lra el Distrito Federal, y que

cano medio de prueba en la práctica procesal civil, ha caído en desuso, -

ya que no es a:rnan c;iue las partes en un proceso la ofrezcan, en virtud de 

que debe ranir ciertas requisitos que la coovierten en un testinaú.o de

calidad, se debe ofrecer en el período de ofrec.irnimto de pruebas que es

de 10 dtas y desde luego debe relacimarse a:n los puntos cootrovertidos

de la litis en t&minos del articulo 291 del c6digo procesal citado y -

adan!s pidiendo la citac16n de los testiqos el oferente de la prueba por

conducto del juzgado, para el caso de estar inp:lsibilitado para presen~ 

los, y solicitando se les aperciba. en los ~ de ley. 

Por equipararse la fama p(iblica a la prueba test:i.nalial,

su acinis16n, recepcioo y desahoqo se lleva a cabo en los misros t&minos

que la prueba testimcnial, la aJal hEIOOS desarrollado anteriOilllellte, coo

la diferencia de que los testigos propuéstos para probar la fana p:iblica

del:len reunir los requisitos establecidos en los art1c:ulos 376, 377 y 378-

del c6ligo adjetivo en estudio. 

Tocante a las presunciaies que <XJOO ioodios de prueba ~ 

la la fracci6n IX del arUculo 289 del c:6digo procesal distrital y de las 

cuales hiciloos una breve referencia de las m:i.slMs en el capítulo pr.imero

de esta tesis, es usual que en el proceso civil, las partes ofrezcan oarc 

prueba la presuncimal en su doble aspecto, legal y lll.lnano m el período

de ofrec.irniento de pruebas, relaciellárdola cm todos y cada uno de los -

hechos de la demanda y de la oontestaci6n. 
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As.imi.slD, el juzgador al dictar auto adnisario de pruebas, 

a::n fundamento en los art!culos 298 y 299 del o6ilgo en cita, no obstan

te que las partes ofrezcan esta prueba, jamás la precisa, sino que admite 

las pruebas que no necesitan preparacif.n alguna en una foma general, en

tendiendo esto en virtud de que las presuncicnes se deben estudiar de -

oficio. 

En la audiencia final de desah:lgo de pruebas, tampoco se -

hace mencim de las presuncicnes, en el sentido de que se terxJa par deS!!_ 

lxlgaias, teda vez que las presunciooes se establecen por medio de las -

calSeCUencias que se deducen de los hechls par medio de indicios, y que

par ser de oficio su estudio el tribmal necesariamente tiene que estu

diarlas. 

Cms:idero :inprtante, antes de CC11Cluir cm el mifilisis de 

los medios de prueba en el C6ilgo de Pmcedirnientos Civiles para el Dis

trito Federal, hacer una breve referencia al Decreto de refmmas y adi

ciaies a diversas disposicicnes relacicnadas ccn imuebles en arrenda
miento, plblicaias en el Diario Oficial de la Federacim el dta 7 de fe

brero de 1985, que a:licicn6 al c6ligo en estudio el Titulo OO<:im::> Cuarto 

Bis, denanin&ldose "De las mntroversias en materia de arrendamiento de

f:i.ncas urbanas destinadas a habitaci6n" contenidas en los nuevos art!cu

los de~ 957 al 968 del d5digo en cita y que establecen ciertas JOOClifica

ciales en cuanto a la sustanciacif.n de ciertas pruebas trat&idose de los 

juicios de arrendaniento, y que a CXllltinuaci6n pasaroos a detallar. 

No existe ncdificacim alguna en cuanto al periodo de ofr!:_ 

c1miento de pruebas, ya que es de diez d!as, pero en este caso lo esta

blece el articulo 963 pkrafo pr1mero. 

La adnisi6l de las pruebas, tanpoco sufre nw:xlificacif.n al

guna en la tramitaci6n de los juicios de arrendzaniento, ya que se lleva

ª cabo en auto admisorio de pxuebas, una vez transcurrido el témino para 
la ccntestacim a la dananda o la recoovenci6n en su caso, CCll fundanen

to en el ~culo 963, del ot5digo en cita, no obstante lo que dispale el 
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,articulo 964, del misro ordenamiento legal que establece que en la audi~ 

cia de pruebas y alegatos se admitirán las p:r.uebas prepuestas por las -

partes, ya que la poca práctica procesal coo estas nuevas disposiciooes -

nos está danostrando que las pruebas se admiten nediante acue.rdo, dictado 

por el juzgacbr señalando d!a y rora para la au:liencia de desahogo de -

p:ruebas. 

ü:> que si es inqJortante es en relaci!D ccn la prueba testi

roorU.al y pericial, ya que si la parte oferente manifiesta no estar en po

sibilidad de peder los presentar, el juez del conocimiento al admitir es

tos nedios de prueba, ordena su citaci(n por CCJlducto del secretario ac

tuario del juzgado, ci~olos para que cmrparezcan a la audiencia seña

lada, a fin de que rindan su testimaU.o los primeros y su dictamen los !?!:. 
ritos, y los apercibe a:n tres d!as de arresto para el caso de que no -

caiparezcan sin causa justificada, el testigo o el perito que haya aoep~ 

do el cargo. 

As.imisrx:> se ilrpcnirá al oferente de la p:rueba una mllta -

equivalente a diez veces el salario mtnimo diario general vigente para el 

Distrito Federal para el caso de resultar inexacto el señalam.i.entO del -

danicilio de los testigos o del peri to. 

~ero resaltar la enOIIlle diferencia que existe en la adni

si6n de las pruebas trat:indose de juicios de arrendamiento, par las san

ciones a que se harán acreedores tanto el oferente de la prueba testino

nial y pericial, as.1 oaoo los testigos y los peritos misnos, para el caso 

que se de alg¡mo de los supuestos establecidos en el p&rafo segundo del

artkulo 963 del c6:ligo en cita, t.OOa vez que se suprilre el apercibimien

to de la multa por un arresto de tres días. 
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II. 100 MEDICE DE PRUEBA EN EL C.P.C. 
DEL ESTADO DE MEXIa>, 
OFREX:IMIEN:ro, J\IMLSictJ, PREPARllCictJ Y 
IESAHXX>. 

El articulo 281 del ofdigo de procedimientos civiles para -

el Estado de ~oo establece que: "Ia ley recaioce ccm:> medica de prue

ba: I. La cxnfesi&; II. Doc\Jllentos pllblicos; III. Docl.lrentos priva

dos; 'I!V. Di~s periciales; V, Recalcx:imiento o inspecci&l julicial; 

VI. Testigos; VII. Fotograf!as, cq¡ias fotostáticas, registros dactilos

ot5pioos y en general, todos aquellos elanentos apartados por los descubri 

mientes de la ciencia; VIII. Fama plllilica; IX. Presunciooes. 

Estos sen los medios de prueba reoonocidos en el c6digo ci

tado y su desarrollo en el proceso se lleva a cabo en la fQlllla que a ocn
tinuaci& se expresa, 

Por lo que respecta a la caifesi6n, debe ofrecerse en el -

primer per!cdo de la dilacioo prd:>ataria_ que caista de 10 d!as, en téinú.

nos de lo establecido por el art!culo 288 del cá:Iigo procesal en cita y -

necesariatrente al ofrecerse esta prueba, debe aee:.qañarse en sobre cerra
do, el pliego que cootenga las posiciaies a las que habr~ de respCllder el 

absolvente, pidiendo asimisno la citaci6n del misno y que se le aperciba

en t:áminos del art1culo 311 del cáligo en canentario. 

Desde luego, tambim el ofrecimiento de la prueba de cmfe

siOO debe relac:imarse 00n los recbJs controvertidos en la litis. 

Es .in¡lortante señalar que se puede ofrecer la coofesi6n, -

sm exhibirse el pliego de posiciaies, pero en este caso, el trib.Jnal no

ardena la citaci6n del absolvente, hasta que no se presente el pliego que 

las caitenga, segtin lo establece el articulo 289 del ofdigo procesal en -

cita. 

La prueba de CCllfesi6n se adnite dentro del segundo período 

de la dilacioo prcbataria, segQn lo establece el art!culo 288 del c6:ligo

procesal en estulio y en el cual, debe admitirse y ser deDahogada la mis

ma, bajo pena de que quede sm valor probatorio al.gurio si se desaOOga de:!_ 
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pires de este período, con funJam:mto en el articulo 610 del c6digo proc:e-. 

sal citado, a excepci6n de que no haya sido desahogada por una de las ca_!! 

sas señaladas en el artículo 613 o se hubiera solicitado tétmi.no extraor

dinario de prueba para su desah:lqo. 

El absolvente debed ser citado a~ tardar el día ante
rior al señalado para la diligencia, quien a su vez p.iede solicitar por -

corñucto del tribunal. que también se cite al articulante para fonrularle

posiciones, debien:lo fundaneltar su petici6n en el artículo 291 del a5di

go procesal en estudio. 

Se desahoga la prueba oonfesional en¡:iezamo a:in la protes

ta de ley que se le tana a la parte absolvente hacién:iole saber las penas 

en que incurren los que declaran <Xlll fal~ ante autoridad judicial, a

fín de que se oonduzca coo verdad; asismilllll) se le tana al absolvente sus 

generales que se asientan en el acta respectiva. 

A oontinuaci6n y una vez tanada la protesta de ley y las -

generales del absolvente caro lo establece el art!culo 29S del a5digo PI'2, 

· cesal en cita, el juez o m1s bien dicro el secretario de acuerdos del j\l! 

gado procede a abrir el pliego de posiciones y da f~ asent:áB:'lose en el -

aeta de la diligencia de que no contiene signo alguoo de que ha sido vio

lado y una vez hecoo lo anterior, califica y aprueba las posiciones que -

reunan los requisitos que establece el art!culo 287 del o6digo en cita. 

Una vez calificadas las posiciones se procede al 1nternJ9! 

torio del absolvente que oo puede estar asistido por su abogado o persooa 
alguna que pueda aconsejarle, existierño la excepci6n de que pJede estar

asistido por un 1ntérprete que es narbrado ¡;:or el juez cuando el absol~ 

te es extranjero, en t&mioos del art!culo 294 del c6digo en estudio. 

Una vez fonnuladas las preguntas que CO\tengan el pliego -

de posiciones la parte oferente tiene derecro de fonrular preguntas en -

forma oral; as:l.miSTl'O el absolvente tiene derecho a forrrular preguntas al

articulante en foi:ma oral, para el caso .Pe que haya asistido. 
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En ~ del articulo 301 del c6ii90 procesal en canenta

rio las declaraciooes son asentadas literalmente y tenn.inado el desahogo 

de esta prueba, sm fim.adas al margen de dichas declaraciooes y al cal

oe de la últi.m.1 hoja, ast oatD tarnbi& debe filmar el absolvente el pli~ 

go de posiciooes, en unioo del secretario de acuerdos que autoriza y da

f~ de lo actuaoo y una vez heclio lo anterior, no plede variarse el oont~ 

nido de la diligencia. 

Tocante a la prueba de documentos {&licos y privados, que

regulan las fracciooes II y III del articulo 281 del C6digo de Procedi

mientos Civiles para el Estado de MéxiC:o, se deben ofreoer necesariamen

te en el pr.iner per!odo de la dilacioo prdlatoria, o sea en el t&!nino -

de 10 lilas al.JB!OO hayan sido ya exhibidos anexos a la danarxla o a la ~ 

testacioo, segGn sea el caso, en virttd de que· el didigo procesal en es

tudio no señala que ser&\ tanados cxm:> prueba, los doallrentos que se en

aientren exhibidos. 

En raz& de lo anterior, los c:'loc:unentai se ofrecen en el -

periodo de <frecimiento de pruebas, relaciooand6los cxn los puntos con
t:.rove.rtidos en t:énninos del art!culo 267 del o6digo procesal cit<Klo. 

Se édn.ite la prueba de doamv:mtos, en el segundo período de 
' 

la dilacioo probatoria que es de 20 d!as, ccn fundmrento en el p!rrafo -

teroero del articulo 608 del dSdigo en estudio, en el cual se señala d!a 

y hora para audiencia de desahogo de pruebas, cai citacioo de las partes. 

Encxntrámose CU"JStitu!do el trlWnal en audiencia oral y -

<Xll asistencia de las partes, el secretario de acuerdos, haoe una rela

c.i& de las pruebas doa.lmentales ofrecidas y atbnitidas por las partes y

las tiene por desah:Jgadas par su ptq1ia y especial . naturaleza, lo cual -

se hace cxnst:ar en el acta respectiva, la cual filman las partes que ha

yan interveúdo en uni&l del secretario de aaierdos que autoriza y da f6 

de lo actuado. 

los dictáirenes periciales, recooocidos CXJtD nedios de prue

ba en la fraa::ioo r.J del articulo 281 del c6digo de Procedimientos Civi-
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' ' ,, 

les para el Estado de M6xico, iro jor conocidos estos mxlios en la práctica 

procesal, cxm:> prueba pericial, se ofrece dentro de las prooras 48 horas 

del priner pcr!odo de la dilaci6n probatoria, según lo establecido por el 

art!culo 333 del c6cligo en cita, precisando las preguntas o los puntos -

sobro los que deberii versar la prueba; asimisroo la parte oferente debe -

designar perito do su parte, canpraiv?ti~se a presentarlo al juzgado a

protestar y aceptar su cargo dentro de las 48 horas de que se le tenga -

designado y proponen el naribre de un perito tercero para el caso de des

acuerdo. 

IX!sde luego el ofrecimiento de la prueba pericial, debe re

lacionarse oon los hechos controvertidos en la litis, caoo lo establece -

el art.tculo 267 del ~go prooesal en estudio. 

Se admite el ofrecimiento de la prueba pericial, en el pri

rrer período de la dilaci6n probatoria que es de 10 días, en virtoo de que 

se ofrece a ~s tardar en los dos priJroros ellas de dicho período, en el -

cual, el juzgador a<inite la prueba, señal.ando a la contraparte el ~o 

de tres días para que ranbre perito de su parte y en su caso para que -

adicione el cuestionario presentado, con las preguntas que estim:l conve

nientes, y manifieste también su confonnidad con el nanbramiento del pe

rito tercero propuesto por el oferente de la prueba. 

Asimisno, al admitir la prueba pericial, si la diligencia -

debe presidirla el juez se señala ata y hora exclusiva para que se lle11e

a calx>: si no es necesaria la presencia del juez en dicha diligencia se -

les señala un tél:mino a juicio del juzgador para que los peritos designa

dos 131\itan sus dictárocmes por escrito, lo cual no es necesario que los -

emitan en forma coo.jWlta o que teIVJa que ser con asistencia de las partes. 

Se desahoga la prueba pericial con los dict:&oones periciales, 

ratificados por los peritos de las partes ante la presencia jwicial, con 

los cuales se les da vista a las partes y una vez hecho lo anterior, se -

tiene por desahogada la prueba, salvo el caso soikllado anterionoonte en -

quo el Juez dom presidir la diligencia en ccrnpañ!a de los peritos de las 
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.partes, en la cual el dfa y hora señalado para la práctica de la dilig~ 

cia respectiva, se levanta una acta circunstanciada, la cual firman las

partes que hayan inteJ:venido, en unioo del juez. 

La prueba de recmocimiento o inspecciát judicial, que re

gula la fraoci& V del art!culo 281 del Cáligo de Procedimientos Civiles 

para el Estado de Mfucico, se ofrece dentro del pr.iner pedooo de la di-

laci6n probatoria, que es de 10 d1as establecido en el párrafo segundo -

del art1culo 608 del dxiigo procesal citado, relaciaiándola oon los pJn

tos OClltrOllertidos de la litis Cl)ll fundamento en el articulo 267 del c6-

digo referido, pJ:eeisando el oojeto o fin de la prueba. 

Se édnite en el auto admisorio de pruebas, o sea en el se

gundo perlodo de la dil.aciOO probatOria que es de 20 d.1'.as, en el cual se 

señala d!a y hora para el desahogo de la pnnanza, y que p.ieden acOOi.r -

las partes previa citaci&l del juzgador, ast a:rno los abcgados de las -

miSIMS, y se desahoga el cila señalado en el cual se levanta una acta, -

ccn las ci>servaciones que se hagan en la rnisna, as1 cano planos o foto
grafias del lu;¡ar inspecciooado, lo cual se hace cxnstar en la diligen-

cia, danio f~ el juez o secretario de acuerdos de lo apreciado, en uni6n 

de las partes que hayan inteJ:venido, lo cual se lleva en curplimiento a
lo dispuesto por los art!culoo 348, 350 y 351 del o6digo procesal en es

tudio, quienes al final f:iJ:rnan para a:inst:ancia en autos. 

Tocante a la prueba test.imcnial establecida en la fracci&
VI del c6ligo adjetivo para el Estado de ~co, se ofreoe dentro del -

t&mino de 10 citas de la dil.aci&l pnilatoria, telacial&idola CCl1 los Pl.J!!. 
tos coot:rol/ertidos en la litis, acaipañando el praoovente de la prueba -

por escrito y en fema abierta, el int:exrcgatario, <Xllteniendo las pre

guntas que habrlin de fomularse a loe testigos, aoaipañando <Jq)ia del -

misro, a fin de que se le corra traslado a la parte cootraria, para que

fom.tle repreguntas, en t&minos del articulo 359 del c6ligo procesal en 

cita, solicitando la citacifn de los testigos, por OO'lducto del tr:ibl

nal, cuancb el oferente de la prueba, manifieste su lltqxlsibilidad de p~ 

sentarlos. 
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' 

Se acepta en el auto aclmisorio de pruebas, dentro del se--

gundo pedo:lo de la dilación probatoria que es de veinte días, durante el

cual se desaho:Ja la prueba. 

Encontrfuidose debidamente citados los testigos, el día y -

hora señalados en el auto de aclmisión de pruebas, constitu!do el tribunal 

en audiencia oral, se procede al desahogo de la prueba testirralial, co-

mmzando con la protesta de los rnisrn:is de decir verdad, y la adve.rtencia

de parte del secretario de acuerdos en hacerles saber las penas en que -

.incurren los que declaran con falsedad ante autoridad judicial, y adem!is

.interroga a los testigos sabre la relaci6n que guardan oon el oferente -

de la prueba, todo lo cual se lleva a cabo en fm:rna separada, y en cum-
plirniento a lo establecido en los art!culos 363 'y 364 del c:6ligo procesal 

en estudio. 

El interrogatorio del testigo se lleva a cabo con sujeci6n 

a las preguntas presentadas por escrito por el prarovente de la prueba y 

terminado lo anterior, cantinOa el desahogo de esta prueba, foilllUlándose 

al testigo las repreguntas contenidas por escrito de la cootraparte, ha

ciéndose constar sus declaraciones en el acta levantada, la cual debe -

fimar al margen de la hoja donde consten las mismas, y al calce de la -

última hoja de la diligencia donde deben fimar tambi~ las partes que -

hayan carpa.red.do, en uniál del secretario de acuerdos autorizando y -

dando f~ de lo act:uOOo. 

Por lo que respecta a los nedios de prueba establecidos -

en la fracciál VII del art!culo 281 del C6:ligo de Procedimientos Civiles 

para el Estado de ~coy que se refieren a fotografías, cq:>ias fotos-
táticas, registros dactilosc(:pioos y, en general, todos aquellos elemen

tos aportados por los descubrimientos de la ciencia y caro lo establece

el art!culo 375 del có:ligo en cita, sai para acreditar hechos o ciertas

circunstancias que tengan relaci6n oon la litis, se deben ofrecer en el

priner per.1'.odo de la dilaci6n probatoria, o sea dentro del t:éllllino de --

10 días, relacionfuidolas con los puntos controvertidos, con f\UlClarrento -

en el art!culo 267 del dSdigo en cita y la parte oferente debe prq:>or--
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cionar al triOOnal los aparat.os o eleiw..ntos necesarios para que p.ieda -r 

apreciarse el valor de los registros o reproduooiones de sonido. 

Se admiten estos IOOdios de prueba en el segurdo per!odo de

la dilaci6n probat.oria, en el cual el trib.lnal señala d1a y rora para el 

desahogo de estos medios de prueba. 

Se desahogan en audiencia oral, levantárxlose acta, misrra -

que es firmada por las partes, que hayan asistido y en la cual el juzga
dor da f~ de lo que se haya obseivado o apreciado. 

En relac:i6n a la fama pública estable-::ida oatD medio de -

prue.ba en la fracci&l VIII del art!culo 281 del ol5digo de procedimientos 

civiles para el Est.ado de ~oo, al igual que en el o5cligo procesal -

distrital, es una prueba que por lo general. no se uWiza en el proceso 

civil. 

Sin embargo para el caso de ofrecerse, debe hacerse en el

priner período de la dilaci6n probatoria que es de 10 d!as establecido 

en el priner p.'.in'afo del art!culo 608 del d5digo procesal en cita, rel!!_ 

cicm,arse Con los pmtos oontrovertidós, con fundamento en el nuooral --
267, acx:ttpa.iiaró> el interrogatorio respectivo en foma abierta oonte-

nierub las preguntas para los testigos y copia del misoo, a fin de que

la parte ocntraria fonnule reptegUntas por escrit.o, y pidieroo la cita

ci6n de los testip que no pJeden ser meoos de c1roo, pero si rrás en

téxminos del art!culo 379 del c6ligo procesal en a:mentario, para el -

caso de estar in¡losibilit.ada la parte oferente a presentarlos debieMo

manifestarlo ast bajo protesta de decir verdad. 

Por ser la fama pGblica un testiJronio de calidad, en admi.

si&, recepci6i y desaiYJgo se lleva a cabo en los misnr:>s thminos que la 

prueba test:úralial, prueba que hmrls desarrollado ya anteriommte. 

El filtioo medio de prueba reconocido por el Ol5digo procesal 

del Estado de Mhioo y que se encuentra ocntenido en la fracci& IX del 
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artículo 281 de dicho te..~to legal y que se refiere a las presunciones, al 

igual que en el Distrito Federal, en la práctica procesal en el Estado de 

~oo es muy canOn, que las partes ofrezcan esta prueba en su doble as

pecto, legal y hurano, relacio~dola 'o:m todos y cada uno de los hechos
de la dem:mda y de la contestaci6n. 

Se ofrece en el pr:iroor pedodo de ofrecimiento de pruebas -

que es de 10 d.1'.as. 

[)mtro del segundo perícxlo de la dilaci6n probatoria, en el

auto admisorio de pruebas, el juzgador al igual que en el Distrito Fede

ral, tanpxx:> hace menci6n a tener por admitida esta prueba, cuamo se -

ofreoo, sino que admite en forna general las pruebas que no aneritan pre

paraci6n alguna, entendiéncbse lo anterior en virt\d de que las presun-

ciones deben estudiarse de oficio. 
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III. ros MEDIOO DE PRUEBr. EN EL croroo 
FElERAL IE Proc:EDIMIDl'l'OO ClVIIES 
OFROCIMIENIO, MMISICN, PRfllARACICN Y 
IESNlnJ. 

El artlculo 93 del Clxligo Federal de Prooedim:l.entos Civiles 

establece que: La ley J:eOOOOOe caro nelios de prueba: I. La OCJ'lfesioo; 

II. Los docurrentos pQblicx:e; III. Los docunentos privados; 'DI. Los -

dic~s periciales; v. El reconccimiento o inspeoci& judicial; VI. 

ros testigos; VII. Las fotograf1as, escritos y notas taquigráficas y, -

en general, todos aquellos elementos aportados por los descubrimientos -

de la ciencia y VIII. Las presunciooes. 

Ellpezando por desm:rollar la prueba de oc:llfesi& cato nedio 

de prueba, en ~ de lo dispuesto por el art!culo 103 del c6ligo -
procesal referido, al ofrecerse esta prueba, se debe acxnpañar en s00re

oerrado el pliego que CXlltenga las posiciooes que debed de absolver la

part:e oootrar.ia, l'lqllisito sin el cual no ?Jede ser citado el absolvente 

para que owcurra a la diligencia a absolver posiciooes. 

Asimisln:> al ofrecerse la prueba de a:nfesi& debe relacio

narse CXll los hechos Oc:l\travertidos en tAJ:minos de lo dispuesto par el

numeral 79 del c:6ligo en estudio, solicitardo la citaci& del absolven

te y que se le aperciba de tenerlo por CXllfeso para el caso de que deje 

de asistir sin justa causa; desde luego la prueba de cc:nfesioo debe de

ofreoerse dentro del t&m:ino probatorio que es de 30 d!as. 

La prueb& de coofesi&l se admite en el auto dictado por el 

tr:lblnal en el cual, liste debe recibir las pruebas que le hayan presen

tado las partes, que se encuentxen debidamente relaciooa:ias cm los he

chos, todo lo cual se lleva a cabo segQn lo establecido por el art!culo 

87 del o6ligo en estudio y satisfechos loe requisitos anteriores se ad

mite la prueba ocnfesicrial solicitando la citac16n del absolvente y se

le apercibe en ~ de lo displesto por el articulo 104 del cl5digo
en cita. 

euamo el absolvente tiene su danicilio fuera de la ju;-is-
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diccioo del tribunal, al ofreoorse la prueba de confesión debe acompa-

ñarse as.imisoo el pliego de posiciones, con la anticipación debida, so

licitando el desahogo de la prueba mediante exhorto que se 'dirija al -

juez caipetcnte, a fin de que se desarogue antes de la audiencia final

del juicio, pero desde luego se deberá solicitar t&mino extraordinario 

de prueba, CXll furxlamento en el a.rt!o.llo 293 del o&ligo en estudio. 

Encontrándose notificado el absolvente a más tardar el d!a 

anterior al señalado para la audiencia de desahogo de pruebas, y CXll'IS-

titu!do el tribunal en audiencia oral, el d!a señalado para su recep-

ci6n y desahcgo, se procede a tanar las generales del absolvente, las -

cuales se asientan en el acta respectiva y as:imi.szoo se le apercibe para 

que se cxniuzca oon verdad en la diligencia, hecho lo anterior el se-
cretario, procede a extraer el sd:>re cerrado que cootenga las posicio

nes, dando fé de que no CX11tenga signo alguno de que haya sido violado, 

y procediendo en uniál del juez a calificar dichas posiciooes, que de

ben ajustarse a lo dispuesto por el artfoulo 99 del cáligo en estudio,

desechando las que no reunan los requisitos establecidos en el articulo 

antes citado. 

A continuación y enCXll'ltr&ldose dnicanente el absolvente -

sin asistencia de su abo:;ado o apcderado, se prcx:ede al interrogatorio

de las posiciones, debiendo <X11testar en fCIIIM categórica, en sentido -

afirmativo o negativo y al texminar (X)!1 las preguntas ccntenidas en el

pliego de posicicnes, el articulante plede fOI'ITlllar pregwitas en foxma

oral y directas al absolvente, oon fundamento en el articulo 110, ajus

Undose desde luego las preguntas orales a los requisit.os establecidos

en el articulo 99 del cáliga en cita. 

Terminadas las preguntas CXl'ltenidas en el pliego respecti

vo y las orales, el absolvente tiene derecho de fomular al articulante 

las preguntas que estilre pertinentes, con fundamento en el artículo 112 

del c6.iigo en estudio. 
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1 
,, 

Las declaraciones son asentadas literalirente en el acta res

pectiva y al ~o de la diligencia se debe afii:mar al margen de dichas 

. declaraciooes y al final de la lll.t:ina hoja, y hecho lo anterior no p.ieden 

variarse dichas declarac.iCl'les. 

Por lo que respecta a los docullentos ~licos y privados -

reronocidos cano medios de prueba en las fraccicnes II y III del articulo 

93 del C6digo Federal de Procedimientos Civiles, necesariamente el actar
en su demanda debe acarpañar los docuoontos en que fl.IOOe su acci6n y que

tenga en su peder y para el caso de no tenerlos, debe designar el archivo 

o lugar en que se encuenb:en, en virtud de que los dccmlentos que no exh!. 
ba Cal la datrulda no le soo adm.i tidos caoo pruebas aunque oo ofrezcan en

ped.cxio probatorio, lo anterior tiene su fundmnento en lo dispuesto par

las art1c:ulos 323 y 324 del c6iigo citado. 

De igual manera es aplicable las disposiciooes antes citadas 

al danandado que al proclJcir su caitestaci&l debe acatpañar los doc:unen

tos que tenga en su poder o que deban de sexvirle tnlD pruebas en el jui-

cio. 

En el periodo prcilatario la parte debe ofrecer los doclmen

tos en que furv3e su accioo o su exoepcitn, doc.unentos que debieren ser -

exhil»dos en la dananda o ocntestaci&l segl'.in sea el caso. 

El juez del cxinocimiento adnite la prueba docunental, seña

lard> ara y h:lra para que tenga verificativo la audiencia de desahogo de

pruebas, en la cual se desahogan por su propia y especial naturaleza. 

IDs dict:.itEnes periciales reocriocidos CXllQ medios de prueba

en la fraa:::i6n N del articulo 93 del c6digo Federal de Procedimientos -

Civiles, cx.noc.idos en la práctica prooesal caoo prueba pericial, la parte 

que prolllE!Ve esta prueba debe ofrecerla necesariamente dentro de los 10 -

pr.ineJ:os ellas del téimino ordinario o extraordinario de la dilaci&l pro

batoria, par escrito, designando perito de su parte y prqxnienio el nan-

. bre de un perito tercero para el caso de desacuerdo. 
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AsimiSll'O la parte que ofrece la prueba pericial debe preci-. 

sar los puntos y las cuestiooes sobre la cual versará la prueba en cues

ti6n. 

El juez cdnite la prueba pericial en el auto édnisorio de -

pruebas en tá:minos de lo dispuesto par el artículo 87 del c(xliqo en es

tudio y señala a la parte oootraria el télmi.no de 5 d1as para que narbre 

perito de su parte y as1 también para que adiciaie el cuestionario si lo 

estima pertinente, y mmifiesta si está o no CalfOille OCl1 la pr~sición 

del perito tercero prcp.1esto par el praoovente de la prueba, apercibiendo 

a la cootraparte de que para el caso de que se abstenga de dar Cl.llPlimi~ 

to a lo ordenado en el término coooedido el juzgador en su rebeld!a hará

la designaci61 de perito de su parte asi OCJTO del perito tercero, tcx:lo -

lo cual se lleva a cabo ooo fund<lnento en el art!culo 146 del c6digo -

procesal referido. 

Una vez aceptados por el tribunal los peritos de las partes, 

deben ser presentados denb:o de los 3 d!as siguientes a aceptar su cargo 

protestando caducirse cm verdad en téani.nos de ley. 

Para el caso de que la diligencia en que deba desahogarse -

la prueba pericial deba estar presidida por el juez, se señala ella y hora 

exclusivo para la práctica de la misma. 

No siendo necesaria la presencia del jooz, se señala a los

peritos un t&rnino prudente a fin de que Elllitan sus dict:&oones pericia

les debi.d.:8tente ratificados ante la autoridad judicial. 

Se desahoga la prueba pericial CCJl dichos dict:&renes peri

ciales rendidos par los peritos, con los cuales el tri.Wnal les da vista 

a las partes para que manifieste lo que a su derecho ocnvenga en relaci61 

con los mismos y recho lo anterior se tiene por desahogada dicha proban-

za. 

En relaci6i al reoonocimiento o inspección judicial recooo-
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cicla caro medio de prueba en la fracción V del artículo 93 del C6digo F!:_ 

deral de Procedimientos Clviles, se ofrece dentro del téxmino prcbatorio

que establece el art!cul.o 337 del oOdigo en cita, debiemo precisar la -

parte que ofrezca esta prueba los puntos o cuestiooes a inspeocionar de -

parte del tr:ibmal y que se en::uentre relaciooada ocn los hecho.9 plantea

dos en la litis. 

Se adnite esta prueba en el auto admisorio de pruebas, seña

láOOose d1a y hora para la pr&cti.ca de la diliqencia, previa citaci&l que 

hace el triblnal de las partes. 

Se desab:lga esta probanza, el d1a y hora señalado en el cual 

se levanta una acta, que fiman las partes o persCl'lélS que hayan interve

nido. 

Ia prueba test:lnm.ial establecida en la fracci&l VI del ar--

. t!culo 93 del 06digo federal de prooedimientos civiles, se ofrece dentro

de los quince pr.imeros días del t:&mino pzdlatorio, misma que debe estar

relaciooada ooo los pmtos o::ntrovextidos de la litis, solicitaroo la ci

taci&l de los testigos para el caso de que la parte oferente manifieste -

estar en posibilidad de presentarlos. 

Ia admisión de la prueba testillmial se lleva a cabo en el -

auto adnisario de pnicbas en téaninos de lo dispuesto del art1culo 87 del 

c6ligo en cita, en el wal el juzgador ordena la citaci&l de lCB testigos, 

prec:isanjo el día y rora en que tendr! lugar el desahoao de esta prueba. 

Para el examen de los testigos no se presentan interrogato

rios par escrito y su desahogo se lleva a cabo encontdndose ccnstitu.tdo

el tr.iblnal. en audiencia oral, ~por tanarle al testigo sus gene

rales y la protesta de oorñucirse ccn verdad advirtif.rldole las penas en -

que inwrren los falsos declarantes ante autoridad judicial, as1 am:> la

xelaci&l que guarda CCll la parte ofexente, todo lo mal se lleva a cabo -

en t&minos del articulo 176 del ctdigo en estudio. 
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Priloora11EJ1te son fotmuladas en fonna directa y verbal las -

preguntas al testigo por el oferente de la prueba o su al:ia;Jado, <Xll'lt:il'rua!!. 
do oon las repreguntas que en forma directa y oral fOI'llUla la cootrapar

te, si lo desea tcx:lo lo cual se hace caistar en el aci".a respectiva que se 

levanta mismas que el testigo debe firmar al pie de su declaración y al -

margen de las hojas en que se contenga, as1 CXlllO de las partes que hayan

ocrnparecido en unión del secretario de acuerdos que autoriza y da fé de -

lo actua:'lo. 

En relación a los medios de prueba que establece la fracciál 

VII del artículo 93 del ot5digo federal en estudio y que se refieren a las 

fot<XJraffos, escritos o notas taquigráficas y en general a todos aquellos 

elaoontos apartados por los descubrimientos de la ciencia, se deben ofre

cer dentro del ténn:i.no para ofrecimiento de prueba, existiendo en este -

c6:iigo el que las partes pueden nanbrar perito de su parte para el caso -

de que se necesiten roncx:imientos técnicos o especiales en cuyo caso el -

ofrecimiento de esta prueba deberá hacerse dentro de los primeros 5 dtas

del término probatorio. 

Se desahogan estos medios de prueba estardo coostitu1do el -

tr.ibmal en audiencia oral y oon asistencia de las partes, levant&idose -

acta al respecto que fi.trnan las m.iSnas en uni!n del secretario que da fé

de lo actuado. 

Por filtiloo por lo que toca a las presuncimes establecidas -

caoo medioo de prueba en la fracci6n VIII del articulo 93 del Código Fed!:, 

ral de procedimientos Civiles, es l1l1Y usual que en la práctica procesal -

las partes ofrezcan ccm:> prueba la presunciooal en su doole aspecto legal 

y hlmlalla, en su escrito de ofrecimiento de pruebas relaciooándola ccn to
dos y cala uno de los hechos de la dananda y de la contestaciál en t.OOos

y cala uno de los hechos de la dananda y de la caitestaci6n en todo lo -

que a sus intereses oonvenga. 

Desde luego las presunciooes en t&nú.nos de ley, deben estu

diarse de oficio y en ningGn nnrento al admitir las pruebas en general el 
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juzgador hace relaci& a tener pcr amnitidas tales pruebas. 

Hemos desarrollado el estudio de loa medios de pxueba en las 

lcgislacimes esb1cJiadns en esta tesis, en cuanto a la fama de ofrecer
se, ednitirlm, (repararse y deaahcqarse y putu:enaJ, a llevar a cabo el -
análisis Otll¡>eX'ativo de lee mismas, en Olaftto a las similitudes y dife-

rencias existentes en las la;Jislacl.aws en estudio, en el cap1tulo sigui~ 
te. 
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CAPI'IUI.O DI 

SUMARIO. - Similitudes y diferencias de los rredios de prueba en cuanto a 

su ofrecimiento y desahogo en el C6Ugo de Procedimientos Ci

viles para el Distrito Federal, del Estado de México y Federal. 

Para hacer el estudio caiparativo de los roodios de prueba, 

rrotivo de la presente tesis, entre los c6ligos de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, Estado de ~coy Federal, se tendrá en cuenta 

la foilla en que soo ofrecidos y desahogados tolos y cada uno de los mis

nos. A continuaci6n señalaré las principales s.imilit:Wes y divergencias, 

y posteriotnente indicaré en cuadros carparativos, realizados CQ1 el oo
jeto de poder observar panor&ni.canentc las similib.ñ!s caro las ya nen
ciooadas divergencias y se podr~ analizar tanto las básicas CC1TD las que 

considerairos securdarias. 

Por lo que se refiere a la admisi6n, no existe diferencia

alguna ya que se lleva a cabo roodiunte acuerdo admisorio de probanzas en

el cual se determina cuáles pruebas soo admitidas y cuáles no, 01.'denándo
se en el mi.sn'O auto, la preparación de las admitidas y señalando d!a y -

hora para ser desahogadas. 

J\simisrro por lo que se refiere a la preparacitrl de las --

pruebas admitidas, el sistetre. ad~tado por las legislaciones en estudio,

es icmrttico, ya que es a través de cada tr.ib.mal el conducto por el cual

se llevan a cabo las citaciones de las partes que habrán de intervenir -

en cada procedimiento. 

Por lo tanto, y hechas las aclaraciooes anteriores, se -

temrá en cuenta la fotma en que sal ofrecidos y desahogados los roodios -

de prueba que cootaiplan los c6digos 11Bteria de esta tesis, hacien:lo no-

tar las sirnili tudes y diferencias existentes en los misrv:>s. 

Iniciarerros este estudio, haciendo notar que tanto el C6-

digo del Distrito Federal, así Catl'.> el del Estado de M&ico, contenplan -
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los misoos nedios de prueba, <Xll exoepci& de que el segurrlo no preveé -

lo que el céxligo distrital l.l.am:t en su fracción X del articulo 289 ''Y -

deln!s medios que produzcan coovicci& en el juzgador", 

De igual forma el 05digo Federal de Procedimientos Civiles 

no cxnt:.eipla lo anterior oat0 medio de prueba, pero adetás, a diferencia

de las otras dos legislaciaies, t:anpoco reooooce a la fama pública, 

Por lo que se refiere al per!odo ordinario para ofrecimien

to de pruebas, coinciden las legislaciooes Distrital y la del Estado de -

~o, en que es de 10 d!.as, siendo notable la diferencia coo el c6digo

federal, ya que es de 30 d!as. 

fl1 las tres legislaciones en estudio, existe t&mino extra

ordinario de prueba, aWlcidiendo en que debe ser a petición de parte, -

cuan:lo sea necesario la pdctic& de pl\lebas fuera de la jurisdicci6n de -

cada tribunal, Ot'll la ·diferencia de que en el C6:ligo Distrital, se puede -

solicitar dentro de loll 10 d1as del per!odo ordinario y en los dos dldigos 

J:e&tantes, la solicitu:l de parte debe hacerse dentro de los 3 primeros --

dfas del per!odo de ofJ:edmiento de pl\lebas respectivo. 

Existen notables clife:rencias en el ofrecim:l.ento de la prue

ba oCrlfesicmal, ya que Jllientras el a5digo para el Distrito Federal pemite 

que pueda ser ofrecida en el pedodo de of:r:ec:imiento, ast caoo hasta antes 
de la celebración de la audieJlc1a de desahogo, siel!pre y cuando se pemita 

su preparaci&, y admds que el pliego de pcaicicnes puede ser exhibido -

antes de la ru.Xliencia, pidiendo tan s6lo la citaci6n del absolvente, las -

otras dos legislaciones dnicamente aamiten esta prueba, cuando se ofreoe -

en el pertodo de ofrec.imiento respectiw y neo;sariamente tiene que ser -

exhibido el pliego de posicimes ya que de lo oontrario no se procede a -

citar al absolvente. 

CO:Lnciden las tres legisl.acimes en estu:lio en cuanto a la 

foma de ser desahogada la cxmfesional, ya que se lleva a cabo en al.llien

cia oral y adanls de que, tenninado el interrogatorio CXl\tenido en el -
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pliego ele posiciones, se le pueden fonnular m§s preguntas al absolvente -

en forma oral, y éste a su vez, puede formular preguntas al articulante -

en forma oral y directarrcnte para el caso de que asista. 

Otra diferencia que existe entre el C6digo de Prcx:edimien

tos Civiles para el Distrito Federal, re~cto ele los otros dos có:ligos -

restantes, es que en el primaro, el absolvente debe de finnar el pliego -

de posicicnes que habr~ de absolver, antes de proceder a su desahogo, si
tuaci6n que aoontece oon las otras dos legislaciooes en estudio, pero una 

vez que han sido absueltas las posiciai.es. 

Por lo que respecta a la prueba de docunentos ptiblicos y -

privados, el C6digo Federal de Prooadimientos Civiles, establece clara--

ioonte que OCl'I el escrito inicial de deMnda o de ccntestaciál, segOn sea

el caso, las partes est&l obligadas a accmpaiiar los doaltentos que tengan 

en su poder y que sirvan caro prueba, bajo pena de no ser admitidos ~

llos que no se exhiban, situacioo que no accnteoe en las legislaciaies -

del Distrito Fede;ral y Estado de ~co, ya que pueden ofreoerse en el -

escrito inicial de demanda o de oantestacioo o en el período de ofxeci

m.iento de pxuebas respectivo. 

Es :in¡lortante lo establecido en el ~go Distrital, el -

cual establece que los doc:uloontos que hayan sido exhibidos en la demanda

º oootestaciál, ser~ tonados caro prueba, alJD:!Ue no se ofrezcan en el -

pedodo de ofrecimiento, situacim que no aoc:ntece en el C6digo del Es-

tado de Mfucico, ya que deben ser ofrecidos en el per.fo:lo respectivo, -

aunque hayan sido ya exhibidos en el escrito de dsnanda o de cmtestaci&l. 

'I'ocante a la prueba pericial que regulan las tres legisla

ciones en estudio caro rredio de prueba, el c6digo Distrital estableoo que 

debe ser ofrecida entro del técmino de 10 d1as, precisando por escrito -

los puntos o las preguntas sobre las que versará la prueba y namrando -

perito de su parte, requisito sin el cual no será admitida esta prctianza. 
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El ctxligo para el Estado de MExi<X> estableoe que la prueba 

pericial debe ofrecerse dentro de las prirreras 48 horas del pr.ilter pedo

do de la dilaci6n probatoria en su etapa de ofrec.iJniento que es de 10 -

d1as, precisando las preguntas y las cuestimes soore lo que versar4 la -

pJ:Ueba naibrando perito la parte que la ofrezca y adesn&s debed prqicrer 

el na1bre de un perito tercero para el caso de desacuerdo, situaci& que 
es id&tica en el C6iigo Federal de Proced:imientos Civiles, pero en este 

caso, el ofrec.iJniento de la prueba pericial debe hacerse dentro de los -

prineros 10 cUaa de la dilaci& probatoria que es de 30 d!as. 

En raz& de lo anterior coinciden las legislacimes distri

tal y federal, en que el of:remmiento de esta prueba debe hacerse dentro -

del t&mino de 10 d!as, siendci notable la diferencia con el Clxligo del -

Estado de ~co, en que deb! ser ofi:ecida dentro de las pr.imeras 48 ho

ras del término para ofmc1miento de pruebas qua es de 10 d1as. 

AdsnS.s de las diferencias antericmrente señaladas, en el -

C6digo Distrital no se prqicne el rlalbre de perito teroero para el caso -

de desacuerdo en los clictlmenes emitidos por loa peritos de las partes, -

facultad que tiene exclusivmnente el juzgador de designarlo de las listas 

oficiales del Tr.ib.mal S14lerior de JUsticia del Distrito Federal, situa

c.i6n que no acxintece en las legialaci.ones ftStantes catD henos dejado -

precisado anteriommte. 

Sel\ s:1Jni.lues las legislaciales Oistrital y la del Estado

de M&d.co en la aanisi6l de la prueba pericial, ya que se concede a la -

OClltraparte el t&mino de txes.d!as para ncrit>rar perito de su parte, -

existiendo la diferencia en el a5digo Federal, ya que el t&m1no es de -

cinco d!as para que la parte ccnt:nria nad:>re perito de su parte. 

Pero existe diferencia en la ünisi6l de la prueba peri--

9.ial que ccnt:aipl.an cano nalio de prueba las l.e91slaciales en estudio, ya 

que en el C'.6ligo para el Estado de~ el perito que ha sido designado 

por Wlll de las ~s debe ser presentado dentro de las 48 horas siguien

tes de ~sele tenido caro perito a aceptar el cargo, y el c6:1.igo Fede-
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ral de Procedimientos Civiles establece que el perito designado debe ser

presentado al tribunal a aceptar el cargo conferido dentro de los tres -

d!as siguientes de habérsele tenido carD tal. A excepci6n del Código del 

Distrito Federal que el perito designado por las partes debe aceptar el -

cargo conferido una vez que ha sido notificado de su nari:>rami.ento dentro

de las 48 horas siguienres que se le tuvo caoo tal. 

ro illportante de las diferencias existentes está en que el 

perito designado por las partes en el Cfxligo del Distri1:9 Federal, es no

tificado de su ncrnbrami.ento por cooducto del Tribmal a diferencia de las 

otras dos legislacicnes restantes en que debe ser presentado por la parte 

que lo ~ign6. 

~specto al retxllocimiento o inspeooi&\ j\Dicial que oat&

ne:ii.o de prueba re<]Ul.an las tres leqislaciaies en est\Dio existe simili

tud en el ofrecimiento de esta prueba en el Distrito Federal y Estado de

~co en virtud de que debe ser ofrecida dentro del t&rnino de 10 d!as, 

a diferencia del Cfdigo Federal que puede ser hasta dentro. del téJ:minO de 

30 d1as del periodo de ofrecimiento de prueba. 

1\simi.slro existe similitud en cuanto al desahogo de esta -

prueba en las tres legislaciones, ya que se señala d!a y hora para su --

desahogo en la cual pueden coocurrir las partes y los abogados a hacer -

las cbservaciams pertinentes, no sin antes .citar a la parte caitraria -

para el desahogo de esta diligencia. 

Por lo que toca a la prueba Testiltaú.al existe similitud -

en el céxligo del Distrito Federal y Estado de ~co, en cuanto a su ---

ofrecimiento, ya que el té.Illli.no para el mi.siro es de 10 d!as diferenci!n

dose del c6digo Federal, en que se hace dentro de los 15 primeros d!as -
del término ordinario para tal efecto. 

Ia similitud entre el Cfxligo para el Distrito Federal y -

el C6iigo Federal, lo es en cuanto al desahogo de la prueba test:fnaú.al,-
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ya que las pie<Jl.lll.tas que se foruulan a los te'stigos se hacen en fema oral 

y directa el d1a y hora señalado para el desahogo de esta prueba a clife-

rencia del c6ligo para el Estado de ~<X> en que al ofreoerse la misma -

se debe exhil>ir las preguntas mediante :interrogatorio en foma abierta. 

En relaci&l a las fotograf!as, cq>ias fotostáticas, regis

tros dactilosc(picos y en general todos ~llos elementos aportados por

los descubrimientos de la ciencia que regulan caoo medios de prueba las -

legislaciooes en estu:lio, existe similitud por lo que se refiere a su -

ofrecimiento en las tres legislaciooes, en el sentido de que la parte que 

ofrezca estas pruebas, debe prqxirciaiar al tribunal los aparatos o ele

mentos necesarios, para que pueda apreciarse el .valar de los registros o

reproducirse los salidos, existiendo tant>i&i similitud en cuanto al ~r·

mino de su ofrec.imiento, tanto en el Ol5cligo del Distrito Federal y del -

Estado de liédco, que debe hacerse denao de 10 c:Uas, a diferencia del -

C6digo Federal, que es en el téxmino de 30 dlas, salvo el caso de que se
requiera el clict:ánen de un perito, el ofmc.imiento debe hacerse dentro de 

los 5 ellas del t&mino probatorio. 

El desahogo de estos medios de prueba es i~ti<X> en las -

tres legislaciales, ya que se señala ata y hora para la diligencia, en -

la cual OCll asistencia de las partes y ccnstitu!do el trlbJnal en aUf:lien

cia oral, se levanta acta al respecto que fiiman las partes que hayan in

tervenido y en la cual se da ff de lo que se haya apreciado u observado -

en la misma. 

La félllil pOblica que regulan CCJrD medios de prueba los C6-
digos del Distrito Federal y Estado de ~oo, su ofrecimiento es i~ti

co y similar, ya que debe hacerse dentro del ~o de 10 d1as, a dife

rencia del c6ligo Federal, que no recalOOB CCJrD medio de prueba la fama -

pablica. 

La diferencia que existe es en cuanto a su desahogo, ya -

que por equipararse la farra pQblica a la prueba test.ina'lial en el Estado

de ~oo se desahoga al tenor .del :interrogatorio, que debe exhibir la -
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parte oferente de la prueba y en el bistrito Federal, las preguntas fonnu

lac.las al testigo son en forr.a directa el d!a y hora de la audiencia. 

Es similar el ofrec.irniento de las presunciones en la prác

tica procesal, tanto en el Distrito Federal, as! cano en el Estado de ~

xico y en el Código Federal, ya que las partes la ofreoen en el perícxio -

prd>atorio, existiendo similitlrl en las dos legislaciooes pr.llreramente -

citadas por ser de 10 días a diferencia del Qlti.no que se ofrece dmtro -

de los 30 d!as de la dilacim probatoria. 

l\simisno el desahogo de las presunciones es id6ntioo en -

las tres legislaciones, ya que en ningún nunento el tribunal hace rrencioo 

a tener por desahogadas CC11D prueba las presunciones ofrecidas por las -

partes, ya que admite en una foillla general todas y cada una de las prue

bas que se desahogan por su prcpia y especial naturaleza, y por lo tanto, 

no se precisa el tener por desahogadas las presunciooes ofrecidas por las 

partes, pero cxm:> lo hemos afil:mado en el Capítulo anterior, las presun-

ciaies deben ser estudiadas de oficio por el tribunal. 

En seguida prooedererros a señalar los cuadros carparativos 

IOOl'lcionados en la introduccié.n de este capítulo. 
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. SIMILITUDFS Y DIFEmOAS DE ~ MEDIOO DE PlU:BA EN awm> A SU OFRECIMIENro Y 
DESAHCXD EN EL cnoroo DE PRX:EDIMimIOO CIVll.E.S PARA EL DISTRI'ro FEERAL, IEL -
ES'mlXl lE MElCICD Y O'.JDIOO FElERAL DE PIUEDIMIEN!al CIVIIES. 

CXDIGO PARA EL D.F. 

Q)nfesional. Se ofxece dentro del ~ -
de ofreclmient.o de pruebas que
es de 10 d!as y tani>it!n puede -
ofrecerse hasta antes de la ce
lebraci61 de la audiencia de -
desahJgo de pruebas, sienpre y
~ permita su pxeparacil5n. 

Se puede ofrecer acxnpañando el 
pliego de posiciones o sin exhi 
birlo pidiendo tan solo la ci-= 
taci&l del absolvente. 

Antes de absolver las posicio
nes contenidas en el pliego de
posiciones y que hayan sido ca
lificadas de legales Por el -
juez, el absolvente deberá fir
nar el pliego que contenga las
posicicnes que habrá de absOl-
ver. 

Asimisrro si no existe pliego de 
posiciones, la parte articulan
te pu...ode fonnular sus preguntas 
en fonna oral al absolvente si
cx:nparece. 

El articulante ~ de las -
posiciones puede t.anbién fo:cnu
lar preguntas al absolvente en
fonia oral. 

O'.JDIOO EOO. DE MEXICXl 

Se ofrece dentro del término de 
10 dl'.as que es la tercera parte, 
del ténnino para el ofrecimiento 
y desab::>go de pruebas que es de-
30 dl'.as. 

No se procede a citar al absol
vente si no se exhibe el pliego
de posiciones respectivo que las 
contenga, o sea que es necesario 
exhibirlo porque de lo oootrario 
no se cita al absolvente y trans 
currido el término de 20 d!as -= 
para el desalnp de las pruebas
ya no puede ser desahogada. 

El absolvente al ser ci~o para 
absolver posiciones ai tercer-
ella dentro de la citaci6n ?Jede
pedir que sea citado el articu
lante, para que asista a la dili 
gencia, para a su vez articular= 
le ·posiciales, el juez acuetda -
m:mdando citar al articulante, -
apercibi~lo de que no llevará 
la diligencia si no se presenta. 

Terminado el :lnterrogat.orio la -
parte que lo fonnul.6, puede hacer 
m1s preguntas al articulante en-
fonna oral y clirect:airente. 

a:DIOO mDERAL DE 
PKnDIMml'lal CIVII.&S 

Se ofrece dentro del ~ 
probat.ori~que es de JO dl'.as. 

Desde que se abre el juicio
ª prueba hasta antes de la -
a\Xliencia final todo litigan 
te esta obligado a absolver= 
posiciones cuando as! lo ex1 
ja el que las articula. -

Necesarianeite tiene que ser 
exhibido el pliego de posi-
ciones de lo contrario no se 
cita al absolvente. 

El articulante una vez t.exmi 
nado el :interrogatorio oon-= 
tenido en el pliego de posi
ciones puede fonrular pregun 
tas en foxma oral y directai 
al absolvente. 

El absolvente absueltas sus
posiciones puede fomular en 
el acto, preguntas al articu 
lante si asiste. -

Las autoridades, corporacio
nes oficiales y los estable
cimientos que foI'!Mn parte -
de la l\dministraci6n POblica 
Fooeral, pueden absolver po-



COOIOO PJ\RA EL D.F. CXDIOO EOO. IE MEXICO CXDIGO FEDERAL DE 
P~IMiml'OO CMIES 

Si caipareoe el articulante a la siciaies nediante oficio. 
El absolvente al t:eiminar de diligencia, absueltas las posi--
absolver posicimes puede -- ciooes por el absolvente, a su -
formular posiciones en el -- vez puede formular pregl.Dltas al-
acto al articulante, articulante en forna oral y di--

recta, 
Las autoridades, corporacio-
nes oficiales y los estable- las autoridades, corporaciones -
cimientos que fonnan parte - sociales y los establecimientos-
de la Jl.drn:l.nistración Pública que forma parte de la lldmínistra 
Federal, pueden absolver po- cim PCíblica Federal, pueden ab-
siciones, rrediante oficio, - solver posiciones, rrediante ofi-
en un término de ocho dfos. cio, y en el término que le fije 

el juez, pero de.nt.ro del t!innino 
prcbatorio. 

oocumentos Pueden ofrecerse desde el es- Pueden ofrecerse en el escrito - Cal el escrito de demanda la 
Públicos y crito de demanda o de cantes- de demanda o de contestación, -- parte actora debe acarpuñar-
Privados taci&, segtm sea el caso, -- segGn sea el caso, pero es nece- los docurrentos que tenga en-

y se tanarl'in cx:m::i prueba aun- sario ofrecerse cano nrueba en - su po:ler y que sirvan caoo -
que no se ofrezcan ya en el - el per!odo de ofrecimiento de -- pruebas, de su parte, bajo -
per!odo de ofrecimiento de - pruel:>as, en virtud que el cóiigo pena de no admiiliselos árrue-
pruebas. adjetivo del Estado no señala -- llos que no los exhiba, salvo 

que se tendr&l ocroo pruebas los- :lquellos que le sirvan caro-
Asimisro t:an'bién piede ofre-- doc:ulm!ntos que hayan sido exhi-- prueba contra las excepcio--
cerse en el ofrecimiento de - bidos con anterioridad. nes alegadas por el demanda-
pruebas que es de 10 ellas, do, los que fueren de fecha-

se desahogan en la audiencia de - posterior a la demanda o an-
se desahogan en la audiencia- desahogo de pruebas, por su pro- teriares, mmifestando bajo-
de desahogo de pruebas, por - pia y especial naturaleza, ha--- protesta de decir verdad crue 
su prq¡ia y especial natura-- ciéndose constar su desahogo en- no se ten!a conocimiento de-
leza, hacil!ndose ccnstar su - el acta respectiva. los misioos. 

(X) desahogo en el acta respecti-o 



Dictamenes 
Periciales. 

co .... 

CXDIOO PARA EL D.F, 

va. 

Se ofrece dentro del tfrmino de 
ofi:ec.1miento de pruebas que es 
de 10 ellas accapañando por es
crito los puntos o las preguntas 
sobre las que versarll la prue-
ba, requisito sin el cual. no es 
admitida esta prueba. 

Se CXtlCede a la parte ocntraria 
el t&rnino de 3 d!as para que -
nanbre perito de su parte, pu-
di.ende adherirse al narbramien-

. to del perito natm'ado por su -
contraparte y adicionando ade-
mSs al cuestionario las pxegun
tas que considere necesarias. 

.As.tmisnD las partes deben soli
citar se notifique a sus peri
tos a fin de que acepten y pro
testen el cargo ocnferido, car-

CXDIOO EOO. IE MEXICO 

Se debe ofrecer dentro de las -
primeras 48 horas del primer pe
riodo de la dilaci6n probato-
ria, fornulando por escrito las 
preguntas o precisando los pun
tos sobre los que versar~ la -
prueba, y además la parte que -
prarueva esta prueba, debe pro
pmer el narbre de un perito -
tercero para el caso de desacuer
do, 

Se concede a la otra parte el -
téim:ino de 3 d!as para que nan
bre peri to de su parte y para -
que adicione el cuestiai.ario -
con lo que le interese y mani-
fieste si está conforme o::n el
peri to tercero, prepuesto por -
su contrario, pudiendo adherir
se al nc:rnbramiento del peri to -

CCDIOO FEIERAL IE 
PRXEDIMIENltS CIVIIES 

ü:ls denSs docuneltos, no ccn
tenidos en el p&rrafo anterior, 
pueden ser ofrecidos por parte 
del demandado al contestar la 
denanda en el pedodo de ofre
cimiento de pruebas que es de 
30 d!as. 

~ Se desah:>qan en la audiencia de 
• deSahogo de pruebas, por su -

propia y especial naturaleza, 
haciéndose constar su desahogo 
en el acta respectiva. 

Se debe ofrecer dentro de los 
primeros 10 d!as de la dila-
ci6n probatoria que es de 30-
d!as, por escrito fo11t1Ulando
las preguntas o precisarño los 
puntos sobre los que deberá -
versar la prueba, se haoe la
designacitin del perito de su
parte y se propone el llCll'hre
de un perito texcero para el
caso de desacuerdo. 

Se concede a la otra parte el 
~ de 5 d!as para que nom
bre perito de su parte, así -
caro para que adicione el --
cuestionario con las preguntas 
que le interese y manifieste -
si está confo:z:me coo el perito 
tercero propuesto por su oon-
trario, pudiendo adherirse al-



ODIOO PARA EL D.F. 

go que deher3n aceptar los pe
ritos dentro de las 48 horas -
que siqan a la notificaci6n de
su rxmbramiento, bajo pena de -
ser rem:JVi<bs de su cargo, en -
cuyo caso se nanbrar! otro peri 
to por el juez. -

Si los dict:ánenes de los peritos 
nanbrados por las partes son dis 
cordantes, el juez a petici6n ae 
parte, nanbrar~ un peri to terce
ro, que l:al!1bién sera notificado
ª fin de que acepte el cargo -
conferido. 

Se puede señalar d!a y rora para 
que se practiqt.ie la diligencia,
º en su caso a petici6n de parte 
se fija un témino prudente para 
que los peritos presenten sus -
dict.áloones. 

tas partes en todo caso y tenien 
el? conoc1miento de un dictamen = 
·pericial que les perjudique, pue 
den solicitar se señale d!a y -= 
hora, citando al perito a fin de 
cuestionarlo en audiencia oral -
en relaci6n con su dictamen sni
tido. 

<XDIOO EIX>. IE MEXI<D 

prop00sto o en su defecto al -
del perito tercero. 

Si la parte que debe nanbrar pe 
rito m lo hace, o para el casa 
de que oo se pongan de acuerdo
las p.utes en el nanbramiento -
del perito tercero el juez IXl!t
bra a uno de entre los que pro
pongan las partes. 

Mnitida la prueba pericial, o:>n 
los peritos nanbrados por las par 
tes, deben ser presentados los - -
peri tos al tribunal dentro de las 
48 horas siguientes de ~seles 
tenido 00!0 peritos a aceptar el
cargo conferido, bajo pena de ser 
renovidos de su cargo si no lo -
hacen, re1CCi6n que hace el juez
de oficio. 

Ios peritos l'ICll1brados por el juez, 
ya sean en rebeld!a de una de las 
partes o perito tercero, si son -
notificados persaialmente de su -
designaci6n a fin de que acepten-
y protesten el cargo conferido. 

Para el desab:Jgo de esta prueba -
si el juez debe estar presente se '•f 
señala d!a y rora para que se :-.:. 
practique. 

Si oo es necesario presidir la df. 

CXDIOO FEIERAL DE 
POCCEDIMIENIQ; CMIES 

nanbramiento del peri t.o pro
puest.o o en su defecto al del 
perito tercero. 

Si la parte que debe narbrar
perito, no lo hace dentro del 
tétmi.oo de 5 d1as concedidos, 
o manifiesta que no est.4 de -
acuerdo con el mmramiento -
del perit.o tercero, el juez -
JV:ll'bra perito en rebeldl'.a y - , 
tocante al' perito tercero -
narbra uro de entre los que -
hayan sido prcpiest.os p:ir las 
partes. : 

l\drnitida la prueba pericial,
deben presentarse los peritos 
a aoeptar el cargo oonferido
dentro de los 3 ar.as siguien
tes de ~seles tenido caro 
tales, bajo pena de ser reroo
vidos de su cargo si no lo -
hacen, en cuyo caso el, triw
nal haoe la rem:>ci6n de ofi-
cio y ncmbra nuevos peritos,
que éstos si son notificados
personal.mente de su caigo, ~ 
ra que acepten y protesten e! 
cargo ocnferido. , 

Para el desall:>go de esta prue 
ba, si el juez debe presidir= 
la se señala d!a y hora para
gue se practique, si no es~ 



<Xm<D PARA EL D.F~ 

Recaloc:!miento · Debe ofrecerse en el t'1:m1no 
o Inspecci&i de la dilaci& probatoria que 
Judicial, es de 10 d!as, de~se 

los puntos sobre los que de
ber4 versar la prueba. 

Se aeñala ella y hora para el
desahogo de esta prueba, en la· 
cual pueden concurrir las par-

. tes, abogados, a fin de hacer
las observaciones pertinent.es
en la diligencia, en la c:ual -
se levanta una acta que. es -
fiJ:JMda por las partes que in
tervienen. 

Se cita a la parte contraria -

·CXJ>I<D mo. IE !EXIm 

1 

l1ganc1& el juez, • aeñala a b 
peritos un ~ pm!ante para
que rindan SUB dictfmenes. 

Se ofrece dentro del t&mino de -
10 d!as, detei:minando los puntee-

' sobre loa que versará la prueba. 

Puede praé'Úcarse ya séa a peti
ci& de parte o por dispos1ci& -
del juez. 

Se señala ella y hora para el -
desahogo de esta prueba, pero -
dent:zo del t:&mino de 20 ellas del 
desahogo de las pruebas, pudiendo 
cxncurrir las partes, abogados, a 
fin de hacer las obaerva.ciones -
pertinentes en la diligencia, en
la cual se levanta una acta que -
es fllmada por las partes que in
tervienen. 

para el desahogo de esta dili- Se cita a la parte contraria para 

'l'estinmial. 

m 
w 

gencia. el desahogo de esta diligencia. 

Se ofrece dentro del ~o -
de ofredl!liento de pruebas que 
es de 10 d1aa. 

OJarldo los testigos ~stos 
por el of~te de la prueba -
tienen su residencia en el -

Se ofrece dentro del t&mino de -
10 ellas, acatp:lñando el interro
gatorio que habrá de fomularse -
a los testigos propuestos por el
oferente de la prueba, en fonna .
abierta con una copia, con la -
cual el trihlnal omena dar vista 

· CXDI<D F!DRAL IE 
PRXD>IMmflUI CIVIm 

oesar1.o qua el jlaZ -~ pre
sente ee c:mcecla a loe peri
toe un t:aad.no prudente para
que rUdln - di~. 

Se ofrece dentro de la dila
ci& probatoria cuando es a -
petici& de parte, detem11nan
do los pmttos sobre loe que -
versará la pmeba. 

Se señala ella y hora para el
desahogo de esta prueba, con
cit:ac1& cc:ntraria, pudienclo
ooncurrir las partes y sus -
aboqados a la diligencia, en
la. cual se levanta una acta -
que es fimada por las partes 
que .intervienen. 

Se ofrece dentro de los 15 pri
neros ellas. del t4rmino ordina
rio de ofrecimiento de pruebas, 
que es de 30 d1as. · 

Olando los testigos pl'qlllestos 
por el oferente de la prueba -



COOIOO PARA EL D.F. <XDIOO me>. DE MEXIOO 

Distrito Federal, se puede so--- a la parte contraria oon dicho in
licitar que los mismos sean ci- terrOCJatorio, a fin de que presen
tados por conducto del tril:Alnal, ten interrogatorio, de repreguntas 
manifestando bajo protesta de - que puede ser exhibido hasta el -
decir verdad que el oferente de m:mmto en que vaya a practicarse
la prueba se encuentra inposi-- la diligencia. 
bilitado para presentarlos, o -
en su caso el oferente puede -
carpraooterse a presentarlos el 
d1a y hora que se señale para -
el desahOCJO de la diligencia. 

Cuando los testigos tienen su -
residencia fuera del Distrito -
Federal, es necesario acaipañar 
el interrogatorio, en fOXIra --
abierta con el cual el tribunal 
da vista a la centrarla par. el
t4rmino de 3 d!as para que --
exhiba su interrogatorio de re
preguntas. 

En el caso de los testigos cal
z:esidencia en el Distrito Fede
ral, al ofrecer esta prueba no
es necesario acarpañar pliego -
alguno de preguntas. 

El desahogo de la prueba testi
nmial, en el caso del p.h'rafo
anterior, la· parte oferente de
be caipareoer el d!a de la di
ligen;:ia a fornular las pregun
tas a sus testigos en forma -

CUando los testigos prqiuestos por 
el oferente de la prueba residen -
fuera del Estado de r.~co se -
acaqiaña as! misrro el interroqato
rio de preguntas, d&l:lose vista a
la contraria para que fornule por
escrito sus repreguntas. 

Se señala d!a y hora para el -
desahogo de esta prueba, fornulan
do prillerairente al testigo las --
preguntas cootenidas en el pliego, 
exhibido por el oferente de la -
proeb'l, siguiendo con las repre--
guntas fornulad.as por la parte con
traria. 

A los funciaiarios P1blioos del -
Estado y de la Federacit'.n cumio -
sea oooesaria su declaraci6', la -
tendirfin por oficio, sin mbargo,
si los mismos estirMn pertinente -
y la ofrecen en resp,¡esta a su -
oficio pueden xendir su declara--
ciál personalnente. 

CODIGO FEDERAL DE 
PROCED!MIEma> CIVIIES 

tienen su danicilio dentro de 
la jurisdicci6n del trib.mal, 
se puede solicitar que los -
misrros sean citados a fin de 
que acudan a rendir su testi
m:mio, sierrpre y cuaroo el -
oferente manifieste bajo pro
testa de decir verdad, que se 
encuentra in{losibilitado para 
presentarlos, o en su caso la 
parte oferente puede carpro-
neterse a presentarlos el dfo 
y hora que se señale para el
desahogo de la diligencia. 

Al ofrecer la prueba testiloo
nial no es necesario exhibir
las preguntas en fo:rma escri
ta, cuarXlo los danicilios de
los testigos se encuentran -
dentro de la jurisdicci6n del 
tribunal; en caso ccntrario -
debe el prarovente presentar
e! interrogatorio <Xrltenieooo 
las preguntas a foxmular a 
los testigos. 

El desahogo de la prueba tes
t.üoonial se lleva a cabo en -
aw:liencia oral, interroqando
pr.úreranente el oferente de -
la prueba a sus testigos con
preguntas en formas verbales
Y dixectas, continuarño la -
CClltraparte for!ILllarxlo repre-



CXl>IOO PARA EL D.F. CXDIOO EDO, IE MEKIOO CXDIOO J1EE1W. DE 
PIO:fDIMIENra; CJ:\IIUS 

verbal y direc:tamente, y una' - guntas al zespecto. 
'l!l!Z tenninadas las preguntas -

lai funciCllariOS pdbli008 de por el oferente, la parte ccn-
traria tiene el dexecho de re- · la federaci&l y de los Esta-
preguntar tambUn en forma oral dos, cuamo sea necesaria su 
y diJ:ecta al testigo. declaraci& la rendir!n por-

El Presidente de la Reptibliéa-
oficio, peEO si los citeaos-
funciaiarios lo estiman per-

y los funcicrarios de la fede- tinente pueden rendir su de-
raci&, as! cano a la8 autori- clarac16n en forma persalal. 
da.des de la J\Cln:inistraci6n Pl\-
blic:a Federal c:uondo ssa nec:e- ial testigos est:An d:>ligados 
&ario xendir testirronio, se - a dar la raz6n de su dimo -
pedir~ su declaración pcr ofi-
cio,. Gnicarente en C<ISOS rruy -
urgentes podr&n rendir decla-
raci6n pexsonalnslte. 

despul!s de cada respuesta. 

Fotograf!as, Se ofrecen estos nedios de -- Se ofrecen dentro del t&m1no de Se ofrecen dentro del tfm1no 
cq>ias fotos- prueba dentro del per!odo de - 10 d!as que corresponde a la - probatorio que es de 30 c:Uas. 
Ulticas, m- ofrecimiento de pruebas que es teroera parte del t&mino para -
gistros dac- de 10 d!as. el ofrecimiento y desahoqo de - IA parte que ofrezca caTD -
tilosc:6pioos ·pruebas que es de 30 d!as. prueba fotograf!as, escritos-
y en general Por lo que respecta a los :ce- o notas t.aquigr4ficas y que -
todos a:iue-- gistros dactiloscópicos y fo- la parte que ofrezca cano prueba para su apreciaciál se re--
11.oa el.eren- nogrllficos la parte ofenmte - registros dactilosci%>1cos y fmo- quieran caiocimientoe tdcni-
tos aportados debe proporcionar al tribunal- grllf icos debe prcparciaiar al - cos o especiales el oferente-
par los des- los aparatos y ele!rentos neoe- trib\lnal los aparatos y el.enentos de la misna debe solicitar al 
cubrimientos &arios a fin de que pueda - necesarios para que pueda apre- tribunal se narbre perito, --
de la apmciar8a IN valor y reprcdu- ciarse el valor de los registros- facultad que tiene el miSllO -
Ciencia. cirse los son1dos y figuras. y reproducirse los salidos y fi- juzgador de n~rarlo si lo -

guras. estima pertineítte, 
Ios escritos y notas taqui.gra-

co 
fic:as, se deben ofrecer acan-- Por lo que toca a los escritos y Se señala d!a y hora para el-

U1 
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paMndose la traduoci!:n de los 
mismos, de.biendo haoerse rren
ci6n del sistema de taquiqraf!a 
enpleado. 

Se señala d!a y hora para el -
desahogo de esta prueba en la
cual se da f6 de lo apreciado
en la misma. 

Fama Pública Se ofrece dentro del pedodo -
de of rec:imiento de pruebas que 
es de 10 d!as 

Se ofrece en los mi.S!l'OS téxmi.
nos que la prueba test.ilronial, 
aplicID:l.ose las mismas foma-
lidades existentes en ésta, -
por lo que se :refiere a su -
ofrecimiento, y que han queda
do señaladas al desarrollar la 
test.ilronial anterionrente. 

Igual.Jrente el desahogo de la -
faJM plibllca, se lleva a cabo
en los misws t&minos y foma
lidades que la prueba testilro
nial, por equipararse a ésta,
con la diferencia de que la -
anterior se considera ccm:> -
un testinPilio de calidad, ----

ODIOO EDO. DE MEXICO 

notas taquigráficas al ofrecerse 
caoo prueba del:le aoorpaiiarse la
traducci6n de los misrros, haci61-
dose nenci& del sisteira de ta-· 
quigraf!a Ellpleado. 

Se señala d!a y hora para el· --
desahogo de estos rredios de prue-
ba, dentro del segundo periodo -
de la dilaci& probatoria, en la 
cual se da fé de lo d:lservado y-
apreciado en la misma. 

a:DIGO FEDERAL DE 
PRCCEDIMml.I'OO CIVIIES 

desahogo de esta prueba con
asistencia de las partes, y
en su caso del perito desig
nando, y en la cual se da fé 
de lo apreciado en la misma. 

Se ofrece dentro del térndno de- No se contempla caoo tredio -
10 d!as que corresponde a la -- de prueba. 
tercera parte de la dilacifn ---
probatoria que es de 30 d!as, --
para su ofrecimiento y desahogo. 

El ofrecimiento de la fama pt1-
blica se hace en los misros tér
minos que la prueba testinmial, 
por EqUipararse antias pruébas y
que herros señalado al desarrollar 
la prueba testinalial. 

El desahogo de la fama pablica, -
por lo tanto, se lleva a cabo en 
los mi.srros t&:minos y cai las -
fcmnalidades existentes en la -
testirtmial, existiendo la dife
rencia, de que los testigos pro
puestos en la fama ptiblica tie-
nen que reunir los requisitos --



Presunciones 

(X) 
-..J 

CXDIOO PARA EL D.F. 

en que loe testigos prc:puest:Ós, 
para deoostrar la fama pablica 
deben reunir los requisitos se
ñalados en el c6ligo en estudio 
y que nenciauuros en el cap!tu
lo anterior. 

,. 
Se ofrecen dentro del per!odo -
de ofrecimiento de pxuebas que
es de 10 d!as. 

CXDIOO EOO. DE MEXICO 

señalados en el c6:li.go en cita y 
que precisaoos en el cap!tulo -
anterior~ 

Se ofrecen dentro del t&mino de 
ofrecJ.Jniento de pruebas que es -
de 10 d!as. 

Se ofrecen precisando en qué - ' Se ofrecen precisardo en que -
cxnsist.en las presunciones que- consist.en las presunc.iales que -
se hacen valer. se hacen valer. 

El desahogo de las presunciaies El desahogo de las presuncianes
no se precisa en forna espec!-- no se precisa en forma espec!fi
fica en la audiencia final de - ca en la audiencia final de -
desahogo de pruebas, ya que el- desahogo de pruebas, ya que el -
juzgador tiene por desahogadas- juzgador tiene por desahogadas -
por su prq>ia y especial natu-- por su prc.pia y especial natura
ral.eza en una fonna general, -- leza en una fonna general las -
las p.r:uebas que no aneritan pre- ·pruebas que no aneritan prepara
parad.61 alguna y entre ellas - d.61 alguna y entre ellas est:&l-
est&l las preSW'lciooes. las presunciooes. 

CXDIOO FEDERAL DE 
PROCEOIMIENltlS CIVIIE.s 

Se ofrecen dentro del ~tmino 
ordinario del ofrec1miento de 
pruebas que es de 30 d!as. 

Se ofrecen precisando en qué
oc:nsist.en las presunciales que 
se hacen valer. 

El desahogo de las presuncio
nes no se precisa en forma -
espec!fica en la audiencia -
final de desahogo de pruebas, 
ya que el juzgador tiene por
desahogadas por su prcpia y -
especial naturaleza en una -
fonna general, las pruebas -
que no mreritan preparaci6n -
alguna y entre ellas est.m las 
presunciooes. 



CCNCilJSra;::.s 

PRIMERA. - las pruebas son los roodios, aceptados por la -

rey y que aportadas en tienpo a juicio, producen en el juez el cawenci-

miento y la certeza, sobre la verdad o falsedad de los hechos controver-

tidas o du:losos, ya que sen estos rredios o fonnas de prcbar las que llevan 

la convicci6n al juzgador en el rrarento de sentencia o dar en su caso so

luci6n al cooflicto de intereses. 

SECllNOA. - La prueba es lo que detennina el resultado de -

la sentencia o resolucim dictada por una autoridad, y ll&iese caro sea -

nelios de prueba o iredios de confi:macifu, lo inp)rtante es buscar y en-

centrar la verdad de los hechos ccntrovertidos, 

'mRCERA. - Todos los rredios de prueba establecidos en los

c6digos citados en esta tesis, son inportantes en igual grado, pero la -

ilrportancia de. cada uno radica en que las prueb.ls que se ofrezcan sean -

las pertinentes, idóneas y litiles para que el juzgador tenga por prooados 

los hechos planteados al misrro. 

CUARI'A. - Tratándose de los hechos que pueden apreciarse -

directarrente por el juez irediante su percepciál, la prueba por exoelenda 

es desde luego el Recooocirniento o Inspe<:Cioo Judicial, ya que es una -

prueba directa, que pooe al juzgador en ccntacto directo ccri los hechos -

que se preteroen prcbar. 

C(JINI'A. - No se le ha dado la inplrtancia que requiere a -

la prueba de presunciones, no obstante la cbligacUn que tiene cada juzga

dor en que deben estudiarse de oficio, y en un rrcm.mto dado y CCI\ el cbje

to de encootrar la verdad, será esta prueba el ccnducto rrediante el cual

se dltenga. 

SE>W\, - Debe aplicarse el principio de la inltediacim y -

ea 



de la dixecci& del juez en la producci& de la prueba, o sea que debe -

ser l\?l misroo quien la dirija, para lograr el oercioramiento de la verdad 

y forjarse su prq>ia cxnvioci& sd>re los hechos planteados. 

SEPTIMA. - Es excesivo el per!odo ordinario para ofreci-

miento de pruebas en el Cáligo Federal de Procedimientos Civiles que es

de 30 d1as y cxn el d>jeto de agilizar el tr&U.te de los juicios prqx:n

go que sea refonnado el art!culo 337 en los ~os siguientes: 

"Transcurrido el téJ:mino para CXJ'ltestar la demanda o la -

teOC11vencifu en su caso, el tribunal abrir4 una dilaci&l

probatOria por 30 d!as, dentro de los cuales los pr1.neros 

10 d1as ser4n para ofrecimiento y los restantes 20 d!as -

para desahogar las pruebas admitidas y no tendr4n valor -

alguno las diligencias de prueba que se practiquen despll!s 

de este pedodo". 

a:!rAVA. - Considero que debe ser refomiado el requisito -

prirm'o del art!culo 300 del c.6digo de Pw:e:limientos Civiles para el -

Distrito Federal, que se refiere a la solicitud del término ext:raonlina
rio de pruebas, agreg&dose que debe hacerse dentro de ·los txes prilleros 

d!as del término ordinario, para evitar mayor dilaci&l en los procesos. 

NO\IENA. - Debe derogarse el art!culo 308 del C6ligo de -

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en virtud de que el mis

tro penni.te una pr~ca viciosa, respecto al ofrec.imiento de la prueba -

ocnfesialal. en p;rjuicio de la parte que actta de buena f~ en el proceso 

civil. 

IECIMA. - Necesario y ci>ligatorio es que se cid Cl.ltplimien

to a lo establecido por el art.1'.culo 299 del C6ligo Distrital, de parte -

del juzgador, por lo que se refiere al señalamiento de la audiencia de -

desahogo de pruebas dentro de los 30 d!as siguientes a la aiinisi&i, a\U'l

que lo ideal seda que fueran 15 c:Uas. 
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01:."'CIMA PIUMCRA. - El artículo 340 del Cál.igo Distrital, -

establece los casos en que el juez ncrnbrará los peritos de cada parte y

ocnsidero, que debe ser reformada la fraccioo II del mimro, establcci&l

dose en su lugar, que cuando el perito designado por las partes no can-
parezca a areptar su cargo en caipañ1a de la parte que lo namr6 dentro

de las 48 horas siguientes de ~sele tenido caro tal, sin necesidad -

de notificársele su nCJllbramiento en su danicilio, har~ tal designaciál -

el prq>io juez. 

DECIMA SEGUNDA. - No debe ser facultad de las partes el -

prqx:ner el nanbre de un perito tercero para el caso de desacuerdo caro
lo establece el c6:ligo Federal y el del Estado de ~co, ya que esta -

facultad le oorrespcnde a cada juzgador, elegir y nanbrar 'lm perito ofi

cial autorizado con el cbjeto de evitar el hedlo de que una de las par-

tes se pooqa de acuerdo ero el perito en perjuicio de los intereses de -

su o:ntraparte. 

DECIW\ TERCERA, - Considero necesario establecer en los -

tres c6ilgos en estudio, la cbligaci6n de las partes de presentar por su 

cusnta a sus testigos a declarar cuando ofrezcan esta prueba, ya que la

práctica procesal ha denostrado que se ha utilizado a la test:úralial, -

tlnicarrente CXl'l el ~de dilatar y entoi:peoer los proced:l.mientos, im-

pidiendo la inparticiál de la Justicia en 4JUl fama pronta y expedita. 

DECINA CUARI'A. - Para ccncluir el t:énnino de 20 dias esta

blecido caoo plazo para que sean desahogadas las pruebas admitidas, per

mite que el procedimiento civil, sea mis ~co en el Estado de ~~co, 

en CCl\l)aracioo con el c:6ilgo Federal y Distrital. 
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