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RESUMEN

REYES TORRES, MIGUEL. Efecto del Avicstrén sobre el
hueva fértil y su evaluacidn sobre los pardmetros productivos
del pollc de engorda (Bajo la asesoria de Enrique Federnera
Astegiano, Sergio D. Rojas BRautista y Elizabeth Posadas
Hernandez) .

El objetivo de este trabajo fué evaluar el efecto del
Avicstrdén sobre los pardmetros productiveos del pollo de
engorda. aplicando este producto por aspersidn en los huevos
fértiles antes de introducirlos a 1la incubadora. En 1la
primers fase se utilizaron 2ZI920 huevos fértiles divididos en
.dos grupos, el grupo experimental () de 12760 huevos que fue
el gruno que recibisd el tratamiento por aspersidn de
Avicstrén, v 21 grupo testigo (T) de 12960 huevos el cudl no
recibié tratamiento., de ambos grupos se compard el porcentaje
de nacimientos que Fué 1.63% mayor en el grupo E con
diferencia estadisticamente significativa (P < 0,01): 1la
viabilidad fue de 2.45% en ambos grupos, y el peso al
nacimiento fue de 44.45g en el grupo E y de 45.99 en el T,
estadisticamente no significativa (F > 0.03). La segunda fase
fue la de crianza y consistié en utilizar del total de
animalee nacidos en la incubadora 000 para el grupo E y 5000
para el T, se evaluaron los siguientes pardmetros: consumo
semanal pOr ave, el cudl tuvo variaciones en ambos grupos,

observandose menor consumo en el grupo £ y el conswno semanal
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acumulado gque fué un 0.341 kgn mavor en el arupo T. El peso
pramedio par ave a8l finalizar las ccho semenas de oroduccisn
fue mayor un Q.64kkg. en el grupo E con diferencia estadisti-—
camente signrificativa (P < 0,05). La conversidén aljmenticia
acumulada final fue mavor en el grupo E con uns diferencia de
0.29 ccn respecto al grupe T. El porcentaje de mortalidad
semanal fue mas alito on el grupo T sdlo en la primera semana
y en las semanas siguientes fug mavor en el grupo E; y el
porcentaje de mortalidad acumulada fue de 5.6%Z mayor en el
grupo E con respecto al T. Aparentements el tratamisnto con
Avicstrdn tuvo efectos favorables sobre e]l porcentaje de

nacimientns, consuma de alimento. pe: v canvarsicn alimen—

ticia, no asi en el porcentaje de mortalidad va aue este fue
més alto en el grupo E. For 1o tantc este trabajo no es
concluyente y se recomiends realizarlo en condiciones
controladas © con @nimales SFF para gue asi la tnica variable

sea el producto.



INTRODUCCION

La avicultura &n Méiico es una actividad pecuaria gue
ofrece como praductos finales carne y huevo, de alli su
importancia en 1a alimentacidén de amplias capas de la
poblacidén, es  por ello oue se le ha dado mayor impulso
tecnoldgico a esta actividad en las dltimas dos décadas (13,
14), FPara optimizar la producciun avicola es necésarin crear
v adoptar nuevos metodrs de crianza y produccidn  que

directa o indirectamente contribuyan a la mejor enplctacion

de estas aves, comg meloramiento gendtico, nutricidn,

patologia aviar, manejo y medidas profildacticas (5,

A traves del tiempo, la avicultuwra nacioral ha pasado
desde la #tspa de exolotacidn deoméstica y en peguefa escala
hacia la constitucidn de una industria pecuaria nacional con
todo su dinamismo y sus camrslejes problemas dé produccion,

procesado y comercializacidén (5).

En México esta activided productiva se inicid en la
década de los SO’s @n una forma muv  rastica y ha atravesado
por una serie de problemas debido a que en muchas ofasiones
la oferta nacional no satisface la demanda nacional lo que
trae como consscuencia la  impovitacidn de grandes canticades
de carie de psllo, al mismo © tismpo  llegaron a nuesfro psis
empresas transnacionales proauctoras de material genético y

alimentos balanceados Yy @mpiezaron a cumpetir con ics



avicultores mexicanos y llegd el momento en oue existid una
sobreproduccidn de carne, 1o gue hizo que los peguefios vy
medianos productores se declararan en quiebre. Tode esta
indicd que laos avicultores extranja@ios ejercieran cada vez
mas presién sobre el mercado nacional al ofrecer precios mas

bajos en partes del ave que no tienen gran demanda en su pais

Ante esta panoramica los avicultores tratan de buscar
nuevas técnicas de produccién que permitan meiorar la
eficiencia productiva del pollo de engorda en cuanto  al
tiempo de criamnza, pesoc corporal, conversidn alimenticia vy
martalidad (153,

Algunas &lternativas que ban tomado en cuenta los
avicultores san: lineas genéticas d= mejor produccisn,
optimizar la produccidn para reducir sus costos (alimento,
mano ‘de obra eficiente y mejor tecnplogia), controles
sanitarios estrictos para evitar enfermedades. Como otra
alternativa se pudiera considerar la eficiencia productiva
del pollo de engorda utilizando tratamientos aue Lengan
efectos epigen&ticos durante su fase embrionarie.

Una alternativa euplorada para mejorar el randimiento
del pollo de engorda fué la administracidcn de esteroides
gonadales a l1as aves durante la crianza. Se ha encantrado que
los estrigenos, nrincipalmente 17-F estradiol vy dietilestil-—
bestrol (RES) aumentan la lipogénasis en pollos y codernices

(14). Una variante interesante es efectuar un tratamiento con



esteroides gonadales en la fase previa a 1la eclosidn,
agministrandn 17-B estvradiol a =mbriones de pollo a los 11
dias de incubécidn (9). En este tratamiento se busca mds gue
incrementar la acumulacidn de lipidos utilizar el efecto ae
los  estrdgenos sobre la proliferacidn celular (7)), lo que
permitiria un mejor rendimiento del ave en la edad adulta. En
una investigacidn realizada en la gallina ponedora ligera se
obtuvo un incremento del 7% expresado como Kg hueva/ gallina
encasetada, en las aves gue habian recibido tratamiento con
estrdégenos durante la incubacidn (9}).

Continuando estos estudios, en el Departaments de
Ermbriclogia de la Facultad de Medicina, U.N.A.M., se disedd
un procedimiento que permite evectuar el tratamiento con
esteroides ganadales al huevo fert:il en forma masiva, esta
Formulacidn conpgcida como Avicstrén {(en proceso de registro
de patente, respcnsable Dr. Enrique Feoernera A.). La misma
actda como un suplemento de Factores_ de crecimiento v
precursoraes hormonales que el embridn toma del cascardn
durante la incubacion v le permite wun mavor desarrollo.

Es de interés evaluar la aplicacidn de este producto en
el hueve feértil de estirpes pesadas de pollo dE. engorda vy
estudiar sus efectos sobre la productividad de é&stos.

Este estudio permitird obtener informacidén acerca de
la aplicabilidad de este tratamianto y su posible factihili-—-—

dad @condmica.



OBJETIVO

El objetivo de este trabajo fue evaluar el efecto del
Avicstrén sobre los parédmetros productivos del polle de

engarda.



MATERIAL Y METODOS

El euperinento se 1levdé a cabo en dos etapas, La
primara se realizd en la incubadera Nonte Alto Santandila,
Lagos de HnreTa Jalisco, eituada a 1900 m.s.n.m y a los

.
paralelos 21022 de latitug y 101056 de longitud. situado en
la regidon de los Altas, tiane clina semiseco, con vetrano
lluvioso, y semi-c&iido, con inviernsc benigno. La temperatura
medcia es oe IE.7OC con maxima de 43.20C y minima FQC. La
precipitacion niuvial o5 de 573 milinetros al afo (8.

Se hizo 1» Administracidn por aspersidn de Avicstrdén a
12940 huevos  fertiles momzriaos  antzs de introducirlos a la
magulna incubadora y se evalue al nacimiento de los aninsies:
el porcentaje de racimientes. la viabilidad y el peso  al
nacimiento, se pesaran individualmente 100 pollos de cade
grupo; compardndoloas  con  los resultados obtenidos de  los
octros 12960 hueves <értiles gque no recibieron el tratamiento.

La esqunda Fase fus 1z da crianta vy se reslizd en el
Centro de Ensefanza. Investigaczidn y Extensiton en Froduccidp

Avicola (C.E.I.F.A.) de la Facultad de Medicina Veterinaria y

Zootécnica de la Universidad Nacional Autdnoma de Mexico, la

cudl  estd  loecalizada a2n Zapocitldn, Tlahuac, D.F. a una
o

aititud de 2250 m.s.n.m. entre los paraleios 19 13 latitua

Oeste bajo condiciunes de —lime terolado hamedo, siends Enero
€ mes mEs Frio v Mivo el mew més  caluroso, cor une

precipitacien pluvial e 747 milfnetro= .
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Del total de animales nac;dns en las mdquinas =d6lo se
utilizaron S000 pollos en el grupo Experimentxl (E)  Qque
fueron los animales que recibieran el tratemiento  con
Avicstrén y SO00 pollos en el grupo Testigo (7) los cudles no
recibieror el tratamiento. Ambos lotes tuvieron el mismo
manejo convencional en la grarja. se les colocd cama de paja,
durante la primsra semana se utilizaron comed=2ros y bebederos
de iniciacidén (10 por cada 1000 pollos); la caletaccidn local
se proporcions con criadoras de gés (una por cada S00 pollos)
reajustando la temperatuara con estas y un adecuado maneijo de
las cortinas. A partir de la segunda s=2mana se sustituvé el
équipo de iniciacidn por el definitivo, donds €2 ut:lizaraon
bebedrros  de campana automsdticos. wuno por carla 80 pollos y
comederas mantales de tolva, wurno por cada 20 pollos (11, 13).,

Be les proporciond alimentoc ad libitum, se lleve un
registrﬁ para cada grupo donde se evalud szmanalmente y en
forma acuwnulada el consumo promedic de alimento por ave. la
mortalidad, la counversidn slimenticia v el peen promecio de
los pollos, para el cual se tomd una muesti s aleatoria de 100
animales cada semana para’'cada grupr,

Para analizar el efecto del tratamiento er las
variables durante la primers fese sa utilizd une prueba de
Ji—~cuadrad: para las variables categdricaes y pars el peso =1
nacimientu e2 utilizdé ia orueba d2 t—-Student (/).

Los dstos obtenidos durente la segunde fase  (crianwal

se comparareon mediante un andlisis descriptivo pasa  la



mottalidad, consumo de alimento y conversidn alimenticiaj v

paré el peso se analizé con la prueba de t-Student (&6).
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RESULTADOS

El cuadrn nuimeroc 1| muestra 1los resultados de las
variables estudiadas en la incubadora.

En cuanto al porcentaje de nacimientos se obtuvo una
diferencia de 1.637 ectadisticamente significativa (P< 0.01),
pues en el grupo experimental nacieron 10423 pollitas, y en
el grupo testigo 10212, de una carga total por grupo de 12940
huevos feértiles.

Rezpecto al porcentaje de viabilidad no hubo diFerenc.ia
estadisticamente significativae ya que fué del 9Z.435% en cada
grupo.

En 2l peso al nacimients el grupo experimental tuvo ua

peso promedio de 44.450 y el grupo testigo 45.99.. Que

representa una diferencia de estadisticamente no
significativa (P » N.035) )

Los resultados obtenidos durante la fase de crianza se
muestran en el cuadroc 2.

El consumo promecio de alimento semanal por ave tuvo
variaciones en ambos gtupos, ya gue en las semanas una, dos
y ocho el grupo esperimental (E) tuvo wn consumo mayotr Gue en
el ;;rupu testigo ( T ) y en las s=manas restentes el crupo T
consumid mayor cantidad. El consumo semanal scumulade por ave
(Gratica #1) Ffué mayor en el grupo T Yy Se empezd a alevar a

partir de la segundsa semana, ¥inalizardo en la actsvs con

0.341 Kg mas que el arupo E.
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En 1o que se refiere al peso promedio por ave (Grifica
#2) el grupo E tuvo Qn aumento estadisticamente significativo
{ # < 0.05 ) en la segunda, cuarta, guinta y octava semanas,
mientras que el! grupo T tuvo mayor peso en la séptima semana
y en las semanas primera, tercera y sexta no hubo diferencia
estadisticamente significativa ( P > Q.05 ).

La conversidn alimenticia acumulada siempre fué mejar
en el grupo E que en el grupo T, teniendo uwna diferencia
final del 0.29% a favor del primero.

El porcentaje de mortalidad semanal (Grdfica #3) en la
primera semana fue de 12.86% en el grupo T y de 3.98% en el
Es pero la mortalidad real en el T fue de 5.8%4 y el resto
{7.0a6% se debié a un problema en la transportacidn de los
pollos de la incubadora hacia la granjaj; a partir de la
segunda a la octava semana se obtuvieron los siguientes
resultados para las grupos T y E respectivamente: 0.68%,
0.90%s 0.50%4, 1.28%: 0.48%, ©0.70%3 0.40%4, 1.50%; 0. 44%,
2.14%3 0.40%, 1.78%: 1.28%, T.T76%; oabser.indose una mortali-
dad menor y mads constante en el grupo T que en el E. El
porcentaje de mortalidad acumulada en las primeras cuatro
semanas fue mayor en el grupo T y a partir de la quinta y
hasta la octava semana aumenté en el E finalizando con un

3.6% més que el otiro grupo.



DISCUSION

De los resultados obtenidos en la incubadora, se
observé gue el mayor efecto del producto aplicado Fué sobre
el porcentaje de nacimientos., vya que solo en este pardmetro
se obtuvo diferencia estadisticamente significativa a favor
del grupa €., mientras gque en el peso al nacimientc vy
viabilidad no existieron diferenciag estadisticamente
significativas.

Con respecto a los resultados obtenidos en refergacia
al consumo de alimento, estos fueran variados los
cudles posiblemente se vieron afectados por ia presencia
de enfermedades, principalmente enfermedad respiratoria
crénica complicada, sindrome ascitico y coccidiosis que
puedieron haber influido en este pardmetro (10) 3 _pero  se
observd un menor consuma en &1 grupo E, que puede deberse al
producto aplicsdo, vya gue los esteroides mejoran el consumo
de alimento (14).

En el peso promedio por ave el grupo E obtuvo un peso
superior al grupo T, aungue en la sexta y océptima  semanas
este'grupo alcanzé mayor peso gque el E debido & la presenta—
cién de coccidiosic en éste, sin embargo en la octava semana
el grupo E se recuperd y alcenzd un  pesag final mavor, que
el T, 1o cudl concuerda con otros trabaios realizados (12).

€n lao que se refiere a la conversien alimentic:a, el

grupo E obtuvo ura mejor conversién con respecto-al grupo T,
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- pero no alcanzd lo que recomienda como dptimo ls literatura
(4, 11),
: ’ En cuanto al procentaje de mortalidad semanal el grupo
T tuvo un 12,.86%, pero de este el 7.086% no se tomdé en cuenta,
pueleué mortalidad ocasionada por mal transporte, Qa que al
realizar la necropbsia se encontrd wna marcada deshidratacion
(12), por 1lo tanto la mortalidad real en la nrimera semana
fue de S5.8% en el grupe T y de 3.98% en el Ei  a partir de la
segunda y hasta la octava semana en.el grupe T la mertalidad
fué menor y estable; v en el grupo E la mortalidad se emge:ﬁ
a elavar a partir de la tercera semana debido a la
presentacion de la enfernedad respirataria crénica
complicada, pasteriormente sindrome ascitico y en la seéptima
semana coccidiosis, las cuales incremsntaron notablamente

éste paramatro (10, 11),

De acuetrdo con las resultados analizados en el presente
estudio, el Avicstron tuve cfectos Ffavorebles sobre los
pardmetros praoductivos del polle de engorde: por lo gue ca
recomiznda hacet repeticitnes v reslizarios en distinlas
zonas geagraFiCeE y tajo diferantes condiciones climatolégi-
cas para obtener resultados mas reproducihbles y con contrpl

de variables.
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GRAFICA NO2
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GRAFICA NO.3
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CUADRO 0.1
Resultados de las variables estudiadas
en la incubadora

Grupo Bxperimental | Grupo Testigol Diferencia (x) |

Carga Total (No, de

|

l 12969 12962 -
Huevos incubados)
Humero de Polles I 10423 1ez42 1,63
nacidos
Porcentaje de

o4 . -

Viabilidad ' 92,45 92,88
Peso Promedio al
nacer (Kg) de 160 09,0464 8,945 1.2
Pollos
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CUADRO NO.2
Resultados Globales de las variables estudiadas en ambos
grupos durante la orianza.

AN R TN N A )

1 (B.iZ9I 0,129 | 0.082 | 1,65 | 5.80 | 5.80
L€ 18134 | 0,434 10,883 | 1.63 [ 3.38 | 3.98
4 | 0.005 | 0,085 | 0.004 | 2.02 | 4.82 | 1.82
1T 10,208 | 0,332 (0,190 | 1,74 | 0.68 | 6.48
2[€ 1e215 1 0,349 ) 8,218 | 1,65 ( 0,90 | 4,88
|~ 100121 0,07 | 020 | 0.09 8.2 | 1.60
11 10358 | 0.605 (©0.377 | 1,81 { 0.50 | 6.98
3 [E 123031 o.65% 10378 | 1,72 | 1.28 | 6.16
{47 | 0,850 | 0.033 | 8,001 | 0,89 | @.78 | 0.62
1 18,485 | 1,470 [ 0,594 | 1.96 ] 08,40 | 7.46

? 4,5 ] 0,443 | 1,095 | 0.614 | 1.78 | 8.70 | 6.06
[ Te.8421 0,075 |0,020 | 0.48 [ 0.22 | 0.60
T 1 0.609 | 1.779 [ 0,803 { 2,20 [ 0,40 | 7.8

S E 10,586 1 1,601 [ ,918 | 1,864 1 4,50 | 8.36
A1 0,023 | 0,098 | 0.188 | 8,37 ) 4,10 (| 0.3
)t 10920 1 2,699 | 1,206 | 2,29 | 0,44 | 8.30
6 [E 10699 1 2,38 | 1,143 1 2,08 244 [ 10,5
ja (@224 | 0319 | 0.063 | 8.45 | 1,70 [ 2.20
T ) L.013 1 3.742 11,588 [ 2.47 [ @8.48 | 8.7

7 (€ 1095 | 3,232 14,406 | 2,29 | 1.78 | 12.28
a {0,260 | 0,490 } 0,094 | 0.8 | 1.38 3.58
11 I t.21¢ | 4.923 (4,845 | 2,66 [ .24 | 9.94
8 [E (14.200 | 4.582 11,989 | 2,37 | 3.36 | 15.64
IA |00 | o34 |0 | 825 |2z | 56

1= Grupo Testigo, £z Grupo Exoperimental, &= Diferencia, €.A.Sz Consumo
de alimento semanal/Rve, C,A.A.= Consumo de alimento acumulado/Rve,
Pz Peso Promedio/Ave, P.1.S.= Porcentaje de mortalidad semanal, P.M.A.=
Porcentaje de mortalidad acumuiada, 1.C.A.= Indice de Conversion Alimentioia,
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