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IN T.R O a· u.e C 1.0.N 

Dentro del grupo.de !6sdfiit~~;en;~~~t·~t~e'..1ª vl~a y•Ía inte

gridad corporal, vamos':;¡ éric6nirár k'ciellto~ae lesione~ qu~;~~ I~ base -

del presen;e .estudio/' j)~.~ :~r:~~~¡.;~'tK-;~~2; ;~,-- ~~\'. .L_ __ _ ··. 
-·-·---.,-·---;·:.: .. :" ::· :/_. ~~·:: , <-_ ·::f~-' :_ .:;:'.:L 

El del f to de. lésfonesi Úene:par~·~u·a-nÚisl(un cá~p~ ~mpf lo -

ya que tiene di ve~sos a~p;ctos y muf\arf~~()s puntos de. vista para su es

tud fo dogmHico éomo Í~ enfoco en mi estudio, .y al igual hablando de Ja -

pr4ctfca penal· que "se tiene ~n el. 4.rea metropolf tana sobre este delito -

considero. oportuno el enfoque que real izo como una preocupacfOn que los -

legisladores deber!an de real Izar unas sanciones m4s fdOneas a la realf-

dad social. 

Considero que este del !to es de Jos m4s Importantes ya que se -

llega a poner en peligro !a vida e Incluso la Integridad corporal, y deb! 

ria de tomarse muy en cuenta estas circunstancias para el momento de .con

sfderarsele a el sujeto actf vo de la relacfOn el derecho de poder. estar -

sujeto a un proceso penal y no en prfsfOn preventiva. 

Al real Izar mi estudio de campo llegué a observar que las denu!! 

cfas que se reciben en los juzgados mixtos de paz son realizadas y pravo-

cadas por sujetos de escasos recursos econOmfcos, y son por lo general 

personas del sexo femenino aunque claro varlan los sujetos activos m4s 

frecuentemente que el sujeto pasivo, y por consecuencia son personas los-
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sujetos de esta relación que tienen un grado de parentesco o camaraderla, 

o vecindad, y con lo cual los legisladores deberlan de tomar en cuenta t~ 

das estas circunstancias para el momento ·en que elaboran sus. leyes y asl

dar una penal lzación mAs acorde con. la sociedad mexicana actual.· 

También la sociedad _e~ que estén uliicadás las personas;\'a a dar . -.- ---- . 
como consecuencia que se de o no con mAs frecuencÍa este i ÚcÍto penal. . ' - . - - --- _--~-- -_- - - -- -· - -- - -



CAPITULO 

ANTECEDENTES HISTORICOS Y LEGISLATIVOS DEL DELITO DE 

LESIONES. 



ll!SfORI/\ DE l/\ MEOICIN/\ LEGAL 



CAPITULO 1 

ANTECEDENTES HISTOR!COS. 

l . EPOCA ROMANA: 

A Pesar de que los romanos fueron unos grandes .jurlsconsultos,-

Y que tenlan bien establecidas sus instituciones, en aspectos de derecho~ 

tales como el civil, mercanti i, famil lar, laboral etc., -ynias ~in embargo 

no fué as! en el delito de mi estudio puesto que a las iesiÓnes:las·te--.

n!an relegadas en el marco de el delito de las injurias, fsi 1.a le.si6n·~-· -

era mayor en algunos casos se le llegaba a encuadrar en el ·delito de hom[ 

cidio. 

Con lo cual los romanos no le llegaron a dar su autonom!a y con 

lo cual consideraban que era secuencia de las mismas injurias tal es el -

caso que en los textos descubiertos se tiene como dato (injuria autem --

fieri tabeo al t aut re aut verbis re quotiens manus inferuntur ··a-nvici.um -

fitomen que injuriam aut in corpus interri aut ad dignitatem aut ad infa-· 

mlan periner, in corpus fit cum quis pulsatur). 

Por lo cual las fracturas de un hueso fueron sancionadas como -

las propias ·injurias en su regiamentaci6n de las Xll tablas y se le daba

una penalidad de 300 ases, que era su moneda, y 150 ases si era libre, o

siervo •. y si se llegara a tratar de un miembro se le aplicaba al autor de 

la:pena, la ley del talión, ya· que ésta era la que imperaba en la Roma a!)_ 

tigua, y que fué dando la pauta a el progreso de la misma civilizacl6n. 
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siendo en el Derecho P-rectÓrlo/cuando se llegó a ellmÍnar.la -

misma pena, peL .taliÓn, y se)e s~llfüiuyópor un~ p~na pe¿unad~,;la -

cual estaba ·ª dfsposÍClón éle el:prop.f o Juez, ei disllllnulrta º· aum~nta.rla ' 

si él lo creía convenient~.; Respectó a el:De~~cli¿·e¡ue?establ~ciO;Justl:.:-: 
.. . .. _;.· .. · .. ; : ' -~:_;:~ ::_-/;/ _: _-:-~ ''-'..: ::-':::;.::-:,--~·:_-_"'-, ._:--.~· .. ·;~--:.~?~'-~ ·""')!- -._ ··!<~~----:~::·: .. - ' ·'-< ·;_,,; 

ni ano, no. era' similar al. contrario s~ tomó'en cuenta qÜe ~-Ilnjurlante ~e ; • 

~:· ::re::~~n;:~::::o p:e:·~:e;::c ::n t~:¡:f ºis~f f ;;i~~~i~~;~·~~nf ~~~:i;~t ... --
ba considerado como derecho teórico, a pesar de'.todasotab:onfroversias~

:-_-, - ----..~::: 

que llegaron a existir entre un periodo y otro'de la~evii1itcló1(jurldica,:.C 
: -.;. ,: . . ·.j:.' ;,,"-;_., 

de Roma. -· \-'. '•, :.:.r,-. 

Por lo cual siempre se le llegó a considerar c~o Jn,~'·in]~ri~~y 

que en los textos que se tienen como antecedentes lo.ma~cá'n ;lr'~rJ'.:~·Í u~ 
tul o IX de las deshonras o de las Injurias,' o en su t!tula'.ni\ej''·;·;' 11; 

relativos a el homicidio tentado y por lo cual a las les;ones·'~o.s'~t-le·~~ 
dló la Importancia como delito, autónomo y a otros delitos fué relegado. 

La Injuria fué considerada como el agravió el ultraje.de obra-o"- -

de palabra y para el Derecho Penal se le llegó a conslderar como toda ex

presión real Izada o acción ejecutada de deshonra, descredlto o de menos-

prec 1 o de otra persona. 

No fué hasta que Cornello Slla emano la lex Cornella que fué -

cuando se llegó a dar la Integración debida en la legislación sobre la i_!! 

jurla y se empezó a dar una pena ordinaria en el digesto (D.48.2 2.12. -

fine). 
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Por lo cual se·abarcaba en el derecho.Romano a el delito de le

siones como lnjurlacen .. ~u forma de·da~o·corporal, o sea las llamadas lnj!!_ 

rlas reales o de hechos: .. 

11. EDAD MEDIA: 

En esta etapa.hlst6rlca los conceptos de Roma se repitieron por 
_ e·.--. -',o- .'_o .- --

pr.!CtfCOS y fueron mezc!andose con los conceptos de el joven Derecho B.lr~ 

baro, cuya Influencia se extendió en los pueblos de Europa y con lo cuai

ios B.lrbaros, si distinguieron a las heridas y las dividieron en Schálage 

(lesiones y golpes) y Blutwenden (heridas propiamente dichas), o Verstun_!!! 

lugen (mutilaciones). 

Sus leyes, estatutos y reglamentos seijalaron con minuciosa pre

clsl6n a los distintos casos de lesiones dando a cada uno un nombre espe

cial y sujetando las heridas y mutilaciones, a un arancel cuidadoso, y al 

cual se recorrla todo el cuerpo humano para podersele aplicar la tarifa -

de multa, con lo cual esta costumbre perduro por mucho tiempo entre los -

pueblos de origen B.lrbaro. 

111. ESPAllA: 

La gran Influencia que se lleg6 a tener de el Derecho Romano y

de el B.lrbaro, fué moldeando las bases y las necesidades que tenla Espaija 

como nación Independiente. 

Tal es el caso que en su regulación de las partidas, no se lle

g6 a dar ningún titulo que tratara expresamente e individual a el del !to-
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de lesiones. 

En la novil!sima recopilac!On y aunque su titulo XXI se habla

ba de los delitos de hooÍ!cldio, y se agrupaban a las heridas, y en cuanto 

a las lesiones no se marcaron a éstas mAs bien sOlo en los aspectos sing~ 

lares en los cuales se atenuaba mas la pena y se llegaba Incluso a !gua--·· 

lar a el delito de homicidio. 

Por lo cual en el antiguo derecho Espa~ol, la penal ldad de Jas

les!ones revlst!O la forma de tarifas de sangre, y en el fuero juzgo la -

gravedad de la pena va a depender de los hechos objetl vos tales como 1 a -

sal ida de la sangre misma de una herida provocada, y en las siete parti-

das de influencia Romana y CanOnica las lesiones se confunden con las 11! 

madas des honras. 

Considero que en los antecedentes jur!dicos que nos preceden c~ 

mo lo es el Derecho Romano, el BArbaro, el Medieval, a el delito de le--

s!On se le consideró desde un punto de vista materia!, tanto por lo que -

toca a el resultado como a el agente vulnerante, y por lo que es el resu.!. 

tado se le sancionaba por la ruptura de un hueso o la pérdida de un miem

bro, y a las heridas o golpes, como las únicas manifestaciones flsicas, -

siendo las finteas que se llegaron a contemplar en sus estatutos o leyes. 

Oejándosele muy por afuera y sin regulación a las lesiones lla

madas leves, o sea las de menor grado que son las que no ponen en peligro 

la vida Y. que tardarAn en sanar menos de 15 d!as. 
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Era a la vez muy Importante el que se mencionara el nombre de 

el agente o agentes con los cuales se llegaba a causar en si la lesión -

ya que era de Importancia al momento de d!rsele su penal !dad, por lo cual 

se les nombrarla a estas lesiones por ese nombre, como lo ful! el caso de 

una lesión provocada por un cuchillo entonces serla una cuchillada la l~ 

slón, con este an~l lsls puedo valorar como es que la historia nos aporta 

dla con dla aspectos evolutivos que conforman el actual derecho penal, -

ya que en ningún momento se pensó el que no se pudiera dar ese cambio a

el derecho penal, sin tomar en cuenta esa clasificación que se daba an-

tes. 

Siendo que en el aM 1800 se empezó a dar un gran cambio y -

avance en la historia de el Derecho Penal internacional. Aunque claro I!! 

to tuvo sus grandes errores puesto que en verdad no por el hecho de que

se cometiera una herida con un cuchillo serla llamada cuchillada, pero -

su lesión podrla variar en ser dentro de el tipo de las lesiones leves.

e incluso se podrla hablar de una herida mortal, por lo cual este no po-

. drla ser un buen criterio para clasificar a las lesiones mismas, ya que

por solo valorar en su concepto el aspecto material. y exclula por defln.!_ 

clón a los propios desórdenes de naturaleza interna tales como las enfe_!:. 

medades contagiosas, las afecciones de origen tóxico, o las que producen 

una alteración en la salud debido a una causa externa. 

El avance de la ciencia en si produjo, que el Derecho Penal de 

Espana en su código de 1822 aceptó ya como la denominación común el en--
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cuadrar a este del iio ·~n el ~apÍtulo ~e los "Del 1 tos. contra las personas" 

y clási f ica en~.est~)!tulo a,_ los homfi;fdios, lás_leslonés, la.s Injurias, 

y 1_os. <t~i.(to~1se~íiaíe~Xi,/·t~:-1L-X':. :2t 
. ·;._ .:--.J.:.;:;'_'~~~~~~- .-:':_!~:~4,:~· - - : }~~:-~ ·:~;:~'.~;:., 

- ,;'.' .. ,., ·¡,.·. ¿ - . ::t:~ ' - "• ;:~ - "'~l; 

.. :~r.~f~Ji~~~~¡l~~~~.¡j'.¡¡t~::M:11::i·E~·· 
9u1e;ies'de1ti:~s (¡ti~'sot:• 11bmii:idio, Infanticidio,. aborto, lesiones. cor~ 

e·, ·, .-'\.<.~ - . ,. . '· : ,• 

jloraiés,·yéI;iÍ~l!{cl': · 

Con _lo cual el código dé España de 1822 definió' para· su útudici 
--,,. _. -

a el delito M lesiones como las heridas, golpes, y malos tratos. 

El Derecho Penal Español que esU en vigencia contemp_la en su

códlgo de 1870 en su titulo VIII y subdividió en IX capitulas y los den.2_ 

minó como los "Delitos contra las personas" que son el parricidio, ases.!_ 

nato, homicidio, disposiciones comunes, Infanticidio, aborto, lesiones. y 

disposiciones generales a el duelo. 

IV. AUSTRIA: 

Un gran paso en la misma evolución de la denominación y canee.e_ 

to de el delito de mi estudio, se dió por parte de la regulación jurldi

ca de este pals, por lo que respecta a su autonomla de el delito de le-

sión debió de consistir en considerar a este delito como todos los daños 

a la salud provenientes de causas exteriores, no violentas, y este primer 
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paso lo dl6 sú regulación de Austria en su código de 1800 que junto con 

el código francés, fué de los primeros en considerar a la autonomla· de

este delito de lesiones que bajo el articulo 136 que a. la·i~t;a,dlce:que 

el que tenga la Intención de daHar a otro le hiera gravemente.ole oca-

slone alguna alteración en la salud se hace reo del delito; 

Aunque claro, este criterio no fué considerado po~los'dema~~- -· 
' ·e ---. . . 

c6dlgos que le preceden pero slrvl6 para dar apoyo e Inicio a: la."autono-

mla de el del lto de lesiones. 

que el concepto de lesión a la letra dice: que-el- quecon intención de

danar a otro le hiere gravemente o le cause una lesión grave o le ocasiE_ 

ne alguna alteración en la salud, se hace reo del delito. 

Aunque sabemos este concepto no es realmente novedoso a la vida 

de hoy m~s sin embargo basta recordar la fecha de estos textos legales.

y nos podemos dar cuenta que ya se daba una regulación acorde con las 

mismas necesidades de la evolución jurldica que se daba en Francia. 
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Por l_o cual e11 el)rtlc~lo 309 de_l código pen~l nos dice ''quec 

será castigado e:on·i~ pena de/re~1Gsión tod~'e1 que cause tas heridas o

dtera golpes de CUYO~ att6s d~:Viof~ntla re~~lt¡re'una erifermedád O lnC2_ 

pacidad Pªtª _ tr~,b~jª; po{mis de 20 cir~~' 
:,;;-·:-'-

. . . . 
Áunque claro esta in~ompleta definición obligó a ~osterior~s - . 

reformas de el mismo- código penal francofs, para ·cubrir __ enúé. otras Ja. 

gran laguna que existla en el texto primitivo, ale deja~ sln-~anIT6G'1~~

danos en la salud derivados de el empleo de substanci~~-ii~2i'Ja-s'::--
- -~·-"-o.- -·~ _.., -.,.-.' 

~ ',, ;;f~ ... ~;~;·;_· 
Por lo que respecta a ta clasificación de 1ós'gÓlpes-/-'herí·das>· 

t.~ .. -~ 

a que se refiere el articulo 309 de el código penal e~'granjjurisia RaOl-

e Internas cualquiera que sea su causa". (1) 

También se ha comentado que 

sistema de clasificación ineficaz, puesto que situa errÓne~~~_nt~Jós he

chos tipificados por 1a tey, asr como to nombra eL'granGuri'sta antes --

:;:c~:n::0 l~s q~:e;~:~:r::n~~a g~:: ~;~::~-:njS~~~~l'fü~;f~f~~::~~~-
·,, - - .·.··, ;_;o¿:: 

,', ,,,,~~~~~-- ¡;:~. .,-~·\~-~ •'• dente de nuestro código penal de 1871. (2) 
v,.: -; .. : 

:~~--'.;'.: 
··:,, 

(1).- Cárdenas, RaOI F., "Delitos contra la vida y la Integl'idad'corporal", 
PorrOa, S.A., p.32, - -: -- _ : 

(2).- Gaeta Rojas, Sergio, "Los elementos del delito peri;!"; 'edtti Jurld_!_ 



Comprende el mismo código francés en la clasiflcacl6n a los -

t[tulos,de ~stos deiit¿s c~ntra las;~ersci~as a los siguientes delitos,-

parrlcldlo, Ínfanticldlo, ~¡ ~~~~nen~mlento; las h~rldas; los golpes In 
,-'·-'. <:.,,. -,._.:.··· .é'>: ·"''·'"·' ¡·- ,· .. :· ,·:, - -

vol untarlos,·.¡ a mayor)árfeide-· tos .ai:~ntados a, el .pudor clerfos cr!me--

nes y los delltos'~~nt~a· 1Ó~)ri1H~s; ~rre;tbs. Jegale~ y t6s secuestros -

de menores al lgua1qJe cl~~tosi~~chbscállflc~dos de at~ntados a las -

costumbres; como ldes;1~ a@t.~~fo:D~-blc~~ml"~: I~~ ;al;os·j~ramentos¡ 
-.··:-::. _·. - ',_'._ ._- __ '-. '- :_ _-:•-"-: -__ :.~-:- -~ ·-_ ---:-·-·_-:·~-- ~-- ._:" 

las calumnlas,·las l_nju6Ias>y•la''.revelácl6n Cie secretes • 

. . ' ' ·, -~. ' 

El jurista Garraud nos dice al respecto que dlchas. lñfracclo-

·nes se pod!a~.dlvldlr en dos grupos: 

A) Cr!menes y 'delltos contra la vida y la Integridad personal. 

B) Cr!menes y del Jtos contra el honor y la tranqul l ldad pllbl lea. 

Con esto es claro el gran avance que empezaba a tener la ele~ 

da jur!dlca penal puesto que empezaba ya a ubicar a los delitos en su

aspecto mas lógico e Incluso acorde con las mismas necesidades de el -

propio pa!s. 

REGULAC!ON ITALIANA VIGENTE: 

A el delito de lesiones, la regulación jur!dlca de !talla lo

enfoca en su articulo 582, y que a la letra dice, "El delito de .leslo-

nes, es el ocasionar a alguno una lesión personal de la cual se.derlva

una enfennedad en el cuerpo o en la mente sin el fin de ocasionar la --

muerte. 



'º -

El gran jurista C4rdenas sin embargo, resalta el·· aspecto de -

que este concepto, ''No solo se limitaba a la vida.º a:.}a l~tegridad co.!: 

poral, sino al igual que se nombrara a Jos bienes·morales''. (3¡' 

Las reglas por su parte tomaro~Ja~;¡;~;~sd~¡·d~~~¿ho Italia--- .e,, .-'. .., 
no Vigente y lo fueron adaptando a su sistem.l;:j~rld.Icó~Jena.Í. 

AMERICA: 

Los códigos de Latinoamérica dieron: una vl.slón mAs acorde y -

al igual sirvieron de base para la legislación pen.al mexicana, puesto -

que al igual tomaron sus bases de el Código Francés, y por lo cua1· el·

delito de lesiones va a comprender no solo los daños a la anatomla .del~ 

hombre sino a su salud y a su mente, por lo que puede Incluso hablarse

de alguna lesión o enfermedad mental, e Incluso puede ser mAs grave es~ 

te transtorno mental que la lesión f!slca que se haya provocado. 

Por Jo que este delito esta totalmente tipificado y .ubicado en 

la legislación penal de casi todos los paises de América como.:son:t 

Argentina regula este delito en su código de 1921 - art •. 89 y 91. 

Brasl 1 

Colombia 

Costa Rica " 

Ecuador 

Guatemala 

- -_-·-0-: 
11 1940 - 11 124. 

" 1936 371. 

" 1941 18. 

" 1938 - " 439. 
11 1936 .. 11 309. 

(3). CArdenas, RaOl F., "Delitos contra la vida la Integridad Corporal", 
PorrOa, S.A., p. 24. 
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Panamá regula este delito en su código. de. J922 - 319. 

Paraguay 

Peril 

Sa 1 vador 

Uruguay 

Venezuela 

México .· 

MEX!CO: 

,, u. 

-. ·,~- - "> :.;: ..• 

. " Í904 ··- : ... - 368. 

.. · Í93~< · .. -: 316. 
::·.: .~~-, 

'",)926::. ·d:~:415. 
" 1931.•c-· .,-. 20s.: 

·--

- Para poder hacer un anAI !sis de !o que nuestra legislación -

penal-va a regular con respecto a el delito que nos compete. 

Aunque en verdad hubo grandes cambios en su propia evolución 

como pals y a su vez el analizar a sus códigos que dieron pauta a una -

evolución jurldica más acorde con la sociedad que imperaba en esa época. 

México al igual que los otros paises tuvo una gran influen-

c!a de otros paises europeos como lo son los códigos de Espana, Francia, 

Italia, al igual que los códigos de América que también aportaron una_-

___ gran_ Influencia para la legislación jurldlca penal. 

Con lo que respecta a el código de 187! que fué el primer c~ 

digo penal que regula a este delito, su concepción y su denominación, en 

si fué modificándose a pesar de sus grandes errores que tuvieron en un -

principio. 

Por lo que el código de 1871 es el antecedente de nuestra l! 
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gtslac!On penal. 

Su definición nos deja plasmado un avance jur!dlco aunque -

no del toda cierta pero fué lo que se Implantó en su definición; 

"Lesión se comprende no solamente a las heridas, las eséori! 

clones, las contusiones, las fracturas, las dislocaciones, _sino a toda -. 

alterac!On en la salud, y cualquier otro dano que deje.huella material.

en el cuerpo humano, si esos efectos son producl_dos por...unaccausa exter- -

na'-1
• 

' '. 

Es Importante el entablar él est~dio de los códigos penales-

que existieron antes de llégar a el ~Odlgo. vigente de 1931, puesto que -

en verdad tuvieron ciertas_ fallas y ácle~tos en su afan de evoluct6n ju

rldlca. 

1. CODUJO DE 1871: 

016 paso a ciertas concepciones que fueron favorables, ·como __ 

el marcar la autonomla de el delito de lesiones, pero tuvieran· los leglsc· 

!adores también un error, el de agrupar y clasificar a tos delltos en ti

tulas y capitulas y de las figuras que tutelan el mismo bien· jurldico, ya 
_;_;_-~_-e-,--

que los agrupaban en un mismo titula y considero fué un-error, puesto que 

a veces no solo se hablan de un solo hecho slno mas bien de varios, o que 

bien son modal ldades de la figura principal, y a veces si prestaban ras-

gos comunes o semejanzas técnicas, pero ésto no era el enfoque que en ver 

dad deberla de tenerse. 

Por su parte el jurista francisco Carrara sostiene "Que el 



- 13 -

~n!co criterio clasificador aceptable para los delitos en un código es -

el de la objetividad jur!dlca~ o sea el que ~s fundado en .la dlversldad

del derecho agredido o vlólado". ( 4 r 

Por lo tanto este· crl tério ~a\ÍdlJ ~ceptadopor:jlo~ ~Odlg~s-
penales modernos, e Incluso también los· posltfvlsi:as afinnán· dlctia con-

cepclOn. Y considero que la clas!flcac!6n antedof~6 ~¡ l~ ~as adecuada, 

porque viendo a la objetividad Jurld!ca, f~nd~~a ~n.hdl,vers!dad de el

derecho agredido o violado, y por lo. cual no e.ra correcto, que este der~ 

cho agredido o violado se presentara para é:las!fícar a todas las espe--

cles particulares posibles de el delito, y con lo cual esto resultaba en 

si un error porque no se puede hablar de el delito, si no es que se haya 

lesionado un derecho en particular, y con lo cual este derecho ofendido

no conduce IOg!camente a conocer todas sus variedades posibles, y que no 

es correcto enfocarlo en un solo plano penal. 

Sin embargo no siempre los códigos penales se han ajustado a 

este cr!terlo clasificador, si no que lo han hecho convivir con otros d~ 

l !tos dando con el lo lugar a confusiones aunque claro si aceptaban va--

rlos criterios para su clasificación de las figuras en su parte especial 

de los mismos códigos penales y se llega a Incurrir en una falta de téc

nica y se provoca el que sea confusa su def!n!cl6n por lo cual es un -

error que se puede marcar de el cOdlgo de 1871. y su ub!cac!On. de el del.!_ 

(4).- Carrara, Francisco, "Los delitos contra la vida''. Tomo. li, Edit.
Omeba, p. 19. 



- 14 -

to de lesiones, el cual se encuadra en el titulo de los delitos contra -

las personas cometidas por los particulares. 

Por desgracia no siempre los códigos penales se han· ajüstado 

a este criterio clasificador sino que lo han hecho convivir con otros d! 

lltos y d~ndose con ello lugar a diversas confusiones. 

Con ·lo. cual esta falla o error del código no debe solo a tri.-

bulrse a sus,autores en realidad ya que fué esta misma denominación la·:.· 

que rigió e~'cas'Ctocl~s los códigos extranjeros. 
,·,_;. 

En· relación al titulo que agrupaba a el delito materia.de mi 

estudio.cabe senalar que el código francés nos habla en su clasificación 

de los llamados "Del !tos contra las personas", y es como enfoca en ·e.ste

tltulo a el dellto de lesiones. 

Siendo por lo tanto que el código de 1871, tomó las .bases de 

claslflcaclón de el código penal de franela. 

Resulta criticable la cuestión de que este código en su tlt!!_ 

lo ll, se le ubica a el delito de abandono ya que éste en verdad no lle

ga a encuadrar con el bien jur!dlco protegido, y m~s bien este delito d! 

heria de estar en el titulo de los delitos de el orden público y que se

deberla de castigar a éste independientemente de el dano que le resulte

o le pueda resultar al menor infractor. 

Por lo cual con las diversas criticas que se llegaron a dar-
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de el cÚlgo d_e 187Í, y- su Influencia que tuvo de los códigos modernos • 
' .,,,.,_. :·; . 

llevo a los gr~ndes'jurlstas, autores de los códigos modernos llevó a .. 

los grandé-s Jur!sÚs, autores de los códigos en evolución a optar la de

nomlrÍadó:n-pa;a el titulo de los "Delitos de lesiones" y lo llegaron a -

ubicar por lo tanto en e1grupo de !os delitos contra las personas. 

11. COOIGO DE 1929. 

SI bien es cierto que era erroneo el nombrar a el delito-de 

lesiones en el titulo agrupado por este código, como "del !tos contra las -

personas", y era erroneo el querer agrupar, en este mismo capitulo a 

otros de 1 l tos como 1 o era e 1 de abandono de personas. 

Se subdividió el titulo XVII en 7 capitulas que eran, cap. t:·-

leslones, reglas generales, cap. 2 lesiones simples, cap. 3 reglas_comu

nes para los delitos de lesiones y homicidio, cap. 4 parricidio, cap •. 5-

lnfantlc!d!o, cap. 6 aborto, y cap. 7 abandono de personas. 

Por !o cual era un grave error mencionar a el de! !to de aba!!_ 

dono de personas en este titulo puesto que estos del !tos se sanc!onaban

!ndepend!entemente del resultado, y !os delitos de lesiones y homlcldlo

responden a 1 a común denominación de! titulo XVII por lo cual era un gran 

error el mezclarlos a estos delitos, puesto que solo los dos anterlores

delltos encuadran en los delitos en contra de la vida y la Integridad de 

las personas y son diversos a el bien jurldlco que se llega a proteger -

en el delito de abandono, y también otro error fué el querer encuadrar a 

el delito de armas de fuego y de ataque peligroso, y con lo cual no deb~ 
ria de encuadrarse a el delito de lesiones dentro de este grupo, como se 
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deseaba ubicar, ya que en verdad tienen diferentes concepciones jur!dl·· 

cas estos del ltos. 

Al Igual que sus errores también tuvieron sus aciertos, ya • 

que en el éódlgo de i871, ubicaban a el del lto de Duelo en el grupo de • 

los del ltos en contra de la vida y en los art!culos 297 y 3D8 concernie!!_ 

.tes a las lesiones y delitos de homicidio, se hacia mención de este del.!_ 

to como consecuencia de éstos. 

111. CDDIGD DE 1931. VIGENTE: 

El código es sin embargo el de mayor importancia·~ que'sus a!!_ 

tecesores puesto que con él ya se empezó a dar en si un cambio. Y, ~~foq.ue, 

de la misma ciencia jurldlca penal, por lo cual es el código que. aGn si

gue en vigencia. 

Su historia es breve m~s sin embargo no es problematlco el -

nombrar su fuente de origen fué proclamado éste por el Lic. Pascual Dr-

tiz Rubio que era el Presidente Constitucional de los Estados Unidos Me· 

xi canos, código de regulación penal para el D.F. en materia de fuero co

man y para toda la RepGbl lea en materia de fuero federal, proclamado por 

. decreto de ley de fecha 2 de Enero de 1931. 

La ubicación de el del lto de lesiones, la encentramos en el 

articulo 288 del código penal de 1931, que se encuentra consagrada en el 

titulo XIX de los llamados "Delitos contra la vida y la Integridad corp.e_ 
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ral ". que nos dice a la letra' el articulo 288, ,;bajo .el nombre .de lesión 
-··.- ' 

se comprende no solámente las.heridas, escorla~lonés?confu~iones'.'fraE_ 
turas; dislocaciones, quemadÜras, sino tod~ alte;aCíÓ~·en·;{a s~ludy. -

cualquier otro da~o que deje huella materiaJce~ -~¡ c~;~p1/ílu~~nll si esos 

i•oc~• .~ ''°'"'"" "' "~ """ •d•m';j• ~i ~,?, 
· Esta denominación tuvo qúe tener"'iliia'divÚ(ón de. el mlSmo P! 

.· ._,_ .. '· --~.~- -:-.- ---:- .. , 

ra su mejor estudio y apreciación de el mlsmofa'.m!"/llUy partlcular pu!l 
. ' . . . -

to de vista considero que fué exacta la división de er jurista José Ra--

món Palacios Vargas, quien lo dividió en· cuatro grupos de estudio a este 

delito de lesiones, que son: 

J.- "Comprendera a todas aquellas lesiones que no ponen en peligro la v.!_ 

da y que tardan en sanar menos de 15 d!as. 

2.- Va a comprender a todas aquellas lesiones que aunque no ponen en pe

ligro Ja vida si tardan en sanar mas de 15 d!as. 

3.- Seran las supuestas lesiones de mayor magnitud que las de aquellas -

mencionadas ya con anterior en el punto J, 2 por lo que van a represen-

tar un menoscabo mas grande a la salud de el sujeto pasivo • 
. .e: .. ·· 

4.- En este grupo se dara cabida a una de las mayores ofensas''a'el _-d-ere-

cho de las personas y por Jo cual se va a poner en peligro ·la vicia y su

mi sma Integridad de el sujeto pasivo". (6) 

(5).- Código Penal para el Distrito Federal, Editorial Porrúa, S.A., --
48a. edición, p. 98. 

(6).- Palacios Vargas, José Ramón, "Delitos contra Ja vida y Ja Integri
dad corporal", Editorial Omeba, S.A., pp. 106 y 101. 
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Para hacer el .estudio de la.s lesiones que integran el l. gr!!_ 

pode las lesiones llamadas levlslmas previstas en el ·articulo 289 de el 

cOdlgo penal para el distrito federal y. paratoda la república fuero. fe· 

deral van a tener por consecuencia lOglcá una sanclOn de una pena alter· 

nativa de 4 meses de prls!On o multa. 

Las lesiones del 20. grupo que se señalan en el ·artlcu10·200-

segunda parte del mismo articulo y por lo tanto la pena ya no resulta a.C 

ternatlva sera de 4 meses de prlslOn y la maxima sera de hasta 2 años. 

Las lesiones del 3er. grupo denominadas por la doctrina como 

las graves y que estan prevl stas en los artlculos 290, 291, y para los -

cuales su pena sera a partir del mlnlmo señalado para las lesiones leves 

a 2 años de prls!On para la modalidad del art. 290 y su pena de 3 años -

para aquellas contenidas en el siguiente precepto de el c6digo conslde-

rando el menoscabo a la salud y el limite mhlmo de la penalidad es de - . 

5 años de pris!On. El 4o. grupo comprendera a los resultados que se pr!. 

veen en los artlculos 293 y 292 de el cOdlgo penal. 

Cabe aclarar que en la primera parte del art. 289, se deter

mina que al que Infiere una les!On que no ponga en pel !gro la vida. del -

ofendido y tarde en sanar menos de 15 dlas se le lmpondra de 3 dlas a 4-

meses de pris!On o la multa de $ 5,000 a % 50.000 o ambas. 

Aunque claro esta multa en verdad resulta !rOnlca y deberla

de estar ya ajustada a la propia economla de el pals, con relac!On a el

salarlo mlnlmo ya vigente en el pals. 



CAPITULO ll • 

DIVERSOS CONCEPTOS DE EL DELITO DE LESIONES. 
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CAPITULO 11. 

DELITO DE LESIONES - BOSQUEJO GENERAL. 

1.- CONCEPTO DE LESION • GIW'J\TICAL: 

El d!cclonario Enciclopédico Salvat, nos dice que para la -

lengua espanola la lesión es un fenómeno dano o detrlmiento corporal, -

ocasionado por una herida golpe o enfermedad en sl y será cualquier dano 

menoscabo, perjuicio o detr!mlento causado por un agente externo. 

Y nos dice la misma fuente que en el derecho penal "es todo -

del !to o falta contra las personas que sin el Animo de matar se causa h.!. 

riendo, golpeando o maltratando de obra a otra admlnistrAndole a sabien

das las substancias o bebidas nocivas o abusando de su credulidad o fla

queza de esp!r!tu y se clasifican en graves menos graves, y leves, sien

do constitutivas de los delitos las dos primeras clases y constltuyendo

solo faltas las llltlmas y se reputan las lesiones graves la castraclón,

Y cualquier otra mutllaclón ejecutada igualmente de propósito, las que -

produzcan a el ofendido imbecl 1 !dad impotencia ceguera o pérdida o inut,!_ 

1 !dad de un ojo o de alglln miembro deformidad y la !ncapacl tac Ión para -

el trabajo habitual o enfermedad por más de 30 d!as". (7) 

Las menos graves de las lesiones comprendidas en el· párrafo -

anterior que produzcan al ofendido !nutll !dad para el 

'-= -c--·-o.-· 

{7).- Olcc!onar!o Enciclopédico Salvat, Tomo Vil, H.L,'9a. ed1ciÓn, Esp!!_ 
na 1960, p. 124. · 
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15 dlas o necesidad de asistencia facultativa por Igual tiempo; se repu

taran menos graves. 

Existen las llamadas leves que son aquellas qué no Impiden -

al ofendo el dedicarse a sus trabajos habituales '.o seJos:·lmplden de 1,

a 15 dlas y las que no exijan asistencia facultativa· o·hs hagan ·necésa

rias por menos de 15 dlas, existen diversos conceptos y definiciones de

las lesiones, segQn 19 autores de el Diccionario o Enciclopedias, en -

las cuales vemos que hay similitud y concordancia en sus mismas Ideas y -

pensamientos, sobre lo que consideran en si es la lesión y sus formas de 

agrupar a el mismo delito pero varia en sus términos y aspectos jurldlcos 

puesto que la forma y el enfoque que le dan los autores, sobre Ja lesión 

y su gravedad hacia el sujeto agredido es diverso segQn los autores, y! 

na! izando sus definiciones serAn diversas. 

Por otra parte reublcAndome en el derecho penal que es la r_! 

ma de mi estudio, vemos que también gramaticalmente en sus enciclopedias 

de la materia tienen diferentes visiones sobre lo que es en si la lesión, 

puesto que se toma en base el aspecto legal y el aspecto doctrinario pa

ra darnos una definición m&s precisa y acorde a nuestro estudio, por lo

tanto tenemos que en el Instituto de Investigaciones Jurldicas elabora-

ron un diccionario el cual nos dice que la lesión es, "proviene del la-

tln la eslo.onis- que significa cualquier daño o detrimento o sea se en

tender~ por lesión el dano que causa quien explotando la Ignorancia, no

toria experiencia o Ja extrema miseria de otro obtiene una desproporclo-
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nada ventaja disminuyendo injustamente el. patrimonio de ;·a ot~a p~~te'.'.(8) 

- ' 

Se puede hacer aqu! una critica a esta deflnl5!6n_ya que en-

verdad los grandes juristas de esa época abarcaron en s( totalment_e_ aqu! 
- . ----- -

el concepto hacia una margen clvll puesto que nos dicen al final de el-

texto de donde sali6 la fuente directa y se ve que se dl6 en materia cl

vll puesto que alegaban que la raz6n hlst6rlca de esto fué cuando en el

proclasislsmo Romano, los jurisconsultos imbuidos de las ideas ya crls-

tlanas de que en los contratos debla de existir una igualdad en las pre! 

taciones, cuando no edstla la justicia conmutativa en un contrato espe

cifico, y se autorizaba a el perjudicado a rescindir el contrato, y en -

esa hip6t~sls inicial puoide decirse que se considerarla la les!On como -

un vlcio objetivo, y de tojas formas la desigualdad de las prestaciones

admitla el considerarla a la lesi6n, as! como el caso de la legislacl6n

Sajona, como el vlcio de la voluntad pues se preguntaban por qué el au-

tor de un acto jur!dico, aceptaba una desigualdad de las prestaciones, y 

para esto respond(an que no solo pudo haber sido un error fortuito o e-

rror provocado por la contraparte, en este caso la lesi6n se estima como 

un vlclo subjetivo y da lugar al nacimiento de una accl6n de anulabill-

dad, como se puede observar en el texto mismo. 

Por consecuencia si buscamos en otras fuentes o enciclopedias 

veremos que en realidad la deflnicl6n en s! contiene todo el enfoque de-

(8).- Diccionario Instituto de Investigaciones Jur(dlcas, Edlt. PorrGa, 
UNAM, México, pp. 89-90. 
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lo que puede considerarse en si como una lesión y que va a variar en su 

estructua y en sus elementos que anal izaré posteriormente. 

DEFIHICION JURIDICA DE EL DELITO DE LESION: 

La definición gramatical de _el dellto:de.'lesl6n según Id fue_!l' 

te en estudio nos dice a la letra que "lesión proviene de-él latin la~slo

onls- que es el da~o o detrlmlento corporal causado por una-herida, golpe;· 

o enfermedad". (9) 

Considero en si mas acertadas estas definiciones ya que en la 

enciclopedia del Instituto, nos ubica mas bien a la lesión como se catalE_ 

gaba en el derecho Romano como la rama de el derecho civil, como una le-

slón del acreedor hacia el deudor, y considero mas bien era un error pue! 

to que el enfoque que yo le asigno es en si penal, aunque no por eso se -

pueda pensar que es mas importante el aspecto penal que el civÚ, puesto 

que se esta agrediendo y violando en si una nonna de tipo penal, el cual 

se tutela la integridad flsica de !as personas, o como lo estipula el -

pensamiento mas moderno destacando el efecto producido en el cuerpo o en 

la salud de el hombre, por la conducta antijurldlca de el mismo o de te!:_ 

ceros. 

Se sabe que para que exista el delito de lesiones, se neces.!_ 

ta en primer término un elemento de lndole subjetivo dado por la ausen-

cla de la Intención de matar, (animus Necandl) y si este actor de el he-

(9).- Enciclopedia Omeba. S.A., 5a. edición, p. 238. 
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cho por el contrario tuviera tal intención de matar a su victima, al le-

sionarla y fuera reo solo de homicidio simple, privilegiado o el calific! 

do, según las circunstancias de el caso, el elemento objetivo que config.!!_ 

ra una lesión propiamente dicha en sentido jurldico y penal es represent! 

do en todos los casos por un da~o causado a una persona en su cuerpo o en 

su salud. 

La razón histórica por la que el legislador Introdujo la regul! 

clón de ia lesión surgió cuando en el proclasislsmo Romano, los jurlstas

tenlan las Ideas cristianas de que en los contratos debla de existir una

Igualdad en las prestaciones cuando no habla justicia conmutativa, en un

contrato especifico, se autorizaba al perjudicado rescindir el contrato y 

en esta hipótesis Inicial puede decirse que se considerarla a la lesión -

como un vicio objetivo, aunque de todas formas la desigualdad de las pre~ 

taclones admltla el considerarla as! lo estiman las legislaciones sajonas, 

como un vicio de la voluntad pues se preguntaban por qué el autor de un -

acto jurldico ha aceptado una desigualdad en las prestaciones, y respon-

dlan que no pudo haber sido sino por un error fortuito, o provocado por -

la contraparte y en este caso la lesión se estima corno un vicio subjetivo 

y da lugar al nacimiento de una acción civil de anulabllldad, y una nove

dad sobresaliente se encuentra en el código civil Alem~n. cuando sostuvo

en su art. 138, que un negocio Jurldlco que atente contra las buenas cos

tumbres es nulo el mencionar el negocio mismo por el cual alguien explota 

la necesidad, la ligereza, o la inexperiencia de otro, que se haga el prE_ 

meter o se procure, a cambio de una prestación unas ventajas patr!monia--



- 24 -

les, que sobrepasen de tal forma el valor de la prestación que éste se ha 

manifestado en desproporción. 

Por su parte el código Suizo nos-dice que lnspir~ndose en el c~ 

digo Alemfo que en su art. 21 código civil, que si se llegaba a verificar 

una desproporción manifiesta entre Ja prestación y la contraprestación en 

un contrato que permit!a el pensar que una de las partes lo consiguió ab!!_ 

sando de la necesidad, de la Inexperiencia, o la ligereza de la otra per

sona, ésta tiene el derecho de declarar que no mantiene el contrato rest.!_ 

tuyéndolo por lo que recibió en el término de un a~o a partir de la cele

bración del acto jurldico. 

Enfoc~ndonos en el gran problema de la materia civil y penal por 

lo que respecta a México se sabe que el legislador mexicano consagró dos

acclones a saber la acción de nulidad, por la cual se desprende de losª!'.. 

t!culos 2228, y 2230, de el código civil vigente, y facultando al que su

frió la lesión para invocarla y pedir la nulidad relativa de el acto, as! 

mismo_ conforme a el art. 17 del el código civil en vigencia. 

Estar~ facultado el que se perjudicó para pedir la revisión del 

contrato o Ja reducción equitativa de la obligación cuando ésta sea des-

proporcionada y presuponga un lucro excesivo a favor de la otra parte --

siempre que el lucro sea obtenido por la explotación de Ja Ignorancia de

la ya manifestada inexperiencia y de Ja miseria del perjudicado. 
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CCllCEPTO DE LESION: COOIGO PENAL D.F. VIGENTE: 

Este concepto se ubica en el propio c6digo penal que es en s!

la base de mi estudio penal, y la forma como se les da su colocación a -

cada uno de los delitos que llegan a existir en el pals mismo. 

El jurista Francisco Ckdenas "dice al igual que el delito de

lesiones es cuando alguien llega a inferir a otro una herida, escoriac.ión 

contusión, fractura, dislocación, quemadura, y en general, cualquier alt~· 

ración en ta salud y cualquier otro dafio que deje nuel la en el cuerpo hu

mano si esos efectos son producidos por una causa externa". (10) 

Por otra parte el código penal para el distrito federal, nos d.!_ 

ce en art. 288 en vigencia cual es la definición exacta de lo que es el -

del 1 to de "lesiones", "Que bajo el nombre de lesión se comprenden no sol! 

mente las heridas las escoriaciones las contusiones, fracturas, las disl~ 

caclones, quemaduras, sino a toda alteración en la salud y.cualquier otro 

dano que deje huella material en el cuerpo humano, si esos efectos son -

producidas por una causa externa". (ll) 

El articulo 299 nos dice al respecto que cuando los golpes o -

violencias a que se refiere el art. 344 de el c6d!go penal de el distrito 

federal resultare una lesiOn se observar~n las reglas de acumulacl6n. 

(10).-CArdenas, Francisco, "Delitos en contra de Ja vida y la lntegridad
eersonal, pp. 36-37. 

(ll).-COdigo Penal del Distrito Federal en materia de fuero comGn, Edlt_.
Porrúa, S.A., p. 105, 
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Cabe agregar que en las fil timas reformas hechas. al código penal 

se dló la derogación de ese articulo y en si de todo el capítulo 1. de go.!_ 

pes y otras violencias f!slcas simples de el. titulo vigésimo, que nos di" 

ce qué es el delito contra el honor, al que_ hace referencia el art. 299. 

··Para poder hacer este an~lislsnos es'pr~C!so el que veamos a -
- - ' ~ , .. ; ~- ; --:;" .-' . 

la fÚente directa en si y antes de esa derogación se.decla en el articulo 

344 qÚe se. apllcar!an de 3 dlas a un ano de.,prislón y multa de $3000,000. 

m.n. 

Al analizar esta situación es preciso darle un enfoque m~s cla

ro a nuestro del Ita de estudio, como lo expreso en estos puntos slgulen-

tes: 

1.- Al que pfibl feamente y fuera de rlna diera a otro una bofetada, un pu

netazo, un latigazo, o cualquier otro golpe en la cara. 

2.- Al que azotare a otro o le Injuriare. 

3.- Al que Infiera cualquier otro golpe simple. 

Se analiza como golpes simples y violencia flslca que no causen 

lesiones algunas y sólo se castlgar~n cuando se Infieran con Intención de 

ofender a quien los recibió. 

Los jueces podrAn ademAs declarar a los reos de golpes sujetos

ª la vigilancia de la autoridad prohibirles Ir a determinados lugares, y

obl !garlas a otorgar la caución de no ofender, siempre que lo crean conv! 

nlente. 
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Se puede entender de ciertas maneras que le haya sido derogado 

estos criterios puesto que su punlbllldad es m!nlma y es algo incoheren

te a lo que el pa!s requerla en la vlda actual, pero por otra parte en -

la materia que es nuestro estudio se puede decir que se trata de el cap_!. 

tulo de las lesiones ! Jamadas leves por lo que considero no deberlan de

haberse abrogado el mismo, aqu! puede hablarse un poco de todos Jos err~ 

res a los que los legisladores dieron paso y por lo cual es mi deseo el

manifestar este mlsmo y no dejar pasar estos actos a los cuales deber!an 

de haberse quitado por ser Impropios, en Ja Oltlma reforma de el códlgo

penal del cual real izo un estudio. 

Considero erroneo el menc,lonar las penas de el dellto de Jesl~ 

nes que son bajas y que est&n en si por lo tanto fuera de las mismas ne

cesidades de el pa!s, e incluso no se hace mención de las nuevas enferm! 

dades que existen en Ja actual !dad e Incluso ni siquiera dejan un parén

tesis para poderlas ubicar y que tengan un enfoque lógico y claro, y por 

lo cual aunque ya se habla de las lesiones como un delito autónomo, es -

sin embargo necesario que le dieran todos los elementos, para que se C0!,1. 

templaran los aspectos de que hoy existen como son las enfermedades ven! 

reas, (SIDA). Y que por consecuencia da un resultado material que seria

l a lesión en si grave que causarla la muerte, con lo cual es necesario -

que se les diera m~s regulación a estas lesiones. 

OEFINIC!DN DE LESION TERMINO MEDICO: 

J.- Lesión.- ( lat- Jaeslo-onis-) f. "Es toda discontinuidad P2_ 



- za -

tológlca o traumAtlca de tejido, y a lo cual existen diversidad como es

la lesión de Ebsteln-central-la que se local Jza en las neuronas superio

res motoras o sensitivas, o la lesión degenerativa, Ja causada o caract~ 

rizada por degeneración la depresiva la que ocasiona la disminución de -

la actividad funcional, la destructiva, la que conduce a Ja obligatorie

dad de un órgano a Ja suspensión de sus funciones, la difusa la de prop2_ 

gaclón amplia e Irregular la diseminada, la que compromete un nOmero de

puntos distantes entre si. (12) 

Por lo cual puede verse la gran división que se hace de la ra

ma de la medicina y de el derecho penal que solo se enfoca y ve su punJ

bll ldad de las lesiones en sus tres clasificaciones. 

Existen diversos conceptos y criterios de medicina, Jos cuales 

solo nos dan un panorama de la forma como llegan a ubicarnos a el del !to 

de estudio y de su apl !cac!ón en si pero mencionando los m~s frecuentes, 

nos van a servir de apoyo para señalar la forma y la manera como lo con

sideraban a este delito en su aspecto cl!n!co medico- m~s no jurld!co. 

2.- Lesión, "Es una alteración, un daño, un desperfecto -anatóm_!.- -

co, de cualquier parte u 6rgano del cuerpo tanto por la acción de un obj~ 

to contundente o de corte, como por una afección patológica inefectiva o 

no, y por cualquier tipo de accidente en si". (13) 

(12).- Dor!an, D!cc!onarlo Médico ciencias médicas, 7a., ed!éi'~n, Edlt,. 
El Ateneos, S.A., 1981, pp. 345-346. 

(13).- Dr. Lu!gl S., D!cc!onarlo Médico, Edlt. TeJde, Tomo 1.-r~ad~ccÍón 
Dr. Rafael , Ealtcr!al , la. edlc., 1975, p .. 761.-
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También se puede observar que el término médico, va a decidir

º dlvldlr a las diversas lesiones, hablando en forma médica, mas no jur.!_ 

dlca y que son: 

1.- Lesión Cutanea Elementales o Fundamentales: 

_En el estudio de la piel dermatolog!a, se denominan a las-JeslE_ 

nes elementales, las modificaciones morfológicas mas simples' y -fu;d~ment!
Jes producidas en· ta piel por un estado patológico. 

Cada enfermedad de la piel se manlflesta por unás lesiones el_e-
,_-, '.- ---· 

mentales de uno o varios tlpos que tienen o no un grado de pelfgrosldad'y 

de un diagnóstico médico, también se van a claslflcar en primitivas .las· -

lesiones cutaneas elementales, que aparecen primero en Ja plel en forma~ 

Integra, y por lo tanto van a ser llamadas también las lesiones secunda-

rlas cuando aparecen después de unas lesiones prlmltivas, de 'tas que en -

realidad constituyen una transformación evolutiva. 

Son lesiones Elementales Cut~neas Prlmltivas, Ja mancha o macu

la, la papula, Ja vestcula, la ampolla, la póstula, ,Y el _,nódulo; 

Son lesiones Secundarias, la escama,-las-~_agadl~s Ycla cicatriz. __ 

DEFJNICION DE LESION JURIDICAMENTE: 

Nos dice el autor Arturo Castro Garc!a, ell:sii -~rán',,~~tu~loque

reallz6 sobre el delito de lesiones, y de homlcldl~,"'qu~-~l-~dnsid~ra'~ ~ 
la lesión, "Como todo daño en el cuerpo o cualquier'qtrá\Jt~~aci'ón'de la 

salud, producida por una causa externa". (14) 

' . 
(l4).- Castro Garc!a, Arturo, "Delitos de leslones";'ronio•IV,-Edlt. Porroa 

S.A., p. 45. 
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Por lo cual ésta es una manera simple y precisa de definir a -

este del !to el cual esU protegiendo en s! plena y totalmente a el dere

cho de la vida y la integridad corporal, que es en el titulo en que se -

le enfoca a este dell to. 

Se sabe que este concepto en el cual el Derecho Mexicano con-

templa a este delito es de gran amplltud, y precisión a comparación de -

las otras legislaciones ya estudiadas anteriormente, por lo cual cabe·

reflexior, que si en el código francés, que si definiera con palabras -

m~s restringidas como lo es de golpes y heridas, y viéndose la jurispru

dencia por las necesidades, prActicas a extender el concepto por medio -

de la interpretación un poco difusa y poco clara por lo cual no se abar

carla a todo el gran contenido que encierra el del !to de lesl6n. 

Por su parte el gran jurista Celestino Porte Petit, en su muy -

amplio estudio de el derecho penal, real iza un detenido y minucioso estu

dio referente a el del l to de lesiones, y dando en si una definición a el

mismo, "se considera por lesión toda alteración en la salud, y que es re

dundante el hablar de el daño en el cuerpo". (15) 

Esto lo considera porque es demasiado excesiva, la definición -

que se da gramaticalmente. 

Otro autor que esU de acuerdo totalmente con el Dr. Celestino

Porte Petit, nos dice que es cierto este enfoque que se da de el delito -

(15).- Ensayo sobre las calificativas de tos Delitos de lesiones", Cas
trog. PorrOa, S.A. 1989, pp. 18-19. 
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de lesiones puesto que no solo debe de mencionarse el daño en el cuerpo, 

y que nos dice es la forma mAs amplia y se le ublc6 en la poslct6n exac

ta y precisa. 

El autor Goyena nos dice que "Es un acierto de'iá leglsl.acl6n-
, . ; . ' ~·- '. - ·,, . .· 

el referirse no s6lo a la alteración de la salud, sino m~s bien t~inblén-

se habl6_de el daño en el cuerpo". (16) 

_. :__-~·~ -e·_· 

En el caso de que se emplea únicamente el concepto de altera·--

cl6n de la salud, puede presentarse, múltiples dudas, y por otra parte ,-

es Importante el mencionar el aspecto que mAs interesa a la ciencia méd_!_° 

ca; 

Existen considerables dificultades que experimentan al tratar

de precisar, el significado exacto, de ta palabra salud, por parte de los 

médicos ya que puede caerse en la raz6n de que este concepto sea muy sub

generis, ya que existe una gran polémica entre saber, que es en si la sa

lud, llamada perfecta, y la que se sabe no puede existir, estA a plenitud, 

a cierta edad, puesto que todos los organismos vivientes estAn siempre -

en un estado de equi 1 ibrio inestable, que se encuentra en su expl lcacl6n 

en las variables condiciones de la vida misma por las razones expuestas--' -~-

es posible el concepto de el daño en el cuerpo y éste serla en si d~ mAs-

fAcl I comprensión, aunque ésto parece en si fAcll de considerar es.algo-~ 

que va a desvirtuar con el derecho penal y el concepto médico de Iesl6n,-

(16).- OB. CIT. pp. 19-20. 
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otro autor de gran Importancia jurldlca que considera es en si el del !to 

de lesl6n y nos_ dlc-é "En si el distinguir entre dos criterios en si que

una ser~ las lesiones Internas, que llegan a existir y son externas aqu~ 

llas que por estar colocadas en Ja superficie de el cuerpo humano son pe!: 

ceptlbles dfrectamente, por la simple apl lcaci6n de Jos sentidos de Ja -

vista o de el tacto". (17) 

Entre estas se puede ya mencionar a los golpes traumáticos, las 

esqulmlosls, las quemaduras, y las lesiones traumáticas, o las heridas -

propiamente dichas, en que Jos tejidos del cuerpo humano debido a el de~ 

garramlento de las mismas que se presentan en solucl6n de continuidad. 

El mismo autor nos hace mención de que las lesiones Internas -

debemos de entenderlas que son "Aquellos da~os tisulares o viscerales -

que por no estar situados en la superficie del cuerpo humano requieren -

para su diagnóstico, el examen cllnlco a través de la palpacl6n de Ja as 

cultaci6n,de las pruebas,de laboratorio, de los rayos X, etc.". (18) 

Por lo cual ser~n las heridas no expuestas a Ja superficie, de 

el cuerpo tales como los desgarramientos, tisulares, o viscerales_; ylas 

fracturas producidas por ejemplo por los fuertes golpes contundentes': o 
', ;.·•"e 

por la Ingestión de substancias lacerantes, partlculas .de_ metal, polvo,-'. 

de vidrio, etc., y luego en segundo lugar se verla en si a lÓs ~n-~enena
mlentos a los transtornos en la salud producidos por substan_~h~_';t6xl~~:s, 

(17).- Gonz~lez de la Vega, "Derecho Penal 11. Parte delitos", Edlt. Po
rrúa, S.A., p. 24. 

(18).- OB. CIT. pp. 25-26. 
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las enfermedades contagiosas, siempre y cuando ocurran por supuesto los

demás elementos constitutivos del del lto 

Considero un gran acierto el avance de la deffolclón misma de~ 

los llamados envenenamientos, ya que gracias a esta definición ha sido. -

posible el poderse sancionar en los tribunales, de México a los llamados 

envenenamientos y de el contagio de las enfermedades realizadas lntenc!E_ 

na! e Impunemente dentro de el del !to de las lesiones, y sin necesidad ~ 

de crear para ellos delitos especiales como en otras legislaciones. 

También llegó a considerar el jurista Castro Garcla que se CO.J!! 

prende también bajo el concepto de las lesiones a las perturbaciones, -

ps!qulcas o mentales, siempre que en ellas se reunan Jos restantes ele-

mentas de el del lto. 

Con respecto a esta categorla de las lesiones puede parecer en 

si bastante compl !cado, puesto que cuando se tiene a alguien que se en-

cuentra perturbado y esta perturbación, sea causada mediante el empleo -

de Jos medios morales, y que sea Imposible el poder establecer, un nexo

entre determinada conducta de un agente como causa, y un transtorno de -

la mente como consecuencia estaremos ante un daílo de lesiones, dada ya -

Ja amplitud de el concepto que se dló en la definición legal, sobre este 

delito, y se estarla hablando en si de las perturbaciones ps!quicas a -

que hacen mención algunos autores, y que se va a proteger más bien es -

la Integridad de el Individuo en su forma Ble- Psicológica. 
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LESION: DEFINICION DE AUTORES ( JURISTAS ) : 

Nos dice el gran jurista Gonz~lez de la Vega que es la leslón

"una alteración de la salud o un dano que es causado y producido en su·~ 

forma transitoria o permanente en el cuerpo". (19) 

Sólo los seres humanos a partir de el. nacimiento y _hasta antes 

de su muerte pueden ser sujetos pasl vos de este del lto, pues sin embargo 

sin vida no se puede resentir ningún dolor, y el objeto jurldlcamente que 

se protege en este delito es la Integridad corporal, y la salud en térm.!_ 

nos generales. 

La conducta de el sujeto activo puede consistir en una acclón

Y ésta puede manifestarse en el disparar la arma de fuego, o el lanzar el 

cuchillo, poner la substancia corrosiva o sea la que causara la lesión,

º el veneno para causar una lesión en el cuerpo, o la misma omisión de -

no frenar, el automóvil y ocaslon~ndole en si una fractura utilizando tE_ 

do tipo de armas blancas, o de fuego, o las substancias qulmicas, los P!!. 

nos, o de el contacto sexual para transmitirle una enfermedad venérea o

de emplear los ! !amados medios morales como serian el producir en la vi~ 

tima los estados de terror, miedo Intenso y p~nlco. 

El resultado consiste en producir en el sujeto pasivo una alte

ración en la salud o en causarle un dano que deje huella en su cuerpo. 

(19).· Jlménez Huerta, Mariano, Derecho Penal, romo 0 lplp'.197~.9L.a tute-
la penal de la vida, Ed1t. PorrOa, S.A., 9B9 38 o 
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Se define a Ja salud, C()lllO ejest.áijo e~ que'eí ~er org~nI~o; '

ejerce normal™>nte todas sus funciones; y é~ ~sté sentid~ i:uaJquie~·mod.!_ 
ficacióidel mencionado estado integrar~ un~;:(JéjasJonnas.'dé el•deJ'ito 

' ... -· -·"-· ·. " "' ' ~- -- ' - ' ._._ 
._;:·- ~\fit! '' ., ~- -''"·~ -" . : '-:~~~~i>" ;;~~~~~f~ _\i~~---;~~'<-~ 

,, :.=~t:! ~-:-- .. .< :.:\.~:·~----- > 

."';~;~~~~ .. ,;>·_,. 

de estudio. 

El daño es sinónimo de .Perjudicar; y dé ser<cieteriórd:~ d~tri": •· 

mento, menoscabo, que debe producir una marca en la cirporÍ~d~Üie YJ;~~; :. 
persona. :··:·· . -.•.; "' •'(::~,. " -

Es indispensable que entre la conducta del ·s~je~o'•acÚ~Ó-.Y_:~1~ 
resultado haya un nexo de causa a efecto es decir de l·~-~Út6n•üto~is}ón, 
del delincuente y debe de ser la productora dé el resÚlt~do}- ;~·~:;, 

·-:;:~_-

El elemento subjetivo de el delito consiste ~ri'' qu~',1á .pers·é;na

produzca Ja lesión. con dolo intención, con culpa, en f~ryiia)milr~de~te)

negllgente, descuidada y es necesario el ~nlmo de Íesi~ilir;~:y ndKcÍe ~~~
tar, pues en este Gltlmo caso, si no se produée la~ue(fe''h~rt:-r11~m~. 
da tentativa' de homicidio y no de el delito de e~tudio'íqTu; :~1 de'.:J·~s16Z 

·.:· ;~;:·_·; ''<::;; .,· '.! •• ;;.:.~-::';'.'~ •.º.:::_: 
·:,¿~·~ 

·-;-_,·:_-.::_''..!.. '-2:Ji''·•' 

Por su parte e 1 momento consumat ¡ vo •surgE!'i:tiandocs{•a1 terá~éf 

estado de salud, o se produce el daño que deja la huellC:-:en el:éúefpo.y'· 

es un d~l 1 to, porque se llega a dar la transf6rmaé:I60· de:··e( CúerPci<de:·.~f 
• ••• ·> - ', .... - ;.• 

sujeto pasivo que antes era Integro y en virtud.de una le.sión va.a,.su---:. 

frir un cambio y una alteración de la propia salud. ,, 

Por otra parte el delito mismo admite a la tentativa, pero --
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siempre que se pruebe que el sujeto_ qúerla el lesionar y no mata;. y en

la prkt!ca penal va a radicar el pr~bleina;~en pr~cdá~ la clásé de le~-.. ·· .. __ , .... , ._ . '· . .. : ·· .. , ... -··" _._, 

slón que querla producir pero e~ ¡~ doct~lna ilo h~y op~;1~!6Í\ p~ra acep~ 

en vigencia, es m~s bien criticada por variosijutores, :e-ntre,;~llo~.Jimé

nez Huerta, quien dijo en su muy acertada cdtÍca qu~ hace ~n~ enumera-_

ción ejempliflcatlva de los da~os en que puede consistir el·dellto y en~ 

seguida utll lza las expresiones generales comprensivas de esos dafios. 

Es Importante el mencionar que los modernos proyectos de el c§.• 

digo penal, suprimen la Importante descripción de éste, y dejan solo la 

definición en general. 

Considero que es Importante abarcar en este capltul~ -_~lgu~~s d! 

finiclones, que se derivan de la concepción misma de el déllto_de J~sttÍc --

nes que a Ja vez forman el conjunto de la palabra y su .signlfi~~dÓ_~e-leL-- - -
-------~-"'-- _.,, __ ,,-,-__ - ,·.. -

_slón; 
:·--·,_:·-_-:.:_._ '.'· ... 

l. HERJOA: es la solución de continuidad de alguna de las partes. blandas 

del el cuerpo humano. 

2. _ ESCORIACION: es el desgaste o corrosión de la epidermls,_.quedando de! 

cubierto el tejido subcut~neo, contunsión es por lo tanto todo dafio que

recibe alguna parte del cuerpo por traumatismo que no causa ruptura ext! 

rior de los tejidos. 
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J. FRACTURA: es la ruptura o quebrantamiento de algún hueso. 

4. DISUlCACIOll: es la salida de un hueso o articulación de su lugar nat!!_ 

ral. 

5. QUEMADURA: es la necrosis de cualquier tejido org~nlco producido gen~ 

ralmente por la acción del fuego o de alguna substancia muy caústlca, o 

por algún objeto muy cal lente o en su defecto muy frlo. 
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CAPITULO 111 

ELEMENTOS PRINCIPALES Y SECUNDARIOS 

DE EL DELITO DE LESIONES. 

Desarrollando el estudio dogmatice de el delito de lesiones, es 

necesario ·real Izar el estudio de los elementos, que dan origen a nuestro-

. delito por fo c.ual van a configurar el principal aspecto para la conflgu

rac!On, de la punlbilldad que debe de tener ese delito puesto que se tra

tara de proteger el bien jurfdlco que es en este caso la vida y por lo -

cual es necesario ver los elementos que dieron origen a el mismo. 

Dentro de los elementos que estudio considero a mi juicio que -

son los cuatro elementos principales, y dentro de éstos analizaré, sus ªi 

pectos negativos de el mismo, junto con sus elementos que son considera-

dos en sf como secundarios que por consecuencia va a tener en sf también 

sus elementos negativos, con estos aspectos se realizara el estudio com-

pleto y total de el estudio dogmatice de las lesiones. 

1. ELEMENTO LA CONDUCTA Y SU ASPECTO NEGATIVO: 

Se le ha nombrado a la conducta o el hecho como la reallzaclón

de cualquiera de las hipótesis contenidas en el articulo 288 de el código 

'penal vigente, siendo que éste va a abarcar en sf mismo su propia concep

ción de la conducta, y por consecuencia lógica también dara un resultado

material, y un nexo causal con lo cual va lmpifcita la conducta en la re~ 

llzaci6n de algún iifcito penal. 
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La conducta va a consistir en una accl6n en un hacer o no hacer, 

o sea va a ser la reallzacl6n o no de la accl6n delictiva cuando se trata 

de una accl6n, es porque se reallz6 una conducta, y cuando se habla de -

una comlsl6n por omlsl6n, Impropio o de resultado material por omls!6n el 

cual serA cuando no se qulzo causar un delito pero que por la misma se -

lleg6 a dar el !!(cito penal o por la misma imprudencia se lleg6 a pravo~ 

car. y darse ese del! to. 

Cabe mencionar en este elemento otras cuestiones en; las cuales 

se puede ver que son de Importancia para la realizad6nde elest~d-lo-de 

el delito de lesiones. 

A) EL RESULTADO MATERIAL: 

Este conslstirA en la alteración de la salud y que el mismo ar

ticulo del c6dlgo penal vigente lo contempla desde un punto ·de vista ana

t6mlco, flslol6gico, o ps!qulco con lo cual el articulo 288 del c6dlgo P! 

na!, nos dice que el resultado va a consistir en la reallzaci6n de las h! 

rldas, escoriaciones, luxaciones, fracturas, dislocaciones, quemaduras, o 

de cualquier alteracl6n en la salud, u otro daño que deje huella material, 

en el cuerpo humano, y es por lo cual que considero que el resultado serA 

lo que trae como consecuencia después de haberse real Izado una conducta

º de no haberse real Izado por lo cual da una configuracl6n 16glca de el -

i 1 !el to. 

B) EL NEXO CAUSAL: 

Este aspecto va fundamentalmente compaginado con el hecho, ya -
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que dentro de el resultado que se tiene y con la conducta que se presentó 

por parte de el sujeto activó de la comisión misma habrá un punto de con

cordancia y de unión y con lo cual se estará hablando de este aspecto, 

por lo cual solo se le puede atribuir a un sujeto esa alteración de la S! 

lud y con lo cual este resultado se encuentra en unión de la causa con Ja 

actividad o Inactividad realizada. 

Después de estos elementos también es Importante el nombrara -

los elementos que se hacen mención en el elemento de la conducta y que -

son: 

A) ACCION: será siempre cuando la conducta se expresa mediante

los movimientos corporales, consecutivos de una actividad, o un hacer por 

lo cual será cuando el sujeto actl vo o sujetos pretenden realizar una ac

ción, un movimiento, para causar en sr la configuración de el delito, y -

por lo tanto al momento de que se realiza esa actividad va a configurar -

un ilícito e Incluso se tendrá un resultado material por esos actos o mo

vimiento, y con lo cual veremos que son diversos resultados y espec!flca

mente hablando de nuestro delito en estudio y serán diferentes las lesio

nes provocadas, y su penalidad, junto con su regulación serán también di

versos. 

B) ()!ISION: (comisión por omisión) ésta será cuando la propia -

conducta se exterioriza por un no hacer, o sea la inactividad en sr cuan

do no se llega a realizar la conducta y que puede deberse a diversos fac

tores como lo es la negl lgencla o el descuido de la persona o personas, -

que podr!an en todo caso preveer el 1 l !el to, o porque nunca se pensó que-
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el no realizarse esta :actividad traerla como consec~encla u~ !licito en-

marcado este.delito de lesiones que es nuestro estudio. 

C) UNISUBSISTENTE O PLURISUBSISTENTE: SerA en la forma ocmo se, 

realizo la propia acc!On y el acto en que se da la comislOn de el del lto 

de lesiones, y por lo cual sl se real Iza en una acc!On serA unisubsisten-

te, y sl son varios los actos o acciones, se va a entender que se estarA

hablando por su resultado de una acciOn plurisubsistente. 

1. ASPECTO NEGATIVO: AUSENCIA OE CONDUCTA. 

Al mencionar el primer elemento como fué la conducta, me obliga 

necesariamente a mencionar su aspecto negativo de el mismo por lo cual s~ 

bemos que en este lllclto penal se llega a presentar este elemento negat.!. 

vo, y la doctrina nos aporta en s! dos casos concretos de la llamada au-

sencla de conducta, como lo menciona el gran jurista Celestino Porte Pe-

tlt, que nos dice "es ausencia de conducta por fuerza mayor, y por fuerza 

irresistible, o por movimientos reflejos". (20) 

Con lo cual se entenderA como la ausencia los casos de Vis absE_ 

!uta o de fuerza Irresistible o por fuerza mayor, o de los movimientos r~ 

flejes, como es el sue~o la embriaguez del mismo, el sonambulismo, y nar

cosis etc., por tal motivo cuando el Individuo no tiene el Animo nl el df 

seo de querer delinquir y dar como consecuencia un resultado que sea con

secutivo para procesarse en materia penal. 

(20).- Porte Petit, Celestino. "Dogm~tlca sobre los delitos contra la vida 
y la salud ~ersonal", Editorial Jurld1ca Mexicana, 1975, 4a. edi-
clOn, pp. ; . 
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Con lo cual puede llegarse a pensar, que no se puede tener el -

animo y ni el deseo de llegar a delinquir, ni se tiene la conducta para -

que se de el resultado delictivo, aunque claro no se tiene la intención -

del sujeto de realizar tales de derecho ya que fueron por motivos que no

estaban en su capacidad de poderlos evitar como es el frenar. la hipnosis, 

el sue~o o que la persona no esta totalmente consciente .. de lós' he~hos. o -
no tiene la capacidad Intelectual por falta de alguno de. lo~.~erittdos t~ 
estara fuera de su control mismo. 

No puede decirse que se llegó a reallzar.es~)icl~~.:dé¡¡~ti~~ -

por una negl lgencla o descuido por lo cual solo secd~r(cuari~9·estf .lll ~n.!. . 

mo o el deseo de querer delinquir. 

2. ELEMENTO: LA TIPICIDAD Y SU NEGATIVO: ATIPICIDAIÍ;' 

Este elemento también es de suma Importancia puesto que si 

llega a encuadrar todos los elementos a la norma jurldica, y a la practi

ca penal, y todas las circunstancias tendientes a la realización de la -

norma jurldica concreta y plena de la conducta a el tipo de el del !to de

les iones, cabe analizar que en el articulo 288 del código penal vigente -

para el D.F. nos dice que es la adecuación de una forma objetiva de con-

ducta a el hecho o acción delictiva, lo cual incluso la misma deflnic16n

de el tipo penal pueden ubicarse varios aspectos que considero no pueden

pasar de largo sin hacer un estudio individual de cada aspecto puesto que 

son diversos ·1os tipos penales y seran la forma como se regulara este de

lito. 
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A) UN TIPO FUNDAMENTAL O BASICO: esto quiere decir que debe de 

existir una encuadración y una concordancia ya total y plenamente estruf_ 

turada para que se lleve a cabo la configuración de la responsabilidad -

penal. 

Este elemento por regla general se encuentra básicamente en su 

. reglamentación de el del lto de lesiones, con lo cual el mismo articulo -

que lo contempla en el código penal vigente, nos habla ya de un tipo fun

damental· y Mslco. 

B) UN TIPO INDEPENDIENTE O AUTONOl«J: Esto es el considerar a el 

tipo penal que tiene vida propia por si mismo y que se da el resultado de 

ese ll!clto ocn lo cual es autónomo a otros delitos por su comisión y no

se mezcla para su realización con otros i l !citos ya que en verdad tiene -

vida propia y nos dará como resultado el delito de lesión, considero más

bien que es libre y que se da un resultado simple y con autonomla como lo 

marca el articulo 288, fracc. l, de el código penal del D.F. vigente e in 

cluso el articulo 289, de este mismo código. 

C) UN TIPO DE FORHULACION LIBRE: Considero que el del lto de le

siones no es de formulación causlstica ya que la conducta no está descri

ta en forma detallada ya que para este del !to es Indistinto el medio que

se utilice para su consumación. 

Ya que en verdad el tipo penal se d!ó por la reacción y la con

ducta misma que fué tendiente a provocar una o más lesiones, como nos lo

se~ala el Jurista Jlménez de Asua, "que el más notable y censurable ejem-
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plo de casua_lldad_ o causlsmo nos lo ofrece muy acertadamente el código ii! 
na! en vigencia,. _al referirse a_el delito de lesión ya que éste no es en

s! causal". (21) 

D) UN TIPO EN APARIENCIA ALTERNATIVAMENTE FORMADO: Para este a2_ 

pecto es importante el mencionar lo que el jurista SebastUn Soler, nos_ -

indica sobre la legislaciOn penal Argentina, y que nos dice, "Que __ la s_eP! 

rac!On conceptual entre daño en el cuerpo y daño en la salud no tiene Ia

importancla fundamental, ya que cualquiera de las fonnas va a constltuir

en si a un delito y que este serA indiferente a el hecho de que un caso -

encuadre a Ja vez en Jos extremos, es decir que a la vez se llegue a da-

ñar el cuerpo y a la salud, y este serA por lo tanto uno de los casos mAs 

frecuentes de el delito de lesiones". (22) 

Por lo tanto el que sea o no alternativo o que no se llegue a -

producir otra accl6n no tiene mayor problema y lo que importa es ·de qúé-~ 

si se real !za una acc!On o un movimiento, se tendrA que tomar en cuenta.~ 

que se produjo un hecho illcito y se puede ya pensar en la punlbilldad_-

que se le darla puesto que se estarA hablando de un dellto autónomo eln--- -

dependiete y con lo cual se encuadrarA en el tipo penal ya configurado ·y~ 

fonnado, ya que las lesiones constituyen las alteraciones en la salud·-Y

que corresponden al mismo núcleo y que configuran este tipo penal. 

(21).- Jlménez de Asua, "Tratado de derecho penal IJl,Buenos Aires, 1·955, 
p. 694. 

(22).- Soler, SebastiAn, "Derecho penal Argentino", T. 11, Buenos Aires,-
2a. edición, p. 133. 
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E) UN TIPO NORMAL: Puesto que por su ocmposlcl6n de el mismo t.!_ 

pose ubica en el código mismo serA normal, porque no se requiere que se

le ubique con otros delitos y también se le puede llamar que es simple, -

ya que no necesita en si ninguna variación o modificación por ser normal. 

Cabe agregar lo que a mi juicio 1 lego a considerar son aspectos 

de gran Importancia al momento de realizarse en si un estudio dogmAtico,

y que van a Integrar a la configuración de el mismo delito penal. 

1.- El BIEN JURIOICO PROTEGIDO: Este va a ser la Integridad cor_ 

peral. y en el derecho penal va a ser la persona, por lo que si se ifega

ra a cometer este delito de lesiones, se estarA poniendo en peligro el -

bien jurldlco protegido que es la vida de el sujeto pasivo de: .la acción -

delictiva. 
.""·--

La Suprema Corte de Justicia ha"establ.ecido que.: el ;if.P~ de las-

lesiones; tutelan el bien jurldlco, o sea se habla dela·int~gr!dacJ.corp~ 

ral ". (23) ..... _ .. (s . 
Es importante saber que el bien jurld!co que: se .. protege e_spre"_ 

cisament la v_ida_ y ésta _al ser alternada se-causarAn 1Ós-danos~~nat6mlcos; 

flslol6glcos, o pslqulcos, a el sujeto pasivo. 

(23).- "Semanario Judicial de la Federaci6n", CXllI, 5a. época, p. 371. 
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2.- OBJETIVO MATERIAL: Este va a ser en cuestión la persona a -

la que se le daña o se les causa un mal, o lesión tanto flsica, mental, -

por lo cual el sujeto pasivo va a ser el objeto material de el !licito p~ 

nal. 

3.- SUJETO ACTIVO: Es el sujeto que va a dleinquir, o sea el -

que· comete el delito, y en este caso se puede tratar de 1, 2; o mas suje

tos ya que basta la comisión de el delito o su realización sin importar -

cuantos sujetos lo realizaron, y por lo cual .cualquier persona puede ser

sujeto activo de el· illcito de lesiones, aunque· claro no· va a'poder ser·

el propi sujeto lesionado el sujeto activo de las le.slones, el que las h! 

ya provocado o causado. 

Por lo que respecta a las condiciones, y la cal !dad de el del le 

to no se va a necesitar, ni requerir ninguna condlclón a ~·l Ú\ci.to(de (~ 
slones, con lo cual es un dlelto común y de un sujeto lndistinto:'Jior loe 

que respecta a el número de sujetos activos, el tipo de l~sl~~~s/~~ v~':~ . . . . ·-.·,,.;;:.· ··-.~:- ;- ' '" 

exigir la calidad de los sujetos activos, ya sea uno,o\larios'fy¡pu~de -~~ 

constl tulr un del 1 to monosubjeti vo o plurlsubjet!vo.,.:;.co111.ó; lo 111eii~c{on.~ ~ri~ 
- . ·-.;:::.-. _-,. •. .,,- .. ,<'T--,- -- -. ·--- .·, 

teriormente. 

'·, ·-··:. -,, 

4.- SUJETO PASIVO: Este elemento es importaÍ1te ·¡,~esto que es el 

nacimiento y la configuración de el delito, y por lo ~ual si no llegara a 

existir este sujeto no se puede hablar de un illcito·penal, como es mi e~ 

tudlo de lesiones, puede ser cualquier ya que se esta hablando de un del.!. 

to impersonal, y va a requerir que sea un ser vivo; o varios. 
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2. ASPECTO NEGATIVO: ATIPICIOAO: 

Se habla de el aspecto negativo, de el tipo penal, siempre que 

el hecho real Izado, no se llega a conformar o adecuar ·a· el.tipo penal; o 
; .. 

sea a la norma jurld!ca penal, o de la comlsl6n del::ll~dto penal. 

En el delito de lesiones no se puedeháblar d~ la ~Ütic!dad,~ 
o la ausencia de el tipo por lá falta-c!ii:'~iat~¡d ~ke1:~uj~¡§•út1vÓ;:~: 
porque en este del !to el sujeto puede ser:cu~Jqu!~r{ai·¿i9ui1:.sq~eJtampo~ 
co puede darse la atip!c!dad, por la falta de clard~di~~·~¡· .. füJeto pas!~ 
vo puesto que éste es impersonal, y tampbco 1f1ef~iÍ~\!'req&eHr ~n si -

para que se adecué o tipifique con referencias te111porat~s}Ji~p;st~!~s, ~o 

de el medio. 

Sin embargo podrla presentarse una at!p!c!dad por la falta de

objeto ya sea el material o el jurld!co, como ejemplo y cuando se quiere 

lesionar, a una persona, pero no se encuentra en el lugar o bien no estA 

con vida por lo cual se va a dar una tentativa imposible. 

Por consecuencia se deben de dar todos los elementos, y requi

sitos, para que se hable de una t!plc!dad o adecuaci6n de la norma, por

to que no se puede hablar de el delito de lesiones. 

3. ELEMENTO LA ANTIJURIOICIOAO Y SU NEGATIVO: 

Este elemento es totalmente necesario para cualquier estudio -

de los il!citos penales, ya que si no se llega a estar totalmente conte~ 

piada su reglamentación penal, o regulación general, como en nuestro pals 
que es la Carta Magna, por lo cual no se puede ya hablar de la Antijurld.!_ 
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cldad, de un delito y con lo que respecta a el delito de mi estudio, se

encuentra regulado y tipificado en nuestras legislaciones, es un elemen

to esencial para que se llegue a dar el delito de lesiones, y que sea el 

!licito por consecuencia un hecho ll!clto. 

Por su parte el gran jurista Manzlni. nos dice" Que la lleglt.!_ 

midad del hecho como car4cter propio de todo· delito es.naturalmente requ~ 

rldo también para la punlbl l ldad de las lesiones personales". (24) 

Para que sea la lesión personal, sea punible, es necesario que 

el hecho descrito en la norma lncrlmlnadora presente el carActer· de la A!!_ 

tljurldlcldad, el cual como es ya descrito queda excluido por la presen

cia de las causas de jtistlflcaclón. 

Considero un error que varios autores y códigos Incluyen en la 

deflnlc!ón de el delito de lesiones, el elemento normativo de antljurld.!_ 

cldad, y desde mi punto de vista éste es un elemento esencial y general, 

de todo t 1 po pena l. 

Por lo que corresponde a el articulo 288, de el código penal va 

a ser antljur!dlco, cuando siendo t!pico, no está protegido el sujeto ac

tivo por una causa de licitud, y de acuerdo con nuestro ordenamiento pe--

(24) .- Porte Petit, Celestino. "Dogmática sobre los delitos", Editorlal
Jus, p. 07. 
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nal que en su articulo 15 nos dice que las lesiones seran antijurldlcas 

cuando no concurran algunas de las siguientes causas de justificación -

que operan es este delito de estudio, por lo tanto la Antijuridicidad, -

es lo contrario a el derecho y con .10 cual no van a presentarse ninguna

causa de justificación, aunque en el dellto de testones si se pueden 11! 

gar a presentar este. aspecto negativo. 

3.- ASPECTO NEGATIVO: CAUSAS DE JUSTIFICACION: 

En este dellto de lesiones, se puede observar que sl se llegan 

a dar todas las causas de justificación que nos enumera el articulo 15 -

de el código penal vigente, y que son: 

1.- LEGITIMA DEFENSA: articulo 15 del código penal vigente que nos dice

que el repeler el acusado una agresión real, actual, o inminente y sin -

derecho, o en defensa de bienes jurldicos propios o ajenos, siempre que

exista necesidad racional de la defensa empleada y no medie provocaclón

suficlen e Inmediata por parte de el agredido o de la persona a quien se 

defiende. 

Se presumira que concurren los requisitos de la legitima defe!! 

sa salvo prueba en contrario, respecto de aquel que cause un da~o a quien 

a través de la violencia del escarmiento, o por cualquier otro medio tr!!_ 

te de penetrar sin derecho a su hogar, al de su familia, a sus dependen

cias, o a los de cualquier persona que tenga el mismo deber de defender, 

o a el sitio donde se encuentran bienes propios o ajenos respecto de los 

que tengan la misma obligación o bien lo encuentre en alguno de aquellos 
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lugares en clrcunstand~s\a1~~ Clüirel'elen ,l-a p~{ibd~dad d~ una agre-

sión. Igual presunci'óri fa~orecera al q~e.~~a~~e ~U~lquier da~o a un intr,I! 

so a ·quien._.se. le. sar_Pt~~ª-i!. en:·~~. c~sa i:-~U.~ tj~9~f :: O~;-~o~~J ::-~\tra-~·ajo · siem

pre que se presuma que puede ser ~!~tima de ima ag~esión por.' parte de_el 
- - - e::: · __ - -.-e;:;.~_ --~ --''·-=-~---~~-"-º- ,-·. :o-;'=o- • ·!:·- -· -: 

intruso. 

2. ESTADO DE NECESIDAD: Se va a encontrar a este' elemento- en -. - - . ~ 

la fracción IV, de el articulo 15, de el código penal en vfgencla de,el-

D.F., y que nos dice que va a ser el bien sacrificado y es de menor im-

portanci que el salvado, se actCía por la necesidad de salvaguardar un -

bien jur!dico propio o ajeno de un peligro real actual o inminente, no -

ocasionado intencionalmente ni por grave imprudencia por el agente acti

vo y que no se tuviera el deber jur!dico de afrontar y siempre que no -

exista otro medio practicable y menos perjudicial a su alcance. 

3. CIM'LIMIENTO DE UN DEBER: Se encuentra este aspecto en la

fracción V, p~rrafo 2o. de el articulo i5 de el código penal vigente de

el Distrito Federal, y nos dice que el obrar en forma legitima en cumpl.!_ 

miento de un deber jur!dico o en ejercicio de un derecho siempre que -

exista la necesidad racional de el medio empleado para cumplir el deber

º ejercer el derecho penal. 

4. EJERCICIO DE UN DERECHO: Su ubicación es en la misma frac-

ción V de el articulo 15 de el código penal vigente, que nos dice que p~ 

raque se ejercite el cumplimiento de un deber, o de un ejercicio que se 
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tiene como derecho y que no se puede en si trasgredir a esa norma, porque 

ejercitas un derecho que te corresponde. 

5. Ill'EDIMENTO lEGITllll: Se encuentra fundamentado en el art!c.!!_ 

lo 15, fracción VIII, y que nos dice "Que es el contravenir lo dispuesto 

en una ley penal dejando de hacer lo que manda por un impedimento leg!t.!_ 

mo". (25) 

Considero que es Importante que se mencione a el otro el.emento 

que casi ya est~ en desuso pero que a mi juicio todav!a algunos autores

sl hacen mención de él, puesto que todav!a est~ vigente. 

"' < 
6. OBEDIENCIA JERARQUICA: El articulo 15, fracción •VII, .de el~ 

código penal de el D.F. vigente, nos dice que el obedecer.a ~n:sup~rlor~ 

legitimo en el orden jer~rqutco aun cuando su mandato co~sti¡.Üya ü~_.del.!_ 
to sl esta circunstancia no es notoria ni se prueba que él aC:~sacio';ío c~ 

nocla. 

Con lo cual el jurista Celestino Porte Petlt, no considera a ~·. 

este ultlmo aspecto como una causa de·justtflcaclón, pero a mi _Juicio·--· 

constder que tiene razón el código por nombrarlo como tal_., __ '-"~~-"~~-~'C·"~·-

Resulta necesario el resaltar como nos lo Indica el articulo 16 

e tncl uso el l7, de el código penal vigente, que cuando se llega a exce-

(25).- "Código Penal de el Distrito Federal Vigente", Colección PorrOa,
s.A., M~xico 1991. 48a. edición, p.p. 1 l-12. 
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der en los casos de legitima defensa, estado 'de necesidád, o de )os otros 
' ,, .. . •.,. '·'' ·. 

elementos ya mencionados, serA penado, y procesado, ya n~ por: quer~lla s.!_ 

no mAs bien por oficio. 

El jurista Celestino Porte Petlt nos dice alhacer ,referencia' -

sobre la antijurldlcldad "que valen para las lesiones personales todas -

las causas de justificación enumeradas en la otra parte general de el c'º

digo penal y que nacen de la misma ley, como son las causas de justific~ 

ción, el ejercicio de un derecho, cumplimiento de un deber, defensa leg.!_ 

tima, uso de armas, estado de necesidad, al igual que la costumbre". (26) 

Con lo cual considero que la acción a mi juicio va a ser'antl,

jurldica cuando contradice a las normas, del derehco y la doctrina pres!!_ 

pone un juicio que es la valoración que se emite acerca de la relación -

entre el hecho relaizado y la norma jurldica penal que se lesionó,, por,~ 

lo tanto si el acto ejecutado no es antijur!dico aun cuando objetfvamen

te se ajuste al tipo descrito por la ley, no es delictuoso por faltar -

uno de los elementos del delito y con lo cual nos encontramos frente'a ,_, 

una causa excluyente de la incriminación ante un aspecto negativo del d! 

lito y que la doctrina denomina ocmo causas de justificación las cuales

ª mi juicio suponen que el agente obra conforme a derecho aun cuando su

conducta pueda adecuarse a un tipo penal. 

(26).- Porte Petit, Celestino, "Del itas contra la vida. Lesiones: Tomo -
11, Editorial Jus, 3a. edición, p. 78. 
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Por su parte el jurista Francisco CArdenas, nos .dice '.'que res

pecto a eles¿do de nec~slda~ en Ja doctrl~a se ha venid~ Insistiendo-~ 
con raz6n q.ue ~~Io -pued~·consi~erarse como causa de justlficactÓ~ cuando · 

se trata d~ der~chos que se pueden sacrificar, un bien menó~ por üno de~ 

mayor importancia, y de la obediencia jerArquica,· es que Óó.tod~~-l~s· S!!: •• 

puestos en que operan pueden o no reputarse como c~usas de •jusÚfJca-'~:- · 

cÍ6n". (27) 

4. ELEMENTO LA CULPABILIDAD Y SU NEGATIVO: 

Este es el cuarto elemento principal y a mi juicio cons_idero -

que son los cuatro elementos prindpales que junto con sus negativos se

puede hacer el estudio de un del !to dogmHico, pero al igual tiene sus -

elementos secundarlos que al igual expongo en mi trabajo. 

La culpabilidad se Je estudia en sus tres fonnas, para que se 

llegue a considerar que si se di6 la conflguraci6n de el Jllclto penal. 

1.- LESION DOLOSA: Esta serA cuando se quiere causar una alte

racl6n en Ja salud personal o que se acepta dicho resultado en caso de -

que se produzca abarcAndose en esta de.finicl6n a las lesiones con dolo -

directo, como nos Jo marca el articulo e de el c6dlgo penal vigente, y -

que detennlna que los delitos pueden ser Intencionales, no Intencionales, 

o de imprudencia, y preterlntenclonales, por lo cual este_ articulo abar

ca a el dolo directo, con lo cual va lmpllclto en cualquier delito, y --

(27).-CArdenas, Francisco, "Delitos contra la vida y la Integridad corpo
!:!1_", Porrúa, S.A., Sa. ed1cl6n, p. !43. 
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con lo que respecta a el dolo eventual, es dificil el hacer una defini-

ctón tajante sobre lo que es el dolo eve11tual, puesto que no se puede 111! 

dtr totalmente la acción que se provocó en este delito, y mAs sin embar

go no déja de ser en si dolo. 

2. LESION CULPOSA: Es aquella en que se ocasiona una al~teración 

en la salud personal habiéndose previsto el resultado con la esperanza -

de que no se producirla o que no se previó debiéndose de haberse hecho -

con lo cual se dan varios casos de representación que serAn leve o levl

sima. 

3. LESION PRETERINTENCIOHAL: El delito penal es el que se for

ma por la consecuencia del dolo sobre el propósito la culpa y el result! 

do, serA cuando se causa una alteración en la salud personal de mayor -

magnitud que la deseada, existen requisitos para las lesiones preterin-

tencionales, como son el 1 animus laendi, el Animo de lesionar, 2 una l~ 

sión de mayor entidad, 3 que la lesión producida se haya previsto tenté~ 

dose la esperanza de que no se producirla o bien que no habiéndose pre-

visto haya sido fAcil el prevenirse. 

Nos dice Celestino Porte Petlt, "que la lesión asumirA la for

ma de preterintencional idad cuando por un lado existió la voluntad de -

ofender a la persona pero no previó actualmente el poderle causar un mal, 

pero que al agente le era imposible preverlo". (28) 

(28).- Porte Petit, Celestino "Delito de lesiones en contra de la vida y 
la integridad corporal". T. 11, Editorial Jus, Ja. edición, p. 82. 
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De este modo la noción de la lesión preterlntenclonal no es en 

absoluto apl !cable a este titulo considerado en general, sino solamente

ª algunas de sus especies con relación a otras especies de el mismo. 

Considero que en verdad en este del lto de lesiones si se J lega 

a dar la lesión preterlntencional, como es el caso de que en el articulo 

9 del código penal vigente en su p~rrafo lll, nos dice que obra preterl!!_ 

tencionalmente el que causa un resultado tlplco mayor al querido o acep

tado si auqel se produce por una imprudencia. 

4.- ASPECTO NEGATIVO LA INCULPABILIDAD: 

Este es el Qltimo elemento negativo de Jos llamados principales, 

y siendo al igual de suma importancia puesto que sin este elemento no se 

podrla el hacer ningún estudio dogmHico, es por Jo tanto que puede pre

sentarse a Ja inculpabi 1 !dad por un error de hecho esencial e invencible 

y por Ja no exigibilidad de otra conducta. 

l. ERROR DE HECHO: éste es llamado también esencial e invenci

ble y pueden darse los casos de error de tipo o bien de error de licitud, 

y en este ultimo caso se puede pensar que existe Ja relación a la defensa 

punitiva, a el estado de necesidad o de Jos otros elementos como causas-

de justl ficación. 

2. ERROR INTENCIONAL: éste origina los casos de lesiones por -
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aberratio ictus in personam y delicti ,,_como :nos·. to m~rcael a~tlcul o 9 -

de el código penal vigente de el'dtst.r1to fed~r~\:' qÜ~ antes d~haber t! 

nido su reforma nos decla qú~ obra int~ric1bná1~rífe ~1; que ccináCiendo -

las circunstancias 'del hechotlpfc§'qúfera''d'~a~-~~~é_el resultado prohlb.!_ 

do por la ley. 

La Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha establecido.que -

la "presunción de que el delito sea Intencional no se destruye por las -

circunstancias que el reo no se haya propuesto ofender a determinada pe_!'. 

sona si tuvo en general la Intención de causar el daño que resultó ni -

porque haya errado sobre el individuo en quien qulzo cometer el delicc-

to". (29) 

Cabe señalar aqul como nos lo marca el Jurista Porte Petlt, -

"que si el acusado erró el tiro dirigido a la persona con quien conten-

dla y la hiere a ésta u otra persona es indudable que por _er_ror_ d_e golpe, 

también ameritar~ la represión por el del !to intencional". (30) 

5. ELEMENTO SECUNDARIO: LA PUNIBILIDAD Y NEGATIVO: 

El del tto de lesiones no va a requerir en si ninguna condición 

objetiva de la punlb !!!dad, y su reglamentación se encuentra en los ár-

{29) .- Semanario Judicial de la Federación XXV, 5a. época, pp. 250-251. 

(30).- Porte Petit, Celestino, "Delitos contra la vida': T. 11, Edltorlal
Jus, Ja. edición. p. 85.-
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t!culos del 289, al 301, de.el .cOdlg~·penal vigente de el D.F. 

No'~~ pu:de consld;ra/en nuestro pa(s que no se llegue a dar 
' ·~' •' , ' 

un. castigo_ a 'u·n Infractor de el- derecho y no dfodole. una pena .'pr!Vatl va, -

o lnclusounaperiapecunrarla, y por lo cual es la repercuclón de:el, de,. 

lfto. 

Se va a conformar en sus tres elementos como son el mereclmle!! 

to de una pena, amenaza de el estado por imponer la sanción, ·apl léaclón~ 

de el castigo a las personas o persona que cometió el !licito penal. 

El primer aspecto es acorde con la comisión misma de el delito 

real izado, el segundo aspecto ser~ por parte de el estado para imponer -

la sanción y para lo cual aporta su sanción por parte de una amenaza de

el estado, y el tercero es de la aplicación de la pena a el caso concre

to y a las personas que lo realizaron el !licito. 

Por lo que para real izar el estudio de este elemento es neces! 

rlo el ver que éste ser~ la consecuencia natural y ordinaria de el il!c.!_ 

to penal. 

5.a) ASPECTO NEGATIVO: EXCUSAS ABSOLUTORIAS: 

Estas tienen que estar debidamente seílaladas en la propia ley, 

ya que en este delito no se presenta el aspecto negativo de la punlbili

dad y con lo cual no hay ninguna excusa absolutoria o causa de exclusión 

de la pena. Aunque en verdad el código penal de el D.F. en vigencia señ2_ 

la solo dos casos de las llamadas excusas absolutorias pero ninguna per-
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tenece a el del!to de estudio, por lo cual considero no es trascendente 

el nombrarlos. 

6. ELEMENTO LAS CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAO: 

Se definen como aquel las caracterlsticas o circunstancias de -

carActer procesal irrelevantes que en algunos casos se exigen para que -

la pena tenga aplicación y serAn circunstancia meramente procedimentales 

y sin mayor importancia puesto que es necesario que previamente se haya-

declarado el !licito penal. 

6.a) ASPECTO NEGATIVO: LAS FALTAS DE CONDICIONES OBJETIVAS

DE PUNIBILIDAD: 

Es cuando una persona no ha tenido el requisito procesal para

que se pueda actuar en su contra. o sea que no se ha dado los requisitos

y las condiciones de el caso, es decir de !a comlsl6n misma de e! !lici

to penal de estudio y en este caso de el del ita de lesiones. 



CAP JTULO 1 V. 

CLASIFICACION DE EL DELITO DE LESIONES POR 

SU PUNIBILIDAD. 



CAPITULO IV. 

CLASIFICACIOH DE EL DELITO DE LESIONES POR 
SU PUNIBILIDAD. 

Este del'lto va a abarcar varios aspectos de la punibllidad y -

por lo cual su estudio nos lleva a enfocarnos en el c6digo penal vigente 

·del Distrltci Federal, y nos marca las diferentes formas en que se encue.!!. 

tra el delito de lesiones, que son: 

l.~ LESIONES LEVISl'"5: El articulo 289, de el c6dlgo penal v! 

gente en su parrafo 1, parte nos dice que la punlbllldad sera de 3 dlas

a 4 meses de prlsi6n por cometer una lesi6n que no tarde en sanar mas de 

15 dlas, y se les asignara también una multa de 5 a 50 pesos a criterio

de el juez. 

Considero que a pesar de que se esta hablando en si de un del! 

to de lesiones de el grupo de las levlslmas, es importante el mencionar

que no se ha dado una penalidad mas acorde con las circunstancias y nec~ 

sidades de el pals y si bien tuvieron un gran acierto los legisladores -. 

al nombrar en si a éstas en este grupo de menor peligrosidad, no toman -

en cuenta todos los aspectos que le dieron origen a ei,dei!Í:o y:por.:co.n-:~ 

secuencl su pena no es muy acorde con el pals, y la opcl6n de qffe .. se'de

una pena privativa o multa mas bien deberla de ser las;dos.:J~ci~~~rJ ?- ,· 
no de escoger una u otra. 

:-;¡;, .,, 

2.- LESIONES LEVES: El articulo 289, prlm~r b~:;ra'f'o', llparte, 
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nos dice que sera la punlbfl !dad de 4 meses a 2 años, nos dice que si -

las lesiones tardan en sanar mas de 15~ d!as se le lmpondra esta multa S! 

ñalada como pena privativa y la multa pecunarla de 50 a 100 pesos, aqu!

se puede observar que los legisladores empezaron a tomar en consideración 

de que debla de existir ya una penal fzacfón mayor, aunque se sigue con -

el mismo problema sobre la multa que es muy baja y debe de estar regula

da a mf juicio por el salarlo mlnimo vigente, y se mejoró en el aspecto

de que se les impone ya las dos multas. 

3.- LESIONES GRAVES: Estas van a estar reglamentadas por su i!!! 

portancfa que tienen en dos tipos que son, de el primer grupo, en su ar

ticulo 290 que nos dice que fa penalidad privativa sera de 2 años a 5 -

años, y de el segundo grupo que nos dice que sera la penal !dad de 3 años 

a 5 años, en el primer grupo ya mencionado se da la situación de que ta!!! 

bfén habra una pena pecunaria que por consecuencia tampoco va a estar -

ajustada a las necesidades de el propio pals, y que es de 100 a 300 pe-

sos al que infiera una lesión y que deje a el ofendido una cicatriz en la 

cara perpetuamente notable y que considero es acertado el que se nombre

ª las dos penalidades puesto que se estara hablando de un delito que por 

su acción no va a tener por consecuencia ya ninglín efecto retroactivo, -

porque va a dejar a el ofendido una cicatriz, en la cara perpetuablemen

te notable, y que va a tener que sanar en mas de 15 d!as. 

En el segundo grupo se va a nombrar que la pena privativa sera 

de 3 a 5 años, y con una mu ita de 300 a 500 pesos, a i que infiera una --
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Iesi6n que perturbe para siempre Ja vista o disminuya la facultad de oir, 

entorpezca, o deb i 11 te permanentemente una mano, un pi e, un brazo, una -

pierna, o cualquier otra parte de el cuerpo humano, o de la pérdida de -

alguno de los sentidos, o de su facultad mental. 

Considero el acertado el que no se llegue a nombrar aqu! ning.!!_ 

na pena pecunaria puesto que es una lesi6n grave la cual si dejara una -

huella de la comisi6n de el delito realizado, como lo es la disminuci6n

o la facultad de oir o de ver por lo cual este dano no se subsana ocn la 

pena pecunaria, y a mi muy partiuclar punto de vista pienso que deber!a

de darse la pena privativa de la libertad siendo m~s rlgida y no tan fl~ 

xible como considero est~ regulada. 

4.- LESIONES GRAVISIMAS:Se van a dividir también en dos grupos 

los cuales anal Izaré en mi estudio, el primer grupo es en el articulo --

292, 1 p~rrafo, que nos dice que su penal !dad ser~ de 5 a 8 anos de prl

si6n, por Jo cual su grado de pe! igro es mayor, y puede hablarse incluso 

de otro delito como su consecuencia como lo es el de homicidio y que nos 

dice que el que infiere una lesi6n y de la que reuslte una enfermedad s~ 

gura o probabl~mente incurable, o la inutilizaci6n completa o de la pér

dida de un ojo, brazo, etc., o de cualquier otro 6rgano o que se de una

enfermedad de impotencia o con una deformación que de el sujeto pasivo -

ya resulte incurable, y considero el acertado el que no se mencione nin

guna multa como una opción de este del ita puesto que en verdad se habla

r~ aqu! que se puede luego hablar de que resultara por este !!!cito otro 
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delito como el de que por las lesiones puede llegar a morir la persona y 

esto serla en si otra comisi6n mayor. 

Dentro de estas lesiones gravlsimas puede hablarse de las de el 

segundo grupo que nos lo marca el articulo 292, 11 pArrafo que nos dice -

que es de 6 a 10 a~os al que infiera una lesi6n y a consecuencia de la -

cual resulte una Incapacidad permanente para trabajar o una enajenaci6n -

mental o pérdida de la vista o de las funciones sexuales incluso. 

Considero en si que la pena privativa de la libertad es un poco 

flexible ya que en verdad se llega a dar a ese delito, y como consecuen-

cia dar un resultado en si que no podrA ser irreversible, como es que mu! 

ra la persona que es el sujeto pasivo de la acci6n, deberla por lo tanto 

aumentarse esa pena e incluso también dArsele una pena pecunarla pero que 

en verdad vaya acorde con la situaci6n real de nuestro pals. 

Deseo aclarar que a mi muy particular punto de vista todas las

iesiones deber!an de ser nombradas en si de oficio y no ser ninguna por -

querella como es el caso de las lesiones leves, puesto que todas tienen -

en si su grado de peligro y también pueden dar paso a otros delitos, por

no i legar a tener una buena atenci6n médica. 



LESION LEVE QUE NO PONE EN PELIGRO LA 

VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS DE 15 DIAS . 



LESION LEVE TARDARA EN SANAR : 

MENOS DE QUINCE D 1 AS : 



LESION LEVISIH.I\ QUE TAROA EN SAN/l.R MAS OE 

15 OIAS Y PONE EN PELIGRO LA VIOA • 



LESION LEVlSlMA: 



OPERACION 

LES ION QUE NO PONE EN PELIGRO LA V IOA Y TAJWARA EN SANAR 





LESION GRAVE QUE TARDARA EN SANAR 

OPERACION DE TIBIA OCACIONADO EN UN PLEITO DE 

PANDILLERISMO. ( FIBULA l 



LESION GRAVISIMA QUE PONE EN PELIGRO LA VIDA 

y 

TARDARA EN SANAR MAS DE QUINCE DIAS 



LESION GRAVISIHA QUE TARDA EN SANAR MAS 

DE QUINCE DIAS Y QUE PONE EN PELIGRO LA 

VIDA • 



CAPITULO V. 

ESTUDIO DE CAlf>O REALIZADO EN LOS JUZGADOS MIXTOS 

DE PAZ DE El AREA METROPOLITANA DELITO DE -

LESIONES. 



CAPITULO V. 

ESTUDIO DE CAll'O REALIZADO SOBRE EL DELITO DE LESIONES, 

EN JUZGADOS MIXTOS DE PAZ DE EL AREA METROPOLITANA. 

Considero oportuno el nombrar en este capitulo algo que es en

real idad la situaci6n que impera en el area metropolitana, sobre las de

nuncias y procesos que se 1 levan a cabo respecto de este i l lci to penal -

que es mi estudio, y que por consecuencia se puede ver que es un proble

ma en si constante ya que en verdad es un fen6meno que se da constante-

mente y de el cual se llevan a cabo los procesos de el mismo sea en juz

gados mixtos o incluso en reclusorios. 

No obstante de que rea 1 izo un estudio dogmat i co sobre este i l.!. 

cito penal, consideré el oportuno tratar algo que es inherte a este del.!. 

to y que es en si la realidad misma, aunque no precisamente me voy a en

focar a el procedimiento que se lleve a cabo puesto que ésto serla mas -

bien tema para la real izaci6n de otro trabajo, solo quiero hacer el aju! 

te y procentaje de este !licito. 

Se sabe ya cual es el procedimiento que se lleva a cabo para -

los illcitos ya sea el sumario, o el ordinario, y con lo cual empieza al 

momento de que se acude a alguna de las agencias de el ministerio públi

co y se levanta una denuncia de este delito sea ya por oficio, por ser -

consecuencia 16gica de algún otro !licito o por querella, esto es por d~ 

nuncia de la parte ofendida, y su ubicaci6n de estas agencias van a exi! 
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tlr en todas las delegaciones regionales, porl,o que, no es dlf,ICll en si 

levantar una denuncia penal. 

Considero dentro de la lnvestlgaci6ñ que M11~{que ;~¿;;, ~1· 
. ;·' ·- - ·. : ,, ~ ', - -_ .. _ .. - .-.-- -- ' 

necesario que al momento de que se efectuara la denun,cla se real Izara y- , 

valorara cuales eran o son las causas por las que se cometieron est.os h! 

ches antljurldlcos, puesto que muchas veces solo se toma en cuenta las -

consecuencias o los resultados es decir el resultado material el visible 

en si y no se toma en cuenta el aspecto psicológico que puede traer como 

resultad de esas lesiones provocadas sea la razón por la que se dló, y -

que es otro aspecto que también deberla de valorarse puesto que muchas -

veces no se da el !licito porque se quiere o pretende realizar si no mAs 

bien por negl lgencla o por descuido, aunque este serla otro aspecto para 

analizar si es o no culpable de la acción que le pretenden atribuir a el 

presunto responsable, y también que no solo basta con el resultado mate

rial o el psicológico como lo mencionó sino mAs bien también traerA como 

resultado, un aspecto social, económico, moral, y esto se puede ver re-

flejado en la actividad que desarrollaba o desarrolle el sujeto pasivo. 

Antes de enfocar mi estudio a todas las estadlstlcas que obtuve 

de 9 meses de Investigación en algunos juzgados mixtos me es preciso, -

también el nombrar cuales son los factores que por lo general se dan pa

ra la comisión de el !licito, y es frecuente que se llegue a dar este d! 

1 lto en los sujetos tanto pasivos como activos, que tienen por lo gene--
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ral un nexo en si o sea que por ;lrc~~sta~claside trabajo, estudio, com.!:'. 

ni dad en la ~ua1)1vell, o porqu~, dfre¿to ~'lndjrect~mente son faml ! lares 

y por loianto'slJN~c/esf~ritl~uo >'(~ufrel~clone{ so~por. la 'costum-

bre 'queéX!st~ en 1ií1~f:: áÜrique;n~ ~br\s~~ as~~c&~oy ~ general Izar -

que se lfega~'~ ~~~be~~: los ~¿Ji~~s; ~uest~ qÜ~1'.t~B1é~ ~ay ¿a~os que en 

verdad DO se c~nócin 'o !ne l~so no saben ;;f ;ual'~s,ténomtir~L~e su agre

sor; 

También es Importante a mi juicio el mencionar que la gran ma

yor!a de las veces se llega a dar este dlelto en las muy diversas clases 

sociales que existe en nuestro pa!s puesto que no estan de el todo exen

tas las clases altas o bajas de la Impunidad o comisión de este dellto,

Y con lo cual es muy Importante el ver el aspecto socio-económico, y que 

es Importante para establecer en sl la regulación jur!dlca que impera en 

nuestro pa!s, aunque claro haciendo la evaluación se obtuvo como resulta 

do que lo que Impera en los juzgados es por lo general denuncias de per

sonas provenientes de las clases bajas y la media baja e Incluso baja m! 

dla y casi son pocas las denuncias por realización de personas de clase

alta, y no por que asegure que en verdad no se llega a realizar este de

lito en esa clase social sino mas bien es porque muchas veces les da pe

na o no consideran que es necesario el que se haga la realización de !a

justicia o mas bien piensan que las agencias o juzgados no son un buen -

medio para que asistan el los por lo que muchas veces se abstienen mejor

de no real Izar su denuncia. 

Con lo cual las estad!stlcas no dejan mentir y seran las si---
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gulentes, que el porcentaje de las denuncias que se realizan o que se s.e_ 

meten a proceso son de personas que pertenecen a las clases sociales, b! 

ja y la media en sus tres formas es decir, media baja, media, y la media 

alta, por lo que el 7Si de las denuncias son efectuadas por estas clases 

mientras que el !Si son de la clase media pero alta, y se puede decir que 

un 10i se real izan por parte de la clase alta, aunque muchas veces lo ca!)_ 

sideran denigrante el acudir a un proceso en el cual se efectuarla por -

un tiempo determinado y que en verdad no creen que sea posible por sus -

mismas actividades el acudir a un proceso penal, ya sea en un juzgado o

en el reclusorlo mismo. 

Por lo cual fundamento mi escrito en los juzgados que real lee -

ml investlgaci6n por lo cual nombraré individualmente puesto que es un e~ 

tudlo muy independiente ya que son diversos en s! los grupos que forman-

estas delegaciones. 

1.- JUZGADOS MIXTOS DE PAZ DELEGACIDN AZCAPOTZALCO: 

En esta delegaci6n van a existir tres juzgados mixtos los cua

les haciendo un estudio global de los tres obtuve los siguientes result! 

dos, se present6 que el 40i de los delitos que se llevan a cabo bajo pr.e_ 

ceso penal van a corresponder a el del ita de lesiones haciendo un estudio 

de 9 meses, que abarc6 de enero de 1991, hasta Septiembre de 1991. 

Con lo cual ese porcentaje de el 25% se tratar~ de el delito de 

lesiones, que corresponden a el grupo de las lesiones leves y a las lev.!. 

simas, y a las denuncias que se ! legan a real izar sobre las lesiones de-
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el grupo de las graves y de las grav!simas, son muy pocas y no.tienen una 

frecuencia en.si uniforme como los otros tipos de lesiones, y·por lo ge

neral cuando se llegan a dar se turnan a primera Instancia puesto q~é -

por lo general necesitan en si la orden de aprehensión y no es 'posible :_ 

que se lleve a cabo en un juzgado mixto de paz. 

Dentro de la encuesta que real ice en los juzgados mlx~os·ciimo:. 
fueron el décimo cuarto mixto de paz, 14, vigésimo segundo mixto de paz, 

22, y el vigésimo quinto mixto de paz, 25, se dieron las siguientes en-

cuestas que los delitos que ocn mayor frecuencia se presentan son en ma

teria de v!as de comunlcacl6n esto es de los ataques, de el delito de rE_ 

bo, y de el delito de lesiones, y luego a los delitos concernientes a la 

paz y la seguridad de las personas como lo es el allanamiento de morada, 

las amenazas, y por lo cual el delito en contra de la vida y la Integri

dad corporal, es frecuente puesto que ocupa en si un tercer grado de Im

portancia de los delitos que se llegan a ventilar en estos juzgados, au~ 

que claro es mas frecuente el dellto de robo, aunque por lo general 

cuando se trata de lesiones se puede e Incluso por parte de el defensor

se trata de llegar a un acuerdo para que se haga una reclaslf(caci6n de

las lesiones, y con lo cual pueda otorgarsele a el acusado el perd6n por 

esta comls16n lltclta, para dar por concluido este proceso penal. 

2.- JUZGADOS MIXTOS DE PAZ: BENITO JUAREZ: 

En estos juzgados sucedl6 algo muy diferente respecto a los prE_ 
cesas que se ! levan a cabo y en los cuales varia por la comunidad que pe.".. 
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tenece a esta delegación, y de la investigación que realice dentro .de -

estos juzgados mixtos de paz, que son pertenecientes a esta delegación,-. 

el décimo mixto de paz, lO, y el décimo segundo mixto de paz, 12, se. ob

tuvo las siguientes estadlstlcas que se dieron las denuncia~ deJosde.U. 

tos en contra de las personas y de su patrimonio, como lci es el :delito -

de robo, fraude y luego los delitos en contra de la paz y.la s·egur:ldad :. 

de las personas como es el de amenazas y los delitos en contra de la vi

da y la integridad de las personas, y de los cuales aqu! abarcara a el -

delito de mi estudio que es las lesiones, y que varia en forma muy dlve!:_. 

sa por las clases sociales que comprende esta jurlsdicci6n, y que traera 

como consecuencia y reusltado un aspecto social psicológico, moral, eco

nómico, y sobre todo el aspecto f!slco que es el mas notable. 

Por lo que respecta a las clases sociales se obtuvo que se da

mas el porcentaje dentro de las clases media y baja, puesto que sus rel!!. 

clones con las personas son mas extensas y ademas que son mas frecuentes 

por la forma de vida como se desarrollan que son mas unidos y ademas ti!!_ 

nen muchos puntos de concordancia para aglomerarse en grupos y as! tener 

trato mas frecuente y común con su mismo vecindario. 

Por lo tanto en el momento que llegan a tener varias diferen-

cias es cuando existen los antagonismos y por lo tanto se va a ver mas -

frecuent el que se discuta y se llegue a una riña callejera, que traera

como consecuencia a los delitos de amenazas, o daño en propiedad ajena.

Y también las lesiones por consecuencia de riñas o discusiones, el por--
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centaje que obtuve de este del !to fué un SO:t y son de las lesiones leves, 

levlsimas, y algunas veces también gravlslmas, aunque también tendr~ que 

llevarse a cabo un proceso pero este serla por su grado de pellgrosidad

real Izado en juzgados de primera instancia, algunas veces porque va com

paginado este dleito con otros delitos mayores o graves. 

3.- JUZGADOS HIXTOS DE COYOACAN: 

En estos juzgados que real Icé mi estudio , y que son el vlgés.!. 

mo cuarto mixto de paz, 24, y el trigésimo sexto mixto de paz, 36, obtu

ve los siguientes resultados y que a pesar de que existe una variación -

enonne sobre las clases sociales que integran esta jurisdicción, y que -

cada una de las clases va a requerir y necesitar aspectos diversos con -

los cuales se verA que muchas veces se llegar& a delinquir por su medlo

que se desenvuelven y que ademAs origina por la cercanla de las colonias 

el que se pretenda real Izar actos dlelctivos por sus necesidades económ.!. 

cas que tiene la clase baja e Incluso Ja media, también, y de las denun

cias que se obtuvieron fueron de los del !tos en contra de la paz, y la -

seguridad de las personas, como son el allanamiento de morada, las amen~ 

zas, y los del itas en contra de el patrimonio de las personas, como el -

de robo, de fraude, e i ne luso el de abuso de confianza y el de da~o en -

propiedad ajena, y luego serA el del !to en contra de la vida y la inte-

gridad de las personas como es el de mi estudio, el de lesiones, y que -

abarco en el mismo a las lesiones llamadas leves y levlslmas, y por lo -

general son las mAs frecuentes, aunque el mayor procentaje lo tendrA el

dellto de robo, en términos generales las lesiones serAn un 45% el nilme-
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ro de denuncias o procesos que se ! levan a cabo. 

4.- JUZGADO MIXTO DE PAZ DE TLALPAH: 

Este juzgado va a ser el correspondiente a el juzgado trigési

mo rplmero mixto de paz, 31. el cual en esta delegación también se ve el 

problema que esUn lnhertes diversas clases sociales por lo que su pobl!!_ 

cl6n es muy irregular, pero por consecuencia las necesidades.y forma de 

vida son diversas pero apoyándome en los meses que ! levé a camo mi estu

dio pude dar un panorama muy general de qué del !tos son mAs frecuentes -

como es el de materia de vlas de comunicación, y los de correspondencia, 

luego serA el de correspondencia y de los del !tos respecto a su patrimo

nio, como es el del lto de robo, o los del itas de da~o en propiedad aje-

na, y de abuso de confianza, e Incluso el de ataques a las v!as de comu

nicación y luego en Importancia será el delito en contra de la vida y la 

Integridad corporal como es et dellto de lesiones que es mi tema a tra-

tar, por lo cual obtuve las siguientes estad!sticas, que de las lesiones 

que se llevan a cabo por el delito serán las leves y las lev!slmas, con

lo cual se extingue ya la acción penal, pero esto sólo es en el caso de 

las lesiones de el primer grupo o sea tas llamadas leves. Luego se dan -

en si los delitos de allanamiento de morada, amenazas, etc. y con lo cual 

vemos que enmarcan a este delito dentro de los primeros por lo que es i~ 

portante este del ita y debe de tomarse en cuenta puesto que si se da y -

en un grado alto dentro de estas delegaciones. 

Por lo que respecta a la evaluación que obtuve de los meses de 
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estudio me es preciso en si el realizar un balance Independiente puesto 

que as! demuestro que es diverso y muy Importante este delito en casi -

toda el ~rea metropolitana por lo cual me es preciso hacer una escala y

evaluaclón aparte de lo que mencioné con anterioridad de cada delegación 

puesto que deseo que se vea la gran diferencia que exlstl6 en estos juz

gados que anal Icé. 

LEVE 

LEVISIMA 

GRAVE 

GRAVISIMA 

PORCENTAJE DE LAS LESIONES EN LOS 

JUZGADOS MIXTOS. 

AZCAPOTZALCO BENITO JUAREZ COYOACAN 

25% 

45% 

15% 

15% 

40% 

49% 

8% 

2% 

83% 

10%-

5% 

5% 

TLALPAN 

70% 

IS% 

10% 

5% 

Aunque en las estadlstlcas que realizo se ve con mayor precl-

slón estas grAflcas me es oportuno el mencionarlas puesto que es el re-

sultado claro y preciso de lo que analicé en los ocho juzgados mixtos -

por lo cual di6 resultados muy diversos, en si aunque en las grAflcas -

que anexo a mi trabajo dan en forma muy clara y prec_lsa esta encues_tas. __ 
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CONCLUSIONES 

l. Es ml deseo el haber realizado un estudio dogmAtlco y que a la vez -

sea acorde con las mismas necesidades que tiene el pals y con el -gr! 

do de comlslones de este lllclto que es mi estudio, por lo-:cual"no -

solo deseo que haya sldo un estudio te6rico, sino mAs bÍ-en-que 'se de 

un panorama de la situacl6n actual que tiene nuestro paÍs _;~specto a 

este ! licito penal. 

2. Considero importante el mencionar una gran inquietud respecto a este 

delito que su penalidad en verdad a mi juicio es muy bajo y al Igual 

que en el aspecto de la pena pecuniaria que en verdad es baja consi

dero que los legisladores deberlan de adaptarla en si a la realldad

de nuestro pals y regularla conforme a el salario mlnlmo vigente el

cual nos da un panorama de el porcentaje que en verdad puede llegar

a pagarse sin ser muy gravoso o irreal como se tiene contemplado en

e! c6dlgo penal por lo cual deberla de hacerse ya un reajuste a es--

tas penas. 

3. El que se llevara a cabo por medio de las agencias de el ministerio-_ 

públ leo un estudio y pruebas antes de proceder a la conslgnacl6n o -

no de los presuntos responsables de este !licito en el cual se_estu

dlarA el factor o factores por los cuales se l leg6 a la real lzacl6n

de este hecho antljurldlco, ya que muchas veces se da est_e factor -

por cuestiones sociales, econ6mlcas, flslcas, morales, éticas, etc;, 



- 73 -

por lo tanto es rápido el que se llegue a consignar sin tener en -

cuenta estos factores que muchas veces son el origen de esta comisión 

y con lo cual se dejan sin tomarse en cuenta pero que son aspectos -

que a mi juicio creo son de gran importancia. 

4. Pienso que el haber real izado este trabajo fué por la gran inquietud 

que tengo sobre los delitos en contra de la vida y fa integridad co!_ 

poral que sf. bien son importantes tanto o más que los otros de! itos

considero que las lesiones van a proteger esta integridad y por con

secuencia va a tener en si una división en las mismas lesiones ya -

que no van a ser en ningOn aspecto iguales puesto que se pondrá en -

algunos casos de lesiones a las 1 !amadas graves o fas leves por lo -

cual su estudio tendr!a en diversas penalidades y por lo cual creo -

que es un delito que todas las personas estamos sujetas a poder ser

sujeto pasivo de el mismo. 

5. Consideré el oportuno nombrar en el presente trabajo la investigación 

de campo que rea! izo puesto que con éste a través de lo~ 9 meses de

trabajo podemos comprobar como están los grados de criminal !dad de el _ 

pa!s y que si bien es cierto este del !to no es e! que con mayor fre-

cuencia se da en nuestro pa!s si es cierto que se da dentro de !os -

primeros y principales, por las condiciones en que están ubicadas f.!_ 

sicamente las delegaciones o juzgados puesto que abarcan en sus 6rb.!_ 

tas a las muy diversas clases sociales que tiene nuestro pa!s, ya 

que tendrán por consecuencia diversas costumbres, formas de vida, 
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educación, economla, etc. 

6. Al· momento en que se llevan a cabo los procesos en los diversos· juz~ 

gados mixtos también puede notar que por lo general se ·tratar~ de -

llegar a un arreglo lo mejor posible para las dos partes puesto que

na se desea por parte de los Jueces el consignar por este del lto por 

lo que siempre se recurre a querer negociar el perdón por parte de -

el lesionado, aunque, se paguen los gastos que le haya originado las 

lesiones mismas. 

7. Por otra parte al nombrar en si su gran historia que tuvo este del 1-

to a través de los a~os es para que se reflexione que en verdad nue~ 

tra legislación ya ha tenido por si misma un gran avance puesto que

se vló a lo largo de mi investigación que en las culturas antiguas -

como lo era en la Roma o Grecia no se tenla en si contemplado a este 

del lto en su forma autónoma como actualmente se regula a este del lto, 

por lo cual nuestros legisladores tuvieron un gran acierto al darle

su ubicación correcta. 

B. Considero también Importante y exacto el término que se tiene sobre

este delito tanto en el aspecto médico que es muy preciso como en el 

término legal que se le da su ubicación y definición en el mismo có

digo que lo regula como es el código penal de el D.F. vigente, pues

to que las lesiones no solamente son en la parte externa de el cuer

po si no m~s bien son por Ja parte externa, la Interna, y en algunos 

casos debe de valorarse el aspecto moral, porque se llega a ocaslo--
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. nar una lesión permanente a las personas las cúales: t.endr~n una v.1~-

sl6n ya diferente. 

9. A mi muy particular pun~o.de vlsta;es'exacta.C!a'definlCt6n que se da 

sobre las lesiones mismas puesto que ser!a~e("i-Oneo:el 'agrupárlaten-
_ .. _,. ·~ ·. ' -',,; ., 

un mismo plano y.-qile' son di féréntes 1a5 lesiones' ócasfonadas e ln-

cluso su recuperación de tas misma~ también s~rf dlve~so, po~ !~cual 
estos cuatro grupos son muy acordes a la real !dad de este ! licito - · 

penal. 

10. También se que uno de los problemas mAs arduos que tiene el derecho

penal de nuestro pa!s ha sido siempre la determinación de la med!da

punitlva, o sea el ajustamiento de esas dos cantidades heterogéneas

lncapaces de medida común como lo es el delito y su pena, por lo cual 

no son Iguales unos delitos y otros, con lo cual tendrA diferente P! 

na! ídad. 

Con lo que respecta a la agresión f!slca que puede llegar a sufrir -

el sujeto pasivo o los sujetos pasivos, por parte de el sujeto acti

vo, por lo tanto se va a configurar el del !to de lesiones, y no im-

portando como antiguamente se marcaban a los delitos de lesiones, en 

los cuales se valoraba a la lesión en la forma como se daba o era ca 

talogada la lesión misma como el caso de las lesiones por un cuchi-

llo por una patada, etc., por lo cual se les nombraba por el agente

que lo producla en consecuencia, pero en la actual !dad éste no es un 

buen elemento para poderlo agrupar puesto que el agente con el cual-
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se comete solo es un medio mAs no es un fin para poderlo nombrar como 

tal, puesto que el resultado puede Incluso a veces ser mayor de el e_! 

perado •. 

IL Po'F 10\anto:el óbjetode el delito de lesiones es el interés relatl

vó'a 1.Íproi~~cl6n de la integridad f!slca ps!qulca, o de ambas, de. 

·uria perscinaf~sta lntegr_ldad, que no· es de un bien de Interés priva-
-'--:::- --:."-'->.:'' 

do._ únicamente, sino prlnclpa.l_mente y_ sobre .todo debe ser un Interés y-

bliií coi~ctlv~ p¡j/que asegura el normal desarrollo de la actividad. 
- ~ - ' - . 

Individual de la persona qtie constituye al mismo tiempo un bien jur!-

dlco. 

12. Fué mi deseo el poder enfocar en este trabajo algGn material que fo! 

recolectando a través de el estudio de campo y que por lo tanto para 

dejar mAs claro mi trabajo me apoyo en fotograflas en las cuales se

pueden observar los tipos de lesiones de las que hago mención en mi

trabajo, al igual que las grUicas realizadas para dar un mejor pan~ 

rama de mi estudio de campo que real lee en los juzgados mixtos de --

paz. 
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