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INTRODUCCION.

El matrimonio es una de las instituciones mas im-
portantes . de la vida juridica en &1 se encuentran fincadas-
la perpetuacidén de la especie, la educacidn de los hijos, la
ayuda mutua en sus aspectos espiritual y materiales, siendo-
ademds la base bioldgica y moral de la familia y por ende --

de las sociedades.

El derecho Familiar, como parte dei derecho civil,
procura que dicha institucidn este protegida dada su impor-
tancia sin embargo, existe otra institucidn juridica llamada
divorcio, que pretende terminar totalmente con los lazos ma-
trimoniales. ;Hasta donde esta Gltima institucidn cumple su-
cometido? ;Es este el medio adecuado para impedir la infeli-
cidad de los matrimonios mal avenidos? ;No es su existencia-
lo que da pie o facilita el que existan mds distanciamien--
tos, restindole seriedad y fijeza al matrimonio? ;Que otro--
recurso existe para esos estados en que se hace imposible -
la vida en comin? ;En toda esta lucha de valdres ;que inte -

res se presta a la descendencia?.

Al inquietarnos estas cuestiones, han hecho que --
las escojamos como tema de la presente tesis, procurando es-~
tudiar las disoluciones matrimoniales del Derecho CivilyCa--

noénico, no solo en el aspecto técnico juridico, sino tratan-



do de ilegar a las considerécionesb~de,tipofético y sociold-
‘gico ‘sobre: estos problemas: guiados por-lasigrandes opinio--

nes de algunos tratadistas’ e e e

Conscientes de nuestras limitaciones, pero avoca--
dos - estos problemas, con.el respeto que nos merece, nos --
hemos valido del derecho candnico, no solamente en cuanto a
la influencia formadora de las instituciones modernas que -
tiene junto con el Derecho Romano, sino también en su aspec
to de disciplina de vigencia actual y mundial cuyo conteni-
do filosb6ficos y teoldgico debe ser fuente de luz para todos

los juristas.
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a).- BL MATRIMONIO COMO CONTRATO.

En torno a esta tesis contractual-han-surgido  di-
versidad de opiniones, por lo que citaremos,ulgunoé autores

que nos hablan al respecto.

Uno de los autores que afirman que el matrimonio-
es un contrato, es el civilista espafiol Esteban Calva quién
asegura; "el matrimonio no es simplemente un bontrato, sino
el contrato mids antiguo que existe entre los hombres pues--
siendo la causa de la familia, su existencia debe remontar-

se hasta el orfigen de la humanidad". (1)

Por su parte el maestro De Pina manifiesta "la --
concepcién del matrimonio civil, frente a la del matrimonio
sacramento, aparece tan pronto como el Estado se siente fuer
te ante la iglesia y celoso de su soberania e independencia.
Sin embargo la concepcidén del matrimonio como contratc no-
responde ni a la verdadera naturaleza ni a la finalidad au-
téntica de esta institucidn, y por lo tanto no puede contri

buir a explicarla satisfactoriamente". (2)

(Iy. Calva, Esteban, citado por de Pina Rafael, Derecho Ci-
vil Mexicano, Editorial PorrGa, S.A., Décima Edicidén --
1986, pag. 317.

(2). De Pina, Rafael, Derecho Civil Mexicano, Editorial Po-
rrua, 5.A., Décima Edicién 1980, Capitulo II, P4ig.317,



Sarz Montero Duhalt, dice en una de sus obras qﬁe
el maﬁrimoﬁioies un contrato solemne de interés pablico por
QI'cghI uhléblo ﬁombre y una sola. mujer establecen una’ comu
nidad de“vida total y permanente al que la sociedad y la -

léy consideran el fundamento de 1la familia', (3)
b).- EL MATRIMONIO COMO INSTITUCION.

Esta tesis institucional ha sido sastenido y de--
fendida por varios juristas de renombre entre otros Sénchez
Romén en Espafia, Bonnecase en Francia,y Rafael Rojina Ville
gas en-México. Concretamente se expone la interpretacidn --
de los dos dltimos juristas mencionados quienes dedicaron -

gran atencién y defensa a la citada tesis.

En opinidén de Bonnecase el acto juridico del ma--
trimonio no es otra cosa que " una institucidén formada de -
un conjunto de reglas de derecho, esencialmente imperativas
cuyo objetivo es dar a la unidén de sexos, y-'por lo mismo a
1a familia una organizacidén social y moral, que a la vez co
rresponde a las aspiraciones del momento y a 1la naturale-

za permanente del hombre como tambidn a las directrices que

(3). Montero Duhalt, Sara. El Divorcio, Divisién de Univer
sidad Abierta, U.N.A.M, México 1983, Pag.2z.
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. proporciona‘la-nocién del derecho!. (4)

en todos. los dominios,

Por 'su parte

nos dice: '"el matrimonio;comoiidea:d

mon finalidad.que persigue

una familia y realizar~un“estad e:ividapermanente entre “<-

los mismos.

Para el logro de las finalidades comunes que impo-
nen a la institucién, se organiza un poder que tiene por ob-
jeto mantener la unidad y establecer la direccidn dentro del
grupo pues toda la comunidad exige necesariamente tanto un
poder de mando como un principio de disciplina social. En-
el matrimonio, ambos coOnyuges pueden convertirse en Srganos
de poder, asumiendo igual autoridad como ocurre cn ¢l siste-
ma mexicano o en su defecto, podri quedar depositada toda -

la autoridad exclusivamente en el marido". (5)

En nuestro sistema juridico, esta teoria es una de
las méas aceptables, y de acuerdo a la sociologia de nuestro-

pais la autoridad en el matrimonio la deben de tencr ambos

(4). Ob. Cit. Pag. 321 y 322,

(5). Rojina Villegas, Rafuel, Compendio de Derecho Civil, -
Editorial Porrraa, Décima octava edicién, México 1982,
Pag. 281.



cényuges. En nuestro medio ambiente esto no fuhéiuqa equili-
bradamente, sino que varia de ‘acuerdo al estrato social eni-
que se encuentra cada matrimonio, ya que el medio social de-
la clase media y acomodada por lo regular la direccidén,; el-
mando Yy la autoridad del hogar, la ejercen ambos cdnyuges en
igualdad de condiciones, tal como lo establece nuestro dere-
cho, pero una esfera social como la clase campesina no se--
apega a lo establecido por el derecho, toda vez que la in--
tervencién de la mujer por lo que se refiere a este aspecto,
queda en manos del marido y la mujer pasa s formar importan-

cia en un segundo término.
c¢).~ EL MATRIMONIO COMO ESTADO.

En opinidn de Sara Montere Duhalt, seilala que "los
que contraen matrimonio cambian su estado c¢ivil anterior por-
gl de casados. Hemos sefinlado que el matrimonio establece en-
tre los sujetos gue 1o realizan una comunidad de vida total y
permanente . BEsta éaracteristica de la permanencia es preci-
samente 10 que configura la categeria de estado civil, pues-

es eso y no otra cosa es lo que se llama estado de las perso-

nas™. (6)

(6) . Montero Duhatl, Sara, Derecho de Familia, Editorial -~
Porriia, Segunda Edicién, México 1985, Pag. 113.



Por su parte el maestro Rafael Rojina Villegas, -~

ipdicn que "el matrimonio que evidentemente constituye un es-

- tado juridico entre los consortes, pues crea para los mismos-
una situacidén juridica permanente que origina consecuénc{as;ir

-juridicas a todas y cada una de las situaciones que se vaﬁ --

presentando durante la vida matrimonial". (7)

Como puede observarse en las distintas opiniones-
de estos juristas el matrimonio se presenta como una doble -
consecuencia de la institucién matrimonial y del acto juridi
co que celebran las partes en presencia del Oficial del Regis
tro Civil; wuesto que constituye una situacidn juridica per--
manente que va a regir la vida de los consortes y un acto ju-
ridico mixto desde el momento de su celebracidn. En nuestro-
derecho esta teoria se puede apoyar cn las disposicicnes 1le-
gales relativas al matrimonio y de las cuales resulta que tal

celebracién 1a hace el Jucz del Registro Civil .
d) .- EL MATRIMONIO COMO SACRAMENTO.

Para tedlogos y Canonistas, el matrimonio tiene un
caricter mixto de contrato y sacramento, y se dice que en su

ser es un vinculo y perenne y en su hacer un contrato, - - -

(7). Ob. Cit. Pag. 287.



Sl A Con51derando ‘que toda un1on que no.sea ‘sacramento

es concub1nato, 14 1g1es1a se ‘mantiene siempre. desconocien-

do” el valor-delivinculo civilen este punto, cabe advertir -

.que‘eh' un estado de derecho eclesidstico carece de potes -
tad para regular todos los actos entre personas. Y de acuer
do con la concepcidn candénica del matrimonio éste es "un sa

cramento solemne cuyos ministros son los mismos esposos, =--

siendo el sacerdote el testigo autorizado por la iglesia, -

ia unidn de los esposos es la imfgen de la unidn de cristo

con la iglesia y como &sta indisoluble. El vinculo es crea
do por la voluntad de los esposos, ya que es su libre consen
timiento el que genera la relacidn matrimonial pero su con-

sagracidn ante la iglesia, merced a la bendicidn nupcial lo

eleva a sacramento, y como el sacramento ha sido instituido

por Dios, y Dios mismo sanciona la unidn, esta es indisolu-

ble'. (9)

(8). Alonsos Cabreros, Migueles, Cddigo de Derecho Candnico,
Editorial, Liturgia Espafola, Barcelona 1961, Séptima
Edicién, Pag. 370 y 371.

(9). Ob. Cit. Pag. 372.



e) .- MATRIMONIO RATO Y NO CONSUMADO.

En algunas ocasiones permite la Iglesia bajo la -
forma de dispensa, la disolucién de los matrimonios que por
alguna causa no se han consumado mediante el acto sexual;--
dindoseles el nombre de matfimonio rato no consumado; rato-
en virtud de que su celebracidén se efectud con todos los-
requisitos exigidos por la Iglesia y sin que hubiere de por
medio ningln impedimento; y no consumado, en virtud de no _
haberse realizado el débito carnal; lo anterior queda de --
manifiesto a la lectura del cinon 1015, del Cdédigo Candnico:
"1.- El matrimonio vdlido de los cristianos se llama vrato -
si todavia no se ha consumado; rato y consumado si entre --
los cdnyuges ha tenido lugar el acto cdnyugal, al que por-
su misma naturaleza se ordena el contrato matrimonial, y --
por el que los cényuges sc hacen una sola carne. Z2.- S$i los
cényuges han cohabitado después de haber celebrado el matri
monio, se presume que lo han consumado mientras no sc de---
muestre lo contrario. 3.- El matrimonio vilido entre no bau
tizados, se 1lama legitimo. 4.- 8i por lo menos uno de los
cdnyuges ha procedido de buena fe al celebrarse el matrimo-
nio invilido, &ste sc llama putativo hasta que ambos conoz-

can con certeza la nulidad"™. {10)

(10). Alonso Cabreros Migueles, Cédigo de Derecho Canénico,
Editorial Liturgias Espuafiola, Barcelona 1961, Séptima-
Edicibn. Pag. 922.



Esta forma de disolucidn mntfimoninl la regula cl
candn--1119, que dice: "el matrimonio no’consumado. entre bau-
;izados 0 entre.una parte bautizéda—y otra.que-no:lo . esthd,~
se disuelve tanto por disposicién del derecho en virtud. de-

- la profesién religiosa, solemne, como por dispensa concedi-
da por la Sede Apostélica con causa justa, a ruego de ambas-

partes o de una de ellas, aunque la otra se oponga'. (11)

En este cinon queda reservado el ejercicio de la-
accidén de disolucidén a las partes exclusivamente, lo cual --
también se encuentra claramente establecido en el cénon 1973
que estatuye: ''solamente los cdnyuges tienen cl derecho de -

pedir la dispensa del matrimonio rato y no consumado®.(12)

Con fecha 7 de Mayo de 1923, establecido la igle-
sia Catdlica una serie de ordenamientos denominados: Reglas-
que han de observarse en los procesos sobre cl matrimonio ra-
to no consumado. De la lectura de estas reglas, hacemos un--
pequefio extracto pgra interiorizarnos en qué consisten estos

procesos.

Como punto fundamecntal vemos que las causas que --

(11). Ob. Cit. Pag. 922 y 923.
(12). Ob. Cit. Pag. 923.



Vpueden ser 1nvocada

.para: obtener la:; d1spensa del matrlmonxo

rato no:c ﬂ

De:no haber prestado verdadero comsentimiento
matrimonial s’ .
:B.- De haber intervenido fuerza o’ miedo.

C.- De la aversién u odio que surgid entre los es-

posos desde el principio mismo de 1a vida cényugal.

D.- De la impotencia, ya sea absoluta ya sea rela

tiva., (13)

La autoridad competente para el conocimiento de -

estos asuntos queda establecida en las reglas nimero 1 y 2.

Regla 1.- A la S. Congregacidon de la disciplina-
de los Sacramentos, exclusivamente compete conocer del he--
cho de la inconsumacidén del matrimonio y de la existencia de

causa justa para conceder 1a dispensa.

(13).- Alonso Cabreros, Migueles, Op. Cit. 923.
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Regla 2.- Ningin Juez inférior'puedeinstruir el
proceso en las causas de dispensa del matrimonio rato, - a ~-

menos que la Sede Apostdlica leiconcédaifachltéd? E

El cényuge que solicita la dispensa recibe el nom
bramiento de orador y el otro el nombre de parte demandada;
esta dispensa se inicia mediante escrito suplicatorio diri-
gido 21 Romano Pontifice con la narracidén clara de los he--
chos por conducto del Ordinario quién deberid rendir un in--
forme de las indagaciones que haga al respecio, pero que --
nunca se realizarin en forma de exposicidon de los hechos,--
procurando aclararlos entregindolos con la mayor veracidad-
al alcance de dicha persona, quien previamente hard el in--

tento .de avenir a los esposos.

Una vez recibido el informe del Ordinarioc por la-
S. Congregacidn, ésta ve si es procedente, y en caso de que
lo sea, envia letras de delegacidn al Ordinario facultdn -
dole para instruir la causa; éste una vez recibidas dichas
letras, constituye un tribunal designando un.defensor del -
vinculo y un actuario, pudiendo subdelegar su obligacidn-

en un juez.

Los deberes del defensor del vinculo y sus dere-

chos quedan establecidos en las reglas 28 v 29 que a la ---



11.

letra dicen:

v : ~Asistirial eximen-dé’ Tas ‘partes, de 1os tos:
gigés.yL&e—lbgfperiios;

-; % ,,::' b).- Presentar al Juecz los interrogatorios cerra-
‘dos'y seliados para que los abra en el acto del exdmen y --

los proponga a las partes, a los testigos o a los peritos;
¢).- En vista del eximen sugerir al juez nuevas-

preguntas;

d).- Examinar cuidadosamente los articulos propues
tos por las partes y oponerse a ellos en cuanto sea necesa-

rio.

e).- Reconocer los documentos exhibidos por las -

partes;

£).- Escribir y alegar razones para probar la con

sumacién del matrimonio;

g).- Aportar todo aquello que juzgue dtil para -

defender el matrimonio.

Reglﬁ 29.- El1 defensor del vinculo tiene derecho:

a). Examinar en cualquier momento de la causa las

actas del proceso;
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b) A ped1r nuevos plazos para preparar 1as ac

tas, plazos que se prorrogaran segun e1 prudente arb1tr1o

'cuentas de todas las’prob nzas.y-

puede hacer’ uso dc 1a facultad-

d).- ‘A pedir que se haga comparecer a otros testi-
g0s ‘0 ‘que se oiga de nuevo a los mismos aunque se haya con--

cluido y publicado el proceso,y a exponer nuevas razones;

e).- A exigir que se practiquen otras actuaciones-
que &l sugiera, a menos que el juez seoponga a ello, en cuyo
caso le estd permitido al defensor del vinculo, recurrir al

Ordinario siempre que éste mismo no haga de juez.

De la lectura de las anteriores reglas, vemos la -
inmensa importancia que se concede a la actuacién del defen-
sor del vinculo en busca de que los matrimonios disueltos -
por estos medios séan debido a una clara y verdadera necesi-
dad, y no a un mero capricho como sucede frecuentemente en--

la institucidén del divorcio.

Veamos ahora en qué consiste la intervencidén del-
juez en estos procesos de disolucidén conyugal del matrimonio

Tato no consumado;
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La actividad del juez se encuentra regulada tam--

:b1en por‘estas reglas que hemos venldo menc1onando, y se -:
5encuentrarprlnc1pa1mente encaminada’a verlflcurﬂla'}nquxsl-
cidn judiciél acerca de la supuesta no consumacidn, quedan-
Vdo”constreﬁido a actuar conforme a dichas reglas, siendo --
los argumentos o pruebas que sirven para llegar a la verdad

en estos casos principalmente:

a).- La confesidn jurada por ambos cényuges.
b).- Los testigos de séptima mano por ambas partes,
y asimismo los testigos traidos de oficio, o también la ins-

tancia de las partes, conforme lo requiera el caso.

c).- La inspeccidn de los cuerpos verificada por--

los peritos.

d).- Los documentos auténticos, alGn los extrajudi-
ciales, de cualquier género, como las cartas e igualmente -
las actas judiciales redactadas en el fuero civil, en cuan-

to les sean pertinentes al caso.

e).- Los indicios y presunciones.

Los principales actos que debe realizar el juez en
estos procedimientos se encuentran establecidos en la regla-
niimero 21 que estatuye: "El juez es en primer lugar el que-

dirige los actos. A &1 le pertenece por consiguiente:
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a) .- Convocar el tribunal y sefialar las sesiones.
b).- Citar al defensor del vinculo, a las pérte;-.:

Yy a los testigos para que comparezcan al juicio;-

c).- Designar los peritos médicos y las.comadro--
nas, oido al defensor del vinculo, si sé hubiere .de hacer.-.

la inspeccidén corporal.

d)}.- Interrogar a las partes, a los testigos y pe-
ritos, tanto sobre las cuestiones redactadas por el defensor

del vinculo, como sobre otras nuevas propuestas de oficio;

e).- Disponer todas aquellas cosas que segin su--
prudencia y sagacidad crea mis aptas para descubrir la ver-

dad de'los hechos.

Una ve:z cerrado el proceso y después de que el de-
fensor del vinaulo , haya realizado las observaciones perti-
nentes a su cargo, deberin las actuaciones judiciales remi--
tirse a S. Congregacidén por medio de actas originales o co-

pias auténticas de las mismas.

La dispensa del Matrimonio rato y no consumado,-
la concede directamente el Romano Pontifice y de despachar-
mediante rescripto en forma graciosa, firmado por el Eminen
tisimo Cardenal Prefecto de la S. Congregacidn de la Disci-

plina de los Sacramentos, o por otro Cardenal que haga sus-
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dispensa; ordenar

el, matrimonio, que anoté en el libro respectivo ‘la-dispen-

sa obtenida.

PRIVILEGIO PAULINO.

Toma su nombre de San Pablo que fué quien lo pro-
mulgdé (1 Cor. 7,12) existiendo duda si es de origen divino-
o Eclesidstico. Este privilegio se encuentra establecido en
el Cinon 1120 del Cddigo Candnico que dice " El matrimonio-
entre no bautizados, aunque este consumado, se disuelve en

favor de la fe por el Privilegio Paulino.

Este privilegio no tiene aplicacidn en el matrimo
nio que se ha celebrado con dispensa del impedimento de dis
paridad de cultos entre una parte bautizada y otra que no -

lo esti".

Para que tenga aplicaci6n este privilegio, se re-

quiere que ambos cdnyuges hayan sido infieles en el momento
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de contraer matr1mon1o y de que uno:.de: ellos hﬂya TCClbldO-

zaron ambos conyuges‘ b)

7;1 nd se-bautizé-ninguno;ic).--
0 si se casaron con dispensa del 1mped1mento por .disparidad

de cultos.

El Cénon 1121 establece: "Antes de que el cOnyuge
convertido y bautizado contraiga vAlidamente nuevo matrimo-
nio, debe salvo lo que se determina en el cdnon 1125 inter-

pelar a la parte no bautizada:

1.- Si ella quiere también convertirse y recibir-
el bautismo.
2.- Si por lo menos quiere cohabitar pacificamente

con &l sin ofensa del creador".

3.- Ella exclusivamente conoce en todo lo que di-
rectamente o indirectamente, en cuanto al derecho o en cuan-

to al hecho se refiere, al llamado privilegio paulino.

Por otra parte el cénon 1962 dice: Las causas ma -
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trimonialies que se refieren a aquéllos de quienes se trata-
en el cénon 1557, las conocerd exclusivamente la S. Congrega
cidén ‘o aquel Tribunal o comisidn especial, en quien delegue
el Sumo Pontifice en cada uno de los casos, las de dispensa
de matrimonio rato y no consumado la S. Congregacidon de Sa-
cramentos y las que se refieren al privilegio Paulino, 1la S.

Congregacibén del Santo Oficio".



CAPITULO  SEGUNDO.

EL DIVORCIO.
a). DIVORCIO SEPARACION Y VINCULAR.
b). NOCION GENERAL.

c). BREVES ANTECEDENTES HISTORICOS.
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a).- DIVORCIO SEPARACION Y VINCULAR.

Divorcio separacidén, este sistema de disolver el-
matrimonio consiste en que los cényuges deciden concluir 1la
cohabitacidén matrimonial que existe entre ellos ya sea con-
autorizacién judicial o por decisién propia de ambos, subsis
tiende el vinculo matrimonial asi como los demis deberes de-
rivados del mismo como son: la fidelidad, los alimentos, etc.
quedando al mismo tiempo los cényuges en imposibilidad de -
contraer nuevas nupcias, puesto que la finalidad en estos -
casos Gnicamente la separacidn marital de los cdényuges, tra
yendo como iinica consecuencia la extincidén del domicilio -~
conyugal ya que cada uno a partir de este momento ‘tiene un-
nuevo domicilio propio. Este tipo de divorcio tiene como an
tecedente histdérico la influencia del Derecho Canénico en-
el siglo pasado, ya que este sOlo permitia la separacién --
de cuerpos mis no la disolucidn del vinculo matrimonial. Te
niendo como causales juridicas en el derecho vigente las -

siguientes.

Como causales de Divorcio Separaci6n las podemos-
encontrar en lds Fracciones VI y VII, del articulo 267 del-
Coédigo Civil Vigente, para el Distrito Federal, asi como en

el articulo 277 del C&digo antes citado que a la letra dice:
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"Articulo 267, 'fraccién VI} padecer‘sifilis, tu--

bercu1051s o cualquler otra enfermedad cronxca o incurable-

que sobrevenga después de celebrnd —matr1mon1o, fraccién
VI1, padecer enajenacién mental 1ncurab1e previa declaracién
de interdiccidn que se -haga alVrgspecto del’ conyuge demente'.

as.’ L

El "articulo 277, el cdnyuge que no quiera pedir -
el divorcio fundado en las causas numeradas en las fraccio--
nes VI y VII, del articulo 267, podrd sin embargo 'solicitar-
que se suspenda su obligacidn de cohabitar con el otro cbdnyu
ge y el juez con conocimiento de causa, podrd decretar esa--
suspensidn, quedando subsistentes las demis obligaciones --

creadas por el matrimonio" (15)

Como podemos observar en las fracciones VI y VII,
del articulo antes citado,aunque estas fracciones estan con
sideradas como causales de divorcioc los cdnyuges en cual --
quier momento pueden de alguna manera solicitar en una for-
ma temporal la separacidén de cuerpos, basindose en lo que --
regulan estas fracciones asi como también de acuerdo al ar-
ticulo 277 ya que considerd que en la mayorfa de las cir---

cunstancias que sefalan las fracciones ya enunciadas pueden

(14). De 1la Paz y Fuentes, Victor Manuel,"Teoria y Prictica
del Juicio de Divrocio, Editorial Fernando Leguizano-
Cortés, segunda edicidn 1984, México, D.F. Pag.

(15). De la Paz y Fuentes Victor Manuel, Op. Cit. Pag.
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ser temporales y esto significa:que el matrimonio phede vol-
ver a restablecerse puesto que en.la separacidn. el matrimo--:

nio corre:el:-riesgo- de extinguirse-totalmente.:

. Como consecuencias juridicas del divorcio separa--
ci6én tenemos que se extingue el deber de cohabitar y el dé--
bito conyugal, que persisten los demds derechos y deberes del
matrimonio como son la fidelidad, patria potestad compartida
ayuda mutua, régimen de sociedad cdnyugal administracidén con
forme a lo pactado, custodia de los hijos por el cdnyuge sa-
no; el deber de la fidelidad, la peternidad y filiacién, y

la ayuda reciproca.
DIVORCIO VINCULAR.

Este tipo de divorcio tiene como caracteristica --
principal la disolucidn total del vinculo matrimonial dejan-
do en completa capacidad a los cényuges para contraer nuevas
nupcias, en este sistema de divorcio la encontramos dividida
en dos grandes ramas como son: el divorcio necesario y el --
divorcio voluntario encontréindose el divorcio vincular nece-
sario regulado por el articulo 267 en sus fracciones del I -
al XVI y XVIII, puesto que en ellas se contemplan las cau-
sas graves que dan origen al divorcio vincular y este lo en
contramos dividido a su vez en dos formas: divorcio sancidn

y divorcio remedio, dandose el primero por -
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causas sefialadas por 1as fracc1ones que no encuadran a las

enfermedades como causales de d1vorc1'”

b4 el divorcio reme-

dio se da como medlda de'protecc1on parn el conyuge sano y

los hijos cuando el otro sorte padece una enfermedad --
crdnica e 1ncurablez que sea ademﬁs contagiosa o heredita--

Tia.

El divorcio vincular voluntario o por mutuo con--
sentimiento se encuentra regulado por 1la fraccidn XVII del-
articulo 267 del Cédigo Civil Vigente, este tipo de divor--
cio vincular se puede dar a su vez en forma administrativa
o judicial siendo 1la primera en términos del articulo 272-
del Codigo Civil Vigente, que a la letra dice: 'cuando am-
bos consortes convengan en divorciarse y sean mayores de --
edad, no tengan hijos y de comilin acuerdo hubieren liquidado
la sociedad conyugal, si bajo ese régimen se casaron se pre
sentardn personalmente ante el juez del Registro Civil del-
lugar de su domicilio, comprobarin con las copias certifica
das respectivas que son casados y mayores de edad y manifes
taron de una manera terminante y explicita su voluntad de -

divorciarse™.(16)

El divorcio tipo judicial se da cuando no se rei-

(16}. Leyes y Cbdigos de México, Codigo Civil Vigente para el
Distrito Federal, Bditorial PorrhGa, México 1990,p#g.95.



nen los requisitos’por el articulo:
“que’ es. cuando los divorciantes tiene
do la sociedad conyugal-o'que~sean menore

‘vorciantes regulado esto por.¢l arti

cita, que a 1la letra dice: '"los éényuge;~qqevse;ent entren---
en el caso del Gltimo parrafo del articulo anterior,. estén-
obligados a presentar al juzgado un convenio.en que se fi--

jan los siguientes puntos:

I.- Designacion de persona a quien- sean confiados
los hijos del matrimonio, tanto durante cl --
procedimiento como después de ejecutoriado el

divorcio.

1I.- El modo de subvenir a las necesidades de los-
hijos, tanto durante el procedimiento como --

después de ejecutoriado el divorcio;

III.- La casa que servird de habitacién a cada uno -

de les cobényuges durante el procedimiento;

IV.- En los términos del articulo 288, la cantidad
que a titulo de alimentos un cényuge debe pa-
gar al otro durunte el procedimiento y des--
pués de ejecutoriado el divorcio, asi como la
forma de hacer el pago y la garantia que debe

otorgarsc para asegurarlo;
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V.Jrﬂarﬁaﬂefa ééAédﬁinistrér los bienes de la
“3ociedad: conyugal ‘durante ¢1 procedimiento
-y la de liquidar dicha sociedad después de

ejecutoriado el divoréio, asi como la desig
nacidén de liquidadores. A ese efecto se --
acompafiiar@ wun inventario y avalud de to-

dos los bienes muebles de la sociedad".(17)

(17). Leyes y C8digos de México, Cédigo Civil VIgente para-
el Distrito Federal Editorial Porria, .i¢éxico 1990, --
Pig. 96,



24

NOCIONES HISTORICAS DE LA SEPARACION DE CUERPOS.

La base en que finca la institucidn de separaciodn
es ‘la indisolubilidad matrimonial que proclama la doctrina
de la Iglesia catdlica y estatuye el Derecho candénico, "la-
literatura canonista asi lo ha establecido desde Graciano,-
pasando por las Decretales hasta su confirmacidn en el --

Concilio de Trento'".(18)

El mismo Jesucristo afirmdé dicha indisolubilidad-
abrogando el 1libelo del repudio que permitia la ley Mosai-
ca, el maestro Jorge Mario Magallén Ibarra, citindo a Ri--
ccioti', 1o seflala un pasaje de la vida del Divino Redentor
donde vemos con claridad dicha abrogacidn, el cual transcri

bimos:

""Acercandose, pues los fariseos propusieron a --
Jesfis lo siguiente: ; es licito repudiar a la propia mujer

por cualquier causa? (Mateo, 19,3).

El evangelista advierte que los fariseos hacian
esta pregunta para tentar a Jeslis, la cuestidn en efecto -
era vieja, ya tratada en las escuelas rabinicas con mucha-
anterioridad a Jests y prolongada con posterioridad a &é1.

(I8Y. Monserrat Vicente.- Derccho Matrimonial Canbénico, Edit.
Liturgica Espaficla, Barcelona 1961, Pdg. 319.
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~En-la. Ley de Mpiséﬁ se_concedia el divorcio a iniciativa -
imgfitdi!'ccn estas‘pélébrés: PéuahdoJuh hombre tome ‘mujer y
se COnQiéffé en méridb Yy ocurta que-ella no encuentre gra--
cia_a los ojos de é1, o bien si en ella encuentra algo re-
-pugnante (Hebr. ervat. dabar), &1 escribird en sus manos,-
y la despedird de su casa. (Deuteronomio, 24.1). El libeleo
de repudio permitia a la divorciada contraer nuevo matrimo-
nio pero después, o por muerte del nuevo cényuge o por nue-
vo divorcio, el primer marido no podria volver a tomar con-

sigo la mujer divorciada. (ibid 24,2.4.)

Los rabinos estaban orgullosos de ésta facultad-
del divorcio, la consideraban un privilegio concedido por-
Dios a Israel y no a los paganos. La divergencia entre ---
ellos empezaba cuando habia de definirse 1la razén suficien-
te para admitir el divorcio, razdn aludida en las palabras-

algo de repugnante encontrado por el marido en la esposa"(19)

Ateniéndose a lo que refiere la Mishna (Ghittin,-
1X,10), las escuelas de los dos grandes maestros pre-cris-
tianos Shammal e Hillel, adoptaban aqui, como en otros ca-
sos una posicién contraria. Los Shammaistas interpretaban
la razén aducida por la Ley en sentido moral segiin ellos,.-

{19). Op. Cit. Pag. 392.



autorizaba el d1vorc1o,

Los Hillielanos interpretaban el concepto en senti
do muého mﬁs'amplio, cuando se referiera en cuanto fuera in-
conveniente en la vida familiar y civil, y aducian el ejemplo
de una mujer que dejara quemarse una comida, razén por la --
que se merecia el divorcio. Mis tarde Rabbi Aquiba, habia --
de ir mis lejos, aidn afirmando que era razdn suficiente para
el divorcio, que el marido hallase una mujerAmés bella que la
suya.

Dificil es saber si los fariscos que propusieron-
la cuestidn de JesQs eran Shammaitas o Hellielanos. Sus pa-
labras; es licito repudiar; por cualquier causa? aluden cier
tamente a la doctrina amplia de los Hellielanos, pero preten
de esta alusién ser un requerimientos en pro de la doctrina-
o una invitacién a rechazarla?. En otras palabras, ;son los
tolerantes hilleliénos quienes quieren atraer a su causaa--
jesGs o a los rigoristas shammaitas los que.esperan oir de-

JesGs una condenacién de la doctrina laxista".

Jesids, como en otros casos, pasa sobre hillelian--
nos y shammaistas y se remonta al orfigen de la cuestidn. --

El respondiendo, dijo: " ;No leistéis que quién cred desde
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el:principio "varon y hembra los hizo" y Aijo: (7Y causa de,;
esto._abandonard el hombre al padre y>a la madfer&rsérﬁniéra-
a.su mujer, y serfin los dos en una soia carneé'"? (Génesis;, ---
1.27;.2,24), Asi no son ya dos, sino una sola carne, Por con
siguiente, lo que Dios unid, (el) hombre no 1o separe' (Ma--
teo, 19,4-7). Con esta contestacidén sobre todo con su perio-
do conclusivo, la institucidn del matrimonio es estudiada -
en sus mismos origenes, anteriores a cualquier discusidn hu-
mana, y atn a la legislacidén de Moises, con la sobre cita del
Génesis, Dios mismo es llamado en causa, en cuanto Creador -
del género humano e institutor del matrimonio, y la conclu--

sidn es que lo que Dios unié, (el) hombre no lo separe.

Era de preever la replica de los fariscos, quicnes
contestaron: ;por qué entonces, mando Moisés "dar libelo de -
repudio y desperdirle? (Deuter, 24,1). ;No era el divorcio --
un privilegio de los israelitas? No se mencionaba y regulaba-
en 1ia misma Ley de Moisés? si prevalecia la norma de Jesds --
*'hombre no separe", habia que renunciar el privilegio del di-

vorcio, lo cual era un absurdo para aquellos fariscos.

A la dificultad 1legal que le oponia, Jesilis contes
td rectificando. No se trataba de un privilegio, sino de una-
tolerancia, debida a las condiciones personales de los que-

la recibian y otcrgada por temor a cosas peores, dijo - -
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les: Moisés, por vuestra dureza de corazén, les:concedi$-el-

repudiar @ vuestras-mujeres ma

niel principio no7fdé,g$i.;

nuevo:a sus origenes.:

: El mismo autor hace referencia a'io dichd_por San
Pablo a los casados, mando no yo sino el Sefior, que la mujer
no separe del maride y si separa permanezca sin casarse o se
reconcilie con el marido, no repudie a la mujer. (I Corint.-
7,10,11). En este pasaje San Pablo distingue ‘claramente la--
separacidn de los cdnyuges del "repudio” de la mujer, o di--
vorcio. Admite la posibilidad del primer caso, siempre que -
la mujer no contraiga segundas nupcias, y rechaza ;encilla--

mente la licitud del divorcio.

Tomamos de la obra del Doctor Jorge Mario Maga --
116n Ibarra 1la doctrina pontificia referentea la defensa que
de la indisolubilidad ha hecho la Iglesia Catdlica a través-

de los siguientes Papas:

BENEDICTO XI1v

Papa de mil setecientos cuarenta a mil setecientos

cincuenta y ocho.
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APOSTOLIGI MINISTERII

:Tercera Constitucidn Apostélica, es détdiéciseis -
‘de “septiembre de mil setecientos cuarenta 'y sieté.hSe:ierrecg
noce con' el nombre de “El Repudio*. En ella hace referencia -
51 deber de reprimir los abusos de los hebreos, que una vez-
convertidos al cristianismo abjuraron de &1, para repudiar a-
la mujer, afin por medio del "libelo mosaico", delante de un-
notario y testigos cridstianos. Refiere que aunque Moisés dejéd
escrito en el Capitule XXIV del DEUTERONOMIO: "Si un hombre-
" ha tomado mujer y 1la ha tenido consigo, pero ella no ha encon
trado gracia delante de sus ojos por cualquier cosa torpe, @&l
escribiri un libelo de repudio, se lo consignarid en mano y -
l1a mandari fuera de su casa', Jesucristo al ser interrogado-
lo que pensaba sobre tal libelo, segiin el Evangelio de Mateo-
en el Capitulo XIX, versiculos del 5 al 9 y en el dec Marcos,-
Capitulo X, versiculos del 5 al 9 dijo: "Por la dureza de - -
vuestros corazones, Moisés os permitid repudiar a vuestras mu
jeres; pero desde el principio no fué asi. pero yo os digo: -
quien repudia la propia mujer excepto en el caso de fornica--
cibn, y después desposa a otra, es adiiltero, y quien desposa
a la repudiada es adidltero; y concluydé Jesis su discurso di-

ciendo '"Lo que Dios ha unido, no lo separe el hombre’.

En el presente caso, c¢l Papa soslayd la controver-
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sia ~relativa a-la'determinaci6én del momento ‘en el que, por

el ‘Privilegio-Paulino, se.disuelve’el matrimonio contraido-

antes: de_la:conve

Primera carta, es de dieciseis de marzo de mil --
setecientos cuarenta y tres y esta dirigida al Patriarca -~
de los Maronitas, pidiéndole una profesidn de fe. Se 1la-
ma también "Un articulo de fe', ya que en ella seiala la -
indisolubilidad del vinculo pero con la posibilidad, en ca-
so de adulterio, de la separacién de cuerpos y hébitacién;
expresando que no es licito, ain en esos casos, contraer -

otras nupcias.

P10 VI.

Papa de mil setecientos setenta Y cinco a mil se-

tecientos noventa y nueve.

DEESEMUS NOS

Tercera Carta.Bs de dieciséis de septiembre de-
mil setecientos ochenta y ocho y estd dirigida al Obispo-
de Mottela, en ella establece la COMPETENCIA DE LA IGLESIA

y se refiere 3 una sentencia indebidamente pronunciada --



ue’‘el matrimoniorque;antes de la ve-

abialllegado

stimando que no ‘es:posible emitir - sentencia’sobre: -~

rmalidades procesa--

rdéh'jérérquico;

LITTERIS -~ TUIS

Quinta Carta, es de once de julio de mil Sctecien-
tos ochenta y nueve y estd dirigida al Obispo de Agra. Se re-
laciona con la idea sobre el derecho Natural. Expone las di-
ficultades relativas a los mutrimonios contraidos en una --
secta protestante que no reconoce 1a indisolubilidad recuer-
da que el progenitor del Género Humano, movido por el espiri
tu Divino declaré que el matrimonio es un vinculo perpetuo-
e indisoluble, que dijo: "He aqui, finalmente hueso de mis -
huesos" (Génesis 2,23) estima que a@n entre fieles si la - -
unién es en verdad wmatrimonio debe permanecer como unibén per-
petua de Derecho Divino, agrega que el matrimonio no es un -
contrato civil, sino un contrato natural instituido y ratifi
cado por el derecho Divino; considerando como diferencia fun
damental que en el dominioc civil puede legal - --

mente suplirse el consentimiento y no asi en el matri
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monio ya que ningin poﬂer:humanofpuedé suplirlo validamen-

Pépa,dg;mil,ochocientos'a mil ochocientos veinti-

tres. -
ETSI FRATERNITATIS.

Primer Carta, es de ocho de ortubre de mil ocho-

cientos tres y estd dirigida al Arzobispo de Maguncia.

En ella se refiere a DESPUES DE UNA SENTENCIA DE-
DIVORCIO, rtecuerda las dificultades propuestas por el Arzo-
bispo asi como los dos principios que son los puntos capi-
tales de 1la cuestidns el horror de la Iglesia por los matri
monios mixtos y la incompetencia del poder civil para disol
ver el matrimonio, estima que los pdrrocos que asistieron-
matrimonios de personas casadas Yy que recuperaron su liber
tad por sentencia en el Tribunal Civil cometieron falta ---

gravisima y traicionaron su Ministerio Sagrado.

GREGORIO XVI

Papa de mil ochocientos treinta y uno a mil ocho-
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cientos cuerenta y seis,

Segunda Enciclica, es de quince de agosto de mil-
ochocientos treinta y dos, sobre la responsabilidad de los
Obispos oponiéndose a las opiniones inexactas y temera--
rias innovaciones que arriesgan la santidad e indisolubili
dad del vinculo, Recomienda que se ensefie que el matrimo-

nio es indisoluble y condena el liberalismo.

P10 ix

Papa de mil ochocientos cuarenta y seis a mil --

ochocientos setenta y ocho.
SERVIS EXPRIMERE

Segunda Carta. Es de quince de agosto de mil --
ochocientos cincuenta y nueve. Esta dirigida a los Obispos
de las provincias de Fogaras y Weissembourg, se refiere a-

la VERDAD REVELADA.

Apremia a los Obispos a enseftar la doctrina de la
Iglesia sobre el matrimonio y su vinculo indisoluble, re--
cuerda que esta cualidad no tiene su origen en la discipli-

na eclesiastica, sino en el derecho Divino y Natural, que-
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no puede disolverlo: ni;el mismo Papa ni _por-adulterio.

Papa.de mil’@choéleniOs?sétéﬁ;a«y ocho*a-mil:-nove

cientos tres.
QUOD APOSTOLICI

Segunda Enciclica. Es de veintiocho de diciembre-
de mil ochocientos setenta y ocho y habla del socialismo--
Y del matrimonio. Seflala los errores del socialismo y del
comunismo, estimando que la recta forma de la sociedad --
seglin 1la necesidad del Derecho Natural se apoya primariamen
te en la unidén indisoluble del vardén y la mujer y que en el
socialismo la sociedad casi se disuelve por la falta de fir
meza en el matrimonio, relajandose la potestad sobre la pro
le y de los deberes de ésta para con sus padres. Agrega --
como lo hizo San Pablo a los Hebreos, que ¢l matrimonio -~
"Por todos los titulos honroso consorcio', es la unidn de -

Cristo con su Iglesia,

ARCANUM DIVINAE SAPIENTIAE

Tercera Enciclica. Es de diez de febrero de mil-

ochocientos ochenta sobre el matrimonio cristiano. LEsta --
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enciclica la mas notable hasta ahora de todas las que hemos
expuesto , hace referencia al plan divino de restaurar al-
mundo envejecido a la misiﬁn'dé la Iglesia en la regulacidn
de la sociedad doméstica, cuyo principio y fundamento es el
matrimonio . Encuentra en el Génesis el origen del matrimo-
nio y relata como después del sexto dia de la creacién for-
mé Dios al hombre del barro de la tierra, e inspirando en-
su casa el aliento de vida, quiso darle una compaiera, la-
cual sacd maravillosamente del costado del vardn, que esta-
ba dormido. Aquellos dos cényuges fueron el principio natu-
ral de todos los hombres, del cual se propagd todo el ---
genéro humano, y con procreacidén continuada se conserva en

todo tiempo.

Relata que esa unién, desde entonces presentd --
en primer término dos nobles propiedades: La unidad y la --
perpetuidad, estos conceptos estidn continuados en el ---
Evangelio que proclama que los dos cdnyuges se hacen como-
una carne; y que el vinculo conyugal es tan estrecho que --

ningiin hombre puede disolverlo ni quebrantarlo.

La enciclica agrega que la forma del matrimonio-
empezé a corromperse y a adulterarse; llevando las leyes-
el sello de la utilidad del Estado y a establecer impedi-
mentos; hallando la equidad y favoreciendo ademds la injus

ticia , la poligamia, la poliandriay el divorcio.






37

Critica los extremos a los que llegd la potestad-
marital sobre la mujér que estaba sometida a la humillacién
y.que_ era considerada como.instrumento: para.saciar la‘liviaﬂ

dad .o engendrar la prole.

Recuerda que la restauracién del matrimonio estd
atendida dignamente en el pasaje evangplico~ de las bodas -
de Canadn de Galilea, memorable porque e¢n ella el Divino Ma
estro obrd el primero de sus prddigios. Recuerda a la vez,-
que San Pablo dijo a los Efesios (5,25). "Amad a vuestras -
mujeres como Cristo amdé a su Iglesia, y se entregd a si mis-
mo para santificarla'", También deben amar los maridos a sus-
mujeres como a sus propios cuerpos, porque nadie aborrecid--

jam&s su carne, antes la mantiene y abriga, asi como tam --
bién Cristo a la Iglesia, porque somos miembros de su cuerpo
de su carne y se unird a su mujer y serin dos en una sola -
carne. Sacramento grande es &ste, pero yo digo, en Cristo y

en la Iglesia.

Al hablar de la indisolubilidad, vuelve a referir-
se ¢l Apdstol San Pablo: "Aquellos que estin unidos en matri
monio mando, no yo sino el Sefior, que la mujer no se separe-
del marido, y si se separase, que se quede sin casar o que -

haga paz con su marido".

(1 Corintos 7,10,11), "La mujer esti atada a la --
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riese, queda libre" (-1 c'or'in‘td's,
pues el matrimonio fue 51empr ; :
Sacramento" (Efesios §5,32) "Honesto en todo':(Hebréosrli;14)~

piadoso, casto y respetable.

Afirma que ahora el matrimonio tiene un osjeto mis
noble y elevado que el que antes tenia; engendrar hijos para
la Iglesia. Ademis estima que los derechos y deberes del ma-
trimonio estén perfectamente en forma integrA; teniendo mu--
tuamente un grande amor, fidelidad constante y una mutua y -
perpetua ayuda. En €1, el marido es el principe de, la fami-
lia y cabeza de la mujer, la cual, sin embargo, porque es -
carne de la carne de &l y hueso de sus huesos, ha de obede--
cer y estar sujeta al marido no como sierva, sino como com-

pafiera,

Expone que el matrimonio es competencia de la Igle
sia, recuerda que el Concilio de Jerusalén condend los amores
disolutos y libres; rechazandd cn la antiguédad, los cona--
tos de guerra abierta al matrimonio ejercida por los gnosti-
cos, maniqueos, montanistas, y que en sus tiempos(mil ocho-
cientos ochenta) por mormones, sansimonianos, falansterianos

Yy comunistas.
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ANNUM INGRESI SUMUS

Décima segunda Enciclica. Es de diecienueve de --
marzo de mil novecientos y en ella hace referencia a las --
leyes impias y a la lucha contra la Iglesia, su historia y-
su resultado; el ateismo préictico que provocd una profunda-
perturbacién del ovden moral, de donde tuvieron que sufrir
todas las partes del cuerpo social, comenzando por la fami-
lia ya que el Estado laico puso manos a la obra de profana-
cidén del vinculo matrimonial, despojindolo de su caricter--
religioso, derribando su estabilidad con el divorcio, y pro
vocando entre otros graves males, la prole inocente, descui

dada y pervertida por los malos ejemplos de los padres.

LES EVENEMENTS

Segunda Carta. Es de doce de mayo de mil ochocien-
tos ochenta y tres y esta dirigida al Presidente de la Repl-
blica Francesa, Es sobre el divorcio, y sus dafios sociales

en Francia.

Protesta por los proyectos de Ley que ademids tra-
ta de someter al clero al servicio militar, reclama el tac-
to politico y la inteligencia de los hombres que ostentan --

21 poder.
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“Cua seis.'de cnero de mil ochocien-
tos, noventa estd dirigida a los Obispos de América.

“1057Estados Unidos,- imagina el divor-
cio como mas mortifera para la sociedad; repitiendo-

‘105 conceptos: de la-Enciclica ARCANUM DIVINAE SAPTIENTIAE.

ALOCUSION CONSISTORIAL

Segunda Alocusidén Consistorial. Es de dieciseis de
diciembre de mil ochocientos uno, sobre las consecuencias --
del divorcio. Explica como entre los sufrimientos de la Igle-
sia. e) Sumo Pontifice recuerda los atentados cometidos en --
Italia contra la castidad del matrimonio. Amonesta y conjura-
a los legisladores para que desistan de la Ley presentada so-
bre el divorcio porque el matrimonio, como derecho divino, no
puede sufrir abrogacidn ni derogacién, ya que el Redentor, al
elevar la unidn a sacramento, lo sao fuera del comin género-
de contratos, asi éomo del impecio de 1la potestad civil y mids

atin de 1la misma potestad eclesidstica.

Recuerda cudn nocivo y calamitoso resulta el divor
cio, tanto en el orden privado como en el plblico, por la co-
rrupcidn de las costumbres que lleva a un libertinaje desen--

frenado.
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L PIO. S XI
CASTL** CONNUBIT

Papa:de'mil novecientos veintidos a mil novecicn-
tos treinta y nueve.

‘Al referirse al cardcter sacramental lo menciona-
como bien exclusivo del matrimonio cristiano que lo hace in
disoluble, segiin San Agustin "por Sacramento se entiende --
que el matrimonio sea indisoluble y que el repudiado o repu

diada no se una con otro, ni aiin por razén de la prole".

Recalca que el ministerio sacramental se encuentra
en la significacid6n mistica del matrimonio, indica que quien
reflexione, podra ver los frutos de la indisolubilidad, 1los
cOnyuges mismos en esa estabilidad, hallan el sello cierto-
de perenneidad, que reclaman de consumo por su misma natu-
raleza, la generosa entrega de su propia persona y la inti-
ma comunicacidén de sus corazones, estableciendo fuerte va--
luarte para defensa de la castidad, o contra el temor cele-
so, gozando, en lugar del temor de tranquila seguridad. To
do ello repercute en beneficio de toda 1a sociedad humana,-
porque la inquebrantable firmeza del matrimonio es fuente -
fecunda de vida honesta y de integridad moral. La misma pa-
labra sacramento no es para los cristianos vana, ni vacia--

de sentido, ya que es fuente y signo de una peculiar gracia-
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interior y. ademas,—el de oro, no encadena: -

sino adorna, o 1mp1de s1no fortalece.

- DISCURSO 'A"LOS° CARDENALES, ARZOBISPOS Y OBISPOS.

Es de dos de noviembre de mil novecientos cincuenta
si bien es cierto que un vinculo puede a veces constituir un-
grﬁvamen, una servidumbre, como las cadenas que atan al prisig
nero, puede ser también poderosa y una garantia segura como --
la cuerda que ata al alpinista a sus compafieros de ascension -
Yy como los ligamentos que unen las partes del cuerpo humano --
y el hacen expedito y franco en sus movimientos; y precisamen
te, é&ste es el caso del vinculo indisoluble del matrimonio, en
el cual "nunca fenece la caridad", como decia San Pablo a los-
Corintios (I Corintios, 13.8}. y ¢l puro y verdadero amor con-
yugal es un limpio arroyuclo, que por la fuerza de 1la natura-
leza brota en la roca inquebrantable de la fidelidad, se des-
liza tranquilo entre las flores y espinas de la vida, hasta--

que se pierde en el hueco de la tumba.

b).- NOCIONES GENERALES.

La palabra divorcio, proviene del latin "divortium®
que quiere decir disolucidén del vinculo matrimonial, forma --

sustantiva de la antigua divortere, que significa separarse
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segln-el:pensamiento-etimoldgicoel ‘divorcio. significa dos-

seridas  que seapartan del camino. -

L En un sentido metafdrico mis amplio y moderno, el
divoercio-es la separacidn .de cualquier cosa que estaban; en
un sentido juridico abarca dos posibilidades una mayor y --
otra menor, siendo la primera la disolucién del vinculo ma-
trimonial, y la segunda que es la mera separacidén de cuer--

pos situacidén en la que se deja subsistente el vinculo.

El jurista francés Marcel Planiol, define el di--
vorcio, como'la ruptura en un matrimonio vélido 'en vida de-
los dos esposos, esta ruptura solo puede existir por la au-

toridad de la justicia y por las causas que la ley determinaVl

El jurista Mexicano Rafael Rojina Villegas, clasi
fica al divorcio en dos grandes clases como son el divorcio
vincular que disuelve el vinculo matrimonial dejando a los-
cébnyuges con posibilidades de contreer nuevas nu cias y el-
divorcio por separacién de cuerpos donde perdura el vincule
suspendiendose dnicamente la obligacidn marital como es el-
tener vida en comin,dejando subsistente todas las demds obli
gaciones que se contraen al momento de celebrarse el matri

nonio.

El divorcio vincular a su vez,se clasifica en di-
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vorcio voluntario.y divorcio necesario.

El divorcio voluntario, se-puede tramitar mediante

dos ‘formas una“en-la que”solo requiere la sancidén:de_una_auto

ridad administrativa Y otra que-necesita ser.declarada por -=
sentencia judicial, pero en ambosicésps;la voluntad expresa--
de las partes de su deseo de separarse sSin mencionarkcausér--

expecifica para dicha separacién,

El divorcio necesatio Gnicamente tiene una forma --
para su disolucibn y este tiene que ser tramitado ante una au
toridad competente ante el cual,se le explicarid la causal o -
causales en las cuales se fundamentan, mismas que se encuen--
tran plasmadas en el articulo 267 del Cb6bdigo Civil Vigente,-
en sus fracciones del I al XVI, y XVIII, mismas que dan ori-

gen al divorcio vincular aiin en contra de la voluntad del --

cényuge culpable y a peticién del cényuge inocente.

En algunos casos como en Rusia se ha aceptado el -
divorcio unilateral de cualquicra de los c6n9uges, 0 como -
en el caso de Uruguay, que siguiendo al C6digo Ruso permite-
el divorcio wunilateral cuando es solicitado por la mujer --
con relacidén a la separacidén de cuerpos como institucidn ci-
vil debe ser siempre decrectada por los tribunales, en algunos

paises come recononocimiento a una sentencia eclesiastica --
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anterior y en otros casos persiguiendo los fines que ésta la

créo. . -

c).- BREVES ANTECEDENTES HISTORICOS.

Dentro del Derecho Precortesiano en nuestro pais--
poco se conoce de la organizacidén juridica de los habitantes
de nuestro territorio debido a que no tenian un asentamiento
definitivo, puesto que tenian una calidad de nomadas por lo-
tanto su cultura y civilizacidn variaban ya que Gnicamente -
estaban unidos por sus costumbres &tnicas. Los aztecas sien
do el grupo predominante de la época precortesiana llegaron-
a aceptar el divorcio de los cdnyuges puesto que ellos consi
deraban al matrimonio como una unidén temporal cuya subsisten

cia estaba sujeta a la voluntad del hombre.

Las causas del divorcio eran variadas ya que el -
marido podia exigirlo en caso de que la mujer fuera penden-
ciera o perezoza, sufriera una larga enfermedad o fuera es-
téril; la mujer a su vez podia también exigir el divorcio,-
en caso de que el marido no pudiera mantener a clla o a los

hijos, o la maltratara fisicamente.

El divorcio entre los aztecas se daba exporidica-

mente y aln asi no era bien visto por estos mismos, los en-



46

cargados de decidir sobre. el divorcio se resisten a otorgar-
1o cuando se presentaba uno de los cényuges solicitfndolo,-

-sino hasta después de reiterdda peticiones, autorizaban al

cényuge que lo solicitaba la’: autorizacién “para que hiciera

lo quc el quisiera. :

En la época colonial; enlo que se refiere a la ma
teria de divorcio, estuvo regido por la legislacidén espaiiola,
puesto que los espafloles fueron quienes llegaron a colonizar
nuestro territorio nacional, implantando en tfodas sus ampli-
tudes para todas las cuestiones legales y sociales estaban--
reguladas por el Derecho Candnico, puesto que era la Ley que
imperaba en la Espafia peninsular, en esta época colonial el
Gnico divorcio que se permitia era el divorcio separacién -
el que no otorgaba la libertad de contraer nuevas nupcias --

mientras viviera el otro conyuge.

Después de la proclamacidn de la Independencia en-
1821, por el Cura H.idalgo, en la Ciudad de Dolores Hidalgo--
Guanajuato, nuestra legislacibn se siguid apoyando cn lo es
tablecido por el Derecho Espailol, hubo algunos intentos en-
algunas entidades federativas de crear un Cédigo Civil o pro
yectos de los mismos, pero es hasta el afo de 1870, en que -
se crea el primer Cddigo Civil para el i'istritc Federal -

y Territorio Federal, entre todas las legislaciones crecadas
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en el siglo XIX, sobresalé también la Ley ‘del Matrimonio --
Civil, expedida poriel:-Licenciado Benito Juirez en el afo. -
de 1859, eﬁrlnrcual se desconocia-el-carlcter sacramental -
del matrimonio, para convertirlo en acto regido por Leyes -
Civiles, también sobresale en este periodo el Cédigo Civil-
el imperio mexicano expedido por Maximilidno de Hasburgo,--
en el afto de 1866, todas laslegisladiones o proyectos le--
gislativos emitidos por el siglo XIX, en materia de divor--
cio tienen semejanza en el sentido de que aceptan fGnicamen-

te el divorcio separacidn.

El Codigo Civil de 1870, entra en vigor el 12 de-
marzo de 1871, y tiene una vigencia de 14 afios pues en 1884
se cmite el segundo Codigo Civil de 1884, el cual analizare

mos:

El COdigo de 1870, reguld el divorcio separacidn--

en su articulo 240 en sus 7 fracciones que a la letra dicen:

“Articulo 240 del Cdédigo Civil:

I.- El adulterio de alguno de los cdnyuges

11.- Lla propuesta del marido para prostituir a la-
mujer no solo cuando el marido lo haya hecho-
directamente sino cuando se pruebe que haya--
recibido Aineru o cualquiera remuneracidn con

el objeto expreso de permitir que otro - --
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tenga relaéiones éon su mujer;

iII:-LéripcifééiBhfé 1a violgnéin hecha por un -,

:'céhyugétairéﬁrs pifa éométerfalgﬁn delito--

aunqué’nblsea:de incontinencia carnal;

IV Elfconatb del 'marido o la mujer para corrom-

S "per a ies hijos o a la conveniencia en su--
currupcidn;

V.- El abandono sin justa causa del domicilio codn
yugal prolongado por mis de dos aifios;

VI.- La sevicia del marido con su ﬁujer o la de --
ésta con aquel;

VII.-La acusacidn falsa hecha por un cbnyuge al -

otro.

El Codigo Civil de 1884, este Cddigo Civil en sus
primeras siete fracciones transcribe textualmente al Cddigo
Civil de 1870, pero ademis se agregan seis fracciones mis -

que a la letra dicen:

Viil.- El hetho de que la mujer de a'luz en el ma-
trimonio a un hijo concebido antes de cele-
brarse el contrato y que judicialmente sea-
declarado ilegitimo;

IX.- La negativa de uno de los cdnyuges de sumi-

nistrar alimentos conforme a 1la Ley;
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X.- Los vicios incorregibles al juego o embriaguez

XI.- Una enfermedad crdnica e incurable que sea -
también contagiosa o hereditaria anterior a-
la celebracion del matrimonio y que no haya-
tenido conocimeinto el otro cdnyuge;

XII.- La infraccidn de las capitulaciones matrimo-

niales.

Ademés, este Coédigo reglamentd el divercio por sepa
racidén de cuerpos a través del mutuo consentimiento de los --

consortes". (20)

Como podemos observar,en ambos C6digos reglamentan-
el divorcio separacidn a excepcidén de este filtimo reglamenta
el divorcio por separacidn de cuerpos a través del mutuo con-
sentimiento siendo este derogado parcialmente en el aflo de ~-
1917, por la Ley sobre Relaciones Familiares. Pero la Ley --
emitida el 29 devdiCiembre de 1914, en Veracruz por Don Venus
tiano Carranza, donde aparece establecido por primera vez en
México el divorcio vincular con una serie de causas que se--
pueden dividir en. dos apartados siendo 1la primera en lo que-
se refiere a lo que hacian imposible o indebida la realiza--

cidén de los fines del matrimonio siendo estas las siguientes:

(20). Rojina Villegas Rafael, Derecho Civil Mexicano, Edito-
rial Porriia, México 1962, Pigs. 63, 64 y 65.
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Impotencia. incurahle-para-la cﬁpulé en cuan-

. to qué‘impida la perpetuacidn de’ la ‘especie;

‘Enfermedades cronicas e incurables, que fue

ren contagiosas o hereditarias;

Situaciones contrarias al estado matrimo--

nial, por abandono de la casa conyugal o por

ausencia, pues al no realizarse en comiin ya

no se podia cumplir los fines del matrimonio

En el segundo apartado se puede considerar a su -

vez como causas de separacién las siguientes:

a).-

b).-

c).-

Faltas graves a alguno de los conyuges que--
hicieran irreparable la desaveniencia conyu-
gal,es decir, se incluian losdelitos de un --
conyuge contra los hijos y de un cdnyuge con
tra terceras personas que arrojan una mancha

irreparable.

Los graves hechos inmorales de prostitucién-
de la mujer,de la tolerancia hel marido de -
prostituirla o de la ejecucidn de actos di--
rectas para su prostitucién asi como la -~
corrupcion de los hijos;

El incumplimiento de obligaciones conyugales

en cuanto alimentos y abandono en condicio--
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nes aflictivns de -un cényuge,d'de los hijdﬁ.

" La'Ley de Relaciones Familidres, nos sefala en su-’

articulo:76.cudlesi:son las causas de divorci

-
1L

I1r.-

v.-

El adulterio.de uno de los cényuges.

El hecho de que la mujer dé& a luz durante el-
matrimonio, un hijo concebido antes de cele-
brarse el contrato, y que judicialmente sea -

declarado ilegitimo.

La perversidén moral de alguno de los cdnyuges
demostrada por actos del marido para prosti--
tuir a la mujer, no sblo cuando lo haya hecho
directamente, sino también cuando haya recibi
do cualquiera remuneracidén con el objeto de -
que otro tenga relaciones ilicitas con ellaj;-
por la incitacién o la violencia de uno de -

los cényuges al otro para cometer algin deli-
to, aunque no sea de incontinencia carnal; --
por el conato de cualquiera de ellos para co-
rromper a los hijos o la simple tolerancia en
su corrupcioén, o por algin otro hecho inmoral

tan grave como 10s anteriores.

Ser cualquiera de los cényuges incapaz para--

llenar los fines del matrimonio, o sufrir --
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VII,-

VIII.-

IX.-

XI.-
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tuberculosis, ‘enaj enacion’ men_tai ,ihcﬁrable y- O

“tualquiera-‘otra enfermedad crénica incurable,

que sea, ademads contagiosa o-hereditaria.

El-abandono.injustificado del domicilio con-

yugal por. cualquiera’de los. consortes, duran-
te seis meses consecutivos.

La ausencia del marido por mas de un afio, --

con abandono de las obligaciones inherentes-

al matrimonio.

La sevicia, las amenazas o injurias graves o
los malos tratamientos de un cényuge para el
otro, siempre que &stos u aquéllas sean de -
tal naturaleza que hagan imposible la vida -

comdn,

La acusacidn calumniosa hecha por un cdnyuge
contra el otro, por delito que merezca pena-

mayor de dos ajlos de prisidn.

Haber cometido uno de los c¢dnyuges un delito
por el cual tenga que sufrir una pena de pri
sidén o destierro mayor de dos afos.

El vicio incorregible de 1la embriaguez.

Cometer un cbdnyuge contra la persona o los --
bienes del otro, un acto que seria punible--

en cualquiera otra circunstancia o traténdo-
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se de persona d15t1nta de’ dlChO consorte,;-

XII.- El:mutuo consentimiento...

Esta Ley de Relaciones Familaires, quedo sin vigen
cia con la estructura del Codigo Civil Vigente, mismo que --
reglamenta el divorcio vincular en sus articulos 266 y 267--
este Cédigo Civil sigue manteniendo pricticamente la misma -
estructura, introduciendo Gnicamente nuevos articulos y nue-

vas cliusulas especificamente al divorcio vincular.



a).-

c).-

d).;

CAPITULO TERCERO

DERECHO COMPARADO.

ROMANOC.
MUSULMAN.
CANONICO.

MEXICANO.
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DERECHO COMPARADO.
a).- ROMANO.

En Roma el divorcio fue admitido legalmente desde
el origen de Roma, pero no es de suponer que los antiguos -
Romanos usaran de esta libertad, que sin duda alguna, no con

cordaba con la severidad de las costumbres primitivas.

Ademéds, la mujer sometida casi siempre a la manus-
del marido, era como una hija bajo potestad paterna y en las
uniones de este género la facultad de divorcio se reducia a-
un derecho de repudio que sélo el marido podia usar como cau
sas graves. Es solamente en los matrimonios sine manus, al--
principio muy raros, donde ambos esposos tenian para est~ --
asunto, iguales derechos. Asi realmente apenas hubo diver=io
en los primeros siglos, pcro a fines de la Repliblica y sobre
todo el bajo Imperio habiéndose relajado extraordinariamente
las costumbres, y siendo mis rara la manus, la mujer iba --
viéndose menos impedida de provocar el divovcio. Y 1llegd a -
ser tan frecuentes como antes habia sido raro, en forma que
los historiadores van de acuerdo con los poetas en condenar-

la facilidad con quc se rompian los matrimonios.

"“Generalizando: El1 divorcio puede tener lugar en-



dos maneras

a).~

b).-
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Bona .gratia, es decir, por mutua voluntad de-

"los _esposos, no siendo . requerida de esta maneg

ra ninguna formalidad, pues el desacuerdo di-

suelve lo que el consentimeinto habia vnido.

Par repudicacidén, es decir por la voluntad de
uno de los esposos ahOn sin causa. La mujer -
tiene este derecho lo mismo que el marido, --
excepto la mujer manumitida y casada con su -
patrono. Bajo Augusto, y para facilitar la ~--
prueba de la repudiacidn, la Ley Julia de -

adulteria exige que el que intente divovciar-
se notifique al otro esposo su voluntad en --
presencia de siete testigos, oralmente o por

un acta escrita, que el hacia entregar por -~-

un liberto.

Los emperadores cristianos no suprimieron cl divor

cio, que habia hechado ya profundas raices en las costumbres

pero si procuraban hacerlo mds dificil, obligando a precisar

las causas legitimas de repudiaciodn.

Por otra parte, numerosas constitucianes sefalaron

para casos de divercie, infinidad de penas mls o menos gra-

ves contra el esposo culpable,o contra el autor de una repudia
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cidén-'sin causa"., (21)

El matrimonio se disuelve por la muerte de cual=

quiera.de los cdnyuges. E1 Derecho Romano, sin embargo -admi
te.a mids de esta causa natural de disolucién, el divorcic o -

“ruptura por voluntad de los interesados.

En los matrimonios civiles por confarreatio, el di
vorcio segiin la ley del contrarius actus, requeria formas es-
peciales creadas por los Pontifices. Tales matrimonios sdlo-
podian disolverse voluntariamente por difarreatio, o sea me-
diante una nueva ofrenda a Japiter, Dios titular del matri--
monio, acompafiada de certacontrariaverba, probablemente el sa-
cerdote podria negarse a oficiar cuando no mediasen ninguna -

de las causas de divorcio reconocidas por el Derecho Sacro.

Los matrimonios celebrados mediante coemptio o -~
usus, disolviinse en forma de remancipatio o venta aparente-
en mancipium , es decir en esclavitud, seguida de una manu-
missio por el fingido comprador, la remancipatio de una mujer
casada, equivale exactamente a la emancipatio de una hija; -

mis bién que un divorcio, constituye, formalmente un repudio

(21). Eugéne, Petit, Derécho Romano, Editorial Araujo, Buenos
Aires 1940, Pigs. 108 y 109.
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la voluntad de la mujer es ajena aliacto, no puede provocar
el divorcio - ni-impedirlo. La cosa cambia sin eﬁbargq, en- -
los matrimonios libres o sine manus, estos pueden disolver-
sermediante divorcium, por convenio entre los cényuges o -~
por voluntad de uno de ellos, tan sdlo se requiere, para dar
cierto caricter de seriedad y notoriedad a la intencidn de-
divorciarse, que esta revista la forma de declaracién expre-
sa repudium, hecha a la parte contraria . El simple convenio
de divorcio no basta para disolver el vinculo ha de ir acom-
pafiado del repudium mittere-dare por parte de uno de los cén
yuges, la mujer en este punto en iguales derechos que el ma-

rido.

El régimen de divorcio de los matrimonios libres-
extiéndese, con algunas modificaciones, a los revestidos de-
manus al desaparecer éstos, se impone con caricter general -
finalmente el régimen de divorcio propio de los matrimonios-

libres.

La legislacidén del impefio cristiano no deroga for
malmente la libertad de divorcio por voluntad wunilateral,-
ni se opone a que los matrimonios se disuelvan por el repu-
dio mis infunddado, introduce sin embargo ciertas penas --
para castigar los divorcios sin causa legal: Asi por ejemplo,

l2 mujer que sin fundamento legitimo ponga fin al matrimonio-
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pierde sus derechos dotales, y si ‘se trata dél‘méfido; la--
donatio propter nuptias, o por mejor decir, ég le obligu 'a -
hacer efectiva la donacidn que por-escrito:-prometid, la do--
natio ante propter-nuptias; del impcrio cristiano tiene por
principal finalidad, conceder a la mujer inocente del divor-
cio, una ventaja patrimonial positiva a costa del marido di-
vorciado. Por esta razdn se exije, para la celebracidn del-

matrimonio, el otorgamiento por parte del marido de un dona-
tio ante nuptias, lo mismo que la constitucidén dc una dote-
por parte de la mujer, es cn cierto modo una prenda que de--
ban ambos contrayentes empeffindose con ¢llo a mantener indem
nes los vinculos conyugales, contrarrestando asi hasta cier-

to punto, la libertad legal del divorcio.

La decadencia moral de los tltimos siglos anterio-
res a Cristo, hicieron muy frecuentes los divorcins, hasta -
que los cmperadores cristianos exigieron que el divorcio es-
tuviese justificado con causas taxativamente determinadas, -
castigando al cdnyuge que lo provocara sin concurrir éstas.
Constantino establece que el marido puede repudiar impunc--
mentc a la mujer que haya cometido adulterio, o delito de en
venamiento o ejercido artes mdgicas, y 1la mujer podia repu--
diar al marido reo de homicidio, de envencnamiento o de vio-
lacién de sepulcros. El divorcio no justificade cn las cau-
sas enumcradas, da lugar en el hombre a la incapacidad para

contraer huevo matirmonio, y a la mujer la deportacidm.
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Valentino III y Teodosio II, amplian la lista ---

~de los delitos que cometidos por un cényuge, justifican en el

btrdiel'éjéfticio de derecho del repudio y mitigan las pénas-

1mpuestus ‘a<los“divorcios injustificados, reduciendo los de-
la mu]er a la pérdida temporal para contraer nuevae matrimo--
“nio’ Yy las. del marido a la pérdida de los lucros nupciales.
Justiniano afiadié a las causas justificativas del-
repudio, la impotencia del marido, prohibidé el divorcio co--
mmuni consensu vigente hasta entonces, autorizé el divercio-
bonagratia, o sea el repudio por una causa prevista en la --
Ley que no entrafia culpa del cdnyuge repudiado (locura, vote
de castidad o prisidén y la impotencia). El repudium sine --
ulla causa, o sea sin concurrir un motivo reconocido como --
tal por la Ley, determina 1la disolucidn del matrimonio, pero
el cdnyuge repudiente incurre en penas patrimoniales y es --

recluido en claustro a perpetuidad.

Repudium ex iusta causa: Bs el repudio hecho por--
un motivo que entrafia culpa en el coOnyuge repudiado. Los mo-

tivos respecto a la mujer son:

Haber tenido noticias de maquinaciones contra el--
régimen y haberlas silenciado, haber puesto acechanzas a la-

vida de su marido, haber cometide adulterio. Respecto al--
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hombre. Haber acusado a su mujer de ndulterlo s'n probarlo,

el haber 1ntentado prostlc ir:

sexual con mu]er,casada

o frecuentar notoriamente’la“qu

misma ciudad.

Justiniano, con objeto de fremar 1os divorcics, re

quiridé ademis para que sean vdlidos, que los consivntan los-

parientes que deben dar su consentimiento al matrimonio.

El primer cjemplo de divorcio que nos ofrece la --
historia de Roma es el de Cornelio Ruga, que el afio de 520 -
de 1a fundacidn de Roma, fué compelido a &1 por los censores

a causa de la esterilidad de su mujer.

La corrupcidn de costumbres hizo muy comunes los--
divorcios que antes no lo eran tanto,Juvenal nos refiere que
unia mujer en cinco anos cambio ocho maridos. Y Séneca supone
que la duracidn de los matrimonios era de duracidn de los --

consulados, esto es, anudles.

Las Leyes Julio y Papia Popea y después los Empe--

radores, fueron suprimiendo estos abusos'". (22)
(22). Sohm. Rodolfo, Instituciones de Derecho Privado Roma-

no, Editorial Grifica Panamericana, México 1951, --
Pags. 293-294.
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Podemos decir en conclusion, que en el Derecho -
Romano, existié el divorcio variando su intensidad segfin las
épocas e influencias de los legisladores,que tendieron a -~
atenuarlo con el objeto de proteger a la familia, encontréin-
dose en las diversas formas que examinamos, antecedentes de
los tipos de divorcio que actualmente existen, tanto el vo--
luntario como el necesario, siendo interesante hacer notar--
que muchas de las causas de divorcio que existieron en Roma,
tienen vigencia en el derecho Moderno, el cual ha ampliado -
los motivos de separacién y facilitando la existencia de es-

ta institucién.

b) .- DERECHO MUSULMAN.

Las causas principales que se dieron en el Dere-

cho Islidmico acerca del divorcio.

Los que -podriamos llamar, dentro del fic, pleito-
de divorcio, pueden fundamentarse en 1as siguientes causas:
impotencia de uno de los cdnyuges o enfermedades que hagan--
peligrosa la cohabitacién,si el conocimiento previo de estos
defectos, y no obstante ellos, la continuacidén de 1la vida --
conyugal no han hecho prescribir el derecho de reclamar, es-
tos defectos o enfermedades pueden ser incurables, caso en -

el cual el cadi sin mis disuelve cl matrimonio; si en cambio
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los reputa curables, concede un plazo prudencial‘,, pas:ader'n-

el cual si-no ha desaparecido, disuelve el matrimonio.’

Por incumplimiento de las coﬁdicior{es ﬁel c:)nti'utdr'
por.ejemplo, el no pagar la dote él marido, el no suministrar
alimentros a la mujer, concede tambi&n el cadi un plazo para-
.cumplirlas, pasado el cual, disuelve el matrimonio, si no --
se ha hecho conforme se estaba obligado.Ademds ya se ha alu-
dido que en algunas capitulaciones matrimoniales se estipu-
lan condiciones especiales, cuyo incumplimiento, una vez de-
mostrado- debe el cadi proceder a la disolucidn del matrimo-
nio bien obligado al marido a repudiar a la mujer, si fué --
esta la forma de disolucidén que se pactd, o bien donde la re

pudiacidn en nombre del marido si &ste no puede o no quicre.

No solo la mujer sino cualquiera de 1los cényuges -
puede pedir el divorcio por diferencias ocurridas antes de-
la consumacidn del matrimonio, acerca de la cuantia de la-
dote o en general por desaveniencias conyugales después de-
la consumacidn, como . sevicias del marido, indocilidad de -
la mujer, etc. Por parte del marido, serdn poco frecuentes -
&éstas demandas, teniendo en su mano el medio de la repudia-

cidén para resolver cualquier dificultad de este género.

El adulterio tiene una consideracidn especial, --
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ya se ha hablado de &1 en su éspecto de delito penado por la
Ley. Pero hay un medio de hacer efectivos sus consecuencias-
cuando se puede eludir en el orden pehai. Se habla de esta--
cuestidén en los tratados de fic bajo el titulo-de LIAN-JURA-

MENTO IMPRECATORIO, con el cualelmarido dacusa a su mujer.

Directamente tiende el procedimiento ha hacer cons
tar la rehusa del marido a reconocer como suyo un hijo de su
mujer, el marido que tiene pruebas directas del adulterio -
de su mujer, o que a lo menos se cree en el caso, de no re-
conocerse el padre de un hijo de ésta, acude al cadi con la-
acusaciodn, ante ella hace el juez comparecer a ambos. de po-
der ser en 1a mezquita en hora de gran concurrenci;, el mari
do formulaba solemnemente su acusacidn apoyidndola con tres--
juramentos a los que afiade cl cuarto, que contiene la impre
cacidén ritual bien de la maldicién divina, si no dice la --
verdad, si la mujer contesta y apoya su negacidn de las im
putaciones del marido con otros cuatro juramentos, en el --
cuarto de los cualés se impreca también sobre si la Colera-
Divina, como las del marido son palabras sacramentales, eva-
de la pena de adulterio, pero la prole de todos modos ya no

se atribuye al marido y el matrimonio queda disuelto.

Aparte de estos medios, tiene el marido otro mucho
mas sencillo de disolver el matrimonio, que es el de repu--

diar a su mujer. Era éste un uso muy extendido antes de -
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Mahoma, que se preocupd grandemente de &1, a el se refiere-
numerosos pasajes alcorinicos cuya sucesidn cronolégica pa-
rece queda fijada en la siguiente manera: IV, 24-5, 11, 228-“
31, IXvV, 1-6, XXXIII, 28, LXVI, 226, reveladora de un force-
jeo, al que ni en sus dias ni después, ha acompafiado un ex-
traordinario éxito, por limitar las atribuciones exageradas
que en este sentido se tomaban los maridos preisldmicos. La
tradicidén insistid en los principios alcor@nicos, aunque --
con una mayor amplitud, ¢l fin ha venido a consagrar estos
principios, aunque admitiendo junto a ellos préacticas que =~-
han sido imposible desarraigar, pese a todas las buenas vo--
luntades de Mahoma y de los del cadiz. Entre las cosas lici
tas, dice una tradicidén, ninguna es mis odiosa a Ald que el

repudio, esto no obsta, como se ve a su licitud.

Para pronunciar el atalque o atalca repudio, el -
marido ha de reunir las condiciones normales de capacidad,
los esclavos no carecen de este derecho, siendo nulo el repu
dio pronunciado en estado de enajenacién mental, en cambio-
se duda acerca de si la embriaguez es obstdculo a la validez

sobre todo la embriaguez voluntaria. Bs necesaria ademis --
la intencidn, de tal suerte que ella precisa la vaguedad de-
foéormulas claramente expresivas de la voluntad de repudiar --
produce sus efectos cuando se alegue el haberla pronunciado-
bromeando. Parece natural que no se resuclva mediante el atal

que mids gue un matrimonio existente,sin embargo, la escuela-
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Nalequi’ “admite el-atalque dé-una mujer: C‘on'quierryl"aﬁ\‘m ﬂo se
. ha concluido el control nupciél. ‘El repudio"nd"’ pirod\'xce inme-
diatamente- su-efecto, -a no ser en el‘matrimtrnni‘o ho consumado,
en el 'cons'umado, pronunciada la férmula, entra la mujer en -
su alheda, que durante tres meses ha de suministrarle alimen
tos el marido, el atalque debe ser repetido otras dos veces-
durante estos dos meses, tratindose de esclavas otra vez mis,
expirados los tres, dos meses y pronunciados los tres dos -
atalques, queda el matrimonio disuelto, durante este tiempo-
de espera puede el marido volver a hacer vida conyugal con -
su mujer y vuelven las cosas a su primitivo estado. Si no --
pronuncia los tres atalques de todos modos, transcurridos -
los tres meses se disuelve el matrimonio, si desez;n el mari-
do y la mujer reanudar su vida matrimonial tienen que hacer
un nuevo contrato con nueva dote. Un uso vituperado, peto --
reconocido como véalido es el de repudio triple, o en decla-
rar que pronunciindola una sola vez se le da el valor de --
tres: por ejemplo, diciendo ''te repudio con repudio triple",
el matrimonio quedé disuelto en el momento y 1la mujer obser-
va la alheda corriente, sin que ¢l marido esté obligado a su
ministrarle alimentos, si a darle alojamiento, despues del -
triple atalque es ya imposible un ulterior matrimonio entre
estos esposos, a menos que entretanto haya contraido y consu
mado la mujer nuevo matrimonio, que haya sido después por--
cualquier causa disuelto, este filtimo requisite se procura-

para un caso de reconciliacidn, que parece ser suele darse-



""Consolatorio'. (23)

El juramento de continencia hecho pen ‘el marido --
se reputa ilicito. Con todo, si ésté persevera en observarlo
y el periodo de duracidén del mismo excede de cuatro meses ---
puede la mujer pedir al cadi que obligue al marido a reinte--
grarse a la vida conyugal, o a repudiarla, o en Gltimo caso-
que la repudie el mismo cadi en nombre del marido. Es prefe--
rible que el marido infrinja su juramento, en este caso queda
sometido a la alcafara o expiacién por la infraccidn del jura
mento. Una forma especial de estos juramentos es el Zihar, me
diante el cual promete al marido que su esposa le serd tan --
intangible como su propia madre, este juramento especial --
disuelve el matrimonio ipso facto. Con todo, cabe sefialar --
también infringirle y reintegrarse a la vida conyugal, median
te la alcafara apropiada; ain después de la sentencia en que
se declara disuelto el matrimonio en este caso, sicmpre que-
no haya pasado los tres meses de la alheda que debe iniciar-

la mujer apenas conozca la existencia de tal juramento , -

(23). Lopez Ortiz José, Derecho Musulmin, citado por Rafael-
Rojina Villegas, Editorial Porrida, Pig. 164,165 y 166.
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puede el marido 'retyructu‘rse y..reanudar- 14 vida c’onyugal.'

Una Gltima forma de disolver el matrimonio es el
divorcio concensual retruibido, en esta forma renuncia el ma
rido a los derechos que tiene sobre la mujer, ﬁlediante una-
compensacién que é&sta le paga, antes de consumado el matri-
monio basta con que é&sta renuncie a la dote, después puede -
pactarse cualquier retribucidén por ejemplo, renuncia a la --
parte de la dote que quede por pagar asumir ciertas cargas-
como mantener ella a sus expensas al hijo curﬁﬁn, etc., Para-
la validez de esta convencidn se requiere en la mujer una --
plena capacidad de disposicidén, no asi en el marido. Los efec

tos que produce son idénticos a los del repudio.(24)

c).- DERECHO CANONICO.

"Desde los primeros ticmpos la iglesia reacciond -
contra el divorcio, el punto de partida de este movimiento -
se halla en las palabras de Jesucristo, respecto a las cua--
les existe entre los Evangelistas una notable diferencia, en

tanto que San Mateo parece admitir el divorcio cuando tiene-

(24). Lopez Ortiz, José, Ob. Cit, Pdg. 66 y 67.
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'comovcaﬁsa‘gl édﬁlteriﬁ;xSanvMaréos y San,Lucaé ~1oicqndgna-
-de una;manéra‘abséluta; '

L T ”,‘ﬁﬁfante varios siglos, muchos padres de la Iglesia;
entre .ellos Tertuliano, autorizaron el divorcio conf&rme al;
Texto de San Mateo, la tésis de la indisolubilidad absoluta-
fué defendida por San Agustin y proclamada cada vez con mis
frecuencia por los concilios, sobre todo a partir del siglo
Vill. Su triunfo como de discutirse en el siglo XII. Tanto -
Graciano como Pedro Lombardo deciden que el divorcio por cau

sa de adulterio est&d prohibido'. (25)

d) .- DERECHO MEXICANO.

Los Cédigos de 1870 y 1884, s6lo existid el divor-
cio por separacidn de cuerpos, bien por mutuo acuerdo bien-
como divorcio necesario ante determinadas causas que general
rente implican delitos, graves hechos inmorales o incumpli-

miento de obligaciones conyugales.

lL.a Ley de Relaciones Familiares admite ¢l divorcio
vincular voluntario o por mutuo consentimiento y el divorcio
vincular necesario.

(25). Alonso Cabreros, Migueles, Cbédigo de Derecho Candénico,
Editorial Liturgia, Espanola, Barcelona 1961 Pag. 40Z.



69

Ei~C6dng Ci&il‘vigenteiregulq también el divor-

cio vincular;. luntario como necesario.

Cédigo Civil-de 1870 sefala las signientes cau':

 il;'B17édu1terio de uno de los cdnyuges.

2.- ‘La propuesta del marido para prostituir a la-
mujer, no solo cuando el mismo marido lo haya
hecho directamente, sino cuando se pruebe que-
haya recibido dinero o cualquiera remuneracidén
con el objeto expreso de permitir que otro ten

ga relaciones ilicitas con su mujer,

3.- La incitaicbn o 1la violencia hecha por un coén
yuge al otro para cometer algin delito aunque
no sea de incontingencia carnal.

4.- El1 conato del marido o la mujer para corromper
a los hijos o 1la connivencia en su corrupcidn.

S.- El abandono sin justa causa del domicilio con
yugal, prolongado por mas de dos afos.

6.- La sevicia del marido com su mujer o la de és_

ta con aquél.

7.- La acusacion falsa hecha por un cdényuge al -

otro.

F1 Cdédigo Civil de 1884, se reproducen las causas
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de divorcio mencionados en el Codigo.de 1870, pero ademds --

se agregan ‘las’ siguientes:

8.-"El hecho- :de‘que la mujer d& - :
matrimonio  a un hijo’concebidc“antes de‘cele-:
brarse el contrato y que juﬂicialhente sea de-

clarado ilegitimo.

9.- La negativa de uno de los cdnyuges de suminis-

trar alimentos conforme a la Ley.

10.- Los vicios incorregibles de juego o embriaguez.
11.- Una enfermedad crénica e incurable que sea -
ademés contagiosas y hereditaria, anterior -«
a la celebracibén del matrimonio y que no haya

conocimiento ¢l otro cdnyuge.

12.- La infraccién de las capitulaciones matrimonia

les.

Ademés, este COdigo reglamentd el divorcio por sec-
paracidén de cuerpos a través del mutuo consentimiento de los

consortes.

La ley de Relaciones Familiares, sefiala en su arti

culo 76 cuiles son las causas de divorcio.

I.- El adulterio dec uno de los cdnyuges.



oral’dealguno:de-ilos cényus-

';ge§'dehostrida ﬁor actos del marido para pros

Iv.-

titﬁif @ la mujer, no sélo cuando lo haya di-

Tectamente sino también cuando haya recibido-
cualquiera remuneracidn con el objeto expre-
so de que otro tenga relaciones ilicitas con
ella; por la incitacidén o la violencia de --
uno de los cdnyuges al otro para cometer al
glin delito aunque no sea de incontinencia --
carnal; por el conato de cualquiera de ellos
para corromper a los hijos o la simple tole
rancia en su corrupcidén o por algin otro --

inmoral tan grave como los anteriores,

Ser cualquiera de los cdényuges incapaz para-
llenar los fines del matrimonio, o sufrir --
sifilis, tuberculosis, enajeﬁacién mental -
incurable, o cualquiera otra enfermedad créni
ca incurable, que sea, ademids contagiosa o--

hereditaria.

El abandono injustificado del domicilio cén-

yugal por cualquiera de los consortes, duran
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te seis meses consecutivos.
VI.-- La-ausencia del marido por mis-de. un afio, -

...con abandono-de:las-obligaciones inherentes-

al matrimonio.” TR TT R R
',VII.JjLa sevicia, las amenazas. o injurias graves-
" o 1los malos:tratamientos . de un cényuge para
‘el otro, -siempre que &stos y aquellos sean de
tal naturaleza -que hagan imposible la vida-

“comiin.

VIII,-: La‘acusacidn calumniosa hecha por un cdényuge
contra el otro, por delito que merezca pena-

mayor de dos afios de prision.

X1,- Haber cometido uno de los cdnyuges un deli-
to por el cual tenga que sufrir una pena de
prisidn o destierro mayor de dos afos.

X.- El vicio incorregible de la embriaguez.

XI.- Cometer un codényuge contra la persona o bie--
nes de otro, un acto que seria punible en --
cualquiera otra circunstancia o tratandose -
de persona distinta de dicho consorte, siem
pre que tal acto tenga sefialado en 1la Ley,-

una pena que no baje de un afio de prisiodn.

XII.- El mutuo consentimiento.

Esta Ley de Relaciones Familiares, quedo sin vi--
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genc1a con la estructurac1on del C6d1go C1V11 ngente, mismo

que . reglamenta el d1vorc1o v1ncu1ar ‘ensusia txculos

267 que a 1a letra dlce.~

Articullo" 266

cio disuelve el vinculo.delim

ges en aptitud de ‘contrae

Articulo 267;-jvSonlcaﬁsas’de,ﬂivofcié:

I.- El adulterio debidamente probado de uno de los

cbnyuges.

I1.- El hecho de que 1la mujer de a luz, durante --
el matrimonio un hijo concebido antes de ---
celebrarse este contrato, y que judicialmente

sea declarado ilegitimo;

111.- La propuesta del marido para prostituir a su-

' mujer no sélo cuando el mismo marido la haya-
hecﬁo directamente sino cuando se pruebe que
ha recibido dinero o cualquiera remuneracidn
con el objeto expreso de permitir que otro-

tenga relaciones carnales con su mujer;

(26). Leyes y Cddigos de México, C6digo Civil Vigente para el
Distrito Federal, Editorial Porrda, México 1990, Piag.93



VI.-

VII.-

VIII.-

IX.-

algdn. delito,

continencia:carnal;

“zporel mari

“do’ o por“la‘mujer’con el fin-de corromper-
alos hijos, dsi como la’ tolerancia en su-

‘corrupcidn.

Padecer sifilis, tuberculosis o cualquiera-
otra enfermedad ademids contagiosa o heredi-
taria, y la impotencia incurable que sobre-

venga después de celebrado el matrimonio;

Padecer enajenacidén mental incurable, previa
declaracidén de interdiccidén que se haga --

respecto del cdnyuge demente;

La separacidén de la casa conyugal por mis

de seis meses sin causa justificada.

La separacién del hogar conyugal originado-
por una causa que sea bastante para pedir el
divorcio si se prolonga por mids de un afc --
sin que el cényuge que separd entable la--

demanda de divorcio;

La declaracidén de ausencia legalmente hecha
o la presuncidén de muerte en los casos de --
excepcidn en que no se necesita para que se-

haga que proceda la declaracidén se ausencia.
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XIT,5

XIII.-

X1iv. -

XV. -

VL.~
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La sevicia, 1as amenazas o ‘1as 1n3ur1as gra-‘

ves ‘de ‘un cdnyuge para el- otro- i

La negatlva 1n3ust1f1cada de ioa cnnyuges --
a cumpllr con las obligaciones senaladas en-
el articulo 164, sin que sea necesario ago--
tar . previamente los procedimientos tendientes
a su cumplimiento asi como el incumplimiento
sin justa causa, por alguno de los cényuges-
de la sentencia ejecutoriada en el caso del

articulo 168;

La acusacidén calumniosa hecha por el cényuge
contra el otre por delito que merezca pena-

mayor de dos afios de prisidn.

Haber cometido uno de los cdnyuges un delito
que no sca infamante, pov ¢l cual tenga que-

sufrir una pena de prisidn mayor de dos afos;

Los h&bitos de juego o de embriaguez o el -
usé indebido y persistente de drogas, ener-
vantes cuando amenazan causarla ruina de la-
familia ¢ constituyen un continuo motivo de-

desaveniencia conyugal.

Cometer un cényuge contra la persona o los
bienes del otro un acto que seria punible-
si se tratare de persona extraia, siempre-

que tal acto tenga senalada en la ley una ~-
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pena que pase de un afo de prisidn;

XI11.- Por mutuc consentimiento.

XIIl.- La separacidn de los cdnyuges por mis de dos

afos, independientemente del motivo que haya
originado la separacidn, la cual podri ser-

invocada por cualquiera de ellos". (27)

(27). Cddigo Civil Vigente, Para el Distrito Federal, Edito-
rial PorrGa, México 19290, Pig. 93 y 94



CAPITULO CUARTO.

PAISES RENUENTES A LEGISLAR EL DIVORCIO.

a).- RAZON QUE ESGRIMEN.

b} .- CONCORDATOS

c) .- INFLUENCIA DEL DERECHO CANONICO.
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CAPITULO 1v.
PAISES RENUENTES A LEGISLAR EL DIVORCIO.

a) .- RAZON QUE ESGRIMEN.

Entre las razones que esgrimen para no legislar--
el divorcio en algunos paises del mundo,son principalmente --

las de cardcter religioso, ético, politico y psicolédgico.

Las razones en sentido religioso principalmente-
son que la Iglesia considera el matrimonio como un lazo indi-
soluble en la vida de los casados; por lo que el vinculo ci
vil seria inoperante para los catdélicos en cuanto a la liber
tad de contraer un nuevo matrimonio,ya que el catolicismo --
proscribe el divorcio vincular, pero si regula 1la anulacién
cuando se ha contraido mediante impedimentos o cuando existen
causas graves que impiden la vida en com@n; existen también-
distintoes argumentos de tipo moralista en contra del divor-
cio en el sentido de que el mismo implica una solucién con-
traria a los principios morales que deben regir la constitu-
cién de la familia, siendo 1a estabilidad y la permanencia -
de la misma basada en la comunidad espiritual de los cényu--

ges.

En c¢l sentido ético los argumentos dados son com-

pletamente irrebatibles puesto que lesiona gravemente los-
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derechos de terceros en’este.caso concreto el de los hijos-

quienes son las auténticas’ victimas del divorcio.

Las razones desde‘el punto de vista .politico 56-
cial es planteado ‘en el sentido de que.existe la necesidad
de mantener la cohesidén doméstica a fin de lograr una soli-
daridad estrecha en las relaciones familiares segin las -
costumbres ideas morales y religiosas de cada pueblo; se di
ce que el Estado, como el miximo representante del poder --
social debe tener interds en el mantenimientd y salud de la-
célula social que es la familia, pero el divorcio contradi-
ce completamente estas finalidades, ya que lejos de ser una
institucién de solidaridad es un medio de desunidén que des-
truye un hogar. El Estado contribuye a la desintegracién fa
miliar, y a la descomposicidn paulatina del cuerpo social a

través de sus leyes facilitande el divorcio.

En el sentido psicoldgico el divorcio es totalmen
te comprobado de qde afecta la psique de los divorciados --
a uno maAs que otro, siempre resulta uno mis lesionado y las
consecuencias negativas del divorcio van a recaer en los -
hijos puesto que son victimas impotentes, que se ven dividi
dos entre ellos asi como su mundo afectivo en dos fraccio--

nes irreconciliables.

En América Latina existen paises que no aceptan--
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el divorcio, dada la influencia catélica y la legislacidn -
Esﬁanola, América Latina sostuvo el criterio de indisolubi
lidad del matrimonio, admitiendo nicamente el divorcio se-
paracidén o la nulidad del matrimonio, segiin el Derecho Ca--
ndénico . A fines del siglo XIX e inicios del XX, el divor-

cic vincular se admite paulatinamente por estos paises, ex-
ceptuando Argentina, Brasil, Chile y Paraguay, Colombia rea
1iz6 cambios a su Cédigo Civil mediante la Ley de 1976, --
que implanta el divercio vincular en el articulo 152, y se-
dala nueve causales de divorcio, excluyendo el mutuo consen

s0.

En forma genérica latinoamerica, regula el divor-
cio mediante disposiciones del Cédigo Civil o por Leyes --
Decretos que complementan el propio Cddigo y que se han -~
regido por el Coédigo Civil Francés, asi el divorcio se --
contempla en la Repiiblica del Salvador por su Ley del 24 --
de abril de 1894, Venezuela se rige por su Codigo de 1904,-
Bolivia mediante la Ley del 15 de abril de 1932. Cuba por-
decreto, Ley Nimero 206 de mayo de 1934 que se modificd en-
el Cédigo de Familia de 1975 y asi se podria seguir la lis-
ta ya que se trata de un movimiento general de reformas o de
incitacion legislativa producido en un lapso menor de 50 --
aflos. A excepcidn de 1os'paises mencionados anteriormente,
América reconoce tres causas de disolucidn del matrimonio-

mismas que son las siguientes:
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Primera La muerte de uno de los. cdnyuges.
Segunda La nulidad. .
Tercera El divorcio.

En esta ultima figura encontramos (exceptuando a
el San Salvador), que existe la separacidén de cuerpos mis--

mos que no rompen el vinculo y sdlo suspende la cohabitacibn.

La separacidén normalmente puede pedirse por las -
mismas causas que el divorcio vincular, exceptuando a México
que permite la separacién sblo por causas de enfermedad y Cu

ba que no regula la separacién judicial.

Generalmente 1los Estados de América Latina admi-

ten tres categorias de causas en el divorcio que son:

1.- Las que implican falta.

2,- Ciertas causas objetivas.

3,- E1 mutuo consentimiento.

Cabe hacer notar que en "Uruguay se permite que la

mujer obtenga el divorcio con la sola voluntad unilateral"(28)

(28).- Montero Duhalt, Sara, El Divorcio, Divisidn de Univer-
sidad Abierta, U.N,A.M, México 1983.
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b). CONCORDATOS.

La Iglesia tiene como fin esencial el cuidado de
los bienes espirituales que posee el género humano; el Es-

- tado el de los asuntos temporales, pero dado lo complejo --
de 1a realidad de la humanidad hay asuntos que requieren la
atencidon de ambas potestades, o sea de la Iglesia junto con
el Estado, ya que en lo dificil de algunas necesidades huma
nas se entrelazan o se neccsitan entre si; los bienes tempo
rales, para satisfacer necesidades temporales, requieren --
de un contenido espiritual para su trato, de tal forma que--
es indispensable evitar los choques limando las asperezas --
que pudieren existir entre la Iglesia y el Estado de tal --
forma que uniendo esfuerzos en una mutua limitacidén de com-
petencias, puedan coexistir en forma armoniosa, cuidando es
cencialmente cada organismo de los intereses quc mids le --
prencupan, es necesario sean tratados por ambas potestades,
el medio de concertar estas intervenciones mixtas asegurin-
dolo con la fuerza sancionadora y probatoria a partir de la
postguerra ha adquirido una importancia trascendental en la
moderna concepcidén de los pueblos para las mejores relacio

nes entre la Iglesia y estos mismos.



82

Sobre lo . anterior. el Dr: Laureano’:Pérez Mier, --

afirma: "Por derecho cuncprdatarid é;,en eliconjunto. -
de leyes sobre materias de jurisdiccién,mi*;arcééiritﬁal Yo~
temporal en sentido mds o menos propio~y;i1§ﬁfcso*e§tableci-
das por pacto solemne y piblico de la'IgieSialcéﬁ el-Estado.

(28)

"Por el concordato la Iglesia y el Estado se colo-
can en un plano de igualdad; no en el sentido de que aquélla
abdique de su superioridad a la cual, por otra parte, no po-
dria renunciar, aunque quisiera, sino en cuanto que perma--
neciendo dentro del concordato y para las materias previstas
en el mismo, la Iglesia se compromete a no hacer uso de la-

misma"l (30)

En los comentarios referentes al Candén nmero 3 --
del Cédigo Candénico en la Obra de Migueles Alonso Cabreros,-

encontramos definido el concordato en la siguiente forma:

"“El corcordato puede definirse como un convenio so
lemne concordato-convenio contraido entre el Romano Pontifi-
ce y los supremos moderadores de los Estados, destinado a -
instaurar un régimen de concordia y colaboracidn entre la-
sociedad eclesiastica y la civil, mediante la creacidn de--
una Ley com(n (concordato Ley), que se impone a los subditos

propios en virtud de ia soberania y ordena - ----

(29). Pérez Mier, Laurcano. Iglesia y Estado Nuevo Editorial
José M. Cajica, 1946.
(30). Pérez Mier, Laureano.Obra Citada. Pdg. 25-26.
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las relaciones mutuas acerca de maté:ids,ﬁe algﬂh'modo con-¥
cernientes a ambas potestades.‘Los concdrdanﬁésysoniéon?é--v
nios piiblicos de carﬁcter'normatiQO,'qua:se éstihulan'cbn*{
igualdad de efectos juridicos,ﬁﬁra‘aﬁﬁas,ﬁéftés;i c}één};e-i
glas generales de conducta o leyes que se impongn a’'los pré,

pios sGbditos". (31)

Existen diferentes opiniones acerca de la natura-
leza juridica de los concordatos, éstas las tomamos también
de la obra de Migueles Alonso Cabreros, que nos dice que --

son 3 principalmente:

a).- "La teoria legal o legalista, segin la cual-
los concordatos son dnicamente leyes civi--
les o concesiones del Estado, las cuales ---

e obligan a la Iglesia, pero no al Estado que-
puede revocarlas a su arbitrio fundado en el
principio de su absoluta supremacia. Esta --
teoria es directamente opucsta a la doctrina

de la Iglesia.

(31).  Pérez Mier, Laureano, Obra Citada. Pig. 31.



i e i 5 xperos pr1v11eglos, que la Igle--

.sia concede ai Estado. :
c).-"Pero 1a teoria forma explicada, es la teoria

contractual, sostienen los defensores de -~
ella que los concordatos son pactos o con-
tratos bilaterales entre la Iglesia y 1 --
Estado, que obligan a ambas ypnrtes contra-
yentes en virtud de la justicia., No se opone
a esta sentencia el hecho de que en los con-

cordatos se contengan también privilegios".

(32)

El C6digo sin entrar a discutir 1la naturaleza del
corcordato mantiene intangible el axioma juridico natural-
lo pactado debe observarse, pacta sunt servanda, que afecta,
sin excepcion alin a las leyes concordadas que sean contrarias

a las prescripciones candnicas.

El Dr. Laureano Pérez Mier, menciona tres formas-
de celebrarse los concordatos que son:

(32). Pérez Mier, Laureano, Obra Citada. Piag. 31.
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Algunas veces se hacen en forma de dos decla-

.raciones simultineas en documentos separados-

que se completan mutuamente, cmanados, el uno
del Romano Pontifice, conteniendo las conce--
siones acordadas por la Iglesia al Estado, y-
el otro procedente del Poder Civil, que contie
ne los compromisos del Estado en relacidn con

la Iglesia.

En forma de bula pontificia, la cual es admiti
da y promulgada luego como Ley civil en acto-

separado y aparte.

Finalmente la forma mids solemnc y las mas fre
cuente en la forma de tratado o pacto bilate
ral, firmado simultineamente por ambas partes.
Constituye la forma ordinaria de los concorda
tos con naciones catdlicas y es lu que adop--

taron los concordatos de la postguerra.
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CONCORDATOS DE LA POSTGUERRA.

Después del acendrado liberalismo de fines del si
glo XIX y principios de XX, varios pueblos vuelven a sentir-
la necesidad de estar en buenas relaciones con la Iglesia Ca
tdlica, lo cual da nacimiento a los llamados concordatos de-
las postguerra o concordatos de la nueva &poca, dichos con--

cordatos son los siguientes:

"Por el orden crondlogico de su estipualcidn se --
ordena asi: Letonia (1922), Baviera (1924), Polonia (1925),-
Francia (1926) Lituania (1927) Checoslovaquia (1929), Baden-
(1932), Alemania (1933), Austria (1933), Yugoslavia (1935),
Ecuador (1937) y el Gltimo de Espafia (1953)". (33)

El Cddigo de Derecho Canbnico entrd en vigor el-
19 de mayo de 1918 y como hemos visto el primer concordato-
de la postguerra fué firmado en 1922, por 1o que éste y los-
que le siguieron son un expreso reconocimiento al valor ju-

ridico que posee la doctrina catdlica codificada.

c) .-INFLUENCIA DEL DERECHO CANONICO.

La gran influencia que ha tenido la religién, espe

(33). Pérez Mier, Laureano, Obra citada Pig. 116.
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cificamente hablando de la catdlica, por ser la religidén uni
versal, ésta ha sido desde:los -tiempos mds remotos de la.his
toria de 1la humanidad, puesto que los humanos se rigieron --
primeramente por las Leyes de la divinidad quedando en el --~
devenir de los tiempos con una influencia muy marcada acerca
de las reglas morales que ésta imponia y que hasta la-fecha-
algunas religiones siguen acatando las reglas de moralidad--
que establecen las diversas religiones, anteponiéndose com- -
pletamente a la disolucidén del matrimonio ya que siguen;--

considerando que 1la unidén en matrimonioc es una obra creada-
por Dios y que por lo mismo se considera indisoluble. Una --
vez disuelto contraviene a las buenas costumbres y al manda
to divino, aunque es notorio las diferencias que existen en-
tre los evangelistas en tanto, que San Mateo, parece admitir
el divorcio cuando tiene como causa el adulteric, San Mar-

cos y San Lucas, lo condenan de una manera absolutiva que-

ellos consideran que lo que Dios ha unide, que no lo separe

el hombre.

Durante varios siglos muchos padres de la Iglesia
como Tertuliano autorizaron el divorcio conforme al texto --
de San Mateo, la tesis de la indisolubilidad absoluta fué -
defendida por San Agustin y Proclamada con mds frecuencia -
por los concilios, sobre todo a partir del siglo VIII. Su -
triunfo cesdé de discutirse en el siglo XII, tanto Graciano--

como Pedro Lombardo deciden que el divorcio esta prohibido.
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Como podemos apreciar la influencia de la religidn
sigue tan vigente ya que los seres humanos siguen uniendo --
sus vidas ante la presencia de Dios, haciéndoles notar que -
el matrimonio celebrado, ante la £& y la presencia de Dios -
es indisoluble. En nuestro pais esta prictica es muy comdn -
ya que primero contraen matrimonio civil y no tiene efectos-
juridico o sacramental sobre el matrimonio religioso, el que
parece indisoluble obligando a los cOnyuges a la comunidad--
de vida, aunque son condenados los consortes a la comunidad-
se presentan también en la religi6n catdlica el problema de
que permite la separacidn de cuerpos en determinadas circung
tancias establecidas por el Derecho Candnico, sin embargo, -
en nuestra actualidad estas reglas salen sobrando puesto que
las parejas al obtener el divorcio civil, piensan o creen --
que han obtenido también la separacidén divina puesto que no-
se preocupan en absoluto sobre la unién efectuada ante la--

Iglesia.



CAPITULO QUINTO.

EFECTOS DEL DIVORCIO

a). EN RAZON DE LAS PERSONAS DE LOS CONYUGES
b). EN RAZON DEL PATRIMONIO

c).-EN RAZON DE LOS HIJOS.

d}.-EN RAZON DE LA FAMILIA.

e).-EN RAZON DE LA SOCIEDAD.
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CAPITULO V.
EFECTOS- -DEL DIVORCIO.

a).- EN RAZON DE LAS PERSONAS DE LOS CONYUGES.

En cuanto a la persona de los cényuges que se di--
vorcian, el articulo 266 del Codigo Civil dispone que el divor
cio disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los cényuges-
en aptitud de contraer otro. De la misma manera, el articulo
289 establece que si bien los cdnyuges recobran su capacidad
para contraer nuevo matrimonio, el cdényuge que ha dado causa -
al divencio no podri volver a casarse sino despué§ de dos afios
a partir de la fecha de la sentencia de divorcio. De acuerdo--
con este: mismo precepto , los cdnyuges que se divorcian volun
tariamente, no podrin contraer nuevo matrimonio sino después-
de un afio contado a partir de la fecha en que se declaré la -

disolucion del vinculo.

Por otra parte, la mujer no puede contraer nuevo -
matrimonio antes de los trescientos dias siguientes a la disg
lucidén del anterior, excepto que dentro de ese plazo, diere-

a luz un hijo. En los casos de nulidad de matrimonio o de di--
vorcio el plazo antes citado se cuenta desde que se interrum-

pid la cohabitacién.
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b).- EN RAZON DEL PATRIMONIO.

En cuanto a los bienes el cOnyuge culpable pierde-
en favor del cdényuge inocente todo lo que le hubiere dado ‘o
prometido por su consorte u otra persona, en consideracidn-
al matrimonio (donaciones antenupciales o donaciones entre -
consortes). El cényuge conservard lo recibido y podri recla-

mar lo pactado en su provecho.

Cuando el divorcio da origen a daflos o perjuicios-
a los intereses del cényuge inocente, el culpable responderd

de ellos como autor de un hecho ilicito.

Es efecto de la sentencia de divorcio, segiin lo --
dispone el articuloc 197 del Cédigo Vigente, la disolucidn de
la sociedad conyugal que se hubiere estipulado entre los con
sortes ¥y esta disolucidn se hace en la forma de una liquida-
cién en el sentido de que primero se tendran que pagar todas
las obligaciones sociales, para cuyo efecto, al constituirse
la sociedad conyugal, se determinarid el activo y el pasivo -

de la misma.
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El articulo‘189 ﬁd

que las cap1tu13c1ones 4

matrimoniales en las que se establezca la socxedad conyugal

deben contener las bases para 11qu1darla.

Disuelta de ld sociedad se procederi arformaf in--
ventario en el cual no se incluirin el lecho, los vestidos--
ordinarios y los objetos de uso personal de los consortes, -
Terminando el inventario, se pagar@n los créditos que hubie-
ra contra el fondo nacional, se devolvera a cada cdnyuge lo
que 1llevé al matrimonio y el sobrante, si lo hubiere se divi
dird entre los consortes en la forma convenida. En caso de -
que hubiere pérdidas, el importe de éstas se deducird del -

haber de cada consorte en proporcidén a las (gananciales) --

que debian corresponderle, y siumé solo llevd capital, de

[
[t

te se deducirid la pérdida total.

La disolucion de la sociedad conyugal por causa -
de divorcio no estd sancionada en nuestro sistema, no impo-
ne al cbdnyuge culpable la pérdida de los bienes que le co--
rrespondan, segitn las bases que se hubieren pactado para la-

liquidacién y ni siquiera la pérdida de las utilidades.
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c). EN RAZON DE LOS HIJOS

La sentencia de divorcio fijara la situacién de -
}os hijos para lo cual el juez gozaré de las mas amplias fa
cultades para resolver todo lo relativo a los derechos y --
obligaciones inherentes a la patria potestad, su pérdida, -
suspensidén o limitacién, segGn sea el caso, y en especial a-
la custodia y al cuidado de los hijos, debiendo obtener to--

dos los elementos de juicio necesarios para ello.

Antes de proveer definitivamente sobre la patria -
potestad o tutela de los hijos, el juez podrd acordar, a --
peticidén de los abuelos, tios o hermanos mayores de edad, --

cualquier medida que se considere benéfica para los menores.

El juez podrd modificar esta decisidn tomando en -
cuenta que a las personas que tengan al hijo bajo su patria-
potestad incumbe la obligacidén de educarlo convenientemente,-
por lo consiguiente tendrin 1a facultad de corregirlo y la --
obligacién de observar una conducta que sirva al menor de ---

buen ejemplo.

Cabe indicar que la patria potestad se pierde, se--
seglin 1a fraccion III del articulo 444, del Cdédigo vigente, -

cuando por las costumbres depravadas de los padres, malos - -
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;tratam1cntos 0 abandono de sus deberes, pudlera comprometer-

,;ﬁl,éxtiguldi;é?jfaifplgéz sefiala que ‘los consortes
divorciados. tendrién obligacidn de contribuir, en proporcidn
“a sus bienes e ingresos, a las necesidades de los hijos a la
subsistencia 'y la - educacidn de éstos que lleguen a la mayor
edad.

d). EN RAZON DE LA FAMILIA.

Los efectos causados por el divorcio en el seno -
familiar, considero que son de una gravedad extrema, aunque-
algunos juristas consideran que el divorcio no constituye--
una forma contradictoria con la solidaridad familiar es bas-
tante clara que se ha celebrado el divorcio en una familia--
integrada, esta integracidn desaparece cn el momento mismo en-
que el divorcio empieza a sentir sus efectos como tal,ya que con
tradice los fines del Derecho de Famﬂia,porqﬁe en lugar de ser
una Institucién de solidaridad,es un medio de desunidon, en -
lugar de mantener la cohesidén de la familia rompe el vinculo

matrimonial y como consecuencia a destruir un hogar, impeosibi
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lita al mismo tiempo el-ejercicio normal ‘de la patria“potes-

tad para ambos~cényuges,dejando en su totalidﬂd ?omo.se de~-.

cia‘en un principio de que exista una solidaridad”extrecﬁa-

en- las relaciones familiares, segiin las costumbres,:las:con:

diciones de cada pueblo, sus ideas morale&‘y»téiig

mayoria de los juristas consideran que el'diniFid»se presen:

ta en una familia como una especie de. sancidno como”Temedio--

unte los casos en que ya se ha roto toda convivencia:y. soli-.

daridad familiar.

El divorcio es el efecto de esa ruptura en el se-
no familiar, aun con todas estas bases o cimentaciones en-
los cuales se apoyan los juristas y los legisladores que re-
glamentan el divorcio; ratifico mi posicién personal de que
el divorcio contradice las finalidades que persigue el dere-
cho de familia dentro de la sociedad, aunque sea éste el me-
dio juridico que legaliza una situacidn que se ha producido-
en el seno familiar, pero sin dejar de pensar que éste se ha
conformado primeramente con persconas que gozan de todas sus-
facultades, que pueden en todo momento resolver sus diferen--
cias creadas dentro de su unidad matrimonial, sin tener que

destruir su creacidén que en ese caso vienen siendo sus hi-

jos.
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e). EN RAZON DE LA SOCIEDAD.

Los efectos producidos por e;‘divorcio'en la ‘socie
dad considero que son indescifrables, no para la sociédad en
si, sino para el nficleo familiar que a consecuencia del divor
cio se desintegra; aunque no en todos les casos, sino mayor--
mente en la familia donde existen hijos, puesto que son estos
quienes van a sufrir las consecuencias directa o indirectamen
te del divorcio. Aunque el Derecho Familiar, dentro de 1las --
ramas del derecho,representa el miximo ético dentro de 1la so-
ciedad esto es, tlUnicamente para las relaciones conyugales,pa-
rentesco y paterno familiares, ya que tienen como finalidad-
de imponer el cumplimiento de las normas familiares indepen
dientemente de que correspondan o no a los deberes de concicn
cia o a los principios y convicciones del sujeto, sin embar--
go, el divorcio representa una solucién contraria a estos --
principios éticos ya que fomenta la inmoralidad en las rela-
ciones familiares y constitu?e el principio de la disolucidn
de la familia misma, dejindo a 1os hijos en un abismo, pucs-
to que no tienen 1la capacidad y atn teniéndola afrontan a las
grandes exigencias o perjuicios implantados bor la sociedad,
trayendo como consecuencias muchas veces, que estos hijos -
que han sido desatendidos en todos los aspectos por los pa--
dres, que por algin interés propio decidieron divorciarse ca-

yendo en la delincuencia, drogadiccién o en la prostitucidn-
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debido al acto de que son testigos y victimas fatales ya que
para la educacidén o la creacién de una sociedad sana, no la-
puede dar una sola persona o el estado sino es con la ayuda-
de familias con integridad plena, tanto en el sentido espi-

ritual como en los deberes y derechos que le corresponda,
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CONCLUSTITONES.

PRIMERA.- A través de este trabajo hemos contem-
plado situaciones que hacen ver como intolerable la vida en
comiin de algunos matrimonios; existen ofensdas - y circunstan-
cias que requieren un alivio, una solucién, ya que seria in-
humano e injusto que el hombre no buscara un remedio a tales

casos.

SEGUNDA .- E1 derecho como ciencia que regula la -
conducta externa de los hombres, es el medio llamado a dar -
solucidon a esos casos de infelicidad y angustia, pbro sin ir
en contra de sus propias instituciones y de sus mejores y --
mis altos fines, pues el reconocimiento de estos es: l0s en-
que el matrimonio no debe permanecer unido no quiere decir--
en forma alguna, que debamos pensar en el divorcie como el-
remedio que puede resolver estos casos, pues existen otras--
instituciones juridicas que permiten, sin destruir el vincu
lo conyugal y dar una solucidn moral y efectiva a estos pro-

blemas.

TERCERA.- Consideramos necesario el establecimien_
to que ha hecho la Iglesia catdlica de los preceptos deno-
minados de matrimonio rato no consumado, en virtud de las cau

sas que generalmente dan cabida a estos juicios, como son --
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el.no haberse prestado verdadero consentimiento para el matri

monio,” como la intervencién de la fuerza o el miedo,~asi como

dei odio que existis entre los cényuges desde gljinibib deis-
la:vida matrimonial al igual que 1la existencia;dgrié,iﬁpoteg
cia. Al disolverse estos matrimonios, no'deben los cbﬁyuges -
en:la situacidn que les podri dejar un divorcio, en primer--
iugar a2l no realizarse la consumacidén, la mujer queda en per
fecto estado de buscar su felicidad en otro matrimonio sin--

llevar a cuestas ningin problema de caricter moral, ya que-

su honestidad no podri ponerse en tela de duda.

CUARTA.- Por otra parte al no existir contacto --
sexual, por ldgica, no existe prole que pueda salir perjudi-
cada; estos procesos se llevan a cabo donde una exigencia no
dé cabida a injusticias o inmoralidades, asimismo, el privi-
legio Paulino también consideramos que es necesario, ya que-
en bencficio de la f& y de la educacidon de los hijos, que,-
repetimos, es el fin esencial del matrimonio, el cdnyuge que
opta por seguir la disciplina de la Iglesia Catolica, no debe
ser molestado en su libertad de conciencia, por el otro cén-
yuge, que es el dnico caso en que se di esta disolucidn, ya
que basta la cohabitacidn pacificamente sin ofensa al Crea--

dor para que el matrimonio permanezca invulnerable.

QUINTA,- - Deberia establecerse en nuestro Cddigo -

Civil para el Distrito Federal y Territorios, asi como en --
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los distintos Cédigos Civiles de los Estados la separacién-
de cuerpos, pero como una institucién perfectamente defini-
da y no solo a manera de caso excepcional como se le consi-
dera en el articulo 277-del C6digo Civil con referencia a -
las causales cometidas en las Fracciones VI y VII, del arti
culo 267 y de tal modo permitir a las personas que lo de-

seen, la subsistencia del vinculo o en dltimo caso, permi--
tir que dicha separacién pueda convertirse en divorcio des-
pués de un termino de tiempo prudente, estableciéndose medi
das tendientes a proteger moral y econémicamente tanto al--
cbnyuge inocente como a los hijos desde el momento mismo de

iniciada la multicitada separacidn de cuerpos.
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