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INTRODUCCION

Desde la antigiiedad el hombre y la mujer buscaron
convivir en pareja y procrear. Al paso de los tiempos., las
relaciones entre ellos fueron necesitando de una regulacién
para alcanzar una convivencia organizada, llevandonos a la
creacion de la primeras leyes que dieron forma al matrimo -
nio. Esta es la base en que se sustenta la sociedad de un -

estado.

Es por eso que, al escoger el tema del matrimonio
para desarrollar el presente trabajo, considero de gran re-
levancia el hecho de que exista una reglamentacién para --
organizarlo, ya que el desarrollo de una familia principia

en un buen matrimonio.

Considerando las caracteristicas formales de su --
estructuracién normativa y sus cualidades juridicas, se --
analizarén las diferentes actitudes legales que adopta el -
matrimonio. Se distinguen las practicas de cambio que origi
nan diferencias en el matrimonio a traves del tiempo (esbo-
zados desde su concepcién del derecho romane hasta su signi
ficaciédn contemporénea) en tanto que personalidad juridica

suceptible de renovaciotn.



También se observa la funcién sociolégica que el
fenémeno del matrimonio origina en relacién a las finali---
dades persequidas por los individuos, tales como significa-
cion snciai o legal, junto con los derechos y potestades -
implicadas dentro de la integracidn cultural de éste como -

institucién.



CAPL1ITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL MATRIMONIO

a) El Matrimonio en el Derschc Romano
b} El Matrimonio en el Derecho Garmdnico
«) Bl Matrimonio en el Derecho Candnico
41 El Matrimonic Laico
e; En México :

1. Epoca Precortesiana

2.~ En la Colonia

3 - México Independiente



a) El Matrimonio en el Derecho Romano:

Para el matrimonio romano la procreacion de los hijos,
era la funci6tn social primordial, sobre los cuales se ejercia -
la patria potestad. El control que practicaba el padre sobre -
los hijos, provenia no del matrimonio como tal, sino del poder
que é1 hacia sobre la mujer, en razén del matrimonio. A dicho -
poder, se le llamé$, manus.

Se llamaba justae nuptiae o justum matrimonium, al ma-
trimonio legitimo, conforme a las reglas del Derecho Civil Ro--
mano.

Dentro de las sociedades primitivas, el interés poli--
tico y el interés religioso hacian necesaria la continuacién de
cada familia o gens por el bien de los hijos sometidos a la au-
toridad del jefe. De agui, la importancia del matrimonio, cuyo
fin principal era la procreacién de los hijos.

Por el s6lo efecto dei matrimonio, la mujer participaba
del rango social del marido, asi como de su culto priado, lle--
gando a ser la unién entre los esposos aun mis estrecha, si a -
las justae nuptiae acompafaba la manus. Por esta razdbn, la mujer
entraba a formar parte de la familia civil del marido,que tenia
autoridad sobre ella, como un padre sobre su hijo, y se hacia -
ademis propietario de sus bienes.

Estos caracteres de la asociaciébn conyugal estén deli-
neados en la definicidén que da Modestino expresando que : " Es
la uni6én del hombre y de la mujer implicando igualdad de condi-
cién y comunidad de derechos divinos y humanos ". (1)

(1) Eugene Petit. Tratado Elemental de Derecho Romano.
Traduccién de José Fernandez a la 92 Edicion.
Edit. Bdinal. México 1958, Pags. 103 a 105,



Sin embargo, bajo el Imperio Romano. los lazos -
del matrimonio se relajaron, con las costumbres del tiempo.

] culto privado perdié su importancia ., asf como
la manus, que cada vez m&s en desuso y acab6d por desa--~----
parecer.

Cuatro condiciones eran necesarias para que el --
matrimonio fuera vilido en el Derecho Romano:

a).- Pubertad.- Se consideraba como edad minima -
para el matrimonio, la de 14 afios para el varén, y de 12 -
aflos para la mujer; el criterio era entonces la aptitud ---
para procrear hijos, puesto que é&sta era la finalidad del -
matrimonio.

b).- Consentimiento de los esposos.- Las parejas
que se casaban debfan consentir libremente, aunque durante
mucho tiempo la autoridad paterna permitia al jefe de la
familia violentar a sus hijos al matrimonio, aunque pos--
teriormente fueron perdiendo éste derecho.

c).- Consentimiento del jefe de familia.- Los -
que se casaban siendo " sui juris ", no necesitaban del
consentimiento de nadie.

Sin embargo, los hijos que estaban bajo autoridad
necesitaban del consentimiento del! jefe de familia . Esta -
condicién no estaba fundada en el interés y en la pro -----
teccidén de los esposos, sino tan solo en la autoridad pa---
terna ¥ en los derechos de jefe de que estaba revestido.

d).- Connubjium.- Es la disposicion legal para --~
contraer las " justae nuptiae ".



Con lo primero que tenfa que contar para dis ----
frutar de este beneficio era ser un ciudadano romano.

Bajo el imperio de Justinianc y conforme al dere-
cho de ciudadania, los Unicos que no tenfan, " Connubium ",
eran los esclavos y los barbaros.

También sucedian casos, en que alguna persona, --
teniendo todo el derecho para poderse casar, no lo podfa --
hacer validamente con otra persona en especial, pues el ---
Derecho Romano, admitia ciertas causas de incapacidad.

Fundadas la unas , por causa de parentesco y =---
alianza ., y otras sobre motivos de moral o por conve------
niencia y existiendo otras de orden netamente politico.



b).- El Matrimonio en el Derecho Germanico:

En el Derechec Germanico, en la posicién del matrimo-
nio por compra, se dividié el proceso del matrimonio en dos -
. parltes, teniendo por un lado el contrato de compra(esponsa- =
sales) y la entrega de la novia (trauung). Originariamente -
se trataba dec un contrato entre las sippen., que eran pcque- -
fios grupos compuestos por todos los ciudadanos unidos por los

vinculos de sangre.

Las condiciones de la compra se pactaban con el
muntwalt o representante de la novia y al que se le pagaba -
el precio de |a misma. Después en el acto de la trauung se -
entregaba el muntwalt a la novia. Con el tiempo pasaron los
novios a primer plano, y es la propia novia la que se entre-
gaba al nocvio. no era entregada por un tercero ., los novios-
se desposaban ante la sippe: es decir, se entregaban mutua -

mente . vy el novio pagaba el precio en previsiftn de la

viudez. (2)

Una vez casada la mujer, todo cuanto poseia de
bienes muebles como inmuebles pasaban Al poder del marido .
L.a mujer que habia |legqado a ser esposa, podia ser cedida -
por el marido a otro para la procreacion de la prole, en caso

de que éste no pudiera satisfacer el débito conyugal, (3)

(2} Henrieh Lehmann. Derecho de Familia. Vol. 1I.
Traduccién de José M?, Navas a la 23. Edicién
Edit:.. Revista de Derecho Privado. Madrid 1953 pags.5H8y59
(3) José& D'Aguanno. Génesis y Evolucién del Derecho.
Traduccidn de Pedro Dorade a la 12, Edicidn.
Bdit. Impulso. Buenos Aires. Argentina 1943. pg.290a293



c) El Matrimonio en el Darechoe Candnico:

" De acuerdo con el canon 1.012 del Cédigu de Dere-
cho Candnico, los canonistac y representantes de la Igle-- -
sia sostienen con fundadas razones, que el matrimonio no fue
instituido por obra de lus hombres, sino por nbra divina;- -
qué no fue protegido. confirmado, ni elevado con leyes huma-
nas, sino con leyves del mismo Dios. Autor de la naturale=za,--
y de Jesucristo; y gue , por lo tanto, sus leyes no pueden - -
estar sujetas al arbitrio de ningun hombre, ni siquiera al- ~
acuerdo contrario de los mismos cényuges. Esta es la doétrinn
de la Sagrada FEscritura, ésta es la constante tradicién de la
Tglesia Universal, ésta es la definicién solemne del Santo - -
Concilio de Trento, el cual con las mismas palabras del texto
sagrado expone y confirma que el perpetuc ¢ indisnluble vin -
culo del matrimonio, su unidad y su estabilidad tienen pur -~
autor a Dios " . (4)

" El matrimonio lo hace el consentimiento de las - —
partes. El matrimonio es eminentemente un contrato. Por lc -
demas. una vez surgido el vinculo, las partes, no s6lo no -
pueden ya disolverlo, sino que estin sumamente restringidas,
m&s que en el derecho estatal, en lo que atahe al ejercicio -
de lus derechos y deberes que de él nacen. Una vez surgido el
vinculo, la condici6tn de la sociedad convugal es la de la - -
institucién de derecho puablico, el régimen propio de los - -
esposos es el de las funciones pGblicas, en las que el dere-
cho objetivo exije que todo cometido se cumpla, y no sélo ad-
mite renuncias a los que son derechos y al mismo tiempuv debe-
res, sino que exige tamhién su efectivo ejercicio. Sin em- -~
bargo., no es facii tijar qué tipo de contrato integra el ma -
trimonio ". (5)

(4) Antonio de Ibarrola. Derecho de Familia.
Bdici6n 1?2 Edit. Porria. México 1978 pag. 115
¢(5) Arturo Carlo Jemolo. El Matrimonio.
Traduccién de Santiago Sentis Melendo-Marino Ayerra R.
Edit. Ediciones Juridicas Buropa-América.
Argentina 1954. pags. 213 a 216.



d} El matrimonio Laico:

La recuperacién en el Derecho Matrimonial y la juris-
diccién en las causas del! matrimonio por el poder del Estado-
deriva su demostracion histérica en tres aspectos:

1.- Del Protestantismo.- Los reformadores, rechazan -
la naturaleza sacramental del! matrimonio, esencialmente Lutero
que califica al matrimonio como una “cosa externa, mundana -
como el vestido, la comida y la casa. sujeta a la autoridad ~
secular" (6). Tencmos bien. que con referencia a la importan-
cia moral y religiosa del matrimonio. exigfa el protestantis-
mo que el poder del FEstado ordenara el matrimonio con espiri-
tu evangélico. El Dereccho Matrimonial. pese a todas las dife-
rencias, se fincaba en ideas unitarias que descansaban en la-
doctrina evangélica. [a jurisdiccién en las causas matrimo --
njales era atribufda a las autoridades territoriales, junto a

las cuales se sentaban juristas eclesiasticos.

2.- De la Iglesia Galicana.- En Francia se habia di--
fundido una teorfa llamada, Teolégica-juridica que separaba
dentro del matrimonio el contrato sacramento, especificamente
contrato c¢ivil de contrato natural, ya que la regulacién del-
contrato era exclusiva competencia del Estado. pero era nece-
sario para recibir el sacramento del matrimonio.

3.~ Del Derecho Natural.- Al igual que Lutero. los-
teéricos del derecho natural. l!o negaban. asi como a la natu-
raleza sacramental del matrimonio y tomaban del Galicanismo -
la concepcién del matrimonio como un contrato civil. Siendo -
los anteriores conceptos, los que determinaron la atribucién-
de las causas matrimoniales a tribunales puramente Seculares,
y dando as! una notable facilidad para cl divorcio.

(6) Ludwing Enneccerus, Theodor Kipp y Martin Wolff.
Tratado de Derccho Civil Tomo IV. Derecho de Familia
Vol.I El Matrimonio.Traduccién: Pérez Gonzalez-Castan
Tobeflas a la 29? Ed. Edit. Bosh, Barcelona 1941 pg.13-15



Para lo cual se seflalé su analogia con la disolucién de
una sociedad y en parte, secularizaron la forma de celebracién -
del matrimonio.

Cabe hacer notar. que estos inicios de separacion Igle-
sia-Estado, sirvieron a México de base a su naturaleza juridica-
del matrimonio.

e) En México.

1.- Epoca precortesiana.- A partir de la fecha en que -
el adolescente cumplia veinte anos de edad, podia contraer ma --
trimonio, y de hecho la mayor parte de los mexicanos se casaban
entre los veinte y veintidés afilos. El casamiento estaba conside-
rado ante todo como asunto que se resolvia entre las familias, y
de ninguna manera entre los futuros canyuges.

Para gque el mancebo pasara del celibato al estado ma --
trimonial, es decir, al estado verdadero adulto, era necesarjo -
librarse del “"calmecac" o del “tepochcalli", y obtener la auto -
rizacién de los maestros junto a los que habfa estado. Dicha --
autorizacion se hacfa posible celebrando una reunidén a la que --
asistian los maestros del joven y sus familiares: posteriormente
se pronunciaba por parte del padre del mancebo el siguiente dis-
curso: "aqui estAis presentes seflores y macstros de los mancebos
no recibiis pena porque nuestro hermanoc "N", nuestro hijo. se --
quiere apartar de vuestra compafifa. ya quiere tomar mujer: aqui-
estd esta hacha que os sefal de cémo se¢ quicre apartar ya de ---
vuestra compafiia., segin cs la costumbre de los mexicanos, tomadla
y dejar a vuestro hijo", a lo que uno de los maestros respondia:
"Aqui hemos oido todos nosotreos, yo y los mancebos con quienes -
se ha criado vuestro hijo algunos dfas, como habéis determinado-
casarle y de aqui eon adelante se apartara do ellos para siempre,
haAgase como mandais". (7) y tomando el hacha se retiraban cere--
meoniosamente.

(7) Jacques Soustelle. La Vida Cotidiana de los Aztecas.
Versién a la 1? Ed. de Carlos Villegas
Editorial C.F.E. México 1956 Pags. 176-191.



l.a solicitud del matrimonjo para la hija, revesLia una
ceremonia distinta a la del hijo. va que tas ancianas del lugar
eran las encargadas de servir como intermediarias entre las fa-
milias, en virtud de que ninguna gestion debia hacerse directa-
mente. Ellas se¢ encargaban de pedir a la doncella, la rual era-
negada la primera ver por sus familiares, pero después de unos-
dias la solicitud se repelia accediendo entonces los padres a -
dicha peticion: dicha decision se ponfa en conncimiento de los-
padres del joven y sélo quedaba por (ijar ¢l dia de la fecha de
la boda.

fl rite de) matrimonio s¢ celebrabka junto al hogar, - -
sentados uno junte al otro sobre dos esteras, los desposados re
cibian ante todo regalos. La madre de ta doncella ofrecfa a su-
futuro yernu vestidos de hombre, y ta madre obsequiaba a la no-
via una blusa ¥y una falda. Después las ancianas o cihuantlaque-
hacian un nudo con la manta dei novio y la blusa de la novia; a
partir de ese momento eran marido y mujer, y su primer acto cra
compartir un plato de tamales, ddndoselos ¢l uno al otro con su
propia mano.

Los esposos una vez en la camara nupcial permanecian--
en ella cuatro dias en orac16n sin consumar e! matrimonio. Al-~
cuarto dia se les preparaba un lecho de esteras, entre las cua--
les se colocaban plumas y un trozo de jade como simbolo de los-
futuros hijos. En el quinto dia sv banfban en el temazcalll y -
un sacerdote iba a bendecirlos arrojdndoles un poco de agua --

“.bendita.

A¢i come el hombre desposaba a su mujer "principal”, y

86lo podia celebrarlo con una seola ; pero ademas podia tener - -

tantas esposas "secundarias" como le conviniese. Parece ser que
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el sistema matrimonial de los mexicanos era una espccie de tran-
sacci6én entre la monogamia y la poligamia: s6lo existia una ecs -
posa legitima, o sea aquella con la cual el hombre se habia ca -
sado observando todas las solemnidades ya descritas, pero tam --
bién habia un nimero indefinido de concubinas oficiales que te -
nian su sitio en el hogar, y cuyo estatuto social no era objeto
de burlias o desprecio.

En el matrimonio entre los Mayas se consideraba la --
edad adecuada para el matrimonio de 17 6 18 afos para el hombre
y de 14 6 15 afios para la mujer.

Los padres se empefiaban en conseguir mujeres para sus -
hijos, de preferencia entre muchachas de la misma clase social y
del mismo pueblo. Asi era mal visto que el hombre se casara con
una muchacha que tuviera el mismo apellido, y no podian casarse
con la viuda del hermano, con su madrastra, con las hermanas de~
la mujer difunta o con sus tias: no obstante esto, el matrimonio
no estaba prohibido entre primos hermanos.

Se criticaba también el hecho de que el hombre buscara
esposa para @l o para sus hijos sin solicitar los servicios de -
algin casamentero. Una vez escogidos éste, se trataba todo lo --
relacionadoc a la ceremonia, asi{ como el monto de las " arras” ,-
las cuales se componian de clertos articulos de poco valor vy --
eran pagadas por el padre del novio al padre de la novia.

Llegado el dia de la ceremonia, se reunian en la casa -
del padre de la novia, tanto familiares como invitados: al en --
trar el sacerdote, los padres de los contrayentes le presentaban
a los novios, y el sacerdote daba un discurso exponiendo los --
pormenores del "convenio matrimonial"; posteriormente quemaban -
incienso para purificar la casa, decia sus oraciones y bendecia-
a la pareja, dando as{ por terminada la ceremonia del matrimonio
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desde ese momento se le permitia a la pareja vivir Jjuntos,

Aunque los Mayas eran mondgamos, el divorcio entre ---
ellos era cosa facil, apenas algo mas que el simple repudio. es-
to ocurria frecuentemente, segun versidn de un antigquo testigo -
espafol: "no hacia vida mis de con una mujer, pero por livianas
causas la dejaban y se casaban con otra, y habia hombres que se-
casaban diez y doce veces, mas 6 menos, y la misma ilbertad te -
nian las mujeres para dejar a sus maridos y tomar otros; pero la
primera vez que se casaban era por mano del sacerdote". (8)

2.~ En la Colonia.

En la época de la Colonia, el derecho aplicable., duran-
te la dominacibn espafiola, fué naturalmente el Derecho Ibérico, -
salvo los principies que por las circunstancias de la dominacidn
fueron preciso modificar. Pero a este respecto, es necesario ---
mencionar lo referente al bautismo, para aceptar la fé catdlica,
y el matrimonio como fundamento de la familia.

Aqui no se trataba de una declaraciébn verbal, sino de -
hechos que revelan el verdadero estado mental y la sinceridad de
la creencia, porque los indigenas, segun se dice, practicaban --
"1la poligamia"”: su conocimiento acerca del matrimonio era confu-
sa y aun hay lugar a sospechar que toda la nocién fué sobre-----
puesta por lo que los espafioles apreciaban los hechos segin su -
criterio.

Ante la exigencia de los misioneros, los indigenas de--
jaban a sus mujeres., y s6lo conservaban a una con tal facilidad-
que, aquellos la consideraban milagrosa. pero a veces se oponian
a abandonar la poligamia, siendo esto el obstaculo para aceptar
la fé& catdlica.

¢8) Sylvanus G. Morley. La Civilizacién Maya.
Version a la 12 Ed. de Adrian Recinos.
Edit. C.F.E. México 1947. Pag. 184.
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El concepto de poligamia era mas complejo de lo que se-
crefa, pues el indigena veia en sus mujeres no solamente un me -
dio de satisfacer sus necesidades carnales, sino un nimero de -
servidoras obligadas a cumplir con los trabajos que se les impo-
nian, y renunciar a ellas, era perder las ventajas econdmicas -
de sus servicios.

De otro modo, por la poca diferencia que existia para-
gue los indigenas, entre una mujer legitima y concubina , el he-
cho de aceptar a una sola con aquel carlcter, no parecfa un obs-
taculeo para continuar sus relaciones con otras.

Asimismo,e igualmente era un problema para saber cudl -
era la esposa legitima, y si debfa dejarse que el indigena esco-
giera la que le pareciera mAs conveniente entre las que posefa. -
o si debfa obligarsele a tomar por esposa canfnica a aguella con
quién primero hubiera contraido matrimonio.

En este caso, surgfa la duda de cudles serian los ritos
que convertian a una mujer en esposa legitima. y en tal virtud -
la fglesia reconecidé un matrimonio natural con fuerza de vinculo
legitimo, con tal de que reuniera los siguientes requisitos:

a) El consentimiento mutuo.

b) La intencidn de unirse para teda la vida.

Pero, el problema subsistia para saber si esos dos re -
quisitos concurrian en personas que tenfan un concepto tan espe-
cial de las relaciones sexuales.

En tal valor, se formaron dos opiniones distintas: las-
de los religiosos que opinaban . que sf existfa el matrimonio na
tural entre los indigenas.

Y por otrc ladao la de los clérigos y canonistas que -
decian que no existia tal! situacitn por lo que ellos ya habfan -
observado entre los indigenas.
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Por medio de la BULA ALTITUDO DIVINI CONSILII, dicta--
tada por el papa Paulo III, en el afio de 1537, se mand6 que -
"cuando un indio hubiera tenido en su gentilidad muchas mujeres
se quedase con la primera que tomb y si no recordaba cu&! habfa
sido la primera, eligiese., la que quisiera" .(9)

En ocaciones, se hacia comparecer al indigena y a sus-
mujeres para gque éstas argumentaran y pudieran comprobar sus pre
tenciones, con el Unico fin de determinar cull de ellas debfa -
ser considerada como esposa legitima. Situacién que nunca tuvo -
solucién.

Ya para el perfodo de la Independencia, el derecho ci -
vil mexicano, estaba contenido en los cédigos especiales llama -
dos Fuero Juzgo, Leyes del Estilo, Ordenamientos de Alcala. Sie-
te Partidas, Leyes de Toro, Nueva y Novisima Recopilacién; de -
estas leyes, es la " Cuarta Partida” la que se encarga de todo -
lo relacionado a la familia, al matrimonio;de los esclavos o si-
ervos, de los parentescos de consanguinidad. de afinidad y reli-
giosos, de los impedimentos; de los divorcios; de las dotes y -
donaciones nupciales; de la bigamla; de la legitimidad; de los -
hijos bastardos; de los exp6sitos, de las barraganas, de los -
hijos adoptivos; de la patria potestad: de los criados, de los
esclavos o siervos y de su emancipacién o manumisién: de los na-
cidos y por nacer; del vasallaje; de los feudos y de la amistad.

"Desde la promulgacién de las leyes del 12 de julio de
1859 y 4 de diciembre de 1860, gued6 establecida la separacién -
de la Iglesia y el Estado y despojadas de todo caricter y funci-
ones oficiales las iglesias o asociaciones religiosas. Los prin-
cipiocos de esas leyes fueron elevados al rango de "PRINCIPIOS -
CONSTITUCIONALES". (reforma 25-IX-1873 y 14-XI1-1874) "(10).

(9) Obregbébn Esquivel. Histeria del Derecho Mexicano.
Tomo I1. Nueva Espafia .Editorial Polis. Pag. 583

(10) Jacinto Pallares. Curso Completo de Derecho Mexicano
Editorial Imprenta Litogréfica y Encuadernacidn de I.
Paz. México 1901. Pag. 345.
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En valor de éstos principios de derecho publico, el-
derecho canénico carecia absolutamente de caréicter legal entre
nosotros, pero ese derecho, durante los tres siglos que estu-
vimos bajo el dominio de las leyes espafiolas, fu¢ legislacion -
positiva, legislacidn obligatoria, legislaci6n politico-reli -
giosa, y sus principios se infiltraron en nuestra legislacién
civil, sobre todo en materia de matrimonio, divorcio, Filia - -
cibébn, procedimiento judicial, delitos religiosos y fuero ecle -
siastico.

Mientras duré el periodo de sometimiento, el clero -
presidié todo lo relativo al nacimiento, al matrimonio, a la de-

funcién; y bajo pretexto de " conexidad ", absorvi6 el cono - -
cimiento de todas las cuestiones judiciales que tuviesen rela- -
ci6n con esas tres grandes fases del estado civil de las - - -
personas.

Mientras transcurria el gobierno del presidente Benito
Juarez, y como consecuencia de los movimientos armados suscita -
dos a finales del afio de 1857, y éstos qué , apoyados por el - -
clero habian puesto en peligro el bienestar social y la segu - -
ridad piblica y del pais, se decidid poner fin a dicho movimien-
to, con esto evitar as{ que el clero siguiera abusando de los -~
beneficios y prerrogativas que habia heredado del sistema colo -
nial, asi como todas las riquezas acumuladas hasta entonces; por
lo que el gobierno del presidente Jusrez, adopté las siguientes
medidas:

Manifesto la separacién de entre todos los neqgocios -
del Estado y los puramente eclesidsticos; suprimié todas las -
corporaciones regulares del sexo masculino, extinguiendo igual-
mente las cofradfas, archicofradias, hermandades y todas las =
corporaciones que existian de esa clase; cerrd también los novi-
ciados en los conventos de monjas; declaré que han sido y son -
propiedad de la naci6én todos los bienes gque administraba el cle-
ro secular y regular.
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Igualmente, se dictaron algunas leyes y decretos que -
suprimieron el poder de la iglesia: mencionando por su importan
cia, que para este tema tiene, la Ley de Matrimonio Civil de 29
de juljo de 1859.

3.- México Independiente
Ley del Matrimonio Civil de 1859:

Articulo 1.- " El matrimonio es un contrato civil que-
se contrae licita y validamente ante la autoridad civil. Para -
©su validez bastard que los contrayentes, previas las formalida-
des que establece la ley, se presenten ante aguélla y expresen

libremente la voluntad que tienen de unirse en matrimonio".

Articule 3.- " El matrimonio civil no puede celebrarse
ma&s que por un s6lo hombre con una sola mujer. La bigamia y la
poligamia contintan prohibidas "“.

Articulo 4.- " El matrimonio ecivil es indisoluble; por
consiguiente, s6lo la muerte de los cényuges esel medio natural
de disolverlo. pero podran los casados separarse temporalmente;
esta secparacion legal no los deja !ibres para casarse con otra
persona".

Articulo 5.~ " Ni el hombre antes de !4 anos,ni la mu-
jer antes de los 12, pueden contraer matrimonio. En casos muy -
graves y cuando el desarrollo de la naturaleza se anticipe a -~
ésta edad. pedran los gobernantes de los Estados y el del dis--
trito. en su caso, permitir el matrimonio entre estas personas"

Articulo 6.- " Se necesita para contraer matrimonio, la
licencia de los padres, tutores o curadores,siempre que ¢l hom-
bre sea menor de 21 afos, y la mujer menor de 20. Por padres, -
para este efecto, se entenders Lambién los abuelos paternos ".
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A falta de padres, tutores o curadores, se ocurrird a los herma
nos mayores. Cuando los hijos sean mayores de 2! anos pueden ca
sarse sin la licencia de las personas ya mencionadas ".

Articulo 9.- "Las personas que pretendan contraer ma- -
trimonio, se presentardn a manifestar su voluntad al " encar- -
gado " del registro civil del lugar de su residencia. Este fun-
cionario levantara un acta en que conste el nombre de sus pa - -
dres y abuelos de ambas lineas, haciendo constar que los inte -

resados tiencn deseo de contraer matrimonio.

De esta acta. que se asentard en un libro, se sacaran -
copias que se fijaran en los parajes publicos. Por 15 dfas con-
tinuos permanecerd fijada el acta en los lugares publicos a fin
de que llegando la noticia al mayor niumero posible de personas,
cualqui{era pueda denunciar los impedimentos que sepa tienen los
que pretenden el matrimonio. Cuando se trate de personas que no
tienen domicilio f{jo, el acta permaneceri en los lugares pu - -
blicos por dos meses ".

Articulo l0.- "Pasados dichos términos, y no habiéndose
objetado impedimento algunc a los pretendientes, el oficial del
registro cjvil lo hara constar asf y a peticién de las partes -
se seflalard el lugar, dfa y hora en que debe celebrarse el - - -
matrimonio".

Articulo 15.- " El dia designado para celebrar el matri
monio ocurriran los interesados al "encargado" del registro - -
civil, y éste, asociado del alcalde del lugar y dos testigos =
més por parte de los contrayentes. preguntari a cada uno de - -
ellos, expreséndolo por su nombre, si es su voluntad unirse en-
matrimonio con el otro.

Contestando ambos por la afirmativa, les leerd los arti
culos 1, 3 y 4 de é&sta Ley y haciendoles presente que forma- - -
lizado ya la franca expresi6n del consentimiento y hecha la mu-
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tua tradicién de las personas, queda perfecto y concluido el
matrimonio, les manifestard. Que éste es el unico medio de fun-
dar la familia., de conservar la especie y de suplir las imper--
fecciones del individuo que no puede bastarse a si mismo para -
llegar a la perfeccién del género humano. Que los casados deben
ser y seran sagrados el uno para el otro, atn mé&s de lo que es
cada uyno para si.

Que el hombre cuyas dotes son principalmente, el valor
y la fuerza., debe dar y dard a la mujer proteccidn alimento y -
direcciébn, tratandola siempre como a la parte mis delicada, sen
sible y fina de si mismo, ¥ con la benevolencia generosa que el
fuerte debe al débil, esencialmente cuando éste se ontrega a él
y cuando para la sociedad se le ha confiado.

Que la mujer,cuyas principales dotes son la abnegacién
la belleza, la comprension, la perspicacia y la ternura: debe -
dar y dard al marido obediencia, agrado, asistencia, consuelo y
consejo, tratdndolo siempre con la veneracién que se debe dar a
la persona que nos apova y defiende, y con la delicadeza de -~
quién no quiere exasperar la parte brusca, irritable y dura de
si mismo.

Que el uno y el otro se deben y tendrén respeto, defe-~
rencia y fidelidad, confianza y ternura, y ambos procuraran que
lo que el uno se esperaba del otro al unirse con &l, no vaya a
desmentirse con la unién. Que ambos deben prudenciar y atenuar
sus faltas. Que nunca se diran injurias, porque, éstas entre -
casados deshonran al que las vierte, y prueban su falta de tino
o de cordura, ni mucho menos se maltraten de obra, porque es -
villano y cobarde abusar de la fuerza.

Que ambos deben prepararse con el estudio y amistosa y
mutua correccién de sus defectos, a la suprema magistratura de
padres de familia, para que cuando lleguen a saberlo, sus hijos
encuentren en ello, un buen ejemplo de conducta digna de ser---
virles de modelo.



18

Que la doctrina que inspiren a estos tiernos y amados -
lazos de su afecto, hard su suerte préspera o adversa; y la fe -
licidad o desventura de los hijos serd la recompensa o el casti-
go, la ventura o la desdicha de los padres. Que la sociedad - - ~
bendice, considera y alaba a los padres. Que la sociedad bendice
considera y alaba a los buenos padres, por el gran bien que le -
hacen ddndoles buenos y cumplidos ciudadanos; y la misma censura
y desprecia debidamente a los que, por abandonc, por mal enten--
dido carifio, o por su mal ejemplo, corrompen el dep6sito sagra--
do que la naturaleza les confi6, concediéndoles tales hijos.

Y por ultimo, que cuando la sociedad ve que tales per--
sonas no merecian ser clevadas a la dignidad de padres, sino que
solo debfan haber vivido sujetas a tutela, como incapaces de - ~
conducirse dignamente, se duele de haber consagrado con su — — ~
autoridad la unién de un hombre y una mujer que no han sabido-~
ser libres y dirigirse por si mismos haciendo el bien".

Se definié al matrimonio como un contrate civil y se -~ -
establecieron como caracteristicas del mismo la indisolubilidad
y la monogamia.

S6lo se permitié la separaci6n de cuerpos y el matrimo-
nio entre un solo hombre con una sola mujer.

Asimismo, se recomendd la celebracién del matrimonio- -
civil a los jueces del estado civil.

El Licenciado Esteban Calva en su obra institucional- -
de Derecho Civil, pagina 75, sin editorial, nos dice: " El ma -
trimonio es sin duda alguna, el contrato mas antiguo gue existe
entre los hombres y siendo la base de la familia es a su vez el
fundamento de la sociedad, sin el cual serfa imposible concebir
su formacién, y puesto que la sociedad conyugal se considera - -
como el principio necesario de ella, es indudable que el matri-
monio es el elemento mas poderoso del orden en el Estado, por--
que es la que conserva unidos a los hombres con los lazos mas
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duraderos; foco de las aspiraciones del individuo, constituye un
centro de accién y vida para el desarrollo de lo que mira el --
bienestar humano, y cultivando en su seno cuanto se relaciona - -
con la felicidad de sus miembros, constituye poderosamente el- -

sostenimiento de las sociedades

La importancia del matrimonio ha existido siempre en - -~
diversos pueblos, y en razén de tal se¢ afadfa a su celebracién -
diversos ritos, que les daban a los ojos de los contrayentes, - -
gran importancia, posteriormente fue la religiétn catélica, la - -
que hizo santa la unién del varén y la mujer, y elev6é al matri--

monic a la categoria de sacramento.

De acuerdo a lo establecido en las leyes de Reforma, el
matrimonio se celebraba segin las doctrinas de la Iglesia, quién
Jjuzgaba por medio de sus tribunales eclesidsticos todo lo rela -
cionado con dicho contrato. El contrato as{ celebrado, surtfa -
todos los efectos civiles por expresa determinacién de esas - -
leyes, las cuales estaban ajustadas en todo a los cdnones y - -~
constituciones eclesiadsticas.

Una vez declarada la independencia de la Iglesia y el -
Estado, como consecuencia necesaria debfa separarse el contrato
civil del sacramento de! matrimonio y asf lo declar6 la Ley del
23 de julio de 1B59. Las disposiciones de esta ley estuvieron -
vigentes en el Distrito Federal y Territorio de Baja California,
hasta el 1% de mayo de 1871 en que se promulgé el Coédigo Civil,

Codigo Civil de 20 de diciembre de 1870:

La redaccién de este ¢6digo estuvo encargada a una co -
mision especial formada por los sefiores Licenciados D. Mariano -
vanez, D. José M?. Lafragua, D. Isidro Montlel y Duarte y D. Ra-
fael Dondé, siendo aprobado el proyecto el 20 de diciembre de -
1870 y que entrd en vigor el 12 de mayo de 1871; en su parte -
cunducente expresa:
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Articulo 159.- " El matrimonio es la sociedad legitima-
de un solo hombre como una sola mujer, que se unen con vinculo -
indisoluble para perpetuar la especie y ayudarse a llevar el - -
peso de la vida".

Articulo 161.- " El matrimonio debe celebrarse ante los
funcionarios que establece la ley y con todas las formalidades -

que ella exige ".

Articulo 162.- " Cualquier condicién contraria a los -

fines esenciales del matrimonio, se tendra por no puesta ".

Artficulo 165.- " Los hijos de ambos sexos que no hayan
cumplido 21 afios, no pueden contraer matrimonio sin el consenti-
miento del padre, o en defecto de éste, sin el de la madre,- - --
aln cuando esta haya pasado a segundas nupcias ".

Articulo 166.- " A falta de padres, se necesita el con-
sentimiento del abuelo paterno; a falta de éste, el del materno;
a falta de ambos., el de la abuela paterna, y a falta de ésta, - -

el de la materna

Articulo 167.- " Faltando padres y abuelos, se necesita
"

el consentimiento de los tutores
Articulo 168.- " A falta de tutores, el juez de primera
instancia del lugar suplir4 el consentimiento ™.

El cédigo Civil defini6 el matrimonlo como la sociedad
legitima de un solo hombre con una sola mujer.

A diferencia de los demé&s contratos en los que no se -
hace necesaria la intervencidn de ningin funcionario, en el -
matrimonio dicha intervencion es necesaria, para que de una -
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manera solemne conste la celebraci6n del mismo y se legitime -
en nombre de la sociedad.

Uno de los fines del matrimonio es la procreacién de -
la especie y por consiguiente, cualquier pacto en contra del --
mismo se tendrd por no puesto y el matrimonio se declarara va--
lido.

" Realizada la sociedad conyugal en virtud de haberse
celebrado el contrato de matrimonio conforme a las leyes, los -
esposos se unen para ]llevar una vida comin y ayudarse mutuamen-
te en todas las penas y peligros; de aqui nacen necesariamente
relaciones entre los conyuges, que colocAndolos en situaciones
determinadas respecto de la familia, exigen de cada uno el cum-
plimientoe de los deberes que la naturaleza y la ley,bhan sancio-
nado; mids como la idea del deber trae consigo la del derecho -
que disfrutar y obligaciones que cumplir; derechos y obligacio-
nes que la ley ha querido consignar, atendiendo a la diversidad
del sexo y el lugar que por ella corresponde a cada uno de los
esposos ". (l1)

Articulo 198.- " Los cényuges estén obligados a guar--
darse fidelidad, a contribuir cada uno por su parte a los obje~-
tivos del matrimonio y a socorrerse mutuamente “.

Articulo 199.- " La mujer debe vivir con el marido ".

Articulo 200.- " El marido debe proteger a la mujer, -

ésta debe obedecer a aquél, asi{ en lo doméstico como en la edu-
-cacién de los hijos y en la administracién de los bienes “.

(l1) Esteban Calva, 0b, Cit. Pags. 93 y 94.
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Articulo 202.- " La mujer que tiene bienes propios,
debe dar alimentos al marido. cuando éste carece de aquéllos
y esta impedido para trabajar ".

Artfculo 204.- " La mujer esti obligada a seguir a su marido
si éste lo exige, donde quiera que establezca su residencia,
salvo pacto en contrario celebrado en las capitulaciones - -~
matrimoniailes. Aunque no haya ese pacto, podran los tribuna-
les con el cohocimiento de causa, eximir a la mujer de esta-
obligacién, cuando el marido traslade su residencia a pafis--
extranjero ",

Articulo 205.- " El marido es el administrador le -
gitimo de todos los bienes del matrimonio, pero si fuere - -
menor de edad, necesitarfa la autorizacidén del que lo eman-
cipd, y a falta de éste, de la del juez, para la enajena- -~ —
ci6bn, gravamen o hipoteca de bienes rafces o de su tutor ---
para los negocios judiclales. (art. 692, fracc. IIyIII) ".

Artfculo 206.- " El marido es el representante legi
timo de su mujer.

Esta no puede sin su licencia, dar por escrito com-
parecer en juicio por si o por procurador, ni ain para la - -
prosecuciédn de los pleitos comenzados antes del matrimonio y
pendientes en cualquier instancia al contraerse éste; mias la
autorizacién dada, sirve para todas las instancias, a menos-
que sea especial para una sola ; lo que no se presume, si no
se expresa " ,

Articulo 207.- " Tampoco puede la mujer, sin licencia o po -
der de su marido adquirir por tftulo oneroso o lucrativo; - -

"

enajenar sus bienes u obligarse
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De todo lo anterior, se desprende que el Ctdigo Ci-
vil de 1870, estableci$é la obligacidn para ambos conyuges de
guardarse fidelidad, contribuir con los objetos del matrimo-
nio y socorrerse mutuamente, no obstante esto, no se precisé
que debia entenderse por fidelidad y establecié una obliga--
cién no definida.

Igualmente, se decretd en sus articulos 199, 201, -
204 al 207, la potestad marital concedida al marido.

86digo Civil de 1884:

El C6digo Civil de 1884 que sustituy6 al c6digo Ci-
vil de 1870, introdujo como Unica variable el principio de -
la libre testamentaria. que abolié la herencia forzosa y —
suprimi¢ el régimen de las " legitimas " en perjuicio prin-
cipalmente de ios hijos de matrimonio.

Ley de Relaciones Familiares de 1917:

Esta ley cambié todos los conceptos hasta entonces-
habidos en el matrimonio, ya que estableci6 entre otras co -
sas, lo siguiente:

Articulo 13.- " El matrimonio es un contrato civil
entre un selo hombre y una seola mujer, que se unen con vin -
culo disoluble para perpetuar la cspecic y ayudarse a llevar

"

el peso de la vida

Articulo 18.- " S6lo pueden contraer matrimonio, el
hombre que ha cumplido 16 afos y la mujer que ha cumplido 14
el Gobernador del Distrito Federal o de un Territorio puede



conceder dispensa de edad en casos excepcionales por causas ---
graves y justificadas, siempre que el hombre tenga 12 anos cum-
plidos".

Articulo 41.- " La mujer debe vivir con su marido, pe-
ro no estar& obligada a hacerlo cuando éste se ausentare de la-
Repiblica, o se estableciere en lugar insalubre, o en lugar no-
adecuado a la posicién social de aquélla”.

Articulo 42.- " El marido debe dar alimentos a la mu-~
jer y hacer todos los gasteos necesarios para el sostenimiento -
del hogar; pero si la mujer tuviere bienes propios o desem ----
pefiare algin trabajo o ejerciere alguna profesién, o tuviere -~
algdn comercio. deberd también contribuir para los gastos de la
familia.

Siempre gue la parte que le corresponda no exceda de -
la mitad de dichos gastos, a menos que el marido estuviere im--
posibilitado para trabajar o no tuviere bienes propios, pues --
entonces todos los gastos serdn por cuenta de la mujer y se cu-
briradn con los bienes de ésta”.

Articulo 43.- " El marido y la mujer tendran en el ho-
gar autoridad y consideraciones iguales: por lo mismo, de comin
acuerdo arreglarin todo lo relative a la educacidén y estableci-
miento de los hijos, y la administracién de bienes que a éstos-

"

pertenezcan ".

" BEn el caso de que el marido vy la mujer no estuvieren
de acuerdo sobre alguno de los puntos indicados, el Juez de ---
primera instancia del lugar, sin forma ni solemnidad alquna --

procurar& ponerlos de acuerdo, y en caso de que no lo lograré, -
resolverd lo que fuere mas conveniente al interés de los hijos"
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Articulc 44.- " La mujer tiene por obligaci6n de - -
atender a todos los asuntos domésticos: por lo que ella seri
la especialmente encargada de la direccién y cuidado de los-
hijos y del gobierno y direcciébn del servicio del hogar " .

Articuleo 45.- " El marido y la mujer tendr&n plena-
capacidad, siendo mayores de edad para administrar sus bie -
nes propios, disponer de ellos y ejercer todas las acciones
que competan, sin que al efecto necesite el esposo del ¢op-
sentimiento de la esposa ni ésta de la autorizacitn o licen-
cia de aquél " .

Articulo 46.- " La mujer, siendo mayor de edad. po-
dra, sin licencia del marido, comparecer en juicio para ejer
citar todas las acciones que le correspondan, o para defen -

"

derse de las que se intenten en contra de ella

Artfculo 47.~ " La mujer puede, igualmente, sin la-
necesidad de la licencia marital, celebrar toda clase de con

tratos con relacién a sus bienes

Artfculo 48.- " La mujer no podri, en ningtn caso, -
contratar con el marido para transmitirle o adquirir de &1 -
bienes rafces, derechos reales o de cualquiera otra clase.

Tampoco podra ser fiador del marido ni obligarse -
solidariamente con &l en asuntos que a éste correspondan " .

Articulo 49.- " La mujer casada, mayor de edad - -
puede dar poder a su marido para que administre los bienes -
que le pertenezcan, o los bienes que poseyere en comGn; pero
podra revocar dicho poder cuando asi le conviniere. En este-
caso, la mujer podra exigir cuentas al marido en cualquier -
tiempo, exactamente lo mismo que si se tratase de un manda -

tario extrafio
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Articulo 50.- ™ El marido vy la mujer, durante el---
tiempo del matrimonio, podré&n ejercitar aquél contra ésta y--
ésta contra aquél todas las acciones que les correspondan - --
con anterioridad al matrimonio o que adquieran durante éste -
a titulo de herencia. No obstante esta disposicién ., la pres-
cripci6n entre los consortes no correrd durante el tiempo del
matrimonio "

Una vez efectuada la transcripcion de los anteriores
articulos. nos encontramos que en la Ley de Relaciones Fami -
liares de 1917. formulé el mismo concepto de matrimonio del-
C6digo Civil de 1870, substituyéndose el adjetivo de indi -
soluble por el de disoluble: introduciendo el divorcio vincu-

lar en la legislacidén civii

Se agrando la edad necesaria para contraer matrimo -
nio tomando en consideracién el desarrollo fisiolégico y mo -
ral para cumplir con las funciones encomendadas en el matrimo.

nio

En cuanto a los demas deberes reciprocos de los conyu-
ges se repitieron los articulos de los C6digos Civiles de -
1870 y 1884.



CAPITULO II

EL MATRIMONIO A LA . LUZ
DE LA

LEGISLACION . VIGENTE

a) Coédigo Civil de 1928
b) Reformas al Cédigo Civil de 1928

c) Sistemas Matrimoniales



28

a) Coébdigo Civil de 1928

El Cébdigo Civil de 1928 siguié los mismos lineamientos
de la Ley de Relaciones Familiares, pero agregd como variante:-
que los futuros cényuges ancxaran a la solicitud de matrimenio-
el certificado prenupcial.

Siendo lo mAs sobresaliente, para nuestra posicién, - -
suprimié la definicibn que de matrimonio se habia dado cn los -
anteriores Codigos Civiles, a decir como los de , 1859, 1870 - -
y por ultimo el de 1884

b) Reformas al Cédigo Civil Vigente.

Las reformas, las podemos sintetizar, diciendo que de-
las siete reformas que se le han hecho al Cédigo Civil de 1928,
durante los afios de 1954, 1969. 1971, 1973, 1974, 1975, y 1983,
no se han introducido cambies de fondo, en los preceptos rela -
tivos a los requisitos para celebrar el matrimonio, ni en los -
que establecen los derechos y obligaciones que nacen del matri-
monio. Sélo se han derogado algunos artfculos, o se ha cambiado
la expresidén o la terminologia de los mismos, como lo seflala -

remos mds adelante.

c) Sistemas Matrimoniales.

Entre los criterios mas variados, de los diversos ----
ordenamientos juridicos muestran, en orden a la determinacion -
de las clases y formas matrimoniales., configurados principal- =
mente; en orden a la circunstancia de que se exija o no la for-
ma solemne y al caricter religiocso o secular de la forma.



29

A continuacibén se expone una clasificacién atendiendo a la ----
distincién entre clases y formas, y dentro de éstas a las diver-
sas modalidades de expresién del consentimiento y recepcién - - -
del mismo.

José Pere Raluy. en su obra de Derecho del Registro.._
Civil Tomo II de la Editorial Aguilar, Madritd 1963, pag. 655, - -
nos da una clasificacién de los diferentes sistemas matrimo - - -

niales:

1.- Sistemas que no admiten mis que una clase de matri-
monioc. Son los maAs generalizados: se caracterizan por que et - -
matrimonio se encuentra sometido, en cuanto al fondo, A un régi-
men unitario establecido por la Ley Civil directamente, la que -
determina los presupuestos y requisitos del matrimonio., asi - - -
como el régimen de disoluci6n y separacién del mismo, la juris-
dicciébn competente, etc. Ofrece este sistema, variantes por - -

razébn de la forma:

a).~- Con forma finica.- La mayoria de las legislaciones
matrimoniales, no reconocen otra forma matrimonial que la civil,
negando todo valor al matrimonio religloso., cualquiera que sea -
la confesién en que se contraiga; el sacramento de muchos paises
llega, incluso, a prohibir la celebracién del! matrimonio reli--
gioso antes del civil (éste es el sistema que predomina en -~ - -
Europa).

b).- Con pluralidad de formas.- Es un sistema tipica-
mente anglosajon y su mas claro exponente se halla constitufdo -
por el Acta Matrimonial Inglesa de 1949. en la que se establece
una amplisima gama de Formas, una civil, las demis religiosas, -
para la celebracién del matrimonio, siendo facultativo, para los

contrayentes, la eleccién de una u otra,
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Por ejemplo, en algunos estados de los E.E.U.U. admite incluso
la validez del matrimonio meramente consensual, es decir : el
perfeccionamiento por el mero consentimiento de los contrayen--
tes sin necesidad de que dicho consentimiento se solemnice con
formalidades especiales.

2.- Sistemas que reconocen una pluralidad de clases de

matrimonio, se dividen en dos grupos:

a).~ Sistemas en que se reconocen a los contrayentes
plena libertad de eleccién.

Es el sistema vigente en la mayor parte de los paises
con Concordato en la Santa Sede, en que se ha reconocido la
eficacia del matrimonio canb6nico (Portugal, Italia, RepGblica ~
Dominicana).

Con arreglo en las legislaciones de este grupo ., los
contrayentes pueden decidir libremente,entre contraer el matri-
monio civil, sometido integramente a la legislacién secular , y
el matrimonio eclesidstico y acumulativamente a ciertas reglas
de derecho secular.

Claro es gque el matrimonio civil puede ser contrafdo
en dichos estados por cualquier persona, catélica o no,en tanto
que el canénico, se halla reservado por el Cédigo de Derecho
Canénice a los subditos de la Iglesla.

b).- Sistemas en que se halla legalmente predetermina-
da la clase de matrimonio aplicable en cada caso.

Es el sistema propio del Derecho Canénico, que si bien
reconoce, junto al matrimonio confesional,un matrimonio legiti-
mo, para quienes no se encuentren obligados a observar en su -
enlace las prescripciones del Derecho CQCanénico , gque estable-



31

ce rigidamente la linea de separacién entre el campo de aplica -
bilidad de una y otra clase de matrimonio " . (12)

Vimos los diferentes sistemas de matrimonios y anali-

zando a cada uno de ellos nos damos cuenta , que podemos con -

cluir de lo anterior lo siguiente:

Que México, ha optado por el sistema civil obligatorio,
es decir; toda unidén matrimonial deberi sujetarse a las formali-
dades do la ley sustantiva, tanto en su forma como en Su - - - -

fondo, de lo contrarjo, sera nula dicha unién.

Por lo tanto, y a luz de nuestra Legislacion Vigente y
que por desgracia se remonta hasta el afo de 1928, pero, que con
modificaciones en diferentes afios ; tenemos en el presente, un -
Cédigo Civil que nos muestra. los requisitos para contraer ma -
trimonio, as{ como la regulacién de las Capitulaciones, que a mi
parecer resultan un hecho relevante, pero que sin embargo por lo
general no se le pone mayor atencion.

Posteriormente proseguiremos con los derechos y obliga-
ciones que nacen del matrimonio, para después pasar a la regula-
cién del contrato de matrimonic en relacién a los bienes.

Por lo anterior creemos necesario hacer la transcrip --

cién de los articulos del Cédigo Civil vigente publicacitn 1991,
592 edicién Edit. Porrda., de los puntos que hemos sefialado.

(12) Jost Pere Raluy. Ob. Cit. Pag. 656.
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De los esponsales del! matrimonio.

Art. 139.- La promesa de matrimonio que se hace por es-
crito y es aceptada, constituye los esponsales.

Art. 140.- S6lo pueden celebrar esponsales el hombre -
que ha cumplido dieciséis afios y la mujer que ha cumplido cator-
ce

Art. 141.- Cuando los prometidos son menores de edad, -
los esponsales no producen efectos jurfidicos si no han consenti-
do en ellos sus representantes legales.

Art. 142.- Los esponsales no producen obligacién de con
traer matrimonio, ni en ellos puede estipularse pena alguna por-
no cumplir la promesa.

Art. 143.- Bl que sin causa grave, a juicio del juez, -
rehusare cumplir su compromiso de matrimonio o difiera indefini-
damente su cumplimiento, pagarid los gastos que la otra parte hu-
biere hecho con motivo del matrimonio proyectado.

En la misma responsabilidad incurrird el prometido que
diere motivo grave para el rompimiento de los esponsales.

También pagar4d el prometido que sin causa grave falte a
su compromiso una indemnizacién a tfitulo de reparacion moral, -
cuando por la duracién del noviazgo. la intimidad establecida -

entre los prometidos, la publicidad de las relaciones, rompimi -

ento de los esponsales cause un grave dafio a la reputacién del
prometido inocente.

La indemnizacién serd prudentemente fijada en cada caso
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por el juez, teniendo en cuenta los recursos del prometido cul -
pable y la gravedad del perjuicio causado al inocente.

Art. 144.- Las acciones a que se refiere el articulo -
que precede, s6lo pueden ejercitarse dentro de un afio, contado -

desde el dia de la negativa a la celebracién del matrimonio.

Art. 145.- Si el matrimonio no se celebra, tienen dere-
cho los prometidos a exigir la devolucién de lo que se hubieren-
donado con motivo de su concertado matrimonio. Este derecho du -

rara un afio, contado desde el rompimiento de los esponsales.

De los requisitos para contraer matrimonio

Art. 146.- El matrimonic debe celebrarse ante los fun -
cionarios que establece la ley y con las formalidades que ella -
exige.

Art. 147.- Cualquier condicién contraria a la perpetua-
ci6én de la especie o a la ayuda mutua gue se deben los cényuges,

se tendr4 por no puesta.

Art. 148.- Para contraer matrimonio, el hombre necesita
haber cumplido dieciséis afios y la mujer catorce. El Jefe del -
Departamento del Distrito Federal, o los Delegados, segin el ca-
so, pueden conceder dispensas de edad por causas graves Yy justi-

ficadas.

Art. 149.- El hijo o la hija que no hayan cumplido die-
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ciocho afios, no pueden contraer matrimonio sin consentimiento -
de su padre o de su madre, si vivieren ambos, o del! que sobre -
viva. Este derecho lo tiene la madre, aunque haya contrafdo se-
gundas nupcias, si el hijo vive con ella. A falta o por imposi-
bilidad de los padres, se necesita el consentimiento de los -
abuelos paternos, si vivieren ambos, o del que sobreviva: a - -
falta o por imposibilidad de los abuelos paternos, si los dos -
existieren, o del que sobreviva, se requiere el consentimiento -

de los abuelos maternos.

Art. 150.- Faltando padres y abuelos, se necesita el -
consentimientode los tutores; y faltando éstos suplira el con -
sentimiento, en su caso, el Juez de lo Familiar de la residen -

cia del menor.

Art. 151.- Los interesados pueden ocurrir al jefe del-
Departamento del Distrito Federal o a los Delegados, segun el -
caso, cuando los ascendientes o tutores nieguen su consentimi -
entoc o revoquen el que hubieren concedido. Las mencionadas au -
toridades después de levantar una informacién sobre el particu-

lar, suplirédn o no el consentimiento.

Art. 152.- Si el juez, en el caso del artfculo 150, se
niega a suplir el consentimiento para que se celcbre un matri -
monio. los interesados ocurriran al tribunal superior respecti-
vo, en los términos que disponga el Co6digo de Procedimientos -~

Civiles.



35

Art. 153.- El ascendiente o tutor gque ha preztado su -
consentimiento firmando la solicitud respectiva y ratificéndola
ante el juez del registro civil, no puede revocarlo después, a-

menos que haya Jjusta causa para ello.

Art. 154.- si cl ascendiente, o tutor que ha firmado ¢
ratificado la solicitud de matrimonio falleciere antes de que -~
se gelebre, su consentimiento no puede ser revocade por la per-
sona que, en su defecto, tendria el derecho de otorgarlo, pero-
siempre que el matrimonio se verifique dentro del término fija-

do en el articulo 101.

Art. 155.- El juez que hubiere autorizado a un menor -
para contraer matrimonio no podré revocar el consentimiento una

vez que lo hava otorgado, sinc por justa causa superveniente.

Art. 156.- Son impedimentos para celebrar €l contrato
de matrimonio:

I. La falta de edad requerida por la ley, cuando no -
haya sido dispensada;

1I. La falta de consentimiento del gue, o los que, - -
ejerzan la patria potestad, et tutor o el juez en sus respecti-
VoS ¢asos;

III. El parentesco de consanguinidad legitima o natu -
ral, gin limitaci6n de grado en ia linea recta, ascendente o - -
descendente. En la iinea colateral igual, el impedimento se ex-
tiende a }los hermanos y medios hermanos. En la colateral desi -

gual, el impedimento se extiende solamente a los tios y sobri -
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nos, siempre que estén en el tercer grado y no hayan obtenido
dispensa;

IV. El parentesco de afinidad en l{nea recta, sin 1li
mitacién alguna;

V. El adulterio habido entre las personas que preten
dan contraer matrimonio, cuando ese adulterio haya sido judi
cialmente comprobado;

VI. El atentado contra la vida de alguno de los casa
dos para contraer matrimonio con el que quede libre;

VII. La fuerza o miedo graves. En caso de rapto, sub
siste el impedimento entre el raptor y la raptada., mientras és
ta no sea restitufda a lugar seguro, donde libremente puesda ma
nifestar su voluntad;

VIII. La embriaguez habitual, la morfinomania la ete
romania y el uso indebido y persistente de las dem&s drogas -

enervantes. La impotencia incurable para la cbpula; la sifilis

.

la locura y las enfermedades crénicas e incurables, que sean, -

adem&s, contagiosas o hereditarias;

IX. El idiotismo y la imbecilidad;

X. El matrimonio subsistente con persona distinta de
aquella con quien se pretenda contraer

De estos impedimentos s6lo son dispensables la falta
de edad y el parentesco de consanguinidad en linea colateral-
desigual.

Art. 157.- El adoptante no puede contraer matrimonio

con el adoptado ¢ sus descendientes, en tanto que dure el lazo
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juridico resultante de la adopcién.

Art. 158.~ La mujer no puede contraer nuevo matrimonio-
sino hasta pasados trescientos dias después de la disolucién del
anterior, a menos que dentro de ese plazo diere a luz un hijo.
En los casos de nulidad o de divorcio, puede contarse este tiem-
po desde que se interrumpio la cohabitacioén.

Art. 159.- El tutor no puede contraer matrimonio con la
persona que ha estado o est4 bajo su guarda, a no ser que obten-
ga dispensa. la que no se le concederd por el presidente munici-
pal respectivo, sino cuando hayan sido aprobadas las cuentas de-
la tutela.

Esta prohibicién comprende también al curader y a los-
descendientes de éste y del tutor.

Art. 160.- Si el matrimonio se celebrase en contraven -
cién de lo dispuesto en el articulo anterior, el juez nombrari -
inmediatamente un tutor interino que reciba los bienes y los ad-

ministre mientras se obtiene la dispensa.

Art. 161.- Tratandose de mexlcanos que se casen en el -
extranjero, dentro de tres meses de su llegada a la Republica se
transcribiri el acta de la celebracion del matrimonio en el Re -
gistro Civil del lugar en que se domicilien los consertes.

Si la transcripcién sc hace dentro de esos tres meses, -
sus efectos civiles se retrotraerdn a la fecha en que se celebré
el matrimonio; sl se hace después, sblo producirid efectos desde-

el dia en que se hizo la transcripcion.
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De los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio

Art.l62. - Los cényuges estan obligados a contribuir ca-
da uno por su parte a los fines del matrimonio y a socorrerse -
mutuamente.

Toda persona tiene derecho a decidir de manera libre, -
responsable e informada sobre el nimero y ¢l espaciamiento de -
sus hijos. Por lo que toca al matrimonio. este derecho ser4 ejer

cido de comin acuerdo por los cényuges.

Art. 163.- Los conyuges viviran juntos en el domicilio-
conyugal. Se considera comicilio conyugal, el lugar establecido-
de comun acuerde por los cényuges, en el cual ambos disfrutan de
autoridad propia y consideraciones igquales.

Los tribunales, con conocimiento de causa, podran exi -
mir de aquella obligacién a alguno de los cényuges, cuando el -
otro traslade su domicilio a pais extranjerc, a no ser que lo -
haga en servicio pablico o social: o se establezca en lugar in -

salubre o indecoroso.

Art. 164.- Los cényuges contribuiran econémicamente al-
sostenimiento del hogar, a su alimentacién y a la de sus hijos,-
asi{ como a la educacién de é&stos en los términos que la ley es -
tablece, sin perjuicio de distribuirse la carga en la forma y -
proporcién que acuerden para este efecto. segin sus posibilida -
des. A lo anterior no estd obligado ¢l gque se encuentre imposi -
bilitado para trabajar y careciere de bienes propios, en cuyo -

caso el otro atenderd integramente a esos gastos.
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Los derechos y obligaciones que nacen del matrimonio seran
siempre iguales para los cényuges e independientes de su apor--
tacién econémica al sostenimiento del hogar.

Art. 165.~ Los cébnyuges y los hijos en materia de ali-
mentos, tendran derecho prefercnte sobre los ingresos y bienes
de quien tenga a su cargo el sostenimiento econbémico de la fa-
milia y podrén‘aemandar el aseguramiento de los bienes para
hacer efectivaos estos derechos.

Art. 166.- (Derogado).
Art. 167.- (Derogado)

Art. 168.- El marido y la mujer tendrdn en el hogar
autoridad y consideraciones iguales, por lo tanto, resolveran
de comtn acuerdo todo lo conducente al manejo del hogar, a la
formacién y educacién de los hijos y a la administracién de los
bienes que a éstos pertenezcan. En caso de desacuerdo, el juez
de lo familiar reseolverd lo conducente.

Art. 169.- Los coényuges podran desempefiar cualquier -
actividad excepto las que dafien la moral de la familia o la -
estructura de ésta. Cualquiera de ellos podrd oponerse a que el
otro desempefie la actividad de que se trate y el juez de lo fa-
-miliar resolverd sobre la oposicién.

Art. 170.- (Derogado).

Art. 171.- (Derogado).
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Art. 172.- El marido y la mujer. mayores de edad, tienen
capacidad para administrar, contratar o disponer de sus bienes -
propios y ejercitar las acciones u oponer las excepclones que a-
ellos corresponden, sin que para tal objeto necesite el esposo -
del consentimiento de la esposa, ni ésta de la autorizacién de-
aquél, salvo en lo relativo a los actos de administracién y de -

dominio de los bienes comunes.

Art. 173.- El marido y la mujer. menores de edad, ten -
dran la administracién de sus bienes, en los términos del arti -
culo que precede, pero necesitaran autorizacién judicial para -
enajenarlos, gravarlos o hipotecarlos y un tutor para sus nego -

cios judiciales.

Art. 174.- Los conyuges requieren autorizacién judicial
para contratar entre ellos, excepto cuando el contrato sea el de

mandato para pleitos y cobranzas o para actos de administracién.

Art. 175 - También se requiere autorizacién judicial -
para que el cényuge sea fiador de su consorte o se obligue soli-
dariamente con €1, en asuntos que sean de interés exclusivo de -
éste, salvo cuando se trate de otorgar caucioén para que el otro
obtenga su libertad.

La autorizacién, en los casos a que se refieren éste y
los dos articulos anteriores, no sc¢ concederd cuando resulten -
perjudicados los intereses de la familia o de uno de los coéonyu -

ges.
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Art. 176.- El contrato de compraventa s6lo puede cele -
brarse entre los cényuges cuando el matrimonio esté sujeto a ré-

gimen de separacién de bienes.

Art. 177.- El marido y la mujer, durante el matrimonio.
podréan ejercitar los derechos y acciones que tengan el uno en -
contra del otro. pero la prescripcién entre ellos no corre mien-

tras dure el matrimonio.

Ahora bien. ya que vimos las formalidades que para con-
traer matrimonio, nos marca el Cédigo Civil vigente, a travéz de
sus articulos:; pasaremos a otros que nos rigen las capitulacio -
nes matrimoniales, y qué como dijfimos anteriormente es una obli-

gacién que no se atiende debidamente.

Del contrato de matrimonio con relacién a los bienes -

Art. 178.- El contrato de matrimonio debe celebrarse -
bajo el régimen de sociedad conyugal o bajo el de separacién de
bienes.

Art. 179.- Las capitulaciones matrimoniales son los - -
pactos que los esposos celebran para constituir la sociedad con-
yugal o la separacién de bienes y reglamentar la administracién-
de éstos en uno ¥y en otro caso.

Art. 180.- Las capitulaciones matrimoniales pueden otor

garse antes de la celebraci6on del matrimonio o durante él, y - -

pueden comprender no solamente los bisnes de que sean duefios los
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esposos en el momento de hacer el pacto, sino también los que--

adquieran después.

Art. 181.- E! menor que con arreglo a la ley pueda--
contraer matrimonio, puede también otorgar capitulaciones, las--
cuales seran validas si a su otorgamiento concurren las persSonas
cuyo consentimiento previo es necesario para la celebracién del-

matrimonio.

Art. 182.- Son nulos los pactos que los esposos hicie -

ren contra las leyes o los naturales fines del matrimonio.

De la sociedad conyugal

Art. 183.- La sociedad conyugal se regira por las capi-
tulaciones matrimoniales que la constituyan, y en lo que no es -
tuviere expresamente estipulado, por las disposiciones relativas

al contrato de sociedad.

Art. 184.- La sociedad conyugal nace al celebrarse el-
matrimonioc o durante él. Puede comprender no sblo los bienes de
que sean duefios los esposos al formarla, sino también los bienes

futuros que adquieran los consortes.

Art. 185.- Las capitulaciones matrimoniales en que sc-
constituya la socledad conyugal, constar&n en escritutra piblica
cuando los esptsos pacten hacerse coparticipes o transferirse la
propiedad de bienes que ameriten tal requisito para que la tras-

lacién sea valida.
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Art. 186.- En este caso. la alteracién que se haga de -
las capitulaciones deberi también otorgarse en escritura publica
haciendo la respectiva anotacién en el protocolo en que se otor-
garon las primitivas capitulaciones y en la inscripcién del Re -
gistro Publico de la Propiedad. Sin llenar estos requisitos, las

alteraciones no produciran efecto contra tercero.

Art. 187.- La sociedad conyugal puede terminar antes de
que se disuelva el matrimonio si as{ lo convienen los esposos; -
pero si éstos son menores de edad, deben intervenir en la diso -
luciébn de la sociedad, prestando su consentimiento, las personas

a que se refiere el artfculo 181.

Esta misma regla se observard cuando la sociedad conyu-

gal se modifique durante la menor edad de los consortes.

Art. 188.- Puede también terminar la sociedad conyugal-
durante el matrimonio, a peticién de alguno de los cényuges, por
los siguientes motivos:

I. Si el socio administrador, por su notoria negligen -
cia o torpe administraci6én, amenaza arruinar a su consocio o - -

disminuir considerablemente los bicnes comunes;

IT. cuando el socio administrador, sin el consentimien-
to expreso de su cébnyuge, hace cesién de bicnes perlenecientes -
a la sociedad conyugal, a sus acreedores;

III. Si el socio administrador es declarado en quiebra,

O concurso;
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IV. Por cualquiera otra razédn que lo justifique a juf -

cio del érgano jurisdiccional competente.

Art. 189.- lLas capitulacicnes matrimoniales en que se -
establezca la sociedad conyugal, deben contener:

1. La lista detallada de los bienes muebles gque cada -~
consorte introduzca a la sociedad; con cxpresién de su valor y -
de los gravamenes que reporten;

II. La lista especificada de los bienes que cada con -
sorte introduzca a la sociedad;

I1I. Nota pormenorizada de las deudas que tenga cada -
esposo al celebrar el matrimonio, con expresién de si la socle -
dad ha de responder de ellas o Onicamente de las que se contrai-
gan durante el matrimonio, ya sea por ambos consortes o por cual
quiera de ellos:;

IV. La declaraci6n expresa de si la sociedad conyugal -
ha de comprender todos los bienes de cada consorte o s6lo parte
de ellos, precisando en este ultimo caso cuales son los bienes-
que hayan de entrar a ia sociedad;

V. La declaracién explicita de si la sociedad conyugal-
ha de comprender los bienes todos de los consortes o solamente -
sus productos. En uno y en otro caso se determinarid con toda -
claridad la parte que en los bicnes o en sus productos corres -
ponda a cada cOnyuge;

V1. La declaracién de si el producte del trabajo de ca-

da consorte corresponde exclusivamente al que lo ejecutd, o si -
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debe dar participacion de ese producto al otro consorte y en — ~
qué proporcién;

VII. La declaracién terminante acerca de quién debe ser
el administrador de la sociedad. expresindose con claridad las-
facultades que se le conceden:

VIII. La declaraciébn acerca de si los bienes futuros -
que adquieran los cébnyuges durante el matrimonio pertenecen ex -
clusivamente al adgquirente, o si deben repartirse entre ellos y-
en qué proporcion;

IX. Las bases para liquidar la sociedad.

Art. 190.- Es nula la capitulacién en cuya virtud uno -
de los consortes haya de percibir todas las utilidades, as{ como
la que establezca que algquno de ellos sea responsable por las -
pérdidas y deudas comunes en una parte que exceda a la que pro -

porcionalmente corresponda a su capital o utilidades.

Art. 191.- Cuando se establezca que uno de los consor -
tes s6lo debe recibir una cantidad fija. el otro consorte o sus-
herederos deben pagar la suma convenida, haya o nc utilidad en -

la sociedad.

Art. 192.- Todo pacto que importe cesi6n de una parte -
de los bienes propios de cada cényuge serd considerade como do -
nacién y quedard sujeto a lo prevenido en el caplftulo VIIT de -

este titulo.

Art. 193. - No pueden renunciarse anticipadamente las -
ganancias que resulten de la sociedad conyugal; pero disuelto el

matrominio o establecida la separaciébn de bienes, pueden los -
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cényuges renunciar a las ganancias que les correspondan.

Art. 194.- El dominio de los bienes comunes reside en -
ambos cbnyuges mientras subsista la sociedad conyugal. La admi -
nistracién quedard a cargo de quien los conyuges hubiesen desig-
nado en las capitulaciones matrimoniales, estipulacién que podra
ser libremente modificada. sin neceisdad de expresi6on de causa,-
y en caso de desacuerdo, el juez de lo familiar resolverad lo--

conducente.

Art. 195.- La sentencia que declare la ausencia de al -
guno de los cényuges, modefica o suspende la sociedad conyugal -

en los casos seflalados en este Cbdigo.

Art. 196.- El abandono injustificado por mas de seis -
meses del domicilio conyugal por uno de los cdnyuges, hace cesar
para &1, desde el dia del abandono, los efectos de la sociedad -
conyugal en cuanto le favorezcan; éstos no podran comenzar de -
nuevo sino por convenio expreso.

Art. 197.- La sociedad conyugal termina por la disolu-
cién del matrimonic, per'voluntad de los consortes, por la sen -
tencia que declare la presuncién de muerte del cbnyuge ausente y
en los casos previstos en el articulo 188.

Art. 198.- BEn los casos de nulidad, la sociedad se con-
sidera subsistente hasta que se pronuncie sentencia ejecutoria,-
si los dos conyuges procedieron de buena fe.

Art. 199.- Cuando uno solo de los cbnyuges tuvo buena -

fe, la sociedad subsistiri también hasta que cause ejecutoria la
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sentencia, si la continuacién es favorable al cobnyuge inocente;-

en caso contrario se considerara nula desde un principio.

Art. 200.- Si los dos cényuges procedieron de mala fe,-
la sociedad se considera nula desde la celebracién del matrimo -
nio, quedando en todo caso a salvo los derechos que un tercero -

tuviere contra el fondo social.

Art. 20l1.- Si la disolucién de la sociedad procede de
nulidad del matrimonio, el consorte que hubiere obrado de mala-
fd no tendra parte en las utilidades. Estas se aplicaran a los -

hijos, y si no los hubiere, al cébnyuge inocente.

Art. 202.- Si los dos procedieron de mala fe, las uti -
lidades se aplicaran a los hijos, y si no los hubiere, se repar-

tirédn en proporcién de lo que cada consorte llevé al matrimonio.

Art. 203.- Disuelta la sociedad se procederad a formar -
inventario, en el cual no se incluirin el lecho, los vestidos -
ordinarios y los objetos de uso personal de los consortes, que -

seran de éstos o de sus herederos.

Art. 204.- Terminado el inventario, se pagaran los cré-
ditos que hubiere contra el fondo social, se devolverid a cada -
cényuge lo que llevé al mattimonio, y el sobrante, si lo hubiere
se dividirad entre los dos consortes en la forma convenida. En -
caso de que hubiere pérdidas. el Importe de éstas se deducird -
del haber de cada consorte en proporci6n a las utulidades que -

debian corresponderles, y si unc solo llevd capital, de éste se
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deducirs la pérdida total.

Art. 205.- Muerto uno de los conyuges, continuara el ~
que sobreviva en la posesién y administracién del fondo social,-
con intervencion del representante de la sucesion mientras no se

verifique la particion.

Art. 206.- Todo lo relativo a la formacién de inventa -
rios y solemnidades de la particién y adjudicacién de los bienes
se regird por lo que disponga el Cédigo de Procedimientos Civi -~

les.

Después de haber visto la definicién de los articulos ,
antes transcritos tenemos enmarcados los requisitos del matrimo-
nio, asi como los alcances en cuanto a derechos y obligaciones -

que nos muestra la Legislacion vigente.
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NATURALEZAR JURIDICA DEL MATRIMONIO

Concluida la fugaz visién histérica que anteceda, es -
preciso adentrarnos a la naturaleza juridica del matrimonio, no-
sin antes mencionar que sobre éste interesante tema, se ha con -
trovertido en grado superlativo las opiniones, y que, tal vez -~
la divergencia provenga del distinto dngulo con que se contemple
el asunto.

El matrimonio desde el punto de vista exclusivamente -
juridice ha sido considerado, segun las distintas posiciones - -
doctrinarias, en las siquientes concepciones :

a).- El Matrimonio como Acto Jurfdico Condicién.

"

Para Gaston Jéze el acto-condicdn consiste: en colo--
car un caso individual dentro de una situacién juridica general -
ya creada de antemano por la ley ", como ejemplo de estos casos -
puede citarse el matrimonio., que consiste en colocar a los con -
trayentes dentro de la situacion jurfidica general de c¢onyuge, ya
establecido por el Co6digo Civil.

El matrimonio no crea la situacién juridica de que va a
ser investido el individuo:; ésta situaci6n ya existe y han sido-
las leyes la que la han creado y reconocido, y el matrimonio no-
hace otra cosa que investir a un individuo determinado, de los -~
poderes y deberes generales reconocidos por las leyes. Ahora -
bien, los jueces del Registro Civil no tiene funciones semejan -
tes a las de los notarios, sino que son los funcionarios inves -
tidos por la ley. del poder necesario para colocar, por medio -
del Acto-condicién del matrimonio los casos individuales de los-
pretendientes, dentro de la situacién juridica general, ya crea-
da por la ley. (13)

(13) Prontuario de Ejecutorias de la Suprema Cortc de Justicia
de la Naciébn. Tomo XLVIII. Lic. Salvador Sanchez Hayhoe.
México 1936. Pag. 3296.
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Si una persona, fundandose en que el artfculo 130 de la
Constitucién Federal vigente, dice que el matrimonio es un con -
trato civil; redacta un contrato matrimohial en que los contra -
ventes, fijen de acuerdo con su voluntad, sus derechos y obli --
'qaciones y hasta la manera de dar por terminado ese contrato, - -
y establecen que su duracién serd indefinida, pero voluntaria en
cuanto a que cualquiera de los contratantes poedré darleo por - - -
rescindido en todo tiempo, sin expresibédn de mas causa que la de
su voluntad y quedando en aptitud de contraer nuevo matrimonio -
con distinta persona, para lo cual gestionara en el Registro Ci-
vil, la expedicién del acta correspondiente con la anotacién del
caso en la del matrimonio, notificando de ello inmediatamente - -
al otro cébnyuge. esto es como si se tratara de un contrato pri -
vado,e intenta que el juez del Registro Civil celebre el matri--
monio de acuerdo con dicho contrato, las autoridades de aquél,--—
tienen razé6n fundada para negarse a celebrar dicho matrimonio - -
de acuerdo con dicho contrato. puesto gue éste es un acto-condi-
cidén y el acto-condicién no crea la situaciébn juridica de que va
a ser investido el individuo, sino que tal situacién existe ya y
son las leyes que la han creado y reconocido, y de celebrarse el
matrimonio sobre esas bases, se obligaria al Director del! Regis-
tro Civil, a crear una legislaciébn especial para los contra --~=~
yentes en esas condiciones, ya que a eso equivaldria la autori--
zacién de tal matrimonio, pues Gnicamente es la ley la que ~----
puede reglamentar los derechos y obligaciones de éste, y no la
voluntad de las partes.

En nuestro punto de vista, el matrimonio no puede ser-~
un acto juridico condicién, ya que la condicién como modalidad -
del acto juridico es un acontecimiento futuro de realizacioén - -
siempre incierta del cual depende ¢l nacimiento o resolucidn de
los efectos de un acto juridico. ¥ el matrimonio no estd sujecto
para que exista al momento de su celebracién a ninguna condi ~ -

cion jurfdica futura.
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bj.~ El Matrimonio como Acto Jurfdico Mixto.

Se distinguen en la Doctrina Jurfidica.- los actos jurf{-
dicos privados. los actos juridicos pablicos y los actos juridi-
cos mixtos.

Los primeros se realizan por la intervencién exciusiva-
de los partfculares; los segundos por la intervenci6on de los - -
6rganos estatales y los terceros por la concurrencia tanto de - -
particulares como de funcionarios publicos en el acto mismo, ha-
ciendo sus respectivas manifestaciones de voluntad.

Rojina Villegas dice: " El matrimonio es un acto mixto
debido a gue se constituye no s6lo por el consentimiento de los
consortes, sino también por la intervencién que tiene el juez -
del Registro Civil.

Este é6rgano del Estado desempefia un papel constitutivo
y no simplemente declarativo, pues podemos decir que si se ---
omitiese en el acta respectiva hacer constar la declaracién que
debe hacer el citado funcionario., considerando unidos a los con
sortes en legitimo matrimonio, éste no existiria desde el punto
de vista juridico ".(14)

c).~ El1 Matrimonio como Contrato Ordinario.

Esta ha sido la tesis tradicional desde que se separé
el matrimonio civil del religioso, pues tanto en el dereche pg
sitivo como en la doctrina. se le ha considerado fundamental --
mente como un contrato en el cual existen todos los elementos-
esenciales y de validez de dicho acto juridico.

(14) Rojina Villegas. Ob. cit. Pag. 213.
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Marcel Planiol y Georges Ripert, se expresan de la te-

sis tradicional de la siguiente manera: Cardcter contrac- - =
tual de Matrimonio.- La idea de que el matrimonio es un contra-
to, es rechazada por numerosas personas. Por lo general,se debe
a una preccupacién religiosa, porque en la doctrina canénica, - =
la institucién del sacramento del matrimonio ha absorvido al- -
contrato.

Pero la ley, que estatuye para un pucblo que practica-
religiones diferentes,y que comprende, al mismo tiempo, a per -
sonas que no practican ninguna, no puede hacer suya ninguna con-
cepcibn religiosa.

En otros autores, el arror, se debe a una nocién ine -
xacta de la naturaleza de los contratos, para quien los contra-
tos son actos esencialmente arbitrarios en todas sus partes, no
habiendo ninguno respecto al que algunos de su elementos. condi
ciones o efectos sean impuestos por la naturaleza o por la ~--
ley ". (15)

Aan cuando Planiol y Ripert defienden la tesis con-- -
tractual del matrimonio, reconocen que éste tiene una naturaleza
mixta. Se expresan de la siguiente manera"

"Durante cerca de un siglo,la cuestion de la naturale-
za del matrimonio no se plante6, poque la respuesta era casi- —
undnime o indiscutida: ya que se consideraba al matrimonio civil

“como un contrato. Pero desde principios del siglo XX se ha cri-
ticado muy severamente esa concepcion y muchos autores han re -
nunciado a ella para sustituirla por otras ideas, la mas exten-
dida la cual consiste en considerar al matrimonio como una - - -
institucién ".

(15) Marcel Planiol y Georges Ripert.
Tratado Elemental de Derecho Civil. Matrimonio y Familia.
Traduccién de la 128 Ed. por José M3. Cajica.

México 1946. Pag. 329.
Todo esto citado por Rojina Villegas, Pag. 215.
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Se quiere expresar con ello que constituye un conjunto
de reglas impuesto por el Estado, que forma un todo y al cual ~
las partes no tienen m&s adherirse: una vez dada la adhesién, -
su voluntad es ya impotente y los efectos de la instituctbébn se-
producen automdticamente.

Esta nueva doctrina tiene la ventaja de arrojar una luz
viva sobre las condiciones, los efectos y las causas de nulidad-
del matrimonio. Pero no hay que exagerar la parte de verdad que-
contenga, ya que si bien es cierto el matrimonio, es algo més - -
que un contrato, no hay que olvidar que tiene también naturaleza
de contrato ".

" El matrimonic es una institucion natural y de orden--
publico, y por eso se explica que sea obra del representante del
Estado: el oficial del Estado Civil no se conforma con auten-- -
ticarel acuerdo de voluntad de los esposos, sino que celebra el-

matrimonio por medio de una férmula solemne.

Por eso se explica también que los esposos no puedan en
modo alguno modificar los efectos del matrimonio, ni poner fin a
él por el mutuus dissensus y que la teoria de las nulidades del-
matrimonio, se aparte de las nulidades contractuales en el dere-
cho comin.

Por eso se justifica finalmente. la aplicaci6n inmedia-
ta en materia matrimonial de las leyes nuevas a matrimonios va -
celebrados, mientras que los efectos de los contratos celebrados
antes de regir determinada ley son respetados en principio por -
ésta.

Pero el matrimonio no deja de ser un contrato al mismo-
tiempo que una fnstitucién. Si la doctrina de! siglo X1} no ha--
puesto suficientemente en claro su cardicter de institucién, no-~
hay que caer en una reaccidén exagerada olvidadndo su caracter--
contractual.

La anica concepcién que responde a la realidad de las
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cosas, es la concepcién mixta: el matrimonic es un acto comple-
jo. a la vez contrato e institucién del mismo modo que en nues-
tro derecho antiguo, que era considerado por nuestros antiguos-
autores como un contrato y un sacramento a la vez". (l6)

Por su parte Colin y Capitant en su obra Curso Elemen-
tal de Derecho Civil. Traduccién de José Castan Tobeflas a la 33
Edicion, Madrid 1952 pag. 285, nos dice: " El matrimonio es el-
contrato civil y solemne por el cual el hombre y la mujer se --
unen para vivir en comin y prestarse mutua asistencia y soco --
rrerse bajo la direccién del marido, y jefe de la familia y del
hogar.

Una definicién juridica no necesariamente puede conte-
ner las intenciones y situaciones de los contrayentes, esto ---
puede explicar que no se haga entrar en la definicién del ma~--
trimonio el deseo de perpetuar la especie, es cierto que la ---
procreaciédn de hijos, su educacién, su iniciacidn en la vida en
las condiciones mas favorables, constituyan a los ojos del mo--
ralista y del soci6logo, la mas importante funcién de la insti-
tucién del matrimonio.

Pero. ¢ Puede el jurista considerar alguno de estos --
fines esenciales de la unién conyugal?.Creemos que no, en efec-
to, se observar&d que nuestra ley, no prohibe el matrimonio en--
tre personas de edad avanzada; permite también las uniones en -
articulo mortis, a las cuales el antiguo derecho, por razones -
muy complejas se mostraba hostil.

Por otra parte, la ley de Relaciones Familiares, en su
articulo 13 establecia lo siguiente:

{16) Marcel Planiol y Georges Ripert, Tratado Practico de
Derecho Civil Francés, Traduccién Espaficla de Mario Diaz
Crtiz Tomo I1. Familia. Edit. Cultural, S.A. Habana,
Cuba. 1946. Pags. 57 y 58. Esto citado por
Rojina Villegas, Pags. 215 y 216.
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" El matrimonio es un contrato civil entre un solo hom-
bre y una sola mujer, que se unen con vinculo disoluble para -

perpetuar la especie y ayudarse a llevar el peso de la vida

Ya nuestro Codigo Civil vigente no contiene una defini-
ci6n del matrimonio, de tal manera que no se le considera expre-
samente como un contrato, no obstante algunos preceptos aluden -
al mismo dandole la categoria de contrato,

El matrimonio; nos dice, Ruggiero.- No es un contrato,
no es suficiente el acuerdo de voluntades para afirmar sin mas,-
que éste sea un contrato, pues a diferencia de lo que sucede en-
los contratos, el matrimonfo estd sustrafdo a la libre voluntad-
de las partes, las cuales no pueden disciplinar la relacidén con-
yugal de modo contrario al establecido en la ley. s6lo son li --
bres para establecer, también dentro de ciertos limites, el ré-
gimen patrimonial respecto de sus bienes.

Por otra parte, el mutuo disenso como principio rector-
de los contratos es inaplicable al matrimonio. Por estas razones
el concepto de contrato no explica la naturaleza del acto.

Ahora bien, sobre lo expuesto por el autor arriba - --
transcrito, cabe aclarar, que el divorcio por mutuo consentimi -
ento, esto es mutuo disenso, se introduce como causal al regu --
larse el divorcio vincular en México. con la Ley de Relaciones —
Familiares de 1917 y actualmente contemplada en la fracecion XVII
del articulo 267 del C6digo Civil vigente.

No cbstante, lejos se encuentra ¢l matrimonio de poder-
se resolver en los términos del articulo 1949 del Co6digo Civil,-
que a la letra dice:
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" Art. 1949.- La facultad de resolver las obligaciones se enti -
ende implicita en las reciprocas, para el caso de que uno de los
obligados no cumpliere lo que le incumbe.

El perjudicado podra escoger entre exigir el cumplimiento o la —
resolucién de la obligacién, con el resarcimiento de dafios y - -
perjuicios en ambos casos. También podrad pedir la resoluciébn aun
después de haber optado por el cumplimiento, cuando éste resul--
tare imposible. ".(17)

En mérito de esto, considero que el autor citado,
continGa teniendo razén.

d).~ El Matrimonio como Contrato de Adhesién.

Como una modalid. de la tesis contractual, se ha soste-
nido que el matrimonio participa de las caracteristicas genera--
les de los contratos de adhesién, toda vez que los consortes no-
son libres para estipular derechos y obligaciones distintos de--
aquéllos que imperativamente determina la ley.

Situacién semejante es la que se presenta en los con --
tratos de adhesién, pues en ellos una parte simplemente tiene - -
que aceptar en sus términos la oferta de la otra, sin la posibi-
lidad de variar los términos de la misma.

En ocaciones, el Estado reglamenta determinadas cléusu-
las o elementos de ciertos contratos de prestacién de servicios-
pubiicos vy en esos casos, las partes ya no son libres para de---
terminar el contenido de tales clausulas.

En el caso del matrimonio se estima que por razones de-
interés piblico el Estado impone el régimen legal del mismo, de-
tal manera que los consortes simplemente se adhieren a ese esta-
tuto, funcionando sélo su voluntad para el efecto de ponerlo en
movimiento y aplicarlo.

(17) codigo Civil, para el Distrito Federal Edit. Porrua
M&xico 1984. Pag. 349.
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En cuanto a los contratos de adhesi6tn se ha sostenido--
que en realidad prevalece la veluntad de una de las partes sobre
la otra, o bien , la voluntad del Estado que a través de ciertos
reglamentos determina algunas cléusulas o elementos de los con -
tratos de prestacién de servicios piblicos, pero respecto al ma-
trimonio, no se puede sostener que prevalezca la voluntad de una
parte sobre la de la otra, sino que es la voluntad del Estado - -
expresada en la ley la que se impone, de tal manera que ambos - ~
consortes simplemente se adhieren a la misma para aceptar en sus
términos la regulacién legal.

De lo antes expuesto podemos sacar en conclusién, que -~
no es posible aceptar que el matrimonio sea un contrato de adhe-
si6n, ya que en los contratos de adhesién, una de las partes ---
impone a la otra el conjunto de derechos y obligaciones que de--
rivan del mismo, en tanto que, en el matrimonio ninguna parte,--
puede imponer a la otra el conjunto de deberes y derechos pro- -
plos del estado civil.

e).- El Matrimonio como Estado Juridico.

" Por estado de una persona se entiende el conjunto--
de elementos que determinan su situaciébn en la familia, estado
civil, o su condicién frente a la sociedad o frente al - -
Estado ". (18)

Ahora bien, en este caso ¢l matrimonio se presenta - -
como una doble consecuencia de la instituci6n matrimonial y del
acto juridico que celebran las partes en unién del oficial del -
registro civil, pues constituye a la vez una situacibdn juridi--
ca permanente que rige la vida de los consortes y un acto juri--
dico mixto desde el momento de su celebracion.

(18) victor M. de la Paz y F. Teoria y Practica del Juicio
de divorcio. Edit.Fernando Leguizamo. Mex.1981 Pag.13.
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Los estados juridicos se distinguen de los hechos y de-
los actos juridicos, en virtud de que producen situaciones -- - -
juridicas permanentes, permitiendo la aplicabilidad de todo un -
estatuto legal asituaciones determinadas que contindan renovan -
dose en forma mé&s o menos indefinida.

En este sentldo, el matrimonio evidentemente consti --
tuye un estado juridico entre los consortes, pues crea para los
mismos una situacién juridica permanente que origina consecuen-
cias constantes por aplicacién del estatuto legal respectivo --
a todas y cada una de las situaciones que se van presentando - -
durante la vida matrimonial.

Ademas el matrimonio se presenta como un estado de de -
recho en oposicién a los estados de hecho . La ley puede regla -
mentar estados permanentes, tomando en cuenta ciertas situacio-
nes naturales, o bien , puede referirse a relaciones humanas - -
que por implicar derechos y obligaciones derivados de un acto--
juridico, constituyen verdaderos estados de derecho.

asi es como se pueden distinguir los estados de hecho -
que nacen de hechos juridicos y los estados de derecho que nacen
de actos juridicos.

Refiriéndonos al matrimonio, lo caracterizamos como un
estado de derecho en oposicién al concubinato que es un simple-
estado de hecho. En ambos casos existe analogia desde el punto-
de vista de que constituyen estados de! hombre debidos a la -~ ~
unién sexual mas o menos permanente; pero en tanto que el matri-
monio es un estado de derecho sujeto a un estatuto juridico que
origina derechos y cobligaciones entre los consortes, creando una
forma permanente de vida regulada en su constitucién, en sus - -
efectos y en su disolucién por la ley.

En el concubinato no encontramos esa regulacién norma -
tiva, ain cuuando si produce determinadas consecuencias juridi~ -
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cas. Y en virtud: de dichas consecuencias se puede considerar-

como un estado juridico de hecho. Si careciere de tales efectos
se tendria que reconocer que se tratarfa de un estado no---

juridico.

Tomando en cuenta y analfzando, lo antes escrito, es-
evidente que el matrimonio no s6lo es un acto juridico, es de-
cir no se agota en el s6lo acto de la celebracién, pues serfa-
un matrimonio incompleto. La plenitud de sus consecuencias ju-
ridicas, la reallizacién de su fin y, sobre tode, el cumplimien-
to de las obligaciones entre marido y mujer y en la relacién -
con los hijos., dependen fundamentalmente del estado matrimonial

Ademés tales derechos y obllgaciones sélo podrdn cum -
plirse satisfactoriamente a través de la vida en coman. De ahi-
el interés doctrinario y legal, para distinguir entre el acto -
que inicia el estado matrimonial y ese estado propiamente dicho

f).- El Matrimonio como Acto del Poder Estatal,

Es también conocida como tesis de Antonjo Cicu, dicho
autor dice lo siguiente: El matrimonic no es formalmente con -
trato, pero de una manera mas radical nosotros creemos poder -
atacar la concepcién contractual del matrimonio, negando tam -~
bién la forma del contrato ". (19)

Es indudable que en nuestro derecho no se tiene matri-
monio sin la intervencioén del oficial de Estado Civil. induda -
ble es también que tal participacién no tiene exclusivamente -
finalidad de declaracié6n piblica de la relacién.

Se podr& considerar después de eso que la misma cons -
tituye una mera formalidad: que, por ejempio a falta de la cele
bracién el matrimonio sea nulo como nula es la donacién no he--

{19) Antonio Cicu,citado por Rojina Viilegas.
Ob. cit. Pags. 226-228
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cha por acto publico, de la cual no puede dudarse que sea la --
voluntad de las partes la constitutiva de la relacién.

Sin embargo, se podré siempre apreciar diferencias de-
efectos entre los casos de nulidad por defecto de forma y el -
caso muestro, en tanto es significativo el hecho de que pa-- -
ra el matrimonio no se haya sentido la necesidad de una norma —
expresa que declare la nulidad, lo que implica que la nulidad no
se contrapone aqui a un principio de libertad de contratacién:-
ademds, en ningun casc puede el matrimonio no celebrado producir
efectos, mientras éstos son posibles en cuanto a los negocios -
patrimoniales, aun cuando sean nulos en modo absoluto; todavia
mas, no podrd verdaderamente aceptarse para el matrimonio.

Como para el contrario se admite para el derecho patri-
monial, que, no excepcionada en juicio la falta de formalidad--
exigida " ad substantiam ", el juez no pueda ponerla de relieve
de oficio por lo que se hace posible discutir si{ la sentencia -~
pueda sustituir al acto que falta.

Pero, aparte de todo esto, la evolucién histérica no-
deja duda sobre el valor que ha de atribuirse a aquélla inter-
vencién: la misma es hoy en dfa, intervencién activa y no mera -
mente certificativa. Puesto que el oficial ha de examinar si na-
da obstaculiza a la celebraci6on del matrimonio, su pronunciami--
ento tales como consentimiento para el matrimonio.

Con esto no queda todavia excluido el concepto de con -
trato, se pucde pensar, en efecto, que la intervencién del ofi -
cial sea elemento esencial, desde luego, pero que viene a agre -
garse a lo que verdaderamente es constitutivo del matrimonio; y
es natural en aquellos casos en los que un contrato debe ser so-
metido a autorizacién, homologacién aprobacién do autoridad - -



62

padblica, considerar por ejemplo. aquella ‘intervencién como una -
" conditio juris ", para la eficacia del contrato en si valido -
y perfecto.

Asi como no se puede dudar que sea un contrato el con -
cluido por el padre en nombre del hijo, aunque deba someterse a
la autorizacidn del tribunal, otro tanto podria pensarse del -~
matrimonio.

En ta figura de la autorizacién o la de la aprobaci6n -
administrativa es aquella que parece adaptarse mis al caso, en -
cuanto a la autorizacién se podria también decir aqui, que la -
autoridad pablica, reservidndose comprobar si no obstan impedi -
mentos, interviene casoc por caso para remover el limite, puesto-
por aquella finalidad, al ejercicio de la facultad de unirse en-
matrimonio.

Sin embargo, la doctrina de derecho publico no esta4d - -
dispuesta a aplicar el concepto de autorizacién. Se podria, ante
todo observar que mientras en el caso de autorizaciéon al proge -~
nitor, el contrato existe atn sin la intervencién y es solamente
anulable, aqui se tiene inexistencia, si se objetase qué, hecho-
deriva de la obra de que la autorizacién hace posible el ejerci-
cio legitimo de la facultad, de modo que antes dec ella no se - -
puede tener otra cosa gque un comportamiento no reconocido por - -
la ley " .(20)

Se puede contraponer que precisamente en el caso nues -
tro el pronuncliamiento del oficial, no puede sino que sigue y -
debe scguir a la manifestaciéon de la voluntad de los esposos; y
que la misma no hace posible el ejercicio de la facultad en el -
sentido de que ésta pueda después ejercitarse o no.

(20) Rojina villegas. 0b. Cit. Pag. 228
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Fsto podria aconsejar a sustituir a la figura de la au-
torizacién, la de la aprobacién o del visto de legitimidad ; - -
ésta en efecto, m&s bien que aquélla, funciona como conditio - -
juris.

Pero cualquiera aprecia que las mismas no correspon - -
derfan enteramente al significado que el proceso historico =- - -
quiere que se atribuya a la celebracién: el matrimonio no es ac-
to que se realice entre los esposos y que sea después sometido
al examen de la autoridad pablica; ninguno, por ejemplo, -~ - -~
querra hablar de efecto retroactivo, que deberia en cambio con -
siderarse como propios de la aprobacion.

El matrimonio es acto de poder estatal, por consiqui- -
ente, las anteriores consideraciones ponen de manifiestc la es -~
pecial importancia que tiene el hecho de que la declaracion de
voluntad de los esposos deba ser dada por el oficigl, y por €1,
recogida personalmente en el momento en el que se prepara para
el pronunciamiento.

Bien, que toda otra declaracién o contrato realizado -
entre los esposos no tiene ningian valor juridico. Se deduce de -
esto que la ley no considera el matrimonio como contrato tampoco
formalmente y que la concorde voluntad de los esposos no es mis
que condici6tn para el pronunciamiento; éste y s6lo éste es cons-
titutivo del matrimonio.

Es de comprenderse que si no vacilamos en llegar a esta
conclusién, es porque la misma est4d consentida y justificada por
la premisa contenida en la primera parte, y una vez admitido que
el interés en la constituci6on de relaciones famillares sea tam -
bién interés del Estado.

No se puede tener dificultad en considerar el matrimo -
nio como constituido formalmente por acto del poder publico,
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Y no e¢s dudoso que ésta fuese la meta de la evoelucién histori- -
ca : es el Estado el que une en matrimonio: se objetar& que adc-
mas del interés del Estado existe el interés bien distinto de los
esposos, el cual incluso debe considerarse como preponderante , -
tanto que el Estado esta obligade, en defecto de impedimentos, a
la celebracion

Pero hemos visto, que el interés de los esposos no pue-
de ser considerado como un interés individual privado de los -
mismos; por consiguiente, también bajo este aspecto la concep -
cion privada carece de base.

Que el Estado no intervenga como extrafio en tutela de -
un interés propio, frente a la natural libertad individual, re -
sulta que no es precisamente la forma de autorizacidn la que -
aqui se produce, la cual, en cambio se adaptaria a aquella con -
cepcioén.

Lo que mas contribuye a mantener firme la concepcién -
contractual es la consideraci6n de que hay libertad de unirse o
no en matrimonio, y que sin la concorde voluntad de los esposos
el matrimonio no es concebible; que incluso el consentimiento es
aqui ma&s simple, mas vinculante.

Pero no se advierte que esto no tiene nada que ver con
la valoracio6n juridica, siendo siempre el punto de vista privado
el que altera la visién, y as{ el mismo no puede explicar por =~
qué en casos en los que el consentimjento es pleno., Yy el propbd -
sito es precisamente aquel que sustancialmente se atribuye al -
matrimenio(ejemplo, matrimonio religiose), juridicamente no sc
tenga nada ; especialmente no puede dar raz6n de la perpetuidad
e indisolubilidad del wvinculo.
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No se advierte que mientras el contrato limita la i -
bertad de un contratante frente al otro, el matrimonio no limi--
ta, sino que excluye la libertad, y pone por eso neccsariamente-
a los esposos frente a un poder superior (Divinidad-Estado).

Por eso,el Estado no interviene como extrafio. Se tiene
en cambioc un interés familiar, elevado a un interés estatal, si-
después de esto se guiere tedavia hablar de negocio juridico --
familiar, estamos de acuerdc, con tal que el negocio no se haga-
consentir en el contrateo entre los esposos, y en todo caso, se ~
deje de lado la concepciétn privadistica.

El comentario que se le puede hacer a esta teoria es de
que en nuestro derecho esta tesis se puede apoyar en las distin-
tas posiciones legales relativas al matrimonio y de las cuales -
resulta que tal celebraciédn la hace el Juez del Registro Civil.

El artfculo 102 del Cé6digo Civil dispone que dicho Juez
interrogard a los pretendientes "....preguntara a cada uno de -
los pretendientes si es su voluntad unirse en matrimonio, y si -
estan conformes, los declarara unidos en nombre de la ley y de -
la sociedad ".

Poder estatal, ya que de acuerdo con nuestro Cé6digo - -
Civil el matrimonio es evidentemente un acto juridico solemne.
Pero en los preceptos que regulas los elementos de los contratos
no se menciona la solemnidad, de donde puede deducirse que para-
nuestro legislador de 1928, el matrimonio sf es un acto juridico

solemne; pero no es un contrato.

De lo gue se desprende que una cosa es el matrimonio --
como acto y otra como institucién, como acte en ¢l momento de su
celebracién, y de acuerdo con su celebracién funciona la insti -
tucién juridica en cuanto a la esencia del mismo.
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g).- El1 Matrimonio come Acto-Unién.

Gabino Fraga es el autor que diserta sobre el Acto- ~--
unién, haciendo una clasificacién de actos plurilaterales y uni-
laterales, éstos los divide a su vez en contractuales, colecti -
vos o complejos y los actos-unién.

Los contractuales son aquélilos en los que concurren va-
rias voluntades a su formacién, peroc persiguiendo finalidades -
distintas, los segundos son aquélles, en los gque, concurriendo -
varias voluntades y persiguiendo el mismo fin. éstas sc encuen -
tran en situacicnes juridicas diferentes; y, los Gltimos, los -
actos-unién, los define diciendo que: " Son aquéllos en los que-
acude la intervencién de varias voluntades pero en las cuales ni
su finalidad es idéntica, como en los actos colectivos; ni su -~
efecto es el de dar nacimiento a una situacién juridica indivi -
dual, como en los contratos ". (21)

En el acto-unién sé6lo las voluntades concurrentes no --
son independientes como el acto colectivo, sino que estan liga -
das entre sf de manera de dar lugar a una convencién:; pero sin -
que llegue ésta a formar un contrato puesto que el efecto juri--
dico que se produce y que es otro elemento el que viene a carac-
terizar no es el de crear una situaclédn juridica imdividual.

Asi tenemos que, en el acto de matrimonio implica la -
conciencia de dos voluntades que se convencicnan, si no fuera -
porque estas dos voluntades no son las que determinen la situa-
cién juridica de los cébnyuges; pues ésta se encuentra determina-

da por la ley.

(21) Gabino Fraga. Derecho Administrativo.
202, Ed. Edit. Porrda. México 1980. Pags.
229-242.
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h).- El Matrimonio como Institucidn.

En esta direcciétn, quiere decir, el conjunto de normas-
que rigen el matrimonio. Una institucion juridica " es un cone--
3unto de normas de igual naturaleza que regulan un todo organico
v persiguen una misma finalidad ".(22)

Von lhering explica que " las normas juridicas se agru-
pan constituyendo series de preceptos para formar verdaderos cu-
erpos que tienen autonomia, estructura y funcionamiento propios-
dentro del sistema total que constituye el derecho positivo™(23)

Para el citado autor, el enlace de las normas es de -
caracter teleolfgico, es decir, en razén de sus finalidades.

El sostiene el punto de vista de que la institucién ju-
ridica debe quedar integrada por un conjunto de normas que per -
sigan la misma finalidad.

Por consiguiente, la unidad se alcanza desde el punto -
de vista funcional entre preceptos de igual naturaleza que se -~
combinan entre si, para lograr un conjunto de relaciones juridi-
cas.

El matrimonio constituye una verdadera institucién por-
cuanto que los diferentes preceptos que regulan tanto el acto de
su celebracién, al establecer elementos esenciales y de validez,
como los que fijan los derechos y obligaciones de los consortes,
persiquiendo la misma finalidad al crear un estado permanente de
vida que serad la fuente de una gran variedad de relaciones juri-
dicas.

(22) Rojina Villiegas.Derecho Civil Mexicano.Tomo I1.
Derecho de Familia.Ed. 5%. Edit. Porraa.
México 1980. Pag. 210.

(23) Von lhering, citado por Rojina Villegas
Ob, cit. Pag. 210.
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Igualmente podemos comprender al matrimonio como una - -
"institucién® de acuerdo con las ideas de Hauriou, quien nos --
dice que la institucién es "una idea de obra que se realiza y -~
dura juridicamente en un medio social. En virtud de la realiza- -
cion de esta idea se organiza un poder que requiere érganos; por
otra parte, entre los miembros del grupc social interesado en la
realizaci6tn de esta idea. se producen manifestacicnes comunes, -
dirigidas por los érganos del poder y regidas por procedi _.---
mientos “. (24)

El matrimonio como idea de obra, o sea como institucion
que significa la comin finalidad que persiguen los consortes -
para constituir de esta forma la familia y por ende realizar un
estado de vida permanente, entre los mismos.

Y en cuanto a esa autoridad que otorga el Estado para -
mantener la unidad y direcién dentro del grupo, podrd estar re -
presentado por ambos cényuges, asumiendo igual autoridad como -
ocurre en el sistema mexicano o, en su defecto, podrd quedar =--
depositada toda la autorida exclusivamente en el marido ". (25)

Es importante. en el concepto institucional de Hauriou
la existencia de la idea de obra y de la finalidad comin, pues-
la primera idea constituye la fuerza gque permite realizar efecti
vamente los fines propuestos, en tanto que la segunda permite la
unificaciébn de las distintas actividades merced a una orienta -

cién comin.

Propiamente el fin no es eclemento integrante de la -~
institucién desde el punto de vista de que constituye un dato -

trascendente a la misma, es decir, simplemente es el elemento -

(24) Hauriou, citado por Rojina Villegas.
0b. cit. Pag. 211.
(25) Rojina Villegas. Ob% cit. Pag. 211
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orientador que pone en marcha la idea de obra. En el matrimonio,
tanto desde el punto de vista de su estructuracién normativa, -
cuanto de las finalidades que persiguen los consortes, es evide-
nte la idea de obra que permite la constitucion de un estado de
vida permancnte entre dos seres de distinto sexo para la perpe -
tuacién de la especie y la realizacién de finalidades espiri -
tuales comunes.

En las ideas de Hauriou aplicada al matrimonio tiene la
importancia de comprender no sélo el aspecto inicial de la ins -
titucién que existe por virtud de la celebracién del acto. sino
también el estado de vida que le da significacidén tanto social
como juridica y finalmente, la estructuracién normativa a través
de la cual se establecen las finalidades, é6rganos y procedimien-
tos de la instituciéon misma.

Ahora bien, para Roberto de Ruggiero, "el matrimonio es
institucién fundamental del derecho de familia, porque el con --
cepto de familia reposa en el matrimonio como supuesto y base -
necesarias. De él derivan todas las relactones, derechos y po -~
testades, y cuando no hay matrimonio, sélo pueden surgir tales -
relaclones, derechos y potestades por benigna concesién y aGn -
asi son estos de un orden inferior o meramente asimilados a los

que el matrimonio genera.

La uniébn del hombre y de la mujer sin matrimonio es - -
reprobada por el derecho y degradada al concubinato cuando no lo
estima adulterior o incesto: el hijo nacido de unién extramatri-
monial es ilegitimo y el poder del padrc sobre el hijo natural -
no es patria potestad, ya que fuera del! matrimonio no hay paren-
tesco, ni afinidad, ni sucesién hereditaria, salvo entre padre e
hi jo.

Esta importancia y preeminencia de la institucién quec -

hace del matrimonio el eje de todo el sistema juridico familiar,
se revela en todo el derecho de familia y repercute mas alli
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del ambito de éste. Como la familia es la rafz del Estado y el -
matrimonio es el origen de aquélla, es indudable que de la séli-
da estructuracién de éste Gltimo, dependerd la consistencla v -
robustez del organismo social, base y condici6én de la conviven -
cia civil; sin el matrimonio no es concebibie una organizacioén -~
duradera de la sociedad.

El matrimonio no salamente es institucién juridica, lo-
es también ética, politica y socialmente; y tal es su importan -
cia, que la estructura del organismo social depende de cierto -
modo de la regulacién del matrimonio.

Y nc sélo influye el derecho de esta estructuracién o -
disciplina del matrimonio, sino también la costumbre y la reli -
gién, las tres especies de normas,- religiosas, consuetudinarias
¥ juridicas - se han disputado el dominio de su aplicacién y. - -
una de las caracter{sticas m&s salientes de la historia de la --
instituci¢én fue la lucha mantenida entre la Iglesia y el Estado,
afirmando su derecho exclusivo a regularlo ".(26)

El matrimonio no es un contrato.porque no basta que se
de en él un acuerdo de voluntades para afirmar sin mas que sea-
un contrato, ni es cierto tampoco que todo negocio bilateral --
sea contrato, aunque los contratos constituyan la categoria mas
amplia de tales negoclios.

Nada se gana conh afladir que la materia especial de este
contrato implica derogaciones més o menos profundas a las normas
que no sb6lo limitan . sino que aniquilan toda autonomia de vo -
luntad, demuestran la radical diferencia que media entre el con-
trato y el matrimonio.

(26) Robertc de Ruggiero. Instituciones de Derecho Civil.
Vol. II Traducciédn de la 47 Ed. por Ramdén Serrano Sufier
Edit. Reus. Madrid 1931. Pag. 712.
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Muy a lo contraric a lo que se sustenta, en los contra-
tos, el matrimonio estd sustraido a la libre voluntad de las -
partes: éstas no pueden, en el matrimonio, estipular condiciones
y términos ni adicionar clausulas o modalidades ni disciplinar -
las relaciones conyugales de modo contrario al establecido en la
ley; la libertad no surge sino cuando se trata de intereses -
patrimoniales, y ain en tal caso estad muy limitada.

Opuesta a la idea de contrato e inconciliable con ella-
es la absoluta inaplicabilidad del matrimonio del mutuo disenso;
en cambio, no hay contrato que no pueda resolverse si las partes
no quieren que el vinculo subsista.

Roberto de Rugglero continua diciendo: ™ Ajena también-
al contrato es la materia sobre que recae el acuerdo matrimonial
vya que no pueden ser objeto de convencitn contractual relaciones
personales y familiares, gue son precisamente la materia o el -
objeto de aquél

Todas las normas de los contratos son jinaplicables al -
matrimonio, y las que parecen aplicables son las relativas al -
negocio juridico, del cual constituye una especie al matrimonio.

Lo que patentiza sobre todo la inexactitud de la dootri
na contractualista, es la impotencia de los esposos para crear -
por si solos el vinculo conyugal; el consentimicnto de los espo-
sos es absolutamente ineficaz si no interviene la declaracion -
solemne del Oficial del estado civil; v su funcibn es constitu -
tiva pues una vez, recibiendo la declaracién de los contrayen- -
tes, los declara cébnyuges ante la ley, constituyendo entre ellos
la relacion matrimonial.

Antes de esta declaracién del oficial, la de los espo -
sos carece de eficacia, ya que no crea el vinculo matrimonjial ni
preduce ninguna otra relacién. Quizis peca de exagerada la opl -
nién del algun autor que atribuye a la voluntad de los esposos -
al valor de simple supuesto, aunque esencial, privando de toda-
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importancia a la voluntad de los contrayentes; pero, con todo, -
es indiscutible la preeminencia de la voluntad del Estado. como
perfeccionadora de la relacién.

Olvidandonos un poco de la concepciébn contractualista,-
tendremos que considerar al matrimonio como un negocio juridico
complejo, formado mediante el concurso de la voluntad de los -
particulares y la del Estado.

Que no es un acto meramente privado. resuita de la ine-
ficacia del simple acuerdo de l0s esposos; que no es un puro -
acto, acto administrativo o un acto publico, lo prueba la nece -
sidad de que concurra ¢l acuerdo de los esposos con la declara -
ciétn del funcionario piblico representante del Estado.

Asi se explica facilmente porque, siendo suficiente el-
consentimiento inicial, no basta, en cambio, la simple voluntad-
de los esposos para disolver el vinculo. La irrevocabilidad e -
inmutabilidad del matrimonio deriva de que concurriendo como -
concurre la voluntad de los esposos con la del Estado, no puede
después la primera actuar eficazmente por si sola.

La indisolubilidad del vinculo que pasé del derecho -
canénico al nuestro. ha cambiado de fundamento, porque ya no se
basa en el caracter sacramental del matrimonio; tal indisolubi -
lidad es consecuencia de que constituida la relacién y estimando
necesario, en consideraci6én a un elevado interés, atribuirle el-
caracter de perpetuidad, la sustrae a la libre disposici6én de -

los esposos como sustrae otros vinculos y poderes familiare"(27)

Julien Bonnecase hacc un analisis de las dos concep - -
cicnes que son suceptibles de dominar la reglamentaci6n del ma -
trimonio: la concepcidn del matrimonio-contrato y la del matri -

monjo-instituciédn.

(27) Roberto de Ruggiero. Ob. Cit. Pag. 722-725
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De 1la primera dice lo sigulente: " De los trabajos pre-
paratorios del Cédigo Civil, resulta con evidencia., que los re -
dactores del mismo, a pesar de todos sus esfuerzos no lograron -
sustraerse a la accidn de la idea del matrimonio-contrato.

Precisaron que el matrimonio difiere de los otros con--
trates, pero lo consideraron como un contrate. En consecuencia--
la idea del matrimonio-contrato es de tal manera contraria a la-
naturaleza de las cosas, que en realidad., el legislador de 1804-
no la aplicéd. La prueba de esto es inicial, afirma que el Cédigo
de Napolebn, considerando en sus reglas pasitivas, no caonsidera-

al matrimonio como un contrato.

s cierto, afiade, que los representativos de la escuela
de la exégesis consagraron en el siglo XIX, la opinién contraria
partiendo de la intencién del legislador. Pero hay algo superior
a éasta intencién : se estima que los texbtos expresan bajo el - -~
golpe de la potencia invisible e irresistible de las cosas.

Bl legislador puede ir inconcientemente sobrepasando - -
asimismo., contra su personal concepcidn. si ésta es artificlal,-
tal es la victoria de lo real sobre Jo ficticio. La reglamenta -
cioén del matrimonia ofrece de esto uno de los mas notables ejem-
plos, siendo facil su demostracién: basta partir de la idea de -
contrato tal como ha sido comprendido por el Cédigoe Civil y com-
pararla con e} matrimonioc tal como también ha sido concebido -~ -

éste . (28)

" El contrato es reglamentado por el Co6digo Civil, con-
motivo del derecho del patrimonio. Por lo tanto, el contrate ha-
sido considerado por el legislador como esencialmente relativo a
la vida social vista desde su aspecto eceondmico.

(28) Julien Bonnecase. Elementos de Derecho Civil.

T.f. Edit. Jose M*. Cajica.
Puebla, México 1945. Pag. 537.
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Por otra parte, la reglamentacién del contrato esta -
absolutamente dominada por la regla de la autonomia de la volun-
tad. La veluntad es soberana en la formacién, efectos y disolu -
cién del contrato. Ahora bien, en los contratos, aGn solemnes, -
el consentimiento constituye su esencia.

El Oficial del Registro Civil hace constar el consenti-
miento en forma apropiada y nada mas. Su papel es el de un re -
gistrador. La nocién de contrato y la del matrimonio no se avie-
nen; son absoclutamente incompatibies, que la tesis es fundada -
resulta en primer lugar, de las diferencias escnciales presenta-
das por la formaci%on del matrimonio y la de un contrato ordi- ~

nario.

El matrimonio, se dice es un contrato solemne; ahora -
bien la misién del oficial del Registro Civil no es, de ningu--
na manera, simplemente la de hace constar y registrar, en su -
caracter de funcionario el consentimiento de los esposos; por el

contrario desempefia un papel activo.

El ofieial, recibe en una declaracion unilateral, bajo-
la forma de una respuesta a una pregqunta, por ¢l formulada, la -
expresion del consentimiento de cada espose pronunciando a con -
tinuaci6n a nombre de la ley., que estan unidos en matrimonio. No
siendo esto todo, en oposicién al contrato en general, el maltri-
monio no puede celebrarse en cualquier lugar, sino en aquel doﬁ—

de, por lo menos, es conocido uno de los esposos.

Siguiendo con los pormenores de las condiciones de for-
macién del matrimonio en el Cobdigo Civil, comprobamos que las -
medidas de proLecciédn del consentimjento, son menores, que en -

los contratos.



Una comprobaciéon de esto es la edad matrimonial ; ahora
por Gltimo, para terminar con el rasgo caracter{stico de la for-
macién del matrimonio en oposiciébn a la del contrato, demonos -
cuenta que la represcntacién jurfdica esta exclufda del dominio-
matrimonial, en tantoe que desempefa una funcién plena en el do -
minio contractual.

De tal forma que llegamos a los efectos del matrimonio, como si-
fuera posible la oposicién entre e¢] matrimonio y el contrato se-
revelaria en forma absoluta. Se ha suprimido totalmente la regla
de la autonomia de la voluntad, como se demuestra con el articu-
lo 1386 del Codigo Napolebnico. con objeto de que los esposos -
no traten bajo la apariencia del contrato de matrimonio, de elu-
dir las prescripciones del legislador, quien establecié que: no-
pueden los coOnyuges deregar, ni los derechos que resultan de la-
autoridad conyugal en la persona de la mujer y de los hijos, o -
que corespondan al marido como jefe.

Ni los derechos que al cényuge supé&rstite concedan los-
titulos de la patria potestad:; de la menor edad, de la tutela y-
de la emancipaci6n, ni de las disposicioncs prohibidas del pre -
sente cddigo. Por demis est4 insistir sobre la disolucién del -
matrimonio estan rigurosamente reglamentadas por la ley, y entre

éstas no se encuentra al consentimiento mutuo.

Ni cuando estaba el divorcio por consentimiento mutuo -
era exacto, en principio, decir que el matrimonic podfa disol - -
verse por cl sélo consentimiento de los esposos, dada la regla -

mentacidn de éste género de divorcio.

De acuerdo con la mente del legislador, el matrimonio -
unicamcnte podia disolverse por causas precisas y en condiciones

rigurosamente determinadas ". (29)

€29) Julien Bonnecause. 0b. cit. Pag. 539
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En cuanto a la postura que sostiene, Bonhecase del ma -
trimonic instituclén, nos dice lo siguiente: " Si no se ha sabi-
do deducir la tesis matrimonio-institucién , el error se debe al
culto profesado por el acto juridico, o si se prefiere el espe -
jismo de! contrato.

Juristas y filésofos han tenido en mucho al acto juri -
dico, particularmente al contrato, consideréndolo como el supre-
mo motor de la vida social. Por otra parte, la tesis del matri -
monio-contrato se basa., en el fondo y en primer lugar, en una -
confusién debida en parte al término técnice: matrimonio.

Obstinadamente se atribuye a este término una signifi -
cacién unica y exclusiva, que se advierte en el acto juridico -
por el cual se traduce. practicamente el matrimonio, y asf se -~
affrma que quien dice matrimohio., se refiere al contrato. Al ha-
cer esto no sdlo se ha perdido de vista lo principal.

El matrimonio, es ante todo una institucién juridica,-
en el sentido verdadero del término. Unicamente que ésta insti-
tucién como tantas otras es puesta en movimiento, por medio de-
un acto juridico. Por tanto como he dicho, definir el matrimonio
como un acto juridico es considerar uno de sus aspectos.

En realidad en el matrimonio interviene un acto jurfdi-
co.pero este acto no es sino la doble manifestacion de voluntad-
individual que se produce en condiciones determinadas y por me -
dio de la cual dos personas de sexo diferentes se colocan bajo —~
la autoridad de la instituci6én del matrimonio.

La terminologia usada en esta materia es claramente -~ -
defectuosa. Era necesario distinguir, con tres términos diferen-

tes, tres cosas distintas:
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a.- El matrimonio, es decir la instituci6tn del matri - -
monio:

b.- E] acto de matrimonio, es decir. el acto juridico,-
que pone en movimiento la instituci6n con respecto a los inte -
reses;

c.- El contrato de matrimonio, o convencién relativa al
patrimonio de los esposos ". (30)

Conceptuando estas tres terminologfas, que se hallan -
consagradas en el Codigo Civil Vigente para el Distrito Federal.
En primer lugar, en el titulo V Capitulo II, trata lo relativo a
la reglamentacién del matrimonio, se refiere esenclalmente a -

éste, considerandolo como Institucidn.

Por ¢l contrario el Capitulo VII intitulado: de las Ac-
tas del Matrimonio, se refiere al acto juridico considerando en-
cuanto a su forma y fondo. Por ultimo, el contrato de matrimonio
es reglamentado por el Capitulo IV Titulo V.

Nos continda diciendo, Julien Bonnecase lo siguiente: -
" Es indiscutible que el matrimonio esta destinado al desarrollo
individual, moral y social de ese organismo do orden natural, -
que es la familia, asf como a la unidén de sexos que constituyen
su base.

En efecto, la familia es un organismo social, de orden-
natural basado en la diferencia de sexos, y en la correlativa -
diferenciacién de las funciones, cuya misién suprema es asegurar
no s6lo la perpetuidad de la especie humana, sino también la -
inica forma de existencia que conviene a sus aspiraciones y es -
pecificos caracteres.

(30) Julien Bonnccase. Ob. cit. Pag. 540.
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Ahora bien, considerado en su objeto el matrimonio esté&
constituido por un conjunto de reglas destinadas a coordipar a -
las aspiraciones biolégicas del! hombre desde el punto de vista -
de la perpetuidad y de la vida de la especie, para dar a la fa -
milia un estatuto que facilite su desarrollo, bajo los auspicios
de la nocién de derecho, impidiendo el equilibrio se rompa, que-
el individuo, wvalor en s{, se sacrifique en extremo al grupo, lo
que por otra parte seria contrario al punto de vista experimen -
tal, ya que la naturaleza ha creado, en cierta forma una especie
de armonia preconstruida.

En otros términos: El matrimonio es una institucién - -
constituida por un conjunto de reglas de derecho esencialmente -
imperativas, cuyo objeto es dar a la unién de los sexos y, por -
tanto, a la familia, una organizacién social y moral que corres-
ponda a las aspiraciones del momento y a la naturaleza permanen-
te del hombre, como también a las directrices que en todo momen-
to irradian de la nocién de derecho.

Tal es, indudablemente, la institucién juridica del ma=-
trimonic, en la forma antes definida. Derivada de la naturaleza-
misma de las cosas, es esencialmente imperativa en todas sus -
partes, imponiéndose a los intereses exteriormente, exigiéndo, -
para aplicarse, a los mismos su adhesién en la forma de su acto-
juridico, sin ninguna discusién o modificacién, unicamente exige
una declaracién de los interesados lo cual es, inoperante si el-
oficial del Estado Cvil no declara su misién ". (31)

El matrimonio ha sido estructurado por medio de una ---

adaptacién a una forma preestablecida, ya sca religiosa o guber-
namental, o por costumbres.

(31) Julien Bonnecase. Ob. cit. Pag. 542.
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De haberse originado por medio de un contrato. su evo -
lici6n familiar hubiese sido de otra manera, vy las cléusulas del
" Contrato Matrimonial ", habrfan sido fijadas por voluntad de -
las partes y atendiendo a los intereses de cada uno de los cdn -

yuges,

Pensando que entre el concepto de contrata e institu -
ci6n hay una clara diferencia. La instituci6n es una idea que -
otros aceptan y se someten a ella sin que haya posibilidad de -
cambiar sus partes esenciales y que se establece en forma bien -
determinada y, gque recibe Unicamente partidarios. Por otra parte
en el contrate las cliusulas se establecen en el momento en el -
que el contrato se celebra.

El matrimonio es uma institucién porque las partes sbélo
se adaptan a la forma e ldea establecida, sin crear modificacién
o cambio alguno y sin siquiera poder variar la finalidad del -
matrimonio después de haberlo contrafido. La caracteristica de
esta institucién, consiste en gue sbélo recibe adhesidn en forma-
individual de la pareja humana.
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a) Concepto de Institucibn:

" La voz INSTITUCION proviene del latin Institutio, de-
institua, formado del prefijo In y de Statuo, pasivo de Sto, es-
tar fijo, permanecer en pie: significa etimoldgicamente funda -
mento o cimiento de algo, establecimiento primordial de alguna -
cosa, y por traslacién, nicleo o centro fundamental de la vida, -

de ensefianza o de doctrina ". (32)

Bn el organismo total del Derecho objetivo, son las ~ -
instituciones como grandes unidades formadas por un conjunto de-
normas que regulan relaciones juridicas de la misma clase, y que
tienen unidad de objeto vy de fin; fundamentales, en que se¢ dis -
tribuye el sistema juridico, vgr., el matrimonio, la propiedad.-
la pena; pero en la literatura juridica se entiende por institu-
ciones un nlaclec de enseflanza o de doctrina gque es como el pri -
mer grado de ella, y por esto se aplica tal nombre a los traba -
jos u obras destinados a iniciar los estudios en la ciencia del-
derecho o en una rama de ella.

Este concepto surgi6 en Roma, en los ultimos tiempos de
la Republica y primeros del Imperio, en cuya época se di6 el ~-
nombre de INSTITUTIO al grado elemental de la enseflanza juridica
y de INSTITUTIONES a los libros escritos para darlo.

. Oficialmente quedd consagrado este concepto con la pu -
blicacibn de las Instituciones de Justinlano, pasando del dere -
cho romano al canénico, pues as{ como en el primero se distingui
eron los institucionistas de los pandectistas, asi en el segundo
se diferenciaron }os {nstituciocnistas de los decretalistas.

(32) Enciclopedia Universal [lustrada. Europec-Americana.
Tomo XXVII. 1? Parte Edit. Hijos de J. Espasa.
Barcelona Espafia 1925. Pag. 1724.
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" La institucién juridica es un compuesto de reglas de-
derecho, que constituye un todo orgédnico y que comprende una - -
serie indefinida de relaciones derivadas todas de un hecho Gnico
fundamental, considerado como punto de partida y base ". (33)

Por una parte sabemos que el matrimonio considerado---
desde el punto de vista juridico, traduce un hecho natural: la-
unién de los sexos y la familia que se deriva de él.

Por otra parte. se ha establecido que la institucibn--
jurfdica es un conjunto de reglas de derecho. que se penetran--
unas a otras hasta el punto de constituir un todo organico, que
comprende una serie indefinida de relaciones transformadas en--
relaciones de derechos, y derivadas todas de un hecho unico y--
fundamental, de orden fisico, biolégico, econdémico, moral o---
meramente social, cuando no se reunen en &l todos esos diversos
agpectos; este hecho, origen y base de la institucién, la domina
necesariamente, ordenade su estructura y desarrollo.

Por lo consiguiente, tenemos que el matrimonio es una ~
instituciébn formada de un conjunto de reglas de derecho, esen -
cialmente imperativas, cuyo objeto es dar a la unién de los - -
sexos, y por lo mismo a la familia, una organizacién social y -
moral, que a la vez corresponda a las aspiraciones del momento y
a la naturaleza permanente de hombre, como tamblén a la direc -
trices que en todos los dominios proporciona la nocién de dere -

cho.

(33) Ihering citado por Julien Bonnecase. Filosofia del
Cédigo Napolebnico aplicada al derecho de familia.
Traduccién del Lic. José M. Cajica Jr.
Edit. Cajica Jr. Puebla, México 1945. Pag. 219
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Como consecuencia se comprende que de una institucién--
jurfdica tan compleja, se derive una situacién juridica no me --
nos compleja: el estado de esposos, y no solamentc simples rela-

_clones de derechos mas o menos coordinadas entre si.

b) Teoria Institucional del Derecho.

Esta teoria es elaborada por Mauricio Hauriou constitu-
yendo una reacclién contra la posici6n contractualista.

Adopta también una actitud sociolégica, pero trata de-
buscar un equilibrio entre lo individual y lo social.
Mas a diferencia de leon Duguit, que considera que es necesaria
una base metafisica para fundamentar el principio de justicia.

La Sociologfa resulta asi, ciencia auxiliar del Derecho
pues sbélo cuando los hechos se han producido se valoran y clasi-
fican, se puede construir s¢6lidamente baséndose en el principio-
de justicia, sin que estas construcciones se debatan en el aire.

Ahora bien, la teorfa institucional del derecho, se ~--
mueve dentro de la direccién sociolbgica, aun cuando sobre la- -
base metafisica, viene a tratar de buscar un equilibrio entre lo

individual y lo social.

Por lo tanto se trata de superar la definiciédn que de -
derecho nos da Thering como interés jurfdico protegido. El dere-
cho pues, no tiene por objeto tan solo la definicién de lo -~ -
mio y de lo tuyo, sino el discernimiento de lo nuestro. Siendo -
parte de que los hombres Ilevamos una vida social y gque, por la

tendencia que tenemos a la unidad, nos vemos compelidos de una-

manera consciente o necesaria a agruparnos y constituir entes -

colectivos, que se llaman Instituciones.
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Marquemos, sin embargo, que a &sta no las preside el --
principio de igualdad, como acontece en la relacién contractual-
sino que, por el contrario, se estructuran jerarquicamente pues-
to que cada uno de nosotros en esas organizaciones sociales cum-

plimos distintas funciones con arreglo a nuestras facultades.

Estamos ante la figura juridica de Institucidén. No es -
que con ésta se trate de desplazar la nocién del contrato del --
area del derecho. no, lo que se aspira es a colocarle dentro de
la posicién que le corresponde dentro del mismo, por cuantc que-
su papel se habia desorbitadc en la vida juridica, hasta el ex--
tremo de fundamentar en &1, tanto la organizacién privada, como-

la piiblica.

Por eso, se ha dicho que la institucién viene a reali--
zar cuatro categorias de objeto:

a.- Es, como se ha dicho ya, producto de una reaccibén -
contra las teorias voluntarias y subjetivistas que fundan todo -

el derecho en el contrato, como acuerdo de voluntad;

b.- La misma teoria constituye también una reaccién --
contra la teorfa de la perscnalidad ficticia o moral;

c.- Ella se manifiesta igualmente como reaccidén contra-
una concepcioédn del derecho exclusivamente estatica;

d.- Se seflala un esfuerzo para presentar sobre nuevas -

bases, ciertas concepciones de la filosoffa del Derecho.
1) Mauricio Hauriou.

Para este autor, la institucion supone la agrupaci6n --
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de un conjunto de individuos en torno de una idea directriz —-
que los aglutina.

"

Hauriou, la define como una idea de obra o de -~ - -
cmpresa que se realiza y dura juridicamente en un medio so---
! cial ". Su forma consiste en un sistema de equilibrios, de po-

deres y de consentimientos construides en torno a la idea.

Es, ante todo, una compleja realidad que pretende - —
resolver ontolégicamente el problema sociolégico actual, me- -
diante la integracién de lo individual y lo social. Por eso,--
en toda personalidad juridica descubre adyacente una perso- - -

nalidad sociolégica; esto quiere decir. que si el Estado ---~--
concede su reconocimiento lo esta haciendo por la fuerza so---
cial propia que va implicita en toda Institucién.

Independientemente de que en algunos casos la san--—
cidén estatal tiende mis que a proteger realidades sociales---
a garantizar intereses; vgr. Sociedad Anf6nima. (34)

Distingue en lo institucional dos grados : uno ~~-=-
plenn, que es la institucién-persona, donde al adherirse las -
voluntades humanas a la idea directriz, originan un nuevo ser-

con personalidad juridica; y otro menos pleno, llamado insti-
tucibn-cosa, caracterizado solo por ser un principic de - - - —

vgr., una regla de derecho.

Por tanto, en rigor sociolégico,no es institucién,--~
constituye una extensién abusiva del término, porque es impo-~
sible reconocer en ella una subjetividad juridica cualquiera.
Luego la concepcidédn institucional es una teorfa de la institu-

cidén-persona.

(34) Enciclopedia Juridica. Tomo XVI OMEBA. Hd. Biblio-
grafica. Argentina., B. Aires. 1962 Pags. 110-113.
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Los individuos desde el momento que se agrupan en--
torno a una idea directriz, ocupan una posiecién juridica ---
independiente de la individual que elles poseen con anterio-
ridad. Esta nueva cualidad juridica que reciben se llama-- -
Status juridico-objetivo, que depende de su enmarcamiento--
en el sistema de derecho, sobre una base real socioldgica.

Mis para llegar a este estado institucional, en--
que sirge la personalidad juridica, dentro del grado de la-
institucion persona, es menester que tenga lugar un triple-
movimiénto: de incorporacién. interiorizacién y personifi--
cacién.

La idea directriz la captan los individuos desde su
posicién subjetiva, por su caracter de objetividad; por ejem
plo, los futuros cobnyuges se ven compelidos a la reali ----
zacién del matrimonio atraidos por la "idea del hogar": es-
decir, se requiere que dicha idea pase de! plano objetivo- -
al subjetivo de los presuntos esposos por la conmociébn que--
opera en las conciencias individuales a su contacto.

Siendo natural, esa traslacién de la idea objetiva
al estado de subjetividad, provoca en todos y cada uno de -
los miembros de la comunidad una tendencia a la accién, que
en ejemplo citado impulsa a la realizacién del matrimonio.

La incorporacién se produce cuando el elemento po -
der obra para el bien comin en el cuadro de la idea direc -
triz juntamente con las manifestaciones de comunién de los -

miembros del grupo.

En la institucién, cuando los individucs se agrupan
en torno de la idea directriz, tienen que posponer su ego -
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ismo individual en pro de ese bien comin que representa la--
idea objetiva a la cual se adhieren, y por asi decirle, mo-~-
vidos por la acecitn dentro de la suvbordinacién al poder que-~
exige toda organizacién institucional.

Esto es, una institucibén necesita de una organiza--
cibén, que la forja el elemento poder. E! elemento de inte -
riorizacién es resultado de la accién de los miembros en ese
sentido de asegurar el elemento poder, para que la idea di -

rectriz perdure, se adapte y viva de una manera objetiva.

Por ultimo tenemos, que el movimiento de Personi- =
ficacién tiende a ajustar la continuidad subjetiva, imprimi-
endo a la institucién relevancia como unidad juridica, con ~
lo cual cobtiene un triple beneficio la institucibn-perscna;
poder expresarse, poder obligarse y poder ser responsable.

2) Jorge Renard.

Este autor fundamenta el concepto de institucién
sobre los principios del derecho natural. Por esc afirma
que esta teorfa " no es mas que la altima valoracién juridi-

ca de la naciéon tomista del bien comin ".

Establece la distincién del derecho subjetivo y del
estatuto, compendiando en éste, los derechos y deberes juri-

dicos que dimanan de una situacién juridica de Status.

Esta distincion dice, no es mas gue un nuevo aspec-
to del dualismo fundamental sobre el cual se basa la esencia
del derecho y que resuena &n todos los ambitos de la econo -
mia juridica: la persona individual y la institueién.

Sin embarqo, nos indica que estos dos sujetos de
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derecho, no son iguales, ni de la misma naturaleza. Al con -
trario de la que sostiene el individualismo jurfdicoe, qui€n-
niega beligerancia en el campo del derecho a la persona co -
lectiva, los institucionalistas, percaténdose del divorcio -
entre las realidades juridicas y social, tratan de reajus- -
tarlas, considerando que para ello se hacia necesario reves-
tir a los grupos sociales de trascendencia juridica.

Ahora, bien como se acaba de indicar, estos dos su-
jetos no son iguales, ni de la misma naturaleza, pues el ---
hombre sobrepasa a la institucién en toda la altura que se--
separa una "fuente de ideas" la razéon humana de la simple---
idea independizada, en derredor de la cual se agrupan las--~-
voluntades humanas, con el objeto de constituir el organismo
juridico de la institucién.

La importancia de esta concepcion institucional del
derecho radica, entre otras cosas, en que sabe conjugar ----
en su contenido, el respeto a los derechos de la persona---
humana. y al mismo tiempo. reconocer los derechos que compe-

ten al grupo social.

Luego la institucién, que es ("el yo social"); plu-
ralidad de personas individuales, agrupadas en torno a una--
idea objetiva, es el fruto desprendido de la personalidad---
humana, mediante un acto juridico que se llama Fundacién,---
que es el acto generador institucional que tiene su origen--
en la perscna, m&s sobrepasandola en duracién, continuidad,-

y permanencia.

Los hombres mueren, como las generaciones se suce-
den "pero la familia" y la nacién permanecen con su patri -
P p:

monio, sus tradiciones y su destino.

Considera tambifin, que el contrato., como el tes --
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tamento Y otras manifestaciones de voluntad, pueden hacer---
mas que sentar reglas juridicas, esto es, pueden a la vez---
transformarse en " actos de creaciébn ".

Cuando esto Gltimo sucede, engendran un nuevo suje-
to de derecho que no es mas que una idea separada, emanci --
pada del que la dié, o le dieron, vida al concebirla ------
rodeandola de medios suficientes para procurar su desarro-- -
l1lo y realizacién, y precisamente, la institucién es la co-—-
munién entre los hombres en una idea.

L.a idea forma entre los miembros de una institu---
cién una unién interior, que es lo que verdaderamente hace -
un ser juridico distinto a ellos, aunque sea sostenida por -
sus perscnalidades.

Esta idea es, para Jorge Renard. su bien comin. Asi
tenemos idea del contrato, idea de la ley, de la fundacién, -~
que es principio-director y, al mismo tiempo principio limi-
tador.

3) Delos.

Igualmente se mueve en el Ambito de ésta escuela;
Delos, para quien lo juridice no es sino lo social que ha
recibido una forma por la intervenciétn de la autoridad.

La comprende ésta en la forma técnica que la con-
cibe Francisco Gény, que envuelve circunstancias, inmate -
riales por su naturaleza, tales como los actos de voluntad
o los hechos de la vida social, de donde provienen las -

situaciones juridicas.

Por tal motivo, el elemento técnico, gracias al

cual, lo social deviene juridico, es esenclalmente debido
a la intervencién de cuerpos organizados, es decir, de la -
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autoridad., De aquif su caricter artificial, por ser debido a
la industriosa intervencién de los hombres, es una obra de-

arte.

Esta invacién progresiva del campo juridico debe -~
continuar hasta que sea ganado todo el campo del derecho, o-
sea hasta que se haya reconocido la verdadera contextura - -
de toda la realidad juridica, son un hecho que responde a -
las tendencias esenciales de la naturaleza humana, manifes--

tando sus necesidades fundamentales.

Asistimos, pues, dentro de la ciencia juridica, ala
venganza de la realidad sobre lo conceptual del objeto (el -
hombre, sus necesidades, sus fines) sobre el sujeto pensan -
te encerrado en sus objetos de conocimiento y sus concep --

ciones de concepto.

Fruto de esta venganza, es la adopcién del método -

de observacidén , el florecimiento de la sociclogia.

La tecoria de la institucién. es también un efecto-
de este retornc a lo real. Asi Delos no dice: " La doctri-
na institucional no es un sistema, sino una interpretacién-
flexible de la realidad ".

4) Santi Romano.

En Italia, tenemos a Santi Romano, quien se aparta-
de la direccién de Mauricio Hauriou y Jorge Renard:; que el--
primero de ellos moviéndose dentro de la concepcién idea- - -
lista del derecho, mientras que el segundo adopta la posi -~
cién tomista; inspirandose mis bien en la teoria organica de
Gierte, respondiendo a un normatismoc juridico.
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En contraposicidon a lo que sostenia Hauriou, para--~
quien la institucién es fuente de derechos, Santi Romano-- -
considera una perfecta identidad entre la institucién y el-~-
ordenamiento jurfdico, tratando asi de superar la doctrina--
tradicional que concibe el derecho como una norma o complejo

de normas.

De esta manera, el derecho no es va s6lo la objeti-
vidad de la norma es un mero reflejo del ordenamiento juri -
dico, que es el maximo grado en que la norma afirma su exis-

tencia y estructura.

Los elementos esenciales del derecho son los sigui-
entes:

Primera.- El concepto sociedad, pues lo que no su -
pera la vida del particular como tal no es derecho ubi ius -
ibi societas; y ademas no hay sociedad en su sentido estric-
to, sin que en la misma se manifieste el fenb6meno juridico -
ubi ius ibi sicietas.

Por consiguiente, impiica una unidad concreta dis -
tinta de los individuos que en la misma se integran.

Segunda. - La idea del orden social, por lo que se -
ha de excluir todo elemento que conduzca al puro arbitrio o-
a la fuerza material. De este modo, toda manifestaci6n so - -
cial, por el solo hecho de ser social, es ordenada por lo --

menos respecto a los coasociados.

Tercera.- Por existir el derecho antes de ser norma
o conjunto de relaciones soclales, requiere la existncia de
un nuevo elemento; el de organizacion, de donde, que el tér-
mino exacto del derecho como ordenamiento juridico, es el de

Institucion.
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En consecuencla, el derecho en sentido objetivo,--
puede comprender un doble significado, como a acentinuacién

se describe

a}.- Un ordenamiento en su conjunto y unidad, esto-
es, institucién.

b).- Un precepto o conjunto de preceptos (sean nor-
mas o disposiciones particulares) , que llamaremos institu -
cionales por la relacién que tienen con el ordenamiento, por
ser este quien les atribuya su caracter juridico.

Como consecuencia de lo expuesto, que es vano pro -
ponerse una diferenciacién tajante del fendémeno juridico, -~
respecto de los demas componentes que pueden darse en todo -
precepto de derecho, sean morales, econdtmicos o sociolégi -
cos; puesto que han de integrar el mundo juridico y formar -
su contenido, toda vez que dichas materias entran en la -- -
6rbita de yna institucién.

El derecho representa, pues, no s6io una aportacién
moral, sino también acon6mica consuetudinaria, técnica.

He aqui pues, como la concepecién institucional su -
pera la Kelsiana, para lo cual todo lo que no es técnica ju-
ridica, cae fuera del derecho. Ya se ha dicho, que la teoria
institucional. es eminentemente sociolb6gica:; por ende, no- -
podr& adoptar otra actitud frente a las materias que Kelsen-
denomina meta-juridicas.

Por otra parte, al compararse l1os conceptos de or -
denamiento juridico e institucién, tenemos que habra una -
pluralidad de ordenamientos lo mismo que hay de institucio -

nes.
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Esto no es impedimento, para que algunas aparezcan-
relacionadas de modo que sus ordenamientos, distintos en-- -
ciertos aspectos, constituyen desde otros puntos de vista,--
partes de un mis amplio ordenamiento, esto es, de una insti-
tucién de la que son elementos integrantes, gozando, sin em-
bargo, de independencia y autonomia.

Asegurando la pluralidad de ordenamientos juridicos
se rebate la tesis de aquellos autores que tratan de reducir
toda la vida juridica a la del derecho del Estado. Los que -
siguen esta posicién, califican de antijuridicos todas aque-

llas normas que vienen de organismos que no son el estatal

Por el contrario, la teorfa institucional nos afir-
ma que se puede dar el derecho perfectamente sin necesidad ~
del estatal, puesto que no es posible definir el EFstado, sin

recurrir al concepto de derecho.

El Estado no es una unién material de hombres, un-
simple agregado de hecho, sino una comunidad organizada, es
decir, un ente juridico, uno de los valos ordenamientos que

la realidad social nos presenta.

Insistiendo en esta misma linea de pensamiento nos
encontramos también a Cesarini Sforza, quieh sostiene que el
derecho de los particulares no coincide con la expresién de-
recho privado; pues este Gltimo supone un conjunto de nermas
estatales dirigidas a regqular las relaciones entre personas-
privadas, mientras aquél; por el contrario, aunquec ordena ~-
también relaciones entre los individuos, dichos preceptos ,
no obstante, no emanan ni inmediata ni mediatamente del -~ =

ordenamiento estatal.
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De aquf, que nos diga que es menester distinguir--
los entes wvoluntarios:

a) De los obligatorios o personas piblicas, que se
forman por orden del Estado y cuyo ordenamiento y funciones
son, en la mayor parte, regulados por la ley: por ejemplo,
los consorcios administrativos.

b) De las personas juridicas privadas pero de uti -
lidad publica; ejemplo, las cajas de ahorro, las cuales no -
siendo obligatoria su creacién, quedan sometidas casi total-
mente al ordenamiento legal. O sea, que los cuerpos sociales
voluntarios, no sélo son creados por la voluntad social, - --
sino también organizados por ella.

Cesarini Sforza, nos da la siguiente definicién de
institucién: " Como la etiqueta o ceremonia consiste en un
complejo de practicas cumplidas consuetudinariamente por - -
todos los componentes de los grupos socilales.

Instituciébn es la propiedad, concebida como comple-
jo de comportamientos uniformes de los hombres a cosas que -
tienen un valor econémico.

Instituciébn es la familia, en cuanto la vida fami--
liar, basada sobre vinculos de sangre y teniendo fines comu-
nes todos sus componentes, da lugar a comportamientos uni--
formes de parte de éstos ". (35)

El hecho pues, de que los institucionalistas consi-
deren el derecho independientemente del Estado, no significa
destruir la construccién juridica sobre el concepto estatal,
sino que. por el contrario, vienen a ampliar la base de la -
realidad del derecho, al reconocer que viven también rela - -
ciones que no traen su existencia jurfdica de la voluntad

(35) Enciclopedia Juridica. Tomo XVI. OMEBA. Pag. 114
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del Estado, es decir, en los cuerpos organizados que tienen el -
caradcter de institucién,

Equivale a admitir que hay una misma sustancfa espiri -
tual, tanto en el ordenamiento juridico, cuyo supremo principio-~
se identifica con la voluntad normativa estatal., cuanto en aque-
llos otros ordenamientos que se conectan a voluntades normativas

no estatales.

Para el profesor Felipe Battaglia, que se ha ocupado de
esta actitud institucionalista y nc ha podido por menos sefialar-
le un mérito singularisimo, puesto que esta teorfa, segin él,por
primera vez ha puesto en clare de un modo rotundo la insuficien-
cia de la concepcitén antigua del derecho. fuese de matiz indivi-
dualista o socialista.

Porque el derecho no es solamente la norma que atafie al
individuo o a las relaciones que éste puede tener con otros se--
mejantes, sino m&s bien el ordenamiento unitario de contenidos -
en la més amplia extensién social.

Tal exigencia ordenadora se expresa en la institucidn .
que consiste cabalmente en la postura unitaria de conexiones en
torno de una idea que agrupa a los individuos que encarnan un --
grupo social, ¥ que., de otra suerte, aparecerian fragmentaria---
mente recortados en sus elementos y en sus mismas relaciones.

Ahora bien, toda fuerza que sea efectivamente social vy,
por tanto, organizadora se transforma sin mis en derecho . El -
derecho es la propia fuerza social. La misma sociedad organizada
pero en este extremo discrepa de la posicién institucionalista -
italiana.

Para Battaglia, el derecho no es la sociedad, ni la --
organizacién o el ordenamiento de la sociedad, sino el principio
segan el cual deben tener lugar 1la organizaciéon y =----
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el ordenamiento. No es el derecho la institucién en cuanto -
tal, sino su preordenamiento normativo y deontolégico.

Por eso considera Battaglia, que la teoria institu-
cional italiana yerra, cuando sin més identifica el derecho-
con la sociedad, puesto que la socledad consiste en un con -
Junto de instituciones diversas.

Lo que sucede a Santi Romano, es que se le escapa--
el cardcter normative del derecho. Bl derecho era norma se--
gin las antiguas concepciones individualistas, que tan acer-
tadamente han venido a superar la teoria institucional; pe -
ro derecho del futuro también ha de continuar siendo norma, -

tivo a pesar de su cardcter socializador.

Por consiguiente. el derecho de nuestros dias segui-
ra4 siendo norma, ain cuando su contenido no corresponderi a -
las conexiones sociales; pero sea instituciotn o sea sociedad,
siempre continda comc norma. El derecho no es é1 mismo, el -
ente social o la sociedad, sino la norma con arreglo a la -~ ~
cual debe constituirse el ente social o la sociedad.

No es lo juridico el ente que socialmente exista, ~ ~
sino la norma que promueve y ordena aquella existencia; no es
el ser institucional, sino el deber ser institucional. Pudi -
era decirse, gue la norma sirve de condici6on lnsoslayable de-
lo juridico.

De esta suerte, al paso que se amplia el ambito de--~
lo juridico, con las aportaciones, entre otros, de la escuela
institucional, se confirma al mismo tiempo la significacién -~
normativa que tuvieron con anterioridad las corrientes indi--
vidualistas del derecho.
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5) Concepto de Institucién.

Después de lo antes expuesto. se tiene que la ins -
titucién es necesaria al individuo para el cumplimiento de -
sus fines juridicos en un ambiente comunitario, advirtiendo -
que no todas las instituciones protegeran sus actividades -
idéntica intensidad, por ejemplo: la familia, la universidad,
el municipio, pero a lo que si tiene que responder todos es -
tos cuerpos sociales es a exigencias del bien comin: por tan-
to, han de rechazarse de esta categoria, aquellos organismos

juridicos que no vengan a satisfacer estos fines superiores.

Luego, sec concluye que si Hauriou tuvo el acierto -
de apreciar un mundo juridico objetivo en conexidén con el -
subjetivo, levantando poderes sociales frente al del Estado.,y
Santi Romano, proclamar el pluralismo jurfdico demostrando la
existencia de ordenamientos juridicos fuera de la érbita del-
derecho positivo, es de notar, sin embargo, que ha sido -
Renard quien especulando con principios filoséficos ha propor-
cionado base firme a la teoria institucional.

Estamos tan solo ante el cncepto juridico, cuando la
idea directriz de Hauriou o el ordenamiento jurfdico de Santi-
Romano sirvan vitalmente al principio del bien comGn.

Por cllo, nos encontramos en condiciones de definir
el concepto de institucién, apoyandonos en sus notas esencia -
les. Es pues, institucion : " aquel cuerpo social, con perso -
nalidad jurfdica o no, integrado por una pluralidad de indivi-
duos,cuyo fin responde a las exigencias de la comunidad y del-
que derivan, para sus miembros situaciones juridicas objetivas
- 0 status -, que los invisten de deberes y derechos estatu-
tarios ". (36)
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Todo individuo, en mayor o menor grado, permanece -~- -
enmarcado durante su vida en una serfe de grupos sociales, que
siempre responden a una realidad social que ha de tomar en -
consideracidén el derecho, atin cuando a veces. por circunstan -
clas especiales, no se les revista de personalidad juridica.

Asi, permanece a una naciétn , a un Estado , a una-
tglesia, a instituciones piblicas, a una familia (o bien, en -
las formas primitivas de vida social, a una tribu. o a un clan,
a una gens) , a una clase social, a una categoria profesional,
a un partide polftico, a una o m&s asociaciones de fines econd-
micos o culturales.

Algunos de estos grupos son formados voluntariamente-
por los individuos que los integran (como es el caso de varias
asociaciones) y duran limitadamente; otras, por el contrario,-
son de constituciébn necesaria, porque se forman independiente -
de la voluntad de sus miembros. perpetuindose en el tiempo -~-
(como en el caso de la nacién y., en cierto sentido, del Estado
y de la familia).

{36) Enciclopedia Juridica OMEBA. Pag. 116
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CONCLUSIONES

13, - Las evidencias aseguran, que desde la antiglie-
dad, el matrimonio fué regulado; existiendo en diferentes -
épocas una desigualdad entre el hombre y la mujer, vya aque -
ella quedaba bajo la autoridad total del marido, y si ella -
poseia propiedades., éstas pasaban al control de él. Incluso -
se aprecia que en otras culturas, el futuro marjdo pactaba un
contrato de compra. con el representante de la novia, a efec-
to de contraer matrimonio: por lo que afirmamos que la union
entre el hombre vy la mujer. siempre ha sido regulada, hasta -

lo que hemos investigado.

2%.- En México, desde la época precortesiana, el ma-
trimonio ha sido el paso de la vida mas importante para el -
hombre y la mujer, observaAndose que con la llegada de los es-
pafioles, fueron cambiando los ritos a reglamentos, mismos que

fueron legalizando la unién entre el hombre y la mujer.
32, - Sequn el articulo 130 de la Constituci6bn Poli -
tica de los Estados Unidos Mexlicanos, el matrimonio es un -

contrato civil.

4%, - Algunos autorgs, a cuyo criterio me adhiero, -
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afirman que el matrimonio no es un contrato, en virtud de que
no se satisface el objeto de los contratos ordinarios; se -
atenta contra el principic de la autonomia de la voluntad y -

contra el principio de la resolucién contractual.

5%.- En mérito de lo anterior, algunos autores sos -
tienen que el matrimonio es un contrato de adhesién, porque -
los consortes no son libres para estipular derechos y obliga-
ciones distintas de aquéllos que imperativamente determina la
ley., tal es el caso en que se estima, que por razones de in -
terés publico el Estado impone el régimen legal del mismo, de
tal manera que los consortes simplemente se adhieren a ese -
estatuto, funcionando sélo su voluntad para el efecto de po -

nerlo en movimiento y aplicarlo.

63.~ Se dice que el matrimonio, es un acto juridico
condicién, en virtud de que el contenido legal empieza a fun-

cionar sobre las personas, cuando éstas contraen matrimonio.

74.- Por otro lado, se afirma que el matrimonio, es
un acto juridico mixto, en virtud de que se constituye no s6-

1o por el consentimiento de los consortes, sino también por -

la intervencién que tiene el Juez del Registro Civil, desem
pefiando un papel constitutivo y noe simplemente declarativo, -~
pues podemos decir que si se omitiese en el acta respectiva -

hacer constar la declaracién que debe hacer el citado funcio-
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nario, considerando unidos a los consortes en legitimo matri-

monio, éste no existir{a desde el punto de vista juridico.

84, - Se asegura que el matrimonio, es un acto-unién
porque concurren las voluntades, de dos personas que se con -
vencionan para dar nacimiento a una situacién juridica, misma

que estd regulada y determinada por la ley.

99, - Para el sustentante, el afirmar que el matrimo-
nio es una institucién, surge de los siguientes conceptos; se
constituye una verdadera institucién por cuanto que los dife-
rentes preceptos que regulan tanto el acte de su celebracién,
al establecer elementos esenciales y de validez, como los que
fijan los derechos y obligaciones de los consortes, persi -
guiendo la misma finalidad al crear un estado permanente de -
vida que serad la fuente de una gran variedad de relaciones -
juridicas. El matrimonio como idea de obra, o sea como insti-
tucién que significa la comin finalidad que persiguen los -
consortes para constituir de esta forma la familia y por ende

realizar un estado de vida permanente, entre los mismos.
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