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~rologo 

los 

una :n.o t i 1.10.c i ~n 

/1.J.e ri:alCeudo por la inquietud qu¡;. n.acio al mom.e-n.to de 

revisión que interpuesto contra une:: d@ 

sobl"é's-:-~·n.iento tndebLdo, exisf.e La prtva:cton de-t d~re-ch.o 

de-l •:t.tjro.l.11.ado po.l'G que en i . .i prtme-ra 1.nstc..r,ct.a. d-:·~ 



procedtm.i6nto dei Jufcíc. de Amparo bi-ir\.Stancia!. se 

anal Leen to,; cónceptos qu~ hizc valer. 

s'i.enifi..cando ta. ~rdLda real de> dLcha i11stancia. como se 

de11ru.estra med'i.an.te el estudio deductivo de ta f'ieura 

Jt.i.r!dica del sob.r"="seinüento en el )\neto 

bL-t'..nstancLal. ~n. eslB> trabajo se analizan. tos asp~ctos 

tecn.icos, procesales y /::i.c t teas de-L sobreseLnüen.t.o, se 

dete-rm.t.nan !os efect.ós que produce, los mDmentos procesales 

en que puede presentarse, sus ca1..1sas e,·e-n.eradoras. lós. 

~r,6anos de control con..stitucLonat que pueden. decreta.rlo. 

sus alean.ces y consect..u? ... cla$, su substanciact:Ón, Los 

recw~s.:)s le sales pa.1"a st.t im.p1..1.ernac ton.. &te. • y al. final izar 

prest:m.tr::zre z,_,s resultados de mi (nv~stie:aciÓn. y mis propi.a.s 

conc9pciones al respecto. 



<rapitulo I. 

1. - !B\'eues Antecebentes ~istóricos bel :Juicio be AmpaTO 

t. 1 Derecho Co1npa.rado. 

l.2 Derec~o Nacion.at 

t.2.t. Generalidades 

t.2.2. Antecedentes Directos 
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!Breoes Antecebentes !!>istoricos bel :Juicio oe Amparo 

Para poder alean.zar los objetives del presente trabajo de 

Ln.vestieaciÓn es pertinente seNalar en una breve reseNa los 

acontecimientos hist~ricos que repercutieron., in.fluyeron o 

presentaron similttudes con su creacton. asi como su 

89Stacton y 9votuct~n a Lo Lardo de La historia nacional. 

~spol'ío. 

Anlecebentes Históricos en <!spol'io. -

No obstante que hasta la constituci~n. de C0diz de 1812, se 

con.sasraron. derechos sub jet i.1..1os publ icos frente al poder 

pÚblico emanado de La autoridad del rey; podemos encontrar 

en el derecho positivo Espa~ol mÚltipLes /~eros o estatutos 

particulares que en Los distintos reinos de la península 

Jb~rica y en diferentes epocas expedían los reyes, as1 

verbieracia en el derecho foral se descubren prerroeativas 

de sesuridad personal frente al poder ~bLico como una 

SSPQCLe de autonomía 6ubernativa de La comunidad municipal. 

La vi8encia y observancia de Los diversos fueros se 

ratificaron. por Las "Leyes de Toro'', expedidas en e L ai"ío 

1505, por Fernando~! Católico. 

La observar,cia de Los fueros. estaba encomendada a un 

alto funcionario judicial. Llamado "Justicia Hayor". quien 
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'denunc tas¿.n a launa cerntrai1enc iÓn. a 1 las 

/ora-les~ 

dts_pásicio_nes 

Uno de los fueros que constituye anr.ecedente de alesun.as de 

nuestras erarantias tndLvLduol'if-'S fue el "PrivLlediO Gt?neral" 

que en el reirio de Araeón /u.e- expedido, pór el rey Pedro 

111, elevado a ta cat~eoria d~ fu~ro en el uNo de 1348, y 

que consisnaba a /auor del sobernado derechos opontbles a. 

abusos de poder pÚblico y que se hacian respetar por medios 

procesales determinados en &l mismo y conoctdos como 

"Procesos Forales". 

Dentro del ºPrivile¿io General" se establecieron diversos 

proc;esos forales como el de la '"m.o.nif6tstaciÓn. de ~a.i 

personas" el c\Jal ordenaba poner en l. ibertad al S;Jbdi to que 

había sido preso sin hallarse- en. .fla6rante delito. o st1't 

instancia de pa.rt~ leelt.(ma, o bte~. sl u tos e.re~ dias de 

haber sido preso no se te co"~unicaba ta dt?m . .anda. debiéndo 

ser puesto en libertad en el t~rmino d~ 24 horas; el de 

"juris/irrna." en ulrtud del cual t?l fustlcla pod1a uvocurs:'? 

en et conocimiento de cualquier causa ante 

cualquier otro tribunal; et d6' "apreh€'nsi~n" que asee-uraba 

tos bi&nes in.muebles contra todo acto de ulolen-:ia; y et de 

· "LnventarLoº que aseeuraba tos bienes muebles y papeles. 
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"De manera que en uirtud de estos cuatro procesos, las 

personas y los bienes de !os Ara.sones es estaban 

eaiant i:zadOS contra toda St.ter te de U(Olenc: LO". •U 

Para estableCer las afinidades entre los proceso5 de 

.. juris/1.rma" y "Na.ni.fes tac LÓn de las Personas•• con el 

Jut.cio de Amparo Httxlcano es necesart.o destacar uno de los 

•lementos e5enctales y que en la terminolod1a Jurldtca 

Arasonesa se llamaba "'Greu6e", y que corresponde al aerauio 

que el sobernado sufre por atsún acto de autortdad. Cuando 

•l adra.vio era ºTem:i.do o /acedera'" (futuro in.n\Lnen.te) el 

Justicia Hayor dentro del proceso de Juris/irm.a, pocila 

impedir su causaci~n a traués de la suspension del acto d~ 

autoridad qu• su.rtia efectos irunediatos y que s;,lo de)'aba 

de tener /u•raa, por su revocación o cuando el Justicia 

dicta.se sent•naia declarando no haber lu8ar a ella, tras un 

periodo contradictorio entre el sol ic i tar,te y la autoridad 

atrraviante, que incl'USO podla ser el rey mismo. él justicia 

no sÓlo ~staba encardado de hacer respetar los fueros, sLno 

también las cortes. qu• ''t•nian el d•recho d• velar &n 

todos lo• TQ1ft0$ de la acción pÚblica. de reformar todos los 

abusos y de d•poner al r•y si /al. taba al iv.rament.o qv.li-

tu va\la.rla. L. Ignacio, EL .11.ncio d• Amparo y •l "!til of 
Ha.';>•Cl8 9orpu•. p. p. 204-210, Jmprenla. et. rranc\.•Co Dia: d• 

L•on. Me>C\CO 1081. 



hacia de conser,;a.r !as· it:ba>rtad"s de ia nacLon. es decir, 

tcdc a8ravi,o que afee tasé- a. las l ~bertades y a los 

,.:lerech.OS _de carac ter p\Jbl iCó. f2> 

12> L.C19 corL•11 de C~•L\.\lo, Ncuirul, 

ci.Lodo per .!'urgoo 19noci.o Dr.. El 

~·. Porruo, M9X\.CO i99B. 

,.,.,.., 
.Ju\C\O 

" y 
Amparo, ~·· pog. 
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Z1rancia 

{!OS bered)OS bel l:Jombre y bel ciubabano. 

Por lo que respecta a los ant.ece-der,tes htstortcos en 

Franela podemos decir que no es hasta la declaraci~n de Los 

derechos del hombre d~ 1789, que inst.ltuyo la Democracia 

como siste-m.a de erobt"erno sust.en.tado 6-n. e-C. orteen de que 

toda soberanía reside esencialmente en la Nación, qu~ pone 

fin al absolutismo que imperaba como forma de eobierno; 1a> 

y es a partir de la primera Constitución de 1791, que las 

autoridad~s estatales debian respeto y sum.is iÓn a sus 

ordenamtentos lesa les cons ti tu.yendo t.e6rtcamente una 

earant1a para los sobernados sobre la observancia de la 

Car ta Haena, pttro en realidad se se8u1 an come t. iendo 

atropellos y violaciones. por lo que en ~l afio de 1799, con 

el propÓsito de ~arantizar el reeimen instituido por la 

Constitución. se creo el llamado senado conservador 

compti&sto de ochenta miembros inamovibles, y cuyas 

atribucion&s consistian en poder anular las s~ntencias de 

lo• tribunales qu• •sti>'htll"an atentatorias para la Seeuridad 

cónsul•s; funcionando en dos comisiones encar6adas de 

tutelar la libertad personal y la de imprenta, pero que en 

«•> •urgoo 1.snoci.9 Dr. D•r•c:ho Con•lllu<:\ona.l N•xi.ca.no, P•P 
~0-~3. Porrua, lf•XLC:O .SP95. 
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realtdt;id esti.tuv som.etLdo a la in/luenci:a. del lmperLO di;. 

Napoleón I, y que a ralz de la pro",ul8ac tÓn de la 

constltuciÓn. de 1814, con la caida del lm~rio, dejÓ de ser 

un Óreano potitico de tutela Constttucton.al. 

Independientemente de !os tntentos de con.trol 

Constitucional, e-s rt-leua.ntt- m.encionctr el 11ledto d.e con.trol 

de leealidad Francés sobre Los actos d-: a.dm(ry.tstraciÓn 

p{iblico. que se e)erci ta.ba 111.ediante el recurso denom.inado 

"de exceso de pod.:r" por conto?nc:c.so 

admini.st.ratiuo llamado Conse_io de Estad.J, cu.yo ori6en dc..t•.:x 

del ai'ío 1800. consttt\l.yendo el r·u?dic e/i...:::Z.z (.r'J.;_i.,;to a 

disposici~n de los ciudadanos pa.rc-. a !a 

arbitrari.edad de la administración, y que guarda seme-_1anzas 

con el Am.pc:ro ,'-fexicano e1\ m.ater1.o aóru:."ttstrattu,;:.. :ab•::

destaca.r Lan~l~n. que como ff._e.dto de control d~ Leealidad 

sobresale el recurso de Casación. que ~s '!?'l medi:o f1;rid 1 -.:o 

idÓneo pa.ra atacar los proble11l0.S de tters..;il1..dad 1.¡ve ad..;.lec..,:o-'1. 

las sen ten.e ir.z.s de/ Lnl t l. vas de Ut t t:rn.o qui'? 

pronuncien en Juicios et.viles y penales. De dicho rec1..J.rso 

cónoce la corte de Cas:aci;n., qu-: -:-s et c·re,ano f1.1.dt.r.:~al 

supremo de Franc ta; teni~ndo como /lnal l. dad anul·.lr lo-s 

fallos de/int.til.•ós civt.les e:· penales por II·rrot''i!G '·'\ 

judicando e in procedendo. por Lo eene-rt.ú, en tor'"~·:.o a 

puntos especifl.cos determinado$ y estrt4tos de derecho. 1)or 
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to que no constituye un or~ano de revisión total de dichos 

fallos puesto que no abo~da las cuestiones de hecho que 

~stos hayan decidido, y que procesalmente a traves de la 

/il.J1d'a juridica del re-envio al tribunal que la propia 

corte determine, tales cuestiones vuelven a someterse· a 

estudLo, de conformidad nuevamente, -::on. los puntos 

jurídicos resu&ltos por la coJ~te de casact.on; existiendo 

una indudable similitud entre dicho recurso y el JÜicio 

Hexicano de Amparo Directo. 



::Sng(aterra. 

Es este pa!s ¿ion dor,de- la costumbre socL..:it de ta pr::Z.cti.ca 

constante de la tlbt:i-rtad, erenera &t s-uret.m.iento de i.a 

Constitución. Inetesa, no cornó un cuerpo l!rt.Ltari.:::i y expri::-so 

sino como t •. m confunt,;. normatt'•O con.suetudLnarLa con.te-n.Ldo 

9n diversas lti-e,iS'l·.l.CLVl'•.;.s a.Lsladas, asi como &n. ta prac:[i..;a 

juridico.. real Lzada p.:Jr tos tribunales con.sol i.dados por la 

.-:.ostwr.bre socLr.:..t co~..o fi.J.&nte- <le- dr:rén:h~-, pvsltL1;u IJli!o?1·de; 

as1 ti>n toda In.gta.t-E>rr~ s?o e: .. :ter1di~ lo qu~ s..,. l lal'TtÓ el 

Common. Law, que es el conjur,to norm.atLvo cortsue-tudLr~ario, 

-E"nr i. que e ido compl e1ri.entado por ~as resol·w.:t.ones 

jtJ.diciates de tos Tribunales In.sleses, y en par t t.cu.tar por 

ta corté' d&t Rey, Las C\..:ales constttuyeron ú. su 1.1e2. 

preced-;nte-s obt Ló"atorios ne· €-SCrL tos para ccsc·s suc.:s . 1.,os: 

dicho con/unto normat i.vo se suste-n.tr;. ~r~ la '5i?jf:Urtdad 

personal y La propi.ed.ad. sus 1\orrnas Sé- ~xtt?ndie~·o.-. .;,.. 

im.pusi.eron a ta a.utortd,_·~d r-:al. quLen d.;obia cicata.rlo.s 

transformándose an i.•erdadt?ros LndLvLduaie~ 

pÚbticos. oponibles al poder de tas autoridad~s, marcü.r.do 

un tlmi.te a la autoridad r~al pu~s al traspa.s2rlo. e~neraba 

reb'!?tdia !-'hostilidad. No obstante a la prote•:.CLOI'\ q1,.:.e 

brindaban. tas ri:-sot1Jciones j1..tdicLal,.;;.s q 1.1e .•~celan efec ! ttJ•;.s 

es tos derechos pÚb t i...:05, se vie:ro11 tl"-:i.nseredi.d·;}S 

pro1Jocando en la sacie-dad un d>9scont~nto 6enera~ qui;. 'Tl.Otiv~ 
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que el pueblo solicitara "bills" o "cartas", docwnen.tos 

publ icos obten.idos del rey, en los que constaban los 

derechos funda.mentales del individuo. 

Es as1 que a principios del si8lo XIII los barones Ineleses 

obl i8aJ:'On al Rey Juan Sin. tierra a firmar el documento 

potitico base de los derecho~ y libertades en Inelaterra 

denominado "Ha611a Charta", en cuyos setenta y nueve 

articulas se nwneran diversas 8arant1as para tos 

60bernados, y que impon1an los requisitos indispensables 

para la afectaci~n de earantias de propiedad y libertad. 

debiendo realizarse de conformidad con los ordenamientos 

leetales aplicables y s~lo mediante Juicio de los Pares, es 

decir• los orsanos jurisdiccionales instalados con 

anterioridad al hecho. 

Paral.elam.er\.te a las dispost.ct.ones de la '"Charta Haerna" 

~xist!a un procedimiento consuetudinario que permi tia 

someter a estudio y an~lisis la leaalidad de las ~rdenes de 

aprehensión Biradas por los jueces y que fue ele-Vado a la 

cateaor!a de ley en el aKo 1679 no obstante que sus 

dt.spost.ciones ya eran aplicadas por el Co1Ttl1\0n Law y 

df>finido po.- ta Jurt.sprudencia de tos Tribl..lna.tes 

lntfteses. dicho procedim.iento denominado et .. Wri t o/ 

Habeas Corpus•• por declaratoria d&l parla.meneo no pod1a ser 
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ne6ado. y debla ser concedido a todo hombre que fuese 

arrestado o detenido en prision o de otra manera atacado en 

su l tbertad personal, por orden del rey, de su conse.-jo 

privado o de cualquier otra autoridad; y que im.pl icaba un 

derecho tSarant i.zado, que no se concretaba a hacer una 

simple enunciaci~n de 8arantias individuales sino en un 

verdadero procedimiento para hacerlas efectivas por lo que 

constituye un· precedente directo del Juicio de Amparo 

Hexicano en lo que respecta a La lLbertad personal y a las 

autoridades que la vulneren, independientemente de su 

' jerarqttl. a o cate8ori a. 

La competenci12 para librar un Writ (orden, mandamiento), de 

Habeas Corpus correspondía se~n la ley de 1679 a todo juez 

de st.L majestad; re-s~ctc a su substanctaciÓn, la demanda 

respectiva de-bia basarse en un "motivo razonable" :y 

acompa~arse de pruebas sufictentes Ca¡ fida.vi ts) para 

cbtener el Librcmdento de la orden. Dentro de esta 

inst1:tuci~n. comparada con el Amparo Hextcano, exist.ia l.a 

similitud respecto at informe ;'u.st.ificado que debían rendir 

las autoridades respon..sables y que La jurispr1.idencia 

ln.tJtesa llamaba "return", y de/inia como ºet informe o 

respuesta por frSCrito que debe dar a La Pft'rsona a quien el 

"Writ'' se diri6e• manifestando el tiempo :y la causa del 

arresto o de ta detención del. preso y a la presentación del 
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pr~sen t.adv cuu.r~.:l.o es te rto, pv.e-.d~- .•-'-~acers1:?"~4;, Es. as.!. cóm,o el 

i+'J.'L t. o.f Hab..:as Corp~ oOl Ctr:i-b~ a la -a. 1.aor idad ?Ué' t l>:v·:.tba 

a cabo tt..,..~í.l. d"!?tenc:Lcn .2rbtt.rciria '.a presento.:· -:l cuoe?rpa da-l 

dett?nido. 1.ll fue2 1.(t.16' i.:on.c·cia del recurso. 1Mentra.s S6' 

de la Cl.Jal e-manaban; content.endo además 

tt?niendo el ·:L~?TQU(ad::> ~l dert.-i;/-.c• .d~ cobrarla.). 1!'5> 

1.i> El JU:.C:\.O d• l'lmpa.ro y el Vr\l i• 

t9na.C\;:> V<:il\on..:a,cL~a.j·:,- p;1r Dur?O:-•l. I•;ino.C\O Dr. pa9 óo 

1~} Act.. of Hol:--!-•l.5 Corp•.i!! d~l 2 ':le- • Mo.y .· -:1.., 1676 '~-~p. V 

..:\l~do por I9noc10 Durgoo DR., El J•~u::\.o d.t Arnpo.r·:•, r;~::i. d?. 
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<rstabos Unbibot> be América 

ln.elaterra c'olóTi1.zÓ.·~O· que- h.oy se conoce ccr.10 ~stci.dos 

obtuut:erort la autorizacton del .t::.ey para /un/:faz: ~1"1:~. 'c_<?~.opia 

.en Vir~inia y qu-s- st.&co::-sivCUT1ents- en la m-is_ma-· ·-r;~~J:i_. ·-se-' 

m.ul t t.pl t.caror~ has ca l le~ai· •:t trece-; l tevar~d·:. lo.s -9',~"-)/0.~·~,~·s 
toda la tradición )'Jrldica de Insla.terra.. el -. _~;;-8i~-n· dt:-

eobterno de- estas colon1.as .gozaba de- ,.tr~a ampl iO. ·at.üO(,.,":iffl.t. a ·y 

autoridad en. cuanto ü su r1?,:j.' .. '1hn 1.n.:e-rtcr. ne: ob$tante da 

estar oblieadas a la supremac1a d& la constLtuci~n y leyes 

ordir.artas de lntjlaterr-:z con.strCi'íendo a la5 a1Jtortdc.des •:r 

actuar con.j'orn>.e a estos ordenam.1.en.tos. 

ra1z c1.e cruentos ti<n/rentcunientos que=- m.c,t1.uaron. las ca1·eas 

t2· ibutarias de impi.u?stos por la corona. 6-$ as! <.:ómt·. los 

Esr.ados Un1.dos sur¿gen ..:cino n';'.Xctc·n. in.c!.-:p.:- 1·,di.e-n:<:? n:.·~·. lr:i 

pr;;¡mul.!,}acior. de '"Los ai·t!.c·.,41.o~ d.~ con.fe<·i-:-r:...:~t.·;·n. :; Ur.t.c·n · 

sistema por lo que se co1\voc¡; en Filadelfi..a a une: c~mts1.ón 
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encar9ada de revisar y reformar los articttlos de dicho 

sist~ma y que diÓ ~orno resultado el proyecto de 

Constitución Federal que una vez aceptada por los rstados 

Unidos se convirt i.Ó en. ley Suprema. y que se fue 

perfeccionando a trav~s de diversas etvniendas; los derechos 

p~bli.cos indivi.duales que conferia a sus ~obernados la 

Constituci.Ón Americana fueron 9arantizados a traves de: La 

adopción de la instituci;,n. Jt1.ridica In.elE>sa Habeas Corpus 

cuyo eJercicio y refSlam.en.taciÓn se man.tenia en la esfera de 

FOmpetencias de las distintas entidades federativas a 

man.era de institución local, que era del conocimiento de 

los ;,r6anos jurisdiccionales del estado miembro; a menos 

que la autoridad que pretendiera orden.ar o ejecutar la 

prisi~n arbitraria fuese federal, ya que la competencia del 

orsano jurisdiccional cori·espon.deria a los _1Uo5>ces 

federales; ent&n.di;~dose la procedencia de ~ste recurso, 

contra fallos de Ór8an.os fudiciales qu& af~cten. la Lib&rtad 

del 80bern.ado, convierti~ndose en un. recurso mas e/~ctivo 

que el de apeLaci~n. p~~sto q~e la cort~ puede ir 11\ClS all~ 

con.siderai' puntos y pruebas no pre-sentadas an.te este 

Último. C6> 

"'' El c-:inlrol 
lae lo y Eta paga. 
ta U, N'. A.M. tl>ci2> 

jur1.edicc-.orial 
oz 

de 

"" 
la conal i.lucionaU.dad 

cconí eronct.oa publicados 
de 

por 
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En c'Uanto a la competencLa )1..1.Tt!idtcct:onal para conocer de 

dicho medio d>:;. .. c:·.:.ntrol -?n et S'..st~ma A~ricano. incunibe su 

dec1:siÓn a tos Trtbun.ales ;erarquicamente S'Uperiores del 

Jv.ez. que no aplicó o in/rines-to los C•rdenami~n.tos le,erale-s; :>' 

en caso de que no e.>:t s ta s,1pertor )erarq: .. n co, 

conoct:miento del asunto puede pasar a ta Corte Suprema 

Federal. la cual potestiv(.'.Lm.é'nt".? -:.:c-:-ptaro. o nee;ara. ovoc:r...1rse 

al est'Udio det asunto cuando en su conc~pto hubiese quedado 

o no def?..n.itit1arf't€-1He resuelto por los Trtbunales loca~es o 

federales, selj{in corresponda. 

En los Estados Unidos de Arnt?.rica no ..;-:dste or~enamien!o 

leó'al. que expresa.mente confiera o determtne et contrc.""l 

sobre leyes inconstitucionales, sino que cualquter or~ano 

;'udicial t Z:ene el deber dü vi,3'ilar, observ•.:tr y hact:-r 

cwnplir los ordenamientos leeales supr~m.os, por medio de la 

invalidac.LÓn de los actos que la c.ontravenean; como se 

desprende de la redacción del párrafo se,eundo del Artlcuto 

6To. de ta Con.stituci¡;n Norteamericana y que a ta letra 

dice: 

Esta Constitución. tas leyes de Los 

Estados Unidos que en. virtud de ella se 

promutearen y todos Los tratados v 

hechos que ·se hic (eren bajo la r.tuc :=.r tdad 



de los Estados Un.idos. ser'1.n la pri.me1~a 

ley del pal s. 

Los jueces da cada estado es taran 

oblidados a observarla. aun cuan.do 

hubiere altS'l.ma di.spósi.c i.~n contraria en 

la Const.i.tuci~n. o en los CÓdi.gos de los 

Estados. 

Esta invalidación. no constituye la declaración 

i.n.consti.tucionalidad de la ley. sin.o sim.plem.ente su 

i.naplicaci~n; cualqtt:ier ftt:ez. tient? el póder y deber de 

aplicar las lq.yes coii.stitucionales por encima de cualquier 

otro ordenamiento teeal, dec tarando nula y de )\i.ne\'J.n uator, 

las Leyes. decretos, reetamentos o hechos que sean 

contrarl'..os a la ley fundamental. «7> 

Es asi como sa concluye que los medios jurldicos 

EstadounLdd'nses no conforman una uni.detd inst.i.t.ucíonal. ya 

que est~n divididos en di.versos rec~rsos procesales, 

independientes unos de otros. 

17) Crov\n, "Lo Conahluc~on Norleamoncana y 

s\gni.hcado, p. p. 130 y •l.gui.enl••· C\Las'o por 
Urbi.na y Trueba Barr•!:º• .Nuev<:i Leg\•lcei.on de 
R•formoda, p. p. 9P4-!IP5, Porru~. Mexl.co .tPOD. 

acluct 

Trueba 
Arnpcro 
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!Breoes AnteceOentes ftistÓricos bel Juicio 
en méxico. 

be Amparo 

Antecebentes !Jletóricos en el l)erecl:Jo <rolonial. - En la 

A~rica hispana el Derecho tuvo dos fuentes qe inspiraci~n. 

se inte6r~ por un Lado con el derecho Espa~ol propiamente 

dicho en sus formas leaal y consuetudinaria, y por La9 

constumbres ind1Benas de manera indirecta, es decir, por un 

conjunto de hechos y prácticas social!!:'s a"UtÓctonas. tas 

cuales te]"os de desaparece-r y quedar anuladas por el 

derecho peninsular, se vieron enriquecidas y consolidadas 

por diversas disposiciones te&ales, entre ellas las LEYES 

DE INDIAS. El r~~únen f'lil"!dico Espal'íol era un sistema de 

marcado absolutismo mon~rqico, en el que la autoridad del 

monarca absorvia a cualqute-r otro poder sin mayor 

Limitación que la de ~u propio raciocinio pues él, era un 

m.snsajero de la voluntad divina y por lo tanto solo 

respondia ante Dios par sus responsabilidades, es asi como 

en est~ etapa histórica no encontramos un ordenamiento 

fur!dico Q\Jti' asetfurara et cwnpliento y apticaci~n de los 

derechos de tos 60bernados frente a los actos de tas 

autorldades, si bLen es cierto que existla una Constituci~n 

Po!itica de la HonarqW.a ~spal'lo!a de fecha 18 de Harzo de 

1812 y que en ella se consisnaban derechos )! oblt6actones, 

y que en su ti tuto V determtnaba la creaciÓr, de Trib'Unales 
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que sÓlo pod1an aplicar la Ley en las ca1.Lsas clutlé"s !J 

crimLnales. qued.án.do con. absoluta potestad el monarca para 

hacer ejecutor tas leyes: por otro la.do el ciudadano 

Espo.Kol tenia el derecho de r~presentar a las cortes o al 

Rey para reclamar la observancia de la Con.stLtuciÓn. 

Un precedente de importancia para el caso que nos ocupa se 

encuentra·en el Titulo D!?cirno ba.Jo el rubro: ••DE LA 

OBSERVANCIA DE LA COllSTITUC/ON. Y HODO DE PROCEDEF: PAPA 

HACER VARIACIONES EN C:LLA, CAPITULO UNICO: 

"Articulo 373. Todo Espa.rí.ol tiene 
derech.c. de r-:presentar a las cortes •J 

al rey para reclamar la observancia de 
la Constitución." 

Y di.80 precedente por que no existía ordenamiento juridit:o 

que reelam.entara la práctica de ~ste articulo. 

EL Dr. Ien.ac.:ü:> Buraoa., en su obra .. EL .JUICIO DE ANFARO", 

nos dice lo si,euier~te: "Si anal izamos el Derecho Espu.~ol en 

"su aspee to Le,eal y consuet'Udin.ario, ~ncont rarernos que 

"existia una verdadera earantia jw"'i die a. para los 

"8obernados en la ;erarqu!a normatLva. Con.si6Hien.tem~nte -.=-n. 

"el Derecho EspaJ"íot exLstia tJna atJténtica jerarquia 
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";uridica en la que la norma. suprema e:-a el Derecho 

"Natw·al. cuyos rnandatós debian prevale~er sobr¿. c.;.s!u.ml:.re-s 

"y te yes. "m1 

Cl'cnero!ibabes 

Antecebentes ~istÓricos en el mexico ::Snbepenbiente. - ~l 

politico- constitucional, rompe con !os lineo:m.ientos 

Juridic'-'S esp,1i'\oles, d&ri1-'ado po:- las tdeas l tber..:il.:-s de 

la R~voluciÓn Francesa, y sus F~nsadores rompi~ndo la 

con.t inuidad de manera radic,,:il con el r9~tnv.:?n )uridtcc 

Espaf>ic.l e tr1sptrado a S·..J vez l?n t:-l Sist..;.m.a Ai;...;.ri.cano. lo 

desorienta.e ii;;n del n::xico tndependientl3, entre cual de 

lo:s dos sistemas, centralista y fede1·aLisC·1. dt:-bla t.mpe-rar, 

d~term(n.:i un '".?~t.::z.nca.rnient:;¡ er~ la euol'-ct.Ón. .11.iz-ldt:·-:t, ~, p•::>r 

consi.efuiente ¿.r~ l..:.t cr~a,:~on. de- l&yes qi..te 6arant'.zarar: 1:-: 

exacto <=umpl.tl"'llen.to de l.a Ccnstttt.tctÓn: es asi 

anatt:.:?ando las diversas cori..;tttucton.aos de .esta F'€"•"lodo 

hist6ri<::o d$-t~rm.Lnaré l.ós cm.tecó-de-rd.€. .. S dil-¿.c ~os de-t _;¡.(( .. ~io 

de Amparo Néx'i.cano. 

<rotrntituciÓn be Apat.;ingOu. 

ei primer docum.e1\tO jurid(CC del. H~xtco Lrtde~nd(e-nte e-se! 

"DE:CP.ETO CONSTITUCIONAL PARA LA LI 9E:F:TAD DE: U ANF:P.ICA 

NF:XICANA" de Octubr& de 1814, conocida ba,10 .,¡ nomt·re de 

CB> Durgoo. Igna.ct.o Dr. 00 CIT po.g. !>?. 
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"Constitución de Apat2in.e:(;;n", por ser el luear donde se 

expLdió. Esta ConstitucLón, que no entró en 

consisnaba un capitulo especial dedicado a las sarant1as 

individuales; el articulo 24, qt1e es el que encabeza este 

capitulo, consi8naba 6a.rantias como la itfl.laldad. seeuridad, 

propiedad y libertad; la conservaci~n de estos der~chos era 

el objeto de los ¡Sobiernos, y el Único fin de las 

asociaciones politicas, si bten es cierto que esta 

constituci~n se caracteriz~ por consa¡Srar un sron n~ro de 

derechos constitucionales, no bJ~ind::i al individuo nind{.n 

medio de defensa PQ;ra hacerlos respetar, y que evitara sus 

posibles violaciones o reparara las que hubie::¡en sido 

uioladas. Por es tos m.ot ivos no podemos encontrar en este 

cuerpo de l~yes un antecedente histórico del Juicio de 

Amparo, el cual tiene como finalidad principal la 

protecc ion, en forma prevent i u·a o de reparacion de las 

6arant1a..s individuales. fP) la posible justificación de la 

omisi~n del medio d@ coY\tl'ol de dichas !-Clrantlas en que 

in.currio <>l col'\Stituyente de Apat.aineán, es et 

desconocimiento de Instituciones 1uridicas semejantes. y 

sobre todo la creencia q~e sustentaban la mayoria de los 

jurt.sco'"l.Sul tos de la ~poca. en el sentido de q'Ue con la 

sola inserción de los derechos del hombre en cuerpos 

Le8ales dotados de supremacia era suficiente para provocar 

U)) Burgoo. Iqr>O.C\.O Dr. OB CIT. po.g. 106. 



-21-

su respeto por pa..::·te de Las autoridades, cor,cepcton que La 

realidad desmiente por si sola. 

(J'.onetitución ~eoeral oe t 824. 

éL ordenamiento supremo consistente er, la Consti.tuci.Ón de 

1824, 'cuya ui8encia se prolone~ por espo.c~o de doce a~os, 

orsani2Ó politi.camente a Héxico a! establec@r e! 

f•.Jncionam.iento de los oi·eanos erubernamentales. colocando en 

un plano secundario los derechos del hombre, solo en 

preceptos aislados cuyo contenido dispositivo n.o concut1?rda 

con la apL i.cac i,;n ¡::Zc t ica de los escasos derechos 

consa8rados en dicha Constitución, si en cuanto a la 

declaración de derechos constitucionales es escasa, por 

m.ayoria de r0,2Ón debemos cont:luir que la Constituci~n. de 

1824 tampoco consterna el m.edio juridico de tutelarlas. u.o> 

ctonsfituciÓn ctentrofi~ta be t 836. 

La Siete Ley•s Constitucionales, de los a~os !835-1836, 

marcan La transl.ciÓ1\ Sistema centraltsta al 

federalista, brindando ~na variada eam.a de derechos 

ttO> Burgoa Ign-:icio Dr. Ibtdom pag. 10,.:., 
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.pare ~/e:tos de 

Leyes, donde se crea y oreaniza "Ei Supremo Poder 

ar ti cu.lo 1¿ y que eran entr~ otr•.:i.s: dec !ara:· ta n'l..ll Ld•.::.d de 

tE-xpreso de la. cor&.Stltu-:=tvn. Sl.l prtm.ordi.a1 •u.ncLon. 1.:onsistlo. 

El Ha6istrado 5. Horetto. -:-1\ su obr-a '"Tt:;:to::i.do d-=-l Ju.L.;ia de 

Amparo", rrcan.1/iesta l•;¡ 5'.!!5'·''·€4-'°•t.e: "L1::t. t:oT~.::rLtuéton d¿:. 1557 

"diÓ 1.>ida al JuLcio de A:i'.pcro. tos sei'iores. Va.tlCzrta. 

"publ1>.:.o.das .,:.n -=-l ai'ío dt: JS'36, l::z crer:icion de J..1n -51J.prerr..v 

"contra tos ate-r .. tc:.:dos dei. pod~r'".1u> 

.estat.a /·::culta.de ¡:.ar:t 

dec 1.arci.r le::. nut idad d.;. u.na Ley o decrete -?>..ºL tado por La 

Ut> 
p. p. 10-lP tMe>x~co. "Ln Europ~~··. 

Tral~:io 

JP02> 

J~l Jui.r..o 
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n.o judl.c ic:tl, inteerado por e inco 1.ndl. vlduos. responsables 

de S'IJS actos solo ante Dios y ante la opinión pÜbl ica. las 

resoluciones de este ~reano, debian discutLrse y publicarse 

en un término corto e improrrogable debiendo ser eenerales, 

·dejando de existir a consecuencia de l•.:t retioluciÓn de- ta.Jt; 

ta prueba de que no fue ~til del todo para la defensa de 

los derechos indi vid1Jales la encontramos en la dec larac iÓn 

hecha por ~ste superpoder. de disposiciones contrarias a le 

const i tt.1c iÓr,, y que nunca fueron acatadas por los otro$ 

poderes aleea:ndc im.precisiones leeiales,u2> 

<12> s. Moreno. lb\ dom. pa.9. U>. 



<tonstitución Yucateco Oe t 840. 

En 1840, el Estado de Yucat~n. tomo medidas muy 

independientes, debido a su aislamiento del resto de La 

Re~blico, problerMJ.S de tipo pol!tico y luchas internas 

por el poder, motivaron que se diera a conocer un proyecto 

de Cons ti t uc iÓn en que se implantaba: el sistema bicamaral, 

se creaba un.a Supre11\0 Corte de Justicia, y orsanizaba un 

control de defensa de la Constitución por actos de la 

Le8islatura o el Ejecutivo; el autor de este proyecto fue 

Don Hanuel Crescencio ReJÓn. La obra de este eminente 

Jurista )'tJcateco, tenia por objeto tin medio de control de 

la constitucionalidad de los actos de autoridad, que 

asedUJ'a.se una pa:z pol1 tica y permanencia de los poderes, y 

que la Coti..st i t uici;,n habia dt1'nom.inado amparo. 113) 

Otor8ando competencia a La Suprema Corle de Justicia del 

Estado, para arr•.po.ra.r a los indtuiduos contra leyes, 

decretos, y providencias, ya de la Leaislatura, ya del 

Gobernador o E;'ecut ivo, cuando ín/rinen:eran la Const i tuci~n 

del Estado; los Jueces de Primera Instancia ten!an la 

Cl3> V, Caalon Juverilt.n<?. 'L•CC~ON9•,. d• Oo.ranliaa Y Amparo ... 

pag. 20 .. -185. CW•x\co. POJ"J'UQ, 11>?4> 
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.facult:.:d de amparar en el [c,5 derec."l.os 

8aranttzados. a los que les ptdieran su proteccton contra 

cuale-squiera /-un.; ionartos que no corre-spondi6'ran al orden 

Judic:Lal a.si como a los superiores de dichos jueces, por 

los atentados Lom.etidos por ~stos contra dichos derechos. 

P.eJÓn. .e-stablecto los prtnctpios de- instancia de parte 

asravic:ida. y e-l de relati.1Jid..:zd d'!i' las sentenclas. este 

sins-ular proyecto, fue en sus p-unlos centrales adoptado por 

la Contit~ciÓn Y 1...tcateca en TTiarzo de 1841. consli.luyendo un 

prosreso en el derecho publico mexicano. primer ante~ente 

hLstOrLco directo y que le diÓ nombre a n:uestro act~al 

JtJicio Amparo, conservando sus princtpaLes 

caracteristicas de medio de control o co~servador del 

r~8lmen consltt~cionul, eJercido o desempef'íado por el Poder 

J-udlctal, proc~denl~ contra e ualquier viol.aciOn 

cons ti t uc ionaL. se tradv.]'era en un 

personal. o•> 

AnteceOcnteG .Oii-ectC'IS 

!proyectos be la lllinoria y mayoria be 1842 

Er. el ai1'c de 1842 se desL6'na una comisión. inte-9rada por 

stec.e- mie-m.bros, cuyc· ccrr..etido conststia .:n elaborar un 

proyecto const 1. t1.1ciona.L para someter to pósteriorm.6'nte a La 

li•i> O\.irgoo Igr,acio Dr. on CIT. paq. 115. 



consideración dl?l Cor~1.5re-sc·. El proyecto de la m.tnorla. qra 

d~ carácter em.in.er~tem.en.te tr<..d1,.t.•tdua~tsta y lib&ral. 

d-:-clarando que Los derechos del Lndlvtdut:i deblc:m ser el 

objeto principal de la protecci6r. de tas t..n.stltuct..or,es 

col'\Stitucionales, y que con.tiene en teor1a el ~érrru:?n del 

actual Juicio de Amparo. Cl Artlc~lo 81.- Todo acto de los 

poderes Le1??iSl<-·t.tt.uo o e1ectutiuo de ali$unc· de los -:stados, 

que se di.rija a prtuci.r o. una persona determtn.ada. de alJ$ttna. 

de las e:arantias que otorea esta Cein.stiluc1.ón. puede ser 

rec l'211\ada por el oferldido .:xnte la Su¡; re"~~ Cor te de 

Ju$ticia, la que deliberando a rrlClyor1a absoluta de votos. 

decidirá defir.itil.Jamt:?nte del reclamo. 

Interpuesto e-l recurso, pueden suspender la. ejecución. los 

Tribtm.al&5 Super tc,res res0c t._ ,_,cs. <1~1 

En el prDyecto pres~n.tado por la maye-ria de- lc.i: comiSLOn d'3' 

constitución. del Coneff•?-so constituy.;:.ntl'i' del 23 d~ f't.~csto da. 

1842; la m..ayoria propuso que fuera el Poder Leetsla.l ivo ._..i 

que por medio de la Cámara de Diputados d~clarara la 

nulidad de los actos de la Supr:?rna Corte de Justtc1.n ·;~1..lr4do 

sobrepasara el limlte de sus atribuciones, al Senado para 

U.!S> S, Morof"IO Mo:i.9\.5trodc-, OB CIT. pag. JZ. 
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No bast.::z dar urta ConstLtuc.Lón. decia el dictamen de la 

mayor la, si.r,o el proi·~er er~ el la a su c.011.Servaclón: buscar 

~sta vez un cuerpo E-xtrai':io a Las Lnstit".lc!.or .. -:s es .:rear '..'.Ti 

e-s terrible bajo eL sesgund.o dc:-spr-:ctabLe. 

$oees Orgánicas be In :RepÍlbtica mexicana t2 be Junh.l Oc 
1843. 

Los proyectos constitucionale~ de la maye.ria y 1nLnO!'l('.L 

con.formaron un proye-c. to transaccional, q'J."E> no t teso a 

convertirse en. Constltuci6n, pues se de~taro dtsuelto el 

Con.,greso por de-e reto del General Sari. ta Anna. sus t l. e uy~l"ldo 

al cqngreso .;oxtraordlnar to Const t. tuyente. de J 842. unll funta 

de notables, i'lcondlcior~ates a San.ta An.na, elaborando l,J.n 

nuevo proyecto const(tuctonal, que ~e conutrtio ~n los 

Bases de c.reanLzac ión poli t ica de la Repub! tt:~~ 't9x1.cana, 

adoptando abiertaIM-nte el réeimen central, sin implantar 

nLn~n. slste1na de- preser1x.J.ci6n. constL tucional pcr .:>rea.no 

poli t ico, y supr imt.ondo al desorbi. ta.do "Pod'!E'r Con.servador 

de la Const1:tución del 36", sln. co!ocar al poder )Udtci.al 

en el ran.tfo tu~elar del rédtmen constitu.ci:onal, ya qu-=-
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propi.a.m.~11.te .S"ti:> /une t.arte-s se r"'ducian. a r~visar las 

sen.ten.e ias deriva.das de asuntos del orden e i.t1L l y criint'.nal 1 

que pront1n.: iaban los jueces i.nferl.or(ios, 
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Acto CS:onelitullua y be !Reformas be t 847. 

El 18 de Hayo de 1847, se promulsÓ el acta de reformas que 

vino a restaurar la vi6encia de la Constitución Federal de 

1824. Su ori6en reside en el Plan de la Ciudadela, en que 

se desconocía el r~Bimen central y se adoptaba el réei1nen 

federalista, absor·viendo et sistema de control 

jurisdicc!onal propuesto por Otero Gn su voto particular y 

entre st.ts puntos mas relevantes ~e encbntraban. el de 

consolLdar el pacto federal, sometiéndo a cada estado 

inte8rante a la Un.iÓn, y el con;'unto de todos resolverla 

las diferencias que se suscitacen entre si como ¿rbitro 

supremo y verdadero poder conServador de las instituciones, 

respecto al medio de control constitucional propuesto, se 

elevó al Poder Judi:.c ial Federal como protector d~ los 

habitantes de la Rep~blica en 6-l ejercicio y conseruacion 

de los derechos que le concediese la Cons ti t uc iÓn y tas 

Leyes Constitucionales, contra todo ataque de los Poderes 

Lee.islatiuo y Ejecutivo, ya de la Federación, ya de los 

Estados; limit~ndose dichos tribunales a impa.rtir su 

protecctOn.en el caso partícular sobr~ el que verse el 

proceso, sin hacer nineun.a declaraci~n 6eneral respecto de 

la ley o del acto que- la motívare;ltc:n entrariando un 

ctes> supremo. Cort.• d• Justicia de- Na.ci.on. La 

Cort.• de .fu•lic\a Ley•• y Hombres, S. C. J. N. 

:U>A~. p. p. i42-H4. 
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uallosisimo doc1.JJ11.eto para ta ht.storia. det derecho 

constitucional, y /unda'!'Flfrnto histÓri.co '(.el amparo Hexicano. 

<ronstitución z¡eberal be 1857. 

En la Constitución de 1857, emanada del Plan de- Ayutta, 

influenciada p-:ir doctrinas pr-t.nclpalmenti;- Fra.nce-~c.1.s ton 

donde el individuo y sus derechos eran lo prt.m.ordLal, si no 

el {.mico, objeto de las instituc1.on.es sociales, el proye-ctó 

de cor~stituciÓn de- 1957, en su articulo 102, r:a-stabl-=-ct.o el 

sistema. de protección Constitucional ¡:-c>r uia y ór.ganc; 

j'Urlsdiccion.al consider,....Lndo qu'!? f>.1era. del conoct.m.t.eonto d-9 

un jurado, compuesto uect.nos det Dis~rito 

jurisdiccional, o sea un control de const t. tt.ticional idad por 

medio de la oplniÓn p~bl(ca; "La com.t.$i~n enccre,ada de- la 

redacción final de la decisión ma.yoritart.a suprt.111 1.0 e-r. -=-r 

texto defint:tiuo esta di5JX•5t.Ct.,;n, permitiendo u..;;i que 13'l 

Juicio de Amp..:iro estul.Jt.,,;.r9 re1 .. estido 1:ie todo. t.;.cnt.cu 

furldica. qui:? es t.ndis¡;-eri.Sabl.e par:i la im¡::.arttci.é.""l de 

justicia: y trascendente labor. 

E:l f'U.ndam..ento hist~rt.co le~al del Juicio ·:le Amparo se 

encuentra plasmado c!e-sde el pre.ye.e t.:> de t 85•3- ?t.:<? ·:lt. •E-: 

TITULO TE:RCE:l':O 

De la diuisión de poder~s 
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SE:CCION TERCERA 

Del Poder Judicial 

Art.102.- Toda controversia q1.1e se 

suscite por Leyes o actos de cualquiera autoridad que 

'Violaren los trarant1as indi\.liduales, o de La FederaciÓ1\ que 

Vtilneren o restrin;an la soberania de los Estados, o de 

éstos cuando in~adan La esfera de La autoridad federal, se 

resuelve. a peticiÓn de La parte aeraviada, por medio de 

una sentencia y de procedimientos y formas deL orden 

jurídico, ya por los Trib·unales de ta Federación 

exclusivame·nte, ya por estos conjuntamente con los Estados, 

S96~n los diferentes casos que establezca la Ley Or6~nica; 

pero siempre de manera que la sentencia no se ocupe sino de 

individuos particuLar~s y se Limite a proteeerLos y 

ampararlos ~n el caso espectaL sobre el que verse el 

proceso, sin hacer nlnd1Jna declaración 6eneral respecto de 

la ley o acto que La motivare. 

El articulo tOt de la Constitución de 1857 correspondé 

exactamente ~L articulo 103 de nuestra Con.stituciÓn Vi6ente 

y que tomÓ del proyecto de la Constitución del 5ó antes 

transcr(to Los si61Jientes elementos para quedar como si5ue: 

Articulo 101. - "Los Tribunales de la 

"Fede-raciÓn. resolverán toda conrouersia que se susciteº; 
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1. "Por Leyes o actos de cualquiera 

'"autoridad que violen tas earantia.s Lnd~viduates"; 

11. ºPor Leyes o acto~ de ta autoridad 

"federal que uutneren o restrinfan. ta soberarüa de Los 

Estados, y 

I 11. "Por Leyes o actos tas 

"autoridades de estos que invadan ta esfera de l.a auto1·idad 

federat";u7> y que- se compl.ementa con el art1.cuto 102 que 

a ta l.etra de ta Constituc1...;n del. 57 die~: 

"Todos los fui e ic:.s de que h.cbl.a el. 

"articulo anterior se seeuir~n. (l petici.~n de- la parte 

"adraviada, por medio de procedimtentos y formas de1. orden 

"Juridico, que determl1\ar;.,_ 1..1na l.ey. La sen.Lene La será 

"si.empre tal., que soto se ocupe de indi.vidu·::·s parttc:ul.ares; 

"limitándose a protejerl.os y ampararlos €-n el. caso espectal. 

"sobre et que vers& el proceso, sin hacer nt'.r.r;1.ina 

"dec l.araciÓn seneral. res pee to de l.a ley o a•..'. to qu:=- la 

"moti vare. "u.e> 

U.7) Supren1n Corle d& J'u9liCl.Q d& to No.c1.on, OB CIT, 

po.9. 169. 

118) supremo. Corle de .Jual\.dc do to No.e~on, Ib~dom • 

po.g. 170. 
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~s p1.u.:.~ con. s-stos antecedentes .1uridicos que el Ju1.cic de 

Amparo q1.1.eda cerno de-f ensa 

corLStitucionalido.d de los actos de autoridad, y es a partir 

de este momento cuando surJ!?e la r,ecestdad dó- rfi>'esl1:i1nsntarlo, 

es a.qui donde el amparo se> consa¿S"ra como ·.ma tnsttnici¿;.r, de. 

d~recho. 

CI:onstilucion c¡ebel'al be 1917. 

La Const1.tuci6n del 17 5e apart·:.:: la 

individual LS ta, pu.1..-..s a .:Ji /er¿.r,c 1.a de la de 1857. n...:> 

-:onsi.dera a. los dere-chr.:.·s ,:lel homt·re- -:om.o l-:i. ba~e y ob.::.tc· 

de las tnstituciones sc•-:iales. s1.n.o que t.?s reputa como un 

cor,junto de 6'arant1as 1.n.divtduale::-s que el estado concede y 

otoraa a los habitan tes de su terr1 tort•-'· ü·L -:l Co11ar~ .. :;o 

Constituyente 1916-17 

dt/eren.cias, estab!eciéndose reatas d~ comp·"3-tencta v ·..lt;> 

procedencia, que i nduda.b l err.e1i t.;- '-' 

perfeccionam.t.ento; es t-n es:tu:: Constit:...<cion 8'!. dondtt ~G 

plasma en. el articulo fr.)7 tos prtnci.pios en. q'.H? s~ S 1.lSt~ntG 

di1Jersas /raccioni;.s ~stablece eL :-.1-qtrner( dt3- se>f!?vr1 1:/.::1d 

juridica ~· preso::r-rva.cto'1. t:l-=- lc.?S der.;;>cf~o:. fufr.!,;.i,rr:r:-n.tal¿.s a\· ... 

hom.br.e y que st:·r...:tn mat&rta de un análtsts 9r~ pó.1'$LrLaS 

posteriores del preser,te tr-at·ajo de ln1.1e-stL9aclon. uo1 

U91 VLd Supro.. ¡:oag. "'º 



l!egislaciÓn !Reglamentaria bel Amparo. 

Debido a la suerra civil que se inició en 1857; la 

constituci~n Federal quedó prácticamente suspendida, siendo 

disuelto el Consreso de la UníÓn el 17 de diciembre de 

1857, lo que imposibilitó reelamentar los articulos 101 y 

102 de ta Constitución det 57. En esta época tan dificil, 

se tienen precedentes de demandas interpuestas en contra de 

violaciones a la Constitución, mismas que fueron desechadas 

con el ar6umento de que sin la ley reslam.entaria no podían 

los Tribunales Federales normar su proc&di~iento en la 

tramitación de los .Juicios de Amparo establecidos por los 

articulas 101 y 102 de ta misma Constttuci~n.<20> 

En tal uirt~d. se puede afirmar que la primera fase del 

Juicio de Amparo se inició con La promulsaciÓn de la 

primera Ley Reetamentaria de los citados preceptos 

constitucionales. con eL nombre- de ºLey OrB~n.ica de 

Procedimientos de Los Tribunales de la Federaci.Ón''• eL 30 

de noviembre de 1861. 

La Ley de Amparo de 1861 por tratarse d~l prim'7rr ensayo de 

t2~l 8orrogan Borrc;igon. ·•pr\.mora. L&y d• Amparo" pa.9 • .t.09-1'2. 

tM•x\co, U, N.A. M. ,1'197> 
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reslamentacLÓn de los prec~ptóS 

reelamentan el amparo. debe 

constitucionales 

considerarse como 

que 

una 

combtrlGCLÓn del prócedim.iento civil tradicional, e>\ sus 

tres instancias: Las sentencias de los fueces de Distrito, 

podían apelarse ante los Tribunales Coleeiados de Circuito 

y si se confirmaban. debían considerarse- firmes, pero si 

eran revocadas en sesundo ~rado procedía el recurso de 

súplica anle la Suprema Corte de Justicia, que funcionaba 

por tanto como Tribunal de tercera instancia;c21> y por 

otra parte, corno un in.tenlo de captar.' el espirt tu de 

re1.1isiÓn Judicial norteamericana, de ma:i.era. que reeulaba 

separadamente las tres hipÓt~sLs del articulo 101 de La 

Constitución F~deral. En la primera secci.6n establecia La 

competen<.: ia de tos Tribunales Federales para conocer las 

t'.1\Stancias en las que se- tratase de rebatir las leyes de La 

Uni6n o de invocarlas para defender ale-Ún derecho, y am.pliÓ 

la tutela no sólo de Los derechos co~5ienados en la carta 

federal, sino tambi~n en sus leyes or~~nicas. 

En las secciones seeunda y tercera se retIULaba !a 

lramitact6n del amparo solicitado por c~atquier habitante 

de ia P..epÚblica c:ontra leyes o actos de autoridad federal 

que viola.sen o restrinsieran. ia l lam.ada soberanla de Los 

12U Supr&m':!. Corle d9 JusÜc\.a. OD CIT pa.g. 199. 



Est.;¡,dos, y 1 .. ;,s de ~:;tos ~ltim.os que invadieran tas 

atribuciones de los poderes de la Un.iÓn. 1 

La ley prom.ul8ada el 20 de enero de 1869 por el Presidente 

Juárez, se compon~ de 31 ~rtlculcs, que tratan de la 

interposición d-:-l amp-:i.ro, de l'.1 suspen.sí¡,n del acto 

reclamado, substartC(QCLon c!&l. recurso, de la sentencta en 

Última instancia y de su efecución. con d.i.sposi.ctones 

si.nnlares a su an.te.:esora, pe-ro más precLsas; esta.bl.<:?cLÓ 

sanciones a los funcionarios del poder judictc.l que 

infrintSieran la ley . 

. La ley del 14 d~ diciembre de 1882 en sus disposiciones 

supera a las anteriores. meforando la l~cn.ica del antparo. 

Se compone de 83 articulos distribuido$ ~n dit.1eJ'SOS 

capi tulos sobre la naturaleza del. a:rn.paro y 1.a 

com.petencta de los Jueces que conocen el cunp:z.ro, d-.s- ¿,;z 

susp•.J-nsi'ón acto r·ec L amado, Las ex•.:usu.s. 

impedim(entos ~J recusaciones, de la substanciaci.;n, del 

sobreseimiento; admitiendo la procedencia del amparo en 

nefSOCtos Judtciales, de l.a suptencta de ta queja, ~· se 

tiene por primera la fiisura procesa~ del 

sobreseimtento. 



Ciapl lulo ! I 

<PI :Juicio be Amparo !Bi-inslancial 

1. - NATURALEZA JURI Di CA. CONCEPCION LEGAL l' F/LOSOFICA. 

2. - PRINCIPIOS FUNDAHE:NI'ALES DE:L JUICIO DE: ANPARO. 

3.'- DE:NANDA, SUBSTAllCIACTON Y P.ESOLUCTON. 

3.1 Auto de P.adtcacLon. 

3.2 Audt~n~ia Constttuctonal. 

3.3 EJ~c~cl~n de La sentencia de amparo. 

4. - ::>ncibente be suspensiOn 

4.1 SttbstanciaciÓn d9! Incident.: d<> 

~uor-onoi.o~ do o/i.ci.~. 

4.2 Subs tanc to.e t.~n del Inciden.te dt> 

Suspensión de pa.rt~. 



!Jloturale30 ::Sur1bico, <toncepcion Cegal y 'lfilosÓfico 

El juicio de Amparo -.?s el procedtmie-nto 1udlctal de 

competencta /ede-ral, ct.t.ya finalidad con.stste en et.•itar 

abusos y corre8tr errores o equivocaciones en los actos de 

.:iutoridad que violen o uulnere-n los preceptos de la 

Con.stttuciÓn Fed&rat, la -s-sjera de deore-cho los 

6ober~ados, o la soberania Federal o Estatal, constrt~endo 

a la at.ttortdad res~~nsable a acatar !os preceptos 

const.(tt.Jctonales dentro del marc'o di:- la reclamactón del 

quejoso, a /tn d~ restit'..l.irlo en el u.so y eoce de La 

darant!a violada. 

El fun.da.trl.J:i:-nto tele:-olódlco del J'l.ticio di:? Amparo es loer•:tr la 

defens·:i. del ¿iObernado /rent~ ·:t l.a.s arbitJ'ariedades de-l 

eobernante, i~pontendo el imperto !os man.da t. os 

cons ti t t.i.c ionales que d'(.sfrutan las personas bajo ~l nombre 

de crarc:.ntia..i LndL1.1Lduo!.:os por ..;ol solo h~·cho d~ en-:ontrars=

¿.n terri torlo m&xicano. 

Las l!f'arantlas Lr,dlviduale-s son prerro8ati1..1as inherentes al 

se-r humano, pues reqtnere de- normas )'.Jrldicas que reeulen y 

permltan. su convL1.1enc1a con otra-s personas, proplcian·.:t'o asi 

&l desarrvl lo de Sl.JS poter1c ial tdades, y 

r'9alizaci6n tc:nto a nivel individual como colectivo. Pero 

'"le" .;i.s s1.1.f1.ct.~n!o:E> ~l r'!:?con~·cer es:•.:ts ne-c:es".dades. ni 
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declararlas .:omo derechos LndiscutLbles. plas1n.c!dos en 

ordenamientos leeales, ya que es indispensable proveer los 

m6ocanLSff~S ;uridicos earant LC&n la de/t?r,sa y 

salvasuarda de estos derechos, /rente a e.'<Cesos o abusos de 

las autoridad~s. ~s aqui donde el Juicio de Ampc:ro, maeno 

fusticiero, blasón de derecr.os ccr-.stit 1...1cionales, vieiL.1.nt-=

perenne de l.a COTtStitucionalidad de los actos de c:iutoridad, 

aseeura y ma'itien.e el ~quilibrLo e-rttre las relaciorle-5 

dObernan.te-6obernado asi como la permanencia d~l estado de 

derecho. 

El Juicio Const.i tuci.on..al pu6-de ser promavt.do por cualquier 

individuo, tanto por persor~as /isLcas tndependLentem.ente de 

su edad, sexo. estado cívLl o nacior.alidad, corrió por 

personas ITlDr•:z.lo;;.s oficLat~s o priua.das; sornetit:-n.do •:t todas 

las autoridades mexicanas al e-studio de la 

constit.~cionalidad de sus actuaciones. salvo los casos de 

excepcLOn contemplados en la Ley reelam.entaria. Carticulo 

73 de la Ley de Amparo), 

Su /un.dc..me.,.,.to furldico se encuentra en la ConstítucL6n 

PolitLc~ d& los Estados Uliidos Hexicanos ~n los articulos 

J03 y 107, que lo concLb&n como un. prccedlmlen.to fudicial 

autonomo. que entra~a una contienda ¿qutlibrada entre la 
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pers.;.r,a qu~ leo promu&• .. e y la -:tutoridad · sei'ialada com.o 

responsable d~ .:i./ec tar su~ derer:h.os con~t L t1..1cional.;:.s. 

El Juicio de Amparo por su firtalidad. substancLo<::lOr, y 

con.tenido revtste un i•-:rdad-=-ro procedtrr~tento qu& s& tntcta 

mediante la inte-roosLc•.ór~ de '·ª dt::i-m.anda <el qu~_1oso aswri.e 

manda tramttar, contir~u.ando con t?l em.pla2amiento ta:,to .;"¿ 

del Ninisterio Pobt1.co Fed&ra1 '1 terceros per1udtcado-5 si. 

Los hubiere, de?iendo rendtr ~nforme _1\.l:St i ftcado 
\ 

autoridad responsable y concluyendo can. l•:L celobración ,:ie 

una audie"lcta &n la q'.1.e las partes ofrt.i'c~-· y rinden 

pruebas, .formulan sus aleeatos o en su cctso pedimento di? ta 

representación 50Clal, p:i.sando el 6r¿SQr.o .)1.1.rtsd1ccianal dt;:-

control constttuctor,al . .;;i -!?studt.:...; y r..!eclaración de- la 

con.s ti t"UC io;"'l.al idad o incon.st i t uc ion.al idad d~ la .:or,duc ta 

a.swr.ida por li:i ~ 1.itoridad demandada. 
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juicio be Ampl_1ro. · 

en tos 

uez cor~s t i:-t uye 

son 

puede prom . .ove-r $i$' pui~ lo: 

p9r)"u.di.cada E-n. sus der-a-chc.s. por la apt{Ca:c{;,,:- concr"!?t<l' ,;;e 

proce-de por tm<.l simple denunc:'.a de viotcu:i:on. de earantlas. 

ni por ia off.e tosidad d.:-l Pode-r Ji1dicíol F~d¿.~.,::.!, o de 

cualquic?r c-trc. aut~.;;1· :.dod. 

I 1. Prt r • .:: ipL-::. de Pr0s"'c'V.i; i,;,... Jud;. ,; : -.<.~. -

procédt.'1'~i.g.r.tvs y forr1v: ... s del or-d~n-
0

.J.l:ii~-i.dt.-,;¿.~ -·r.?-Ue-- ~..;. -tr;.Lduc~:-n

en un tJeJ~dc.d,:.r-o procedünt.€'nto judicial. ei·~ el ·..]tt:.:> L·:i$ 

fudict.al de contJ";il c::>nstit1.1.cic»-.al. 

:;1. - Prtr:cipi.o de 
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Las sentencias de amparo sOLo prott:-:sera a las persona.s 

que solicLtaron el amparo y protecct.on d'!? la ;usticia 

federal, por Lo tar.to quLéones n.o hayan acudido a )ui-: io, 

estan obLisados a acatar Los actos de autoridad, no 

obstante que estos fueron declarados inconstitucionales; 

pues se consLderan tacLtcunente cons&nttdos por el sÓLo 

h&cho de no haber sido impudllados. 

JV PrLncLpio de Estricto Der~cho.- Este 

princLpio entra~aba la obLieaciÓn de los tribunales 

competentes de anal izar los conc<:?ptos d~ vt.c:·lac t:Ón tal y 

come fueron l.•ertidos en La demanda; pero las actuales 

reformas de los articulas 76 y 79 bis de la Ley 

reslam.entaria d& los articulas !03 y 107 ta 

Constitucit:>n. Federal lo han supera.do. ~rm.iti;:.ndo con 

tflf2yor amplitud una suplencLa dt-.,. La qt.e-;a defi,;ien~~. 

V. Prir.-:tpLo d.: DefiTtt!iuidad.- Que 

d&term.tri.a l.a t11'.procedt:ncia del J'Jicio d~ Amparo, cuando no 

se hayan aeotado Los recursos o medios de defensa 

prevt.stos sn La L~y normatLV~ de tos actos Lmpu6nados, que 

puedan rro.odificar. revocar o n•.tli.ft.car tos actos de 

autorLdad qu& 6L 60bernado consLdera vioLatort.os a su 

esfera de derecho. por Lo qu~ deberá a6otar dichos 

recursc-s fX.LTa pod&r rtrcurrLr al juicio de Amparo. 
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l)ema nba. Su bstanciocion "J !Resolución úe l 
:Juicio be Amporo 'Bi~instundol 

El Julcio de· Ar.tparo se inicia con ta 

CnterposiciÓn de la dem.anda, que deber~ formularse por 

escrito. excepto cuand.::> se trate de actos que imp-t tquen 

peLi..gro d~ pri.vo.ci.Ón de la vlda, cJ.e.portacton. destierro y 

cuatesq1..tier:.1 e tT-:t.$ pertas t.ntJs t tadas ') trasce-ndenta!es. 

tuteladas por el art.ict1.lo Z2 d"? la Carta , .. fadn'J., en q1.1.e 

podrá íorinularse por cornparecenc ia; y attn ert. casos _qUe: n.o 

se admt to. dE-rr.,~ra, por ulc:. !e-t~,::rC4( 1.ca, st es'9ue'"c:-t act.·?l' 

enr;uentr.-::. al~;.J.rt tnc~n.vis-nt&nt-: ¿.fl:. ia:; j·usicc·r:a" · locc.L. 

di:bien.dó $er rat Lfl.cada der,t:;o ;t.OS .;:-.,. t;~s dJ_,:¿s 

sieuientes. 

E:n el escrt to (nic.:tal se 

es t•:iblececerÓ.n: 

/isi.ca o m..c."Jral que i.m~tro en su beneficio le. (·rotecct·~;·, 

InternaC(t;.nal. er. P:1$tF,tL.:onent.·:.·. -:-l acto IJ '.4Ct0~ dli- ·:ll.do~·lJ.•:l·:L. 



El nombr& y domicilio del representante 

comtin ctiando la demanda se interpon6a por dos o mas 

personas, debiendo desienarse de entre el las mismas. 

Es en ~ste capitulo. en donde el actor, 

en ca.so de ser representado deber~ precisar. el nombre y 

d,..,r;i.Lc L L io de la persor,o.. con cap:i.c i.dad lt-eal, qi.te autorice 

para oir y recibir notificaciones en su nombre; que 

quedar~ factil tado para i.nt@rpon!:?r los T9CtiTSOS 

procedan, ofrecer y rendir pruebas, ale6ar en 

que 

las 

audiencias, solicital" su. suspensión o cli.fertm.iento, 

promover Lo conduceri.te para evitar la caducidad o 

sobreseimiento por inac t itiidad procesal, asi como real izar 

cu.alquiel" acto necesarto para la defensa 

representado. En las mat-:rias ciui l, 1rtercant i l o 

adm.inistratiua. Las persor,as que no esten leealmente 

autorizadas para e-j9rcer La pr~festÓn de abo15ado, qu.:odarOn 

facultadas solamente para oir y rectbir notificactones e 

~mponerse de los autos. 

Il. EL nombre y domicili~ del Tercero 

perjudicado: ent1&"dt6.nd.Jse como tat a La persona que tiene 

un int-e-rés .11.aidico c . .:ttiestó al d .. 1 aer..:.r.uiado, y 

_consi6'Uientemen.te inté-res en. que subsista:rt Los 

rec L aJr..ados. 

actos 



1 lI. autor(d..:i.d o ·autoridad&s 

responst:J.bles; d.;.bier1do sef'i:a.lar ·::t l-:Js
1 

tLtular_es .. de-· los 

Óre;anos de iSObLeorno que por medio de la ft.J..t:n-za p\ibl Lea, en 

uirtud de circunstc.:ncta$, ya t.:-r~ales ya de hecho, dtctart, 

actos p~blicos vtoltltorios d~ derechos. constitucton.ále-s. 

todas el lc.s, pue-s di? no hac6'rlo juridi.cwrY.?nte no_· 6-~ _posibl-: 

e-xaminar la constit'llcionalidad de sus a.;tcs, puesto que:- n.•.J 

se- le l lamO a j1.1.i.c io ni fu.e 01 da. •22J 

se- reclame: serial ando los h&chos .o aOs t-:nr.: ior,&s que te-

consten y que cónst_i.t1.1.yen · (oS ant~c'l?deri.tes del ac:to 

122> Ap'.3' ndi.ce ol lo. F·:i--:.f~·roc\. on 

U>1?-19B~. Tesi.g 77, po.9. lZ 1, 

Malerio. C-:-myJ". 



i.1 tolados, a.si C01'11.1..) el ..:onc<:?pto o conc.:ptos -::le violc:.cLort, 

qu.e son el rnedto eficaz y ~nLco de establecer la relacion 

razonada entre los actos de·spletSados por las au.torLdades 

responsables y los derechos fundamentales que se constderan 

vLolados, demostrando )i.tridicamente la contrauenciÓn de 

estos por dtchos actos, expresando en el caso. que el acto 

Lmpufj"nado en los preceptos e i tados, conculca sus der.:chos 

pÚblicos indivLduales. c23> 

VI. Eü el caso de que el amparo se 

tramite por in.uaci~n de esfera=, se prectsara la facultad 

reservada a los Estados que haya sido invadida por la 

a1.1toridad F'ederal, o bi6'n, el precepto de la Con.stitu.ci~n 

Gen.eral de la RepÚblica que contenea la facultad de la 

autorLdad Federal que es v1.iLnerada o r-:-strineida:. Cabe 

destacar que la competencia ¡;ar-:i. canecer del CJ.JTtparo contr1."l 

las leyes o actos de- ~a autori:.:i'od Federal que 1..1ulnerart o 

restrinjan la sob...:-ran.ia de ios Estados o del que se 

interpon~a contra leyes o actos de las autoridad~s de 

estos; que invadan la esfera de La autoridad Federal 

correspor.de al Pleno de- la Sur·rll?ma Cort'c? de Justicia de la 

Nact.on. 12•> 

123> SeplLmO Epoc:o, Pnmvra Parl~: voL 50, po9. 19, A, R. 

~d/72. D•.1vnav~nluro Léal Marl1,.n&z. UnamLnLdad 20 volog, 

,2.f) Ap~nd~c:e al Somonc.no JudLCLol de lCl Federo.c:ion 

U>t7-1Pd5, To-si• Juri.sprudoncu'.il :S, pog. 20, Pleno. 



El escrt to tnicial se presentar~ en. la 

oficina de correspondenc1.a u ojicialla de pa.rt9'S coinun, 

C\Jando en un mismo l U(!'=Z.r se establezcan varios jt1215ados de 

Distrito que no ten8an furisdicci~n especial, o cuando 

cor.o:zcan de la m.isma materla, la que rermitira con sus 

anexos c.'ll f1JZ15ado de D(str( to en turno 12~>; o bl.'.en en la 

o/Lcial!a del juz15ado correspondlente; la que rectbirCt las 

promocion9s, las reeistrará por orden nwnéri.:co rieuroso, y 

remitir~ a la mesa de traba:_io correspondiente pa.ra la 

formación. tra.m.L taciÓn y resol uc iÓn del expediente 

relativo. 

ET\. los luL~ar-:-s en. que no resida el Juez 

de DiStri to, los jueces de primera instancia en cuya 

Jurisdicción radique la autor.idad qt.ce ejecute o trate de 

ejecutar el acto reclamado, tendr¿_n la facultad para 

r&ctbir la d.rmanda de ampo.ro, que rem.t t i!"~n en sus a.nexos, 

s(n demor.l a.lei.J.:-,a medicn!e 1.:icus& .:1.e r<?-:tOo al juez rle 

Distrito. 

La pres-:ntaciÓn de demandas o 

promociones de t.;rm.ino. podr~ hacers<:> el d1a en qus- este-

f2:i> Li:.v Organlco dol Poder Jud~clal de l<> f'ederacLon, 

Arl~-;ulo ::Id. 



~onctuya, /Ü.era_del horarlo de labores de los j1.J.Zrg,ad1:Js, 

ante el secr~tart:o. 

En los casos de notoria incompetencia el 

iu.ez de Distrito, ante quien se presente la demanda, la 

recibLr~ sin. proveer sobre_ su adm.isiÓ~ y la rerni t_LrCt .con 

Con. '!?t =-scri to_, -·in"ici'O:l:·· .. se-· 'e:..:hÍbLran. 

copias simple-s {K!ra ¡;Qdo. urlCt de fcis -~· O.iÚ:o-·i~é&9~,;~::-"°::~'.~:i~~~l-aaaS-. 
corr.o responsables, terc""'rc. o ter-::.g.ros pe-1~judica.dos,: ·si !os 

po.ra ¿.¡ 

iYlCLde-nte de SUSPo='nston. st ~Si.6' s.:- trc:unt i:ar-.:-, cons,;.rvando 

una copla se-llado. e-l qu-?joso. Cuai-tdo el am.pa.ro se ptda ~n. 

compc.! .. 6\cen.cia • .s-l 1u.,: . .z d.;. Distrito, -::i la <".utoridad ante-

quien ::e haya promouvi::., mandart.2. expedir di.chas coptas. 

re-pres.;.n.tccton. del !·.> 

documen.to·;tc.n. JUstiftcat!.vcz di?J. s1..c persor.altc!ad; st.:-mpr~ y 

articulo 17 de la Ley de Amparo en que podrá hacerlo 

C\.l:l.lqutJ?T persona. 
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Procesaln-Ent e la /al ta de compr·::bactÓn de ta perSonat.i.dad 

(mprocedencta, sino qu~ deb~ considerarse· como una 

obscuridad de ta misma y, por tar,to, es pr!?ced~nte pedLr ;;u 

actaracton, y no su dese-ch.amiento. 12dl 

Et juez de dt.strito, derLcro del termtn.o 

de 24 horas, examinara ta d~m.anda de Barantias para 

determinec.r s !'.. exts ten causas mani/1.es tas & 1.ndudabl•;.s de 

improcedenc t.a, y si encontrare ateuna de el tas ta desechará 

de plano, dando aviso a la Suprema Corte de Justicia d..e ta 

Nación; asimismo, ciJ.ando el juz13ador advierta 

i.rre¿{utaridades o ladunas t-n. los requisito!:> de ta d&ma.nda o 

nÚmero de coplas, dictar~ un Auto, e-n el que sef'ia.Lará con 

preci.si;,n las partes que de ella esc.t.me obscuras, 

preui.n.iendo al prom.ovenle para que en un plazo no mayor dtE< 

tres dias, llene dichas omisiones, (este plazo deber~ 

entenderse como una ampliación de los termlnos que la ley 

fija para la presentac i;,n de la demanda) aper-:. i.bido que de 

no hacerlo se tendrá por no tnlerpuesta la d~m.anda, Sl sÓlo 

l26> Ap&nd\Cé a.l Soma.•10.l"\O Judlc\a.l 

u>t7;t995. T1t~i.o .J•..:<·\spru.ienci.o.l 202, 

do \a. 

pa.9. 92!i, 

Federo.-:~ on 
malorlo. 



patrimoniales d&! 

qu-=-)oso. 

En casos ursentes y de- r:.otor1.os pr:rfu.tct.os para i?l 

quejoso, Los ju&ces podrar~ habilitar dlas y horas habtles, 

para la admisior~ de ta de-manda de 8arantias. 

Auto be !RabicaciOn. 

Si el )'1.1..e2 de La causa no encontrare d€!/tcLencta ale1Jna en 

La demanda, dictar~ un auto en el qu~ admita La misma, 

Te8LStr0ndolo. e-n el Libro de evbiernc y orde-nará. a las 

autoridades seílatadas como responsables, rt:~dar, UT~ Lnforme

sobre la existencia de Los actos que de ellas s~ reclaman, 

exponiendo Las razones y /1.1..nda.m.entos le,.,,ales qu>:? es t lmen 

proced..;.nt..:s para sostener la cor,stitu.ci.ont:tli.dad dt- sus 

act.uacione!i, La lin.proce-dencta y sobresei1r~ter1to del _iuicto, 

o bien. seelin el caso, har/:ir, ualé-r st existen /'Jri.dam.&ntos 

teeales, la incom.petencta del juez para conocé-r e:-l J\JlCto. 

la acumulaci.~n del Juicio de Amparo ante 9tro q~e se 

tramita en el rrttsmo juzsado o é-n uno diferente, -:!ducirát, el 

impedimento del juez para conocer del }tticio, ob;e-to.rcm. si. 

~1.1..vieran bases para ello. La personalidad o capacidad del 

qu&joso, t?tc. ~ Las responsables acompai"íarO.n al in.forme 

Justificado, copias certificadas de las actuaciono!> y 

constancias qtte- to j-usti/'i.quen, y que debe-r::Zn rend'i.r dentro 



t.S.rmtr·.O. ló 

t: :,,noc l m.tent O 

La /-:cho. s9f'íi:t.~--:tda 

co•~st t t-uctorH.:..i. :- ·si 

ant (cipJc t.::>n, -:l 

cons t._:. uc tonal. 

rfn.dan 

F res ur ..• ; ion de ::;-:r 

rec l i.!m.an.. ~n t.dr t -ud d~ q.1.:.e- er .. -:-l .. ) úii::: to d.-:; !·;ir;;__~ l1 -~. r.o 

esta '5>S!ab{.¿.cLda 1.i:t pl'~~'.mciÓ7l d_e üa.lid-:z e,.~~: .. ·-= ·,.lc:tc-s )...:;. 

las <.lti.tol'l,::.ad.;;.::. p1;.r ?.o :;.iJ-:;. t-;;tcl:n $1.../.j.ta;:;: a ~.-::. p:·. ·1,:-.,..:.v;s 

rindo. .s:..1 tn.~·o~·,r.e j1...:::ti,:t..:.:ado o la.s· •:opi,:z.s, dr:i ios 

.:onstcmcü-1.:; r,;.~p-=-ctiuas. st? .i.~ar.; acr..:;,,-:d-:;,rc. ert ·L•.:.c. s¿.i"tt,;ionc•:.i. 



-:u-

a una multa de 10 a 150 dlas de salario mJ.nuno eeneral 

visente en el Distrito Fi:de-ral al momento de la omist:on, si 

a J'Utcio del Juzsador hubi.ere habtdo mala fe. 

l.a /al ta de informes fust t/tcados 

obLiRa a La parte quejosa a probar La inconstitucionalidad 

d~ Los ..:xctos rtrcla1n.a.dos, cuando dichos actos no sean 

violatortos de earantias en si mismos, es decir, cuando La· 

·responsable en ninsun caso pueda realizar • el acto 

reclamado. llenando o no requisito aLeuno.<2?> A mayor 

abundamiento cabe precisar que cuando las violaciones que 

se atribuyen a las responsables se hacen consistir en 

omisiones o hechos de carácter neeativo, no e~ a la parte 

quejosa a La qu9 corresponde La carea de La pr'tl.eba de tales 

violaciones, pues de admitirse Lo contrario, se le dejarla 

en ~stado de indefensi~n, dada la impos ibi L idad de 

demostrar Las omisiones o hechos neeatit.105 determinantes de 

La inconstitucionalidad de los actos reclamados. c2e> 

Si el informe que rinde La Autoridad 

t27) aevi•\.on No,~5ZOi/,P, rallada ...... Supremci CorL• d• 
Jluelici.Q d~ lo Hacion. 
CZ•> Apendi.ce al Semana.r\.O Jludi.c\ol de la F•deroci.on. 
t.9t7;t.Pe~. T•ela Jlur\aprudenci.o.\ ...... Pog. 27s>-zeo • Nal•r\a 
Comun. 



rec.Lc:.m . .:!n. corresponde al quejcso desvirtuar esa net;Jatiua, 

probando en la audiencia del jt.zicio, la exlstencta de los 

actos neeados Por la autoridad.<29> Ya que de no hacerlo se 

decretar~ el Sobreseimiento en los t~rminos de la Fracci~n 

IV del articulo 74 de la Ley de Amparo. <30> 

el auto admisorio. donde el 

JUZBador ordenara. se emplace y corra traslado de la 

demanda, 8eneralmente por conducto del actuario. tanto a 

las autortdades responsables por medio de oficio, como a 

terceros perjudtcados personalTTU;?nte, y al a¡gente del 

HLnisterto p{iblico Federal, adscrito al juz6ado, por medio 

de lista; y en el mismo auto se se~alará Cia y hora, para 

la celebract;n de la audiencta constitucional, que deber~ 

efectuarse dentro de los treinta dla.s st~uientes, o bie·n 

posteriorm.entt: si el ju:z8ado se encontrase matertatmente 

imposibilitado, en virtud del eran. numero rie asuntos que 

debe conocer y qve- ocup-:in todos los dias an.terior'9s, al 

sef'íalado para l.a Audiencia del. quejoso. <9U 

<2P> Apendi.c• al semano.ri.o Judi..c\.al de 

1917;197:5. Tos is Junaprudenci.al 113, pag. 

Comun. 
130) Apondt.ce Al somo.nari.o Judi.d.al de 

1Pt7;1Pil!5,Te:!llis Juri..sprudenci.al 170, pag. 

Comun. , 
(31) Apendico Al Semana.r\.o Judicial de 

1P17;190!5. T•wt.~ Juri..sprudencial, d.¿, 

comun, vol. a. 

la 
202. 

la 
201, 

la 
pag. 111 
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Federact.on. 

Ma.Leri.a. 

FederacLon. 

Materia 



:tuOiencia cr~nstitucionol. 

declarar~ abierta la 

audiencia constitucionaL, Y'ordenará que La Secretaria haea 

lectura a tas-cOn.stdncias de--CÍ.t.1tos: recibiendo, por su 

orden, tas prut?bas qu~ estén permi·t.idas por La i..ey, y que-

tenean relaci~n inmadiata C'on·-l.Os· hechos controuer t Ldos, a 

excepci~n de las pruebas, de INSPE.CCION OCULAR ,TESTIHONIAL 

'/ PERICIAL, que se ·ofrecer~n con cinco dlas 

an.ti.:ipa~i~n. debiendo dichos dias ser nábi~es-,_ natural.o?s ~J 

c,;.111.pl.etos, sir~ incluir el dla d@l o_fr.eC:_i.rri.."i~n·t.o de la 

prueba, ni .;( diez en que i-a· .audC _9nc i a • 

acompaf'i'an.do las copias del cuestionario- at:: tenor del Cual 

d1?ban sujetarse los ~ritos. o del. interr-odatorio para el. 

examen de los t.e-slt80S.(3Z) 

F.n. aquel. los casos en que e-l. que.teso haya 

tenido oportunidad de re-ndir pruebas .:mt1::• la aucori.d-:i.d 

responsable. no Sé- ad1hi t ir~n. nl se en 

consideracLÓn !as pruebe.~ que no se hubiesen r&ndtdo ante 

dicha autoridad; Siduiendo ta re&la procesal.. ~n dond~ las 

pruebas que se o/recs-n .:n el. juicio constituctorlal, d@b•;·r. 

caz) Apendi.ce al 

1917-iPD!i, TOS\.9 

Maleria. comun. 

sr~mano.n.o Judi.ci.al 

Jurtsprudenci.al 

d~ 

zat, 
la 

po9. 

F-aderacion 

308, 



apreciarse tal y como a~~rezca probado ante la autoridad 

responsable;<33> teniendo la facultad potestativa el 

juzt:Jador, para recabar ofi.r.:.iosamente las pruebas que hayan 

sido rendidas ante la responsable y que no obren en. autos. 

En. los casos en que las partes pudieren 

quGda.r 

imposibilitadas para rendir las pruebas que es ten. 

1nttTnamen.te relacionadas con la litis, ya que tas 

autoridades competen.tes ln.cumplieron su oblieaciÓn de 

expedir los documentos, o las copias certificadas de las 

actuacton.es y constancias, que les fueron solicitadas, y 

que extsten. en sus archivos; la parte interesada solicitará 

al juez que requiera a las omisas; el juz,gador har::Z. el 

requerimiento y apl02ar~ por un termino no mayor de diez 

d.1as La celebraci~n. de la audiencia; si en el t~rmino de la 

prorro8a no se expidieren. dtchas constancias, el ;uzgador a 

petición de parte y si lo estimare indispensable podr~ 

diferir la audiencia, hasta en. tan.to no sean expedidas, a 

efecto de dar oportunidad a la parte interesada para 

presen t a.r los doc1..lmentos que ha comprobado haber 

solicitado, y hará 1..t.SO de los medios de apremio, a efecto 

d& que se exp(dan dichos documentos. 

l33> • Apondice 
FodorocLon. 1p1?-1985. 

Mo.lerla Comu n. 

Al Somanarlo JudicLal 
To9LS Juri!lprudencLo.l 

do 
1, 

la 
pag. 3, 



Cuando un ~o,~um.e1tto o/rec·ido por alguna 

de las pa.rt~s. una t.iez ~dm.Ctido, ·¡ues~ 'Obfetado de- falso 

por la contraparte, el Juez de Distrito sttspe>nderá la 

audi9ncta. para co~tinuarla dentro de los die2 dia$ 

slgulentes, en que se presentaran !as pruebas y 

contrapruebas relatlt.1as a la autenttctdad o .fal:;e:dad del 

documento; el in.cid~nte de objecté.n. sol.o L€- dÓ. competen.eta 

al Juzeador para apreciar la autenticidad del documento en 

relación a los efectos exclusivos del jutcio de e~rantias. 

Una V'="Z subtanciado dtcho incidente. s,;. 

reanudar~ la audiencia const~tuctonal suspendtda para 

prose6uir con la recepc ion de las dernl:t..s pr1.ieba_.;: la 

apreciación de la autenticidad del doc\llTIE'nto se determLnará 

Una vez ofrecidas, admitidas y 

desahoeadas las pruebas. se formularán !os al.;:-8alD:;;, que 

reeularrnente se hac&n. por escrito; sal\.'O to~ c.:zsos de 

excepción cuando se trats de tos actos que llnpl 1..quen 

pe!i¡rro dfi> priuaci¿,n de !a vida, ataq'..les a !a Libe-rtad 

personal fuera del pr-oces~ judicial, dest1..erro. deport•.J.r.::l~n. 

y cualesquiera otras penes tn.usitadas y tra.s:cenden~al':i$ 

prohibidas por el articulo 22 de la Constitución Federal. 



e:<actos de sus aleea·-t.cr.-:s, st as1 lo solLcit.are el 

qt1.ejoso. Es en. ese.e- act.o r·rocesal dc·nde la~ pare.e, es8rliru?n. 

los razon.am.ien.t.os y /t1.ndo.m.entos _il.Lt'ldicos en.caminados a 

in.flt1.tr en. el anun.a del fwz¡jador, para que- falle ,.:z ¡,;,.vor 

de los L1Herest:is que- represe-ntan.; no obstan.t<!? que el jt1.e2 

d!"' distritc. .:on. rteor no esta obliga.do e anc:.t izar 

direc tam.en.t.e las arewner,cac tones que ha~an valer en los 

al&8at.os. ya que no /:::ir1na;·, ¡xi.i·te de la litiS,f34> 

En los casos en que el aeente del 

HinisterLo F';;.bli.;o Federal, adscrito al JiufSa.do, in.t&rl..ien>ja 

como parte, en representación. del interés publico o de la 

sociedad. presentará Sl..t ,o-E-di.'1'.en.to -=-n el que a.sentara las 

consideraciones leetale-s q1.1e p¿-.rt lne1\tes para 

que el }U2eadi:>r las 1.•alor6' al monten.to de dtc tar la 

rt?sol uc i.on.. 

Acto se5uido el .1u.zqador order.ará que la 56-cretar-ia recabe 

tas firmas de las personas que- estuvLeron. pre-sen.tes, y se 

declarará cerrada la at1.diencla. constitucional; procediendo 

o&l secretario e: realLzar ¿.¿ proyecto d~ sentencia. que 

S'C·l1'¡tE-tera a con.st.deraci.Ón d.1..-:.l ;u-:-z d'E> Distrito para su 

F"ed&ra.<:lon 



aprobaci~n. y de ser aprobado se elevar~ a ta cate6or!a de 

sentencia; entendi~ndose como tal, el acto volitivo, que 

supone una actividad intelectual, a través de razonamientos 

adecuados del Jv.zeador, para a una conc i usi~n 

lÓ~tca, QUE RESUELVA EN SU INTEGRIDAD, si la hipÓtesis 

concreta ptanteada en el proceso est~ resida por la norma 

La estructura que presenta la sentencia del juicio de 

ainpa.ro se divide en tres capítulos: 

El primero se denomina 11!Resultanboa 11
, 

que contiene una relación suscinta de los hechos que 

constituyen los antecedentes de los actos reclamados. la 

admisión de la demanda, el emplazamiento de las partes, La 

fecha y celebración de la audiencia constitucional; y su 

finali.dad consisten en pLan.túar objetivamente el problema a 

resolver, precisando quien ha soti.citado la protección de 

la Justicia Federal, contra que autoridades y respecto de 

que actos, asi como las pruebas conducentes para tenerlos o 

no por demostrados. '95> 

C!l5> Suprema corl• M .Ju•hc:lo de lo. Nac:lon "Mo.nucit 
.,h..ilc:lo de a.mpo.ro .. , p. p. 130-141. «Mexi.co, D. F. • Themls, 

de\ 
198P) 



El se6undo apartado, es el de tos 

"tronsibcronóos". y determ.i. na la existencia de los actos de 

autoridad. anal izando ta procedencia del juicio de 

sarant!as sintetizando los conceptos de uiolaciÓn que 

tiendan a demostrar la inconstitucionalidad de los actos 

reclamados. y el estudio razonado de los /undarr~ntos 

d~t9rm.Lna.r ta con~t(tucionalidad 

inconstitucionalidad de los actos reclamados, o en su caso 

el sobreseimiento del futcio. 

El tercer capitulo de la sentencia se 

conoce con el nombre de "~untos ~esolntioos'", y es donde se 

fija con precist.on y claridad, los alcances de ta 

sentencia; es decir el acto o ·actos por los que se 

sobresea, conceda o nie8ue el Amparo 

Justicia de la Uni~n. 

y Protecci~n de ta 

La sentencia que conceda el amparo tiene 

el efecto juridl.co de volver las cosas al estado que tenian 

antes de La violaci~n de sarantias. nuli/icando el acto 

reclamado y los subsecuentes que de él se deriven; cuando 

el acto reclamado sea de caracter neeativo, el efecto 

consistir~ en constre~ir a la responsable a que obre en el 

sentido de respetar la 6arantia de que se trata y a cumplir 

por su parte, Lo que la misma earant!a exija. 



lYiecucíÓn be la Sen!encía be Amparo . 

A partir del momento en qu~ ia s~ntencta de amparo conceda 

la proteccLon de la Justicia F&deral. o se reciba 

testimo:-·(o de- la e)o?cutoria. dictada en. reuisiÓn, el juez de 

DistrLto, o en el Trib~nal Col~diado d& Circuito st se 

interpuso rec.w .. ,;)de- revt.sior~. la comunicararl Sl""t. demora a 

ias autoridad~s responsabl~s para su cwnplimiento, y la 

notí/icar~n a tas de~ ¡x.,rtes; en casos ur8~ntes y de 

notorios per j1.n.c1.os para el q1~efoso podi·a ordenarse -por la 

v1a su e umpL i m.i ent o, ral (ficándola 

posteriormente por oficio~ a.p<?-rci.bi.e-n.do a las responsc:zble~ 

que informen. sobre el cwnpl ün.iento que s& de al /al lo de 

refi;.renc ia. 

St dGn.lro de las 24 hO!"a.5 steutentes a 

la notificaci~n d<> ta e1ec,J.toria no que-dar e CW7'1pl!.da o "º 
S9 encontrase G>rt uias de ej~cl..J.cion, e( fl!'?Z de Dlstrt te, de 

o/i.clo o a tr,stari.i.:ia de parte, requ&rlrcz a.l SV(-'<:?l'tor 

inmediato de lr""l autorlda.d responsa.ble para. que comp&la a 

~sta a cum.pLL.r stn. d..;.mora La eJecutorla; si. la responsable 

no tuviei·e superior. et requerimiento se har~ directamente 

a ella. 

Cuando el sup.eri.or jerárquico no atendiere la ejec1.1lor!.a. 

del amparo? se requertr¿ a su vez al superior ;er~rqvtco de 
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este ~ltim.o; st a pesar de los requerímientos no quedare 

cwnplim.entada la ejecutoria. o bien se retardase su 

cwnplLmlento por evasivas o procedimientos LlefSales de la 

autoridad responsable, superiores jer~rquicos o cualquier 

otra que i.ntervenea en su eiecuci~rt. el. Juez de Distrito o 

et Tribun.at Coteeiado de Circuito, remi t ir~n un expediente 

orLer~nal a La SuprG>m.a Cort.9 d,. Justicia d..,. La Nact~n. La 

que funcionando en Pleno, substanciar~ incidentalmente l.o 

relativo a la "ineiccucion be sentencia", para que La 

autoridad contwna..z quede inmediata.mente sepa.rada de su 

carso y sea consien.ada ante el juez de Distrito que 

corresponda., 

Sin ~rJuicio de que l.os titula.res de Los or13anos de 

control constt:tucional., que ernt:tieron. l.a ejecutoria en 

cuesti~n. deban proveer lo neCesario para hacerla cumplir; 

y si estas medidas no fuesen acatadas, los titulares 

personalmente. o por conducto del Secr~tario o Actuario de 

su dependencia. se con.stltuir~n en el lu6ar que deba 

d~rsele cwn.plimiento, para ejecutarla por si mismo!>, no 

obstante a lo anterior si la o las autoridades responsables 

se ne8aren. a dar ct.unpl imi&n.to a la ejecutoria de amparo, se 

solicitar~. por los conductos Leeales. el auxilio de la 

fuerza ¡:ñibtica. a efecto de hacerla cumplir. 
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Cabe pr-:ctsar quE" r.o sOto están ob~i.gadas a cumplir 

tnm.edLatarner~te la.= e.1.;ocutor(ás de ampat~ tas autoridades 

que- hayan figurado cvn el carac ter de res(.JOnsables en el. 

Juicio de Garantias, si.no ctialq1;.Ler ótra.;;utoridad. que- pc.r 

este .· :--· .·~ /_ < -.. ··:> .... :- . 
fal.l.o,rno"> tenle-ndo el de_b~r_ .. ~~: r_i_~~ii:tr"·to.:r~·~uefto ··en 

- _:_~ -~ ,_:::--~~->~~:.0:.-·:<' 

opon9rse al. cumpti~(.;.nt,o_ ~~ ~-t~?_: fZ~~-~-~~~:<~~-,~~¡-;:_:, 

:.-: :Y':·:~~;,:::,{~·-::_;~~, e; 
:1ncibenle bif s~(~}'>~~;)¡~,i -<~··; 

~--, ¡ ·""""'·==:·:· __ o o.: ' 

_Pl:leda_n 

Durante ·ta 
· . ._·-.: ... : ··<--;'~." i ~ 

t.i-and tación. .. :.CieC . .Juicio de 
-~_._. : __ :·' -._-.:·.~·<_.:_:_:,_" _;._·. 

Amparo, concre lamente desde el atiio' que·:.a~.~·i:-te_ ·_t~ dem.anda. 

hasta antes de dictarse 

ºSuspensión bel Aclo !Reclamabo", sub~·t_cLnc:"LáñdOs~ a manera 

de i.nci.do?nte, ya q 1.i-E- la cuestiÓn·qu"e· se· d=:baté:. es ·accesoria 

a la cc-n.t.roversLa pr~n.cir_.a_l; y ·:5'l!-_ '?_J::./et.i.uo inmedlato é'S ..¡,.l 

de orden.ar a la a:utoridades sei"\aladas como ro:-spc·r..sc·~bt¿,.:;• 

sup&ndan la efec 1.iclÓn. o con.sumaclÓn de los actos q-v.e de 

í3(S) AF·.;.ndlce al S.;.mo.11':'.r l 0 

1917-1?75. Tests J'.irisprudanctc~.l ~~. 

<37)Apendlee ol Senianar \.o 

1917-197'!'.i. Tesi.s ralaci.ono.da 

Ju<lv:ial <l<-

pag, 179. Mal.,,.no 

Jud~clol de 

on !!'egundo 

Juri.sprudencla 99 pag, 191 Mot19na Comun. 

Comun. 

lo 
lugar 
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el las se rec l:un.er:., mante:·ú.endose las cosas en el estado que 

8Uarden al momento de ·Ser decretada, y surtiendo sus 

efectos hasta en tanto no se dicte sentencia ejecutoriada 

que r9suelva el prLnclpal, o bien se revoque la suspension 

por causas supervenientes~ la finalidad de esta medida 

cautelar, de carácter temporal. es detener y paralizar la 

accL~n. d.:; La cn..itoridad rr;n;;pons;;abLo, para co'f'\Sor•_1ar ~1 ui.\Ja 

la materia del amparo durante la substanci~ctón d~l Juicio 

Constitucional, y mantener la posibilidad de restituir al 

quejoso en el uso y eoce de la ~aran.tia 'l.ltolada. 

El incidente de sus~nsiÓn se trmnita de oficio. en 

aquel los casos en que la autoridad responsable ejecute o 

trate de ejecutar actos que impliquen peliero de privación 

de la vida, deportaci~n. destierro o cualesquiera otras 

prohibidas por el articulo 22 de la Constituci~n Federal; y 

cuando se trate de al8~n otro acto que de lledar a 

conswnarse, haria fisicam.ente imposible restituir al 

quejoso en sus derechos constitucionalG>s. 

La suspensi~n a petición del agraviado se decretar~ Cuando 

no implique "Un per Juicio al inter~s social, o se 

contravenean disposiciones de orden pÚblico. y que los 

ctar'íos y per Juicios que se causen al a6raviado con l.a 

ejecución del acto reclamadc, sean de dificil reparación. 
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substonciocioii bel :);ncibente be su .. pen:3ion be Oficio. 

"'''· .,',· 

t.n. ~~~·ar~t~·. 

'de/t.rr.i..tiva ¿.n el 

Stn ult~rtor 

Ju~z d& Distrito o la:;; 2utoridades fudir:.iCile5 autorizada:S 

P'=J.ra conocer del incid¿.r.te de s11sp&ns1:Ón, d.6-berán prove~r 

medidas P6Ttinen.tes para &1..'i tar la const.1Jrt'.:!Cton de los actos 

l.'t:?C lama.dos. 

En los lt.t.?Or-'E's ,,;.n ·:¡ue no re-sido .Ju~z di::- Di~trito, los 

libertad personal fuera del proceso Judtc1:at, de¡;ortacton 

destierro, y cualesqui.¿r.ra otra= pe-nas tl"tl.LSita:las y y 

tra.s.cendentales. tt,t&ladns por .:l articuZv 22 de ta C·-:.rta 

estado en que se enc• ... erttre:-n. por el té-rmtno de 72 horas, 
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que de?e-ran cm.pl L·~!' :=.;. .:r~ lo que sea ru; . .;,;.sar..:c, atento a la 

dLsto.r,cLa que hayo. a la o:;.sLden.cia del ;uez de Distrito; 

sin que- en ntn~'lln caso, la ampli.aci~n p1.1eda exceder de un 

por cada cuarenta >u lOmet ros; proce-di.endo de la 

s L6uiente- manera: 

Acordaz·an. un exped.ti::-ri.te e-n .:l que 

consi8naran. un e;-.:tracto de !a demandad¿. amparo. as1 como 

la resoluc1:Ón en qu-: se m.ande ::;uspendS<r provtsionalrr.ente ¿.l 

acto reclamado. anexando las copias de los o.fictos o 

m.en.sa;es que hubiesen eirado para el efecto y las 

constar,cias de entreea. df.?biendo as1?ntar todas las 

determinaciones que dicten. para hacer cumplir su 

resoluCt~n. cuya eficacia deben Vt6ilar. en. tanto el jue¿ 

de Di~trtto Les acusa rectbo de la der.ian.da y documentos que 

hubiesen. remitido. 
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subvtanciacion bel 0nciO~nte be suspensiOn a : ~t-~c.ión: be 

Parte. - E.'rt la sut.tanci . ..:.t,:ton d~l -:il:~¿td¿.ft-Ze_-de- -~~-~-~~~~~~\f~:-: a 
,.·,¡: 

solicitud expr€-~a del aer.r:-ai; 1:cd~-~ ,.~L· /"!-~2 .. ' _de·, :'l;5i.:?t.r:-i.t·i;; 

acordará. e-1 

cuad~~rrtt- pr i.nc ipal._ y con doS _'~~~~·~~~?~~~.{~-e~~º~~--~~·~~~/i;~--~~·-~~j~~d_a-· 
de 6aranuas, ordll?nará s-=- inte15re el. ·· .. -c·:U.~.d~~~<? .. ,:--,~(_n·~:fd~i~l~t ,· . - ' - -
por separa.do y dupl te.;;.:.'..:·; et~ r;:.r·-m.ismO aut.O-·r.E-que-~ir~L-.:~ ~· i-as·º 

. .. -_ ~~ - . 

autoridadt:>s sef'íalada:s cvino r-:~po1Ú>~bf~~ pa;~.-~~-e-~~-,r¡~~~-'-d_;;<·-.-_ 
11 i;i./orm.e- pr~vto", poi; .-;!uplicado dt?_ntro del term.(no;_-: de- -:.·z;.¡..' 

horas, y que se t:oncre-t-::zra a =-xpres..:r.r s l sun. ·_·¿ _n.o .'..·:J:i:.~f_-¡o.s' 

los hechos que se atribu:Jen a La-autoridad q~~ LC? <~ri'.;,_d€-> 
. . -- . ~:. -. .. 

as1 como l.a l!Txist-6-ncia del a.etc• u actos ·:{ü.e ·de 6:(tá> -se-.~· 
',' ~:' ;.'.':,_ 

rec Laman., y en. su caso La cuctntia del a.Sttnto_' ~-_qlJ.·~" ~f1.Cj.ya·· .. 

motLuado; pudi~ndo exponer las razones 

s1..1.s{M'nsLon. SL la respo1~sabl¿. t ui..oi.ere c.:onoc im.ien·to _de ".que 

en un diverso JuLclo de Amparo promouir:lo pc,r el ~mis1no 

q)J.5-joso contra las mismas autoridades y ::-5-S(.l'é·cto de los 

mismos actos ri:clama,:Jc.s:, se r·esoltn9 ya sobr~ lo. 

suspensión. defi.nittva Lo pondrá -:-n conoctmien.to det 

ftJ.Z&ador para qu~ quede en aptitud de declarar sin ITi.:Lt~ria 

el incident& rela.tl'vo. 

E:n 1?l mismo auto udm.Lsorl(.~ • .s& sef'íala.rd. dLi.y'.ho2~a para L·:.t. 

celebraciÓr, de lr.i. audiencia incidental, den.tro de Lr.is 72 
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hor-as siguientes a ta o?:-.:pira.;ton del termino concedi.do a 

tas responsables para que rindan los infora~s prevtos. En 

ca.sos ureentes el. .1u¿.z de Di.s tri to ordenará a las 

a-utor tdades responsabl.&s rindan dlcho ln/or>T'US' por l.a via 

tel.e15ráfica o bien. cuando el quejoso asi lo sol.i.ci.te y 

ci.tbra los ,,;astos correspondientes. 

Es en. el auto inicial., en. don.de el. Juzeador, tom.ar~do en. 

cuenta tas circur~tancias del. acto reclamado. a.si como el. 

pel.ie1~0 tn..mtnente de su efecucián. con n.vtorios perjuicios 

para el quejoso. podrá otor13ar la susp¿onsion. provisional. de 

Los actos recl.am.ados. de r;,.cuerdo con. si..t proci?dencia l.ee.~at. 

hasta en tan.to no se resuelva en. deft.niua su situacLon en. 

ta cel.ebract.on. de l.a audien..:ta in.et.den.tal.; pd-ro pare. que 

surla sus efectos e-n los casos en que la suspensión de tos 

actos reclamados ocasionare daNos o perjuicios a terct:?ros. 

el quej'oso deberá otorear a-aran.tia suficiente para su 

resarcimiento, si no obtuviere sentencia ejecutoria 

fa'\Jorable en. el principal; sarant1a que ereneralm.ente se-

exhibe en. billetes de dep~sitos que se reeistran. en. el 

libro de valores de-l jll.28ado y que permanecen en la ca1a de 

se-euridad del mtsmo, o bien median.te fianza, expedida por 

instituciones de crédito o personas fisicas solventes; sln 

per jv.cio de que el que1oso la ot.ore 1.le por Los de~ medios 

le8ales; el ot.oreanüer1.to de la !j'Ot""al\t1a se comunicará a las 
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r;.;ut.o~· id.a.des r.:-.sponsabl-=-s y se r.ot L/Lcara por l ls tu.. 

Una uez recibLdos er, el jl.J.Zeado los informes preuLos, eL 

juez de la causa acordara. que se aereeuen. a sus autos para 

que obro::,,... conforrh-: a d¿.recho, y queden- a disposiciOn de tas 

pa_rt.e-s para su conocL•niG-nto. 

Aubiencia :::>ncibental. - En la fecha y hora fí..fadas en. e-l 

acuerdo deL auto inic tal se celebrar¿, La audiencia 

Lrv.: id~ntal, E"n la que =-l juzeador exaird;.n.ará e-t conten.ldo de 

los informe-s previos, y si la aur.oridad o atttoridad-:s no 

Los rind(eran y existiese constancia de su notL/icacL~r,, se 

tendr¿n. por presunt i uam.ente e ier tos los a.e tos que se les 

atribuyen po.ra &l sólo e-fec to de la susp¿.n.sion; ·aplican.do 

el juz¡j.a.dor las cor rece iones disc lpl u'tart.:..:..,; procede1.r.es a 

Las autortdade-s re;o~pun.sc..C.le-::> orT,i~v...s. 

Cuando al~una o aL6una.s de las autoridades señaladas como 

responsa.bles funcionen fuera del lu~ar de resLdencia del 

juez de Distrito, y no sea posLble que rindan los Ln/ormes 

preuLos con La d~bLda oportunidad por no habers~ hecho uso 

de l.a via t.elt?(Srá/Cca, se celebrar~ la audiencia respecto 

de Las autorld<:td..:s z.·¿.;:;.tdente-s -<E-n el luec:.:.r. a r-:-.:>'.:?rL·a 

de" que el. Jv.e-.z d~ DLstrtto lleue a cabo to que correspor,da 

res~ecto de Las autoridades for~neas, en et que se 
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rc-uocaci.~n. d~ .ro-;r·~>;;Ut;;.(t,:7í &n- la· primera ·auc.~ien.c: ia, -:n vista 

de .los .n..ue\Jr.:.S i!'l.fárrf~s: 

Acto sesuido la.$ par t.es podrár~ ofrecer lt.:ZS pruebas de 

inspección ·oc1ilar y docur.v:r,ta.l, qi.1.edan.do t.m0-"'Sibilitcdas a 

ofrecer ot.ro t. ipo de prueba~, por s&r carac te-r 

lim.itattvo su r.e-cepcicn.; a mt5-n.c-s qi,..,e so: trr.:.lte dr: acc.c..:=. q.1..1t-

impliquen. pelti;$TO de privactÓri. d~· la titd•:i., ataques •:i. la 

l ibe-r tad personal /t..é-ra de-l proceso fudic ial, des t t.€-rro, 

depor tac iÓn y cuale-squiera otras penas tn.i_s i tadas 

trascendentalE-s, tuteladas pc.r el articulo 22 de la 

Con.stituciOn Federal, en que el que-.1oso podra. ofrecer 

tambi~n la pru.:-ba t'9.st tin.ontal. 

Las prueba$ c;,/i&c.Ldas d<:>b<t?r¿n tender a der"cOstrar la 

existencia. de los acto.5 rt?cl~.irr.o.dos, ta posibilidad de ser 

suspendible- e-l acto o acto~. ~ en ¿os ca!?os e;-n. que l-::.t: 

soliciten los extraños a un procedtm.tento deber::r.n 

comprobar, aun cuando sea de manera pre-sun.t t va, el tnter€i-s 

qv.e tienen. -:::-n que se st15pen.da el acto. <30> 

La auton.omla procesal del incidente de s'U.spension. oridina 

<381 S.:>mo.1"10.rio Jl.ldí.cto.l 

Te&l3 Juri.11prudc-:-ict-:i.l 

Malerta Corr><.in. 

do 
JU, 

la 
pag. :as 



qtt6' al ofreCel·Sét- prué'bas qui:? r;.bren o:n é-l ex.p.=-Czi.ente d...;-l 

prLnci.pat no puedan. surtir -E-fectos pal~ si sotas, ya que 

debera.n r.:ndirse m.ediant~ copia certi/i.Ca~~·· o bien 

solicitando ta com..pt1tsa con et en el 

pr lnc ipat. 

Una ue2 ·o free idas tas pruebas, et f1..1.2eador dLc tará un 

prot.H~ido adm..i t i~ndotas o desech::Z.ndolas Conforme a derecho, 

y proceder~ a su desaho~o; respecte a la prueba de 

Lnspeccion ocular esta, se desa,1-.~oeará el m.ism.o dia de l•:i. 

audiencia, ~ro cuando sea imposible su dt?sahoeo. en 

uirtttd de que tenea que verificarse fuera de la residencta 

det juez de Distrito, o no pt.115-da rendirse en la misma /ti-cha 

que se- hubiere sef'ialado la celebra.e iÓn. de la audiencia 

Lnctdental, el Juz~ador podra transferirla para que se 

practique y una vez que haya quedado concltúda se reanude 

la cel&bract~n de la audienci.a incidental. 

Adrri.i t idas y desahoeadas las pruebas, las par lé-S procederán 

a rendir sus aleda.tos y en la misma audiencia se resolverá 

en sentencta interlocutoria sobre la suspen.siÓn definitilia 

que de ser proced!:nte, se conc~der~ en forma tal que no 

impida la con.t inuac ión del procedimiento en. el asunto que 

haya m.otLuado el acto reclamado, siempre y cuando la 

cont L nt.tac ion de dicho procedimiento no deje 
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acto 1a 

suspensLon, dt:>bL-:rido fijar clarameinle e-( acto que- ha.ya que 

suspenderse. ya q1..1t=- sus t?fec tos no pueden _abc:i.rca.r ac los 

distintos de los que- fueron materia de e_lla·; la medida 

suspen.slonal no e-s c:onst ( tut iva de derechoS, ya que solo 

perm'L te el di.s/rute dé' estos -m.-ieri.t.r!i.~ -- se resuei ve en 

de/ini t il.Ja el. fon.de;, del '1.1T1paro. 

En los casos Gin que la suspensLon de-/tn.ltUJU a.je-c:.tart? 

de:rechOS de- te-rceros, el quej-:;iso d<S'ber::i. earan.t lZr:i.r la 

repara.ci.Ón de los dai'íos, as! c:o1no la i.n.demn(;¿aciOn de los 

perjucios que con ella se cat1-Saren sL no ob t tn .. n: ere 

sentencia /aüorable c-n el Juiclo de Amparo; en. lo$ casos en 

que los derechos de terceros no sean est'Lmables en dinero, 

el juez de Distrito /i..10..rG discrectvn.alm.c..=-n::e c-l tm¡;.;,i·t-=- de 

la ¡;arant!a. La suspe-n.siÓrt otor&ada queidara: s1.11 ~/e-::;;.. sL 

e-l ter..-:ero exhi.bt:- o. su uez cauci~n. bastante- para re;;..stituir 

las cosas al estado q1..1e .-juardaban ante$ de la vlolc:tciÓrt do: 

8arantias, asi como G-l pa~o de los daríc·s y Fer;ucios que 

sobret.ien.6'an. al quejoso en el caso de s~r ccnc1E-dLdo el 

amparo y prot"!tccton d<E- la ju.stici.a de la Un.ion; la 

con.tra6arant!a se admitir~ siem.pre y cu.ando la e)ecucion. de-

los acto::; reclamados no dt:-je sin mate¡·(a el ) '.11.c i.O 

const L tucional. 
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El auto que concede la suspension definitiva surtLra su.s 

efectos auto~t lcamente desde el momento en. que se dt?creta 

hasta que se di.e te sen ten.e ia /Lrrne en. 6-l princi.pa.l, aun 

cuando se interpon.ea el recurso de revist:Ón; pero dejar::X. de 

surtirlos, si. el quejoso no llenare dentro de los cinco 

d.las sidut:en.tes al de la nott:_fi.caciÓn., los requisitos que-

se le haya exl6ido para Sl.lSpen.der el acto reclamado, sLn 

que el transcurso de dicho término sienifique la p::,rdida 

del derecho del quejoso para otor¡gar la earantia exi15ida, 

siempre y cuan.do la ejecución de los actos reclamados n.o se 

hubiese realizado, pues no existe obstáculo para que pueda 

otorsarla, o bien. para llenar los requisitos que se 

hubieran om.i t ido con relac iÓn a aquel l~. <39> 

~l 1uez de Distrito puede modificar o revocar el auto que 

haya con.cedido o neeádo la suspensión. mientras no se 

pron.1.1.n.cie sentencia ejecutoriada en el Juicio de Amparo, 

cuando ocurra un hecho superveniente que le sirva de 

fundamento. 

<39> Supr-&mo. CorLe de JusLi.c::l.o. Qui.r.lo.. Epoca, Tomo XLIX. p. p 

30?, 2204. 
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El auto que nieea. la suspenston definttiua deja expedita la 

jurisdicci~n de la autori.dad responsable. para la ejecttciÓn 

del acto o actos reclamados, aún cuando se interpon8a el 

recurso de reuLsiÓn; pero si el Tribunal Cole~iado de 

Circuito que conozca del recurso revoca.re la resolución y 

concediere la suspension, los efectos de esta se 

retrotraerán a la fecha &n. quer /ue nott./i.cada La suspensión 

provisional, o lo resuelto respecto de- la defi.n.iliua, 

siempre que la naturaleza del acto, lo permita. 

Las partes podrán objetar en cualquier t iem.po el contenido 

del tnforme previo, y la demostract.Ón de falsedad se 

considerar~ hecho supert•eniente, dando el juez de Distrito 

vista al aeente del Ninist-:rio PÚblico Federal, para que 

ejerci. te las a.ce iones que procedan. 



La prifftera t~st~ncta d~l Jutcto de Ampo.ro Bt-instancial 

present·:i. 1 .. i:r·,a Sl...tbstanciac:ton raptda y efi:cO.z. que- aunado a 

la fitSura ;uridtca de La susp..:-n.ston del ce to rec lam.ado 

6arantiza la mat..;.rt:a del amparo, y consecuenteme-1He la 

restitución c-n ~l uso y eoce de los derechos indiviUuales 

del >joberna.do. propl..ct:..:r.ndo es! una adm.inistract:ón de 

jus tic La pronta y expedi tG.. 
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crousaleG be Jmprocebencia y 
$oses ::tecnicas bel Sobret:eimiento. 

Causales be improcebencia. - La improced!?nct:a de la acción 

en et Juicio de Ampo.ro, se tl~aduce procesalmente- en la 

im.posibitidad 1uridica para el orE$ano judi.cial de control 

cqnstitucional d~ a~alizar tas pretencion&s aducidas por el 

q11ejoso, en vi.rtud de la ~xistencia de una causa 

man.ifi~sta, concreta y especificainente determ.tnada en. Le-y, 

que consecuentemente obt iea .:;it iuzeador se abs ten.ea a 

entrar al estudio del fondo del asunto, e:; d~c.:ir, para 

resolver sobre la constitucionalidad o trlconstit"Ucionali.dad 

de tos aCtos reclamados, ~n el caso de qu~ la de~nnda 

previamente se hubiese adm.itido. Cuando la deflianda aun no 

se hubiese admitido y et Juzeador advierta la existencia de 

una causal, entonces procede el desecha.miento de plano. 

tomando en consideraci..é.n que t>l Juz59a.dor de am;:..aro est•:t 

oblieado, en cualquiera de sus in.::7ta.ncias, a exa11~ina.r 

o/iciosamt?nte la procedencia del Julcio de earantias. por 

ser esta una cuestión de orden. pÚblico; y decretarse tan 

tueeo como aparezca aleuna causa que la funde, debiendo 

estar las mLsmas plenamente probadas y no inferirso a bas~ 



de presunct.ones, debi;;.ndose destaces que La adm.isi~n de La 

dem.an.da de amparo no Lmpide eL estudio de Las causas de 

lmprocedencia, ya sean sv.peruenientes o aun anterLores a 

dtcha adm.ist~n. 

El articulo 73 de la Ley de Amparo establece que el Juicio 

de Amparo es tmprocedente: 

"l.- Contra actos de la Suprema 

Corte de Jusc.icia ; º'"º> 

sóto aL Poder Judicial Federal corresponde declarar La 

supremac1a constitucional sobre Los actos de autoridad que 

son sometidos aL Juicio de Amparo, siendo La S~prema Corte 

de Justicia de La í'laci/:,n eL máximo tribunal, y sus 

resoluciones. ya sea como arbitradora de competencias o en 

amparo no pu9den ser comba.t idas por existir 

jerárquicamente ordantsmo aLeuno qu.e const i t uc ionaLmente 

este en aptitud de someter sus determinaciones a reuisi~n; 

amen de que dichas resoluciones ponen punto final a 

cualquier clase de controu~rst.as, causando estado desde 

Lueso. y por tal motiuo, ya no puede ser objeto de nuevo 

est~dio, y por eso esta fracción determina sin distinci~n 

(40l Art.1 culo 73 do to. Ley de Amparo, 
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actos d<? tari alto T.:·tbun.o.l: ad.;..,rn.o.s que' 1al un 

oreanis17V.:> s1Jperior capá.z de con/ir~~ revocar o m.odi/icar 

sus concepción 

constituc.:1.onal d,,:;. div:.siÓn ·de>,:P?der~s:; · traducié.ndose en 

una inSo:?6'1J.rl.dad furid1.cr.:t en· la 'adminis,tiact.;n de Justicia. 

"los Juicios de Amparo o en. e_¡e-cucion de t.:::z.s mismas; "t-'1> 

Su fundo.m.hntai:.i~r~ cor~·espon.de a la seeuri.dad 1uridica. que 

debe- imperar en todo sistema d& im.particiÓn de Justicia ya 

que esa see~rtdad se establece di.rectamente en ta 

i.mposibi l idad d.,;,. tmpu.1"5"nc:zr en. 

resob.I<:ion.es di1;tadas en l_.:no ant-=-rior o en la €-jecuctÓn. del 

m.ism.o. en t.iir t ud de q\...e di.chas resol tu.: lemes se han 

constttuci.onal. la certeza de que Las detc:?rm.inacic.n.~s ahi 

resueltas seran. de/ini t t. vas. Com.o 6-sta fraccicn no 

distin~ue a cuales d~ las resoluciones dictadJs ~n tos 

\4J.) Arllculo 73, lbld9m, 
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Juicios de Amparo se re/ie-re, dt:brE- ._;.nt1=-nderse q>.J.e tas 

comprende a todas, ya sean.· de/in.t. t ivas o <:1-e- simpt~ _tr~mi te. 

"lll Contra leyes o actos que sean 

"materia de otro Juicio de Amparo que se encuentre 

"pendtente de resolución, ya sea en primeora o unica 

"t.nstancia. o e-n revist.~n. promovido por 6-l mlsmo quejoso, 

"contra Las mismas autoridades y por el propi..~ acto 

"reclamado. aunque las i.11.olacicnes con.sti..tci..onaJes sean 

"diversas; "142) 

La hi~tesis de procerie-n.cta de esta ct.:iusaL englcba los 

sieuientes elementos: aJ.- Que la ley o acto que se 

reclamen sean 1nateri..a de otro .Jui..cio de A"':?aro; b).-QU6' ese 

juiCio este pendie-nte de resolt.1ci~n. ya sea en primera o 

\:,ni ca instancia o bien en su reuisi~n; y cJ.- Que ambos 

juicios de earant!as est~n promouidos por el mismo quejoso 

o quejosos. contra las mi:sn-..as autoridades responsables y 

por el mismo acto reclama.do. a1 .. mque las 

constitucionales sean diversas. 

oiolacione.s 

Es muy importante observar que aun c~an.do conforme a esta 

fracc i,.;n. debe sobreseerse- en. un Juicio de Amparo por la 

1421 Arlic.llo 73, lbid~m. 
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e:-..:(st~ncia de otro &n. qu.: se r.;i.r.:l.::una -:-l. m.ism.o ac!o, para 

esto es n.ecesarLo qu.: im Juicio se-a anté)T't.C•r a otro ya qw: 

de lo contrario se ll.eear1a a l.o absurdo de sobreseerse en 

ambos, por l.a circunstancia reciproca de que en el.l.os se 

reclama >?l. mismo acto por el. mismo que foso y contra l.as 

misma autoridades. 

En l.os casos en que se hubiere tramitado el. iricidenté de 

suspensi~n. en el. juicio sobreseldo, l.o resuelto en el., 

quedar~ en con.secue-n.c ia Ein. ef&c to al.at.mo. 

"IV. - Contra leyes o actos que hayan 

"sido materia de una ejecutoria en otro Juicio de Amparo, en 

ºlos términos de l.a fracci¡,n anterior;<49> 

El. supuesto que pl.ant-:?a esta fraccion descansa <!?n l.a 

promoción de un nuet.'O Juicio de Amparo incoado por el. mtsmo 

quejoso, contra l.as mismas autoridada.s e l.d~nt ico o.e to 

reclamado del. que ya fue jal.l.ado median.te sen.tt0-n-::1.a 

ejecutoria, a~n cuando l.as uiol.aciones constitucional.es 

sean diversas. toda ue:z que juridic..imente ya no es post:bl~ 

im.pu:eanarla por haberse el.e-uado a ta categoria de cosa 

{43) Arl1 culo ?9, Jb~dem. 

m OEBE 
~WLIJTECA 
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_.11...:.zt:ada, por lo que al constz. tuir ur~a verdad leeal sus 

resolutivos no puedé-n s¿.r sometidos a un nuevo Jutcio dé

Amparo. debiendo advertir5e que aun cuando los mtsmo actos 

reclama.dos hayan sido anteriormente impu~nados en otro 

amparo. -:-sta circunstancta no constttuyé" 1..1na causa de 

tmproc~dé'ncta, st t?n el prun.er amparo no se entro al 

estudio de la ';onstttucionalidad de- esos actos, como cuando 

se por ejemplo. con una sentencia de 

sobreseimiento, ya que esta re5vluctÓn no puede tener la 

naturaleza juridica de ser definitiua por lo que el quejoso 

puede soltcitar nuevamente el amparo y protecct.Ón de la 

justtcta Federal.~ siempre y cuando el }uz8ador no haya 

d~term.tnado exprescunente la existencia de razones o 

ctrcunstancias que haean in.eojercitable la acci~n. de amparo 

d@ un modo absoluto, y tal de-te-r"ttnaciÓn es consentida o 

causa ejecutoria, conviert iéndose en irrevocable. 

Asi como tampoco existe esta causal, cuando la prtm.era 

demanda se des&ch6 o se tuuo por no interpuesta puesto que 

st no se entró al estudio de la constitucionalidad de 

dichos actos. el quejoso puede solicitar nuevamente la 

prot~cci6n Federal, ya que en tal caso, no puede d~cirse 

qu& .;in térm.inos de la /racctón Jl.! del arliculo 73 de la Ley 

de Amparo. los actos reclamados en el seeundo juicio han 

sido materia d& una €-Jecutorta: 
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"V. --cor,tr•:.t. acles "º afecten tos 

Es ta causal sur te sus efectos cuando no se el.lenta con un 

derecho deri.uado del orden juridico normat. Z:.uo uiee-nte, para 

exiei.r de una autoridad, determinada conducta posttiva o 

neaat.iva. La Suprema Corte de -'usticta hr.r. m.ant/est.ado ql.le 

el interés jurídico, r&pu.tado corno un de-recho reconocido 

por la ley, no e-s sino lo qu& lrJ. doctrt.na jurldica con.oc-: 

con el nombre de derecho s1.J.bjetivo, es dtE-cir. Cómó la 

/acut tad o potestad da ext~encia, ct.1.).•a ins t t t1..1c ión 

con.siena la norma objetiva del derecho; el 

subjet. ivo su.pone la conjunción en su -sosencia de dos 

elementos inseparables, a saber: una facul lad de e:-:teir y 

una oblieactón correlattua traducida ef\ el d&b~-r .JU.ridt~.:o 

de cwnplir dicha exifjencia, y cuyo objeto, desde el punto 

de vista da- su índole, sirue de criterio de clastflcactón 

de los de?rechos subjel iuos en prlvados <cllan.do el e:bl ie,ado 

s<S>a un particular.) y 9n públ. i..co (en casa d9 !i'UB la 

mencionada oblidaci6n se impute a cualquit?r órdano del 

<44) Arli culo 73. Ibidom. 
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estadoJ. l4~) 

,.u·,ora bien. constde-ro per c. Lr.e-nte- dr::term.inar" que el interés 

ju.ridido y la leditimación pr 1::.c~sal, son' dos conceptos 

distint.c.s; asi, por interés jti.ridLcÓ 'deb.17 enienders~ el que 

tienen las partes respecto d~ Los derechos o las cosas 

materia de )'ULCio; es ia ~sibiL.idad de, acudir a los 

tribunales para obt€-n@r d~ ellos una tutsita Jur!dica, 

m.edir:¡_nle ta seriten.cia que se pronuncie, o S':i'a la .facultad 

de ejerci t.ar ur,·:t acción para obtener una pre-stación o -

evitarse un perJucio o la Lesión de un der~chó. 

La teeitimación, en denerat es la situación en la que se 

encuentra una persona, con respecto a determinado acto o 

sL tuación )ur1dica, para el e-/e-ctv .:lo- poder ~1~c1Jta.r 

teealmente aquel, o de intervenir.en este .La teeitt11V.lción 

para obrar, a su uez, ccnsiste en que prectsament& .-:i.;;.ba 

act.1,.1ar en et proceso, qu.Lt-n. conforrr,:;. v. Le. tey Lo ccr.:.¡;eta 

hacerlo; es l.a Lda-nt. Ldü.d d¿. quien ac lúe... <.:C·(L que 5t:· le 

otorea ese derecho. o sea, la condición de las personas que 

promtJ.euen l.a acc tón, o s& deftend~n de l.a que ha s tdo 

(4!5> Iníormg. de Lo.bore!l rP.r.d~do la SUPREMA CORTE DE 
JUSTICIA DE L.A NACION corrospon:l.1.<tnte 1972, rubro: 

"INTERES JURIOICO, INTERES SIMPLE Y MF:RA f'ACULTAD. CUANDO 

EXISTEN. p. p. 3·~0-341, pnmoro parlfl'. 
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Lnter~tada contra 'E"l las. 

"VI.- Contra las leyes, tratados y 

"restamentos que, por su sota tn:eenc ia no causen per jut:ct:o 

"al quejoso. sino que se necesite de un acto posterior de-

"aplicación para que? se ort.en .. ne tal pel'Ju.cio;''14CS> 

Los elementos necesarios para que surta efectos esta causa.t 

son: que el acto reclamado emane de La expedición de teyes, 

tratados internacionales o re15la.nu::-ntos; que la expedición 

de dichos ordenamientos no causen un per juc io al qui:' foso en. 

virtud d& ser nece-sario qu<P las autoridades responsabtes 

satisfaean previamente determinados requisitos o trámites 

para eje-.;1.1.tar o trr:ttar de ejecutar los actos rectarr-:.a.dos, 

pt..es de momento no se ha oriJS'<.nado perjucio alguno. 

entendiéndose com.o tal para los efectos del amparo, la 

ofensa que se hace a los derecho~ o intereses de una 

persona; 1471 derechos que se encuentran 

tutelados y que cuan.do so: ven transerediclos por la 

actuación de '\ .. m.a autoridad, fac1J.1.tad ::;u titular para acudir 

ante el órgano Jurisdiccional 

<46> Arli c1;-1lo 73, Ibidll>m, 

147> ApendLC9 ol Semor.ori.o 

1917;198'5, 

Comun. 

Te9\9 Juri.sprudendol 

JudicLol 

1"6, 

demandando 

do 

pa.g. 

La 
319, 

que esa 

Fedoe-roci~n 
Mc.Ler\.O 



trr.r.nseT..,;:.sión c.;ose-. 

Procesalment.,:. la ·:z.pl icac ión esta causr::.z· de 

Ln-,procedenc ia da l uear al desec.hamie·r,;_o de la demanda en. 

aquellos casos en que, de 

aparezca que entre el 

)UridLCOS del 

lo mismo no los afecta. 

ó 

"declaraciones d.;. los 

"e lec toral; "(40> 

los di.uersos cri.t~rios j'.trisprudenc(aleS SO$t.enidos· por l(:t 

Suprema Corte de Justicia quo:? deternünen la dist;.n.ctón 

en t. re ''deri:chv!:> J¿.l homi:n:e" y " d~rec.hos del et. u.dada.no", 

se?íalando de una .-nan.era cate86rica que la v1..olaci6n de los 

der~chos políticos n.o da lufSar al juicio de arnpa.J.'O poJ.·qul$- · 

no se trata de ,earant1 as indi uiduales. <49> 

<40> Arll C\flO 73, Ib~d@m, 

·:i.l 

Comun. 

J•.1d~c~al 

120, 

d~ 

pag. 
la 

192, 

Fedor.-,1c~on 

M'l.\"="r~o 
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No obstan.te a lo an.te-rior. cabe destacar q-ue •1Aún. cuan.do se 

trate de hechos pol1 ticos, .si el aclo que se reclama puede 

en.tra~ar también. la Violación de earant!as individuales. 

hecho que no se puede _iUZ(far a priori. la demanda de o.m.paro 

relativa debe admLtirse y tramitarse, pa,ra establecer, en 

la sen.tencta defin.ttiva las proposiciones condu..;:en.tes~"10:0J 

(como lo es, uerbi~racia la privación. de los sueldos a que 

"'VIII.- Contra las resoluciones o 

"declaraciones del Con.ereso Fe-deral o de la.s Cámaras QU9 lo 

"constit1..1yen., de las Le(fislaturas de los Estados o de sus 

"respecti'vas Corn.ision.es o Diputaciones Permanetes. en 

"elección, suspensión. o remoción de funcionarios, en los 

"casos en. que lo...s Constituciones correspan.d!.en.tes les 

"confieran la facultad resoluer soberana o 

"discrecion.alm.E-nte-; '"1o:tJ 

El juicio de amparo com.o ya se ha man.Lfestado, sur¡ge como 

un procedim.ien.to judicial de competen.e ia federal. que 

1!50> Apendi.c:e c.L S•mancrio 
:ls>t.?;11>8!5, T••Le .Juri.eprudel"tc~a.L 

Comun. 
<!U) Arli culo 79, rbldem, 

Jud~cLal de 
12?, pag, 

la 
.ts>.t. 

FederacLon 
M'a.Lena 



-86-

earantiza la observancia y exacta aplicact6n de los 

preceptos const t tucionate::-. pcr lo q1..1.e lOetcamen.te es 

improcedente contra la.s .facultades que ta propia 

Constitución Federal c.01\ftere o r~serua a las Cál'T'.aras de 

Diputados y Senadores respecto de las declaraciones y 

resoluciones que en un j'u.icio poli t.ico tomer~.como por 

efemplo el fui e io po l! t. ico con.sae .. rado -E"n el ar ti iculo l 10 

de la Constitución Federal ya que lo ·::t.hi resuelto es 

i.natar;able. asi corno las r<:?soluciones ~J dec l.arac ion.iEos que 

tome la Cámara de Diputados si ha o no tuear a proceder 

contI'a los sert.iidores publ icos s~f"iala.do5 en el ar tlculo t 1 t 

de la Constituci.ón Federal. 

En loS mismos términos :e e5tablece la im.proced-:-n.cta del 

jt.ticio de- am.par<;¡ contr::z. de1;lara..:t.ones o resoLucton.es :;iue 

la.s Const t: t.uciones local€-s con.fiero::~ a sus ledtslat.uras. 

"IX. - Cc·ntra actos ·=onswnados de un modo 

"irreparable: ''l!:SZ> 

La J'.tri.spri..tde:-1·,c ia de la Suprema Corte h.a ;esue! to que las 

disposu:tones ~ee,2les que se refi.li>r~n a ac.!os consumados de 

c5Z> Arl1 c:ulo 7'3, Ibt.de-m. 
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un m.odo irrep..irabl.e, al1..1d&1'\ a aquél l.os en que 

/lsicam.ent.e imposible- vo 1.1Jer la.s cc·sas '2.l estado qua- leni .. ,r. 

antes de La 1..1iolación; <:ausal qi.J..,;. det.erm.i.n.a La final id.:i.d 

práctica d9l fl.il.cio de ampare· que. c,:>n.si.st.e en restLtuLr al 

qul:?jOSr.:;¡ ..;.n. el plen.o f!OCe de la 9arantia t1'\dtv~dual Vtolcz.da 

por lo que la acci6n de amparo que no puede lee;alm..;.nte 

estado anterior dt?b'!.? se-z~ sobreseido por carece1· de objer.o 

'''{.- Con.t.?'•:t acr.os: 

"proc":E-dim.t~nto un 

"administrativo s-a-ev.ido .:-1\ .formo. de, í'ttt'.i.:1~0. C1..Lún.,J.o por 

"virt1..1.d d.-i! cam.bt.:· de sit"l.l.a•:i6n fur!.dict:z en el. 1riL.s11,;;· d.ebr.'l"· 

"consi..:l&rar 56' co1'\s i_,r;;.o.das t rr&parabl..;;.m.,,;.1'\t.~ t-.:zs. í;l .. •la~ 1.cr~ .. .;.~ 

"reclamadas t?n ~~ procedi.tT~(t?n.to respect'ivo. por no' pcde.L 

"decidirs-2 -sor.. t':d prc:.,~·'J-dimi.:nto s1:n o./ectár la n1.J~1)..:t 

''3ituaciór~ i1..1ridtca. ''.!l3> 

Es en esta /ro.e..:. lón. don.dé- pi·ocesalm.en.t·Jo :;,;. delc-1. :1",t,·.o ~·;« 

improcede~·ic.ia ci..;.: j"l.l.tr,;1:0 de c.m¡:..-:..:·:> 6-r .. 1.::,;.·~t.id dii- i..1\ .,;.;v¡i/:; . ."· 

de- slt:uactón jv.ridi.ca., es deci.r dentrc. =-l..;;. i:: ,:; ..• btu.r~ci..:tr;~ón 

del pr•:>cedtm.it,;.n.l1 . .:i J udt e i.-::il . ., a.;irr,;, nt s l ~- ::.t t i. .. o ~·~.( .;.1 . ..;,. ·J t ·.li:~ 

<!:i3• Arli cuto 73. lbide-tn. 
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p:rocs-sales que sl blen. son. c..;inseci..téor..c(a unas de otras, cada 

l.l.na de el las adqu~Gr& qiuton.onúa -$'11.ti·e si pol' sus 

/ 1.indo.m.entos propLos. pcr ¿a,s pr'Uebu.:;;, por los efectos, por 

los derechos y obl L8'aciortes que ce.da l .. ma de t?1. las oi~iaina y 

sust:enl~. por lo que e .... ·t.stir!a un exceso de poder al 

conferir la poslbt L~dad al fuic:io constitucional de an'Ular 

sltuacion.c:.:i.s juridLCQ$ qu~"' SO'> perjectam.en.te válidas 

conforme- a dt?r~cho por sl inisn..a.s. 

"XI. - Con!.ra -:J.CtOS 

"e;.·presa..m.en.t.e o por •1anL/estt.Iciones de 

''erttraf"íen. .:se con.sent tmtent,.:>: •• 1='4) 

consentidos 

volt.mtad que 

Un. -::.:clo de autoridad se entiende consentldo expresum.ente 

cuar.do s-=:· ha rru:in(festado, por. parte d~l aisrauiado )Jna 

adhesión bi~n ser::. verbal, ¡x>r ét'scrito o traducido en sien.os 

inequ1 vocos. r.::sp-:< to a l·.::ts m.an.i./estacto11es de uol ·...!n.tad qi..:...:

i:nt rar-1en el conse:--'tt t ·rc.t"""'l.to d& re/er~n-:. ir:.i.. Sr: ~·1!:/i-ere a ·>..4 

rer:t:lización de hech.:..s, por perle del aerouiado, qu& 

indiquen princip·:t.1.•11..6'nte su disposición de ctur>.plir las 

exi~genct.as del acto o ~r;.$ mandat•..'.JS de:- la ley qu.: se 

rec lomar:.. deb<> ser 
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voluntaria, prodtJ.c t~ d'5-l l t.brt? art.i trio del •:Z.8r.a-;;iado. 

ext?nta de 

cvn.trario 

"que n.o se 

"términos 

.. 2t8 ... "<o;;5> 

se presumen., para €-f~c tos de ~s ta causal de l.11tproceder1.c lo: 

coll\ó con.sen.ti.dos tácttafi'l.9n.te los actos que n.o hubt.eren. sCdo 

re::lamadc_;s dentro de los pLLtz..;.s de 15 dias. como . -?(j~a 

6en~.,raL: :f.e 30 dias paro. reclamar l.1.r1a Ley c.nitoapi.L~c:tlva, 

e$ d&c ir. tc.s C'.:t5 1;is "°'n. ql.....t? a partir d.,; ,:a. ute-..;;.n.c ta.· de urú::r. 

ley, esti.::. .sea rtf-.~i. .... 1rr.::d;iL¿. •=?:-<.. l-::-t '.Jla r..!e rJ.1;~¡;.-cu.-;,; d.;i- 90 di.1;1s 

c1..1ando s-: trute de i1<t1Ju~r:-.ir !ien.:¿.i· .. ;L·:i.~::; 1:.'.,;.{:.ni tt.vc.s, !.iudos 

y res0Luciort2:5 q1_:-? r:o--,nean. ¡::n al ju.l~io, si .;-L que.10.:i1) n.o 

fue cttú.do Lef5al1ri.e-n~I!? ¡;·:.ira que con.cu.r-riera C:L .:l ~J e-:- ;ao 

di as si ~ste se encontrase fuera de l1;z Repubt lea He:<t<:an.c. 0 

<5~> Arll c•.1lo 73, 1bi.dorro. 
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d.e treinta di as paro. i:n.puenar .::.:e tos qua> causerl per j1J.cios .;:: 

los dere..:hos indi1JiduaLes de -:-jidatar1..o~ y comuneros. Los 

términos para interponer la derr.arlda de amparo. corrE?rán a 

partir dal momento '.?n que el que.1oso tuuo con.ocim.ientt:- ·:!&l 

acto reclamado. conocimiento que deberá constar probado de 

modo directo y no inferirse a base de presunciones. <'56> 

A mayor abundamie-nto, cabe de5tacar que crt terios 

sostenido::; por el trtbwtal .:-n Pleno de la Suprerru:z.. Cor t~ d.e 

Justicia det.=iorminan qui;. "Cuan.do hubiere duda l·er;per:tc.., dtf' .=-i 

ha transcurrido o no e=-l plazo para la interposición .:fe;·l 

a;nparo deb¿. admitirse y tram.ttarse l~ d@manda resp(-t<.~'.'.J,:-!'' 

157J ya que "Si no hay datos que es tablé'zcan un punto de 

partida para contar el término dentro del et.tal d'2bió 

reclamarse e-l actv no ¡:uede •:t/trr.ia.rse que- La <,._lell'.andt:: dt: 

en v!a de excepción ta pi~ocedé>nc.i':i. d.,;,.l JUtcl'.o de am~:irr:.•, 

aun cuando no st? hubiese t.rnpurgnadv un::i. ley (.1.\1.toi:J.pl i-:::at L ve 

•56> Ap~riJlc9 

1P17-19n~'i. t'erns 

t57> "'-p(.on .. :h..:o 

191;'-1915 •. T€!-5ia 

<59> Ap0r1d1,,.r,:"} 

al S<?rn,:i.noru:• 

J1.1r\:Lpr•..1.Jor.cto.l 

al S"tm-:ir•·:<:to 

Jurtsprud•t>r•Cl·:J.l 3P. 

~l S&mo.n•::r.rto 

do lo 

Pag. 7·& !>lo.te-no. C..:omun. 

Ju di.e, ·::il d9 l,o. 

1917-1975. TV3LS Junqprud~nctal 3A. 009. 73, Mal~ria Comi.:n. 

C-:..,.r•..1.,. 



den.tro de los 30 dias sie:uten!es a su \.•Leen.ci.a, si &sta ju.e 

im.puen.ada den.r.ro de tos 1'5 di as sieuien.tes a! primer acto 

de aplicación con !o que se da oportunidad a! quejoso por 

seF.!'.J.nda ocast6n para que pueda interponer e! juicio de 

amparo. Cabe destacar que para cÓnsi.dera.r una !ey como 

ailtoapl icar. iua deben. reunirse las sieuientes condiciones: 

aJ De:;;de q1.J.e- las dt.s.,:osictc,n.es de ley ~.,.n.tr..;on. en. uieor~ 

oblsuen al particular. cuya situación. juridica pre-ué, a 

hacE>r o dejar de hacer, y b> Q1..ie no sea n.ecesa.rio un acto 

posterior de autor~dad para que se dicha 

obl ieatorir;.dad. ms:>> 

Por otra parte el párrafo tercero de la /rac-::.i6n en comento 

s:ef'íala que n.o es n.er.:e$ar to .:1.¡jotar LV$ rec1..1rsos o 1ned(os de 

defer-..sa L.,:eales, q1J-:- ten8an por obJi;.to modificar, re\.Jocar o 

nu.ii./tcar et prim.er acto de aplicación. va que es vptativo 

para el interese.do hr.:.cei·i.o 1.1..:i:lt?r o impti:8"1"\ar directaml9n.te en. 

&t Jut.-::o de o.m.paro ta l<:?y mat.:i·i.a del :·~r;~o de aplt'.cact .. )n.: 

en &l caso do;. optar P':>r i:l inedi.o dt? de-¡ensa que conte1rtpla 

la ley que ori5tna e[ acto tn,pu&and.o. se-lo s1-_;. entenderá 

d.:ntro d.,,:;¡.l té1'min.o 1.-:~·.:d .:.:or·tado a pr.i.r~tJ" de lo. /.:-cha en 

Af~r"ldl.C<tl' nl s .... rnon."lrto Jv.Ji.c1.ol d• F~derar.::i.on 

191?-u.;:.u~. r~sl.s Jurt"-¡;-n .• dt'!'t\Cl.C.t O·l. pog. 136. Prtrn..:>ra P·:irle. 
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que se haya notificado la r-:.-soluciór.. rec·:.'llda al recurso o 

medto de dejeri.sa, aún cuan.r¿o para íundarlo se hayan aducido 

exc l'Usivame,,te mot t uos d~ i letJal idad; lo anterior cbede.-::.;i. 

por un lado al principio de definitividad que impone al 

que.foso la obl teac ión de a1!ffotar los medios de defensa antes 

de intentar la acción de ampo.ro, y por el otro a que 

lóeicamente no se puede considc-rar como consentida 1.a lé-:.J 

al optar por el recurso, en uirtud de qu& éste no puede 

analizar la conslitt.icionalidad del acto impué'nado. 

Cuando se aeotaren los recursos o 1n.edios de defensa le8al 

que contemple la ley que riee el acto impuenado y 

procediese el amparo directo por impuenarse la sentencia 

defin.i t iva, laudo o resolución que hubi~ere puesto /tn al 

fuicto por esttmarsé- inconstit1..1cional le. ley, e-l tratado 

internacional o &l re3lcun.en.to aplicado, .. ellO será materia 

.. úntcamen.te- del capl tulo de conct:?-ptos de Vtolact.on de la 

"demanda, sin serialar como acto r-e-cla.m.ado la ley, el 

"tratado o el re§'lam.ento, y La calificación de éste por el 

"tribunal de ampo.ro se hará en la pa.rte con.siderativa de la 

"sentenc t.a. fdO> 

CóOl Arl. 166 L.ey deo .\mporo. 



"XI l I. - Contret -1.as ri!i<So_lu:c ione-S 

"judi.ciales o d!E' trib1.i_n·.1:l:~~ .":~1!r~.~11.i.Stiat:\Uos ·.·o del.. ·.trabajo 

"respec~o d& las cual~s-conc~-d~'.--;tií~:~ .. \~~-·:'.~~i~i-~ri~·:~r-~2-~rso ·:o 

::::º ::~:1::º~;;::it:~rr~!!iJ~1JWi;~;0 ::: 
"cuando la parte aeraui~~ª'---~.t"o:,~·-~i-~-~\::.~u9;i·~~~-~ --¡-~".;:.~}:i.0- yalei 

"oportunamente. saLuo io·. qu..§- ya -7;:.a¿C.-1..b-;:;,~;;f(- 2d~ci· ·ur'd.C-1.tLO 

"107 Constitucional dispone" para Los 

extraPíos. º<do 

56' finca esta causal de improcqd-=-r-~e:ia. en los co.,;os 

cor\cretos en que no se interpusieron los recursos o medios 

de defensa que- la le~1 dt:?l acto prevé; -::; decir para que el 

Juic LO de Amparo proceda es nec9sar Le. qui: pri.1r..er? Se hal tan. 

Ley que ri.§e 1-a 1na.:.eria del acto .a>n cu-:stl6n. atento a lo 

articulo 107 /ro.r.;cLcn. lll Consl~t-ucior .. r:il; n.o obstartt~ lo 

antel'LOr, cuando e11. el )uicLo de e·2r 1:..n.ti.as se •2l=-ea 

susbtancialmente la violación directa d~ ~~a earant1a 

con..stitucLonal y n.o La .n.era vi..;.lactór .• ::e la~ 

secundart•.:ZS qu& afee t,:.n solo mediancun.en.te l..;i earanti a de 

ld1> Arl. 73, Ibi.dem. 
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le~r:¡lido.d artíct1los ¡ .¡ 16 

Cc.nstitucv;.n.al~$. ei a.f6-:t.CJ.dc. pu~d.e 
1
opt.ar ¡_-.or ocurrtr 

dii-e-ctarro.t?nte ·=-tl j1.J.ici . ..:. 'de amparo para b1..1.scar e-l rE-rriedio 

le15r:i.l a la. situac1>:.•rL que l.;¡i. aject-::i. pu.es .es este juicio el 

d"'st tn•.l·:lo es:-pecifica y dir'S'ctamente a ta pr_otección de las 

efaJ~an.t!CS ,,;i;,nstLtUCLOti.t;tlc?S, lQ.$ 

defendidas con ple-r .. a -::-/icacta. en r-:•;1..1rsos o medí.os· de 

defensa ante? tz· ibun(.iles o autoridades adm.inistra~ ivas. 

"XI~'. - Cuando se esté tra1n.itanJo ante-

"los tribunales ordinarios al6'ún recurso o defensa le~al 

"propuesta poi~ el quejoso, CfVG.> pueda U.~-ner por e/-::t<"J 

''11lódi/icar. revocar o n.1.1.li/icar el act.0 reclwnadc1; ''1r:>2> 

No basta -:;u.1.e se- aeoten los recltl"sos r_., medtos de- d.€:-/~nsa 

ante los tribunales previamente establecidos, ya c;n."e es 

Juicio de .4rnpai-o es imprcc&dt?n!-:; f1'!}3.s stn emhr.:.rec,, no puedtE-

antes de pronunciarse la s&n.tenc ia del J'..J.ic io. 

hS2> Arl. ?3, IbldE-tn. 
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constitucional, preseru..;, como prue-b.:i. u.na cvpia certificada. 

que demuestra que se dest3tLO del r~curso de apelación 

interpuesto contra el auto de formal prisión dtctado en su 

contra y que se le tuuo por desistido. ya que en este caso 

Cu otro sim.i lar) es ir,cuest ionable que en el m.om.en.to de 

fallar. ya no e:-:istia el recurso pendtente, debiéndo 

interpretarse es ter frac.; iótt c=-n. fortrct:J. amplia y sobre todo en 

beneficio de l•..1 parte quejosa cuando se trate de asuntos en 

materia penal. 

">..1'. - Contra actos de autoridades 

"distintas de los tribunales judiciales adm.inistratiuos o 

"'del trabajo, que deban $er revisados de oficio, conforme a 

"las l&yes que los ri}an, o proceda contra ellos algún 

"recurso, )Uicio o medio dtE- de-fen.sa l&ec.l por virtud del 

"cual puedan ser modificados, revocados, o n.ulificados, 

"siempre que con.forme a las m.tsmas Le-yes se supendan los 

"ef<?c tvs de dichos actos m.&dLan.te la in.terpostc L6n del 

"recurso o medio de détfen.sa [¿.~a.l que hae;a valer el 

ºa6rauiado, sin exi(jir mayorG-s requisitos que los que l.a 

"pr'9sente ley <:C:.nsttJna pr:zra conceder ta suspensión 

''d-?/int r t.va, indé'pen.dientem.ente de qui? .<?l acto "!?n si m.ism.o 

"cons Ldt-rad.o sea o no stJr:ept tble de ser susp.;.ndido de 

"at:uerdo con. esta tey. 
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"No existe obLie-:actt..~n de aeota.r tales recursos o medios de 

"defensa, si acto rec 1a.m<¡ldO i.:arece de 

fun.damentací6n. "<c;:u 

Esta ca·.sal comprende los su.pue-stos en que los actos de 

autoridades queden sujetos a revisí.6n., o bien.. que las 

leyes qtie los rijari. con.templen los medtc,s le:-¡;S.::des da. 

defensa que puedan subsanar las de.fíe ienc ias o uic tos del 

acto de ai..ttoridad, pe-1·0 no óasta q'.1.e se contemple un. 

recurso o medio de de/en.sa, ya que es n.s-cesario que t?Se 

recurso con.temple la suspenstón de los ~fectos que el acto 

impugnado la procedencia del juicio 

constítucion.al quedará su.1eta al núm6ro de requtsltos que 

exija para su procedenc (a la ley que r tp~ el recurso 

tnterpuesto, ya qu~ sí los e:-:LjLd.os al 

prom.ouente son m.a.yores q 1J.e los que la ley de amparo 

es t..iblece pa.rr:i concJ?der la sus0.:n.si6r. defínt t iva, la 

improcedencia desaparece 

Est.a fracción. establece la re~la rJeneral de que el juicio 

de 8arant1as es t.mprocedente- y debe ser sobreseido cuando 

la pa.rtf? q'Uejosa no hace valer. preuiam.ente a la promoct.6n 

de dicho Ju.teta lvs rt~i::ursc:1 s ordtn.artos qu& t·stabl¿.ce l,i 

(CS3> Arl. 73, Ibldorn, 



l.ey del acto, pues entre los prlncipios fundamental.es en. 

que se susten.ta el. juicio constitucional se haya el de 

defin.itíuidad, seeún. ~l. i; 1 .... al, este Juicio, que es un. rr. . .edio 

extraordinario de defensa sólo será proceden.te salvo los 

casos de excepción que l.a misma Constitución. y l.a Ley de 

Amparo preci.san., cuar~do se hayan a15otado previamente los 

recursos que l.a Ley del. acto hez.ya in.stitu1do preciscun.ente 

para La impuenaci6n de ésta; más sin embareo. !a 

aplicabilidad de l.a reeLa eeneral. de improcedencia está 

condicionada a l.a circunstuncLa d& que la l.ey que rija los 

actos rt...'3cl.amados instituya un réeimen. de si.tspen.st:.6n de Los 

efecto$ de los propios actos, que no exiJa mayores 

requisitos que los que l.a ~ey de Amparo señal.a para el 

otor15amiento de la susp19n!:>ton definitiva, asl pues, el. 

presupuesto necesario rx1.ra la o~ran<.:t.:i de- tal prel)encton. 

condicionante es obviam.e~te la procedencia de l.a suspensión 

de los efectos de l.os a~t..:.s ql.J.e s~ recto.man dentro del 

juicto constitucíon.al.. 

Otro aspecto en via de excepción se con.templa en el últi.m.o 

párrafo de la fraccion en. comen.to, pues l.a improcedencia 

desapare~e por el. sólo hecho de que el acto de autoridad n.o 

se enc1.tentre fundado y mot iuado, put:s precisamente esas 

carencias Cfal.ta absoluta de fundcunen.taci.61"t. y motivación) 

te imp~dirán al quejoso hacer valer el recur::;o idóneo para 
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at.acar dicho acto, pu.es el desconocifüLento de los m.oti 1Jos y 

fundamentos de estos no le-permLtirán impu~narlo mediante 

un recurso ordinario. 

"XVI. -Cuando hayan cesado los e/ec tos 

del acto rec.:larnado;"l<W> 

Se considera como improcedente el jufcio de amparo cuando 

no existe la posibilidad de que se cumpla la finalidad para 

lo que fue creado. es decir el Juicio de Amparo tiene como 

objeto jurídico e-l restitut:r en el uso y ssoce de las 

fiarantias vt:oladas al quejoso que Lmpetró el amparo y 

protección de la JustLcia Federal y que prácticamente se 

traduce en t>olver las cosas al estado que tenian antes del 

sureimiento d~l acto reclamado, si éste es de carácter 

neeativo y en la htp6tesis de que los efectos.de los actos 

reclamados han cesado. La .finalidad práctica del Juicio de

Amparo se extinJ$ue pues t?S criterio q.e la Suprema Corte 

que ..... El juicio de earantias debe tener siempre una 

finalidad práctica y no ser un medio para realizar una 

activLdad sLmplemente especulativa." 

l(S.4) Arl. 73, Ibldem. 
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Es asi que la ce~ación de los efectos deL acto reclamado 

trae aparejada la Lmprocedencia ,del juicio, que 

proce-salm.ente Ge traduce en. el ::i::ibreseirn.iento del mismo, 

siendo de trascen.dentaL LmportancLa determinat Sl en 

realidad los efectos del acto combatido han cesado en ~u 

totaltdad y no aparen.terrlent.e, pues la subsistencía de uno 

solo de ellós iir1.plica la proceder~cia. del juiclo. 

Sólo puede considerarse que ,\an cesado los efectos del acto 

rec"lamado cuando se revoque el propio acto por ta autc·r Ldad 

responsable o cuando constituya una situación fucldica que 

definitivamente destruya La causa generadora. del fuic~o de 

am.paro, de tal m..a.n.era que por e-sa nueva $ i t uac L 6n se 

restituya al quejoso en el goce de la tS"arantia violada. 

"XVII.- Cuando subsisttendo el acto 

"reclamado, no pueda surtir efecto lesal o material ate-uno 

"por haber deJado de existir el objeto o la mal•.?rict da-t 

"m.i smo; "tó?S> 

Esta hipOtests descanse en el supuesto de que el acto 

reclamado existe, pero hay una ímposib1:lidad le8al o 

C65> Ar L. 73, 
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m.a.teri,_;tl p·:i.ra qi..i.e sus efectos se traduzcan en acr.:;.: 

concreto-5, pue:. .-,o e:.:(ste. objeto o 1:-• .:!lt-rLa por .:.c..;.J..sas 

afenas al acto reclamad-.:> y por lart.to no hay bten furidtco 

que proteeer, (por -?Jemplo cuando en un Juició ordinario 

civil al momento de interponerse el amparo, la prÓrro(5a del 

contrato de arrendamiento ha prescrito>. 

"XVI 11 .. - En Los d..:-más casos en que la 

"trnprocede.-r,cl.a result6" de ate1.ma dispostci6n de la ley. 

"Las Ct..:!'llsales de irr~proce-d&nc ia en su 

"caso, deberan ser .&xamin.adas de oficio. "166) 

La reda.ce i6n de es ta causal de im.procedenc ia da pauta a 

diversas Lnterpretaciones como son la interpretación 

literal, que traeria como con.secuencia que cualquier 

or denam. i en to conterr.plara causas diversas 

improcedencia al tera.ndo el e.spiri tu. del juicio 

ccn..stLtuctonal al ser reducido su cwnpo de acci6n, dando 

pauta a una serie de abusos por· parte de la. 1.;i.utoridad; l.a 

otra interpretación se sustC"r~ta en 

;'urisprudenciales en el sentido de que no 

crt terios 

cualquier 

ordenamiento puede crear causales de improcedencia, sino 

solo los que constituyen la leeislactón propia del amparo o 

ICM:i'I Arl. 79. Il::-\.dom, 
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de .la Constitución Federal: como se corrobora con eL 

análisis de la sieP-Hente t&sLs jlu-Lsprudencial en e! 

sen.ti.do de que la fracc.t.ón en comento "Lr:stituye la 

l.mproc9d9ncia deL juicio de t;im.pa.ro en los demás casos de 

que- la ;"":.isrna resulte de alguna disposictón de la ley, no 

establece una causa completa de t.mprocedGncta, sino que 

sef'iala en forma .o;;e-nért:ca la que opera cu.ando resulte de la 

aplicación de uno o varios preceptos lelJaL&>s distintos da-l 

propio artict.1lo 73; e-n e5as condicion6'$ pal'a la aplicacLón. 

de la citada fracción, debe ~elaci.onársele con otro 

precepto leea.L q}Je determine la impro.:edenci.a 

del juicio. "16?) 

Es asi como esta /racctón da fundamento a diversas causas 

9~pt;>ciale~ d9 improc~d~ncia que de man&ra ~nunciativa y por 

su importancia se citan a contLnuaci6n las m.á.s relevantes: 

a) Los propietarios afectados con resoluct.ones dotatcrtas o 

T"G>Sl(lutortas dt5.· e>jidC15 o de aeuas "No t-E-ndrán. ~ú.n¿;u;\ 

derecho • ni recurso t&eaL ordinario. ni podran promover 

eL Juicio d,;;o Amparo <Art. 27 Con.»ti.tuci..;....,nal>". 

CO?) Semanari.o Judí.ei.,;o\ de lo. F'•darci;.:1.cn, S•f>Li.ma 

Vol 'f-d Rubro: .. Improcedonc\.a., cauaa.1 dé, prov\sl•.l 

frac:c\.on XVIII del arl~c:ulo 73 do L..a L..oy de Amparo, 

~poea., 

to 
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b) Por otro lado, lo~ art!culos 192 y t93 de la Ley de 

A1rtpa.ro y que a su ué-Z se fur1datrtenta1·1 fn el art!~ulo 9..: 

p~rafo séptini.0 de la Constttucton Federal. facuttan a la 

Suprema Corte de Justicia de la NactÓn y a los Trtbl.l.nates 

Cote8ia._·!os de Circuito, para establecer· casos especi:ales dtE> 

im..proceden.c ia a tra"L•es de resol uc tones que l le8u.a>n a 

cc:.nstituir fur·($prud-:ncLa y qué- a manera de efernplt.; se ctLa 

a con.t inuac i¡,n: "El amparo es imprc·cedento:- cuando '"' 
"endereza contra ac Los que no son stn.o una consecuenc ta de 

"otros que la ley reputa c.:oino consenttdo5"•CSOl 

e) Cuando en un. amparo indirecto el q1.1~joso i·eclama la 

uiolaciÓn de los derechos de propiedad sobre un bten raiz y 

éstos le son obfetados por el tercero p&r_1udicado. qui.en a 

su uez se ostenta como due~ó de los n-Hsm.os bti;;.n.es, las dos 

partes contendient-:?s .:stan cuestlon.andc1 la proptrE-dad y $U 

conflicto no puede s~r resurE-lto por el ;uez de amparo, stno 

que corresponde a uno del orderl coirlun del orden ,; t vt l por 

lo que suree esta cau$al de tfitprc-:eden.:. La. 

del juicio y a;..1n de oficio. por ser la base t•.1ndam.entat del 

procedim.ierlto. Si no se encuentra .11..ist ~ftccda prv1:~-::...;-

(ó8} al Semanario Judi.c.i.at clo ,la Fedoroc\cr, 

191.7-1PD'5. To9s\s Jur\gprudenc.al is>. pu.9. 30 Molona C~mun. 
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sobres&-er con fundamento en los artículos 4 y 73, .fracción 

XVIII de la Ley de Amparo. 
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Cff Sobreseimiento en el Juicio Oc ..tmparo. 

Hipo tesis !Hormatioa, Obietinos. -

El sobreseinuen.to es la resol. uc Lón. que die ta el juz6ador de 

ampa:o. ya sea durante la substanciación del juicio 

constitucional en forma de auto, o bien directamente en 

forma de sen.ten.eta. en. tilrtud. de hacerse realidad al15una e• 

alBUnas de las ri.Lpotesi.s pravi.sta.s =-n el articulo 7·J de la 

Ley de Amparo. tenLendo por t:fe-cto. el de poner fin al 

juicio, re$pecto de los actos reclamados en que- se decreté', 

sin hacer d<S>cl.aración o pronunc iamie-nto sobre ta 

constitucionalidad o inconslitucionalidad de los mismos. ya 

que impi.de al jU.Z6ador ade-ntrarse en t:l estudio y análisis 

de los conceptos de violación, dejando consecuentemente las 

cosas en el estado en que se s-ncontraban antes de la 

inperpcstcL6n de la dema.nda,169> quedando la autoridad 

responsable en actitud de obrar conforme a sus 

atribuciones. sin preJUZ8ar con. '!:?llo sobre la 

responsabilidad en que pudiera incurrir al ordenar o 

ejecutar los actos reclamados. 

<6P> Apendico al Somanario JudLci..al 

19t7;-1P85. Te!l\.S Junsprudtonclal 270 
Comun. 

d• 
pag. 

la Fede-racton 

270 Mat.eri.a. 
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9loluraff..•10 01trtbicu ~el Sobrcs('imicnto. -

La naturaleza ;u.ridica dé-l sobr..:-s.:-unt+ri.to se d-=-term1.ru.l en. 

base o.l e-s tadi.o proc:&saL en. ..:;iue o..par&z,;a probada la causa 

de sobrt!i-seirni.ento; -.:?l prtmer sup1J.e-sto comprende r:I. partir 

del auto que t i~r~e por adm.t t tda La demanda has ta ant-:s de 

la celebración d.: '·ª audt:enc(-:z con.sti.tuci.onai. en qtu:- .5u 

naturaleza corr,;.spon.derá a la di: un auto, es decf .. r ·aqu~.llc:i 

' ,·: 
"mero trámi.te. ni &sU1 destinada a resoiv~r sobre ~l fondo 

"del l i. t ieio en que se di.e ta". •?O) como suCede · en los 

casos en que se invoca una causct tncon.trot..•er t ibl e, 

i.ndudable y mantfies ta de sobreseimiento, cuya oper·anc te 1\0 

puede ser desvirtuada el"! forma aL5;.,.n.a; debit=-n.do ser 

mome.nto de ser advertida ?OI el ;uzeador o se~alada por 

altjuna de las par t¿.s. La s.;;.i-;;u.ndo. htpot¿.sl.s ope-ra ..:.uar.do -- el-

sobreseim.1.ento s..: decrt?ta ¿.n. let. audLenctCJ cortstitt.u;:.o-na·., 

en. que su.naturaleza jur-idica se tran~f·r;,rm.a. en ii::· qui;. t..:t 

doctrina y jurLsprudencia han optado e>n Llamar "S-=-ntenct1.:t 

de SobreseimiG>r~to•• de"t':..011,i.n.r ..... c ión que no ,-;otrtfXtr t t11tos p1:0r 

considerar q1.J.e no reúr~e las car..;i.cter15ltcas pr 1:>ptas de wwt 

se1\t.;-ncia, pw.:=·s st bt-?n. -i'S ,;te-rto que los r·?qltl5t t·;.=; 

t?OI D~ Pi.na, O'? P~no y-'lrO. Ra.fa-eol, de Dereeho, 

pa9. 1ii, Ed~lori.cl PorrU·:t. Mo:.-)(lCo 1905. 
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-:le forma son Los m.lsmos y que importa lQ: solución dé' un 

conflicto ;'urldico accesorto al principal consLsten.te en 

determinar. con 1..•ista .:i las probanzas aducidas. 

existencia de motivos suficientes de sobreseimiento, no 

ocurre lo mismo con los requisistos de fon.do, ya que dicha 

;;.-.nt,¡,;ioncia. º¡;;ui ~""'n.""'r1i:: 11 )\O .:>Ji: La.do, 

alcanza la cate;gorla de cosa fuzeadt.:i.. ademas que no 

resuelve- la controver5ia de fondo planteada en. el proceso, 

y carece dt::- efecucic.n altjuna. 

<tausas Oe Sobreseimiento. -

Las causas de sobreseimiento estan determinadas en el 

articulo 74 de la Ley de Amparo de la si~uiente manera.

Procede el sobresi:im.ien.to: 

'"1. -Cuando el 

expresamente de la demanda; "(71> 

aeraviado de5ista 

Respecto a esta causal es pt?rtinente hacer un breve 

análisis sobre la interposición de la demanda y su 

admisión; como recordaremos el d.;.recho subjetivo, que en el 

Q.11\(Xll'O re 1:ibe el nombre de inte2~és juridico y que no es 

otra cosa que el derecho en. abstracto, que le6itima al 

<71> Arl. 74 d• lo Ley deo Ampo.ro. 
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q1J.e)·:•s1;, rxi.ra p..;:-~i r 1:tl Or 1~,;:nc. .tu:rLsdiccional el amparo y 

prot-:-c1;tÓn de la .Justtcta de la IJrd.on, 1ontra los actos do: 

•::t1.ttOTtdc:d que C•:'.>nstd-i:-l"Cl. 1.11:olatorioS _de earantias; derecho 

que se m.a.nL/fe-sta obfei-{uarn~Yú-e:.-~d~~ri.t~_--- ta interpostciÓn 

de la cI~nu::i.nda, requ1~si to si:T,ec q-ua_·,:-- nó'1y· de proce-dencta 

.Juicio dé- Amparo""" base al pz..--¿i-tc(¡}io' de Iniciativa 

de 

o 

lnst<:..r,.;ta de ,:~:..rt¿. atffra:i-•tCJ.da. constst€-nte ~n que sote. 

aquel las perscn.:is que res tertt.a:n un per fui e io en. su esfera 

juridica de derechos, derechos se encuentran 

teei t irnan al aerauiado a interponer el juicio de am.p.::zro; y 

en base a que el de-r-9cho su.bJ~li'-'º att.o.?ndé- a !os intereses 

del quejoso, un.a vez adm.t t id·:z. La. demanda, se le con.ftere a 

este la facultad reconoctda l-:-eralm.en.te de poder ren.11nciar 

por propia l;otti.n.tad a la prosec.ucton da-l J!.J.t.:io y por ende 

a la exi8encia de sus der~.1-chos; el desisttm.ientc. es un acco 

procesal personali sirr:o que l it:-ne por e/etc Lo la renuncia. 

por parle de q1.1t..;>n lo ha.ce. a los derechos que le /uer&n 

concedi.dos por los ordenam.t6n.tos le>;S'ales, r'="nunc ia que es 

licita en tanto qi..t-.:- no leslona tn.l€-r&s-.:-s d!Z' terceras 

personas; y para qti.e surta sus efect..:·s le.gales de?b.,;;. s~r 

manifestado ¿.xpresam.en.te y rati.ftcado ant-:- la presencta 

judicial o ante cualqut.;.r funcior\ario tnuest1.r:!o p~;,r /é 

pública. previa iden.tiftcer.ct6n. del prornot;ente, y en caso de 

ser formulado por et apoderado o representante del que;oso, 
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este requerira de cláusul•.::. especit,;tl que lo autor ice~ 172) 

e-l representantE> comi:in que. carece de autorizac ion es pee La:l 

para desistir "no puede h.a-:erlo a nombre de su 

representación. (por -:xi8irlo a.si el articulo 14 de la Ley 

de Amparo) y sólo puede hacer lo a nombre propi.o ... <73> Otro 

caso especifico es el de{ albacea qu~ tampoco puede 

d.e:;;ist Lrse del a.mpa.ro sLn consen.t im.t:ento e.xpr...:so de los 

herederos de la sucesión. <74> 

"I I. - Cuando el aeraulado TT~ue1~a durant& 

"el _iuic(o, si la earantia recla.mada s~lo afecta a su 

"persona; "<7::>> 

esta /ra.cciÓn alude a los casos en que -:l aera1.>iet.do fallece 

durante la substanclaci~n de un. juicio de- amparo, en el que 

se uent i la un asunto de- .:arác ter estr le tcun.ente personal; es 

decir que los actos reclamados, as1 cDmo los conceptos de 

violación se en.der~c.:-n t:o.xc l t.is i vcun.~n te e 1a 

l72> Arl \. C';'lo 14 pr.irle f\.no.l. Lo>y de ampo.ro. 

C73l ApendLc.,. ol Semonar\.o .ludtc:\.al d~ la Federo.c\.On. 

1917-u>o:s. 
pag. ·'17. 

O-: Lavo. Parle, Jurisprud&nci.ol 

ol J•..tdt:L.:al lo 

1P17-1PO~. C• ... 1<..trlo Parl.e, Te9\.9 Junspr· .. d~...,ctol 29, pag. 73. 
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dem.ostracion. y reparación de los perJuclos éausados en la. 

persona qu~ impetra: la ptocección. de la Justlc(a Federal.. 

por lo que al fatl~c~r el unico interesado la 

prosecución de-l juicio constituclonc:il. q1.J.eda 5ln materia el 

mtsrTLO, al perd~r su finalidad prOcttca, por lo que es 

procedente decretar el sobreseimiento. 

No opera el sobres~imiento en el precepto citado, cuando 

tos actos reclamados afectaren derechos de e: a.rae ter 

pa.trtinonlet:l, t?dl As1 verbieracia cuando el a.!fraui.ado muera 

durante la tram.i tac ion del Jt.U:c io y los actos reclamados 

afee ta.r-en los intereses patrimoniales de-l qtJ.ejoso, el 

representante continuar~ en el dese~pe~o de su cometido. 

'!?ntre tanto intertiiene la sucesión. en el Juicio de 

Amparo. <?7> 

"ll l. - Cuan.do el jU.(C LO 

apareciere o sobeulnles& aleuna de las causas d& 

'nprocedencia." a que se refiere el articulo 73 de ta Ley de 

Amparo; <78) 

17(1> ArL\.c1,,.1\o t!S d• lo. L.•y de Amparo, 

t??> Sem~ona.rto JudiC.\.ol de le. F&der<:leion. Fuaonl& Segunda 

Sa\.a, SophmCl i:poco. t09-100, pcg. ?J. Rt.1\:Pro:··FALLECIM:S:ENTO 

DEL AOR.AYIADO CONO CAUSAL DE lWPROC.EDENCIA. NO OPERA EN 

CASO DE Llí:SJON A DERECHOS PATRIMONIALES.·· 

(78) Arl. ?4, Ibtdern. 
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adm.i t Lda la demr.1.nda, el 1uzi:gador d.e am.~ro se percate de 

que existe un mot iuo m·~n1./Lt0-sto e Lndudable de 

llnprocedenci.a. La ctrcunstancta d.:;:. qtu? haya. stdo admi. t Lda. y 

tramitada la demanda de amparo, no irrtpide que se puecla 

dictar ~l sobr~s~imi~nto, tan pronto como apar&2ca o $~ 

note ald'Un mot ( uo de- trnproc¿.denc ia, <791 aun cuando di.cha 

causa fu.ese tnaduert ida r:il moTTi.ento de admt t ir la dema'·tda, y 

no obstante que- el cara..:te-r de orden ?".tblti.:o de las 

causales de improcedencia impone al ;uzeador la oblteacion 

de analizar antes de dictar el auto adnusorto la extstencta 

de estas. 

El sobreseimtento se decreta tan lue80 como aparezca al8una 

causa de .improcedencia, circunstt~ncta debe 

interpretarse en el se-nt ido de que el juzeador se de cuenta 

de ese motivo, durar'l.te la tram.itacton del ;uicio y no 

exclusivamente en >.?l sentido d>.? que sur.fa después de qve 

el mismo se ha entablado. 

En lo que respecta al incidente de- suspensión, cw.:.m.do se 

decreta .r:?l sobreseimiento en el principal de;ará de 5urtir 

sus efectos, es decir quedar::Z.n. las cosas en el estado qu<:? 

t79> JurLsprud9ncLa, Fuonl& CLV\.t, po.9. 17~4. Tomo XIV, 

Qulnla Epcco.. 
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tE-n.ian. ante-s de que se dictara el auto s1.J.spensit.10. 

En sentido estricto el scbre:elm.(~rd.o por la super1.1én.len.cia 

de causas de im.proceden.cla s6l.;. tl-:ne- luefar cuando s~ trata 

de CQU.SG.t; que sureen durate la SUbstcmciación del )lliC(O, 

uerbieracia, cuando hay'2n. ..:esado los -:-lectos dG:tl acto 

re-clamado, o cuL.:n.do subslstt=-ndo el acto reclairtado, no 

pueda surtir efecto le~al o material aleuno, por haber 

dejado de extstir el objeto o lo. rrtaterta d&l m.tsmo, y que 

se encuentran contempla.das en. la$ fraccione-$ XVI v XVII 

respectivamente del articulo 73, de la l-:-y que rtee l•.:t 

materia; pues como se coli~e del análtsts realLzado ~n. lo 

que respecta a las demas causales de improc~dencia, por su 

naturaleza misma, son circunstancias que- pree:ásten a la 

promoción. de la acci~n. de am.parcJ. <eco 

ºIV. - Cuan.do J¿. las constan.etas de 1.lutos 

apa.re-:iere clarCtrte-nte derr1ost1·acio que n.o -:xtste el ac~o 

reclamdo, o cuan.tlo no se proba¡"'e su ext.sten•;ta €'n la 

audiencia constitucio1"tal .. "<01> 

El Juicio de Amparo comt') m.sdio juridico de defensa y 

salvatjuarda de lr.1 Con.stitucian., per:-ieuF.- como c•bJ-:>lLl·i:· 

190> Bcrgoo Ignacio Dr. OD CIT, pog. ~OO. 

10U Arl. 74, I"b~d.iom. 



-112-

prr.:.cttco la re-stLtució1\ a los :roberr:.t:i.dos en el uso y !$OCe 

de las aarant1as in.dlt.1 Lduales VLola.das, y como efecto 

in.ITll?diato el restabiecim.ie-nto de las cosas al estado .?1\ que 

se encontraban antes de la transeresi6n a tales earantias; 

por lo que si el o los quefosos no demuestran la existencia 

de dichas violaciones debe sobrese-:rse t-n el ju.i.c io 

respectivo sin perfuicLo de las sanciones que procedan y 

que est~n estLpuladas en el ar!1culo 21t, /racci~n l de la 

Ley de Amparo. 

Si los informes justificados que rinden las autor Ldade-s 

responsables, nteean la eXi$lencia del acto q~e se reclama. 

ello no es motivo suficiente para sobreseer con base en 

esta causal, ya que se priuaria al quejoso, del der9cho de 

probar, en la audiencia del Jutcio. la f..-:.xisten.cia. de los 

hechos neeados por la a.t.ttor idad. 

El seeun.do parra.fo de la f1 .,;i.i.;c.: iÓn en c.:0mento establece qu~ 

cu.ando hayan ocurrido causas notorias de sobre.;;eimiento ta 

parte quejosa y la autoridad responsable están obltead.as a 

manifestar-to asi, y si no cumplerl esa oblieaciÓn. se les 

lmpandr~ una m~tta de diez a ciento ochenta dias de salario 

minuno uLeente en el DLstrl to Fvderal, las 

cirt.:unstancia.s del caso, ~Lmismo cuando cesen los efectos 

del acto reclamado. 
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Cabe destacar .:¡1.Le el sobreseimiento en el Ju.tcio de Amparo 

no deja al que Jóso a merc.:d de la a.utor i.daJ., pues la 

circunstancia de que se s~bresea e-n el juicio por no 

haberse acreditado la existencia de los actos reclamados. 

en nada im.pide qut:! en el 11'l.Dm.ento de realizarse dicho5 actos 

o bien otros distintos, en perJuicio de la parte que;osa, 

esta se encuentra en aptitud de iniciar un nue'l!o jutcio de 

earantias. 

··V. - En los am.par-os dtre-c tos y eJ·~ los 

"indire-ctos que se encuentré'n. en tré'imt te <.1r4te tos fue:;.ces de 

"Dt:strito, cuando el acto reclamado sea del orden clv1.l o 

"adm.lnistratiuo, si cualq1..1.t:e-ra que sea el. é-Stado del 

"jui.cio, no se ha efectuado ntn~ún acto procesal duran ;e el 

"término de tresci<S>ntos dias. 1.ncluyendo los inh.Ó:biles, nt 

"el quejoso ha promovido en. -:?Se m.t.:5m.o l.apso ... ";¡021 

l..os efe-:. r.vs qt..i..: es.ta causal dett:-rm.ina. son los de pcneor / t.n 

al. J1.1.icio de Amparo, int&rpu.;.sto Los 

reclamados emanados de las materia civil. adm.in.!.StrattlJa o 

laboral. <::uando -:L quejoso 1:5.-5 el patrón, s1 (.ran.scurr1..dt:;. -?l 

t~r11üno de trt?GCien.tos di as, t.nc luidos los inhÓ.bt. lo:?s. et 

quejoso no ha m..an.ifestc.do por escritc1 -au voluncad de 

t02) ArL. 74, Ibiderri. 
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prose8ui.r con la substanciación. del juicio o bien Cpor u!a 

de excepción_) sin que se ·haya dictado aldÚn acuerdo o 

resolución por pa.rte del JUez del conocimiento; pudiendo 

acaecer la tnactiuidad procesal a partir del momento en que 

se not i./ica. al quejoso el auto que adm.i te la demanda, o 

procesal an.terior a la 

celebraci~n de la audiencia constitucional; com.put::.Z.ndose 

los trescientos d!as. a partir del d1a sieuiente a la 

Última promoci~n o bien al dia sieuiente al en que surta 

sus efectos el acuerdo reca.!do, dicho t~rmino se 

interrwnptra automaticamente por la presentación de al8una 

promoción por parte d.:-l que.1oso, o por ale{ir~ acto procesal 

dentro del juicio constitucional. no obstan.te que tal acto 

no prol.•enea de la instancia del quejoso. uerbi8racta como 

sucede en los casos de cambio de competencia; a mayor 

abundamiento cabe destacar que no todo proveido del 

jllZfiador, ni toda prom.oci.;n del quefoso son. aptos para 

interrumpir el t~rmino necesario para que opere 

sobreseimiento por i.n.actividad o la caducidad de la 

instancia. ya que es necesarto que una y otra se vinculen 

con el procedimiento y contribuyan a su impulso, como por 

ejemplo el '9Scri.to de solicitud expedi.ciÓn de 

determinadas copias o constancias de autos, y el acuerdo 



7ue la a1-1.toriza y manda -!?Apedir, 1oa1 no interrumpe di.cho 

~érnüno porqt1.i:- no importa ).J.n tmpt1.lso al ,procedi.mtento, a.si 

·:om.o las ¡jfE-st ior~es verbales qt1.G se real i.cen ante los 

}tlZFJCJ.dores no pu€:-den. tene-r ese- carac ter porque no dejan 

huella en et expediente. 

En los amparos <>n ret.11.Si.on, la 

"in.actividad procesal o la falta de prom.oci.on. del 

"r9currente durante el término in.di cado, producir~ la 

"caducidad de ta instan.ci.12. 

"En. ese caso, el tribunal revisor declarará que ha que-dado 

"firme la: sen.tenc ta recurr- ida ... "<84> 

Es pertinente hacer la dist in.ci.On. entre 

sobresei.mien.to por in.oc t ivi.dad proc-:sal dentro de la 

pri.m.era in.stcmcia del procedimiento y caductda.d de la 

instancia, ya qua ambas presentan. caract~r13ltcús propias y 

con.secuencias dif~r~n.tes. 

El sobreseimiento por in.act iuida.d procesal, se fi.J.st ifica, 

bien. como un.a pre;sunc:i.ón l9eal, sin. prueba e-n col"'l.trario d-:,. 

183> Ap~ndice o.L Semo.no.no Judi.cLo.l .d~ F'oderacion 

is;i.1?-190!5. Tesis JurLsprudono::ial 27?, pag. y 4?d. 

Materla Comun. 
184) Arl, ?~. F'raccL,;,n V. p~rro.fo se-9unc!o, Ibí.dt>rn 
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que los tn.ter>.?sados se d.:-sisten del f1...1icto constitucton.al. 

o como una medida de in.ter~s público que t ien.e por objeto 

expeditar la justicia suprimiendo situacton.es que la 

enervan. o paralizan. Tratándose de la caducidad de la 

ins~an.cia. la necesidad de promo\Jer es "Un.a condición. para 

dGcir, la. 

r:t:tduc idad supon.e un hecho pos L ti uo que debe re-al izarse 

dentro de un cierto tiempo. para que no se pierda el 

derecho de obten.e-r una dec larac iÓn. jurisdiccional 

ejecutoria; se ent ien.de que la ley libera al jl12(!ador de 

dictar sen.ten.eta y que las actuaciones pierden. su eficacia 

procesal? saluo en. al8un.as excepciones. Por estas razones 

debe concluirse que la carda de promover para evitar la 

caducidad recae ~n. el. quejoso duran.te la primera instancia 

del jutcio constttucion.aL; y que la misma car6a recae. 

durante la revisión, en La parte o partes que hcyan. 

promovido dicho recurso. 

Respecto a la caducidad de la instancia procede declararla 

cuando se está. en. presencia de un juicio de earan.tias en el 

que se reclaman. actos qu& proven.ean de autortdades civiles. 

admtnistrativas o laborales cuando el patrón interué-n.-!Sa 

cam.o quejoso. si ha transcurrido el térm.1.n.o de trescientos 

dias , sin que hayan promovido la parte o partes que 

interpusieron el recurso de revisión y sin que se haya 
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€-/ectuado nini?S"ú1·~ ai::to procesc.:t diJrant.: ese lapso, proc~de 

de-clarar, no el sobrese-t.m.terttc del Jutct.10 de Arrtparo sino la 

caduct:dad de ta t:nstancia de revisión, y dejar firme> ta 

sentencia recurrida por que a.si ha de ent¿nderse que lo 

establece la dt:sposicion en comento. 

En tos amparos en materia de 

"traba_fo operar·a et sobr&seimtento por inactt.vidad procesal 

''o la caducidad de la instancia en los lérm.t:nO$ ar,tes 

"seí"ialados, cualf.do el quejoso o recurre-ntt?, sed'un o?l c.:..1.-EO, 

"sc;.a et patrón ... " <B!:J) 

Sólo en los casos en que en materia laboral el promouente 

del Juicio de Amparo sea el patrón, la tna..: t ividad 

procesal, o la falta de pror.c.0ci.on producirá.n como resull...:t.do 

el sobres~imiento en el Jut.cio de Amparo, o bien ta 

caducidad de ta instancia st se hubl.ere promovido .o?l 

recurso de rev(sión; si15uiendo .o:;>l sist':?rrv:t pr..,;t-:c...:i.onista 

Juri idico mexi.cano, de conced-:r a.t trata)ador prerroe,at ivas 

tales como la suplencia de la queje. deficiente, la carea de 

ta prueba al pa.tr6n, e-te. cuyo t:-spiritu es mante)·ler el 

equilibrio entr& los desisuales; pero que trantándose del 

185> Articulo 7•, f"'rocc\.on V, p.;,rro.fo Terce-ro, Ibi.dern. 
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J1.1icio constituclonat 1:1.1ya .fi.n.alidad es la de i.mpont?r a tas 

..:tutortdades el exacto cu.rrtplimiento de lq Carta Naena, no 

tiene raz6r~ de ser, por ser jurídicamente (nequitatti•o al 

trae-r a.parefada una desieualdad 

partes 1 t:tieantes. 

procesal entre tas 

"Ce-lé-brada la audiencia coristit'Ucional o 

''li.stado el asunto para audiencia no el 

"sobreseimiento por inr.:.tctiui.dad procesal ni la caduli;i.dad. de 

"la instancta." \Ddl 

La razón de la no operancia del sobreseimt~nto del fuicio 

por inactividad procesal o caducidad de la instancta, se 

fundamenta por ~l estadio procesal del Juicio que se 

substancia ya que práctLcament~ esta term.tn.ado .;.n los qul!J 

respecta a la interuención de las partes, no stendo asi con 

re-specto a la actiui.dad del 6reano furtsdicct:onal, pues t?S 

importancia ya que procesalm.ente solo /al ta la r>E>sól 1_tc i6n 

que determine los efe-et.os dt: la senter~cia. 

<B@ Articulo 74. Fro.cc~on V, parro.ro Cuo.rlo, Ib1.dom. 



Las causas de improcede-ñ.cia. a.si como las causas de 

sobreseimiento. presentan tecnt:camente carac terl s t icas 

propias y objetCuos especificos, pero que prácticamente 

conuereen en un mismo objetivo, y que es el de aail(zar y 

propiciar una administración eficáz del derecho por via 

procesal. al el im.inar y desechar demandas y ;'t1.icios 

carentes de elementos indispensables para su prosecucion. 
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a:apilulo IV. 

Aspectos !procesales bel Sobreseimiento 

1. - CONPETENCIA, ORGANOS .JURISDICCIONALES. 

2. - RE:SOLUCION DE SOBRE:SE:lNIENTO. E:FE:CTOS. 

3.- ESTADIOS PROCE:SALES Y PROCEDIHIENTO. 

4. - RECURSO DE RE:VISION. SUBSTANCIACION Y CONSIDERACIONES 

GENE:RALES. 



-121-

<l"apitu!o lV. 

Aspectos ~rocesales óel Sobreseimiento. 

crompetencia. -

La comp-:tencia con respecto al ór¿ganc .iurtsdiccional de 

control cons ti tu.-: ior~al legitimado p<.J.I(J. decret.<..:r e1 

sobre;;•.?im.L'!?'nto, -=-strLba en. /ur~ct6n d 1.re•;ta di:? La i.n.st·:i.r-~cta 

en. que aparezca probadr:i la causa de scibrese(mien.to; es asi, 

que en. la prtmera Lttscanc.:La del procé'dLr,iiento que se 

substancia ante el Juez de DistrLto, y casos 

excepcionales en que opere la Jurisdicción concurrente el 

,supertor del tribunal qu~ haya cometido la uiolación de las 

earantias consaeradas en los articulas 16, en materia 

penal, 19 y 20, /raccior~es l. VIII y X, parra/os prLm.errJ y 

seeundo de. la Constitución Fede-ral.rn?> 

El otro supuesto de competencLa, opera en los casos en que 

el sobreseimiento se decrete -.?n see.unda in.stcmcLa ante el 

Tr i.bunal Coleeiado d.: Circuito que e¡c~i·za furisdicc ión 

sobre el Ju.zeador que lo hubiere decretado. ya que los 

aeravios es~rimidos por la parte a quien a/ect~ ~l auto o 

sentenc1:a de sobreseimiento constituyen un mero problema de 

le15alidad, por lo que si bi~1"1. es ct.er·to qu•.? la Suprt:-.·ri.0. 

m?> Articulo B? de la Ley do- Amparo. 
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Corte de Justlcta de la Nación conoce del recurso de 

revtsión, su co1rtpetc;.nc(a se l Lm.t ta a trq.tar los problemas 

sobre la const l t uc tonalidad o Lncons ti! uc ion.al idad de leyes 

Federales o lo1.:a.l&s, tratados in.tt?rnacion.ales, reelamen.tos 

expedidos por el Presidente de la República que pro1.1Ean en 

la esfera acb~inistrattva la observancia de La leyes 

expedidas por eL Congreso de la Untón <89 lracclón. de la 

Constitución Federal), y re&lamentos de leyes locales 

expedidos por los e"'obernadores d& los Estados, o cuando en 

la sentencia se establezca la interpr~tacton directa de un 

precepto de la ConstitucLón, y subsista en el recurso ~l 

problema de const.ituclonalldad; ~ºº'cuando en la revtslón 

subsistan y concurran materias qtJe sean de la com,.c":?ter~cLa 

de La Suprema Corte de Justicia y de un Tribunal Coleeiado 

de Circui te. se- rem.i t trán lo: autos a la cor te, rfE-sol u ten.do 

el rcicurso e;'l:clusiua.mente en el aspecto que correspondu. 

su competencia y dejándo a sal uo la compr?tenc ta del 

TrLbunal Coleeiado E>n lo qu~ a él respecte resvl1.1~r. mi.:>1 

188> Art ~culo 04. Fraccion I. de ta Ley de arnporo 

IB~> Art i cuto P2, Ibidem. 
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<Pfectos oe la resoluci.;n oe sobreseimiento. 

La resoluci~n de sobres~imiento. cualquiera que sea su 

naturaleza juridi.ca (auto o "sentencia") tienen corno 

efectos j'uridicos inmediatos. el impedir al fuzeador 

adentrarse en el análisis y estudio de los conceptos de 

violaci.Ón dado que el sobreseimiento en el Juicio de 

Amparo, presenta como característica inmanente un no hacer, 

es decir no se hace declaración o pronunciam.iento al6uno 

sobre La constitucionalidad o inconstitucionalidad de Los 

actos rec Lam.ados par haber final izadc..") auto~t icamente La 

substanciación del jutct.o constitucional. quedando en 

consecuencia las cosas en el estado que euardaban antes de 

La inierposiciÓn del fuict:o de garantías. 

La resolución de sobreseimiento es declarativa puesto que 

se concreta a puntual izar en sentido literal !a 

no procedencia o imposibilidad de la prosecución del 

juicio. ca.r9ciendo de ejecución aleuna y dejándo Las cosas 

en el estado que 61.lardaban antes de la promoción del 

juicio. 

Respecto del sobreseimiento por improcedencia, cuando este 

se decreta, deja de estar de por medio el interés pÚbl tco y 

solo entra en ju.eso el. interés privado de la parte 
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afee tada. ya que i.nterpues to eL recurso de reuisi¿;n eL 

estudio deL sobreseimtento debe hacerse Únicamente a ta Luz 

de los aerauios que se hadan ualer por ta parte 

recurrente. <PO> 

C!!stabios !procesales y !procebimiento. -

Como ya se ha uisto, el sobreseim.tento en c?l juicio de 

amparo obedece a fundamentos fehacientes que comprueben su 

procedencia, en los diversos estadios del procedimiento; 

por lo tanto es procedente decretar el sobreseimiento: 

a) Primera instancia.- A partir del auto 

que tiene par admitida La demanda de 6arantias. hasta 

antes de la celebración de la audiencia constitucional, en 

que como ya se difo, su naturaleza furidica corresponde a 

ta de un auto. 10>1> 

b) En la c~lebraciÓn de La audiancia 

constitucional hasta el 11t0m.ento en que se dicte sentencia 

de fondo; es ¡M'rtinente precisar que conforme a Lo 

dispuesto por el articulo 155, primer parra/o de La Ley de 

Amparo, la audien.cta cortstitucionat y la sentencia de 

1'10> Apundi.ce o.l 
1i:o1?-1095. Te9i.!I 
Juri.•prudenc1.o. 32, po.g. 
t9U Vi.d Infro. po.g, ~. 

Semanario Judi.ci.o.l de 

reLo.ci.ono.do. Tercer 
5cl. Mo.t.or~o Comun. 

la 
Lugar 

Federo.ci.on 

do Lo 
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.fondo constit1..1.ye-n l .. ma un.i.dad )urldi.ca, ya que impone al 

fuz13ador de amparo eL deber de dictaminctr y €-m.ttir su fallo 

in.IM-diata.m.en.te despu:e.s de conclutr los periodos de pn.1.e-bas 

y aleeatos, no obstante que en la pr~ctica forense, en 

raras ocas(ones se act;~a conforme a lo dispuesto por este 

articulo, siendo prac t tc-:.t continua en los juzeados de 

Distrito que el secretarto d~ por concluida la audiencia 

constitucional para pasar en fecha posterior a dictar la 

sentencia respectiva. 

Cabe destacar que el sobresiemtento es posterior a la 

incoacci~n del juicio por lo que jiJridicamente soto puede 

ser decretado un.a vez admitida la demanda de earant!as ya 

que las causas notorias y m.artifiestas de improcede-ncia que

son advertidas por el juz.,gador antes de dicha ad.mis ton dan 

l~aar al desechamtento de plano de la demanda. 

e> Séeunda instancia. - An.te el Tribunal 

Coleeiado de Circuito correspondi~nt~ resp<rcto d~ la~ 

sieuien.tes hi¡X,tesis.-

Por muerte del que;oso, st Los 

a~raulos hecf,os l.•aler en La reuLSl.Vl"t, solo afei:tar.-:n. 

derechos es trie tam.ente personales, ya que LÓeicamen.te el 

juicio con.stitucion.al se declara sin materia. 



Por advertir el Tribunal de alzada una 

=ausal de improcedencia, o· por la superveniencia de las 

mismas. 

Por la /al ta de promoc iÓn o la 

inactividad procesal, por et término de trescientos dias. 

Por confirmar et Tribunal Coleeiado de 

CircuL to "la sentencia" recurrida de sobresiem.iento. 

Aspectos !procesales bel Sobreseimiento. -

La competencia con respecto al orsano Jurisdiccional de 

control constitucional leaitima.do para decretar el 

sobreseimiento, estriba ~n /unción directa de la instancia 

en que aparezca probada la causa de sobreseimiento: es 

as1, que en la primera instancia del procedimiento que se 

substancia ante el Juez de Distrito, y en los casos en que 

opere la jurisdicción concurre-nte, el superior del Tribunal 

qu9 haya cometido la ~iolaci~n de earantias consaeradas en 

los art1culos 16, en materia penal, 19 y 20 fracciones 1, 

VII y X, párrafos primero y se(J1J.ndo de ta Constituci~n 

Federal Cart1ci..tlo 37 de la Ley de Amparo). 

Et otro supuesto de competencia, opera en los casos en que 
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e:l sobresel.71.iento se confima -::-n se-eunda instancia, ante el 

Tribunal Cole8tado de Circuí to, que- t:jerce jur tsdicci.on 

sobre· el ju:zeador que lo hubtere decretado, ya que los 

aeravios eserimidos por la parte a quten afecta la 

sentenc ta de sobrese:- lmi.ento en ta prúnera instancia, 

constituyen un problema de estricta leaalidad, por lo 

que si bien es cierto que la Supremo Coree de J~scicia 

puede conocer del recurso de reuisi~n. su competencia se 

limitar~ a resolver los problemas sobre ta 

constitucionalidad incon.sc i e uc iol"i.al idad de leyes 

/ed.:.:rales o locales, tratados internacionales, retjlctm.er1.los 

expedidos por el Presidente de la Rep~bltca que provean en 

la esfera administrativa a la observancia de las leyes 

expedidas por el Conereso de la Un.i~n. y re8lamentos de 

leyes locales expedidos por los tJObernad~res de los 

Estados, o cuando en la sentencia se establezca la 

interpretación directa de un precepco de ta 

Constit1JciÓn y subsista en t?l recurso .:l problerr . .::z de 

const i: tuc ional idad. 

Cuando ~n la reulst~n subststan y concurran materias que 

sean de la competencia de la Suprema Corte de justicia. y do 

un Tribunal Coleeiado de Clrculto, se r~mitir~n los autos a 

la corte, para que resuelva el recurso exclustva.mente en el 
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aspee to que corresponda a su competencia y dejando a salvo 

La jurisdicción del Tribunal CoLesiado de Circutto. en Lo 

que a eL compete resolver. 

Cabe d&stacar, que la Suprema Corte de Justicia· de La 

Naci~n. tJOZa de La postestad o poder '"de at.racci~nn. que 

consist9 ~n La facultad d9 conocer de un amparo indirecto 

9n revision, que por sus características especiales, 

considera que debe ser estudiado y resuelto por ella; 

bien sea procediendo al efecto de oficio o a petición 

fundada del correspondiente TribunaL CoLesiado de Circuito 

o del Procurador General de La RepÚb L (ca. <1>2> 

!j)rocebimie\110 a seguir cuanbo la Suprema <rorte be :justicia 
be la 9lacion eiercita la ('lacultab be Atracción. -

Cuando ta Suprema Corte de Justicia de la NaciÓn ejerza de 

oficio !a /acu! tad de atraccion, se lo comunicará por 

escrito al correspondiente TribunaL CoLepJiado de Circuí to, 

et cual en et término de t5 di as hÓbiLes remitirá tos autos 

oriainales a La Suprema Corte, y mandará notificar 

personalmente a las partes dicha remisión. 

CPZ> A.rl. 94 Frece. 111. L•Y de Amparo. 
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1:uan.do el Procurador Gene-ral de la Republ ica sol ic i. te a la 

H. Suprema Corte de Justicta de la Nactán que eJerctte la 

facultad de atracción por considerar que las circunstancias 

del asunto lo ameritan, presentara la per.Cct~n 

correspc·ndiente directamente a la Corte; la que com:unicara 

dicha petición al Tribunal Cole&iado que conozca del 

asunto; una v.;-2 rGocibLda la ~tlclÓn dfill procurador, la 

Corte si lo considera proceder4te, manda1~á pedir al Tribunal 

Cole&iado de Circuito los autos orteLnales dentro del 

término de quince dias hábiles; ur:.a t1ez rectbtdos dichos 

autos, la Suprema Corte de Justicia, dentro del termino de 

treinta dias hábiles resolver~ potestLva.m.ente si ejercita 

la /acul tad de atraccion. en cuyo c(1so lo pondrá en 

conocinuento del correspondiente Tribunal Cole>jiado; y 

proceder~ a dictar la resotuci~n correspondiente; en caso 

de resolv-:r, que el asunto no amerita el ejerctcio de la 

facultad de atraccion., nott/icar;_ su resolución al 

Procurador Gen~ral de la RepÚbl ica y r&nlt t Lrá los autos al 

Tribunal Coleeiado ds. Circui t.;.~ corrGspondtent.,;.. 

en los casos en que uri. Tribunal Colt-etado de Circtato, 

estime procedente soltcitar a la Superioridad que e1erctte 

su facultad de atraccion, e-xpresaré"z las razones en. que ..:•=

funde su pet. ic i~n y le re1;d t irá los autos orieinales; la 

Suprema Corte de Justicia dentro de los treinta dlas 



.. 
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siguientes a la recep~ton de los autos, resolver~ si 

ejerci..ta la facultad de. atraccion, en cuyo caso lo 

informará al Tribunal Coleaiado y procederá a dictar la 

resolución correspondiente; cuando decidiere no ejercitar 

dicha facultad procederá a notificar su dict~n y remitir~ 

los autos al Tribunal Col~eiado de Circuito. 

Una vez decidido por la Suprema Corte de Justicia de la 

Naci~n el ejercicio de la facultad de atracci~n. se avocara 

al conocimiento del asunto respectivo, se mandar~ a 

turnar el expediente dentro del t~rmino de diez d!as, al 

Hinistro relator que por turno corresponda et 

conocimiento del asunto, a efecto de que formule por 

escrito, dentro de los treinta dla.s sieuientes el proyecto 

de resoluci~n que deberá estar relatado en form.a de 

sentencia. debi~ndo proporcionar copias simples del 

proyecto a los Hin.istros intee:rantes del Pl.enO, quedándo 

los autos a su disposici~n. para su estudio en la 

Socrstaria. 

Cuando por la importancia del asunto o Lo volwninoso del 

~ expediente, el Hinistro relator estime que no sea bastante 

el plazo de tretnta d1as, para formular el proyecto 

respectLvo, pedir~ la ampliación de dicho t~rmino por 

t lempo que considere necesario. Form.ulado el proyecto de 
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3entencia, se listará el c:st..mto, seft'alando dia y hora pa_ra 

su discuciÓn,que se efectuar~ en seston p{iblica. para su 

resolución; que podrá ser aplazado pa.ra su m.e;or estudío 

por una sÓla uez. 

~n Los casos en que la Suprema Corte de Justicia de la 

NaciOn r~soLvLor9 qus La propuGsta d9l Tribunal Cole6Lad~ 

de Circuito o deL ProctJ.I'ador Genera! de ta RepÚbLica para 

que se at.ioque al conocimlento de U1*>. amparo indirs-cto, no 

reviste caracterlsticas especiales, resolverá que sea el 

correspondlente Tribunal Cole6iado de Circuito ~l que 

conozca del asunto y dicte la resolución que con.forme a 

derecho proceda. cs:>s> 

!Recurso be tR;eoisión Substanciación 
~enero leo 

y ~onsiberaciones 

mota :Jmportante . - Es pertinente aclarar 
que para alcanzar los objetivos que persigue el presente 
t·rabaJ9 de investigación, on lo que n?specla al ,recurso de 
revision tratado en este cap! t ulo, se concret.ar·a unicami:mte 
a plantear las. hipolesis de procedencia i._on respecto al 
sobreseim!Qnto en ol Juicio d4 Amparo ir11J.ir~clr:.. 

(1)3) Arl. 84 Fro.cc. III po.rrafo !l9gundo do la Loy do Arnparo. 
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" 
El recur·so de revLsion ~s uno de los m.e-dios juridicos de 

defensa prevtsto por l.a Ley_ de Amparo. que concede r.l la 

parte o partes. qut: interl1i1ueron en la prun.era instancta 

del procedimLento la posibilidad de impuenar la sentencia 

dictada en la prLm.era in.stancia del Juicio de Amparo, por 

considerar que adole~e de ~rrores, o 

deficie-n.ctas, qtt.e leston.an sus tntereses; por lo que 

impetran al TribunaL Coleeiado de Circuito, analice los 

aeravios hechos i.1aler y resuel ua conforme a derecho; es 

decir revoque. modifique o con/irm.e la resoluciOn 

recurrida. 

La procedencia del recurso de reuisiÓn.se da cuando la 

hl~tesis en el caso concreto es la adecuada para i.mpu~nar 

lo que se pretende Lnvalidar o mDdi/tcar. y es interptt.esto 

en tiempo y forma. 

Procede el recurso de reuision: 

a> "Contra los autos de 

"sobreseimiento ... " (Articulo 83 fracción 111 de l.a Ley dt: 

Amparo_), 

NOTA. - En el capitulo V. de este 
lrabajo se analizará el conlenido de esta disposicion 
y se demostrara la improcedencia del recurso de revisi~n, 
cuando la naturaleza jur!dica del sobreseimiento consiste 
en un auto.t94> 

tP4> Vld nupro.. pag, 150. 
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b) .. Contra las sentencias pronunciadas 

"por los jueces de Dlstri to o por el su.qertor del Tribunal 

º'responsable ... " CArt. 85 • /racci~n 11 L.A.:>. 

Substanciación oel !Recurso oe !ReoisiÓn. 

El. recurso de revision se interpondr~. por conducto del. 

Juez de Distrito, de la autoridad que conozca del futcio en 

l.os casos de jurisdicct~n concurrente, o directamente ante 

el Tribunal Coleeiado de Circulto o la Suprema Corte de 

J1.1.sticia de l.a NaciÓn; con l.a salvedad qu.9 la in.terpos,~ct;n 

en forma directa ante es tos H. Or;ganos Coleeiadc·s no 

interrumpe el. término pa.ra prom.oJ..,1er el. recurso de reuisLÓn., 

por lo tanto si los autos orieinales 

extemporaneamente al. Tribunal Constitucional competen.te 

deberá ser desechada la interposición del recurso por 

improcedente, dicho t~rmino se contará por d.1as hábil.es 

naturales; contados a partir del d1a siduiente al en que 

surta sus e/E-e tos la rtot i.ficac L.;n la Sfi'nte)\C ia 

recurrida, es d~cir las que se haean a las autoridades 

responsables, d~sde l.a hora en que hayan quedado leealm.ente 

hechas, y ~or lo que respecta a las demlzs partes a partir 

del dia sieuiente al de la r.otlficaci~n personal o al de la 

publ icac(¿n de la l. is ta en los juz,gados de Distr( to, en 
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estos casos es pertinente se~alar que no es ~bice para que 

de al.e'1Jna de las partes ya que se tendr;_,, por le~almente 

hecha auto~ticamente despv.és de las catorce horas del dia 

dfi! la fecha, por no haberse presentado las partes a o1r 

notificactÓn en tiempo. 

El recurso d9 r9uisi~n se interpondrá por escrito, en et 

cual el recurrente expresará los asravios que le cause la 

resolución recurrida, entendiéndose por af.íravio "La tesiÓn 

de un derecho com.eti.da en una resolución judicial por 

haberse aplicado indebidczme.nte la ley, o por haberse dejado 

de aplicar la que rije et caso, por consieuiente, al. 

expresarse cada aerav(o, debe et recurrente precisar cual 

~s la parte de la sentencia que lo causa, citar et precepto 

teeal violado y explicar el. concepto por el cual fue 

no sis.ndo apto para ser tomado en 

consideración, en consecuencia, el aeravio que carezca de 

éstos requisitos,º<~> l.os aeravios además deberán estar en 

relación directa e inmediata con los fundamentos contenidos 

en la sentencia que se recurre, y forzosamente deberán 

contener, no sÓlo la cita de las disposiciones le6ales que 

"'~ se estimen infrineridas en su concepto, stno también la 

Joae- M. Cr.i.ei.ca 
Jurisprudencia M&xtcana, pag. 
32_!) adelanlo, Jos¿ M. 

Moxtco i9<S1. 

Jr.' 
121 

Ca.o\. ca 

Reperlor\.o 

del Tomo 
Jr. S. A. 

alfabelico de 

v. &JGCUlor\.o.s 
Puebla, Pue., 
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concordanc ta entre aqi.t-:l las. e-ste y las consi.derac iones que 

fundamenten di.cha sentencia. pues ide adoptarse to 

contrario, resultaría la introducctÓn de nueuas cuestiones 

en la reuisi~n, que no constituyen su materia, toda vez que 

esta se limita al estudio inte8ral del fallo que se 

combate, con vista de los motivos de inconformidad que 

En term.inos eenerales 1a expresion de agravios es La base 

de 1a controvers(a en ta reuision. siendo por to tanto 

improcedente et recurso S( no se presenta por ta parte 

recurrente, puesto que se juzearia oficiosamente sobre 

derechos que no est~n en tela de juicio, lo que esta en 

abierta puena con el sistema establecido en la reuision a 

instancias de parte, a excepci~n de las materias en que es 

procedente la suplencia de la queja. 

Los aBravios deben ser expresados por la parte a quien 

afecte la resoluci~n recurrida; con &l escrito de expresion 

de aaravios, el recurrente deber~ exhibir copia simple para 

el e:...:predi..t:!nte, y para cada 1.m.a de las partes, y si no las 

exhLbiere, el juzeador lo requerir~ para.que presente las 

omitidas dentro del t~rmino de tres dias, apércibido que de 

no hacerlo se tendrá por no interpuesto el recurso. 
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lnterpu~sta la reuisi~n en tiempo y recibidas las copias 

del escrito de expresiÓn·de aeravios, el juez de Distrito 

o el superior del Tribunal que haya com.etldo ta violaci~n 

en tos ca.sos a que se refiere el articulo 37 de la Ley de 

Amparo. remi!ir~n el expediente original mediante acuse de 

recibo al Oreano Co~e~iado competente, dentro det término 

de 24 horas, asi cotno et orieinal del propio escrito de 

a.9ravios y ta copia cc.rrespondiente 

Hinisterio PÚblico Federal.. 

En los casos en que concurrieren 

a! 

constitucionaLidad y Le&alidad, una vez 

del 

problemas 

resuelto el 

problema de constitucionalidad planteado en el recurso~ las 

Salas o el Tribunal ~n Pleno de La Suprema Corte de 

Jt.c;;ticta de la Naci~n, remitir~ aL Tribunal Coleeiado de 

circuito Los autos materia de la reuisiÓn mediante acuse de 

recibo, para que prouea Lo que corresponda conforme a 

derecho; el Presidente d~l TriO~nal Coleeiado de Circ~ito. 

cat ificar:i ta proced&ncia del recurso, adm.i t it~ndoLo o 

desech;;,ndolo. 

Admitida la reuislon por el Tribunal Cole~iado 

correspondiente, acordará que se forme y reBiStre el toca 

reLatCvO at z·ecurso de revisi~n que se interpone, y se 

notifique por medio de oficio al C. Procurador General de 



.· 
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la KepÚblica:, por conducto del .-:18entr:=- del ttinisteri.o 

PÚblico adscr(to a ~se Tribun~l. enu~án.dosele copta de 

dicho acuerdo, as1 como el eser i to de expresion de 

aerravios; jacilitan.dols- los autos, p<J.ra que en el ternnno 

de diez d1as formule pedimento, aFercibido que de no 

hacerlo en dicho lapso se le recoeer~n los autos de o/i~io; 

Gn 9l m.ism.o auto ~L Pr1;;sid~nt9 d~si.anar::Z r:•:.m.o po1·,9n.te al 

maeistrado a quien por turno corresponda el conocimiento 

del asunto, debi::,ndosele entreear el e;.·pe.;l!..¿.nte a jtn.. de 

que formule el proyecto de resoli..tcL,;r,. por escrito y 

redactado en /orm.a. de sentencia, una uez presentado el 

pedi..m.ento del Aeente del Hini.sterto ?'.J.bltc.:), o h"o.ya 

manifestado que se absti.ene de hacerlo, o en su caso, por 

habérsele tenido que recoeer de o/teto, por no haberlo 

formulado en el térrntn.o leeal, y mandará. r,otL/icai- a las 

autoridades respon...sables y a las atttor tdo.des que teneran 

el ca.r~c ! er de ! ercbo'ros per judt cados por med.i o de e• r i e i o. 

por correo, en pteza cert i/í.cada con. acuse de r~cib·.=. (-s-l 

rti<curso), y a las demás partes, se haran; p¿-rsonalin..er.te-. a 

los quejosos priuados de su libertad, sa.luo que ,,.,ubii:=-sen 

desi6nado persona para recibir not i/lcac ion.es o t uuies~n 

representante L&eal o apode-rado; los at.fretutados n.o 

priua.dos de su libertctd, a los terceros pe-r}udico.dos, a los 

apoderados, proc urcdores, defensore-s, representartt.es, 
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personas au.t:ori2adas para 01r notificaciones por. medio de 

lista. 

Una ue2 proyectado el asunto. se distribuirán ~op~as del 

proyecto a los Ha~istrados inteerantes ~el pleno para· su 

estudio. 

Cabe destacar que el auto, por virtud del cual se turna el 

expediente al m.a.eistardo relator tendrá los efectos leeales 

de citaciÓn para sentencia, misma que se pronunciar~. sin 

discusión pÚbl ica. 

$ases ~écnicas bel <?scrito be CixpresiÓn be ogrooios. 

Las autoridades responsables, sÓlo pued~n Lnterpon.er el 

recurso de revisión contra las sentencias que afecten 

directamente el acto que de cada una de ellas se haya 

reclama.do, debiendo aclararsa, qve tas autoridades 

responsables de car~ct.er jvrisdiccional, que hayan em.i t ido, 

la resolución en vn procedimiento contencioso, no estan en. 

aptitud de recurrir v~lidamente la santencia que ampare 

contra su resoluci~n.. pues carecen de interés furidico al 

respac to; a mayor abundar1uento sobre el particular, "Cuando 

las autoridades responsables ac tuan resolviendo una 

controversia y su resol 1Jc t:ón es ataca.da en amparo, carecen 



del ders-cho de inte.rp-:•n&r r&t.1 islort por ausencia del interes 

n&c6'sario para la prosect.1.ct~n. del j1Hci9 y del qus- sólo son 

ti tulars-s el que foso y terce!"o ¡:,er ilJdicado ... 

Cabe d~~tacar que Las resoLuctones que se recurren. en. 

reuiston, causan ejecutor(a si no se expresan. a,eraulos, y 

sZ: éstos, n.o s=- ~:.-:presa.TL dentro de-l término que sef-iaLa La 

ley, procede desechar e-l recurso de revisLÓn. as1 mismo 

cuan.do los aera:vios que ha.e.: vaLe.r ~l recurrente n.o 

combaten. en. absol'llto las consZ:dera-;Z:on.es y fundam.ert.tos 

lt?eales qll& tuvo en c1..1e-n.ta el t.n/ertvr, para de.cre.tar el 

sobreselmiein.to, de.be r:oncluirse que en :realidad no hubo 

expresi::,n de a,,:rauios. 

Los conside-ran.dos de la sen.ten.eta del ju&z de Distrtto, n.o 

son. bastan.tes para /ur~dar un aerrauio, si la parte a que el 

res-olW:tLvos; es dectr, n.in~1.m aerauto pu..;.de cr.:r.usa1" lvs 

considerandos d~ un fallo pronunciado pr_--.r e! fue.z d.:· 

distrito, ya qut? dichos c:onstd.;>ran.dos, por si mismos. no 

pueden ocasioru::xrlo, stno qui!? -:n.. todo caso, i'..o pueden Ct.iusar 

los ptmtos resolutivos, re15idos por las '=On.siderac!.ones d!?

derecho qu19- se haean ualé-r -:on la 5en.tencLa. 



Cuando sean tiart.os los a~rautos y aleruno o al8unos de el los 

resulten fu~dados y suficientes para decretar ta 

revocact.Ón de la resoluci~n recurrida, es intrascendente 

qtJe los demás car-s-zcan de J"usti.ficaci.~n y, par lo m.ismo, 

que no hace falta examinarlos. La reuisi~n en ó.ITl.paro puede 

exte-nderse sólo a los punt.os que han sido recurridos, 

quedándo et fallo del juez de Distrito firme en la part':? 

que no /ué i.mpuenada, puesto que 

examinarse tos aeraui.os aleeados. 

úni.cam&nte pueden 

Como corolario a to anterior. podernos decir que para que 

prospere el recurso de revisión, se requiere de dos 

requisistos, primero, que se objeten todos y cada uno de 

los /undaittentos y razones en que se sustenta la sentencia 

de primera instancia; y se61..Lndo, que los aeraut.os sean 

fundados. cuando no se objeta uno de los fundam.entos del 

/alto, es innecesario estudiar los aerauios, ya que aun en 

ta hipót.esis .:>n qu1? se declararan fundados nt?cesariamente 

tendrla que con.fi.rmars~ la sent.enc1.a recurrida en uirtud de 

que la concesión, sobreseimiento o neeat.iua del amparo 

seeuir1a reetda por ese fundaJMonto, que no puede ser 

sometido a revisión por el superi.or; a m.ayor abundamtento, 

e uando en el escrito de aaraut:os no se at.acan eftcazm.en.te 

todos y cada uno de tos razon.anüen.tos en q'.J.e se apoyó La 

sen.tenci.a de primera i.n.atan.ci.a, dabe confirmarse ésta, por 



qu~ la Ley de Amparo n.o concede facultades a los superiores 

para reuLsar o/LcLosam.ente los fu.ndam..i:n.tos que desean.san en 

los fallos de primer srado. 

Una vez listado el asunto por el m.aeistrado relator, dentro· 

de los quin.ce dias si.eulen.les de haber sido admitido el 

2~&curso, se son,.:l.:-rd. a la con.s(deracl6n. del Plt-r1.o del 

Tribunal que en. sesión prlvada m.c..n.i/esta.rán si están. o n.o 

con.formes con. el proyt;-cto que- sc4 sorru:tG' a su con!iLdé>ración.; 

las resoluciones de los Trtbunal-:$ Coleetados de Circuito, 

se- tornarán fX:Jr 1.momin.idad o por ma:yor1c de votos de los 

m.asistrados. quien.es n.o podrán. abstenerse de ~otar si~o 

cuando ten8an. impedimento leeal o se ~xcusen. de conocer el 

asunto. y una vez aceptada la e:":cusa e cal i./icado de le~al 

el i.mpedi.m.en.lo el m.a15istrado en cuesltón. s.,;.z·a s1...1pltdo por 

el secretartc de mayor cateeorta; cuan.do la excusa o 

l.mpedimeY"i.to afect~ a dos o más rnargi.strados, conoc"E'rá c!11>l 

nee?ocio el Tr tbtmal Col.e15iado mAs pré:·. •_rr~o por la /ac t l i.rir:t.d 

de las com.unicac ion.es. 

Si el proyecto presentado por el maeis lrado r&l.:t.to1· fuesti< 

aprobado sin adiciones n.L reformas, se- tendrá COfT:.0 

sen.ten.ci.a definitlua y se- fi.rmará deri.tro de Lr_">s dias 

si~ui.ent~s; ~· automáticarr:.t:'nt·? se elevará a la cu.t.;.eor!a di;> 

cosa juzcsr:i.da por ministt-ri.-:i d-:- ley. 



En. los r:asos en que l•.)S proyectos se r·et iren para su mejor 

estudio, volverán a listarse y discutirse en un plazo no 

mayor de diez d!as; y por ntneun motivo podran retirarse 

con ésta causa más de una vez. 

Cuan.do el pro~;e-cto pr.::se-n.tado por el ma8i.strado relator n.o 

fuere aprobado, se d~·sienará a uno de los de la mayor!a 

para que redacte- la .,;ent~n.c(a de acuerdo con los h.ech.os 

aprobados y los fundo.rnen.ti:Js leeale-s que se hayan toma.do en 

con.side.rac ión. al dtc tar la, debiendo qued·2r firmada denrr•:.i 

del té1'mino de quince dias. 

En los casos en que no hubiere mayoría en la votación de 

aleún asunto, se ent-=-nderá dese-chado e~ proy~-""cto, ~J el 

prestden.te pasara el asunto a otro magtstrado para que 

presente nuevo proy&c to de resolución en. ,_.m ténn.i no que no 

excederá de tr-:lnta días; si no obstante a la pres-:n~ai::(ón. 

del. nuetio proyf!tcto no hl.i.biere mayoría en la votaciór,, se 

turnará el asunto al Tribunal Cole15iado de Circuito más 

próximo. para que resuelva. tomando en cuenta ei proyecto 

de sentencia /oJ'mulado en último término. 
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El Sobreseimiento Co~ti~uye un problema de estricta 

· leaal idad y procesal mente puede decretarse en Cualquiera de 

las dos tnstancias de que consta el Juicio de Amparo 

indirecto; teniendo por efecto el de poner fin al jt1.ic(o 1 

sin hacer dec larac i~n o pronunciamiento sobre la 

constitucionalidad de los actos reclamados quedando en 

consecuencia la autortdad responsable en aptitud de 

ejecutarlos. 
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ltopitulo v. 

!)?ececiOaO Oe !Refurmar ~( !prooeOirniento 
l)ef 9Ze-curso Oe !Reoision 

.\)e Un Amparo ::Snbebióamente Sobrese10o. 

PROPL'EST A , EX POS l r; l ON DE NOT H' OS l' .JUSTI Fl C AC l ON DE: LA 

REFORNA. -

Fu.e a trat.1es del. GSt'UdLo profundo y anali t Leo del 

sobreseimiento &n. el Jutc io de Am.paro 8i..-1:nstanct.al • 

en6Lobando sus causas. ~/ectos. n.ac. urale2a .fu.r1dica. 

estadios procesales, etc; como se 

consecuencias y que son las de poner /Ln. al Jutct.'j _ de 

Amparo sin hacer declaración o pr:>nunct.amie-nto sobr& la 

constitucio'laltdad o in.constitucioncil.l'.d1:t.d de los- actos de 

autoridad que e-l quejoso señal.O como acto actc:;s 

reclamados en la demanda dé- amparo, de-jandó a la autortdad 

responsable en aptitud de obrar conforme a sus 

atribucic;:.n.es, e-s decir, s~ J.e}a expedtta lo. uia de 

su.fict'.en.tes y de trascendental importancla para d.;..t..r?r'n.t.)f•.:tr 

puede presentarse, Los alean.ces y con..secuenc tas de aut<:...")S de 

sobreseimiento afee tados por errores de i:i.prec iac ton del 
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j'uzpjador, ineft.cien.c:ia ó sobr-:car~a d.,;. trabajo; y que, com.o 

a continuación se expondrQ. realmente se traducen en la 

priuacion del derecho del aerauiado al análisis de s~s 

conceptos de uiolac:ión en la prt:mera instan.e ia del 

procedtm(ento, dtst.orc tonan.do asi la -:sene ta del Ju.ic io de 

Amparo bi-instc.mct.al, tran.sform.á.n.dolo en uni-in.stancial, ti-1\ 

aras de una m.al ent.i&ndt.da econom.11.;1. procF.-sal, que st. bten es 

cierto loera ur~a apltcaciÓn e:;.;..:pedita del derecho por la uia 

procesal, no es ~L-nos cierto qu¿. aten.ta contra los ideales 

del Juicio de Amparo, con.sis ten.tes s-n earant izar la exacta 

observancia de la Carta !la13-n.a y el orden n.orm.atiuo que de 

el la dimana, para crear un estado de derecho q1..1e pro pie i.:

la con.Vtt.>encia de los hombres en sociedad, su desarrollo y 

bien.estar cole~tivo. 

Del estudio deductivo de la substan.ctaciÓn. del Juiclv de 

Amparo in.directo, d<-1 at.tto o de 

sobreseimiento. en sus aspectos t~cnico. procesal 

¡ác t ico, fue como se aduil· t tÓ la ineficac ta procesal. 

cuando indebidamente se ha sobreseido en la primera 

instancia del juicio. pues co1no se den1.0strará en. el 

presente cap! t ulo, queda pr~ct icamen.te anuladO el derecho 

del quejoso para que, ":?rt esa primera tnstanct.a. comprut?bo::

la inconstituctc.nalidad de los actos reclamados a tra'l.lés de 

los conceptos d.g. violación. expuestvs, prt.m.ero ante el juez 



-147-

de Distrito y posteriorm.-?nte en seeunda instancia ante el 

TrLbunal Coleeiado de Circuito, mediante el recurso de 

reuisi~n que se interponea en contra de la sentencia que le 

cause aerauio; ya que. cuando el juez de- amparo sobresee 

sin fundamento leeal o aparente, trae como consecuencia la 

pérdida real, en contra del quejoso, de una de las 

instancias de que consta el Juicio de Amparo indirecto, 

para que se analicen los conceptos de violación que ~ste 

h.izo valer, ya que precLsamente tal sobreseimiento impide 

al f'U2fSador entrar al estudio de dichos motivos de 

inconformidad. 

Ahora bien, la Ley de Amparo contempla como medio para 

subsanar esta irreeularidad. el recurso de reuision 

plasmado en el articulo 83, fracción 111, de la Ley de 

Am.pa.ro, que a su vez se encuentra resulado por el articulo 

91, fracción 111, que concede al Tribunal Coleaiado de 

CLrcui to, la jacul tad de i·euocar el sobreseimiento y entrar 

por, primera y ~nica vez al estudio de los conceptos de 

uiolaci~n.. determinan.do en forma definitiva, si concede o 

n.ieea la protección. constitucLonal. sin ulterior recurso, 

quedando en consecuBnc(a pr~cticam.enle inexistente la 

instancia: ante el j'uez de Distrito. conuirt(endo al Juicio 

de Amparo Bi-instancial en Uni-instancial, con lo que queda 

desvirtuada la naturaleza y finalidad del recurso de 
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re-v(slon, en lo que al sobrese(mtento se re/(ere, cuya 

ra2Ón de Ger es la de adver t Lr y corre.15Lr los posibles 

errores de la. sentcnct.a r•.?currida emit(da por el juZ¡jador 

de amparo en la primera instanct.a del procedimi".?nto; es as1 

com.o el ordano colee(ado presenta una e-struc: tura y 

especialización petra conoc6'r de resolucion.o:?s de prim.er 

erado, y t"tO Obstante que ello n.o Lm.ptde qu¿. en. determinado 

momento pue-da entrar al e-studio por primera y única vez de 

los conceptos de- violación de r:i.mpr:i.ros i.ndtrectos. si 

contrart.a la esencia, naturaleza y .finalidad del recurso de 

revt.st.on. ¿.n cuanto al sobreseim.iento se refiere, 

excedien.dose en sus atribuciones, que SL bien. leealmente 

son tndiscutibles, por t~cnit:a y lÓeica fu.ridica no 

deberian ser de su cornp~teori.cia~ _)Ja que conside1'amos 

que c~cnicarnente la /ur4cion del Tribun.al Coleet.a.do de 

Circuito en lo que a dicha fidura procesal se refiere, 

debe l im.t. tars-.? a deterntt.n.ar Sl la se:?n.tenc ia 

sobreseim.iento /l.le dtc tada conforme u.. der1-?cho y si n.o es 6-l 

caso revocar el auto o sentencia de sobreset.mier.to. 

Son estos elementos los ~ue dan fl.lnda.mento a ntjestra 

propuesta. de modi.flcar la tram.itaci:é.n del recurso de 

reuiston .:n. eL senttdo d~ que cuando el Tribt.ma~ Cole~iado 

de Circuito, advierta qt.te el a quo indebidamente sobreseyó 

un. amparo, e/ect ivl'llTl.ente- z·e-,.1oque el sobreseimiento, pero 



sin hace-r nineun ot:·o estudio o pronl.tnCtam.iento. debi~ndo 

r&m.L ! ir a La br~vedad tos autos al in/e-.rtor pa.ra que con 

pteni.t"Ud de- juri$dlcci;,n s~.? avoque por prim.?ra vez al 

esludi.ó de los conceptos d~ uiolaciÓn 'y resuelua conforme a 

dt9-rech.o, concedLendo o n&6ando la. protección de la. jt1st.ic1.a 

Federal, dentro d~t térmtn.o d~ diez dias; d1.cho término se 

entenderCz a. po.rt~l" del momento en. q:uE" r..z.in,.gre5'en Los autos 

al Jt1.2eado de orieen, ltnpidiéndo con el Ló un retardamiento 

en la admin.i.~trac l6n d~ Justicia, y deJÓ.n.do exP'<?di le. el 

derecho del a8ravietdó par-a in.terponer e;.l ra>C:urso d.a-

revisión., pero ahora. si sobre> el fon.do del asunto, 

ase9urando con e-Llo la ese-ricia y esplrtlu del J~...1i-.:ic de 

Amparo Bi.-instanci.al, su t~cn.ica JUridica, la tm.particion 

real de fustica procesal, y consec\len.t$-m.ent~ la otser'.iancta 

y saLvaettarda de> la. Con.$titución F~dt:-ra:l, y la &jicacia. d~t 

estado de d~recho que anh~lamos los mextcanos. 
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ctr!tica al !procebhniento be[ !Recurso be 

!Reoisión. en !Relacion al Sobt"eseimiento. 

Et articulo 91, fracción III de ta La Ley de Amparo, 

especifica las reatas o procedimientos a se~uir en ta 

tramitación y resolución del recurso de revisión tanto en 

el Tribunal en Pleno como en las salas de la Suprema Corte 

de Justicia y Tribunales Cote15iados de Circuito, tos que at 

conocer de dicho medio de impuenaciÓn deberán observar, lo 

sieruiente: 

ha r;;.xpuo~to, l.:. natural~oc::.i /u.r1di<!:a 

del sobreseimiento en el Juicio de Amparo bi-instanciat, 

presen.ta dos aspectos, el primero, cuando se dicta antes de 

celebrarse la audiencia Constit.ucional, en. que se insiste. 

su naturaleza juridica corresponde a ta de un auto, y el 

se61Jndo, que por sus caracteristicas especiales, al 

decretarse en la audienc~a constitucional alean.za ta 

cateeoria de "sentencia sui 8eneris"; por lo qu.e a 

continuación, se procede a ttevar a cabo un análisis del 

medie. de impu~nac i01i correspondiente. 

Substanciación bel !Recurso be !ReoisiÓn (Auto..>-. En ta 

pr~ctica se presenta et problema. de d~terminar si et m.edio 
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de impuenaciÓn procedente en cuanto a un auto de 

sobre-seim.ien.to dictado antes de- ht16erse celebra.do· l.cz 

Audiencia :onstitucional, es el. recursó·de revisión o el. d~ 

que.fa, por l.o que se impone primeramente dej~ni._r esta 

cuest t:;;ri.. 

Al respecto podemos form.ul,::ir dos hipótesis: 

Un.a ve2 admitida l.a demanda de amparo, y antes de 

celebrarse la Audiencia Constitucional, el _fuez de Dtslrlto 

advierte la "supuesta" exi.stencia de un.a causa. de 

sobresetmiento, por lo que inmeclLatam.~nte- decre-ta el m.tsm.o 

con Las consecu&nc tas l'.::!"eales in.h.;.r&r ... .:.e-s. 

El. que1oso, quien tiene- tnterés jurídico en impugnar ese 

auto por afectar sus dere-t:ho.; ya que lpso lure. Uefa a la 

autoridad en aptitud de ejecutar el. acto reclamado 

dispone de Los !itfj'uien.tes fundamentos LGealtios: 

a.), - lfArt1culo 83 d9 La Ley J.e A1r-paro 

"Procede el. Recurso de revisión" 

l. .. . 

¡¡ . .. . 

11 I. C·:::>ntra tos autvs de 

sobreseimiento . .. " 

Por su parte, l.a Ley Oreánica de.t Poder Judlctat de La. 
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FederacLÓn en el artI~uio 44 precePtua: 

"Con las salvedades a que se refleren los 

"articuLos ll,24,25,26 y 27 de esta ley, son <:ompetentes los 

"TrLburiales Cole¡g(ados de Clrcui to para conocer: 

[. ... 

11. "De los recursos que procedan contra 

"los autos y resoluctones que prcnuncfen los jueces de 

"Distrito o el superlor del Trtbunal respon.sabl.e, en los 

"casos de las fra'7clones l. 11, y 111 del artículo 83 de la 

"Ley de Amparo ... ". 

Trronl tac Lón del recurso. -

Nota importante. - Es en el estudio de 
los aspectos procesales del recurso de 
revisión, donde se advierte la 
inoperancia e imposibilidad jurldica de 
la procedencia del recurso de revisión 
contra el auto de sobreseimlt:onto, no 
obstante que a través de un raz1Jnanúento 
supert'icial y poco analllico, asl como 
de una interpretación literal de los 
fundamentos legal12-s contenidos en los 
articulas 83 fra1:c. III y 44 fracc. II de 
la L.O.P.J.F, se podría afirmar sin 
lugar a dudas qué es procedente eol 
recurso de revision, sin embargo t?'S en 
el aria! i sis pro! undo y con una oplica 
nelan)€,'nte procesal como se refutan tales 
consecuencias y que a continuación se 
somete-n a consideración dE-1 lector. 



Como se ha visto. cuando dicta el auto de 

sobresé-imiento. una de s1.1s consecue-n.cia~ inmediatas -:-s la 

de poner fin. al Juicio de Amparo Indirecto. lo que 

si~i/ica la imposibilidad para el qu.e;oso de ofrecer y 

rendir pruebas que perm.i.tan. demostrar que dicha causa de 

sobreseimiento e5 improcedente o contraria a derecho. 

sitffntficando u.na tnju.st ic ia cometida ert 

procedimiento, por lo que la pi·ác t ica forense 

Caparen.temen.te> ha queda.do erradtcado el sc.breseimit.?nto er1 

el julcio an.tes de. la celebrc.tción de la audiencta 

constitucional. corno se corrobora con el sidu.ien.te cr t tei°'l.O 

jurispruden.c ial sostenido por la Suprema Corte de. Ju.st ic ia 

de la Nación y que a continuación. se transcribe. 

"SOBRESE:IN!El{[O FUERA DE: AUDIE:NC/A INPROCE:DENCIA DEL" 

"En la audiencia r.;,spectiua, !'."f.S pa.rt .... :.s tienen el der~cho 

"de rendir prueba sobr'? la certidu.m~re d~l acto que reputan 

'"Violatorio de rsarant!as. por lo que el sobreseimiento 

"decretado fuera de audiencia priva a los qué-josos de probar 

"los hechos qu"' afirman. stendo. por tanto, 

"improcedente. ''<Pc:i>. 

f90i Ap~ndtc.a> ol So;;.manarlo J1.1di.ci.a.l de- la. Federo.don. 

.U>t7;tPD!:S, Tosi.9 Juri.!lptudenci.a.l 272 pog 47J, Mo.leri.Cl 

Comun. 



No obstante que el criterio furispr-u.dencial en comento en 

estricto derecho solo alude al caso es~~cifico contenido en 

la fracción IV, del articulo 74, de la Ley de Amparo. 

pudiera pensarse. que es procedente que se decrete el 

sobreseimiento antes de la Audiencio Constitucional con 

fundamento en la fracci~n 111, del ordenamiento en cita y 

concretamente respecto de las fracciones XVI y XVII! del 

articulo 73 de la Ley de Amparo por to se analizar~ 

hasta sus ~ltima.s consecuencias la hi~tesis del auto de 

sobreset:m.iento. 

En cuanto a la duda de que en la practica se decrete el 

auto de sobreseimiento fuera de la Audiencia 

Constitucional. é.sta se despefa por el crtterio sustentado 

por la Suprema Corte de Justicia de la Naci~n. al 

diferenciar tafantem.ente para los efectos de competencia la 

naturaleza jurídica del sobreseimiento. lo cual se 

transcribe en lo conduc~nte. 

El auto dG- sobreseim.Lento del amparo que dicta el juez 

''de D~strito fuera de audiencia, no constituye sentencia 

"dictada en la Audiencia Constitucional •. .. En 

"consecuencia, al tratarse del recurso revisión 

"interpuesto en contra de un auto de sobreseimiento y no de 

"una sentencia dictada en la Audiencia Constitucional, la 



"competencia para conocer de ~iC:h~ re'c1:-Lr?s:o. radica en. el 

"Tribunal Coteetado que c~rrespond_~: .:. "'P_?> 

Por otra part-:, t?n to que respecta al procedimiento a 

se61.Lir cuando ta n.aturale2a jvridica del sobreseiinLento 

consista en una "senter~cia", su substanciación se reeuta 

por to dispuesto en et articulo 9t, fracci~n lll, que a la 

tetra dice: 

"Si consideran infundada la 

ºcausa de improc..:dencia expuesta por el 

'"Juez de Distrito o La autoridad qu@. haya 

"conocido del juicio de am.paro .:n Los casos 

"del articulo 37, para "~obrt-seer en. él en la 

"audiencia constitucional despú&s de que las 

"partes hayan rendido pruebas y presentado 

"sus al.eeatos, podrán confirmar el 

n sobresetm.iento si apareciere prob .. 1do otro 

"motivo Leeal. o bien revocar La resolución 

"i~ecurrtda. y entrar al. .fondo d¿.l asunt.;.. 

''para pronunciar la sent-.?<"'L..:ta que 

"corres pon.da, concedie-ndo o neaando 

"amparo;·• 

197> Precodenles que han \.nle9rado J'-',.'<:tprud9r11:ia.. 

196~1"9:'!· Segundo. Sala, somc.nar\.o Jud1.c1.al de- lo. 

Fed&rac:1.on. SepL1.ma Epoca. Pag, 53. 
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De la redaccit.:>n del arc.!culo en comento se d~spr~nde lo 

Si8ui.ente: 

a.) que la hi.p;,tesis que preve, sólo procede cuando el 

recurso de revLsion se endereza contra la "sentencia" de 

sobreseLmiento. es decir de-spu::.s de- haberse celebrado la 

audi.encLa constitucional, en que las partes 

oportunidad de rendir pru-:Oas y /orm:ular aleeatos. 

b) que procede ~nicamente co~tra "sentencias" de 

sobreseimiento fundadas en la fracci~n lll, deL articulo 

74, es decir cuando durante el juicio apareciera- o 

sobreuinie$e alá'una de las causas de improcedencia, ').u=t sea 

antertores a la admisi;n de la demanda, pero aduertidas 

pos ter iorm.ent-:- por el fuz¡Sador de Amparo, o bien por causas 

de improcedencia superuenientes. 

cJ Que contempla tanto el Juicio de Amparo incoado ante un 

juzeado de Distrito como el caso espe.ci/ico de jurisdicción 

concurrente. 

ctompetencia para conocer bel ~ecursa. 

Interpuesto el recurso en tiempo y forma. ante el propio 

Ór9ano de con.trol constitucional que emiti~ la "sentencia" 
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de sobreseirntento, o '=·t~··· .;.n. ,,;_,rm.a diracta ante el Tribunal 

que deba conocer ·:le la reut~tt::·n.; de/;Je determ.tn•.lrs¿. el. 

cuerpo coleeiado qu$> de-be-ra r.luocarse aL estudt.o 

resoluci~n del recurso; asi los articulos 84 y 85 de l1.:t Ley 

de Amp<.!ro con.templan l1;is casos de competencia de la St...prema 

Corte de Just(c(a d..: la Nact.;;,n, y de los Tribun.o.l.es 

ColeeJiado~ de CiTC'.tlto; dl<?b& ret terarse que, circav.:lo 

subslstan o concurran materias que- sean de lc.i comP6'ttO>ncia 

de la Suprema Corte de J'ustict:a de la Nacl.On y de :.tn 

Tribunal Colegiado de Circuito, ~l asunto se ré-mi t ii-Ó a la 

Corte, la que ri:-solver~ la rei;isión -:axclusivamente e-n. lo 

que a su competencias<? refi-:-ra, ·Y dará la interve-nciÓn qu¿. 

en derecho corresponda al Tribunal Coleeiado de Circuito. 

Substanciacion bel 3'(ecu1·s:o be !Revisión CS€nteuci(I) 

Una uez admitido el recurso d@ r~1Jtston por el Pr...:-~r:d"'°nte 

del Órsano coleeiado correspondien.te, tt.irnara el ~:-:pe•it.ente 

para st.J estudio y .:--esoL'UciÓn al Ntnist~·o o ifa.eistrdo 

correspondiente, quien presentara ante el Pleno el proyecto 

de 5ert.te-ncia, en el que examtn.ara ante todo lo:; aerat.11.os 

hechos valer por el recurrente, as! como los fundarr~ntos 

Leeales <!?Sfjrt.m.idos pc:.r &L Í'.LZfSador· de pri.1rie-ra i:nst-.:i:-.t::ia qu.: 

mott.uaron el sobrl!?:i€-t1niE-nto d-:-l 1uicio; y si corLsidt-rcL 

infundados o insufle ten tes los mot l t.ios de inconform.t.dad 
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esari.mi.dos con..fi.rmar~ La sente-n.ci.a recurri.da; en caso - de 

considerar fundados los aeraiii.os. el Tri.bun.al competen.te 

exami.nará los autos y si aduirtiera otro moti.vo leeal. 

para sobreseer deber~ confirmar la s~ntencia, aun cuando 

por diversa causa de la que hizo ualer el a quo; no 

habíendo otras causas de sobrese(m(en.to, revocará la 

"sentencia" recurrida y procederá a entrar por prlm&ra y 

úníca vez en el estudio y análisis de los conceptos de 

violación, procedi.endo a resol ver la con.troveJ·sia de fondo, 

concediendo o neean.do el amparo y protección. de la justicia 

de la Unión., terminado el proyecto de sentencia, el 

Hi.n.i.stro Ha(!istrado pon&nt~ l ista.rá &l asunto para 

someterlo a la consideración. del Pleno del órean.o coleeiado 

y seeui.rá los trámit&s establecidos en el capitulo IV de 

esta obra. 

Análisis Oel 9tecurso !procebentl"' para combatir un auto be 

sobreseimiento inbebiOatnente OecretaOo . -

Coa~ se ha dicho, procesalmente el recurso de revision. en 

contra dd'l a-uto de sobresei.m.iento es im.procedQnte por las 

sie-uientes consideraciones. 

Una i•e2 noti./icado el auto qu~ manda sobreseer en el Juicio 

de sarantias, el queJoso, con fundamento en los artículos 
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83. /racci6n III, y 88, interpondrá el recurso de reuision 

mediante el escrito de expreston de aer~vios, ya sea ante 

el jtJ.Zeado de orLeen o di1·e-cta11tente ante et Tribunal 

Cole8íado de Circuito correspondiente que sea de su 

competer.-:ta el conocimiento de-t asunto . 

.:-ubstc1nciaciÓn Ocl !Recurso. -

Una vez admitido et recurso de revisión. por el PresLdente 

del Tribunal Cole8iado de Circuito, se turnara para su 

resoluci~n al Ha8istrado relator, el que ai estudiar tos 

aeravios y resolver se encontrara. con tas sieuierttes 

cues t. Lon.c;;.s: 

/) Que Los aeravios son fundados, es 

decir se interpuso en tiempo y forma. eL recurso y combat~ 

todos Los fundam.e-r~tos d-:l a.ut.;. d.;.l sobr.;.s~tmt87Ho ¡;o-.· to 

que debt>rá en con.s(?cuencia reuoc:ar et 5cbreseimLento. 

2) Como ..:?n el recurs,_., de reuision n.o 

existe peri;;,do dt? ofrecimi¿;.nto de pruebas. el quejoso 

recurrente. se encuen.tra en. estado de indef&1\St~rL, al no 

poder probar la inconstituci.onaLidad les actos 

rec:: lamados. Toda -wez quo si el auto .de- sobr.:st?im.ie-n.to tiene 

como efecto el de poner fin al Juiclo d@ Amparo, debe 

concluír.S6' que nLn15urta prueC.·.i fue ofrt-ci.da o r.:ndida.. 

ptiesto que nr_.., se cel..,;,obrÓ Audienc ta 

Con5 ti t uc ionaL. 
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3) Por Lo que el recurrente al no haber 

tenido la oportunidad procesal de ofrecer pruebas. en. la 

prim,,gra instancia, sobrtio el motit..•o que orierino el auto de 

sobreseimiento lo deja en total desventaja respecto a las 

otras partes, toda vez que la se5unda instancia del amparo 

indirecto no contempla La celebracLÓn. de una audiencia en 

ia q,ue se pudi~ran ofrecer y desahoear li"tedios de convicci~n 

ya que por dtsposici~n del articulo 91 fracción 11 de la 

Ley de AmPCJfº• el Tribunal de alzada solo deberá tomar en 

consideración las pruabas que se hubiesen rendido ante el 

Juez de Dl.s;'trito o la autoridad que conozca o hcz:ya conocido 

.J) Que nine;una de- las retjlas que 'la· Ley 

de Amparo determina para et procediml.ento a seguir ~n el 

recurso de ret.1isi~n contemplado en. el articulo 91, 

fracciones J, 11. Ill y IV son aplicables al caso concreto. 

6) Pudtera pensarse que es idóneo ~l 

recurso de reuisi~n por la fi6'ura de reposición. del 

procedimiento. pero, como ya se menctono. la fracción IV 

del articulo 91 de la Ley de Amparo, no es aplicable por no 

adecuarse el auto de sobreseimiento, a los casos que ésta 

contempla; a mayor abundam.iento cabe destacar que solo 

procede !a reposición del procedimiento cuando ... "El juez 
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"de Distrito o l.a autoridad que haya Conocido del. juicio en 

"primera instancia, ~ncurr iÓ en atsuna amisi~n que hubiese 

"de;'ado sin defensa al. recurrente o p"Udiere influir en la 

''sentencia que deba di.ctarse en defi.ni.ti.ua. revocaran l.a 

"recurrtda y mandar¿n reponer el. procedim.iento'". 

Ahora bien, para poder determ.tr~ar si es apl.tcabl.e l.a 

fracción IV del articulo 91, basta prectsar si el. auto de 

sobreseimiento im.pl ica o rio una viol.act6n substancial. del. 

procedimiento que defe sin defensa al. qtu:)oso por in.fb.J..ir 

en l.a se1\ter,cia que d6.'ba die tursl? en definí t iva. El. 

mer~cionado numeral. textual.rnente dispone: 

"Art. 91 El Tribunal en Pl.eno, 1.as Sal.as 

de l.a Sup:ema Corte de J 1.J.stici.a ó l.vs Tribur,a.l.c-;; Col'98io.dos 

de Circuito • al. conocer de l.os asuntos en re1.1iston, 

obseruar~n las r-:.ql.as s i:.euientes: 

1. 

I l. .. . 

I! l. .. . 

!\.'. Si en l.:: ret.•L,;ton de 1..1.11.a ;;;enten.cLa 

"'definitiva en los casos de l.a fraccion lV dt.?L arti,....ulo 83, 

"encontraren que se uiol.-;;zrc.n tas reei.as ~·uni0rrit>1H.•.:.r.~~S ...¡t..é-

"norman et procedLm.iento en et Juicio C.:.e ArTLparo. o que 1;.' 

"juez de Distrito o l.a autori.dad q11e ha)ia conoc:Ldo deL 
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.. juicio de primera i.nstan.cia, incurrió en a.le;una om.ision. 

"que hubi.er-3 dejado stn defensa al ret:urrente o. pudiere 

"influir en la sentencia que deba d(ctarse <5>n defi.nitiua, 

"reuocar,;n !a recurrida y mandarán reponer el 

"procedimiento, a.si como cuando aparezca tamblén. que 

"indeb(darné>nte no ha si.do oida al6un.a de las partes que 

"ten8a derecho a i.nteruen.ir en el juic:io con.forme a la 

Hley; H 

As!, de la naturaleza propia del auto de sobreseimiento se 

desprende que no es procedente la a.pl icabi. l i.dad de la 

fracción IV. del n.wnera.l 91, toda vez q1.J.e di.cho aut.o pone 

fin al fuicio. impidtendo que se dicte sentencia; lueeo 

en.ton.Ces la parte final de dicha fracción que estatuye 

"incurrtó en ateuna omisión que hubtere dejado sLn defensa 

"al recurren.te o pudiera in/luir en la sentencia que deba 

"dictarse en de/i1\i.tiua ... " queda.ria sL~ apltcactón. porque 

tal auto pone /tn al juic ..:o, impidiendo di.,~ tar sen.ten.e ia 

de/i.ni. ti ua. 

La fisura de repostcion de autos con.stst~ en mandar a 

reponer el procedimiento para que se subsane la omisión en 

que hubiere incurrido eL a quo. Aho1'a Caen, 6-L problema que 

nos encontramos es que la redacción de este articuLo es 

Li.mitc:.:t(va, es decir sólo procede en !os casos 
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espec1.ficamente ahl determ.i.nados. por lo que debe 

precisarse si. et auto de sobres¿(m(ento, se encuentra ahi 

comprendido; al res pee to cab¿. subrayar que to. proceden.e ia 

de ta reposición. en el caso de que hubiere quedado sin 

dejensa y pudiera Ln/tuir la sen.ten.eta. esta 

condicionada a la exl.st.:-nc(a dia- "aleun.a omisión" por parte 

del ¡'uez de Distrt:Lo o de la autoridad qu& haya conoctdo 

del Juicio de prl.1ri.era instancia. 

De acuerdo con. el criterio 11;rl.spruden.cial qut? sostien¿. la 

im.procedencia del sobreseunien.to ¡~;,era de la audio;;-n.cia coo1 

debe decirse que eL auto de sobreseimiento tuera de 

audiencia no con.stit.uye propiamente tma omtston., ya que 

por tal debe en.tt;?n.derse "como abst'i'ncLon da r.ar:;&r l';o 

d.ecir"19-9>. y en el caso é-l juez di;. Distrito o la autt:-rt.d.::i.d. 

qu_e con.ocio del Jutcto er~ prtm.er-::i in5tcmcia. Le.1os d~ 

abstenerse d,;. hacer o dec~r. m.an.i.f..:-stÓ u.n1;i. con.dueto !'l.Ct 1.va 

al pronun.ci.ar .. t 5~breseimiento 

correspondient&. 

b.) Recurso de qu~ja. - El arl. 95. =-stat.lece que:- ,.EL recu.rsc 

de queja ,;.s procedente: 

\PO> Vi.d i.nfro., pag. i!iO. 

'""'' Juo.n Po.lomo.T Mi.gual. P\...:o:i.01"10.r\.O para 

Mayo Edi.ci.onog 1901. 
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"l. .. . 

"11. .. .. 

"III. .. . 

"IV . .. . 

"V. 

"VI Contra las resoluciones que- dicten 

ºlos jueces de Distrt to, o el S'Uperior del Trt.bunal a. quien 

'"se ím.pute la tJiolaci~n en los casos a que se refiere el 

"articulo 37 d~ esta ley, durante la tramitación del Juicio 

de Amparo o del incidente de suspensión. que no admitan 

"expresamente, el recurso de revisi.~n conforme al articulo 

."83 y que. por su naturaleza trascendental y ¡jrct.ve. puedan 

.. causar dai"i.o o perfuicio a aleruna de las partes, no 

"reparablt? .oE>n la sentencia defi.n(t.iva; o contra las que se 

"dicten después de fallado ~l jut.cio en primera instancia, 

ºcuando no sean reparables por las mismas autoridades o por 

"la Suprema Corte d.e .Justicla con. arrt::t15to a La Ley; ... " 

Subtanciación bel ?Recurso. - En los casos de la fracción 

VI. del ar t1culo er~ comen.to, el estudio y resolución. del 

recurso de quefa compete al Trtbunal Cole¡jiado de Ctrcui.to 

que corresponda, debiéndose interponer por escrito 

dt.ret:tamerde ante di.cho cuerpo cole¡gl.ado, dentro del 

término de cinco d1as sierui..;-n.tes al en que surta sus 

efectos la nottfi.c.:c1.ci.6n de La resoluciórL recurrida uoo> 



Dada entrada al recurso, se requerirá al fi.tez de Di.stri to o 

a La autoridad que h.ti.biere co,·,c,cLdO de-~ amparó para que 

rtnda Lnjorme con justi..ficación S.:Jbre ta materia de La 

que;a. dentro del término de tre$ d.ias, transcurrido este 

se daro. 1_.1ista aL representante social por t3uat término y 

dentro de Los diez d1as sisutentes se dictará La resolución 

que proceda. <1ou 

La i.nterpo.slción del recurso de queja no suspende eL 

procedim.iento del .Juic lo de- Amparo. excepción h&cha cuando 

se interpone con base en La fracción VI. del articulo 9!5 1 

" ... siempre qtte- la resotuctón que se:;. dlcte en La qu~ja deba 

"in/luir en La sent~ncLa, o cuando de resolver s..? -$·l futc to 

11en to principal se hafjan nueatorios Los derechos qtJ.e 

"p1.1.dierc. hacer valer eL re-currente en ~L acto de La. 

''audlencta, sL obtuviere resolución. favorable en la 

"queja. "uo21 con. ia saLt•adc.d "q1Je <>l inctdente 

"suspensLón se c-:::>nt1.nuara tr..:un.ltando hczsta -Gu re~olucior, y 

dt:bida ejecucLt:..•n.'•. 1103) 

Debe destacarse que La proce-d&n.ci.a del recurso de qu~1a 

está supeditada, entr~ otros requLsit~s. a las 

resoluciones que- se impttenen "no admitan expresa.rn.ente- e-l 

recurso de reVLStón", por lo que es neceso.r1.'" cir,aLLzar Sl 

uou 1\rl ~culo 5)0 do la Lov do Amparo. 

<102) Arl\. culo 101 :lo Lo. L..oy do Arnpa.ro. 

11o;n Arl. !ó3 d*> la L"')' ,:i.,, Amparo:· 



el auto de sobreselmiento pronunciado fuera de audt.encia 

constitucional adm.tte o nc.dlcho recurso. Asi. del estud(o 

de- las di.fere-nt&s fraccior,'9s que conforman el articulo 83 

no se advierte que en contra del referido sobreseimiento 

proceda tal recurso. ya que st bien la fracción III del 

propio miuneral dispone que- procede el recurso de revtsi6n 

contra los autos de sobreset.miento. esto técnicamente debe 

entenderse como una resolución pronunciada en la audiencia 

constitucional, tomando en cuenta que ni ta ley de la 

materia ni la Jurisprudencia de la Suprema Corte de 

Justicia admiten la le~~Lidad del sobreseimiento fuera de 

la audie1"1.cia constitucional. 

Por lo que ante esta dt.syuntiua sobre cual recurso debe 

prosperar. es preciso acudir a los prt.ncipios eenerales de 

interpretación lerfal". siendo la solución más conocida la 

del criterio de distt.nctón lajc...r~Le entre los objetos 

di/ere!'l.~es de ambos r'9'cursos. pues rn.t.en.tras le reuistón se 

propone en contra de las sentencias, la queja se da en 

contra de violaciones procesales, de modo qu& basta te-ner 

en cuenta la naturaleza de la resoL1.1ci6n recurrt:da por su 

ubicac l6n dentro del fui e io pai~a decidir sin mayor 

estudto", la procedencia 

correspondi.ente. liO•> 

ct.041 1\cost".I. Romo ro y 
Comenlo,du, P· P· 42~;--'29, 

Impreaton, 1P0'!5. 

del 

Oóngcra 

Edilori.o.L 

m.edi.o 

P\.menl~L, 

Porrua, 

de im.puenactón 

Ley de Amparo 

Segunda. s. A. 
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!prioacion Oel .l)erec{)o oel Agt"aoiaOo al Analh>is oe sus 

ct<.lnceptoe;. be ViofociÓn en fo !primera :>netanciu 

c;procebimi~nto. 

Como hemos visto, cuando en el Juicio de Am.pa.ro 

Bi-instc:-:c:tal se- decreta ei sobreseimiento :;a se-a en .form.a 

de auto, o sentencia, los efectos directos qua. produ.cE> son 

1.os de poner /i.n al ju.U: io, :,1 en consecuencia (rnpide al 

juz~ado~ a entrar en el ..;.studio y aná!isLs de los conceptos 

vtolac 1Ón;, pcr lo tanto no extsr.e dt?clari:i.ct.Ón ,, 
pron.Unc iamien.to sobr·e la ,, 
incon.st i t.uc ional idad de los a.e tos re-e. Lam.o.dt,;.5, de?Ja.ndo la 

autoridad responsable en aptitud de obrar ·r:.n/orme a !>:US 

atribuct.ones (e_J'ecu.tar el acto reclamado.>; d~ lo an.te-rt.:or 

se dt?duce que /l.l~ uoluntad d<:l le--;:gislador. if-J i.1rlptantar ta 

como ttn.a medida. técnica, ten.dten.t.ta- a a8t ! izar la ..;.xcesi va 

car8a de traba) ::o 8ararH i20.ndo asl, 1.m.a lm¡;...:.:2· ! i i::::ion. Y.$-.C:d df!i' 

fusticia pronta y ~xpedi.t.a. puesto q 1J.•.J- al d..;.se-·.:har >i 

el lmínar t.. odas aque t ~as demandas y JU.l.C:lOS se 

en.contraran &n ll'am.i.te-. y qui'? por 1..1.na u otra ctr-cunstan.cia 

su:bst.anc íac (~n, eut taba asi una sobrecarea de traba. Jo, al 

te-rm.inar con procf5!sos carentes de el .;:.ir.en.tos 

indispensabl~s en su prosecucton. tales coíl\O falta de 



interes .1uridico. de personalldad, muerte del quejoso en 

asuntos estri:cto.men.te personales, Lnactiuidad 

instancias, y todas aqu9Llas circun.stanct.as contenidas 

respectivamente en Los articulos 73 y 74 de La Ley 

reslamentarLa de tos artículos 103 y 107 de la Constituci~n 

Federal,uo'!:a es por e-stos motLt..'OS que- la /t.tjuret del 

sobreset.m.ten.to. reporta ben.e/Le LOS pra..c t icos en -:L foro 

jurídico, institución que eL autor no critica, ni pretende 

modl/Lcar, pues el m.otluo de propuesta como ya se menclonó 

en la exposL.ciOn de- mc.tluos uo~1 incide en la "se-ntenc ia" 

de sobresetmten.to infundada y contraria a derecho, que es 

mót iuada por errores de aprei:. iacion. ineficiencla o 

sobrecareJa de trabajo, asl corno por presiones dG- los 

superiores para resolver por estadlstica Las sentencias 

dlctada.s en la prlm&ra instancia del Juicio de Amparo, que 

eeneralm.ente y por dessracia, son emittdas por 1ueces de 

Distrito aeobiados de trabajo. que deben estudiar y 

res"'lver eran numero de expedtentes tanto actuales ::orno 

r~zaeados. y que constltuyen ero.ves errores de deneeaciÓn 

de una verdadera impar tic t. 1;>n .de )USt icia. el presente 

trabajo de in:ueslt6acion no pretende uitup;?rar, detraer o 

d&n.ostar al fuz6ador por su inatinsencia o im.preuisi~n. 

U05) Vid Inrro., p. p. 7!:5 y 106 rospocl\.vo.mont.e. 
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strto proponer una sc·t1..1.clon al problema que continuamente se 

prese-nta en la prcc t ic:a /oren.se, y 
1 

que st b1.en es 

comprenstble no por el lo e-s )USt i.ficable. 

La pri~~cion del derecho del a~raviado al análtsis de sus 

conceptos de vtolaciÓn s& da cuando: 

l) El quejrJSO interpuso la demanda de 

amparo en tiempo y forma para que- se anal icen los concepto~ 

de violación y se te imparta j1..1.sticia. 

2:J La demanda de -:rmparo fue o.dm.t t ida. 

3> El }1.i.2;Jador de arrLparo,sobreseyÓ en la 

audiencia constitucional. y por ende: no '!?T~tro al an.ál.isis 

de los conceptos de violación. 

-D E:l que)OSO, ahora inconforn'..e. 

interpuso el recurso de revisión en contra de ta 

"sentencia 11 de sobreseimiento, mediante et escrito de 

expresión de aeravios. 

5_) EL Trit·unal Cole¡jtado di:? Ct:rcutu:-

estudia tos motivos d-9 iri.;on/orinidad,y parcatandosf? que r.ó 

existe ninguna otra causa de sobrese-imien.to, revoca la 
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sentencia recurrida y por primera vez analiza los conceptos 

de i..1tol.acl.Ón y dicta sente-ncia ejecutoria. 

Es precisamente cuando el ad quem revoca el. sobreseimiento 

cuando se materializa la privacion que sufrió el quejoso en 

la primera instancia del procedimiento, instancia que si 

bien ~s cierto técnicamente se substanci~ y tramito. 

de hecho es Lnefi.c::X.z. puesto que dicha instancia se 

concreto a determi.nar que por una "supuesta" causa de 

sobreseim.iento, no podlan ser e-studiados los conceptos de 

violación, que son ~l. untco medio que tiene a su 

disposicton el. 6obernado para ~dir al oreano de control. 

constituci.onal. sa l.e ha;ga justicia y se le brinde l.a 

oportunidad de probar que es victima de abusos y 

arbitrariedades cometidas por las a~toridades que 

lesionan los derechos que l.a Constitución Federal. l.e ha 

con.c&dtdo; por lo tan.to sL el. derecho que tiene el. quejoso 

para impuenar los acto$ de las autoridad&$ que violan en su 

perjuicio garantias individual.es en l.a prim.era instancia 

del. .Juicio de Amparo t.ndirecto o bi-instan.cial se ve 

practtcam.ente an1..1.l.ado, pues re:rsul.ta que por un error, 

i.rrefl.e:·dÓr,, intranst~é'ncia, arbttrariedad y aun por 

posibles intereses creados del de 

superiores. en ta primera instancia del. procedimiento no 

se analizan 5Us conceptos de violación, orLl.l.ando al. 
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quejo-!50 a impuernar, via e-xpresion de a6ravios y 11'..ediar,te el 

recurso de re1n.siÓn, Z.o. "se-ntencia" de ~obresetmiento; y en 

el supuesto de que eL or~ano col.eeiado que conozca del. 

recurso. al considerar fundados tos aerauios hechos valer 

por r.<?curren.te. revocara la ••.:;;en.ten.e LCL" de 

sobreseinu:ento ent.:-ando por prtm.era y ~nica vez al. estudio 

de- tos conceptos de l .. n.oLacion l.o quc'I ~l.l.o impl.tca que al 

quejoso se le privo de una opor tt.tnldc.d (la priruera 

in.stan.t:.ia) para que .si: estudiaran :us conceptós 

viol.act.Ón, l.o cual. ba.)O l.l.rt::.t. optica sir.,.Lpl.ista y super{Lcial, 

aparentemento no es tan srave o de c 1.1.tda.do 1')ue-sto que dtcha 

"om.isiÓn" puede ser subsanada a trw;es det recurso de 

reuisi.on que ser::i. resue l. to por un or~ano col.eeftC.:do; dicho 

criterio que considero inadm.Lsible, ya que el.Lo no es 

sufic ien.te- como pera pe-ns ar Qll.e se e--s ta t..mp~r t iend.::> 

verdadera ;usticia, pues como ret. teradam.er~te ha 

manifestado. se priva d.al. der&cho q1.J.e t ler.t- t?l af5ravio.do a 

que en la prirrr..era instancia del proc1?d1_rr •. 1~rtto s~ esti..tdier~ 

los conce-pto.s violación que o por t vnaJJt&n te ha 

val.er; sentencic5 que por $.<;?r infundadas, de h,:;.cho b' 

lm.procendo tran:;,5reden el e:.pii'i. tu, 11t0t t t•O:i e tdeu.le.s <::p.J..e 

persiguen los pr~ceptos cons t t. tu.e ior~t:J.les del 1:lebido proc.::;o 

tesal, derechc• al.a unpcrttcic.n d!E' fustL·..:t-:t y sr:·b···."' t:.do la 

esencia del Juicio de Ampo.ro bi-instancLal, de1onr~ado en 

uni-instancial.. 
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Son estas inquietudes las que motivan. al autor para buscar 

una. sol uc i~n Juridica que permita resol ver la anula.e i:On 

pr~cttca de la primera tnstancia. y que. en mi concepto y 

debtda proporción contribuya a un m.e1or estudio sobre esta 

ma3na institución, blasón de derechos constitucionales y 

aportaci~n del derecho Hexicano a ta hum.anidad. 
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'JRarco ~eoricCI y !jlrocesa{ Oe la !Reforma 

Es en l,:z. bÚsqueáa de la soluci~n de este problem.a, qu6' la 

fitJu.ra )v.ridica del reenvío. presenta los mayores 

benefic•.os pr~ctt:cos, t~cnicos y expeditos en C'.tanto a su 

substanct:aciÓn por las sLl$'t.tien.tes cor-:.sideraciones: 

"El reenvto. &t imolÓeLcamen.te t Lene 

"ar;epcion.es: re¡3r.;.sar, re-envio, Teorla d6'l re-envio. 

"/,,-Der. Rt9f$resar et Tr Lbuno.l Superior los autos at inf&rior 

"para que ~$te tram.ite de- nu.o:iovo los procedúrd.etos que aquél 

"dec taró nulos", ctocS) 

Como ya /i.em.ós expresado, nuestra propuesta consiste en. 

rt:-fot'm.ar el procJ:?C:imien.o::: del rectirso di7 reuL.=Lon, con 

res pee to a la ''s..,;.n.t..:nc ta•• de sobreseim.ien.to di~ ta.da en la 

prt:m.era ir,sta.n.cit=t del Jut.cLv de A11;.paro irtdiret:to y q.1i.i;:. a 

continuacion sorriP.Lo a consLderaciÓn del tr:c!or. 

Sin.tesis de la tranntaciÓn d& la prlm~ra in.stancLa del 

julc.io: 

llna t.:c:O-Z pr&sentada l.a d~rnan.da de emparo 
, 

en t ii?rnpo y forr.,a, y recaido .:-i aut.;• qu·.: ia .:..d1M te- '!>' m .• ~nd.;1_ 

UOdl Po.lomar Juan :io Miguel, 00 CIT, pag. 11~5. 
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tramitar, el juz6ador m.and-:ir~ requerir a las autorldades 

sef'{aladas como responsables para que rindan sus ln/orm.&s 

;ustifi.cados, y en el mismo auto d~slenar~ dia y hora para 

ta celebraci.Ón de la audiencia con.stitµcional, en que las 

partes tendrGn oportunidad de rendir pruebas y presentar 

ale5atos .Y una vez cerrada dicha audienci.a se dictar~ 

sentencia ba;o la hipótesi$ de que e~ sus resolutivos ?e ha 

sobrese!do el amparo. 

El quejoso Cahora recurrente) interpondrá dentro de tos 

diez días sieuientes a la notificaclÓn de la s~ntencia, el 

recurso .:le .reuisi~n por medio del escrito de expreslon de 

aerauios en contra de La sentencia de sobres~imiento, ante 

el propio Juzeado, o bien en form.o. directa, ante et oreanr,;, 

coleeiado conpetente. 

Una ue2 adm.itldo el recurso por el Presldente de la Suprema 

CortG- de JustLcia o b"il?n por e-L Tribu'i.al ColefSlC!do de 

Circuito, turnara el c:Lsunto al Hird.stro o Haelstrado 

relator que por turno le corresponda el conocLmiento del 

asunto, para que form?.tle un proyecto 

sentencia conforme a las sisuientes reelas: 

forma de 

Art. 91 /ra..:clÓn 111. - "Si consideran Ln/undada la causa de 

"improcede-ncia expuesta por e-L juez de Distrito o la 

"a.utorid..:id que ha·ya -::onocido del Juicio de- Amparo en. los 
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"casos d~L articulo 37, para sóbreseer de ~L en la 

"aud(encia constLtucionaL después 'de 1 que tas partes 

"hayan rendido pruebas y presentado ;:us aLe~a.tos, podrCm 

"confirmar el sobreseim.t~nto st aparec1.ere probado olro 

"motivo Legal, o bien revocar la resoLuciÓn rs-c1.trr1.da 

" y ,. (Es aqtJl dcrlde se propone re¡orrnar e~ textc;; ele 

este articulo para quedar de La siauten.te 11iar~€-ra: .) 

reenutar los autos al )'.,,,:Z.:jado de orL('S'e-n r:-··:.t..ra que Jent¡·o d~·L 

térmLnv de diez dias t?5tu.dl& o resuelva s1. con.cede o niee,a 

con pLen.1..t-ud de JUrisdicciÓn. el am.paro. 

No proponemos re.forma'.!' el procedirrd.ent:...., actual del r~C'trso 

cuando se trate de un auto de sobreseLm.tento pronuncLado 

fuera de audiencia y que es declarado in.fundado, ::,•a que. ~L 

Tribunal C0Le131..ado de Circuito al reuoca.rl•:•. mar.da r@oponer 

el procedimiento, por Lo que al n.o Lesionarse Los d&rechos 

del recur::entE', cc·n.~tdero 'l.d~-:1Ja~·la S'U actual_ l.r-:-im~ t._"lct~re. 

Por lo que el Nir".i.st~·o Hc.1e,i.strado r€-lat.or -?stu·1Lcn1 <!?l 

escrito de expresion de aesravto5 ,o::.n. rela·::Lon. cor. 1 .• -:1. 

:;IJ$ 

defi.c(G-nci.as; y toman.do en Ct.16-nta los asr.:,:i)tCS h€4chós 

o infundada. De ser fundada, cc.._1-.. _1 i.rinara ~€-n tenc ir.l 

recurrlda elevándola a la cat~~oria de &J~cutorta; cuando 
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/~ese infundada la causa de sobreseimiento. procedera a 

examinar oficiosamente la exLstencia de al8L.mas otras. y de 

>'l.o existir reuocarQ el multlcitado sobreseimiento lo que 

impltcar~ la tmposibilidad para el a. ql.lo de sobreseer por 

otro m.otiuo le(Sal. 

Los puntos con.sLderat.itJos de la sentiS>n.cta que reuoca el 

sobreseimiento cont.emplar~n los siduien.t.es elementos: 

tJ Se declaran fundados los conceptos de aerauios hechos 

ualer por la parte recurrente, toda uez que leealmente, no 

exi:.ste m.ot iuo para sobreseer, pcr lo que reuoca el 

sobresei.mLent.o decretado por el a quo. 

2> la Suprema Corte de Just:tcta de la Naci.Ón o el Trtbunal 

Colee¡i.ado de Circuito correspondten.te. orden.ar~ remt t i..r los 

autos al J'U.28ador prtm.a.rio, para que dentro del térmtno de 

dtez d!as, proceda al estudio y análLsi~ de los conceptos 

de utolacl~n y resueltia si. concede o nieea e-l amparo y 

protecc tÓn de la just i:.c ia de la Ur\L;;,n. 

Una vez t~rminado el proyecto que reuoca el sobreseimiento, 

s~ listará el asunto y se resoluerá. dentro del 

te!"mtno de qutnce di as proporcionando previamente 

a los m.Lem.bros d.,.1 tribunal. copta del proyecto 
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defartdó a su di.sposit:t.Órl los aut·;as en. la secretaria para 

que puedarl si:;.i- <:?:<aminados; lle8adr;. el d\a desi8nado para la 

sesión correspondiente y estando inteerado el tribunal, se 

proceder::i a disc1.tt ir el pi·oyec to, y una t.iez expresadas las 

consi.deraciones hechas por e-l pleno, se tomara la t.iotacion 

por m.a.yorla o unan.Lmldad, sin perjuicLo de .forrr~utar voto 

part Lcutar. Al dietarse la sent¿.nc ia res pee t iva, .sus 

considerandos tendra~ lf.J::E siaui:en.tes efectos: 

1) Declarar furr.dados los a~rauios hechos 1..•aler por la parte 

recurrente y que no se advierte nineuna otr~ 

de im.procedenc ia. 

2) Revocar la sentencia de sobreseLmiento por 

in/undadc.. 

i:a1..1sa 

ser 

3> Reenviar los autos al quo, ordenan.dote que se avoque al 

est.~dio de los conceptos de violacLon. 

4) El jU.Zf!ador de primera instan.e ia. dGbera. du; lar lr.i 

sentencia de fondo dentro d.s-l te:--mLno de die.z di-:i::. 

contados a parttr del momento en que reinf!resen. los a1..1tos. 

5) El }'J.IE'Z de la causu ¡_._:.ndr~ plena _1urisd(-:: .... L~n sobre lf?l 

sentido de la sentencia~ pero no podrá tnvocar al,guna otra 

causa de sobres~tmiento. 
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!Resolulino 

Primero •. - Se revoca la sentencia recurrida. 

Se!S'Undo. - Con copia de esta ejecutori.a, reenviense Los 

autos orieinaLes al ju:zeado de orieen, para Los efectos 

precisados en la parte final del considerando Último d~ 

esta resoluci~n. 

Not t.ft.quese y cumplase. 
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Et Or11cuio colee¡iado q1.J,:;. conoce- det recurso de revtston 

contra 1 .. P'\a: "sentencia" de sobr:eseimiento al considerarla 

infundada, revoca dicha .r-~soltiC-ion y procede a estudiar por 

:'_.:.-~··,:·~ .. ·,:.:: :-..,·.t/: 
primera y Única vez ~:l~-~~:·~~-~~;;-~~,t<?s- ~de violación. resol uiendo 

en defir,itiua y sln ulteZ.-lor recurso¡ lo 9u1.? sienifi.ca fXfX"ª·-: 

el qv.efoso, la ~rdit;la real de la primera inStart~i:~. ;'del' 

procedimiento, ya que sus cor1.ceptos de utc:>thCibn· ~=f~~iº~· no 

fueron anal izados. por lo qv.e el Jttic 

bi-instanct>.i.l @s deformado en iJnt-lnstanciaL propon_ié1\dose 

como soluci~n a este problema el re-envio de tos autos al 

juzeado de orieen. perra su tnm.ediato estudio y resvluci.Ón. 

siendo necesaria La r·,?jorm.a del articulo 91. en su fracci~n 

Ill, parte- final para efecto de incorporar La !>olucton 

propuesta. 
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<tonclusiones 

t:J El Juicio de- Amparo Nex-..cano, surefio en t.res ,;.tapc.-s: la 

primera se lnLCi6 en base a la Constitución del Estado de 

Yuca.tán de 1841, inspirada en el pensamiento de Don Hanuel 

Crs-sr.:encLo ReJ6n y en la cual ge Lntrodufo el nombre de 

Amparo, com.o medio )urldLco de defensa de los derechos 

in.dividv.ales y sal uaeuarda d .. tos preceptos 

constitucionales; la se~unda etapa se orieina por el Acta 

de Re.formas de 1847, m.edic.:nte el uoto particular ds- Don 

Nartano Ot~ro, que en el articulo 2P tntroduJo el Juicio d~ 

Amparo en el ~mbito nacional.y la tercera. cuando el Amparo 

se establece de manera de/Lnit!.'va en los articul.os t01 y 

102 de la Const.it1.tción. Federal de f857. 

2:J Las causales de improcedencia y el sobreseimiento por 

improcedencta presentan caractertsticas propias y estadios 

procesales diferentes, las primeras se manifiestan en la 

preser~tación de la dem.o.nda. y dan luear al desecha.miento de 

plano; en cambio el sobreseimiento por improcedencia es 

netamente procesal, es decir, sóto puede decretarse a 

pa.rtlr del auto admCsorio. tan pronto como sea advertido o 

~ por la supervenlencla de nuevas causas; siendo procedente 

dictarlo en cualquiera de sus dos instancias del Amparo 

Indirecto, pues su estudio es oficioso. 
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3:> El sob1·e:-setm.t~·nt,-;, &r( =-l .Juicto de Amparo Indirecto, 

presc-n.tt:.i dos asp.:,.ctos; el prtnu;.ro se ma~t.fiesta Cl.lando es 

decretado a part.tr del acuerdo qu.~ admite y m.an.dCJ. t.ram.itar 

la demanda, hasta ante:-s de la celebración de la audiencia 

con.stiti.,cional, e-n que- su naturaleza jurldt.ca corres.p1.;·nderá 

a la de l.ln auto. y el si=-eundo, cuando se dtct..:i de:-spué;;. dr=

celebrada la audtt::-l'l.Cta constitucional, t:-r. qu& su naturaleza 

jurídica corresp.:m .. derá e::; la de una "s6"n.tenc ta" 

4> Los e/ec tos de la resol 1.ic ión d&> sobr.:sein'dento sor, l pso 

lure, y consisten, en poner fin al Juicio de Amparo, sin. 

hacer declaración o pron.unc t.am.iento 

constitucionalidad. o inconstitucion.al1·dad de los actos 

reclamados, ya que impide al ju215ador adentrarse en el 

estudio, análisis, examen. y valoración. de los conc&ptos de 

violación., asi como de !os pru&bas ten.dler,tes a 

demostrarlos; quedando ~n con.secuencia l~s cosas materia 

de-l ju.tcio en. el estado que ~uardaba.n ,i.,a.st.a antr:-s ..:}.;. l•:t 

interposición. de la demanda. 

5> la "sen.tencia" de sobreseimiento, carece de $jecucii!>n 

aleJun.a, sin. em.bar6o, dt:oja en. aptitud de obrar a las 

autoridades responsables conforme a sus atrit.ucton.t?s; &os 

decir deja exped(tr2 la vla de e;e-cución. de los actos 

rec l amados. 
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6> La ºsentc:-n.c la" de- sc·bi-ese-inu:.en.to que indebidamente es 

decretada en é'l Jutclo de Amparo IndireiSto, y que a su vez 

es recurrtda 6-n revtsi6n ante el Tribunal Colefjiado de 

Ci.rcuito correspondiente, al ser reuocado por constderarlo 

infundado y auoca1"'se dicho cuerpo coleeia.do por primera y 

única tJe2 al estudto de los conceptos de violación. 

sostenemos que e?llo li~'-pltca. la perdtda real de una de las 

instancias de que consta el Juicio de Amparo Bi-in.stanctal, 

transforman.dolo en Unt-tn.stanctal, y que se traduce- en la 

prtvacton. del derecho del aeravi.ado al an..á.lisis d.:- sus 

conceptos de violación en la primera 

sobreseim.tent o. 

instancia del 

7) Tratandose d-=-l reci..trso de reuistón refSuladc;, por la 

fracc i6n. l l l. del articulo 91. de la Ley de Amparo, 

proponemos que se reforme su actual procedimiento, en. el 

sentido de que una ue2 revocado el sobreseimiento, ~l 

Tribunal Cole6tado de Circuito. n.o se cwoqu& al estudio v 

análisis de los conceptos de violación., sino que re-enute 

los ai..ttos a! ju-zeado de orieen o en los casos en que opere 

la jurisdicción concurrente, la autoridad que conozca del 

amparo, para que este pronuncie la sen.ten.eta de /ando. 

Dentro del tér1rüno de diez dias, contadós a partir del 

momento en que reinares-en los autos. 
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8) No propor-.emos re.form.i:zr el procedimiento actttal del 

recurso cuando se trate de un auto de sobreseimiento 

pronunciado fuera de a•.tdienc(a y que es declarado 

infundado. ya que el Trib~nal Coleeiado de Circuito al 

revocarlo, manda reponer el procedimiento, por lo al no 

lesionarse los derechos del recurrente, considero adecuada 

su actual tram.itación. 

9) Como resultado de la propuesta de reformas. es necesario 

abroear del articulo 91, la fracción I l J, de la Ley de 

Amparo, pa.ra quedar de la 5ie,uiente manera: 

Si consideran infundada la causa de 
improcedencia expuesta por el juez de 
Distrito o la autoridad que haya conocido 
del Juicio de Amparo e-n los casos del 
arl1culo 37, para sobreseer en 81 en la 
audiencia constiluic:ional después de que las 
parles hayan rendido pruebas y presentado 
sus alegatos, podran confirmar el 
sobreseimienlo si apareciere probaUo otro 
motivo legal, o bien revocar la resolución 
recurrida, y re-enviar los autos al 
juzgado de origen para que denlro del 
lérndno dé diez dias, estudie y resuoiva si 
concede o niega con plenitud de jurisdicción 
el amparo. 
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