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OBJETIVOS: 

-Conocer y ev•luar los ciclos de exportaciones de bovinos 

productores de carne en un período de 30 •~os. 

-Evaluar las line•• de tendencia. 

-Conocer las variaciones anu•las en el periodo •ntes mencionado. 
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INTRDDUCCIDN: 

Las exportaciones de ganado bovino datan desde -finales del siglo 

pasado. No obstante, puede considerar que estuvieron 

reglamentadas en Terma oTicial a partir del decreto &::pedido el 

10 de abril de 1926, por el entonces presidente de la Repóblica 

Mexicana; Plutarco Eli•s Calles.Se continuaron en -Forma r"egular a 

partir de 1936, increment~ndose casi en Terma constante, excepto 

en la gran crisis que provocó la epizootia de la .fiebre •Ttosa 

en los años de 1947 a 1951 y posteriormente en el año de 

1954, durante los cuale<s se suspendier·on dichas exportaciones de 

ganado < 1:?, 13, 19>. 

MéKico es un país en cr•cimiento y como tal, las •ctiv1dades 

aoropecuarias son las más importantes en los estadías iniciales 

del desarrollo, tanto desde el punto de vista del empleo como 

desde el punto de vista de la producción (4). 

Sin embargo, la legi•lacidn vigente ea considerada por ciertos 

sectores como inhibidora de la adopción de técnicas 

productivas ya que el artículo 27 de la Constitucidn Mexicana y 

sus reglamente•, de~inen la pequeña propiedad Qanadera como una 

tt>Cplotación que no exced• la super~icie necesaria para mantener 

hasta 500 cabezas de ganado mayor·, o ,,su equivalente en ganado 

menor. 

Así, •l emplear· técnica• m~s •~icientes, ~o reduce la cantidad de 

tierr• necasaria para mantener una cabeza de Qanado bovino y •n 
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e•a Torm•, se.proQucen r•p•~cu•iones sobre el tamaño máximo de la 

eHplotacidn en lo que respecta a la inafectabilidad del ganadero 

C3, 13>. 

En cuanto a los crit•rios de regionalizar la ganadería vacuna a 

nivel nacional, los m.is utilizados son tress 

a>Cl•G1Ticac1dn en cinco regiones: 

-Norte. 

-Pacifico norte. 

-P•cífico sur. 

-Centro. 

-Gol;::o. 

Divi•idn utilizada por l• Oireccidn General de Eatadí•tica en su• 

censos Agt· íc:oli11-Ganadero y EJ id•l ( 1979). 

b>DivisiOrt en tres re;iones1 

-Norte. 

-Golfo. 

-Zona templada. 

División utili=ad• por la Direccidn General da Estadística en 

sus informes y boletines estadísticos desde 1940 y en lo& 

último• años en l• mayor parte de las institucione• 

e•peciali%.adas. 

c>Oivis1dn en cinco re;iones1 

-Arid~ y semiárida. 

-Templ•da. 

-f'lontaRa.a 
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-Tropical seca. 

-Tropical húmeda. 

Clasii=icacidn que .fué hecha por el Dr. de Alba, J. (1971>. 

En la regidn árida y semiárida, en l• ~ona de agostadero se 

explota ganado de carne con venta de becerros al destete para 

exportacidn, sistema que se car•cteriz• por suministr•r buena 

alimentacidn sin suplementación en general, durante 90 a 120 día• 

(época de lluvias) y el precio da becerros es igual o •ayer al del 

gan•do gordo. Hay estacionalidad de partos y destetes; sin 

embargo, es muy vulnerable por la inseguridad en el precio de 

exportacidn y cuando este •• desploma se venden tanto vacas 

vieJ•• como Jdvenea con aus bec•rros a precios bajos, originando 

colapso en el sistema (9). 

En los últimos 10 años los sistemas de preengorda en praderas y 

~inalizacidn en corral han alivi•do parcialmente la problemática, 

aunque han h•bido años (198S-86> que la situacion ha sido grave 

en cuanto a mercado int•rno y precios de la c•rne. 

El destino de la carne para consumo interno, &obre todo la 

proveniente de las engordas, son los grandes m•rcado• de 

GuadalaJara. Mont•rrey y los centros turístic:os C9>. 

El sistema vaca- becerro está bien definido manejado en 

Chihuahua, Sonora, Durango. Coahui la y Zac•tecas¡ en dondo se 

utilizan razas europeas principalmente. 

Los problemas importantes que son parte del sist~ma de producción 

de becerros al destete, son el sobrep•storeo • invasión de 
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especies ind~s••bles en fes agostadero• con los consecuentes 

b•Jos índices reproductivosi y en los siste~as de engorda en 

corral. el uso de canti.dai:les signi.ficantes de granos. 

Al sur del el.rea COurango y Zacatecas>, donde las precipitaciones 

5on mayores, se depende menos de las eHportaciones y si se puede 

ef•ctu~r repasto Cl-2 años) esperando mejores precios. En esta 

misma zon• se pr.:l.ctica el ordeño parcial y estacional C9>. 

Lo& principales estados ganaderos se locali:an en el norte y 

aureste del p•í• y es tr•dicional que el ganada del norte sea 

destinado l• exportacídn y el de las regiones c&lidas del 

surelile, a satis-facer l• demanda n•cional <2~ 14, 17). 

Da l•s cuotas asignadas a exportdcidn de Qanado bovino en pie, 

las ~onas norte y pací-fice norte, absorben el lOOY. y de las 

asignadas para carne se distribuye entre l•• zonas norte con un 

S5:~ ; i·a pacífico norte con un ·20Y. y la centro con •1 25X en 

promedio (4). 

MéHiCO exporta carne de ganado vacuno y en 

pie,principalmente • los E•tados Unidos, debido a la v•cindad 

g•ogr~~ic• y a los precios atractivos d• •se marcado, que hacen 

de este el principal comprador ya que el permanente riesgo a las 

5equías de llanuras y pastos naturales y la lejanía con los 

grande• 'flercados del centro, hiln sido condicicne!i determin•ntes 
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para que se desarrolle una ganadería d•dicada ~agi eMcluaivamente 

a producir ganado de engorda joven y ~laco de•tioado a 

&Kportacidn, por la mala calidad de los potreros, adem~s de la 

mala calidad del pasto que ha impedido que es~os animales que se 

exportan flacos, puedan ser engordados para alcanzar p•sos más 

convenientes al mercado; y por otra parta, la carestía del 

Terraje hacen incosteable engorda en loa carrales <5, 14, 19>. 

En el c••o de ganado •n pie, MéMi~o exporta novillo• pequeño• de 

hasta 18 meses de edad para engorda, la exportacidn de machos 

de m•• de 18 meses y d• hembra• haya excluída y esta 

controlada por la Secretaría de Agricultura y Recursos 

Hidrahúl1c:os. 

Dentro de la exportacidn de carne de ganado vacuno, están 

comprendidas la carne de bovino sin deshuesar, carne de bovino 

deshuesada y la carne de bovino cortada apropiadamente para su 

consumo ~inal (2, 15). 

La carne de bovino es importante en la dieta humana por su gran 

contenido en proteína. Un •umento sust•ncial en la 

produccidn y consumo de carne, tra•r~ como con•ecuencia un 

mejor•miento im~ortante en la salud de 109 mexic.anos. 

El propdsito de este trabajo, es analizar la situacidn que guarda 

la ganadería bov1nill en Móxico destinada.,a la engorda., mediante el 

estudio d• las &Mportacionee de Q•nado vacuno en pie y en carne 

el•borada, dur.ante el periodo de 1960 a 1990,par• asi poder 

determinar el estado en que se encuentr• la actividad 
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eaxportéldOr"a. su désarrollo. sus condic:iones ac:tuales y 

perspec:tivas para el futuro. 

NOTA: 

Par.a el propós.ito de" este estudio, de..finimos como car'ne elaborada 

a aquella que ha su<fr1do un proceso prnv10 de deshuesado, 

despiec:e yempac:~do para su adecuada comerciali:ac:i6n. 
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M·~TERIAL Y METODOS• 

Mate..- i.;al. -

Se recop1l<iron d1Ferentes estadíst1cas proporcionadas 

dependencias of1c1ales. semtoficiales y empresas que est~n 

relacionadas con la e:~portac:1ón de ganado bovino en pie y carne 

elaborada como son: S.A.R.H; C.N.G.; y F.A.O. 

Métodos.-

Una vez reunidas las estadisticas correspondientes, se procedio a1 

1. -Or9•ni :?ar· las c:i fras dadas en m1 les de cabez--.s año por ario. 

2.-Demarcar la ;:ona ganadera con cuotas de expor·tacidn de 

becerros. 

3.-0btener datos del total de cabezas eKportadas por dQcad••· 

4.-0btener porcentajes de exportacidn comparativamente entre las 

décadas de 1960 a 1?90. 

S.-Obtener promedios de las dif~rentes fuentes consultadas para 

la elaboración de una gr-á-f1ca que abarque 30 años de e}:portacíón. 

6.-Analizar las ~luctuacionea <aumentos y disminuciones) durante 

este período. 

7.-Anal izar las cuotas asignadas,operado )' saldo sin operar de 

las entidaaes federativas, con cuotas df!' exportación para tener 

una imágen mác:. complet~ del des.an·ollo de la ganaderia bovina en 

Mé;.:ico. 
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RESULTAOOSt 

México destaca en Pl s~ctor agropecuario por posic1on de 

proveedor de . naciones indu-:;;tr1almente desarrolladas que 

determinan con l;i. potencial ida.d de SLts mercados y la acción de 

tr•ansnacionales las líneas básicas de producción 

desarroll~r acorde a sus necesidades espec1f1cas. Esta posición 

es la que genera y determina signiTic~tivamente el desarrollo 

desigual que e:~h1be la ganadería nacionC1.l. 

Como la ganader·ia bovina de 

esencialmente base de p."lstor·eo, siendo casi desconocida la 

e:.:plotac1ori que n:n:urre la alimentación con cereales y 

concentrados. la superficie pasti~ales reviste singular 

importancia par.a esta actividad y, en este sentido el aumento de 

la producciOn ha estado estrechamente liQ•do a la expansión~~de 

los past1::ales. 

La exportación de becerr"os m"chos it Estadoc;; Unidos, constituye 

una actividad tradicional para la ganadet·ia del norte.Figura l. 

Este rubro ha sido uno de los fundamentales en la~ e~portac1ones 

agropecuari.:\s. 

El si~toma c;:portador está regula.do par el gobierno federal, que 

establece una cuota po•- entidad fedE"rat i va. pcira el a;;o ganadPro 

<to. de SE•ptiembre de un aGo al 31 de agosto del otr·o año>. 

ianto la cuota total coma las ~specíficas a c~da e~ta~o pueden 

ser ampl1~das en el cur~o del ciclo expo1·tador !17). 
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Un r~pido incremento en la poblacidn de los Estados Unidos Junto 

disponibles 

percáp: t"' •~ l nc,-ementaron· SL1Stanc1.:i l mf:'nt~ l.¡ dcmand<" de c;arne de 

res después de la segunda guerra mundial. Méi:ico ha sido el 

Pl:portador principal de becen·os para engorda de:> este p.JísC17J. 

1 
1 
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FIG. ~1 PENARCACIOH PE LA REGIOH COH CUOTAS PE EXPORTAClOH 
PE BECERROS NACHOS 
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Los nivele9 han variado Considerablemente durante 

década. veAse cuadro l. 

la última 

Anal ¡;:.;1ndo l~ cantidad do· nuinet·o de c.;ibe::¿ts c11..1e se e:-:por·taron por 

décadas, tenemos ·que : 

En 1960 a 1969 fue de 5' 437' 000 

En 1970 a 1979 fue de 6' 9;::2· 00(1 

En 1991) a 1989 fue de 7' 388' ººº 
y en 1990 es de 1' 121' 563 CE! -Financiero, 25 junio 1991; p.1gina 

25). 

flue·.-~rr.·~nte el impacto en el precio durante el ciclo del ganado 

tamb1en h~ ¡n-flu1do d1rectamentP en esta r·~laciOn comercial. 

En l~ década de los setentas, hubo un porcentaje del 27.3Y. de 

aumento en la e·oortacion con respecto a lo que se e"'porto en los 

'3esantas, 1r.1entras que en los ochentas -Fue tan solo del 6. 7%. 

Este se debí d que el merc•do externo. concretamente el 

estadounidense~ no represento mejores oportunidades de venta 

para lbs ganaderos, y~ que tan solo registro aumentos de entre el 

9 14'l. sequn las c1-Fras -Finales de 1990, las cuales no 

n:present-.:i.n lai;: medias ponder-adas < 15>. 

Hdem~s puede ~pr-eciarse que en los años 1965- 1966 Tue la meno~ 

exportacíon del ciclo y que repite en los años 197~-76 , 1990-

at y 1984-SS, vease grafica 1. 

Son es:ns dato~ se puede pr~decit• Que si est~ ciclo continu~ asi. 

;:>an1 los a.ñc:: 199~-94 6 19?4-95 se r·epit~ ~st.:1 dlS'Tllf'IL1c1dn ~n la 

exportación <11). 
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En el decenio 1'960- 69, se exporto un total de 5' 437"000· 

ciat>e;:as, sterido el año Ce mayor e:~porta-c:ión 196:: con 767"000 

bov1nos y 1965 el d~ menor cantidad con :;"84'1)(t(1 vacunos. 

La cuoti' que f'.1..1eo asignada para la expm·tac1o"n de gani\do en pie, 

1960 1970, siempre acusó un saldo sin operar, notandcse de 

inmediato el saldo de 1964. Se observa también lo irregular de 

laE; et.iotas en sus .aumentos y sus disminuciones. Véase cuadro :::: .. 

Analizando las cuotas autorizadas durante los años ganaderos 

1971-72 y 1972-73, se <Jprecia que las e~portaciones 

-Fueron ligeramente 1nferiores a las cuotas; por el contrarich 

en log tres años ~iguienl~s. las ~xportac1one~ apend~ llegaron del 

10.B7Y. al 73.41~ de las cuotas autorizadas, en razón del d&splome 

en los prec1os del ganado en Est-a.t:Sos Unidos <11), veáse cuadro ::. 

En 1975, hubo una cierta desaceleracidn en las exportaciones 

con~orm• los productores ganaderas •stadounidens•s r•duJeron los 

tamañc9 de sus hatos de v•C•~. fllJ.V•ase gr&~ica l. 
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El número de c:abe;:a:o de est~ cuadro, s.e obtuvo de un proinodio de 

las di.ferentes fuentes consultadas. 

CUADRO o 1 
EXPORTACIONES DE GANADO BOVINO EN PIE 

. ·!CIFRAS EN MILES DE CABEZAS>. 

AñOS1 
1960 
196! 
1q6:: 
196~ 
1964 
1965 
1966 
1967 
196!3 
1960 
}Q70 
¡:;171 
1972 
197::: 
1q74 
197~ 
lQ"76 
197 .. 
1r::; 
1979 
:~eo 

198! 
196:' 
!993 
1994 
19a:; 
1~&6 

1987 
1985 
1qeq 
19<;(1 

FUENTES: 
6 CrJG C1Q9!>. 

10 FAD (1998l 

No. DE 
396 
::96 
b( .. l 

767 
523 
384 
58: 
513 
592 
679 

1089 
934 
757 
966 
s=.3 
::b-; 
:1t? 
:i41 
6'38 
86:! 
340 
3:?5 
54~ 

6'5ó 
:-7a 
528 
981 

1000 
850 
594 

112: 

17 OUlrCGA <!981> 

CABEZAS: 

19 SAENZ 11971l 
:;:5 SARH <1991> 

26 SARH ( 1972>. 
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FUENTE: 
6. 19 
6. 19 
6.19 
6, 19 
6.19 
6, 1q 
6, 19 
6,19 
6, 19 
6, 19 
6. 17 
6, 17 
6.17 
6,17 
6,17 
6, 17 
6.17 
6,17 
6, 17 
6, 17 

17,::6 
:'.:6 
26 
26 
::6 
26 
1(.1 

10 
10 
25 
25 
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VA 

G R A F I C A NO. 1 

EXPORTACIONES DE GANADO· eoVtNO PRODUCTOR DE CARNE 
VARIACIOHES AHUALES DURANTE 30 AROS 

50 t: 6;: ~!· 5" 5~ !6 fi" ~s sg n 11 12 1J '" n :o 77 n n eo !1 a.z eJ ?4 e .!t' s~ !-8 !!íl 20 
A lil O S 

I..A CR.•i'JCA S! OBT'JVO CCH DATOS DEL CUADRO NO. lo QUE SON PROMEDIOS DE LAS FUENTES CONSULTADAS. 

~ ESTADISTICAS PROroRCICNADAS POR 

S A R H ( 2; i l '372 

F' A O (10) 1988 

e ti G ( 5) 1991 
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A~O 

19b0-61 

1q61-62 

1962-63 

196:::-64 

1964-65 

1'165-66 

1966-67 

1'167-áS 

1968-6'1 

1969-70 

1'170-71 

CUAoi:;:o 2. 
EXPORTACION DE GANADO EN PIE; 

<MILES DE CABEZAS). 

CUOTA ASIGNADA OPERADO 
---------------

484,652 cabezas 395,686 

699,b'lS 603,925 

n:::. soo 766.877 

571),000 523,393 

742,000 383,740 

608.0úO 583,068 

sao,ooo 513,059 

636.0r)O 592,359 

696,000 679,981 

1" 104, 100 1"089,100 

907,770 sso,.200 

FUENTE: Saenz,. C.A. tl9) U97U. 

SALDO SIN OPERAR 
-------------------

88,966 

85,723 

54.6Z3 

46,607 

342,260 

24,93:: 

66,q41 

43,642 

9,019 

15,000 

42,255. 

NOTAtLas cí~ras de este cuadro en la columna de operado, 

coinciden con los datos del cuadre No.1, debido a que aqui se 

esta. consultando una fuente; mientras que en el cuadro 1 se ~stan 

manejando promedies de las Fuentes consultadas. 
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AñO 

1971-n 

1972-73 

1973-74 

1974-75 

1975-76 

1976-77 

1977-78 

1978-"!9 

CUAD~O :;. 
EXPORTACION DE GANADO EN PIE. 

(MILES DE CABEZASl. 

CUOTA ASIGNADA OPERADO 
-----------------

66b,.100 606,060 

717,600 717,599 

712,500 525,277 

716,500 77,905 

541,125 284~709 

455,875 518,718 

520,000 760,115 

532,070 616,7-95 

FUENTE:: SARH,"Estadisticas del subsector pecuario 

Unidos "1ox1canos" <23>, 198Z. 

SALDO SIN OPERAR 

60. 1)40 

0,001 

187.:?23 

638,595 

256,416 

62,843• 

:?40, 115 * 
84,:.~s • 

los Estados 

NOTAaEn este cuadro, se puede Db'!!ler·var que a partir de 1976 la 

cuota ~signada es rebasada por la cantidad operada, dando como 

con~ecuencia una elevacion del saldo sin operar. 
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AñO 

1979-80 

1980-81 

1981-82 

1982-83 

198::l-84 

1984-85 

1985-86 

1986-87 

1987-88 

CUADRO 4. 

EXPORTACION DE GANADO EN PIE 

<MILES DE CABEZAS> 

CUOTA AUTORIZADA OPERADO 
----------------- ---------

532,070 472,675 

soo,ooo 365,590 

468,000 339,405 

ó52,088 600,812 

728,443 440,200 

:soo,ooo 188,279 

964,600 860,894 

1 '070, ººº 1•015,7~2 

1•000,000 981,625 

SALDO SIN OPERAR 
----------------

59,395 

134.410 

128,595 

51,276 

288,243 

311,721 

103, 706 

54,248 

18,375 

FUENTE1 CNG, "Dlreccidn de Estudio• Econdmic:os" C6> .1991 

19EJ8-89 

1989-90 

1990 

981,000 

824,000Cp> 

794,000(e) 

(p)• ciTras prelimin•r•s. 
<•>• cifr•9 estimad•• enero- Junio. 
Cs/d)= sin datos. 

FUENTE> 

s/d 

s/d 

s/d 

Segundo informe d• gobierno 1990 <20). 

s/d 

s/d 

s/d 

NOTA:En este cuadro no se cuenta con los datos de operado y saldo 

sin operar de 1988 • 1990, debido a que tan solo se obtuvieron 

ci-fras prel iminare1i de lit.s -fuentes consultadali. 
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A partir de;197' y como e~ecto de la devaluacidn de nuestra 

moneda y de la meJora de las condicioneg del mercado 

norteamericano durante 1977, la presión de loS exportadores hizo 

incr-ementar signi-F.ic:ativamente las mismas. 

Durante 1979, las exportaciones continuaron inc:rement~ndose ante 

los Tavorables precios del mercado norteamericano, incluyendo 

ganado en pie y carne deshuesada, veáse cuadro 3 y 4. 

En el lapso de 1980- 1999, el año de menor exportación -Fué 1984 

con 378~000 cabezas de ganado y el de mayor exportacidn 1987 con 

1'000'000. 

En estos 10 años, se e~portaron 7"389'000 cabezas de ganado, es 

decir·. qw~ tan solo hubo un aumento en la exportación del 6.7X. 

con respecto a lo exportado en la década de los setentas. 

El tl••~..tl Ce créditos que otorgan Fira y Banrural a la producción 

de car11e de bovino, también ha disminu1do en los Ultimes años.En 

1qso, destinaron 15 mil millones de pesos y actualmente los 

cred1t~~ son por 0·200 millones a precios de 1980 (9). 

E.r. cuanto la exportación de carne deshuesada.,tenemos que 

durante la década 1960-70, el año de menor e>:portación -fué 1960-

61 con 14~ toneladas y el de mayor exportación Tué 1968-69 con un 

total de 270 toneladas. 

Tambi~n se puede observar fluctuaciones en los demás años, que 

.fundamentalmente deben al precio que paga el merca.do 

norteamericano. Véase cuadro 5. 
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Durante la dec:~da 197(•-80, se nota un decremento en el total 

export-"'t~O not~ndose de i nmedi. ato el sal do de 1 en5-76 con tan solo 

81 toneladas y que después se eleva para disminuir del todo a 

partir de 1979-80 con tan solo 3 tonelad8s. Véase cuadro 6. 

CUADRO No.5 

PRODUCCION DE CARNE DESHUESADA• 

AñOS: CARNE (mi les de Kg): 

1960-61 142 Tn. 

1961-6:? 200 Tn. 

1962-ó3 216 Tn. 

19ó3-b4 209 Tn. 

1964-6:5 164 Tn. 

1965-bó 172 Tn. 

1966-67 165 Tn. 

1967-68 196 Tn. 

1968-69 270 Tn. 

1969-70 249 Tn. 

FUENTE: 
Saen:::, C. A.< 19) 1971 
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AAOS 

1970-71 

1971-72 

1972-73 

1973-74 

1974-75 

1975-76 

1976-77 

1977-78 

1978-79 

1979-80 

FUENTE: 

CUADRO 6. 
PRODUCCION DE CARNE DESHUESADA: 

CARNE DESHUESADA !miles de KgJ. 

316tn. 

345tn. 

286tn. 

148tn 

106tn. 

Sltn. 

107tn. 

189tn. 

193tn. 

3tn. 

El desarrolo agroindustrial y la ganaderia en México. 
SARH !22l,1982. 

Por r~;:ones de caro!lc:te,- Fitosanitario, a par"'tir de 1990 ya no se 

~'.P•,rta carne deshuesada.Las empacadoras TIF sdlo pr"oc:esan para el 

mercado nacional. 

Los reglamentos estadounidenses no est~n en contra de l• calidad 

de las exportaciones de carne mexicana. sino que sólo se re~ieren 

a sus instalaciones de inspección del producto. 

Esto• docum•ntos, esp•ciTic•n que la inspección, medidas sanitarias, 

calidad, comprobacidn de especie y normas de residuos aplicados a 

productos de carne of=recidos pi1.ra su importacidn a Estados 

Unido• deb•n •er por lo menos "igual•s a" las normas aplicadas a 

les p~oductos producido• en e•• país (16). 
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Debe hacer•• incapié en que la dem•nda cad41 ve.z m.t• -Fuerte da· 

carne de res para procesar en Estados Unidos, .. no podía ser 

satis-Fecha por &l abastecimiento interno de este país y que por 

lo tanto era necesario completarla mediante los productos 

importados. 

El resultado ~ué que la carne de res importada llegara las 

-Fronteras de los Estados Unidos en una proporción cada vez mayor. 

Parte de esta demanda de animales de engorda ~ué satis-Fecha 

mediante el aumento de importaciones de animales para engorda de 

México y Canad4 (11). 

AOn cuando Estados Unidos es uno de los princip•les 

exportadores de animales de cría, también ha estado imPortando 

c•da vez m.ts animales para engord~. También l•s importaciones de 

carne de res deshues•da, pueden ser la única -Fuente para et 

mercado de carne industrializada en el -Futuro en Estados Unidos 

Clll. 
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OISCUSION: 

Nuestro país no es autoSu.ficiente en la producciOn de cárnicos. 

no porque no exiSta la capacidad o la in.fraestructura necesaria, 

sino porque las politicas que prevalecen en la actualidad 

alientan la exportación más que el consumo interno, el 30% de la 

carne en canal Que se consume en el Distrito Federal es 

importado (13). 

El mercado de los Estados Unidos ha estado abierto casi en forma 

constante al ganado mexicano, dando buenos precios al ganado 

especiali::ado la producción de carne. 

En el norte del país se ha venido dando una ganadería dedicada 

casi exclusivamente a satisfacer las eKi9encias da exportación, 

dandose condiciones propicias para el mercado de la carne, 

enccntrandose hatos de buena c•lidad, cru~ados y criollos (19>. 

La política econdmica, encuentra latente el desaliento a la 

producción del campo. procurándose que ésta se dedique a la 

exportación. 

Esta política se caracteri~a por el escaso ~inanciamiento estatal 

al campo, el cual declinó en 70% de 1980 a 1989; en el mismo lapso 

los cred1tos d~ la b~nca cstat~l se redujeron en más del 557. y de 

la banca comet·cial en m~• del 27X <13>. 

Los precios de 9arantia disminuyeron 4c)% y 8 de ellos se 

eliminaron, los in9umos ganaderos se encarecieron 130/.~ lo que ha 

oc~sionado que en la actu~lidad en nuestro país haya 5.5 millones 

de hectáreas ociosas y que la super~1c1e de riego se hayo 

disminuido en 4.5 millones. 
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En 1990, la produccidn interna no pudo eqÜilibrar el mercado 

recurriéndose a las importaciones de ganado en pi~·para sostener 

la o~erta, el abasto y •l precio interno de la carne de consumo 

(171. 

Como consecuencia de este proceso se redujo notablemente la 

eHportación, ademas de que el mercado norteamericano tuvo 

reatricciones en sus aranceles ya que los redujo de 60 a 30 

ddlares por cabeza. 

Por otro lado, a partir de 1989, la producción nuevamente 

recibido incentivos p•ra la exportacidn, tal es el caso de la 

autorización del gobiarno para que los ganader·cs de cualquier 

entidad del pais pudier•n vender ganado en pie a Estados Unidos, 

un• ve: cubiertas las condiciones ~oosanitarias (los hatos deben 

e•tar libres de brucelo•i•, tuberculo•i5 y garrapatas). 

De esta manera, las eKportaciones de Qanado •n pie me)(icano, se 

han incrementado 30X (13). 

As! como la tasa da procr&o constituye el mejor indicador de la 

ericiencia reproductiva en una ganadería, la producción en 

kilogramos por animal en e~istencia lo es respecto de la e~iciencia 

-Física de l• misma; y adic:1onalmente, constituye el factor que junto 

con lia dotacidn animal por hectárea, calculada como ca,.ga animal o 

coeficiente de agostadero, determinan la producción por unidcid de 

suelo deat1nada a la g•n•derí•. 

24 



La producción de carne por unidad de existencia, es la tasa 

combinada de dos índices simples C17>: 

a>La tasa 

sacri~icio, 

inventario. 

de extracción.- Es el porcentaje 

más la exportacidn sobre la
0 

extraído, menos el 

masa total del 

b)El rendimiento promedio de la carne en canal.-Muestra el tipo 

de calid•d de las r••es sacri~ic•das y re~leJa la e•tructura y 

condiciones por ciclo de produccidn de ganado. así como la base 

genética y la evolucidn sufrida. 

A mediano plazo el mercado de la carne en Estados Unidos volver~ 

ser un mercado ~vide de productos del exterior; la ubicación 

geogr&~ica de Méaico y su tradicidn exportadora lo colocan en una 

posición competitiva muy favorable <13). 
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CONCLUSIONES: 

-ALIMENTAC!Oth 

La ganadería del 'norte constituyó historicamente la producc:ion de 

carne más importante del país, hasta la e~pansion de los trópicos 

en los últimos años; sus par.1metros pr-oduc:t1vos principales: 

tierra ocupada, hato ganadero, volúmen de capital e importancia 

en el comercio exterior, lo conFirman claramente. 

Por otro lado,los potreros en un 85%. guardan las mismas 

condic1ones naturales, sin que se haya hecho ninguna mejora 

prev<lleciendo el mal uso de el lo$, estos pot1·eros en su mayoría 

est¿tn .formados por- pastos nativos, de bajo valor· proteínico, de 

bajo rendimiento y solamente en algunos casos buenos ~orrajeros, 

por lo qur;o es necesario meJorarlos con buenas semillas de pastos 

udec:u..;dos ( 19). 

La baja calidad nutric:ional de los agostaderos resultante del 

sobrepastor·eo y las malas pr~ctica: al imentacton 

C1nsu1-icienc:ia o ausencia de c:omplementacidn) hacen que las vacas 

no puedan recuperarsa del destete y ser nuev•mente ~értiles en el 

ciclo siguiente. 

El ciclo de producción del norte es bianualz las vacas necesitan 

alimentarse dur•nte dos años para producir un becerro (17>. 

-COMERCIALIZAC!ON: 

Un problema palpable en la ganad"'°r·ia que dedica la 

eKportación y aún a la venta de ganado para consumo interno, es 

la f'al ta de transporte& adecuados, que evite las gr-andes mermas 
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que an su tYaslado su~ren los animales ya que estos en su mayoría 

son .arreados • gr-andes distancias, hasta las estaciones de carga 

o bien • camino~ q~s permitan su transporte sin grandes riesgos 

(19). 

También existe poca industrialización en el campo que permita 

procesar en una ~orma sencilla pero adecuada para consumo los 

anim•les destinado• • los mercados de consumo, regulando así la 

•obrepobl•ciOn de los potreros y evitando las grandes pérdidas 

ocasionadas por las sequías <19). 

-POLI TI CA: 

El principal mercado de nuestros productos pecuarios lo 

constituyen los Estados Unidos que paga calidad con buenos 

precios <19). 

La exportacidn de becerros m•chos a Estados Unidos, constituye 

una actividad tradicional, para la ganadería del norte. 

Este rubro ha sido Tundamental las exportaciones 

21 sistem~ e>:portador esta regulado por el gobierno -federal. el 

cual establece una cuota por entidad Tederativa, para el año 

ganadero que puede ser aumentado en el curso del ciclo exportador 

Cl7l. 

En un análisis somero de las cuota~ de exportación. vemos que 

dichas cuotas no guardan ninguna relacidn aparente con las 

e~istencias probables y disponibles de vacunos ni con la situación 

d• la ~•n•d•rí•. 

Ad•m•• da que las e•tadísticas consult•d•• rara vez coincid•n, 
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por lo que se hace necesario obtener promedios ·para tener una 

idea más e~•cta del número de cabeza• exportadas. ' 

La políttc• de reduccidn gradu•l de la export~cidn d•.becerro• en 

pie como resultado de la crisis en el abastecimiento interno de 

carne no ha trascendido más que de la ~ase declarativa.Cuando las 

exportaciones se elevaron, disminuyd la o~erta interna al mismo 

tiempo que los precios de exportacidn se incrementaron 

paralelamente a los precios internos. 

Así que la ~alta de una política clara y oportuna de producción y 

comercializactdn par• el sector pecuario, la aseases de créditos. 

el control de precios y la competencia desleal de los productos 

extranjeros contra los nacionales, son entre otras, las causas de 

l• denominada crisis da la ganadería mexicana. 

Ademas, al modelo de desarrollo nacional en las últimas décadas 

ha estado orientado a ~ortalecer el crecimiento del sector 

industrí•l como base de la economía. y ha des~•vorecido a 

sectores como el o•nadero C12>. 

Si la produccion nacional se ha podido sostener ha sido gracias a 

las exportaciones de ganado y no •l mercado ínterno, el que se 

encuentr• desequilibrado •ntre los precios y costos y que por lo 

tanto, no es capaz de o~recer una respuesta Justa a la demanda de 

los 9anaderos <14>. 

Hay inconveniencia en las politícas qUe han venido permitiendo y 

en ciert• Terma ~omentando Ja exportacidn de ganado en pie, lo 

que ha r•presentado una disminuc!ón en la utilizacldn de m•no de 

abra pérdid• 
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subproducto• como vi'.sceras y pieles que lueQo importamos para 

satisfacer la creciente demanda y desde luego, una menor 

disponibilidad de oferta de carne en el mercado. 

La política. de exPortación de becerros ha sido mantenida por el 

gobierno bajo el argumento de que las regiones .iridas del norte 

del pai'.s carecen de pasto e infraestructura para la produccídn de 

los mismos. 

Estados Unidos importa pr·oductos de carne ·que son altamente 

deseables y de muy alta calidad. 

A menudo hay el doble de cuidado en el control de calidad para 

los prciductos de car-ne de ewportacidn que el que se observa para 

los artículos destinado9 para el consumo interno <11>. 

Aunque los productos pacuario9 y de carne no •lcan~an importancia 

como &Kpcrtaciones agri'.colas de los Estados Unidos, si califican 

como las mercancias de importación m~Q relevantes. 

Los cambios cíclicos en la industria ganadera de los Estados 

Un1do<-i continuarán creando problemas de sobreoferta y suboferta 

para la ir1dustria de la engorda de ganado .. 

AdP.más, ahora la produccidn ganadera se enfrenta a que en pocos 

a~os la actividad eKportadora de ganado bovino hac:ia Estados 

Unidos podría quedar· cerrada, debido principalm1!nte, al problema 

de la tuberculosis. 

En la última década. el 6B'l. de los casos de tuberculosis bovina 

registrados en Estados Unidos fue de ganado procedente de 
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México.Por tal motivo las autoridades estadounidenses han 

señalado que la única Terma de erradicar esa 'en;ermedad es 

cerrando el mercado de importación al ganado me::icano. 

Petterson,R. <18>. 

Sin embargo el número de reactores positivos encontrados durante 

el período de 1972 a 1978, confirma la rareza de la enfermedad en 

ganado productor de carne explotado forma extensiva (1). 

Las áreas principales de comercio, en este mamante parecen 

enfocarse hacia la carne de res deshuesada y los becerros de 

engorda (11). 

El mercado futuro de la carne de res en los Estados Unidos parece 

ser bueno. 



RECOHENDACIONES1 

-ALIHENTAC!ON: 

Es necesario el estable.cimiento de programas que permitan capta.r 

y canali=ar el ganado ''calidad de exportación'' hacia el 

aprovechamiento de la infraestructura existente (corrales de 

engorda por ejemplo) y mejorar la productividad de las praderas, 

utilizar todos los medios que esten al alcance del productor como 

son la conservación de forrajes, suplementación o confinamiento y 

ra.cionamiento en pesebre exclusivamente para mejorar la 

alimentación del ganado. 

Se debe tener un control en los pr,ecios y distribución de 

alimentos y forrajes en los meses de sequía principa.lmente. 

Las experiencias de engordas en el noroeste, pac:i'.Tico y occidente 

con la utilizacidn de IMllaza, esquilmos agricolas, •Ubproductos 

agroindustriales y mínimas cantidades de granos, permiten 

vu;uali=ar con optimis.mo tal expansión, además de que la carne de 

res deshuesada, relativament~ magra puede producirse f&cilmente 

con una alimentación a base de pastos y sin una 

alimentitción a base de granos dando por resultado que esta se 

pague a mejor precio. <9. 22) 

-MANEJO DEL HATO: 

Incrementar el mejoramiento genético de lo• hatos en 9eneral, en 

un porcentaje anual del 5Y.¡ dicho porc•ntaje parecer& alto y 

costoso, pero Tomentando el servicio de la inseminación 

artificial con bancos regionales, proporcionando piem de c:r 1a., a 



crédito o a cambio por los toro• que esten en uso·, intensificando 

los servicios médicos veterinarios zootecnistas, p~~a el control 

y prevensión así como el tratamiento de las- enfermedades que 

afectan al ganado a base de campañas permanen~es, se puede lograr 

este objetivo. 

Si las vacas que han parido son ap•rtadas praderas o 

agostaderos en que puedan comer mejor inmediatamente después del 

parto, se puede e~perar un nuevo parto en un lapso no mayor de un 

año y no partos bianuales como ocurre actu•lmente. 

Controlar la paternidad del semental,obteniendo un mayor control 

en lo• becerros que nazcan y por lo tanto una reducción en los 

costos par animal en cu•nto • •u man•jo zootecnico <vacunaciones, 

desp•rasitaciones, •te>. <17, 1q). 

-POLITICA1 

Se hace nec:asar io definir una política en la 

cuantifictt.ción de los excedentes de becerros por entidad 

federativa. 

La eliminación del impuesto para e~portación y una nueva política 

de.comerc:iali:ación, seri• lo mas •decuado p•ra aumentar el h•to 

ganadero del pais en unos cuantos años, no necesariamente 

necesita •poyo económico. 

Mediante individual tzacidn de_~, o•nado y una ley de 

cl•sificaciOn de carnes, el producto podr{a vanderse d• acuerdo a 

su calidad (ql. 
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Impulsar ~n las reQiOne'S productoras de qanado,industrias 

peque~as que hagan posible el proceso adecuado de las can•les 

destinadas a consumo, b_~Jando así los costos de produccidn y las 

p•rdidas o~asionadas por el uso inadecuado de tr•nsporte que 

provoca grandes mermas en las canales y algunas veces los separa 

de los centros de consumo o de industrializacidn. 

Por último, hay que tomar medidas.que protejan la produccidn de 

carne de bovino. mediante el diagnóstico y previsión del mercado 

de la carne en Estados Unidos. 

33 



BIBLIOGRAFIA1 

1. -Acevedo, I. A.: 

"Situacidn actual de la CAmpaPía nacional contra 

la tuberculosis bovina en ganado de carne en el Estado de 

Chihuahua". 

Tesis proTesional. UNAM;México 1981. 

2.-Banco de México, S.A.: 

"Aspectos sobre comercializacidn de la ganadería bovina de carne 

en México 11
• 

México; Revista Crédito agrícola y desarrollo econ6mico. 

No.2, Vol. l; México, 1980 

3.-Banco Nacional de Comercio Eaterior, S.A.: 

"Anuario de comercio exterior de México" 

México 1970 -- 1977. 

4.-Comisión Ejecutiva de la Carne: 

"Programa de acciones para el abastecimiento de carnes". 

México, SARH 1979. 

S.-Comisidn Econdmica para América Latina: 

"La industria de la carne de 9a.nado bovino en México" 

Fondo de Cultura Econdmica, México 1974. 

6.-Con~ederación Nacion•l Ganaderas 

"Direccidn de estudios ec:ondmicos" Subsecretaría de Ganadería. 

México, 1991. 

.34 



7.-Confederacidn Nacional Ganadera: 

"Memoria de Labores" <1960 hast• 1969-70), México. 

e.-De Alba, J: 

"Alimentación del ganado en América Latina". 

Ed. La prensa medica mexicana; México, 1971. 

9.-Enfoques, Revista "Expansión"; Noviembre 22, 1989. 

págs. 144-146; M~><ico. 

10.- FAO, Yearbook Annuaire, Trade Commerce. 

Vol. 42, 1988. 

11.- FIRA: 

11 L• industri• y comercio de la carne de res en los Estados 

uñidos". 

Seminario Internacional de Ganaderia Tropical. 

México, 1976. 

12.-FIRA: 

"Producción de leche y carne de bovino en el trópico mRxicano; 

panorama actual". Boletin informativo. 

No.193; Vol.XX; México, 1988. 

13.-Gaceta UNAM. No. 2537; 11 de febrero de 1991. 

pág. 15. 

14.-García, A1"El Universal". 

Estados; 7 febrero 1991. 

p4g.5 México,O.F. 

35 



1~. -Medina,_ J: "El Fiñanciero" 28 enero 1991 J pág. 30. 

M•xico, D.F. 

1 ó. -Novedades: 

"Prohíbe Estados Unidos a 14 países la Exportación de carne a su 

territorio". 

HéK1co, o. F. =9 de enero 1984. 

17.-0uiroga,H.F.: 

"Contr1buc1on al estudio de las exportaciones de 

ganado va.cuno en pie y en carne elaborada de 1970 a 1980" 

tesis profesional, FESC;UNAM. Mexico 1981. 

18.-Fetterson. Reta: "Asociacion Me>:icana de Médicos Veterinarios 

Espec1~l1~t~s en Bovinos, A. C.'' 

Boletin Informativo. 

Vol. No. l julio-septiembre de 1991. 

Publicacion trimestral. 

19.-501er:;::. C.A.: 

"Con":ritución al estudio de las enportaciones de ganado vacuno 

en pie y ~n carne elaborada''• 

Tesis profesional,UNAl'1; Meldco 1971. 

20.-Salinas G. C.i"Segundo Informe de Gobierno". 

México, 1990. ANEXO. 

21.-SARH: 

"Caracteristic~s del .sector agropecuario en México". 

Sec1·etaria de programación y presupuesto. 

México, 1900. 

36 



22.-SARHI 

"El desarrollo agroindustri¿¡J y la ganader.La en México". 

Coord1ndción genoral de desarrollo ~gro1ndustr1al. No. 8 

Mé:nc:o 198::. 

':::":. -SAPH: 

"Est.adíst1cas del subsecto,.. pecuario los Estadas Unidos 

Mc::1canos". 

Subsecretaría da agricultura y operación. 

Dirección general de economía agrícola. 

Mé~:ico. 1982. 

::4.-SARH: 

''In-forme dE" Labores <1976-1991)". 

Me:dco, 1982. 

''ln~orme pr~l1m1nar'' Me~ico 1991. 

:?6.-SARH: 

··s~r·ie Historico-Estadística de la Producción Pecuaria 

1972- 1988." 

Estadística Nacional Ganadera. 

37 


	Portada
	Índice
	Objetivos 
	Introducción 
	Material y Métodos
	Resultados 
	Discusión
	Conclusiones
	Recomendaciones
	Bibliografía



