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lNT~OOU ON 

CH TOOO AQllULO Qll( PtSULll POL(M!U, [~ ;o;i<C A CU•.L --

QUl(I ~JIUACION QUI PUCO' NO S[R BllN GEFINIOA SOBRE 'LGUN -

PUNTO (J(i. nun.tno V.fil( Lf· Plttt. tll.CE.~ UN f-PiAllSlS out Sf.Zi. LO

MAS (Dl?ICD POS[PLE. ~ro~~i1oo~E [r¡ LA DO(lR}HA LA LEY. JURI~

PAUD(NCI• Y (N lO PELACIO~ADO h LO QUE PU(DR OAO LUZ A ESA 5! 

IP~rJOtt JUllDlt•. TAL E~ Ll CASO DEL :oN~U~50 DE DELITOS r LA 

Atlr~UtACION nt l•QQífSO~ o 0[ AUIO~. cc~r~R~~nG AMB~S FlGURAS-

1AN1D EN ~u~ D!FlllHC!AS COMO IN ~us SEMEJANZAS. YA QUE OE LA 

INVf~lJGACl!lll RLALiiA&~ ~! ~f ;tMA OUE NO EXISTE UNIFORMlDAD -

nr CRllf~lO~ 00Cl~INAl[~. ro~o lAMPOCO (~lRE ~UTOR!D~DES y -

r·o~ltJlANl[~ [ l~CLU~O [NlRl 1 A~ ~[SMAS ~U10Rl0AO[S )¡Q EllSlf-

4tU[Rno liUANJK!. SOP~t [~lh flGLIR~ JlJR1n1r~. ESTO PRINttPALME! 

1[ PPR ll rnNfUS!DN QU[ [l t[Gl~LADOR CC[O POR NO SER CLARO ' 

l~rcr1r1co EN 5U5 CONClPlO~ ~on~r tSlAS flGURAS, CD~C[PTOS -

QUE ANALIZAMOS (H [SlA OP~A ro~ SErh~An~. LA PROPOSICION DE -

trn~ Ptflt;JS!O~ PE CONCuns;• 0[ DELITOS y 01RA ~ROPOSICION DE -

R(foi;:Mf1 ~l. i\íl1 l l.lll. n 1 ~ lH.l [(if\ j G(J PtN~t. 

fiUl 

[N [l. c~rtlt!LO rRlM[~O $[ ES1un¡~ L~ N~TUthltZ~ JURlDlCA 

nft toN:uRso nr. nrL110~. 5U ~tflh!~lnN v L' out se rRoPGNE. 



fN [L Sl~UNOO CAPtfULO ~t fS7:~LEfE LA CLASJFSCACiC~ QEL 

CONCURSO OC O[L!IOS, LOS ASP[CIOS CSPEClflCOS QUE SE PUEDE~ -

PRESCN)AR [N CL CONCURSO DE DELITOS Y LAS SANCIONES OUE SE -

PUEDEN IHPON[R fN [l CONCURSO O[ DELITOS. 

POR ULTIMO AL ANALIZAR LA ACUMULAC!ON DE LOS PROCESOS 0-

0E LOS AUlOS, $[ OBSERVAN LAS NOAMAS QUE SON APLICABLES DE 

ACUERDO A hU(STA• lfG!SLAC!ON, DESO[ LUEGO HAC!ENOOSE LA CRl-

1 lCA RE~PECTIVA EN LOS CASOS PROPUESTOS, lAMíllEN SE ESTUDIA -

LO RELATIVO A LA NAlURALEZA JURlOlCA DE LA ACUMULAC!CN AS! CQ 

MU LAS ~~Nf!ílN[S (H CASO DE LA ACUMULACJON. 

NO PACSCIND!KOS 0[ rROPON[R LAS CONCLUSlD~ES A QUE LLE&~ 

MOS DE LA lNVESllGACiOI ~~11 lZAP~ PARA CULMINAR CON ES1[ TR;-

8AJO. 

AS! [N [STA FORMA CONCLUYO fL ANALl$l5 DE ESTE 1AASAJ0.

[5P[RANDO QUE SEA DE Ul!LlDAD PARA NUESlRO SEMINARIO. 



U1PITULO PR11'1ERO 

EL CONCURSO DE DELITOS 

1,- EL CONCURSO DE DELITOS CONFORME AL DERECHO PEHAL VIGENTE. 

MUCHO fS l.0 QU[ SL tiA LSCRlTO D[SDE EL PU:iTC DE V!STh DO~ 

TRIJl/.L /,C[RC/. DlL C:Of;CuRSü DE. DEL:1cs. GR.:~:• c1 .. ;n1DAD DE A~TO--

~.[. PRESEtn;,, fJ(R(, r~u !)/,!/ LJj~f\ DCft:~ILió;.; :ir L/\ MlSi·~f... EXJSTE -

Cü:;ru:.iGr~ 1\C.::Rc: .. DE LO OU[ DEf..f_ f.t~lU;r:tRSL F'(1R CONCURSO DE DE

l llCS Phkh EFECTOS P~ACTIC0S. PtPLl ESTE DESVARIO i~O ES SCll.O DE 

/~li10R(~. y iR;.1:sns;¡.5 nr ílf_RtCHC f't;C:Cts;.~ PE~;;~L. Sl:~J GU[ EL -

l liULt':: PtdM[Rf'l, cr .. f'!TULC GH!lf\1('':, LJS P~!!~CiPi0S GEf~[f:.!...LEE: P.EC

TOF:ES Dfl CC'it\l1:nsn !)[ 0[Ll10S. /¡ ESTf:. EFECTO SE D!SPOi·;E: 

ARTICUL(: lS.- E,;s1r. r01.:cuRs: !Dt.:..L. cu . .;;.no cm~ urui, SOLA_ 

()liDUC11• St CliML1!:r; \'¡\~JOS Df.Ll~L~1$, E>;lST!:: C0 1~CLIRSQ R:::AL, CUA!~ 

n::: {()J.( lltM f'Lur.:,t.Jn:,n i)[ COt\~llCTAS 5E COME.i(t\ VARIOS DELITOS. 
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10$ 11 • ( l) 

U11 (STUDIC FU::llM·'.U;Tf, Lf, /,:nER IOR AS!OVER,;c 1 Ótl rn EL 

ARTICULO 743 INACCIÓN PRIM[R~ DEL (ÓD!Gíl FEDERAL DE PRDCEDl- -

ARllC!Jl() ~}3.- LA ACUMULAC1Ófl lENDRA LUGAR: 

i. - ¡ f; 

f..N LÜS TtRM~~ws DEL /,RT!CULO 18 D2L CóDlGO p~~nt.L. 

l.lfl(¡Jj(,[S ;JO SE. JUSlIFJCJ\ Li<. lt\Rl:.1\ rn:. Lu~~- ..;ur<l~i.4:-.. Si vi~ cur~--

C0MPRLHS!O!~ \ (SCLARECl~ILlNQ D~ lí)S F~0SLEMAS GtJE SUR--

,..11\N, 

l~ENClA~l~~ [!Jl~i i~ NATURA~tZA .lURfDSCA D~ LA ACU~illAClÓk DE -

{l) COLIN SANCt\r:: GUILLlP.M0, D~Ki:CHU !''1E\lCA;.iC' DE FKOCEDiMlt.f'.i--
10~. P!:NI•Lf.S. EíH1f";~U\l 7\"l;:-:~(l!~. ~'1:?\lCO, }S?~. PÁG. 57S, 



Mi~!, ctncr.r~t· t\V! ClJf,( 1(1!~ L::t P1f:C(P1'0 ¡. !../.. llATURALEZA JUR!OlCA -

fJL Lt~ r l 1.lUK,\ QUE NO:} OCUP/·, 

¡ 1.- tl (OllLURSü DE Dru1:1s. 

Df:F !Hi'ClD~l. 

L;, lli. í i !; ! C I li!f •..iUI: i·i:,0r-.;~~t.MOS y Cül~5 i DERt'\MOS :...;.. 1·'.::.s f.i..DECU.6. 

DA PARA CrnlCLBlR ,..,l cu:~~~~r~~¡o i)[ DELITOS DE~DE U~í rurno DE VIS

lA [MtNif;1[MENTl rRAcr:c0 ES Lh SlGtllfNTE: 

t-'.!:;r-v .. ~~~CUfLfl fJEt.lCll\'j\ t''a\ :":-LURt~LlD.~D f¡[ LESIONES ~iUF!füic; .. s. 

111=.LL!=. DL rt-t.JUiC1A~~¡:~~;¡~· .-.ur-~ÜU 'r (lUE :t. JuZGADDF. !):5E D~. j(.lt-·.t .. R 

EN COM~IDE~Atll~~ AL Di~lAR FL ~LITO~: lE~Mir.o Ccr~ST\TUCIJ~AL, 

[L Hür-'.:.\RL t:S UN .s:_~: :.1;¡_.\D-: .• [:~\1AthJ nt R!1Zé-·~L c;..;.:_t.CT~:RISTl

CA (STA CU[ LO DlFlRl~C!A DE LDS DEMÁS SfRES DE L' CREACIÓN. -



POR El l~DiVIDJO Y EN ESTOS CASOS LA LEi Y EL JUZGADOR HAN 

SlDERAOO IRRElEVl.NTE LA VOLUJHAD DEL SUJETO PARA LA CALIFIC· 

CIÓH DE LOS RESULTADOS PRODUCIDOS POR ESE ACTUAR. ES EN EST' 

CASOS CUA~DO SE PRESENTA UNA SITUACIÓN DE HECHO; ES DECIR, 

r-r.oDUCCIÓN De H[SllLTADJS 11.DEPEliDIEllTEMEl<TE DE LA VOLmirnD 

f51/, :.FJRMl·CIÓll EIJCUU;TRA SUSTEJHO rn LA SIGUIENTE TE'. 

~Uf~! Sf'HUDE:K ! Al: 

97.- "ACUMULACION MATERIAL DE DELITOS. OPERAUCIA DE L~ 

INDLPENDIENTEMENTE DE LA IUTE"CION DEL AGENTE.- LA REGL~ f. 

L; AClJMULACI6!; MA~·EHIAL nE DELlTJS H!GE AÚN El~ EL SUPUESTO : 

auc L~ 1rr.G[;;CIA ANfMJCA DEL AG[l~TE HlfRIEílE ESTADO DlRlGJP: 

A LA REALJ::ACIÓN FINAL DEº'' SOLO 11PO. ruE~ co~ }~DEPENDE;. 

DE 1_;, JNT[~;C!L)J; D!:LlCTUOSA, DE:3[ ATENDERSL 1~ L/~ t~UTO!WMff, ~ 

LOS /1CTOS ILICl10S ílE/,Ll2t.nos. DE LO QUE RESIJLTt4 INCOfrnRu::.:;.· 

D(SGE Ul~ PLl!:lO nr VISTA JURfDICO, HABLAR D~ ASSORCJ6!~ DE u: 
Tlri1 PC:R OIRl:- -:u:,¡;t)Q LOS ELErn.:.NTOS DEF1Nl1i\IOS DE U\S FlGU~ 

RUHES", 

AMPARJ DlRE~10 4113/1965. CARLOS MORALES GARC(A. JU!~ 

iS DE 1975. UtiAí,il'.ID;.n DE q VOTOS. PoriENTE: t-'1TRO. A:.FOllSO 

Lórn Art.R 1e10. 

SALA AUXILIAR. SErTIMA EPOCA, VOLUMEN 54, SEPTIMA PAR,, 

f'ÁG, 13, 
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lfMtUT[ fCfil'J\ltSTf.., Et~ (l fJUf. LA VOLUf-nARiED~.D DE LA co~~~u:.1A_ 

tS INTRA5CE~P[NTE PARA LOS [f[CIOS QUE SE PRODUCEN. 

Cl/o. J)ll!PINt O!t.unn 11:1:. \O!J;ílU(l/~ (!.>~i::iíTUYf, o !~J Wl f':·.LlTO: 

51 fSif r~. r.,~ci(J~i o Cl~~~!"'>uCTA; $1 [S fOP:Mr. D Es voLur,rr,~D. Es 

r·or( i.SlC! i;1;:_ Nü~, /\TR1.VLMOS ¡, ."1..ílP~o'if\R fJU( trJ -~Ll[Si"]fJNES PEf\f,tES 

ll1Dn t !, f.·!.t /..1 ¡vo y cut~LCHJli.H ~,oLu,-11.k·~f ES v:.r. Jí;p,, Sl:.:.: ..... rRE y --

CUAHflU (~;1 r, LSl( CfiNf!H~Mf A t.!~ PC51CILÍ!1 Dt<:lR!~LJ\t L~- !... JUZGADO~ 

l N lUHtW, 

L.- Un1r1;.~) Y ri1uRtd.tn1 .. D m: cn~{nuc1r~s. 

f:;..lf i.~) iJl'1Zf, [l htOf.l f.t",/, Mi~S IKPOíli<.~f';f DEHTRO DE LA TEQ 

R l f\ Ol 1 CO:lCUf.:SO D! nr l l TttS. 

St H!\ lf~/\1/1f)(! D[ DU :t:¡,t; lO 01..![ DLSE E!nE:NDLRSE F'ú!1 urn--

111\0 ll~ ll· :.otlOlh~lA. PiifU, /.S! ro•~ EXCLUS!ÓT.;, PODER LLEGkR Al 

CiH~ClP10 Df. Lf, t'tl!Rf\L!D.':', :'f: l!1,S Ct1JiflUCfr.~¡ ES !.)ECIR, SE H:. 

liH.1t1ll(l !1t ncra~¡¡:~ u l;:"IH,H0 F'AP.A PODER Llf.(f,R ~"..LA ESPECIE. 

t l Ct1~W .. ":Rl M·'1 l EIJ1 O PU~1,\fH) CO~: l A 0[ Ul~;._ SER 1 !. DE ACC l Of\E.S_ 

V DI OMISIONES, y (0M~ RfSPU[SlA HAY rRITE•:os JUE SE PRETEN-

tlfN LMPLLAR rARA LA DElfRMltJtCJÓN Dl LA U~lfAD Y Lh PLURALIDAD 

Dl f SflS (t)tn1tH l AS. 
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A).- CRtlERIO FISIOLÓGIC0.- Los AUlORES QUE SDSTIEUE" -

L~lE PUWIO DE VtSlA PRtlENDEN DElERMlNAR LA UNIDAD Y LA PLURA

Llfl/\fl [)f lA CONDtKl/, E~i fW~'LIÓN DE ... ~ Slt~PLE REALIZt.ClÓN CE -

lhlVIMllNIOS MUSCULARES CUE REALIZA EL 1NDiV1DUO o IGUALAR unl

il/•D .,, rtuft,\l 1 flAD 0[ c.o:inuc T 1\$ C.Of-í u:i I D1'\D ''¡' PUJR/~l I DAD DE. .V.O\/! -

ltlF CRilEAID RESULTA AMSURDO Y CREA U~A SERlE DE PROBLE

M;,;,' rC>R LO ül!( tll·CE ¡, LA PRUEBA r1E ESA UNlDl<D o PLU~/\l IDAD DE 

fil.- (RlHRlO D~ LA PLURALIDl<D DE LESlOllES ,•uRfDICAS PRO

DHí ¡f1;..~ .. - [$1[ C.KtifRlO DEFlHt A. LA f~üt\,"..~?!JAD DE C0,ff•l~Cl.!.S -

COMl1 ut~t. !l;U/tlACIÓf\ RES.PECTO A\ NÜME~O Dt:: LESIONES JUR1D1CAS -

f'RCffHJCl!'\l\S u~ llli MOX~UTO DE1EíCMlUAflO. RESULTA EV1DErnt. QUE 

[S..1[ ~,~·¡ ifílh) TM-lhJCll ES Aí'l ¡::ARLE PAR!~ DETERMlNí~R L!" Ut.JlDAD Y 

ti\ íi llRld jf;r.r1 n!· l.l•S CúNDLICl; .. s., Nll$ COMJ SE \'fRA MAS Ar'IEt.At,TE. 
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TE lUHL/.00, 

DI.- CRITERIO DE LA CONCEPCIÓ~ NATURAL DE LA VIDA.- ESTE 

E~. t;U .. i DE: tt)$ MEJORES CRtllRIOS, Ol!f.: Eri MJ CONCEPTO, SIRVE 

r·ARA DL TtRX! r:.: .. R l A UiJ ! DAfl y Lr\ Pl Ui:?A!. I n; .. o DE LA CONDUCT:~' HA -

ESl[ CRlTERIO, A Pt~AR Dl SER UN0 0[ L~S ~EJORES HAS7A AHORA 

t.:S fl DlL P!R~<.HO f't)SJTl\-0, 

\~) ti~IJ~ •f[fi¡ij](fi ~!E~(·H~c~. L[HRB~CM DES S7~Ar~ECHTS. ALLGE--
Mf:l!~f.R TEJ!... D~iNC~:ER HUM~LOT VFRLt.(~. BEiiLJN, 31. EDlClóN,_ 
YAG. 8)8. 
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103.- Aü!:':ULACIOll Rl:.AL Y IW FCR:'J.L.- "!lo hAY LUGAR A LA_ 

APLICACIÓN DE LAS REGLAS DE LA ACUMULACIÓN IDEAL, MEDIANTE LA_ 

SANCIÓN (Qf¡ l4 P[NA DEL DELITO KAYOR. Sl :Jo SE rrATA DE LA 

VIOLACJ(Jli DE Vi;Rl/..S DISPOSICIOltf:.s LEG:..LES cor; ;_;., EJECUCIÓU D~ 

utJ SOLO t~FCHü Et~ tm SOLO ACTO, SINO D~ LA R[/,LJ:~c:1c·: DE u:. 

IHDCPErlDILtJTES o Er~TIDADES AUTÓ~JOMAS OUE T!E~~N SE~ALhDAS DJ--

M".i';\RG DlR~L'TD 2078/1972. PABLO SOLIS, ÜCTUSRE 19 DE 

1972. 5 VOTOS. f10t·ff!~TE; MTRO. ABEL HUJ7RJ~; Y /l.GUAf'·O, 1.:.... 

S~L;,, S::.i'ílM.l1 Eí .. t;(/,, VOLUMff.i L;b, SEGLJt.iDA P!,RTE. p/..G, 14. 

Sl!~ tMB/\RGO. LA UNJD.4D DE L/, CO:íDUCiA \'A MAS ALLh :'.IE LOS 

CRITERIOS EXUPEs1:s HASTA ACUI. HAY CASOS E~ LOS QUE EL LEGll 

lADOP. ti/\ OU(RIDQ J,'<R EL C/,RÁCTEFi· DC CG!:~UC\!\ UHl1hR1A ;,, W~A --

PLllRALtDAn DE AClDS REALIZ~nos POR u;~ ItJD]V!DUO, y El~ LOS 

CUALES, "DEMÁS D[ ESTA PLU~ALID~D DE ACTOS EXISTE UNiDAD DE -

LESJÓN ~lJRfDJCA, [~1[ lS El CASO DE LOS LLA~ADOS ~[LlTQS co~-

Ei. /,:"ff'í1U: :;,,¡() i)l LOS F'RP~C!PlO~. ::.sr.;st.EC!DOS HAST/-. ESTE 
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t'i"·HiH u DE LA "CoriCEPClór: tJATUR;\L DE LA VIDA 11 
'y t.L DE:. LA 

"Uíl!DAD nr LA CONDUCTA". LOS QUE CONFOR~AN un CRITERIO PERFEC

TAMlNT( ADlCUABLE A LA REALIDAD SOCIAL; YA QUE EL JUZGADOR 

CJ!iSllllJ'd· lJ!.:A /.CTtV!DAD DE Ci,RÁClE.R (Mlt1UHtMErnE HU~AHO y 

C..tJ( Tltr•i.. rti~( (lfi,JllO FU.".D1.~:.:r~1t~L fl (·PRi.CJAR L.".. REf1.llD1'..D p;..Rt, 

ADf UJA.R r L D: tH. Ctiü r, L 1\ rJ. ¡~,."-'.t .. 

Pu~ LO lArlTO CONSlDLR~MOS CU[ HARRÁ CONDUCl~ u::ITARJA 

V~RIOS, SllMPRl Y CLIAHDü rL!fDA ~[R APRECIADA COMO TAL PCR EL -

JuJG/lDJR, fL COHCLP10 Dí.. U\ T[.Mf'CJRALJD!1 D l~O ES R:":LE\'.t..NTE P/..RA 

1 SlA rnN~JDíNAC!ÓN .. 

EN LA Dtf INl(iÓ!J Q¡J[. PR~;rOl~EMJS, hASLAM~S DE cor,DUCTA 

W;llfd~l/I ,. l~ti Dl UNA SOLf\ ccr.DUCTA. ESTO LO rv,c;c: POR LhS 

f.: C.Ult111 ES RAZONt. S: 

flD ES 1t.c1ni::t.M[NTE COi--.XEC.!ú HABt /,R DE UN!. SüLh CO!t~UC1A -

COMO LO "ACE EL ltGJSL~DílR EH EL ART. IS DfL [óD!GG PEN~L 

FDROllt. AL f{[fU'1RSi. Gfr;(RJ·:t.,Mf.NTE :~ Lt~ CCHiLJt;.~TA SE: VE Et~ LA -

r~ECLSlOhD nr p(¡f;[R [XCEPCl0~~5 A LOS FRINCIP!OS y tSTE ES EL -

C.\S.Cl l:f LOS fl!.l llOS COt;;1l~Hl0S \'DE LOS Df.LiinS CONTJ!.UADDS. 

LA .JU~l5P~tlDlNClA HA IGLIALADO LOS cr~rEPTOS DE DELITO 

(CH~Tf: ... 1 ~1 y !l[l!TO COlfllNU: .. oo. Es PREFE.RISLE E~~t>LE!..R LA DIFE--



SUS~ISTUllES. 

[N LOS l'Rll'.CROS LA. CútlDUCTh SE REAl ! zt, U/ U:: SOLO ACTO 

Df EJECUCIÓN, PERO SUS lf[CTOS PERDURAN [N EL TIEMPO Y EN EL -

L~PAClO, HI[íllRAS (;LJ[ LOS SEGunnos REQUIERE" DE UNA PLURALIDAD 

Dt 1~t. H.1~ c:u.i; 1 r1uu.nos coP.(J un11 so LA c0i:~uc T ; .. POR voun~T r~n D~L 

!.[ G l SLl<DOi<. 

Di~ LAS l<NlERlOHES COllS!D(R,\CIONES SE DESPREllOE QUE LA CO[j_ 

nucH rurnr srn: 

Al. U~!?ARIA.- CUANDO ESTA SE AGOTA EN UU SOLO ACTO DE 

lJECUCIÓN Y PUEDl SCG APRfC!~DA COMO TAL -

í'OR U. ,lUZGt.OOR, 

l'~L ... (ONllHU/,, .. [S f-.QU(LL/\ QUC PHOl.0~JGA SUS .EFECTOS El~ EL 

TIEMPO~· EL Esr1.c10. 

().- COtHU-hUd)A () PLUh:iSU~51~1EN1[,- f~[~UElLA. Et: QUE SE -

RCQUl(R[ f'M~.A L/~ D[B1DA iNTEGRt-.tl(l'. DL '_A 

DESCRlPClÓN 1tr1c; DE UNA PLllRAllDAD DE -

ACTOS Y ~UE POR DETéRM!t>AC 1 Óli DEL LEG 1 SL.6 

tX'f: SON Cüf~S l Df.fU\f).:'1$ COMO UN.~, SOLr\ COHDU.h 

TA, 

j\)R LO \A~H(~ CONSlDERf~MOS MAS ADECUADO H;..SLAR DE CONDJ;:Tl, 

tllHTARll\ COMO UPh'lE DEL GcNER:J coi;D~ICT.~. Pf,RA ASl EVITAR 

PO!~ER LXCt~C1Dl~f:S hl tr.tnC!í'lu. 
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3.- PIUR,\t IOAD DE LFSIÓN .IURfDICA. 

EL ÁRTICULO 18 DEL CóDIGO PrnAL REQUIERE PARA LA EXISTE!l

CIA DCL CONCURSO, OlJL CON UNf, O VAR:AS COt:OUCTf,S SE COMETAN -

\/ARIOS DELITOS. 

[L CONCLPTO 0[ PLU~ALiDAD DE DELITOS NO ES APLlC:BLE, EH 

MI CONCLPTn AL COHCURSO IDEAL DE DELITOS, ~A QUE COMO EXPRESA

MErlTC LO MAll!Flf.STA H LEGISLADOR, PARA QUE SE D:'. EL CONCURSO_ 

IDEAL SE R[Olil[R[ DE lll<A SOLA co1mucT/, QUE PR,,Du:c~ u:u. PLUR!; 

LtDAD DE RESUll~DOS TÍPICOS. SI PART!M~S DEL C8~~CEPTO DE CÜE 

EL D~LITO ES LA CONDUCTA TÍPICA, ANTIJURIDICA Y CULPABLE. NO -

E~ FACTi&LE, LÓGiCAM[hi[ MULTIPliCA~ EL r~EsuruE5T~ ~E LA co~;-

QUE SE Pllf.D.'i cc:.a-:EBlR DE lSTA MANERt,, Si p;::[T[t.DEMJS QUE UHA 

SC:LA fúNDUCT/\ SEt\ COf\SlDLR/i.D.~ POR VA':J.!tS r,:sros;r::üt.·:::~ COMD 

UN DELITO DIVERSO QUE AFECTE A UN f':l.SMO RIE~~ .. iu::-¡f:·lCA."tEr.'TE 

1UTELADO. ENTOilCES E.Si/..REMOS FREt·fif.. A LC: CL'.f. ~.::: ~:, LLA'-';ADO EL 

''CO!~CLIRSO r\PAR[!Hf. tlf. Lf.Y[S'' QUE SE DÁ Er: EL c:.so rt UNA co:;

DUCTA QUf ES CONlEMPLADA POR DIVERSAS D:SPOSJC!O!~E~. ?ERO 50L6 

M[l~TE lil~A DE EllAS ES APLICABLE. Y~ QlJE (S7A SUSSLlME A LAS 

DLMAS. l,\ C/d~AClE..F~Í~iICA PRlM~~!A !1fL .:,-.i.,-l;F'SC !DC:..L :>:JE::..!--
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102.- ACUMULAC!Ull REl,L Y ACUMLILACI011 IDEAL. CONCEPTO -

DE:,- "(r¡ LA ;,cuMULAC!Óll RU,L G C~H(>JQSG :-:: .. TERIAL DE. DELITOS_ 

ESTOS SOll PRODUCTO OE Vf,Rll.S ACClútll5 U OM!S:OUES. MIENTRAS -

QUE LA CAiACTERfSTICA CSENCIAL oc LA ACUMULACIÓN IDEAL o con-
CURSO FORMAL ES DUE Cüll UH~ SOLA ACCIÓN U OMISIÓN SE ORIGINAN_ 

DIViíl~A$ VtOLhCJOf4ES h LAS f40RMAS PEJ~ALES''. 

A.O, 7519/1957,- SrRAF(N KOLINA. UNAlllMIDAD DE 4 VOTOS, 

S"XTA EPOCA. VOL. XIV. SEGutrn;, Pt.RTE. PÁG. 27, 

A.O. 1195/1959.- JESÜS TORRES ÜLGUIH, 5 VOTOS, SEXTA -

Ef>ncr.. VOL. XXVI l. SEGWIDA PARTE. PÁG. 15. 

A,D, 363811960.- JESÜS VILLALÓN ÜIHIVEROS Y CO/.CS. UNAl~l 

MI DAD DE 4 vu 1 (J5. SLX'í·'· F roe/\. VOL. XXXVI 11 . SEGUNDA PARTE. 

PÁG. 9, 

A.D. 8641/1960.- LORENZO R!os CERVANTES. U~ANIMIDAD DE -

q VOTOS. SEXTA EPOCA, VOL. XLV. SEGUNDA PARTE. PÁG. }q, 

A.D. 7472/l96i.- J:isr LUIS GONZALEL. UNM;!MIDAD DE 4 -

VOTOS, SEXTA [POCA, VOL. LVI J, SEGUNDA PARTE:, PÁG. 9 

JURlSPRUDEtK!A. SEXTA ErocA PÁG. 2q VOLU'IEN lA. SALA. 

SrnuNOA PARTE. APtNDICE 1917-1975; AIHERIOR i1PrNDICE 1917- -

1%5. 



JUIU!;f'P.UD[llCIA JO. PÁG. 41 

U~A PLURALIDAD DE DELITOS IMPLICA ~ECESARlAMENTE LA 

E~!Sl~NCIA DL UNA PLURAi !DAD DE CONDUC!AS. POR ESO DEBE DE 

C.ONS!Df.R/,p~,[ ML~IOR LL [MPL[Mi· f.l CO!lCEP10 Df PLURAllJ1\D DE 

i4 

tLSlúr1 .JUídrJ!Cí~ PROPLH :.10 f'(:r·{ [L 1R/,Tf,Pt:r;, f,Lft .... ./,r~" h~'..r~s 

Í1[Jlm!CH J~_:,1..11LPCK", ()j Y t:.uE NOS Pf..R~··;Jif ur;! MLic,; COMPREr~--

S!Ól-1 fll L/· !UdUt\/\iL'.A .JURfDlfl, Dl.L COUCURSD DE DELITOS. 

lj,- Jprr:11n1.[J nr Sf(llllA DELICTIVA. 

ílo S[ ENCUENTRA DENTRO DL NUESTRAS LEYES PENALES, TANTO -

[f~ [L SUSlAHTlVO CC·MO U~ ti\ LEY Aíl~1L11VA DE LA MAiERll•, uq 

COllCEPTO Dl LO Qll[ Sl DUll [1! rnH1•nrr;s1 POR SEcuu:, Df.~lCT!-

VA, [STE TtRMIUO rs fMPLf_f,D-~) POR lA .!t1RISí>RUDLnc1;., P[P~l 

T/\MP<lCO LSTÁ LO !ll:f llff .. POR TAtiTO. !S Mcl<f.ST[R Df," Uti.\ DEFll(l 

Cllil~. " U·LC!O DL [\'ll!.H mu. ~f.(ilJNA I\ ES1E RESPECTO. 

cor~SlD(HAMOS Qlll El C~lTERlO ,\t'LlC~\BL!: (.f~ ESTOS cr,sos ES 

fl ¡,¡- u. CAUSAL IMD. [l. ltRMltJC• o.LC.U[L/, il·\•_ ·~" L;. co1n1t;u1--

DAD DE ALGO. y rARA OLIE ruEDA HABER UNA SECU~L~ DEllCTJVA SE -

RUllllll'f QIJ[ LO!. R(SlJLTADC\5 sr ENCUUn':'ll DEE~MJ!lADJS A UNA -

<3l cr. c1·1 .. PAS. 586. 
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COEXISTUKI/, DERIVADA DE UtlA CONDUCTt, t;!:ITl<R!A O PLURAL DE UI• 

l!ID 1 V !DUO. 

NO HAY SECUELA DELICTIVA CUANDO LOS DIFERENTES DELITOS 

ruERON COMETIDOS EN DIFERENTES OPDATU~IDADES y SIN QUE EN 

(LLO~, l>:iSif\ Ufl fl[l.Ü DE C/1USr".l ¡pj,n, f~J ES DE1ERMit:MnE, cm;s1 

DERAMOS LA TEMruRALIDID PARA Fl~AR LA INTERRELACIÓN ENTRE LCS 

R[SU-TADOS llPICDS, SINO QUE LSTOS PUEDEh SER CONSIDERADOS 

COMi.1 uru. ll!JIDAD DE HECHO, y ESTO DEP.!:: DLFL'il RLO !::L JuLGADO~ E!i 

hASl A SU PRUDLNlt ARBITRIO Y COMJ SI FGERA UN OBSERVADOR IH-

PARCll•L. 

TAMBIEN A LSTL RESPLClO EXISTE LmA T~SIS JURISPRLIDENClAl: 

512. COiKURSO. NO EX 1 S TE CUANDO DOS O MAS DELl TOS SOW DE 

SECU_LAS DELICTIVAS DISTINTAS.- SI EL CüNClPTO DF YlOLACló~ -

SE RfDUCE A Cll[ H~YA UNA REChLIFICACJ6r; D~ L~ Cvk0JCTr· ?0~ L~ 

FALSlflC1\CIÓN lJ\I[ VEldA /\ l!HEGRl~F. LL f~;Gt,'.;Q, QUE ES El.. El[f'',::11 

10 íllL fRAUDE ) Qll[ H~Y rJR lO ~~:i1r u:;~ ~Ol~St1~ACIÓf~ rE AQ~EL 

P0R rs1E. DEfi[ DE~iARARSE lNCtSISl[f~TE EL ARGLJ~~r~To. ' ELLC SE 

HALi roR l/,s f:.\: . .1:~LS S!t~Ulf.~"iES: Ll1 LLAM.: •. !)::. co1~sur .. ·:1ór~ SE DA -

ll!HCAMC1~1f CW\·~:Kl 11·10 Í.'~: l;.,1;-. 11:::·1,_·3- DE.se~~:;::: u:~ ES";~Dl8 11:F~- -

H1ú~ t1t t.f\ Vi0Un~l(1 1~. !ihO }·ame: .. cut,t,p~~ $[ TR4T,'• DE SIENES 

Jtt~:n:c~~ ~1Sl!N103, R~~llllA 0~Vl0 QU[ ~!~EL c~so DE LESlON~S 
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SNlfdl AllTES DE QUJllCE DfAS; PERO ES OUE SE TRATA DE LESIOtlES -

AL MISMO Bl[N JURfDICO DUE SE SANCIO!;AN EN FORMA DISTINTA, 

SEGÚll QUE LA VIOLACIÓN SEA MEllOS O MAS GRAVE Y SI AMBAS OCU--

RREU RESULlh OBVIO QUE SE ESTARfA RECALIFICANDO UNA CONDUCTA -

CUANDO UNA SERIE DE ACTOS AFECTAROU AL MISMO BIEN, UNOS EN 

FORMA MEllOS GIU,VE Y OTROS F.11 FORMA MUCHO MAS ACEt;TUADA, PERO -

llO HAY CUUSUHCIÓN POSIBLE CUANDO SE TRATA DE BIEUES JURfDICOS_ 

DISTINTOS r lll SIQUIERA EL HECHO DE QUE DIVERSAS VIOLACIONES -

TfPIC1'S FORMEll P/,RTE DE UllA SECUELA DELICTIVA PERMITE AFIRMAR_ 

QUE HAY LA CONSUllCIÓll, PUES CAD!• UllA DE DICHAS ETAPAS VA INTE

GRANDO un TIPO ESPECIFICO y DISTINTO, LO QUE INTEGRARtA LA Sl

GU 1 EllTE. PREC 1 SAMEIHE LA CARACTER t ST 1 CA DEL CONCURSO MATER 1 AL 

ES LA PRE.SENCIA DE CONDUCTAS MULTIPLES DEIHRO DE UNA SECUELA -

DELICTIVA; SI NO HAY SECUELA DELICTIVA NO HAY CONCURSO POSIBLE, 

AÚll CUANDO SI HAY ACUMULACIÓN PROCESAL. 

AMPARO DIRECTO 420/1964, RDDOLFO VÁLDEZ URESTA. ABRIL 5 

DE 1973, 5 VOTOS. PONEllTE: MTRO, ARTURO SAMA!lO ROBLES, 

SALA AUXILIAR. SEPTIMA EPOCA. VOLUMEN 52. SEPTIMA PAR-

lE. PÁG. 27. 

RELAC 1 ONADO CON ESTE PUNTO SE PRESEtlTA EL PROBLEMA DEL 

CONCllilSü DE NOilMAS DE CARÁCllR FEDERAL Y DE CARÁCTER LOCAL. 
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ESTI• f.S UNA CUESTIÓN CUE LA /,PLICl•CIÚ!l DE LOS ARTfCULOS 504 Y 

q]q DEL Có0160 DE PROCEDIMIENTOS PENALES, LOCAL Y FEDERAL RES-

i)JSPOI•[ (L ART(CllLU 504 Dél (óDIGO DE PRCCEDlll!F.NTOS PE•l.!; 

L[5 P/,R/, [L DISTRITO ffDCRAL LO SIGUIEl<TE EN SU PRIMER PÁRRA'-

fü: 

ART! CULO 504, - No PROCEDERÁ LA ACUMUL:,C 1 Ótl DE PROCESOS -

QUE SE SIGAN ANTC TRl&UNAL[S O JUECES DE DISTINTO FUERO, EN -
(5105 CJ,SQS, EL 1\CllSADO OULDARA ;, DISPOSICJÓll DEL JUEZ QUE 

CONOZCA D[L DLLITO MÁS GRAVE, SIN QU~ ESTO SEA OBSTÁCULO PARA 

SEGUIR EL PROCESO POR EL DELITO HENOS GRAVE. 

POR SU PARll tl CóDJGO íll P~OC[Dl~~:EUTCS FEDEP~LES EN SU 

ART(CULO 474 ESTARLECE: 

ARTICULO 474.- No PROCED[RÁ LA ACUMULACIÓN SI SE TRATA -

DE DIVERSOS fU(RQS, 

LA L[Y EN ESTOS CASOS NO DEJA UNA SALIDA V!A&_E PARA LOS_ 

CASOS DEL CONCURSO DE DLLITOS, YA QUE SI SE APLICA ESTR!CTAMEll 

TL LO QUL tSTABLlCt: t.L LEGISLt.DOf:, DAD'.l QUE ~STE l)EHTlFICA LA 

NATUAALE:A DEL CONCURSO DE DELITOS CON LA DE LA ACJMULACIÓN 

PROCESAL. [STO ES Wj ABSURDO. SI SE APLICA ESTE CRITERlO SJM-

PL IST.\ Y POCO JUR!DJC[l, ESTAREMOS l<CEPTAllDO Ql!f SE PERMITE LA_ 

DLlrLICIDl·D DE JUICIOS .f'J,RA Ul>h !'.IS!' •. ~ co1muCTA y SE VIOLAR!A EL 
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PRlllCIPIO NGri BIS ltl !DEH CGl:Sl-GRA!iél EN EL AR1 !CULO 23 CousTI

TUCJONAL OUE LO ESTllBLlCE. 

EN Lll PRÁCTICA MEXICANA SUCEDE LO SIGUIEHTE: CUANDO UN 

11m1v1ouo CO!l UNI. CO!lDUClA lllilTARI!- G PLURH LESIONA DIVERSAS 

OISPOSICION[S JUR!DICAS OU[ CONSTllUYAN UN CONCURSO DE DELITO~ 

EL /;GlNlE D!l ~ÍINISTEfdO PúP.LlCO INVESTIGADOR, SI LA CCNDUCTA_ 

l[5l,-1l1t, SIMPLEMLUH DISPOSICIOtlES DE CARÁCTLR LOCAL, EJERCITA_ 

f,CUÓli P[ll/li POR [SH.S; Srfil<l.MWO LA EXISTEllCIA D[L CG,;cuRSO; 

PiAO 51 CON LA CONDUCTA SE IUFRINGlN TAMBl(N DISPOSICIONES DE 

Cf,RJ\Clln ITDLR/IL, UHOIK[S SIMPLEl'.UiTE SE INICll, LA AVERIGUA-

CIÚ!i PREVIA POI< ACllJU !.OS 1\f.rnos QUE Dl:Pt DE co1;ocrn EL AGEtnE 

riEL Vil u 1ST[R1 o PtlBLI co rn l~A H R "' LOCl.t. y S[ HACE LO QUE SE 

LL/•Mf, UN ''DlSGLOCE" OE. LOS HLCHCIS ;. '..../', PRC·Cl.ll~;~nuP.f.t\ Gl·NERAL DE 

LI' Rlf'Ú~LICA P1\RI\ Cll!f EST;, LOS ltlVESTIGUl Y SE Hl\GA LI• CON:.IG

llACIÓH CORALSPONDIEU1E AL JUEZ DE DISTRllO. 

ESTA SllUACIÓW RLPRESENTA Ull GRAVE PROBLEMA QUE EN LA 

LEY llD TlrNf llllt. SOLUCIÓtl ACEPTABLE:; rn RESUMIDAS curnTAS 

Cll!IUU. DECIR Qll[ S( IGNORAN l.l<S Rl:GLAS PAHI• LA DEIERMINACió!; 

DLL CONCURSO m. ou !TOS POR pf,RTE DE LAS Au-·oRIDl<DES Il~l'ESTIG[l 

[IOR1\S, Y LO QUE [N NlJESlR1\ OPINIÓN SE DEB[ llE H~CER CUANDO 

COt.CURRLll LESIONES .IURfllICAS A OISPOSICIO~,E'.; DE CARÁCTF.R FEDE-

RAl y 1 oct .. L P{)t< t s TV, :,~~¡[ Et ('ONCllRSO DE m:L l TOS; ES QUE SE -

R0\11/,N lll SLI ílliAUD.~D L.~5 MTUACIDllES PRIMORDIALES DE !NVES

TJ(d,C!Óll, HECHl.~DAS POR PARTE DEL r.nnsTERIO PÚBLICO LOCAL AL 



ltfJ! .. P.M ,, rlu Dl OU( u,s ACTlJf,CIOtlES S!:f,N (Of<SIGll;.D;,s A Uil 

JUEZ DE DJ~TRJTO Y S[A (STE 'UIEN CONOZCA DE LOS HECHOS EN 

PAJH[AA lUSTANC!A. 

l.1, l•l,l!HH.t.C·1, llH PA!flClf•!ü "llúll l\lS lli !Dfr." H•\ S!Déi 

}9 

;,1:l Íl.1ilú :'.3 Cr~n~.ilTllC\í1tJt1L f'RJ\ílBC. QUE UtU:.. PLRSO:a .. SE/, JUZGflDA 

{)u~. VfCL~, PC1R U. Ml~MC.l nri \1l•, ViRCl D[ !~lt·1GU~;.r .. MA~:F.R/.. ," .. LUDE, -

U1 r;·,fw.f, i.S1P1fl'/, 11.L t:0.1·'1P.Rt: n~.L flLLlTC. S.lNO r~ut S[ PEflE?.E /1, 

l(15 tHOlOS M1,1Hiif1Lf~ O l!~;1!V!fH\f,!.._i.~t1DClS COt~STlTUTlVOS Dt t:~t 

!)lLllCl, f'.Jf{ L\) l::lJL ll!~f, r·R!MtJ\f, Ll!~íHf~f, f'i.JP. [lf.1!.:Rt-'dnt..nos y cor:

Cl~t TPS tH.CtluS lHI: ::;l .1\íllCU/,!; t1 lt\ liPHJCAC10f~ DE CifhTO ll{CJ 

1f1, W' IMf'JlJf C1Tf<t, Pf1Slí h'lf.1 1'\ Pl.ih Dl\'Li~SClS tlLCHOS PEf.'L CONSTJT.W. 

l l vn.s, 1l,Mk1 f N fl!· l ~·. 1 ~,M(l T 1 f'C". 

fiMr1s~(' DJ1\tc1n 91,s:.:119ri~. JoR~1r. rrns:.r: M1.r~2.-..1·dLLo. 

AGu.STO 20 m 1073. L) \'0";[1~,. P1.)NU.;TE MTRO •. l\LFO?\S0 LóPE: 

r\Í'r\f\ l : l (J • 

••• J1. 1f.ClR1A nl~L Ct.ll;¡(tiR.SC i)[ D::.l!10S T1E~f: COM:J FlHAllDAD 

fl n~n ll CAl~ACT[f\' or llN\ílAll ,, LOS HECHOS QUE F'!\0DUCEtJ ut;~ 
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LOS VI, A COtlOTAR COll LA C/,Rf.CTER!Sl!Cf, DE LA SUSCEPíI&lLlDt.D -

DE UN lNJUICIAMIENTO COM0N. l~ EL CASO DEL CONCURSO DE DELITOS 

EXISlE El'1RE Ll•S CGl•DUClf,s y LOS RESUL T;,oos u:; llEXO DE u.uS.'-Ll 

DAD OUE [L LLG!SLADO~ HA QUERIDO DJTAR cu~ EL CARACTER DE 

LJIH[Jf,D, hJR LG cur 51 s~ APL IC/.!. ESiR1C1!.MUH( Lt"i.S D!SPO:: lCIO

NLS D[ LOS (ó[l\GOS ll!. PRCICEDlMIEil10S Puu,LES Rt:FERID;.s Ali~[- -

R!ORM[UTf. SE ESTARÁ VIOLANDO EL ARl!ClJLO 23 Co~sr11uctoNAL, 

[STA SITUACIÓN TIENE YA UN PRECcDENTE E~ U~A TESIS JURIS

PRUDEtlC l M OU[ PREl rnDE SOLIJC !OIJAR [L PROBLEMf,. 

555. CONCURSO DE DELITOS FCDE.RALE.S Y COMUtlE.S. FUERO 

/\IRi1C.TiVG. ¡¡Cu;,~~~~~ L!: LA ft'·~··.:r.1c'::: DE !l'.-LlTliS ~:1 Ul so:~ DE LA C:J~ 

P(lENC\,\ DE LOS lR!Burll.LES Df.L FUERO CC1Mc'1¡¡ C:Oi•CURRE Uf< DfllíO 

FEDLRAL, Dl~E CONOCtR DE TODOS LOS DlL!TG< UW JUEZ DE DISTRITO 

POR DlSPOHf.ALO ASI u ''''!CULO 075 íi':,((ILI; !11 DéL Cór>l~O 

FEDtR/,L DE PROCEDH'.I urws Pt'li!.LES ;..;_ ildlDCJ$E D~ DEL l TOS CO!IE-

xos Y PORQUE LA SOLA PRESENCIA DE UN DEL !TO FED[RAL SAiÚRA Y -

ATRM( A LOS DEMÁS DEL!lOS DE LA ~~~PlltNCIA DE LGS i~IEU~A~~S 

CllMLINcS, COtl EL PROP,\SllO DE [\'IHR ,;;u~ SE DIVIDA Lt. CChilNErl

ClA DE LA CAUSA Y PARA MANTENER LA UNIDAD DE CONTROL DE LAS -

ACTuAC\Oll[S ,IUD!Cit,LES tN UNI, SOL/. J<P.M'Cul.;", 

AMº4RO DtRE[lC. 59Sfi/S5/~~. Luis ~GLl~~~R RcsAL~S. RESUEL

TO EL 27 DE ABRIL DE 1959. POR UNANIMIDAD DE q VOTOS. PONENTE_ 
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EL Srt. Mrno. Jur,;i Jost. GollZÁL~Z BUSTl-MAliTE. SECRETARIO Lle. -

RENE GOllZALEZ DE LA VEGA, 

J,\, SALA lrffORME 1969. PÁG. 26. 

LA SUCEPTIBILIDAD rn rn.1u1cif,MIEIJTO COMÜIJ NO SE LIMITA A -

LOS MEROS ASPECTOS DE ECOllOM[A PROCESf.L, SINO QUE POR El Cf.RÁf 

TU< DE COlllXI l1AO QU[ GlJf\RDAtl- LOS HECHOS, EL REPROCHE QUE DE LA 

COllDllCT/, SE HACE AL IUDIVIDUO TflMBltN DEBERA HACERSE EN Uli COll 

TEXTO DE UNIDAD; ES DECIR, A TITULO DE CULPA ÚNICA Y NO POR -

CAD/, Uflf, Dl LAS LESIONES ,IUR[lllCAS PRODUCIDAS. 

(,, - MoMrr,rn PROCEDIMENTAL EN QUE DEBE DECREH-RSE EL COllCURSO_ 

DE DELITOS, 

CoNS I DERA!WO Lf•S 1 DEAS HASTA AOU( EXPUESTAS Y DE CONFORMl -

DAD CON LAS MISMl;S, EL CO!ICURSO DE DELITOS DEBE DECRETARSE POR 

ll JUZGADOR Ell LA ETAPA PROCEDl MEJHAL DE PRE I NSTRUCC l ÓN l ES -

DECIR, Al DILfAR Cl AUTO DE TERMlnO CONSTITUCIONAL EN EL CUAL 

SE DEBE DEFIMIR LA SITUACIÓN JURÍDICA DEL !ílDIVJDUO. POR SER 

El CONCURSO DE DELITOS UllA SI1UAClÓN DE HECHO QUE AFECTA A LA_ 

CONDUCTA rn EL MOMENTO DE SU REAL l ZAC l Óll, DEnE DE COJlS I DERl\RSE 

COMO UNA e I RCUNSTANC ¡ ,\ DE EJECUC 1 ÓIJ DEL DEL! TO y Er; COIJSECllEN

C l A DETERMINARSE POR EL Juti E~ CST~ FTAPA PROCEDIMENTAL, 

MISMA EN LA QUE SE DECRETA EL O LOS DELITOS POR LOS QUE SE 

WSTP.lllRA LA CAUS,\, 
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ES1A AFIRMACIÓN liEUE 5U FUNDAMENTO EN EL ARTICULO 19 

Cc:;s TI TUC.1 UNAL, P/~KRAFG !:.[ Gu~mo. 0t1r ;. t A l. ETRA o J CE: 

"Tono PRocrso SE SEGUIRÁ roRZOSi.MEllTE POR EL DELITO o 

LOS D!."L !TOS Sl!lf.Lf,ll(JS rn EL AUTO DE FORMl,L PRISiór;, SI rn LA -

SECUELA DE U~ PROCLS0 APAR[CllRl QUl Sl HA COMETIDO Uíl DELITO_ 

DISTINTO DEL QUl S[ r[RSIGUE, DEBERÁ AQUEL SER OBJETO DE ACUSA 

CIÓN SEPARADA, SIN PERJUICIO DE QUE DESPUfS PUEDA DECRETARSE LA 

ACU~:uu.c1ó11, SI FUERE CONDUCEIHE." 

Lf,5 NJR;~;.s QUE RIGrn Lf, FORMA A LA QUE DEBE DE SUJETARSE_ 

[L AUTO Dl FORMAL PRISIÓll [!¡ El AMBITO LOCAL, SE EllCUEtlTRMl -

COllTf.111 Uf,> DENIRO DEL 1 f TULO SEGUNDO, SEU 1 ÓN TERCERA, (AP f TU

LU SEGUNDO DEL (ÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PAR~ EL DiSTRl 

Í'OR LO QUE lll1Cf !•L ~ROrEDIMIUHC· i'L:JERAL, ES1AS DISPOSl-

CIOllLS SE 1i:1Yf,!I CüNTEHl[JAS DUl1RO DEL TITULO CU/,RTC, (APfiULO_ 

Sf;C,Ul<DO OU. ((\DIGO ADJE1 IVO FEDERAL, 

Ll1S ELt:·¡[;~~G~ Qll[ D!:E.[ DE c01.1n~rR El Al.iTO DE FCRMAL 

PRISIÓI; SOll LOS Dl![ DETERMINA EL ARTICULO 19 Cct>STI1UCl:JNAL. -

:-n5t-hl$ C'.iUL PULDEN SER CL,·\SlflCADDS COMO ELEMEH1GS FOF;M,.\LES Y -

DE FO~Dtl L$1DS SON: 

,\),- EL lH:L1·1u i~·Uf se ,l'l,u• ..... ,~!.. :.cusr-.Do. 



!!).- LOS EUMCllíOS Out LC C"•ISi!TUYEfll 

C).- LUGAR, TttMPO Y MODO Dt:. f..JECU(id::, Y 
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D).- LOS DATOS QUE /,RPOJE lA l1'J(RlG\Jf,Clól; PREVIA, LOS QUE 

DlRERAN SER ~ASTAUIES PARA COMPROBAR EL CUERPO DEL -

Df.l110 y HACCR rRr1e1,f,t[ U\ RfSPon:J~RlLlDr\D DEL ACUSb. 

OO. 

f,L Rl.Sl'LC10 LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA KA ESTABLECIDO: 

317. AUTO DE FORMAL PR!S!Oíl.- "EL ARTICULO 19 CoNSilTU-

c ! OllAL SEi'AL/, C0~10 E LEM!:NTOS 0[ FORMA QUE DEBERÁ!' DE EXPRESAR

SE EN LDS AUTOS DE FORMAL rP!SIÓN:" 

A}.· [¡ ílEllTO QlJ[ SE lMPlJTA Al ACUSADO Y SUS ELEMEU 

TOS CONSTllUllVOS. 

B) .- l/,S, ClRCUNSit1::;11~s DE L.lfCLJCtór~, TJEMPO y LllGfi.H, 

C) .- Y LO$ Dl•TOS QUE /,RP.Q.JI, L/, f!VER!GUACIÓ!I PREVIA, 

y COMJ R[Cll ! ~!TOS DE ro1ma: 

A).- LOS DATOS QUE SE~~ SUFICIENTES PARA COKPRDBAR -

EL CUERPO DlL DELl10 Y HACER PRO~ABLE LA RESPON

SAB!L!DAD DEL INCULPADO. 



]A, SALA. APENDICE DE JURISPRUDENCIA 1975 SEGUNDA PARTE, 

PÁG. 93. 

]A. RELACIONADA DE LA JURISPRUDENCIA "AUTO DE FORMAL PRl

SIOll. EFECTOS DEL A~iPARO QUE SE COtlCEDE CONTRA EL", TtSIS, 

40, PÁG. 92. 

[N LO TOCANTE A LA APLICACIÓN DE LAS PENAS EN CASO DE 

CONCURSO DE DELITOS, ESTE PUllTO SE TOCARÁ rn EL SEGUNDO CAPfT!J 

LO DE LA PRESENTE OBRA, 

Ul;A VEZ rLINDADA LA DEFINIClór; QUE PROPOllGO DEL CONCURSO -

DE DELITOS, OBRA PERTINENTE PASAR EL CAPITULO SEGUNDO DE LA -

PRESENTE' DONDE SE H1\CE LA CLAS 1F1CAC1 ÓN DEL MI sno' 



25 

CAPITULO SEGurmo 

I,- CONCURSO DE DELITOS. CLASIFICACIÓN. 

REGULAR 

IDEAL 

IRREGULAR 

CONCURSO 

REGULAR 

RE.AL 

IRREGULAR 

LA DIVISIÓll DEL CONCURSO DE DELITOS [;; REAL E IDEAL ES LA 

ADOPTADA POR EL CóDIGO PENAL EN EL ARTICULO 18 Y ES UNIVERSAL

M[lilE AClPIADA. LA SUBDIVISIÓI< DE LAS CATEGOR!AS DEL CONCURSO 

ES LA QUE ASUME EL TRATADISTA ALEMAN JESCHECK AL ESTABLECER: 

"HABRÁ COtKURSO lD[/\l, CUANDO LA CONJUCTA Ul:ITAR1A DE UN 

IHDIVlllllO SE PRODUZCAtj [N Ul<A MISMA SECUELA DELICTIVA, UNA PL!! 

RALIDAD DE LESIONES JUR!DICAS,"IQ) 

(4) Or, CIT. PÁGS. 588 Y SS, 
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[S IMPORTMiTE lllS!51JP. ttl LOS fltMEllTOS COllSTITUTIVCS DEL 

CONCURSO IDEAL DE DELITOS: 

Al,- UWI COllOUCTA UIJJT/,RIA, CONSIDERADA tSTf< COMO AOUtllA 

QUE 5[ AGOTA Ell Ull SÓLO t,CTO DE UECUC 1 !'?l; 

Bl.- UNIDAD Dl SfCU[LA DELICTIVA; Y 

C) ,- Pll!Rfd ID/dl DE LESIONES ,!UR(DICAS. 

ESTOS ELEMENTOS DEREU DE SER OBSERVADOS POR EL JUZGADOR, 

YA QUE A tL LE COMPETE DECRETAR LA EXISTENCIA DEL CONCURSO DE 

DEI !TOS EtJ BA~E A LOS HECHOS QUE LE COllSIGNE El AGENTE IUVESTJ 

GADllR DEL MINISTERIO PÚBLICO, DEFINIENDO ESTA SITUl.CIÓll DENTRO 

DEL AUTO DE TERMINO CousTITUCIONAL. 'EFECTO DE ~PLICAR LAS -

PENAS EN SENTENCIA, CONFORME A LO ESTABLECIDO POR [L ART(CUL0-

64 DEL CÓDIGO 5USTANTIVO DE LA MATE«IA. 

EL NEXO DE CAUSALIDAD QUE EXISTE ENTRE LA CO?WUCTA UlllTA

RIA DEL SUJETO Y LA PLURALIDAD DE LESIONES JURIDIC,\S QUE SE -

PRJDUCLll COMO EFECTO DE ESA CONDUCTA UNICA, JUSTIF!C•N !A U"l

DAD E~ ~l REPROCHE DE ESA CONDUCTA R TITULO DE CULP~ ÚNICA; ES 

DECIR, LA PLURALIDAD DE LAS LESIONE:; JURfDlCAS PRODUCIDAS POR_ 

[SA CO!WllCTA UIJI TARIA NO PUEDEN SER REPROCHADAS DE MAliERl< INDl 

\'l!lill\L [ JIJCOIJEXA, SINO QUE El REPRlCHE DEBE SER urnTAR!o, YA 

SEi1 ,\ TlTuL: DL DOLO. CULPA o PRETERlrHrnCIÓ'.1, ¡. F!!• DE IMPO-

NER LA rrnr, M/,XIMA DEL DELITO QUE SENALE AL DELITO y LA CUAL -
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PODRA SER AGRAV~DA A JUICIO DEL JU:GAD~R COMO LO DETERK!nA EL_ 

CÓDIGO Pl.ll/\L, LO r.ui .JUSl!F!CA Ulj PUllTO DE DIFERrnCIA M~S COH_ 

1 L LOIKLPlú lll ld~llMlJLl,CJ(J¡¡ Dl AUTOS O Dt PROCESOS, 

u. ó.IJfd''YISlr1!i '"' L/,:. [;.T[{,Ofi(/,S DEL cc;:.cuRso DE DELITOS_ 

SI . .IU5llf·JU. r·un ¡¡.:., :.1<:-.Hlf!dLS í·í'RECI/,(lG:;E.S PRf..CTlC/~S: 

LA Pl.Uf.'/d 10/~D DE U.Sl(HlfS .JUkÍfJiCAS !iJ 11-:PLlCf., :H:CESi•RIA

ME!Jl[ L/1 OIVlRS!OA[i lk TIPOS OllL PUE!lld~ Mf.CT,\RSf., SINO QUE -

lNHllLll [S Plf<rEClf.!'.[ll7f. POSIBLE f¡UE [0,A rLURHIDAD DE LES!O-

ll[S R[Cl\IC.11 SOBRL ur; Ml~Mu TIFO ru::.L; POR E..l[l·\PLO: U!J SUJETO_ 

MATA 11 nos PlRSONAS DE UH TIRO. [XISl[ UNA PLURALIDAD DE LE- -

S\l)Ut~ .. Jl1td7'ií:f,~ y ~[ !•.f[CTt~r: nos RlE.NES ... lllRfDlCAMEIHE PROTEGl 

DOS n1s111no~. cornEMPLADOS f'OR El. MISMO TIPO PENAL QUE DESCRl 

R[ 11 [5A C0UDUC1A. 

[STl [S [L CASO PARllCULllR DEL LLAMADO CONCURSO IDEAL RE-

GUlf,il Di. Di.11105. llóTlSE OUE LA Rf.GULARIDAD Etl EL CONCURSO tJO 

S[ f~Ll'lff:! 1\l sir:; .JURÍDICAMENTE TllHLl<fJO, SINO QU[ AL TIPO 

r!.IU~l ,'\ílC1Ar10, 

l.11 U. [!,,.Q DEL COIKURSt> IDEAL lRREGULAR )E DELITOS EY.ISTE 

lAMB\i'..: UN/, fühfl\lCl/i. UNllA'i\Jt, 't U!L\ PLUR.Al lDl'.' DE LLS10NES 

.nlf\1t1!1.'.i\~. Pti":l1 tST:,s ;,rf.CTA!I r, DIVff\S0S Tlflc; f'tt~AltS; FCR 

l.lf:MPll~: tlN St:.n1u 0[ u¡~ ~lRC \ES!i)N:l. !'.,u:~ :·~~)iVi0llU y n;..;·~;.. -

Al ~tlSMO T\i'l.',t'() l,\ PR0Pl[l'h\D DE ut\ lf.RCffW. r~ült: SE Vf: CLARA--
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f',(Nl[ au1: HAY UflA DIVLRSIDAD DE DISPOSICIOtlES AFECTADAS CON LA 

M 1 SMA CWDUC !A, 

[L CASO DEL COUCURSO REAL DE DELITOS ES EL QUE HA SIDO 

M.\S COlllROVLRl llJO Y DEL CUAL SE Hf,r¡ DERIVMlO Mf,YOR llÚl\ERO DE -

PROBLEMA!".. y ES 0[ f.Sl[ MISMú D[ oor~DE SE HA DERIVADO L/-. COUFE 

S 1 (111 QllF 1 ): 1 S H E IH RE [! COIKURSO Y U. ACUMULAC 1 ÓN DE AUTOS O 

DE rrwCESOS. E11 [L CONCURSO REAL DE DELITO!; EXISlE u;M PLURA-

L !DAD DL Lf.SIOllLS JUflfDICAS QU[ BIU! ro!JRlM• SER COllSllJERADAS_ 

COMO DfLITOS DIVfRSOS [ INDiPENDIE"TES SI NO ES PORQUE EL LE-

GISLAflOR L[S HI, QUERIDO DOTf,R DEL CAP.ÁCTER DE UllllJAD, 

iJON LUIS JIM(IHZ DE AWA Ell SU OBRA DICE: "lll VERDAD, EL 

CONCURSO REAL TIENE ESCASA IMPORTANCIA fN L~ TEOR!A DEL DELITO 

\' [Jlli:DA f~[SUELTu POR EL IMINACIÓll !JE cun;T/,s REGl,;s HEMOS FIJA

DO HASTI, MiORA rn ORDUJ A LA Ufl!Df,D \' .'LURALIDl;II DELICTIVA. -

Su TllASCENDUlCIA RADICA [ti LA DOCTRllJA DE Lf, PEN~, DE LA QUE -

IW>OlROS N0 Nf\$ f\CLIPl,MOS AHQRf1". i5) 

flo COMPARl 1 MliS LA OP 1N1 óri DrL AU•OR f.fflE s MEIK 1 OllADO y 

CON~IDERO QUE LA AFIRMACIÓN OU[ H,\C[ ¡ S J~;FutlD.<DA. PRETEllDER -

cn~CEBIR AL CONCURSO REAL D[ DELITOS f N BASE A uu CRITERIO DE 

......... ... ..... - ..... 
J.H L. l.~ll~l,.Uf', l' 

YA C~( ENTONCES 1A~SltN LO (STARI~MOS [XCLUY(r~DJ DE LA r~ATURA-

(5) LUIS JJMLriEZ Dl ASUA. LA L[y Y (L DEUTO. EDITORIAL SuDAM.!::. 
R!Ct.!~11, numos ltlRES. Sl'A

0
• EDICIÓN. 1978. PÁG. 534. 
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LEZA JURfDICA DE ESlE PUESTO, YA QUE LO DUE SE EXCLUYE NO PUE

DE FORMAR PARTE DEL COHCEP10 DEL CUAL FUE SUSlRA!Do. ENTONCES 

StílfA INNECESARIA LA EXISTENCIA DE LA FIGURA DEL CONCURSO REAL 

DE DELllOS. 

Si LL COliCllRSO REAL SE CARACHRIZA POP. L/\ E>:JSTElllU, DE -

UllA PLURAL 1 [J¡,Q DE COllDUCT/IS 1 llDEPENDI ENTES E!HRE S (, NO QUI ERE 

{ll;CIH lSlll Útil LAS CüNDUCíi·S IW S[ .:11curnrnrn \'lrlCULAD/\S POR -

llll ll[Xü !JE CAUSAL 1 Dl•D, S 11<0 QUE P 1 EllSO OUE SE AGOTAN rn MOMEll-

10;, D 1 fE P.[Hl[ s' ¡t;Tf r,1>:.1;nn nr p, lDMl[IHE CADA UllA DE LAS M 1 SMAS_ 

UN llPú. PERO SJEMPRL DENTRO DEL COHlEXTO DE CAUSALIDAD QUE 

CARACltR!ZA AL CONCUNSO REAL DE DELITOS, lODA VEZ QUE EN ESTOS 

CASOS Ti•MBILll lS [XIGlflLE Lf, IDENl !DAD EN LA SECUELA DELICTIVI,, 

,\ l, - PLURAL ID.\D DE CONDllCTAS INDEPENDIENlES EllTRE SI, 

ll<HNDIE.llOOSl POR 11\LES, LAS QUE SE AGOlAI• EN DIFERENTES ACTOS 

OE EJECUCIÓI~, PlRO L!Go\DAS POR UI~ NEXO DE CAUSALIDAD. 

al.- IDENTIDAD DE SECUELA DELICTIVA, LO QUE JUSTIFICA EL 

NEXO DE CAUSALIDAD, Y 

el.- PLURRLID~D DE LESl0NES JURfDICAS. 

Pl<it~ E.L CASO DE LA JMP .. siCIÓ!l DE LA rrnA Et: EL CONCURSO -

Rl.\L DE DELl10S, E.5 E\'IDENTL QUE EL JUEZ, l.L DICTAR SENTENCIA_ 

IlE~t:RA HACLR EL RA:ONAMl[;ITD ,1UR(DICO Pl>.R~ CADA UNO DE LOS 
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TIPOS AFlCTADOS COI' L/, C011úUCTA DEL ~UJETO. PERO SIEM?f<f. DE5E

RÁ Cúl4SIOfRAíl LSE CíJ!1TLXT0 0[ LlfJlDAD DEL QUE ThNTO HEMJS H~BL6 

DO¡ Et• CONS(CULllCl!1 [l RL''P.flCtl[ DE lf1 CONDUCTf• orr-.rnt Ht,(ERSE 

l•l. Sll.J!'ln AC.T1Vd o 1fltJL() DE CllLP.•'\ úrnct •. lMPONI(f~DO L/\ PEr~A -

OU'\1~~; l IPOS ,\f[CTr .. nos. s:ri (JU[ ESTO QUJ[Rf·. DECIR ou~ SE ESTAr• 

Sl.tK IONAIWO U1DI· UN1. D!. L/.S CONDUCTAS REAL IZADr.s. SINO QUE 

lllSl~J(l, IA rr111. f,, 1'11,¡u. y /,(,~Av.,nA Al. PRllflEIHf t.RP.TTPl0 DEl 

Jt~2 CON fUNDAMENTO [N LOS ARTICULOS 51 Y 52 DEL (óD!GO PENAL. 

J], • Sl1UACIOlllS ESPECIALES rn [JU[ SE PULDEH PRESENTAR EL 

COllCtJR! o Dl nu 1 TO$. 

DEHlRO J[ LA PRÁCTIC~ MEXICA~A HAY OUE CONSIDERAR ESTAS -

S!Tll/1CION[S LN Lf,s QU[ ThMHl!'.11 SE rurnE CO!iSIDERl1R LA CC·!iCU- -

NRl~rlA DE DLLITOS: 

,'\). - El CASO DL LA CCH4DUCTA' f.!l s 1. ¡~;) CO~ST l TUYE U!~ co:~

CURSO DE DU 110S, rn \'IR1UD flE OLIL ll> f~STJ.S SITUACIOllES EXISTE 

U~IDAD [N U CON!lllCT/, Y l!l>'Dl•D f.N LA LESIÓN .lURfDICA, SITUA- -

Cl0tl QlJ[ co~o YA ll[MOS ANAl.J:ADO. NO SE PRESENTA El~ EL CON:UR

so DL DLLlllS, ll CUAL REQUIERE SIEMPRE DE UNA PLURALIDAD DE -

T!l'O PU./\L: ES DlCIR, ¡Wf PAR!, LA EX!STrnCIA VALIDA DEL COl!CUE 



so DE DELITOS se REQUIERE QUE LA CONDUCTA HAYA SIDO SATISFECHA 

VARIAS VECES DE MMIERI< TOTAL E INDEPE!IOIENTE DEllTRO DE LA 

UNIDAD DL SECULLA DELICTIVA; Ml[HlRAS QUE EN EL CASO DE LOS -

D[L 110S corn 1 !HU.DOS IJO S[ n1, ES TA RE PE T ! e 1 Óil n; LI• 1NTEGR,~C1 ÓN 

OL LA CfJfWllClA lfPIC/,, c,JIJCI DUf POR Ul<f, FICCIÓll L[GAL SE COllSl 

f)[H¡, 011!. [,\ COIHltlCT/, sr. /,GOTil pf,RCIALMI l:TE Ell DiFERENTE.S MOME!:! 

105 0( COMISIÓN, SIN QUE. Sl PLRFECCIO~E DE MANERA TOTAi EN -

CAD,\ r,crn. Sli•O QllF [Sf, PlllRM l!Jf,D DE COIWUCT/ •. S. QUE PE.RFECTA

M[l<H 1:fJJi>Jllt1IHl1<1i UIJ DELITO DIFERErlTE Cf,Df, un.\, SON DOTADAS 

IXL Cf<R/,nrn DE lllll[)/,D POR [L LUdSLi.DOR y AS[ LO DEBE DE DE--

ro y lN EL ESPACIO, SIN QUE SE DE UNA PLURALIDAD EH LA LESIÓN 

JllRfDICA, 

RLSULTA EVIDENTE QU[ ESTA FIGURA ES COMPLETAMEhTE ABSURD~ 

YA [Jll[ 110 ES LA MERA FICCIÓN L[GAL LA QUE L[ DI. LA u1no1,n A 

[SA PLURALIDAD Dl. CONDUCTAS IUDEPENDIENTES Y FUERA DE CONTEXTO 

Dl. CAIJS,\L l!JA!l Wllf FOR~\AJJ LO CJUl CONOCE LA ,lllRISPP.UDENCIA COMO_ 

[)U l lll COIH INUO L1 CONTIJIUADO. A tSTE RESPECTO HAY QUE HACER -

NOTAR LAS SIGUIENTES TESIS JURISPRUDENCIALES: 

7~1¡. DU. l TO CO~/l l HUO, - "PDR DEL l T ~> LC'Ni l NUQ SE Etfl l ENDE -

AOUtL EN QUE SE PROL tJ;IGA S 1 N 1 NH RRUPC 1 ÓN, POR MAS D MENOS 

l lEMf'O, U\ 1'\CC:h.'lN i,"l L~\ Ot-"i!SJON QUE LO CONSTlTUVE". 
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A Di 1973. UNA~IKIDAD Dl q VOTOS. PO~lNTl: KTRO. E~EDU!EL 

iiURúlJl. 11( f ARRl.HI., 

lA, ShLA, St.PTIMI< [POCA. Vm.UMUl 54. SEúUllOA PAR1E. 

fo/.6, ::>. 

l l '.>8. ocu 10 COIH l llUO o curn IHllAD'.l. - CONFORME ;,1 ART ! cu 
LO !9 DEL (6DIGO PL~Al PARA EL DISTRITO FLOERAL Y TERRITORIOS 

FtDERALU .. fL ou llll l.ord!IHJO o cm;TJNUADO SE llHFGRA cou LOS 

f<lDlllSIH\S SIGUIUlll:S: 

1.- Qur NO Hl1Y/• WlLRRllPCIÓli !:NlR[ LA HRMINACIÓI< DE Uf~ -

11LC110 Y l A R[.U 12ACIÓN DE 01RO; 

!l.- Ouf. 1üDOS LOS 11! CllOS SEAN DE LA MIS~;A NATUR1\LE:r •• y 

!11.- l~lll r.1. INICIARSE f.l. PRIMERO Yf, HAYA LA 11nrnc16:1 DE -

LLlVARSf Aílf LAl~l( LOS FlJTllRUS HASlA lLEG~R AL~ U~~!--

DAD. [STO LS. Oll[ U> EL Di"l 110 CO!lTINUO HAH1 P~URALl

DAD Dl ACCIONlS y DE VIOLACIOllES. CADA Ul<A nr L~S 

Cll/IL[S lHl•ll> lODAS Ll<S u,RAC1Ul511Cl-S DE ur; DELITO_ 

''!"Rrl"C10, v Sr.R!A UN Dll 110 D!Sllt;To SI LA léY :10 LE 

l lGt~Sl A lOS OTROS CON lt Vftú:UiG DE L:. lU1~!:CIÓtl 

COMÜN. [H SllMI" A[! Dt:l.110 QU[ SE H/•C[ P::OH!'FNC!A -

Ntí [$ Uf, c:.s.~ DE CONCURS0 nr DELITO. SIN() Ull DEL 110 -

ÜNl Cl'l, ll?~A Llf, ! l1hfl REl•L. 
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AKPARO iJIRECTO 528411968. ARTURO (Hf,VEZ ÜROZCO, JU?l!O -

30 DE 1969. UriA1llMIDo\D DE 4 VOTOS, PONErHE Mrno. MARIO G. -

REkOLLEDO. 

lA, SALA.- [NFORME 1969 PÁG. 47. 

ESTO NO ORS 1 A PAR/, QUE EL DEL !TO CO?H l HUADO PUEDA .CONCU-

f<R 1 R con 01P.f,S CONDUCTAS Ell UllA s !TUAC l Ó?l DE CONCURSO PE DEL! -

1(1!>' 

Rl.- i:N LOS Cf,$05 DE LOS DELITOS IMPRUOENClALES SE PUEDE 

PRUUHl·P. TAMHl(N l/; U!ilDAD o lf, PLURALIDAD DE ccr;::;uc:i\S QUE -

;, SU V(Z PdLflfN 1NTEGRARSE Cúf.10 CONCURSO DE DEUTOS, y¡, SEA 

IDEAL, O EN SU CASO REAL. HABRÁ UNIDAD DE CONDUCTA E~ ESTOS -

CASL1S, CUhWOO EL RlSUllADO TfP!Cú SE PRODUZC~ T~r~ SOLO Ui~A 

vr.:~. ldll~Ollf. se:, Qll( [!¡ EL FO!~~º DE ESTE. RE5ULT.~Dc SE El~CUEt~--

1Rt lit~/, SLRlL fi~: ITJCUr·~rLlMIL;;;2.s ,\LOS DER!:Rf.S DE CUID~\DO QUE 

Lf,$ ClRCllNSi/d~C !AS 'r CO!~f)JLJO!-iES f'EPSO!\t.! .. f:S LE l~~:r·oi~ENE. A Uf~ -

lNhlVlDLICi, ::-,¡ ~L PR~:DllCL U!~r"' PLL:tU,L!ílAD !)E RESULTADOS T1PiCOS_ 

o sr PROOLJCl VARfhS V~C(S AL ~ISMO RESULTADO. EN ESlOS CASOS 

~~ P~~! íl[ C0NSlDE~AR Sl Et~lRE LA SUCESIÓN DE RESULTADOS EL 

ilL lúi.DUC.I!, F'CR f:.;ft-~f'l.:J, CUA!t!\J El t-\UlCI DE UNA P:::RSO!\A DERRA

PA [ lf~E\ll1'd\L!:r-·,t.:nE l[SlON/~ A \'/1~lAS PE:RSONA$, u:;A DESPuts DE 

l)i~/\j H/\Bt\A f'll\R!.L in,\D D[ CC'll~~.lllLí:..s. cur·J~f\0 EL SU .. IE10 f...CTJVO -



/, 1f<l,"J($ DE L/, OKISIÓN REPU IDA Dt RESPETO A LAS SEÍlALES DE 

TRAWSllO üCASIO"A, 5UB5ECU[HTEKEN1[ VARIOS HECHOS lLlCITOS, 
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fl!.llf: ASlG\JR/\RSL EL JUZGADOR, SI EL SUJEiC\ ACTIVO, EllTRE -

Ci•.O/, tií.C.HO DLl lC1'1VO Df.S(Ó HtJtVK~UnE l,\ REAL t:Ac1ór~ DEL PRÓXl 

KO' /\ i f· [ C.1 o Dl Í)f Tlfi.M l ~!AR L/;. Pl URf,L l D1\D nf. L r~ COUDUC1 ;, E f~ Uf~A 

f(H'cr-'1f, fl."~ CLARf\, 

el.- TAM~I(~ PUEDE Y DEBE CONSIDERARSE LA UNIDAD Y LA 

PLURALIDAD fN EL CASO DE LOS DELITOS DE OMISIÓN, 

SE PRiSllM[ (JlJ[ Hfd'.Rt·. \IN/\ SOL/, 01'.ISIÓN, CUPIDO cori ESTA 

'' 1 f'Uf.flffl rv1Ti\~ T0[)0fl LO~ RLSUL1f,DOS 1fPJCOS DE u:::.. SOLA VEZ.. 

f'oR (L COillfl/\RlO, SE D,\N Vl.R\As m·,¡s¡or;Es CLJA:mo DE!.PUFS IJt Li. 

1\f"f,f:!ClÓH Dtl l~L~Uli/iri~¡ fl.. 01RO fUEtif, PO.SlSt..f: QUE HC .S.UCf:DlE.~A; 

ES D[ClR, H,\BR,\ PLURr,Lll'f,D Dt_ 0~"1SIO!ltS SlEMf'~E 1· CHNDD LA$ -

DlVt.RSAó. OBl ¡r;¡,[l(;NlS Dl Hl<Cf_R f'UDl[Rl)ll 1-1;,g::R SIDO Si<TlSFECHAS 

UNA 1 Rf,5 01 Rh. 

[ti LOS hifS INCISOS !,':TtRlOR[S HEMOS CO,:SID[R, n~' ¡,LAVO

LUtll/\D [lfL Sll.!L 10 l•Cl l\'c1 COMO EL lLEME!Jh) DETERl'd1''1HE PARA -

CO~S\Df RAR LA ll~lD~D O LA PLUR/\L!DAD Dl LA C0hDUCT; U OM!SlÓN, 

[SH!l(1,\MUHE Hf.Rlf~l>iDG Y FUND.f\MENTAUDOSE !": .. E~ t.RT.CULO 7: DEL 

ClinlliO ru~Al VlGEt~TL. F:ESUllA~1A A8SURDA Lt-\ Ar;Tt:Ri1>ñ ;..r:r.!":f'.- -

C.tbrL YA OU[ Si E.L RU-ER:D~ ART lCULO DLSC~::b:. LO bJUE SE HA ~E 

CDt\Sl!':!.~.J\f~ u;M: DE!. l1f..~. y AL nEFltnr-: !,!... M1 s.v.o ro:-to EL ACTO u 
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OMISlt\N OUE Sl·.llCIOl<AN LAS LEYES PENALES, 110 ES POSIBLE, Erl 

f1,\S( /1 ESTf, DEFllllCIÓll DE DELITO, COUSIDERl1R A LA CO!lDUCTf.. 

COHu UN ELEMENTO COllSTITUTIVO DE ESTE, PUES LA ACCIÓN ES UNA -

/\CTIVIDl•D MrRMIEIHf Allll'\f,L QUE NO St C,\RACT[R/Zf, POR LA VDLUN

Tf,Rlf.Df,D Ell LA RE!,I. IZl1CIÓ1I, CIRCUNSTAllCIA ESTA OUE CALIFICA LA 

COllDULtA. E~,T/~ ES rnu~ DE LAS CO!HRfiDJCCIO!~ES GR1\VES El~ LA QUE 

1 llCURHE !IUL $ TRO (601 GO sus 1 Mn ¡ vo. PUESTO QU[ rn LA DEF I 111e1 ÓN 

DL DflllO SE ADOPIA UN CRITERIO MERAMENTE FORMAL, ES NECESARIO 

HACLR NOTAR CU[ AL INSISTIR EN CONSIDERAR AL DlLITO COMO UN~ -

(OllDUCTA. AU~CUE [STO NO ESTA COHFORME co~ LA REALIDAD JURIDl

Cf, DH PAÍS V IW SlrnDíl MAiERll1 DEL PRESEt;lE ESTUDIO CRfT1CAR_ 

LA D[FJNICIÓU D[ DELITO, PERO COWSIDERAMOS V~LIDO HACER NOTAR_ 

LSTt PlliHO. ESH) DA P!L ¡, íll!E se REALICE u:J.\ p¡:.J,ClJLA \•iCiüS~ 

0[ OlORGli_R, FJC1;,1-·,r.:nr, ,•.¡_ .Ju:G/1.DOR L\ ff,(UL -¡~n DE DETERMINAR 

A su (klTlRIO CUANDO [XISlE (! l~O ur: DELITO, :A QUE El~ BASE A -

LA [kl[RMIHACIÓfl DE l.!:1/\ cor~DUCT/\ o h10 COMD DELIC.TIV;, Erl BAS~ /... 

SU ftRLJDENTE ARfilTRlO CREA lll4A SITUACIÓN DE l!~SEGURID~D FUNDADA 

LA LE' f'L!\,\l A SL1 C1USl01 ARGU~l.U~DO su APLl(J,ClÓJ.1 cor~ FUl~DAME~ 

TOS EN LA FACULl~D LlGAL QUE LO CARAC1ERl2A YA QUE ES BIEN 

S1\Hlf)u QUE f.l ~·Uf:.: (CIM0 1rnERPRElE DE Ll\ LE" PUEDE APLICAR Lh 

MISMf\ A SU LEJ\l S/d3LR Y E.NTEHD[R, PERO Sll\ i:EBASAR LOS LfMlTES 

~ t.1AD05 tN LA LE''· 
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111.- APL 1cr.c1611 DE LAS SMICIONES EN CASO DE CONcu;;so DE DELl 

TOS. 

Cur.imo f,[ PflODllC[ lJNA DlVERSlDAn DE LESIONES JUR{DJCAS 

rn llll CONTLY.10 DI. lJlllDAD. S\lRG[ lf, PHlGllli1•\ riE QUE 51 LAS CON

$[Clll11!tA~ 1 t [H\LíS OI. ! S/·S fOlfflllfTAS DfBlRM~ SER COUSlDERADAS 

ll•DlVlDlJAI MI NH PARA Drsruts $[~UNIDAS o r.DHERlDf,S, o Sl POR 

fL CONTRARIO POR ESA S11UAC1ÓH DE UlllDAD DEBE DE ~PLlCARSE UN 

s1s1r:v. Mu~os Pfr.nm. 

LA DOClRlHA ALlMAHI\ EXPUESTA POR JLSCHLCK PLANT~h LA 

/\Pl.l Cl\C l Ó1i Dl ClJA 1RO PR 1HC1P1 OS ~Ulllll\Mi:iil,;L E!:i QUE: ~i1!i ."['\OPTADO 

LOS Lf.GI SLADORES: 

Al,- lUllNSlf lCACIÓU 0[ LA PLllA MÁXJMA (PRlllCIPlO DE LA 

lllHNSlFlCAClót: o f<GRl\Vt.Mlllnol. 

ll).- 1MPOS1CIÓN DE u, Pf.NA M.\XJMA DE ENTRt. Ll.S DlSfGS!--

ClllN[S L[SlOU!.01\S ClUE COl>TlMPL[ Lf, M(,Y0R (PR!NC!PlO DE LA AB-

SORC 1 Ó~l), 

el.- Rr.u1nót¡ D[ u.s DIFE;:on[S S/\NClDtlES De LAS DlSPGSl-

f}['lll/[~ l(SlONADAS A l:.H-.. Clú DL MrO!lfíl UHfl. ~~NClót~ CCMUt; (pt<_¡¡.¡-

C!PlO PE Lf1 COMBlNAC!Óll). 

D).- LA Df~t~Ml~ACIÓ?~ DE UlJA SAN~lÓN COMÚN. lf4DEPEND1EN-



77 

TtMEIHt Dll NÚMf:RO DE l,\S LESIO!lES HIFERIDAS A Lf,S DISPOSIC!O

NLS LEGALES Y DE LA FORMA DE SU COMISIÓN (PRINCIPIO Dl LA PENA 

(H<ICA, 

¿cu~L DE lSTOS CRITERIOS (5 El QUE HA ADOPTADO El LEGISL! 

fJOR 111.ncr.iw? u.~ REGl.1·$ PAR/, LA r.rucr.CIÓli DE LAS SAriCIO~iES 

rn u.su fl[ COIKuR:;o DE DEL !TOS SE EllCUE!ITRA!i PREVISTAS DElliRO_ 

DEL LIGAD PRIMEAD, Tf1ULO TEkCERO, CAPITULO CUARTO DEL CóDI

GO i'f Hf.l., 

Íiif.i'l>l;t tl l•i<I Íi.ULll G4 DU. ORDltild'.JLIHO SUS1AIH1VO MENCIQ. 

fMl>f1: 

ARTICULO 64. [r¡ Cf,SO DE CONCURSú I DEM, SE l1P1. IC/1RÁ LA_ 

Pir;:. CflílfH:~ror;n1r1:tL AL DfLITO QlH M!:~[::'.C:\ l/¡ MAYOR, LA CLJ.f,L -

Sf. f'ODRA /IU~lt:NT /1R Ht,:,r,\ u: UNA MI T.\D MÁS Dll MI.X ,Mo Dr DURA- -

flÚll. srn Oll( Pul DA U.CfDIR [)l 1.115 MÁ'.IMl•S sU:l1LADAS EN [L 

TITULO $lGUND0 DFI. LIBRO PRifUR~. 

(r~ CA~O Df f1[Ll10 C01Hll·illf·DO, SE AUM!...!iT/1P.Á EN UNA TERCEF.A 

PARlE íll LA PENA CüR~LSPO~Pllf~!E AL ílELl10 COMlTIDO. 

0[ LA IECTUiA DEL ARTICULO ANTERIOR SE DESPRENDE QUE EL -

ttld!-.UllJU!\. W'\ H:;N.!l.DG UN UUH.Rl\.~ ECLLCTICO FORMADO POR LOS -

f'~l~(ii•iú~ D~ lA ABS0kLlÓN Y D~ LA lNlENSlflCAClÓI~ O AGRAVA- -

MllNlO DE LA PINA, 
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Mk.YOR [$ IJH PR!hC!!-10 v;..LJDJ APLtct,ELi.:;.. f..MBOS c:..sos DE Cú?lCUB_ 

SO, (L JlJE: APL:CARÁ Lh PEr~A COt~FOR!~E Al DELITO QUE MERECE LA 

MAYOR y nunxo DI. LOS LfMlTfS DE. LA MlSMA, PUDlEtJDD Ef~ TODO 

CASO, ;,GR: ... ·n ... R :..:\ M!~/!A COlfFVRViL r ... l.OS Pí\1hCIPlC1S fi:U~J.:11\DOS y 

CO~l(t~tnos DL~;1~0 DlL ~RTfCULO 6~ DLL CóDIGO PENAL. 

UNA DE LAS Dlf[REUCIAS QUE EXISTE EhTRE EL CONCURSO REAL 

Y El IDlAl. üE DELJT(JS lü Cü~5Tl~UYE~ LA APLICAC1~14 DE LAS PE-

NAS A CADA u~o ílL ELLOS. EN EL GRADJ EN OUE LAS ~ISMAS PUEDt~ 

SER AGH.AVADA$. SiL;:~¡~) r:/~S1l• p.¡ u~~ .... . '-:!Ti\D MAS OFL MA>:l:-",~ n::. DU 

RACIÓN DE Lf, P[ll/, IMPU[Sll, rn LL u.so DE LOS co:KURSciS IDEALES. 

Y HASTA EN tA SLI~A íl[ L~S PEt~AS Cll¡~RL$P()f~D1EN1~5 ~ C~DA U~0 ~~ 

LOS l!POS /dlCH,DüS rn [l CASü DE Uio RE,\L[S. L:. IMPC,SIClÓfl DE 

ESTC AGRAV~M!fl~lO D[ LA PEI~~. QU[ ~-.•rDL CLARO, ES F~CL!LTt,llVO 

PARA EL JUZGADOR Y IW f;f.CE5AR1/, U :·:t< ¡c;:~TOP.10, YA GUE ÉL ES -

OU1El4 [1~ ÚLTIM; lNSlANClA DLS[ nE SEf.AthP LAS PE~AS cct:~GRKE A 

LO EST/.BLECIDO POR L!~ LEY [!~ fil,$L f •. f,l\ CF:ITER1.", stri EY:t.D[R -

0[ LAS MAXlMJ~s ;~:.:ur-¡u1.:\D1".S Di su ,".f;~·S DE Pt..:1.:_.1t;1 .. 

ESTE ~GChV~Ml~JllO DE LA PENA !~u JMPllCA Ql![ SE ESTEr~ SAN-

TO ti.Cll\'C', $\Nv ~uL i-~~ f: f~::.:SU!.. \.."..fi:) p:· UN El• .. 'UiC.lAMiUtTC' COMÚt~ 



39 

51 BIEN ES CIERTO QUE EL JUEZ TIENE QUE RAZONAR EN SU 

TlUTEtlCll" LO QUE EH SU CO!iCEPTO l!<TEGRA CADA Uli/.. DE LAS LES IQ 

NES A LAS DISPOSICIONES LEGALES, ESTE RAZONAMIENTO TAMPOCO 

OlllERE DECIR CUE SE JUZGUEl< DE l'.AllER/, !rWIYIDUf,L CADA UtM DE -

LAS COMDUCTAS, SIHO OUE ESTO TAMBIE~ SE DERIVA DEL ENJUICIA- -

MIEMTO COMÚN DE LAS CONDUCTAS CDNCUARENIES Y SOLO CON EL EFEC

TO DE DUERMINAR LA PENI• DEL DELITO l'.AYOR APLICABLE, 



CAPl1ULO lERCf.RO 

ACUMUlAC!ON DE PROCtSOS O DE AUTOS 

1.- LEG!SLf,(!Óll /<r1 !CABLE 
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l.t.S ru;t/,~ 011[ Rlúf.11 u, ¡,(!IMULllCIÓll DE LAS ACTu;.cJOllES PI 

il/.t. r:; UJ ll n 1;; íR 1 r.-. f"UlERAI SL EHCU[UTP.t.11 CúHTEll IDAS DEilTRO -

fl(L (,)!)!(;() ll( rrncu11M!UITOS PEll/.l.[S PARA EL DISTRITO FEDERAL 

rn El TITllLO OlJllHO. SECCIÓll PRIMERA, CAPITULO CUAP.TO; Y POR -

1.0 OUC 11/,CL EL PROCfDlM!f-IJT!I FEOEllAL, ESTAS SE HAYAll CONTEMPLb. 

llAS f1Ell7ilD llEl TITULO iJ(ClrlO PlllMCRO, CAPITULO CUARTO DEL (ÓDl 

{;[) FrnEF:tü DE PRocrnlMI unos PrnALES. 

ill\BLIS Clin 1 GOS COUT[MPL.All ESTA F l GURA ni::rnr.o DE LAS SECC 1.Q 

lolS UlflflbP();101Ei!TlS A 105 lllC!íl[llTE~ DIVERSOS OU[ SE Tf?l,MlTAll 

DE>ITP.O OU PROCESO P<:llAI.. 

11.· Nt.1uet.1ElA JuRID!CA 

1::1. lllCl!1[1;1( ES UIJA FIGURA DE CARÁCTER EMlllEllTEMEllTE PRO

Cf.$/,l, u; CllAl l!UJE PCiR O!lJETO RESuLVEn CUEST!Q;JES ACCESORll.S 

DEHIVAD11S DE lúS peoc~sos y Eu Rl:LAC!Óll AL i.su1no PRlllCIPAL. 

P1\P.A DE1 rnMl/11,R WUE [S LO OUE s:: DEBE DE EIHEllDER POP. Utl_ 

l IJC llJEllT (. ES llEClSi.!'1 o REMI Tl r.uos A LOS COl!CEPTOS QUE A ESTE_ 

R[;;p¡no 111.tl rnn1no LAS TRAlAOISlAS j)[ DERECHO PROCESAL CIVIL. 

YA DIJE El COllCEPlO D( ITIC!i)EllTE CIVIL ES PERFECTAME!ITE 1-PllCA

l't,l DLlil ~u Dfl DlRLCHO PROCESAL PEllAL, 
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DICE EDUARDO PALLARES EH SU DICCIWIARIO DE DERECHO PROCE

SAL CIVIL, SIGUIENDO EL CRITERIO DE EMILIO REUS, QUE: "LA PALA 

SRA IUC IDEllTE SE DER !VA DEL LAT lll ltlCEllD 1 O 1 llC IDEllS ( ACOllTECER 

1 ilTERRUMP J R, SUSPE:IWER Y S 1Gil!F1 CA Ell SU SEllT 1 DO 11ÁS AMPLI ú, -

LO QUE SOBREV!Eil[ ACCESORIM1EilTE Ell ALGÚll ASUilTO O llEGOCJO FUf 

RA DE LCJ PR JllC J PAL, LA PI\ LABRA ll!C 1 IJEllTE PUEDE APLICAR SE A TO

DAS LAS EXCEPCllJllES, A TODAS LAS COllTESTACIOllES, A TODOS LOS -

ACúilTECJM!Etnos ACCESORIOS ClUE SE ORIGJllAll Ell Ull llEGOCIO E lí1-

lERRUl1Pt01I ú ALTEf;i1ll u 5USPEllDEll SU CUllSO ORDlliAklO", (6) 

EL LJCEllCIADO BEC[RIOA BAUTISTA LO HA DEFllilDO COMO: "PE-

QUEl)OS JU 1 C !OS QUE T 1 EllDEll A RESOLVER COllTROVERS !AS DE CARÁC-

TER ADJETIVO, OUE Tirnrn RELACJÓll lllME!J!ATA y DIRECTA COll EL -

ASUlll'O PRJllC!PAL, (7) 

ÜLMEDO, CITADO POR SERGIO GACC!A RAMIREZ Ell SU TEXTO DE -

lJERECHO PROCESAL PEllAL, LO DEF lllE COMO "TODO TRÁMITE BREVE Y -

ACCESOR 1 O DEL PROCESO Ell EL CUAL SE 1 llTERCALA, COMÚrH\EIHE SUS

CITADO AllTE EL PLAllTEAtll EllTO DE CUEST 1 DIJES DE llATURAL EZA 110 

SUSTAllC !AL' QUE DEBEll DEC 1 DI RSE Pon PROllUllC 1 AMI EllTO 1 IITERLOCU-

(6) EDUARDO PALLARES. ÜICCIOllARIO DE DEr.ECHO PROCESAL CIVIL, -
EDITORIAL PORRÚA. M~XICO. CUARTA Eo1c1611. 1981. PÁG. 406, 

( 7l Jos~ BECERRA BAUT 1 STA, EL PROCESO C IV 1 L Ell M~X 1 CO, ED 1 TO-
R l AL PORRÚA, M~>:Ico. OCTAVA Eo1c'1ó11, 1980. PÁG. 262. 
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GUILLERMO (OLfN SAHCHEZ LO DEFINE AS!: "OBSTÁCULOS OUE -

SURGEll DUR/,NTE LA SECUELA PROCEOI MEflT AL, 1 fHERRUMP l EJIDO SU DE-

S1\RROLLO, 

PoR lSTAP. RELAC 10111,DOS COll DI VtRSOS ASPECTOS SllBRE LOS 

CUALES VERSI\ EL PRUCESO, ES llECESAP. I U RESGL VEP.LOS, Pl\RA OUE Eil 

EL MOMi:llTO OPORTUflO SE PUED/, DCFllllR LA PRETEllSIÓll PUlllTIVA E~ 

Ti1TAL", (9) 

Ü ,;RTICULO 19 (OJISTITUCIOllAL, Eil SU SEGUllDO PÁRr.AFO, SE-

GUllDI< HIPÓlt,15, tSTA¡;L[C[: " •••• SI Ell LA SECUELA DE Ull PROCI 

SCJ APAREC 1 ER[ QUE SE HA COME TI DO Ull DEL! TO DI ST JllTO DEL QUE SE 

PEr.SIGUE, DEBERÁ /IOUEL SER OBJETO DE ACUSACJÓll SEPARADA, Slll -

PERJUICIO DE QUE DESPUtS PUEDA SER DECRETADA LA ACUMULACIÓll, -

SI FUEDA PRECEDEllTE". 

DE TOJJOS LOS COIKEPTOS EllUMlR/,DOS AlllERIORMEllTE 5~ DES- -

pnrnorn ELU\EllTOS ClJMÚllES ·" LAS DEFlllJCIOl•ES y OlJE SOll LOS CA

H.\CTER!STICDS DE L/, ACUIWLACIÚll PROCESAL: 

A), - CkRÁCTEP. Ei'd llEllTEMEllTE PROCESAL 

(8) SERGIO GARCIA RAN!REZ. DERECHO PnoCESAL PE~AL, EDITORIAL -
PüRRÜA, ritx1co. ÜCTAVA EDICIÓIJ, 19S3. PÁG. 320. 

I~) Op, C11. PÁG. 575. 
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8),- C/,RÁCTEíl ;,ccESORIOJ RESUELVE CUESTIOllES DE FORMA y -

HO DE fOllOO. 

el.- Su PROCEDEllCIA es CONDICIONADA. 

Afll<L 17 Aílf!IOS CA!l1\ UllA !Jl EST /,S CARACTER { ST l CAS: 

Al.- PG!l SER DE llATUR1\LEZA EllltJEtHEMEIHE PROCESAL, EL lll

C.IO(lfH nrnr. lit tiAC.rns¿ VAlfR DEUTllO DE LA ll<STRUCCIÓ11J ES DI 

C!R 1 f.lJAll!lO Y/, (X!ST/, UN PllOC(SO Oll( SE f.STt VU<T!LMWO A!JT~ -

[l (1RG1.1w .JUR 1 Sil! U.! t')(j{,¡, Pr:ecrr>E our.ANTE LA l llSTRUCC!ÓN (DES

!)[ [l t\OMENTO Efl ()Uf S( HA D r CTAllO El AUTO DE HRMl NO CorrsT !TJJ 

CIOllAI i .. ¡,5;,; ; .. 11u [)f OIJc se HAYA DICTi,DO SElliE!lCIA DEFlll!TI

VA Al. ASIJl!Tü; ¡,sf lú l.S1M\I [C[iJ LOS ART!CULOS 485 Y ~86 UEL CQ 

lllGtJ DE PRl1f.f'lllllll.liTOS Prnt,tES PM'.A El DISTRITO FEDERAL. EL CQ 

DIGt¡ fUJrnM lo [Sl/1fil LCf. Lll i.OS M)St'10S Ti'.R~:11ws llEIHRLl DE LOS 

liRT J CUl (¡$ 1¡7fi Y ~77. 

f\) .- Et DCRl\110 PP.OCESAI. POR SU ESEIJC!li ES Ull DERECHO 

lllS/RllMU1HL, L5 DECIR. lió íl[SUEI VE COilFL!CTOS DE lllTEr.ESES, -

SlilO Oll[ 50LM\UJ1[ PLf,flT[i, LA FORM1' DE RESOLVERLOS. LAS CU[S-

TlOl!lS Ol fOllDL' ll; Ull ASU!HO PEJll,L llE QUEDAR DETERM!rlADAS DE11-

1Hú Dll lillTú nl lLRMl[l(), out lS DOIHlE S[ ESTMLECEll LOS DELl-

T(l$ p¡¡ft LOS CUfll.ES Di:R[R/, Dl ¡11,1~u;;;s[ H P><OCESO. EL DERECHO 

Pfll)CESAL f'lllAl. S( LIMITA ES11di:1!.!-\[;;1E 1\ L~. ltlTERPRET!.CIÓll Y -

Al'l. 1c~c1611 DE \l)S COllCEPl (IS c,rnrn,~t ES EST ABL EC IDOS Et/ EL CóDl -

Gil f'[lll\l, TAM!lltll PUCtl[ CRthR DLRECHOS \' OBL IGAClll!IES PARA LAS 
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PARTES, PERu [5105 S 1 t:MPílE St:RÁll DE. il"TURflLE.ZA EMI llEllTEllE.llTE -

PRúCES11L, 

c). - Lr1s COll!J 1e1 OllES DE PROCE.DEllC 1 A DE LOS l llC 1 DEllTES CJU~ 

DAll Ul Tt:RMl llA!JOS POR LI\ Lt:Y PAR/1 CAD(., CASO EU COllC~ETO Drnrno_ 

DE L r,s D 1SPOS1e1 OllE s DE c.,r:ACTER PROCEDIMEllT AL. LA ACUMULAC 1611 

Pf:(l(UlE A 1'[1 IC IÓll DE P/1RTE lMIHISTE.RIO Púsuco. EL OFt:llDlDO o 

SUS f<[PRCSEilT/1llTES Y El PP.OCESADO O SUS DEFE.tlSORES) • O LA PUE

DE D~CRCT Aíl EL JUEZ OF 1C1 OSM1Ell1E Ell EL CASO DE OU[ LE HAY All -

SIDO COllS!GNADOS DOS O MÁS EXPEDIE111ES E.ti LOS CUALES SEA PROCf 

DEllH LA /,CUMUL AC 1 Óll, 

LA~ AF 1RMl•C1 o;;[$ lllH rn IORrs S[ VE!I APOY.\llAS POR i.f .. S DOS -

SIGU!EllT[S TESIS JUíllSPnuDENCIALES: 

11CU1'.U1.ACION í:N i"1AlER!A PlNAL.- "SI A PETICIÓll Dt. LAS PAR

TES Y COll Sll EN1ERA CDllfOHMIDAD, HUBO ACUMULACIÓll DE PROCESOS_ 

Y CloLISü ESHIDO LA HESOLUCIÓll OllE LO DECRE1Ó, SIEllDO DE LA NATJ,1 

Rillf.lf, MISMll llE LA ACUMULACIÓN OUE SE RlSlllLVAll [¡; UtlA 111S~;A -

SEUl me¡¡, LOS PR0CE sos ACUMUl AllOS. EL DEJ/1RSE AS 1 ERTA LA AVERl 

GUAC 1 Óll P.ESPECTO DE UllO DE ELLOS, Ell LA SEtll EtlC 1 A RECLAMADA. -

FDlllVAIF .~ 1 A A~SGI UCl(ill D[ l.A IUSISTEUCIA, OLIE ESTÁ PRESCRITA 

r:::r; ~L ~.RTfr\11 (l 73 DE LA Cor:STITllCIÓll FEDERAL; POR CUYA RAZÓll_ 

!)[!le ClillCEflEr.SE POR ESTE CDllCEPl O, LA PROTECCI Ót~ COllST !TUC 1 O--

1. C1v •• r. 550. flMrAr.O PEtlAL DIRECTO 8072/49, KLEVESAS -
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ZusMANOS, LO 0( ABRIL DE 1950, UrlMllMIDAD DE ~ VOTOS, 

ACUMULACION. LAS DECISIONES JUDICIALES DICTADAS EN LOS I]i 

C!DEIHES RELATIVOS. NO EST!1N COi'.PRENDIDAS EN LA FRACC!ON IX 

DEL ARTICULO 107 CONSTilUCIONAL. Et PROCEDIMIE"TO DE ACUMULA-

CIÓ!~ fSTABLfCIDO (!¡ IJ, LEY PPOCESI.! .• TIEllE CARACTER!STICAS llE

TM~f.lnE fOíH~i\l[S, RESrECTO A LA [CúiJOMÍA DE LOS JUICIOS, Sj/j -

Ol![ Tlll. f'flOCEDIMILilTO ASAROUE. lii1RlllSECAllEllTE, LAS CUESTIO:IES 

DlB~TIDA~ E" LOS JUICIOS. Y, POR TAllTO, LAS DECISIONES JUDICIA 

l[S DICT/.D/,S [11 lOS lllClflFllTES nr /.CLHllllMl(Íll IW PUEDE!! CA.T.~LQ 

GAf<$f tlllP.l Lf,S C01'.Pr.rno10;,s [II u, FilACCIÓll IX DEL 1.RTICULO. 

107 (OllSTITUCIOl/t.l .• QUE f'LIEllf.ll DAF: l llGAR DE JUICIO DE Al\PARO -

JflOJílt.CTO, YA DLIE LO~ ACTOS PRílCESAl.ES DlClADOS El~ EL CURSO DE 

JUICIO CIVIL. $(',1.0 rurnrn MOTIV/,R El JUICIO DE GARAl:T!As. CUAH 

no Sil l.l[CllCIÓll ¡:;, [)[ IMPOSIP! [ REPM,Ac~ló:;. ["' EL COIKEPTO DE 

Oll[ El. AClO 11>\IGI, IMPL!CITA u:;;, EJECUCIÓll M/,JERIAL Y LAS Sl

TllACIO//lS ,JLJR!DliAS CRi:M>AS POR tL llO PUED.t.i; flODiFIC.t.RSE O AL

HtlhRSr [lj 1.1• SUIT[l/Cl!. QlJ[ SE Pí:orWllCIE ,\L COIKl.UIR EL PROCE

Dl11l[liTO COtJTllK!i>SO, 

1 LVI. r·. 2060. l1MPARO PE!/Al El/ REVISIÓI/ 3981/37. FF. ce. 
Nr.c 1 (l!;Aa s DE fil.' 1 ca' : 1 DE .Jllln (l DE 1938. Ul/Al'1r11 DAD De l¡ VO

TOS. 

L.t.S TES 1 S TRAIJSCH ITAS CO!ff 1 RMAll LAS CARACTER l STI CAS El!Ul/

C l ADAS DE LA ACUMLILACIÓ!I PROCHAL. 
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JiJ, CRITICA A LOS COOIGOS ü[ rRCCCDIMlfUTOS PEllALES 

A COllT l llUAC 1 Ó!I H/,REMOS LA CR 1T1 CA A LAS O 1 SPOS l C l OHES DEL 

(6D!GO DE PROCLDJMICNTOS P[llALES PARA EL DISTRITO FEDERAL, Ll

M!T/,f¡i}(Jlltl~ 1.L ;,¡¡/,t ISIS llE /dllli'.11 AS fJISPOSICIOllES OUE REPRESEll

TA1: t)Utll(l$ D[ (OdT!WVLH~fA. 

ARTICULO 484.- LA ACUMULACJÓll A OUE 5[ REFIERE EL ARTICU

LO JO D!L U\Ol(;O PUML TEIHlRA LUGAR: 

1,- E11 LOS PROCESOS OUC SE lllSTRllY/,fl E1i AVER!GUt.CIÓN DE -

LOS DELITOS COllEXOS, AUtlOUE SJ:MI VARIOS LOS RESPOl:SA5LES; 

l l.- [¡¡ 1 os Oll[ $[ SIGAN COliTRI< LOS corARTICJPEc DE Ull til!i 

MO Ú[c. í TC.; 

111, - (¡¡ LOS OUE SE S 1 GM COll l\\'t:R 1 GUl\C l Ótl DE Ull 1\ 1 SMO DEll 

Hl. l<lHH)l/I' CülHRA lllVCRSAS Pl.RSOJu.s: 

l V' - Et~ L(JS OUl sr s 1 G/\ll CONTRA litóA MI SMI, PERSOllA' AÚ!I 

CU/dlDO SL lf<ATf llt. DE! !TOS 01vrnsos E llKO!<tXOS, 

EL AP.1 1 Clll 0 lRAllSCR l TO CON AllTEL AC 1 Ófl PRESEllT A DOS rurnos 

IMPORl~NlfS U[ CRl11CA, EL ARTICULO 10 DEL (óD!GO P~t:AL HO SE_ 

RU !Fnf :, l/lllGlJll l IPO DE ACUMlJLAr!Ótl, POR t.0 OUE E~·TE ARTICULO 

:.>V:f.lf ur flJitiH\f'if.¡~~~ :::u:.:,I'..!!""! !VO nt IrHEHPRE.lACIÓt~. Y. POP. EUDE, 

I>E M.h·¡ t:H 1 (\ Qlll ; .. rt. l ~.; .. ¡~. !i. c0r..·111JUAC 1 ÓU TRAhSCR 1 RO El ART f CULO_ 

iO DEl Cól»l ¡;¡1 PUIAL: 
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f,RT!CULO ;o.- LA RESPOllSASILl!J/10 PC:ll,\L lou p;.s/, DE LA PER

SOllA Y BIEllES DE LOS DEL lllCUEllTES, EXCEPTO Etl LOS CASOS ESPECl 

FICAOOS POíl LA LfY, 

LA SEGur•DA CR f T l CA OUE SE l E PUEDE HACER /1L l1RTI CULO DE -

RCflRUJCJ/, 1:S OU( SU RED/,(CiÓJ; l<O [XPRES/· CLARAMEllTE LAS lDEl•S 

nu LEG!Sl.AOOR. 

1:11 t k ft:M.C.JÓll PRIMERA DEL t.r.T!ClllO ESTUDlf,Dll. rn \'EZ rn

P!. [l,R L ¡. COllJllllC ! LJH ",\UllwllE"' MI s11:, QUE DEliOTA DP0S 1 el Óll. DE-

fil Ó ¡¡;,cu: FMPLE/,f)G "cu1.rmc,'1 Y1\ out. EfJ ESTE CASO PROCEDE PCRFE~ 

TM·IEllH l/, !-.CUMUlACIÓ!l DE PROCESOS CUMHJO i-tAY \'AP.lOS DEUTOS -

rr.:if.!.c1S Y Vl.R !OS RLSPOiJS/,BLES. 

,\ LA Ffl!.CCIÓ!l TERCERA C/1BE Hl,((RSE!.E LA MISMA OBSERVACIÓI<. 

POR LO OU[ HACE A LA FRACCIÓn CUh~TA, (STA ES LA QUE SE_ 

l'RLST.1 A C<J:lfllSIÚil, Yh OUE llO DISTWGUE El CO!ICEPTO DEL CQ;KUil 

~O Y f 1 f>[ LA M'.l/Mlll11c 1 Óll, PUESTO QUE COMO HA OUEDl.DC\ ESTABI. E

( f Pu UUA n1: LAS C.ARACTER!STICAS Ir-wmn;q,T[S Dt!(TPO DEL COí~CUR

so DE })f L l h•S ES 1 A RELM~ ¡ ÓIJ D[ cmff;; lDAll rn l A OUE SE rncurn

]R,\Ji LAS l'IV[RS,\S l E$l011ES .iur-!~ICAS. MIEIHRAS QUE rn LA ACUtlll 

lRf lÓH :io rut:.nt: HAP.i:f: ES/.. ~[L/\Ch.1n DE conE~lDt-D, YA QUE ASf lO 

ilFJft \'U: tl r..h7!C~L':! ;q Co!,ST11UCIOl~Al Efi LA ~EGUt:DA HIPÓTESIS 

Ptl SlbLiiH~rv f'}..¡~~:AF1. ... Ti.'M~SCRlTA t\1J1Er\lO~:'.tilTE. 



AJ,- PLURALIDAD DE DELITOS Y PLURALIDAC DE RESPONSABLES,_ 

o 

Bl.- Ull SOLO DELITO. PERO PLURALIDAD DE RESPOtlSABLES, O 

C) ,- PLURALIDAD DE DEL !TOS !llCO!IEXOS Y Ull SOLO RESPO!lSA-

BLE. 

ARTICULO 504.- No PROCEDERÁ LA i<CUMULAC!Óll DE PROCESOS 

OUE SE SIGMI AtlTE Tíl!BUllALES O JUECES DE D!ST!llTO FUERO, Ell E_!; 

TOS CASOS, EL ACUSADO QUEDARÁ A D!SPOS!C!Ótl DEL JUEZ OUE COllO], 

CA DEl. fJELlTO MÁS GRAVE, Sltl OUE (STO SEA OBSTÁCULO PARA SE- -

GU!n fl. PROCESO POR EL DELITO MENOS GRAVE. 

EL JulZ u l R l BUllAt [JU[ Píl !MERO PllOHUllL 1 E s~;;rrnc ¡,1, E_IECU

lOR 1 f1o l./, C01{UIH CARA /.L DlRO. ESTE, p;,Rfl p¡¡c,;:ullC l AR SU FALLO -

SE SllJU ."•RÁ A LO OUE D l SPOllE EL CóD l GO PEllllL PARA LA l MPOS l - -

C!Óll DE SllllL!Ol/lS El! Cf,SO DE llCUMUl.AC!Óli Y RElt<ClDEllClA. 

LA P~IHERA HlróTESIS D~ ESTE ARTICULO ES PERFECTAMEllTE vf 

LID/,, YA QUE Sl HhY llllA PlUP.Al.lDAD o~: DEUTOS !UCOllEXDS tlO 1!.[ 

lff out Pf:OCEDCR [L Pii!liC!PlO DEI FUEl!O ABSORBEllTE. YA OUE ESTE 

ll·lPL 1 e:, tl. tlEXO CAUSAL EtlTP.E LAS COll:JUCTAS Y LOS RESUL TAUOS. -

Prno ((11·;;1 [ll El CASO QlJE llOS OCUPA 11 1 Hf,y RE L ¡.( l Otl DE r~USAL l

r11~n. ~;~r~G C~I[ :-E "TRATA DE UUA f"lUlliF'i.iC!~t-~ DE í011DUC1AS 1UDE

PE:1;i1uni:s [l<TRE sl \ Qlll SOU\M~ii1E SEF.Á:: ':L'CEPT 1 BLES DE Ull q¡ 

~lUlCii\Mlli~íO CO~\Ul~ CU/' .. !~DO AS{ LO AU1lJD1Cf ll\ LEY, EIHOílCES NO 



11ABR/. DUPLICIDAD DE JUICIOS Y POR ENDE. TAMPOCO SE V!OL"-RA El 

ARTfCULO 23 Cous1 ITUCIOHAL. SI DOS JUECES DE DIFEREllTES FUEROS 

CO!IOCEll DE HCCliOS auc 5011 TOTl·lMErlTE !llCOllE~os. A ESTE EFECTO_ 

CARE CITAR LAS S!GUIEUTES TE51S JURISPRUDEllCIALES: 

IKll BIS IN IDEM. GARANTIA DE SE LIMITA A LA CONDUCTA DE-

lle TUOS/¡ CONCRETA y NO SE EXT IUmE AL DEL! TO GENER l co. - EL - -

PR!llCIP!O 1101~ BIS lH IDf.f', QUE RECOGE fl ARTICULO 23 CONSTITU-

C 1 Ol<AL, COtiS 1 Slt: Ell OUE llAD 1 E PUEDE SEP. JUZGADO DOS VECES POR_ 

LA Ml$MA COHDUCTA lJLLICTUOS1\, POR 1 OS MISMOS HECHOS CO!ISTITUTl 

VOS DE UN DELITO PRE:VISTOS POR LA LEY. Etl MODO ALGUllO OPERA'S.Q 

fi11E Et llOMUllE GCN!'.RICO O DESIGIU.ClÓll LCGAL DE UN HECHO DEL!C-

TU050; Y Thl PlllllC!i'lO SE RíF!f'RE, rn ESTRlCTA 11HERPRETAC!Óll, 

/1 PROSCP. IB 1 R l. A lll I el AC 1 Óil DE Ull llUEVO JU 1 et o sceRE lHM CUES-

T l Úil QUE YA HA SlllO rALLf\Í)A (tj FORMA DlFlillTIVA rn PROCEDIMIEH 

TO JlJl)ICll<L MlHfllOR; DE \A!IEllA OUE ESTA HIPÓTESIS HOSE /1DE-

ClJA A Lf1S COlll1l1CTAS S!MILAR[S QUE EL QUEJOSO REf,LJZA Ell DIFE-

flU:H TllMl'ü Y [N DIFlREllT[ LUt;AR, 

Vüt.S, 169-174, Si'.PTlllA Pi\RTE. P, :!17, AMPARO DIRECTO -

2051/78 ARTURO !JE LEótl M;rnlllEl. F [l[ FEBRERO DE 1963. MAYO-

R!A DE 4 \'OTOS. 

NON SIS IN lDEK. CU!NDU N0 S[ YlíllA El rR!NClPIO. "Es FA

CULTAD PROPJ,\ [l[ LOS lRJrLlllf•Lb ,,, cA FEDERAC!ÚN El cor;OLt;; DE 

LOS PELITOS DEL O~DEH FEDERAL, SIN OUE PUEDA ADMITIRSE QUE ES

TA fMUL 1All StA SllCEPílSl E lJ[ f'O!lEc SER L!Ml1/.DA Ell CUAllTO A -



50 

SU LJERCICJO, POROUE UllA AUTORIDAD JUDICIAL LOCAL HAGA USO DE_ 

ELLA, 

POR LO TAtlTO, S 1 UUA /,UTOR 1 D/,O LOCAL COIWCE DE UN DEL 1 TO_ 

íEDERAL Y PROllUUCIA R[SOLUCIÓJI, 110 POR ELLO DEBE COllSIDERARSE_ 

úlJE Uli TRtnu:1t.t Frnrn:.t ESTA IMPOSIRll ITADCl PARA JUZGAP. A -

0111 Ell $t 11'.PUT A EL HECHO DEt 1 CTUOSO CORP.ESPOllD 1 EllTE, PORQUE E!J 

TOIKES S[ IMPU1/, El HECHO DEL ICTUOSO CORRESPOllDIEllTE. PORQUE -

E rn (J;¡(.f ~ 11(\ f X 1 Slf Cf\SA JllZG/dlA p AR/, LA L [G 1 SL AC 1 Óll FEDERAL. -

TOO/, VfZ OllE El DERLCHO l OCAL, AS! COMC. LOS ACTOS DE LAS AUTO

Rln/,f)fS, nr tAS [IHlílADES FEDERATIVAS f1POYA[lf,S rn ESTE. rm PUJ;. 

Dfll IMPEO!fl EN lllllGlHl (!,$(¡, QU[ LOS P(;DERES DE LA U!llÓU EJER-

;;,1t ~U$ /,1RIA11Clüll[S, Y l'\OlM./i.S, PüROUf T/~MPOCO PUEDE EXJS11R, 

[11 C.U,\1110 A l/\ R[SCH.llC!ÓU DICHO/\ ADOI ECE DEL VICIO Dt ll<VAI 1-

lll: o llUL lDAi' POR HAR[R (MfdH>O 11[ UN TRIBU1''·.l. Co::s11TliC.!OH/...L

Mf lfl l l llCOMf>l HtlH PAR/\ Et 1 O, /,s IMI SMO, 110 PUEDE Hf1BLARSE DE -

DE OPfílAíl (lJAND0 EL PRlMtR fAl.LO FUE DICl~DO POR UrlA AUlORlDAO 

C:f\Í\LC'E DE Cül.Pllll~ltf,, Y/.. QLJ[ Sl LI. SEHT[llCJK DtFlNliJ\'A DJC16 

Oh PClíl AlllU~lnAn ll~COMPETEl•lE, ADOLECE. COMO SE DJJO, DE i~ULJ-

CousL.:-. u!: ;i 1t.M~.111 t. rw ~t .;U:&~ ~L. ¡ iKüLr ;...uv DDS vr:rs con -
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VIOLACIÓll DEL PRlllCIPIO JUR(DICO PROCESAL f;Qll BIS 111 IDEM. OUE 

COllSf,GRI. EL ARTICULO <!3 COllSTITUCIOllAL", 

VOL, LXV, SEGUllDI. PARTE, P, 21. AMPARO D 1 RECTO 2367 /62, -

MARC 1 AllO GtJT 1 (RREZ P(P.EZ, 23 DE 1/0V 1 EMBRE DE 1962, 3 VOTOS. 

[I¡ EL SEGUNDO PÁRRAFO DEL ARTICULO 50~ DEL CóDIGO ADJETI

VO LOC11L DE LA MATU<IA DOIWE SUl<GEll VARIOS PROBLEMAS OUE HAY -

OUE HACER llOTAR, 

Ell PRIMER LUGi\R, EL CóDIGO PEllAL 110 CO/ITIEllE DISPOSICIÓI< 

ALGUllA Pt.RA LA APL 1 CAC l Óll OC Lf,S SAllC 1 DIJES Ell CASO DE ACUl1ULA

C 1611. s l IW QUE SE H/l COMET 1 no El GRAVE EilROR DE EQU 1 PARAR EL -

CO//Cl:PTO li[ ACUMUL1\CIÓN DE PROCESOS O DE fiUTOS M COI/CLIP.SO DE 

DEL 1 TO~;. COl/ClPTOS ESTOS OUE y¡, HE EXPL 1 Cf1DO \' DLIE coris 1 DERO -

OC!OhO VOlVER A ~lP[TJR. 

rrno llO COllFORME CO!I ESTA SITIJl,CIÓ/I, EL LEGISLl1i>DR PRETEl! 

DE /\tlOP.A l IH~nnuc 1 R rn n C{Hitfl'TO [I[ l/1 .~CUMLIL.'"~ ! Ó!i DE PROCE

SOS A LA R(JilCIDE/ICIA, SIEllDO QUE SOi< COSAS TOTALf·;U:TE DIFEREl! 

TES. [L MISMO LEGISLADOR SENAlA LAS DIFEREllCIAS E~TRE UNO t 

üTRO, Y Efl EST[ ART ICUL() PRETEliDE ll-'t11 ES Ull TP..~Tt.!·;JEflTO fGUAL_ 

[i¡ LO OUE HACE A LA /\f'L IC,\CIÓll [I[ LAS SMKJONES. 

llClÓH DE PARTE. SlEMPRE QUE EL PROCESO SE EHCUE~TRE EN lNS- -

TtwCClÓll o llO SE H.~YA DlClA!ln Al/11 SEtlTE/KlA EJECUTORIA AL ASUl! 
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TO QUE SE PRETEUDE ACUMULAP., 

B),- PARA OUE HAYA RElllCIDEllCIA SE REOUIERE LA PETICIÓll -

DEL M 1u1STER1 o PúBL! ca PARA QUE SE DECRETE l llUllCA PODRÁ HACER

SE VALER DE OF 1C1 O, Y ADEMÁS SE REQU 1 ERE PARA QUE SE COllF 1 GURE 

ESTA SITUACIÚll, QUE liAYA UllA SEllTEllCIA EJECUTOP.IADA, LA CUAL -

SE ESTE PURGAllDO O llO HAYA PASADO EL TIEMPO llECESARIO PARA LA_ 

PRESCRIPCIÓN DE LA SAllCIÓll. A ESTOS EFECTOS V(ASE LA SIGUIEllTE 

T~SIS DE LA CORTE: 

1969.- REINCIDENCIA. R[QUISITOS PARA LA.- "PARA out. Exis

TA LA RElllCIDEllCIA, ES llECESARIA LA COllCURREllCIA DE LOS Sl

GlllFllTES REQUISITOS: 

1,- CONDENA EJECUTORIA PREVIA DICTADA Ell LA REPÚBLICA O -

(11 H f.Y.TP.AN.IERO. 

¿,- CUMPLIMILllTO O llJDULTO DE LA SAllCIÓN W.PUESTA; Y 

3. - íluE l A ÜU 1 Mf1 FRACC 1 Óll SE CGIJSUME DE fHRO DE Ull PLAZO_ 

IGUAi. AL DE LA PP.E$CRIPCIÓll DE LA PEll,\ Jl',PUESTA AllTfS, COllTADO 

DESllf [L CllMPLIMIEllTO O EL INDULTO DE LA MISMA". 

AMPAA0 DIHfCTO 3655/1972. JORGE RIVERA J!MENEZ. ÜCTUBRE -

'27 [)[ 197::'. Uru.rllM!DAiJ !)f. 4 \'OTOS. Po:1rnTE: Mrno. ERNESTO AGUl 

l AH AL VAREZ, 

ÍA, S>\lf1. Si~PTIM•\ EPOCf1. VOLUMEN%, SEGU!iDA PARTE, PÁG.-

39. 
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1866,- REINCIDENCIA. NO PUEDE DECLARARSE DE OFICIO. "SI -

LA SEl/1 EflC l A RECLAMADA COllDEllA AL REO COMO RE !NC l DENTE AUf1Eli-

TAtlOOLE LA PEllA POR TAL MOTIVO, S!lt OUE EL Mltl!STER!O PúBL!CO_ 

HAYA HECHO VALER EXPRESAMENTE ESA C!RCUllSTAllC!A, DEBE COI/CEDER' 

SE EL AMPARO PARA EL EFECTO DE OUE LA llUEVA SEtlTEllC!A QUE HA -

DE DICTAR LA RESP0/1Sf1BLE, 110 SE TOME Ell CUEllTA LA RE!llC!DEIK!A 

DEL QUEJOSO Y SE ELlfllNE EL AUTO DE PEllA APLICADO POR TAL COl/

CEPTO. 

~.D. 1905/J 959. ROBERTO Ro110 MART r llEZ. UllAlll M 1 DAD DE 4 VQ 

TOS. SEXTA (POU1. VOL. 'XXIV. ScGurm,; PARTE. PÁG. 22. 

A.D. 4002/1959. MARGAR!TO LUCERO GONZÁLEZ. ÜllAllJM!DAD DE 

4 VOTOS. SEXTA Eroc1 .. VOL. XXiX. SEGUllDA PARTE. PÁG. 10. 

A.D. 6005/1950 MIGUEL ROSAS FIGUEROA, UHWIMIDAD DE 4 VO

TOS SEXTA EPOCA, VOL, lll, SEGUNDA PART[, PÁG. 12. 

A.D. 8838/1963 Jos( FAUSTO GARCÍA. 5 VOTOS. SEXTA EPOCA -

VOL. LXXXV, $[GUllDA PARTE. rAG. 18. 

A.D. 2051/1962 DAVID 0RlEGA ARC!ll!EGA, ÜllAllJM!DAD DE 4 VQ 

TOS SE=TA [POCA. VOL, LXXXV. SEGUNDA PARTE. PÁG. 18. 

HASTA AOU! SE HA DEMOSTRADO LA FALTA DE TtCFl!CA Y LA LIGI 

REZA COllOUE se HA TRATADO EL TCMA POR EL LEGISLADOR PEllAL E~ -

~\ATERIA LOCAL, Purn 51 u. f,\L"TA DE itCl<ICA y L\ !GllORAllC!A DEL 
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LEGISLADOR EN MATERIA LOCAL ES CASI lllCREIBLE, LA IGNORANCIA -

[N LOS PRINCIPIOS RECTORES Y DE LA llATURALEZA JUR!DICA DE LA -

ACIJllULACIÓll Y DE LAS OTRl\S FIGUP.AS ESTUDIADAS LLEGA AL llÁ::IMO_ 

tll LA L.:G 1SLAC1 Óll Pr.c1CL: $AL FEDERAL Er; LA QUE SE HAii PLASMADO -

VCRDAD[RAS AklRRMCIOllES JURIDICAS, 

RAL: 

D 1 SPOtlE EL ART ! CULO 473 DEL ORDEllAMI (1110 ADJET 1 VO FEDE- -

ARTICULO 473.- Lt, 1.cuMULAC1ó11 TEllDRA LUGAR: 

1.- lll LOS PROCESOS OUE SE SIGAll COllTRA UllA MISMA PERSOllA 

Eli LOS HR11lllOS DEL ARTICULO 18 DEL CóDIGO PEllAL, 

11. - [11 LOS OUE S 1 c,t.11 Ell ltlVEST 1GAC1 Óll !>E LOS DEL ITGS COll_E; 

XOS¡ 

111.- [11 LOS OllE SIGA;! COIHRA LOS CúPAP.llCIPES DE u:1 MISMO_ 

DELITO, Y 

IV.- E11 LOS OLI[ SE SIGAil Ef'I LA lllVESTIG11Cló;1 DE urr JHSMO -

!J[L ITO COllTP.A DIVERSAS PEnSOllAS, 

Curn Illllt.REMOS COll LA TRAliSCfllPCIÓll DE LOS ARTICUL05 DEL -

Mf11C 1 OllA!lO ((>Jll GC' ADJET !\'O Y PROCEDEREMOS PJSTER IORMEfiTE A LA_ 

CHlllCll Dl IOS l\ISMOS. 

/d;TICLILO 47~.- No f'ROCEDERA LA l\CUMULACIÓI! Sl SE TRATA DE 
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DIVERSOS FUEROS. 

ARTICULO 475.- Los DELITOS SOll C01!EXOS: 

f ,- Cu!.llOO lit.ti SIDO COMETIDOS POR VARIAS PERSOllAS U111DAS, 

11.- Cut.1mo llAl1 SIDO COMETIDOS POR VARIAS PERS011AS. AUtfOUE 

EN OIVERSOS TIEMPOS Y LUGARES. PERO EN VIRTUD DE CONCIEB. 

TO ENTRE [LLf1SI 

IJI,- Cu/\NOO SE H/\ COMETIDO Ull DFL!TO, PARA PROCURARSE LOS ME

DIOS DE COMETCR OTr.O. p¡,r,¡, F/.CILITAf: su EJECUCJóu. PARA_ 

COllSUl\Ar.t O O PAP.f, ASEGURAR LA 1MPUll1 UAD. 

LA F 1 GUflA ne 1 ,¡ ACUMLll.f1C 16:1 DE AUTOS o DE PROCESOS FUE -

CREAO/\ Pf\f<A AOU(LL/\S SITUACIOllES Eil CU[ HABIEflDO U!IA PL.1,1 

P./d 1 DMl 0[ COllOUCTAS Y 111111 PLLIHAl 1 OAD DE DEL 1 TOS, !ID 

c:n SH u:1 llEXO 0[ Cf\LJSJ\Lf !Jf1D [llTRE LAS 11.! SMAS. ESA RELA

C IÓI! 0[ COllC:IOAD A LA OllE ME HE REFEP.IDO YA TAtliAS VE-

CLS, lii. OllLDkOO IJEMDSTRf,DO QUE LA CottST!TUCIÓtl FEDERAL -

/,Sf LO ltl\ ESTABl.ECl!JO. 

Cr. n 1 CAf:lMOS MIOR.i LAS D 1SPDS1e1 OflES DEL Cón1 GO FEDEP-AL -

DI: Pf!(1C[()lMll.lilflS POIALES. 

l/1 rr.t'IC~lór: f'hili[Rñ ~[L M:.:rrcuLO 1.¡/3 RE$UL TA ABSURDA. Es_ 

f'Of: llEMl1S lllllECBAr.10 RlPETIR LAS DIFERErlClf1S EtlTRE LOS COtlCEf'. 

lllS Oll[ S[ [QUIPARAll Ell L.11 FRl1CClCJN DE REFEP.EllCIA. 
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l/, fR1\CCIÓlt SEGU!iD'' fltl l·RT(Cill u 473 DEL CóDIGO FEDERAL 

DE PROCEDIMl(NlOS PEllALES NELACIOllADA CON El ART(CULO 475 DEL 

MISMO (óOIGO, HO PRElEllDE MÁS OUE EXPLICAR LA COllDICIÓll DE -

OUE SE IJ1,RÁ u, ACUMUl.l<C 1 Óll CUAllDO Hl1YA PLUP.ALI DAD DE DEL! TOS_ 

Y PLURALIDAD DE R(SPOllSABLES. 

LA FRACCIÓll QUE PLANTEA UN VERDADERO PROBLEMA ES LA TER

CERA DEL ARlfCULO 475 DEL HULTICITADO CóDIGG ADJETIVO, OUE 

COlllEMPLA COMO LO ti/, IMTERPRé.TADO LA Cor.TE, UM CASO DE COJICUR 

SO REAL 0[ IJ[LllOS. 

S 1 AC(Pl MIOS QUE EL Pl.RRAFO PR 1 MERO DEL ART (CULO 473 DEL 

OHDcl•AMlEttlO ESTUDlAIJO SE RELAClOllA COll EL 474 IJEL MISMO, ES

TAíltMOS ¿11 Ull Pl~óBLEMA Sii! SOt.LJCIÓil COHEnElllE !'.11 LOS C1<SOS l'E 

CóllCURSO IDLAL il( DELITOS El< EL DUE SE LESIOilEll DISPOSIClOl~[S 

DI: Cl,RÁCHR LDCf<L y· FEDERAL. [11 ÚLTIM/1 lllSTMICIA, U LEGISLA

llüR AUTlllllZAl:(A l)IJI, VIOLo\CIÓI• A LA COllSTl1LICIÓll, LO OUE RESU.L_ 

T ¡,¡!(A l.BSUl~Dü, YA íJUE l. A COllST ITLIC ! Ófl, COMO llOcMA FUilDAMEllT AL 

PREVALECE S0BRE LAS IJEMAS LEYES. 

Y l1L1110ll( PAREZCA INCP.EIBLE. UO HAY DISPOSICIÓll E::PRES~ -

rn lo RHEREllTE ,, LA flPLICACIÓll DE LAS SAllCIOUES Ell c;.so DE -

ACllMlllACJ(,¡¡ llL !J[L !TOS DE CARÁCTER FEllERAL. 111 LDS DE CARA•:-

TEl1 LOCt.L.. 
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IV. APLICACIO:I DE SA:!C!ONES EN c~so DE ACUMULAC!Ofl 

COMO YA LO HEHOS DICHO REPETIDAMEllTE A LG LARGO DEL PRE

SUITC ESTUDIO. 110 EXISTE lllllGUllA llORMA auE DISPOliGA u, MAllERA 

Ell OUE SE HAii DE APL 1 CAR Lf,S SA!IC 1 OllE S Ell CASO DE ACUHUL/,C 1 Óll 

DE AUTOS O DE PROCESOS, 

LA SEllTEUClA INTERLOCUTORIA El< LA DUE SE RESUELVE LA AC!! 

MULACIÓll DE LOS AUTOS DE DOS O MAS PROCESOS SE Llt'.ITA A ESTA

BLECER LA COMPETEllC 1 A DEL JUEZ OUE DEBERÁ DE cm;ocER DE LúS -

PRC1CESOS /,CUMULADOS, 

Lt, ll'oPll!'>ICIÓll DE rrnAs ES n:ctllSIVA Di: L-' AUTORIDAD JUDl 

CIAL Ell VlílTUO DE LA POTESTAD OUE LE COllFIERE LA CO!IST!TUCIÓI: 

f, :'.~ 1 A. 

Prnc1 tST ,, F ACLJL TAD IKI ES ABSGL UTA. s 1110 QUE LA MI 51\A 1~011 

11A FUllDAMEllTAL ESTr,BLECE LAS LIMITAClúilES AL PODER JUDICIAL -

Ell tO REfE~EllTE ;, ESTE PUlllO, 

PRECEPTllA EL t-r.l l CUUl i 4 CO!IST ITUC 1 OllAL Ell SUS PÁRRAFOS_ 

StGUllDO Y T[RCt.RO: 

ARllCULú 14 --------------------

Nt,Dll t'UDi~Á ~Eh f:i:i\';,~~ DE ~l·. V!f\.l•.1 flF l A LlSERTAD, O DE 

sus PROPllDM>ES, POS[SID::Es o DE~ECf'üS. srno MEDlAllTE JUIClOS 

SEGUIDOS i.llTE LOS TRISUllALES PREVlAMEllTE ESTABLECIDOS, Ell EL 
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CUE SE CU~\PLMI LAS FCRMAL JD;,OES [SEJICIALES DEL PRCCEDll\IEtlTO_ 

y CDllFORME A LAS LEYES EXPEDIDAS con AllTERIORIDAD AL HECHO. 

Eri LOS JUICIOS DEL OP.DEll CRIMlllAL QUEDA PP.OHIBIDO JllPO-

UER POR SIMPLE MIALOGf1\ Y f\Ull POR MAYORIA DE RAZÓll, P[H,\ /.,LGJ,! 

111. our. Nú EsTr DECRETADA POP. UllA LEY E::ACTAMEIHE APLICABLE AL 

DELITO DE OUE SE TRATA. 

LAS AClJMULAC 1 OllES DE AUTOS O DE PROCESOS T 1 EllE POR FINA

LJ DAD SATISFACEP. llECESIDADES DE ECOllOMIA PROCESAL. E11 BASE A 

ESTA ,\flRM1,ClÓil Cf,BE DISCERlllR SI ES EL CASO QUE EL JUZGADOR_ 

AL MOMUITO DE l!ICTAR SEllTEIKIA DEFJUITIVA A LCS AUTOS QUE LE_ 

HAii s 1 no f•CUl\ULl·DDS EST t. o llO VI OLAUDO GARANT [AS COtlST l TUC 1 o-

iU\l[S POR [l HCLHó Ü[ SüHMt\ LAS i'Liu~s CJr:RESPOt:D!Lr![S ;.. LOS __ 

DELITOS QUE CONúCIÓ. 

ESTE PROBLEMA SURGE DERIVl\DO DEL SEGUflDO P/.RílAFO DEL AR

TfCULO 504 DEL CóDIGO DE PROCEDIMIENTOS PEllALES PARA EL ÜIS-

TRITO FEDERAL, MISMO OUE A LA LETRA DICE: 

ARTICULO 504 ------------------

Et .JUEZ C\ TP. I BUllAL QUE PP.! MERO PRilNUi/C 1 [ srnrrnc 1 A EJECJ,! 

Tl>RIA, LA COMUlllCARÁ AL OTRO. ESTE, PAl!A PROllUllCIAR SU FALLO, 

SE SUJETARÁ A LO QUE D!SPONE EL (óDIGO PE~AL PARA LA IMPOSl-

CIÓI< DE SANCIOl~ES rn CASO DE ACUMULACIOll Y DE RElllCIDErJCIA, 

HAY OUE DESTr,CAR l/\ SEGu;mA PARTE DE ESTE Pl.RRAFO DEL Cl 



ESTA 
SWR 

TESIS 
Df LA 

no om 
HJUOTEGA 

59 

TADO ARTfCULO DEL CóDIGO ADJET
0

IVO, Y/1 OUE EXPRESM:CilTE PEMITE 

A lAS DISPOSICIONES OUE PAR•\ u, IMPOSIClór1 DE SANCIOllES El/ c.;-

51.J DE ACUMULACIÓll y DE REirlCIDE:ICl/1 co:nIEllE EL CóD!GO PrnAL. 

[r¡ LOS f,RTICULOS COIHEll!DOS DEllTRO DEL l!SP.O PRIMERO, TI

TULO TERCERO. CAPITULO UNO J\ SEIS DEL CóDIGO PEHAL (ARTICULO • 

51 A 76) UD SE HACE REFERENCIA A LA ACUMULACIÓH DE AUTOS O DE_ 

f'ROCESOS lll SE l/ICUENTRA REGLA J\LGU11A PAf:/1 LJ', APLICACIÓll DE 

Sf1NC l Oll~S tll ES TOS CASOS. 

l'rno Efl LA PR/1CT !CA FORE!ICE PEllAL l".EX!CANA SE DICTAf< Stll

TENC!AS A AUTOS ACUl\ULADOS, LtEGA!lDO A )l;PoNERSc HASTA MÁS DE 

TRflUTA A~05 DE PRISIÓU, LCUÁL HA SIDO EL FUNDAMEIITO OUE EM- -

PRE SE HA EMPLEADO El ARTICULO 64 JEL CóD!GO PEnAL QUE ESTABlf 

CE LA SUMA DE LAS PEllAS DE lOS DEL !TOS CCW.Ei !DOS Ell CASO DE 

C[JJJClJRSO RElll ' lEs o NO l llCDtJST !TUCJ OHAL t.srn?. 

Df.Nlf:ti DEL TERCFR PÁf.RAFO DEL ART 1 CULO 14 Cor!ST ! TUC l OilAL_ 

HA OlJLDADO PLASMADA LA Gt.Rf,NTf /1 DE LA EXACTA APL l CAC IÓll DE LI\ 

LEY ~¡¡¡¡·t_·;l'OR LA CUAL QUEDA PROHlBlíll\ LA APllCAC!Ótl DE PEJIAS_ 

POR ttilf,LOG!A O POR ~¡;,yoRfA DE P.f\2,)N O SI llO EXISTE UNA LEY - -

EXACTAME~ll APLICABLE Al DELITO D~ QUE SE TRATA. 

Es !illlUD.~BLE cu~ El JUZGADOR '/A A rnro::rn LAS SAllC!OliES SJ;, 

11AlADl\S DDlTf;O DEL CóDlGO f'Ellt.l A CADA UtlO DE LOS DEL !TOS COMI 

Tt DOS POR lHI SUJETO, f'ERll 51 EMf'RE L ~S \'A A SUMAR, 
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Co~/~ 1 nrntMOS OU( (s 10 SI Gii I F 1 CA EMPLEAR ANALÓG l CMIUITE -

tL Ü[R[CHO PAfiA LA API lfACIÓN DE PE~AS PORQUE Si &:En ES CIEH 

TO OUE EL JUEZ COllOCE DE DEL 1 TOS OUE SOll 1 NCOllEXOS Y OUE 11 E-

11[ COMPETEUCIA P/,R1\ COllOCER OE l OS MISMOS COflFORME A LAS RE

GLi<S QU( lE CSlABL(C[J¡ 1MITO EL (ÓD!GO f'E:lAl CO!'.O LOS CóDIGOS 

PRGCLDlMEIJIALtS RlSPLC11VOS. NO TlU1E FUllDAl'.Elno AL(,U'lO PARA 

51JMAR l.M. PU/AS rn CASO [)( QUE srnrrncIE POR VARIOS DELITOS -

0( LOS cu,,L[S COl/(ICIÓ [ti ACUMULACIÓll DE AUTOS o DE PROCESOS, 

SI El. .JUEZ SUITEllCIA lilllEPU/Dl[tnEt1EliTE (l,D:, u1:0 DE LOS 

DELllOS UUE CONOCIÓ En ACUMULACIÓll, 111 SIOUIEn~ DE ESTA FORH~ 

PLIE!Jt: SIJl'.,\R LAS P(ll/1S CORRtSPOtHlI ElHES /, Cf..DA Ullü DE ESTOS, -

Pü!<ú!JE 110 EXISH Etl llilitil/IJ LUC>l\R Ullll DISPOSICIOll QUE ESTAl\LEI 

C/1 LA ACUMlJLACION !J[ LAS PEflAS DEBERÁ tü\CERSE DE M1'liERA "HORJ_ 

ZOHTALi., t:!:t fJEClR. COMfllh(,AtJDO tr~s PEWtS Df. lúS DEtlTOS COME

TIDOS UllA DURÍ;S D( 01RA. rorwuE [1110IKES TAl-\Bltil SERIA v!1Ll 

DO M lf<MAR QUE SE PODRIA DAR llllA ACUMULA( iÓN "VERTICAL"' cor.

f'URGAIWO AL MI Sl\O TIEMPO LAS SAIK 1 OllES DE CADA UIW DE LOS DE

L !TilS COMETIDOS, lUiMIUÁNDOSE LA PRISIÓll DEL SEllT[JICIADO Al -

r1LlnE!HO flE ClJMPL IP.SE LA r:1111 MA::JMA IMPUESTA. 

Sr El JUZGADOR SCNTE ~JA DE MANERA Ú~ICA TODOS LOS DELI

TOS POR l c.S CUALf.S COI/OC 1 ) EH ACUMULAC 1 Óil D[ PROc~SOS, l'llTOf!

C[S TAMPOCO TEllDRf, ror.MA )[ APL 1 CAR LAS SAIK 1 O!iES CORRESPOll-

¡jj [;;T!:S ,', c•nr, UllO or LOS DUITOS COMETIDOS. 

POR ESTAS RA2DMES SE VE LA IMPERIOSA N~CE$lDADES DE LE--
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GISLAR EJI ESTE SEllTJDO Y DE ACLAR/,R LOS COUCEPTOS DEL COllCUR

SO DEL DELITO Y DE LA ACUMULACIÓN PROCESAL, 

0ESGRACIADAHENTE SE HA PUESTO MUY POCO !!ITERES POR PARTE 

TANTO DE lOS TRATADISTAS DEL DERECHO PROCESAL PENAL Y DE LOS 

LITJGAHT[S [t¡ ESTA Mt~TERIA. PP.UE&/, Df. [Si;, AFIP.i'V,Ciói• ES c'uE_ 

HASTA AIIDRA NO HA SIDO lRATADO co~ LA DEBIDA ATENCIÓH ESTE 

PUllTO Dl LA DOCTRIN/, PEIUd .. ii( CO/',[llTADO t$TO COfJ V~.RIOS ;,BC

GAPOS OU[ SE D!oDJCAll AL LITIGIO PEl~AL Y TODOS LLEGA!~ A LA CO)i 

CLUSIÓll DE QUE i<MB/,S FIGURAS 5011 LO MISMO, Es Pc.R tSTO QUE l\E 

DECIDÍ A ESCRIBIR ~OBRE El lEMA. ~SPERANDO auE APORTE UN CRl

HRIO PARA El MEJtlR EllTRETEllll'.ltllTO DEL MISV.O. 
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CONCLUSIONES 

1.- No SE HA ESTf<BLECIDO HASTA LA FECHA uriA DIFERENCIACIÓN -

PREC 1 SA EllTRE LOS CONCEPTOS DE COUCURSO DE DELITOS Y DE 

ACUMULACIÓN DE AUTOS C DE PROCESOS, YA OUE HASTA EL JUZ

GAOCJR lit\ EMPLEADO AMBOS l~HMIUOS. 

2.- LA DESCRIPCIÓN QUE DEL COUCURSO DE DELITOS HACE LE LEGI§. 

LADDR EU EL ARTÍCULO 18 DEL (óOIGO PUNITIVO VIGENTE RE-

SULTA TEClllCAMCflTE INADECUADA PARA REGUL~.R ES"TA FIGURA;,

PRESEfllAUDO, ron TALES MOTIVO!;, GRAilDES PROBLEMAS Ell - -

CUAIHO HACE A SU APLICACIÓll PRÁCTICA. 

:>.- El COtlCEPTu DE COIKURSO DE DEL! TOS DEBE DE CONFORMARSE -

ATEtlDIEllDO ¡, Li< PRACTICA JUDICIAL MEXICANA TOMAIJDO EU 

CONS IOERAC 1 ÓN LAS CARACTER ! ST 1 CAS llUE DE MAtlERA Al SLADA_ 

Y EU DIVERSOS PRECEDEHTES LE HA DADO EL JUZGADOR. 

4 .- DEBE I;[ REFORMl<RSE H ART{CULO 18 CO!l EL OBJETO DE l!HE

GRAR DE MEJOR MAHERA EL COilCEPTO DEL COIJClJRSO DE DELITOS 

Ell SlJS DD~ ASPtCTOS. PhRA QUEDAR COMO SIGUE: ART! CULO 18 

H1\f.R/, COl<CUR$i; !!::[AL, CllAIJilO COU Utl/; COllDUCTA lJHITARIA -

SE PRODUZCA UtlA PLURALIDAD DE l E5 I OllES JUR ! DI CAS, HABRÁ_ 

COIKURSO R[M, CllA!lDO COll VAR 1 AS COIJ!)UCTAS l NDEPEIIDI EN-

TES ENTRE sr y EIJ UIJA MISMA SECUELA DELICTIVA SE PRODUZ

cr, llt•I• PLUílALID1ID DE LESIOllES JUR{DICAS. 
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5,- fa COIKURSü DE DELITOS DEBE DE COllSJD(RARSE COMO UNA SI

TUACIÓll DE HECHO; COMu Ufi/, CIRCUllSTAIKI:, DE COMJSIÓll DE_ 

DELI 105. y DCBE srn CCllS J DERAOf, POR EL JUZGADOR Al M011EH 

TO DE DICTAR EL AUTO !JE T~RMlilO COiETITúClüllAL A EFECTO_ 

D~ f,PLJCAfi LAS PEHAS COllFORME A LO ESTABLECIDO Ell EL (ó

D 1 GO Puu,L. 

6.- [¡ JUEZ. AL DIC1AR SEílTENCIA EN LOS CASOS DE CONCURSO DE 

DELITOS LO HACE !JE MAllER/, UlllTARIA: ES DECIR, DICTA SEfl

TENCIA ÚNICA POR LAS LESIONES JURIDICAS PRODUCIDAS En Sl 

TUACIÓll Df COllCURSO, s¿NTEllCIA QUE PUEDE SER AGRAVADA 

COllFOfmE LO ESTARLECl EL (ÓDIGO PEllAL ATENDIENDO AL TIPO 

DEL COIKURSO. 

7. - Ell LOS c.1sos DE COllCURSO DE llDRM1\S DE CARÁCTER LOCAL y -

FEDERAL. ES COMPETEIHE rr,r.A COllOCER EL JUEZ DE DISTRITO_ 

COlffORME A LOS PR!llCIPIOS DEL FUERO ABSORBENTE, 

8. - NO Hlü REGLA EXPRESA DENTRO DEL CóDI GO PENAL PARA LA 

APl ICACIÓN DE S>\llCIONES rn EL CASO DE ACUMULACIÓll DE 

AUTOS, POR LO OUE SE HA VEN IDO Af'LI CANDO EL ART ! CULO 64 

!JEL CóDIGO f'CN1\L, VIOLAl<DO LA GARfdHfA COllSTITUC!OliAL DE 

LA EXACTA ~PLICACIÓH DE LA L[Y ~tNAL. 
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