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INTRODUCCION

El hombre y su ambiente estdn en constante interaceiin. Las ex-
presiones del hombre crean un ambiente determinado y a su vez el me-
dio ambiente conforma las expresiones del hombre, expresiones gue
en algunos casos Son sanas y en otros sop enfermas, segan lo haya es-
tablecido el medio ambiente v que a le vez enfermarén o contribuirén
a la salud de éste dltimo.

Ni ¢! hombre ni su ambiente pueden escapar de su influencia 1u-
tua. El sintoma del hombre se convertird en sintoma de su ambients,

No cabe duda que hay algunos sintomas del hombre que re refle.
jan con més clarided en una socledad, podriamos decir que se sistema-
tizan y se generalizan; la situacion politico-econdmica actual es un els.
ro ejemplo de como el sintoma del hombre se convierte en sintoma de
la sociedad,

El prejuicic cabe dentro de esta misma linea de expresidn,

El prejuicio es un sintoma del hombre que se ha generalizado y
sistematizado, convirtiéndose en un sintoma de la sociedad, sintoma
que produce dafios realmente importantes que fluctian desde las pe-
quefias dificultades cotidianas en el conv.vir hasta las enormes matan-
zas que registra la historia de la humanidad.

Nuestro interds primordial en dste trabajo es revisar las causs:
tan importante sinioma, conocer, si es posible, que tan exiendido se
encuentira en nuestro pais para as{ tratar de aminorar y prevenir esta
dafilna expresién de la conducta humana.

Para realizar estos propésitos se seguiri el siguiente plan de tra-
bajo:
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PRIMER CAPITULO

LITERATURA GENERAL
1.—DEFINICION DEL PREJUICIO.

Es importante revisar lo que se entiende por prejuicio debido a la
infinidad de definiciones que existen referentes al tema, La definicién
que se establecera al final serd importante puesto que dard por resul-
tado la orientacién basica del trabajo.

Asi pues, analizando la palabra desde su origen, diremos que pro-
viene del verbo prejuzgar cuyas raices etimoldgicas son: Proe = antes,
Judicare = juzgar (1).

En la enciclopedia (2) se analiza directamente la palabra:
Pre = antes

Juicio = Juicio

Accién y efecto, prejuzgar

Juicio anticipado.

Explican que este término no tiene equivalentes en las lenguas an-
tiguas, fue usado primero en jurisprudencia, pasando luego al len-
guaje filoséfico, en el que desde el siglo XVII significa un juicio erré-
neo, emitido o aceptado, sin examinar fundamentos. “Es una opinién fal-
sa que es aceptada sin fundemento como una verdad de las mas eviden-
tes”. “Todo prejuicio contiene en efecto estos dos elementos. =1 error y
la falta de reflexion”, no son prejuicios por tanto los juicios sir refle.
xién", que en gran numero emditimos sin examinar sus fundamen-
tos, si con todo son verdaderos, ni tampocc pueden tenerse por tales
los juicios falsos emitidos después de un maduro examen,
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El diecionario de psicologia (3) define al prejuicio como “La acti.
tud em pro o en contra de cierta hipdtesis sin probar, que impide que
se valoren como es debido las nuevas pruebas on su favor. Al prejuicio..
“emotivo” lo definen como “la tendencia a asumir o dejarse guiar por-
una actitud emotiva al examinar o discutir hechos objetivos”,

Encontraremos en estus tres definiciones basicas una evolucién en
el sentido del término; para los antiguos praejudicium significaba un
precedente, un juicio basado en experiencias y decitiones previas. Des-
pués se define al prejuicio como un juicio erronec emitide o aceptado
sin examinar fundamentos y por ultimo en el campo psicolégico ya no
se enfoea la atencidn en la certeza o {alsedad del juicio sino en la cuali-
dad emocional subyacente a él. La existencia de ésta cualidad emocional
ha sido estud’ada por Cooper (77) mediante un registro galvénico y cues-
tionarios etnocentristas. Experimenté con 20 sujetos a los cuales se les
aplicaba la prueba y el registro, y llegé a la conclusién de que las actitu-..
fles prejuiciosas van aparejadas de una fuerte emocién, Registvé una.
respuesta galvanica excesiva de la piel en el grupo que se ideuntificd’, -
como poseedor de actitudes prejuciosas negativas.

A continuacién expondremos algunas definiciones dentro de]l cam-- .
po erclusivamente psicolégico.

Allport (4) define el prejuicic come “Una antipatia basada en una. !
generalizacién inflexible y defectuosa. Puede ser sentida o expresada.
Puede ser dirigida hacia un grupo como tedo ¢ hacia un individuo por
¢l hecho de ser miembro de ese grupo”.

Ackerman y Jahoda (5) definen al prejuicio como “Una actitud de
hostilidad en las relaciones interpersonales, dirigida contra un grupe en-
tero o contra los individuos pertenecientes al mismo y que llene una.
funcidén irrvacional dentro de la personalidad”.

En la Gltima definicién se afade un nuevo factor “llena una funcién
irracional definida”. Allport rechaza esta cualidad puesto que dice que
no siempre el prejuicio tiene este significado funcional, ya que en al-
gunos casos es un asunio de conform’smo ciego. Aunque este asunto se-
ra tratado posteriormente, habria que sefalar que si el conformismo cie-
go del cual habla el autor, no tiene también una funcién irracional’
definida. por lo pronto se encuentra al respecto un estudio que se ex-
plicard posteriormente, en el cual se descubre, como el conformismo
esté relacionado con la intolerancia (6)). Adelantdndonos un poce qui.
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siéramos decir que al conformismo consciente que tiene como furcién el
poder sobrevivir no se le puede dar el nombre de prejuicio puesto quz
no poseeria lag caracteristicas de las cuales el propio autor habla, no ha-
bria antipatia: ni seria inflexible el juicio; el otro conformismo como él
dice “ciego” en dende si se estd de acuerdo en lo que se expresa emo-
cionalmente ya se le puede dar ¢l nombre de prejuicio y seguramente
tiene un sentidd- importante en la economia intrapsiquica,

Zilboorg (8) define ai prejuicic como “una ignorancia basada en
la ceguera emarional”,

Haciendo un resumen breve de la evolucién en la definicién del
prejuicio se podria anotar-

1.—Juicio wrevio.

2.~—Frrénec y sin fundamentos
3.—Posee un contenido emocional.
4.—Posee una funcién irracional definida.

Ya con estas bases pcdemos decir que tanto la definicién de Acker.
man y Jahoda, como la de Zitboorg van més de acuerdo con nuestra
orientacién, sélo que la primera excluye en su definicién al prejuicio
positive que sera explicadc posteriormente,

Asi pues, sélo agregaremos las caracteristicas positivas o negati-
vas gue posee el prejuicio. En conclusién el prejuicio es un juicio
positivo o negativo establecido con evidencias insuficientes que se re-
siste a tode cambio atin a la luz de la evidencia porque posee una carac-
teristica fundamental, estd fuertemente matizado por la emocién, tenien-
do por lo tanto una funcién irracional definida,

2.—FORMAS DEL PREJUICIO.

Sabemos que hay dos modalidades en el prejuicio, la primera es el
prejuicio positive y la segunda el prejuicio negativo

Se ha descrito al prejuicio positive como el pensar favorablemente
de otros sin suficiente evidencia, y al prejuicio negativo como el pensar
mal de otros también sin poseer suficiente evidencia (9).

El autor que hace esta clasificacién expresa que “ambos tipos no
estén basados en un conocimiento actual e en una experiencia, Los
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primeros generalmente no causan problemas sociales; sin embargo los
segundos son responsables de demasiado gasto y sufrimiento humano
en todo el mundo’.

Si nos acordamos de la definicién de Ackerman y Jahoda (5) ve-
remos que no incluyen en su exposicién a los sentimientos positivos.
ellos expresan que el prejuicio es una actitud hostil. En el estudio de
su libro no observamos uaa aclaracién precisa al respecto, pero de he-
cho hablan de cierto prejuicio positivo considerandolo como una forma-
cién reactiva, recordando como ellos dicen qu~ esta formacion reactiva,
consiste en la tendencia a manifestar una actitud diametralmente opues-
ta a la actitud primitiva. Dicen que en ocasiones el prejuicio hostil no
puede expresarse tal y como se experimenta, debido a circunstancias
especiales desfavorables para expresarlos, enlonces recurren a la for-
macién veactiva.

Transcribiremos el ejemplo que ellos ponen para comprender me-
jor su posicion.

“Uno de los pacientes (caso 18) era un enérgico defensor de los
judios excepto cuando estaba bajo la influencia del alcohol, o al ser
psicoanalizado; entonces él misn:o se sorprendia de cllo, brotabanle ex-
presiones como ‘“‘puerco judio” o “kike” (judio en sentido despectivo).
Siendo muy peguefio este hombre habia sufvido un accidente que lo
dej6 invalido. Pese a su aparenie renabilitacién, nunca habia llegado
resignarse a su invalidez. A causa de aquel defecio se identificaba con
el débil y despreciado judio, pero en el fondo despreciaba a los judios y
se despreciaba a si mismo, y para eludir el autorepudio que implicaba
su antisemitismo accedié al mecanismo de la formacién reactiva, con:
virtiéndose en defensor apasionado de los judios”.

Asi pues, para estos zutores, prejuicio positivo seria un ejemplo de
formacion reactiva de un prejuicio negativo, como sélo seriala un caso
v lo hace en forma individual no podemos aclarar en forma defin'tiva
su posicién, pero si se deduce gue este prejutcio positivo expuesto, 10
es mas que el disfraz de un prejuicio negativo.

Levinson (10) si {rata directamente estos conceptos cuando huce
referencia a su teorfa sobre el etnocentrismo, descrito como “la ten-
dencia en el individuo a estar étnicamente centrado”, “la tendencia a ser
rigido en su aceptacién de lo culturalmente similar y en su rechazo a
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lo que no es similar’. Afiade que el etnocentrismo se refiere general-
mente a relaciones de grupo, tiene que ver no sblo con numerosos gru-
pos hacia los cuales el individuo puede tener opiniones y actitudes hosti-
les, sino que igualmente imporiante se presenta en grupos hacia los
cuales se estd positivamente dispuesto, La distincién se hace entre los
grupos internos {(aquellos con los cuales el individuo se identifica) y los
grupos externos con los cuales no tiene una vivencia de perienencia y
que son percibidos como antitéticos a los grupos internos.

Los grupos externos scn objeto de opiniones negativas y actitudes
hostles; los grupos inteinos son objeto de opiniones positivas y acti-
tudes fuera de la oritica.

Sefiala el autor que en un estudio previo de antisemitismo (11) en-
contraren que los sujelos que ioleraban alguna friccidn ideolégica con
sus padres indicando habilidad para criticar a la familia, eran signi.
ficativamente menos antisemitas que aquellos que no toleraban dicha
friceidn.

Como vemos en todos estos apuntes se deduce que el autor percibe
al prejuicio positive hacia un grupe en intima correlacién con el ne-
gativo; se podria decir que el uno lleva implicito al otro. Se deduce de
su exposicién que en este problema de actitudes positivas y negativas
para grupos inlernos y exiernos es necesario que se produzea el fend-
meno de la identificacién y por lo tanto la contra-identificacién “Es co-
mo si el individuo etnocentrista se sintiera amenazado por la mayvor
parte de los grupos hacia los cuales no tienen un sentido de pertenen-
cia; si no puede identificarse debe de oponerse™ (10),

De todo esto se deduce que el problema del prejuicio positive es
un problema de mera identificacién que por siempre leva implicito a
su opuesto, posee asi mismo 1a funcién de encauzar el material emotivo;
como dicen Ackerman y Jahoda llena. una funcién irracional definida.

Por lo tanto la afirmacién que hace el primer autor referente a que

“e] prejuicio positive no constituye un problema social es poco din&mica

puesto que segin Levinson no existe el uno sin el otro. En lo particular
consideramos mdas légica esta linea de pensamiento.
Ahora bien, jcuéntas clases de prejuicios hay?; Langille () des-
cribe varias clases de prejuicio:
1.--Los culturales



- 2.~—Lwos racisles
- §,=Los de grupo
; 4.-«-——Las econdmicos
§.—Los religiosos.

Sin embargo estamos mds de acuerdo con el concepto que Levinson
tiene al respecto cuando afirma que el prejuicio o la actitud efnocen.
" trista se establece en tode lo que se considera grupo externc y que lo
importante ne es la raza por ejemplo sine la organizacidn soeial, (na-
cional, regional. sub-cultural, comunal, ete) (10)

Asi pues se deia aclarado que la cantidad de diferentes prejuicios
que posee un individuo dependerd del ni~ers de grupos externos que
haya establec.do, que a su vez estardn condicionados por el tipo de iden.
tificacidn gue se haya realizado,

3.—GRADOS DE ACCION DEL PREJUICIO.

Sabemos que el prejuicio puede poseer diversos grados en relavibn
a su intensidad de expresion, Como es logico suponer esta variedad on
los grados de expresion del prejuicio dependerd en primer lugar de la
situacién politico econdémics que rodea al individuo, y en segunda Je
la condieidn psicolégica que prevalezea dentro de &l

Nos podemos adelantar un poco a considerar el origen del pre~
juicto, sefinlando que tfomamos como principal origen, zomo cimiento,
como elemento basico e indispensable, al factor meramente psicolégico;
vy como elemento tecundario aungue no menos importante al factor am-
biental, en pariicular ] politico-econémico, cuando nos referimos a 4ste
tltimo, estamos enfocendo nuesiva atencién a un mundo social permi-
sivo para el prejuicio,

Para que nazea un prejuicic es necesario primero tener el material
emocional apropiado, para que las influencias ambientales ya estructu-
radas en forma prejuicivsa tengan efacto.

Ahora bien, sucede en forma inversa con la expresién del pre-
julcio, en éste caso el factor determinante, por lo regular, es el am-
biente social,
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Recordemos lo que sustenta toda la tesis del estudio sobre “la per-
sonalidad autoritaria” (10). Esia tesis se basa principalmente en que
existen individuos potencialmente [ascistes y que por tal son suscep-
tibles a la propaganda ant democratica. Es decir, se habla de un po.
tencial de prejuicio que puede ser activcdo en todos los grados de in-
tensidad mediante la influencia ideolézico-faseista que prevalezca en ese
ambiente socail.

Asi pues, al hablar de grados de accién del prejuicio, es necesario
tener presente el medio cocial como determinante primordial, cabe re-
cordar aqui también el estudio realizado por Peitigrew (6) en ocho pue-
blos con 186 sujetos blencos del sur de Estados Unidos y 180 sujetos
blancos del norte de Estados Unidos seleccionados al azar. Utiliza para
el estudio la Escala Fascsta, Antisemita y Anti-negra con objeto de
investigar el porgué los suletos del Sur lienen més prejuicio manifiests
hacia Jos negros que los sujetos del norle, y llega 2 Ia conclusién de qua
“el prejuicio anti-negro en el sur estd mas relacionado con factores so-
clo-culturales y de ajuste social y menos relacionado con factores d=
personalidad”. Descubrié en su estudic que hay mds prejuicios anti-
negro en los del sur. pero en la escala fascista que investigé el poten-
eial de prejuicio meramente no okservé ninguna diferencia entre los
dos grupos, concluyendo que el blanco del sur es mas anti-negro, pero
no mas autoritario en su orientacién que el blanco del norte. Anade
ésto que el ajuste social en el americano del sur es mantener una ac-
titud negativa hacia los negros. (Sélo debemos dec’r que aqui el estu-
dio se ha enfocado desde un punto de vista meramente de influencia so-
eial en la produccidn del prejuicio, <in embargo no hay que olvidar que
esta generalizacidn puede ser falsa, puesto gque el fzctor dindmico en In
cleccién de un prejuicio determinado es importante, aqui ya se estd ha-
blando de otro tema consistente en la eleccién del prejuicio. Induda-
Llemente que en esta eleccién van a influir precisamente los prejuicios
prevalecientes en la sociedad que rodea al sujeto. pero también la di-
namia en particular de cada uno de ellos, al respecto Allport (4) se-
fiala que algunas estereotipias tienen una referencia propia inconsciente,
anadiendo gue el negro vefleja los impulsos del ello, y el judio refleja
nuestras propias violaciones del super yo}.

Haciendo a un lado nuestro paréntesis, deducimos de todo lo an-
terior que el medio social va a ser primordial en la determinacién de la
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seleccidn del prejuicio y en el grado de accidén de éste. Se han descuto
en. términos generales 5 grados de accién del prejuicio: (4)
"~ 1.—Forma verbal de expresar el prejuicio
" 2.—Evasién
~ 3,—Diseriminacién
4.—Ataque iisico

5, —Exterminacion,

El autor describe a la primera forma sxmplemente como la expre-

sién de los prejuicios con personas con les cuales nene uno. conflanza y
ocasionalmente con extrafios. . : :

La evasién consiste en huir de los miembros del grupo que dis
gusta, )

.La discriminacion consiste ya en excluir a los miembros del grupe
al que se rechaza de ciertos esmpleos, de zonas residenciales, de opor-
tunidades recreativas, de derechos politicos, ete.

El ataque fisico conduce al sujeto a manifestar aclos de violencia
contra el grupo.problemético.

Y por Gltimo la exterminzcién consiste en manifestar esta v.olencia
en su dltimo grado de expresion; adv erte el autor que la actividad en
un-nivel mayor se traslada faciimente a otros més allos, como por - fem.
plo en la Alemania Hitleriana, ¢n la cual la agresién verbal condujo a
los alemanes a evitar la comunidad judia. Esta preparacion hizo més
facil el ejecutar las leyes de dizeriminacidn, las que hicieron posible el
subsecuente ataque candente a los judios en sinagogas y calles, hasta
llegar al Wltimo grado de ésie proceso, la exterminacién,

. Pedemos elucubrar que a determinadas personas les serd mas fa-
cil pasar de un nivel a otro en su expresion del prejuicio, otras se que.
daran en su mismo nivel de expresién y otres jamds expresardn en Ffor-
ma manifiesta sus hostilidades al exterior, creemos que esto se puede
deber, ademas de las circunstancias sociales, al grade de potencial pre-
juicioso quie se posea y al manejo especial de estas cargas hostiles, por
ejemplo, un sujeto con intensos sentimientos de culps no podra referir-
los al exterior o por su excesivo temor zl castigo o por revertir la car.
ga hostil,
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Ackerman y Jahoda (5) expresan precisamente que el depresivo
jamas va a desarrollar una personalidad prejuiciosa, ademas afiaden en
relacién al grado de accién de un prejuicio lo siguiente: “Suele existir
una correlacién entre la calidad del trastorno de la perscnalidad y la
calidad del comporfamiento antisemita cuya violencia como es de supn-
ner depende del grado de perturbacién de una determinada personali.
dad”. Con esto podemos concluir que ademds del aspecto social que
rodea al sujeto productor de los distintos grados de accién del prejul-
cio, el aspecto de personalidad también representa un papel importante
en el grado de aceién del prejuicio, aun cuando el primero en éste caso
es, hablando en general, el factor determinante.

4,—DINAMICAS DEL PREJUICIO.

“El prejuicio es una ignorancia que invalida al hombre a darse
cuenta que &l posee Jas mismas caracteristicas que rechaza” (8).

“La raza oprimida es atacada por algo que no ha hecho, por otra
raza que realmente no tienen nada en su contra, utilizando odios que
no le pertenecen” {12).

“El antisemita es un hombre que tiene miedo. No de los judios por
cierto, sino de si mismo, de su conciencia, de su libertad, de sus instin-
tos, de sus responsabilidades, de la soledad, del cambio, de la sociedad
y del mundo; de tode menos de los judios” (13).

Todos estos pensamienios estan indicando gue hay algo muy ‘m-
portante en el prejuicio, alge que se reduce a una deformacién interna
que produce consecuentemente la deformacién del mundo exterior. To.
do s¢ reduce al mundo interno del sujeto o sujetos integrantes de un
grupo que produce desvarios en el juicio del ambiente que los rodea,

El prejuicio ¢s el sintona de una enfermedad y como tal se debe
comprender, es un sintoma que en la mayoria de los casos es proporcio-
nade por la historia de la humagxidad para ser utilizado con el fin de
solucionar las luchas de nuestro munde interno.

Con ésto se afirma como lo hace la feorfa psicoanalitica que “fodos
los ‘mecanismos psiquicos gue en un momento moviliza el ser humano
son propositives, dirigidos al logro de una finalidad inconsciente” (14).
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El prejuicio es un mecanismo psiquico y como tal sigue ésta mis.-
ma ley.

Los autores del libro “La Personalidad Autoritaria” (10) sostienen
esta tesis cuando dicen que “las convicciones politicas, econémicas y so-
ciales de un individuo, forman un amplio patrén coherente como si es-
tuvieran ligados por una “mentalidad o espiritu” y que este patrén os
una expresién de rasgos profundos en su personalidad’, posteriormente
afladen: “Se encuentra que la ideologia en los casos estudiados tiene una
funcién en el ajuste total del individuo”.

En base a todo ésto, pensamos que el prejuicio tiene su fundamen-
to en la personalidad del sujete que lo presenta, que va a nacer de las
necesidades que estimulan a su aparato psiquico y que va a tener como
funcién celmar su lucha irderna,

Con esto empezamos a hablar sobre la dinamia del prejuicio.

Para entender cual es la d'namia del prejuicio tenemos que consi-
derar indudablemente la dinamia de la personalidad, asi pues, basidndo-
nos en la teoria psicoznalitica consideramos al hombre como poseedor de
una estructura bioldgica de la cual surgen los instintos, expresados a
través de las necesidades, que buscan su realizacién. De hecho se con-
sideran todos los fendmenos psiquicos como resultado de la accidn reci-
proca entre los impulsos instint'vos y las fuerzas ambientales. Fenichei
(uno de los representantes de la teoria psicoanclitica) (15) nos dice:
que “cada necesidad que quiere ser satisfecha produce un montante de
tensién y ésta busca una descarga secretora o motora que conduzca a la
relajacion, pero enire el estimwio y la descarga intervienen fuerzas que
se oponen a la descarga, entonccs ésia tensién producida por la falta de
descarga es soportada por un tismpo determinado y posteriormente-ante
estimulos distintes logra sal’r”. Por ejemplo expresa: ‘‘que cuando una
persona ahoga su irritaciéon y mas tarde ante provocacién ins gnificante
reacciona violentamente, hay que presurir que el montante de irrita-
cién primeramente sofocado. continuaba actuando todavia en ella, con
una disposicién a la descarga que aprovecha para ello la primera oportu.
nidad”, (Con estas observaciones el autor sin propédsito para ello estd
describiendo la dinamia del prejuicio).

De hecho expresa que la energia de las fuerzas existentes tras los
fendmenos psiquicos es desplazable; dice textualmente: “Los reprimi-
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dos tienden a producir derivados”, es decir, a2 desplazar sus catex’s a
ideas vinculadas asociativamente al impulso original y que sean menos
objetables para el yo consciente.

(En el prejuicio se analiza est proceso cuando se estudia la pro-
veccién que el individuo realiza hacia lo que se ha llamado “ehivy ex-
piatorio”, el individuo puede expresar la agresién motivada por sus ni-
cleos conflictivos en “cbjetes” que no representan peligro para él. Por
lo reguler estos “objetos” van a ser lo que ya hemos dicho que se de-

nomina “grupes externos”, Todo lo que el individuo considere como
grupo extenrno).

Continuando con la exposicion del autor, nos dice que una reaccién
emocional indebidamente intensa, debe considerarse por lo general como
un derivado de algo gue fue previamente sofocado,

A continuacidn sefiala que los instintos que duranie la infancia en-
traron en colisidn con las defensas del tipo de contracatexis. se hayan
excluidas de posibilidad de descorga periddica. Las contracatexis no
fransforman los instintos rechazados en algo diferente, mas bien los con-
tienen, tratan simplemente de bloquear su descarga haciéndolos perder
con ello la conexién con el resto de la personal’'dad y mantenerse inal-
terados en el inconseciente. Dice que esto explica que los instintos re-
chazados ejercen una constante presién a la mot lidad privados de la po-
sikilidad de una destarga directa haccn uso de foda posibilidad de des-
carga indirecta, desplazancdo su energia a todo otro impulso que esté
asociativamente vinculado a ellas, aumentando asi la intensidad de sus
‘mpulsos sustitutivos o incluso alterando la cualidad del afecto vincu-
lado a éste. Estos impulsos sustitulivos toman el nombre de “derivado”.
La mayor parte de los sintomas neurjticos son derivados de ésta indole.
(Como veremos cuando se trate del ambiente productor de prejuicio,
éste va a ser preferentemente restrictivo y como tal va a tener el papel
de represor de los impulsos del nifio, asi pues éslos impulsos seguiran el
camino descrito anteriormente y se producird ¢l prejuicio como un “de-
rivado” o como un mecanisme en conira de lo que busca salir).

Posteriormente habla de los mecanismos defensivos entre los cua-
les menciona la proyeceién, que consiste en percibir el impulso censu-
rable en otra persong y no en el propio yo, para ser usado éste meca-
nismo defensivo se necesita que la funcién de prueba y juicio de la rea-
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lidad estén menoscabados por una regresién natcisistica. (Este meca-
nismo defensivo es el mas comiinmente usado por el sujeto poseedor de
prejuicio) .

Después habla de la represién, la cual consiste en el olvido inten-
cional de impulsos internos o de hechos externos; explica que hay un
vinculo entre la proyeecién y la represidn “A veces las ideas reprimi-
das son sentidas inconscientemente como objetos que hubieran sido
separados del yo (el sujeto prejuicioso se siente ajeno de las caracte-
risticas de que acusa al grupo minoritario y que por lo regular le perte-
necen). Expresa que existen tambisn como mecan‘smos defensivos, el
desplazamiento de afectos, que consiste en que el afecto dominado con
relac.én a un objeto determinado. estalle libremente contra otro.

Nos hemos extendido en la exposicién de ese autor, debido a que
asclarece el porque se sucede la expresion del prejuicio. Creemos que
si deseamos saber el mecanismo de produccién del prejuicio debemos
conocér lo referente a la dinamia psiquica, principalmente al hecho
de que toda la energla detras de los fenémenos psiquicos es deplazable

El prejuicio es un juicio positivo o negative establecido con bases
insuficientes, La reaccién emocionai que va aparejada a éste juicio no
estd proporcionada por el estimu’e provocador puesto que no existe
un exémen objetive del estimulo, por lo tanto. es como expresa la teo-
ria psicoanalitica, un derivado de algo que fue previamente sofocado.
consecuentemente tiene, su fundamento en los conflietos intrapsiquicos.
Posteriormente veremos que el melio ambiente del sujeto prejuicicso
va a ejercer una presién en los instintos, con lo cual se bloquea la des-
carga “haciéndoles perder la conexién con el resto de la personalidad”.
Posteriormente tambiédn vamos a saber que los instintos rechazados en
el sujeto prejuicioso, ejercen como dice Fenichel, una constante pre-
sidn a la motilidad, debido a lo cual, el su’eto prajuicioso tiene que uti-
lizar proyececiones, desplezamientos, postergaciones de afectos, ete. Es
obvio pues, que el prejuicio no es més que otro medio defensivo utili-
zado para aminorar la lucha intrapsiquica. A continuacién citaremos
algunos estudios relacionados al prejuicio que sefialan las caracteristi-
cas dindmicas que posee. Ackerman y Jahoda (5) llegan a la conclu-
sién a través de sus investigaciones que “aparece el antisemitismo ma-
nifiesto cuando el individuo poniendo en meov miento mecanismos de
‘defensa a fin de combatir u cculiar su debilidad, utiliza el prejuicio pa-
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ra descargar por medic de racionalizaciones los centlictos intimos y la
reprimida hostilidad que le perturba”, consideran en el plan psiquico
al antisemitismo como un esfuerzo defensive profunde aunque irracio-
nal e inGtil por restaurar un yo descabalado. “El antisemita al no po-
der resolver los conflictos que agitan su ye afectivamente parasito, huye
de éste pencso e insoluble dilema, voiviéndose hacia el mundo externo,
trata de dar una forma exferna a sus conflictos intimes y lo hace con
la esperanza de impedir la progresiva destruccicn de partes valiosas de
su ambigua personalidad, vana esperanza, yva que a la postre el antise-
mitismo a que recurre para librarse del conflicto no hace sino intensifi.
car y poner en evidencia las frustracoines que quiere rehuir”,

Afiaden posteriormente que el antsemitismo como defensa psicolé-
gica se vale de una serie de mecanismos psicolégicos como son los ya
conocidos y mencionados anteriormente, la proyeccidn, negacidn, trans-
formacién de la angustia en agresién, ete.

Con respecto a sus conclusiones solo diremos gue dan por sentado
que el mecanismo de proyeceidn domina la personalidad enters del
ant'semita.

Aungue posteriormente se analizard la personalidad del prejuicio-
s0, mencionaremos lo que los autores consideran como predisposicio.
nes emocionales al antisemitismo, por ejemplo la confusién en la ima-
gen del propic yo, desarrollo de la conciencia moral, represidn, ete.,
proyectandose entre ofros casos las tendencias propias rechazadas o
bien componentes especificos envidiados en otros,

Zilboorg {8) explica el prejuicie asf:

“Las fuerzas narcisisticas sédico-anales que persiguen una exis-
tencia intrauterina en el vientre de la masa o asfuraleza son proyecia-
das en el enemigo y luego deseadas por el proyector que es el acusador™.

Posteriormente otro autor (12) explica al prejuicic come la falin
de habilidad del yo para permitir que ciertos impulsos agresivos ac-
{ien, asi como la inhabilidad para tolerar Ia culpa y la auto-critica para
éstos impulsos agresivos. Ve al prejuicio como una defensa del yo diri-
gida en contra de los impulsos agresives, advirtiendo desde su punto’
de vista que éste es una adquisicién de desarrollo”.

Para entender su punto de visla citaremos el ejemplo que ¢l autor
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ofrece’de una muchacha histérica con ideologia liberal, que en un mo-
mento dado:presenta un atague de severo prejuicio racial y lo explica:
diciendo: “Cuando el analisis de sus defensas (de la paciente) redujo.
su afectividad y sus impulsos se iban haciendo cercanos a la accidn
cansciente, como una defensa final desesperada desarrolla un ataque
severo de prejuicio racial. El odio racial como una defensa opera en.
este sentido, la paciente se identifica con su imaginario concepto de “mi’”
y al mismo tiempo proyecta sus impulsos peligrosos a los negros. Co-
mo resultado de éste doble desplazamiento, los avances del negro re-
presentan sus avances hacia “mi’ y sus resent'mientos hacia los supuss-
tos avances del negro representaban la imagen resentida que tendria si
ella cediera a sus impulsos”, asi pues afirma que aunque el prejuicio
es una actitud hostil injustificable hacia otres, recordamos en cierta
forma estados parano cos y féhicos, actda como una funcion del yo im-
portante y constructiva, con un propésito especifico, evitar que la agre-
sidn actie.

“El prejuicio alin cuando es tan terrible, atn cuando presenta ’a-
cetas tan desgraciadas. es sin embargo una defensa del yo divigida en
contra de los impulsos agresivos y como tal es una adquisicién de de-
sarrollo”, adade a todo ésto que Jo sucedido en Alemania no puede ser
comparado con el prejuicio.

Aunge en muchos punitos no coincidimos con el autor, sus conelu-
siones en general son muy interessnles, y nos sirven para sefalar nue-
vamente en una forma clara que el prejuicio teine un fondo irracional,
que se basa en la dinamia de Ia personalidad, en la energfa psiquica des-
plazable, que es a final de cuenias un mecanismo defens’vo del yo, un
intento de solucidén del problema interno,

Ahora bien, en lo que no coincidimos con el autor es en restar im-
portancia a los efectos tan dramdticos que presenta éste mecanismo de-
fensivo. Todos sabemos que lo sucedido en Alemania fue efecto dei
prejuicio alimentado desde su primera expresién hasta Ia dltima “la
exterminacién’, Si bien es cierto que es un mecanismo defensivo, 1o
estamos de acuerdo con el autor cuando dice que el prejuicio evita que
la agresion actie, es verdad que evita que actde hacia la fuente origi-
nadora que la provoed, pero no por esto se queda inactiva, puesto que
es derigida con la misma fuerza a otra fuente que sea menos peligrosa,
a la cual se le ha denominado el “chive expiatorio”, y si el prejuicio lo-
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gra en una escala inferior mantener un equilibrio yoico. sacrifica el
bienestar social; es por esto que no pedemos de ninguna manera ver-
lo sélo como una importante y constructiva funcién del yo. Mas bien
dirfamos que es un mecanismo defensivo como cualquier otro gue sir-
ve para restaurar el equilibrio yoico, pero terriblemente negativo desdc
el punto de vista social. Considéro en el ejémplo que pone el analista,
hablando desde un punto de vista sbcial. iguslmente dramético dirigir
los impulsos peligrosos hacia el negho ‘qué Facia el analista, compren.
do que para la salud mental individual, lo primerc es un intento de
restauracion pero no podemos de ninguna manera excluirnos de la socie-
dad y por elle este intento de restauracién es sumamente nocivo; con esto
se vuelve a decir Jo mencionade al principio de éste trabajo “El sinto-
ma del hombre enfermo se convierte en un sintoma de su ambiente®,

Pero siguiendo con nuestre tema del’ mensa]e dinamico del prejuicio
tenemos otro estudio realizado por Stela R (16) en el cual llega a la
conclusién de que los negros son experiméntados emocionalmente como
intrusos, “El negro represenia a los hermands menores”, Después ana-
liza el linchamiento y los ataques dirigidos hacia el negro varén, con-
cluyendo que en la inconsciencia de los blancos afectados, el negro re.
presenta el ataque del padre odiado.

JEl siguiente estudio realizado por Moellenhoff Friiz (i7) ,analiza
el dohtenido existenie en ¢l joven aleman en relacién a su prejuicio di-
1‘1g1d0 al judio.

Nos dxce que en la época hitler ana, el joven aleman debia elegir
entre la promess del domin’o universal si se sometia al padre, o la ame-
naza de cast;,acmn y muerte si e rebelaba. Esto engendra un alto gra-
do de odio, anguvha y sent'mientos de culpa.

El odio se proyecta sobre los enmemigos internos. Su super yo se
identifica con el Fuhrer. su yo apenas existe, y a su ello le es permitido
l adio.

Los sentimientos de culpa se disminuyen porque son soportados
por todos, pero todo esto no basta para librar la angustia que surge por
los deseos de dominar el mundo, es por esto que los poryectan en los
juaios, quizés porque ellos se consideren el pueblo elegido de Dios, idea
que se parece a la de la raza predilecta de los alemanes, El narcismd es
predominante, al proyectar su propio deseo de dominar al universo, prée.
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tenden los nazis, que los judios los quieren subyugar, debido a su vi-
gilancia evitan el peligre y se propenen realzar los supuestos.fines de
sus adversarios. La iden proyectada vuelve a su autor que entonces es
capaz de transformarla en hecho.

Por dltimo tenemos un analisis sumamente interesante realizado
por Perroti Nicola, (18} en relacién con el contenido dindmico de las
fobias hacia el comunismo y hacia el capitalismo; en prmier término ana.
liza a los individuos que padecen “la fobia del comunismo”, sefialando
gue estos sujetos temen mas una revolucién personal que una revolu-
cidn social, temen en realidad la irrupeién de] ello, y el miedo al co-
munismo puede ser considerade como miedo simbdlico de dicha irrup-
cidn.

EI autor observa que del otro Indo se encuentran los mismos me-
canismos, el peligro es entonces percib do en el capitel'smo, en la bur-
guesia y reaccién. En éste caso el enemigo no es el elle o el diablo sino
el tirano, el dietador, el super yo.

{Sole deseamos afadir a este ezlud'o, quz el comunismo también
podria significar el despojo para los poseedor:s e indudablemente este
despojo ha de tener también uns representacién simbélica en el incons
ciente, Este despojo lo vemos mas bien en relacidn al super yo que
-castiga quitando. Consideramos esto Unicamente como una elucubra-
cidn).

Pero volvemos a recalear que lo importante en estos estudios es el
conoeer que detrds de una ideologia. de un prejuicic o de eusiquier
conducta hay una mot.vecién inconsciente, un desplazamiento de ener-
sla psiquica reprimida, todo los estud.os nos llevan a la conclusién de
que detras del prejuicio hay un mundo de afectos reprimidos, de con-
flictos sin solucionar. v el prejuicio noe es mas gue la expresién de éstos
conflictos, no es més gue la presentacién y el intento de solucionarlos.

5~—ORIGEN DEL PREJUICIO

Hasta aquf hemos afirmado gue el prejuicio representa una movi-
fizacién de nuestro aparato psiquico ante Jos problemas que dentro de
&l se acontecen. Ahora bien, cabe preguntarse quien provoca esos pro-
blemas y de donde aprendemos a mansjarlos, utilizande para ello el
prejuicio.
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Al respecto se sabe que el medio ambiente es la respuesta a las dos
preguntas establecidas. Por una parte como motivador de frustraciones
que van a crear conflictos, de los cuales el individuo se va a tener que
defender y por oira parte como proporcionador del arma estructurada
llamada prejuicio que el individuo va a utilizar dependiendo de la exis-
{encia o no existencia de la necesidad de utilizarla. Con ésto se dice
que lo primero existente es la necesidad de utilizar el mecanismo de-
fensivo, el medic ambiente va a proporcionar la facilidad de utilizarlo,
Asi pues, en el prejuicio el med o ambiente tiene estas funciones: la de
crear necesidades internas que motivan el impulso a defenderse y la de
proporcionar medios para defenderse de estas necesidades internas,

Freud (19) en su estudio sobre las masas, expresa una teorfa que
se puede enfocar a nuestro problema, nos dice “En los sentimientos de
repulsién, de aversién que surgen sin disfraz alguno contra personas
extrafias con las cuales nos hallamos en contacto, podemos ver la ex-
presién de un narcisismo que tienede a afirmarse y se conduce como si la
menor desviacién de sus propiedades individuales implicase una cri-
tica de los mismos y una invitacién a modificarlas”. Después afiade que
la restriceién del narcisismo, la cual puede sucederse en la evolucién del
sujeto es debida al enlace libidinoso con otras personas. En éstos nue-
vos lazos afectivos encuentra Freud la identificacidn,

De acuerdo con esie punfo de vista la reaccidén del prejuicio seria
una reaccién natural que posee el hombre pero susceptible de ser ma-
nejada por el medio ambiente mediante el mecanismo de identificacidn,
Es nuevamente el ambiente el que va a permitir u obstaculizar la iden-
tificacién.

Ahora bien continuando con el andlisis de la doble funcién del am.
biente en el prejuicio, !a funcién creadora de la necesidad y la portado-
ra de armas, diremos en relacién a ésta 0ltima, que ¢l hombre nace por
lo regular en un ambiente que posee prejuicios estructurados para los
grupos minoritarios, hacia los cuales dirige su agresién, asi pues, al
hombre en conflicio le resulta fécil aprovechar {al estructura ambiental,

En relacién a la funcién ereadora de conflictos hay mucho que ano-
tar; por lo tanto encabezaremos nuesiros apuntes siguientes bajo el ti-
tulo de:
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6.-~AMBIENTE - PRODUCTOR DE TRASTORNOS INTERNOS QUE
CREAN LA NECESIDAD DEL PREJUICIO

Allport (4) sefiala que se han elaborado muchas teorfas para ex-
plicar el origen del prejuicio, entre eilas destacan las sociolégicas, las
econdmicas, las psicolégicas, etc. Nos dice por ejemplo que la teoria
econémica afirma que el prejuicio nace de la diferencia de clases.

Al respecto Sartre (13) dice gque el antiseinitisnio es una represen-
tacidn mitica y burguesa de la lucha de clases y que no podria existir
en una sociedad sin clases. Dice "en una sociedad cuyos miembros son
todos solidarios porque todos estin comprometidos en la misma em-
presa no habria sitic para el antisemitismo”.

Por ultimo la teoria psicoldgica sustenta que el origen del prejui-
cio estd relacionado con la estructura de la personalidad.

Allport anie el tipo de teorias econdmicas nos dice “La teoria de la
explotacién de clases falla cuando trata de explicar porque no existe un
pre]u'czo igual contra toda la gente explotada”.

Adomo, Frenkel, ete. (10) nos dicen también que en los resultados
de su investigacién no encontraron como lo apoyaria la teoria econd-
mica, que las personas decl mismo nivel econdmico tuviera opiniones si-
milares y que la opinidn variarfa de un modo significativo de un Jrupo
social econdmico a otro.

Como no poseemos conccimiento divecto acerca de tales doctrinaz
sélo podemos decir que irfamos de acuerdo con ellas si sustentaran
que la sociedad esta estructurada en tal forma que inevitablemente ya
a crear fuentes importantes de frustracién que a su vez condicionardn
a las frustraciones que son mds bésicas, en las cuales se origina <l ure-
juicio.

No cabe duda que el hombre actual vive en un ambiente que posee
un sinnmero de fuentes de frustracién; las tensiones politicas, econs-
micas, sociales, elc.; en cuanto se ven todos estos factores, como moti-
vos de frustracién son vélidos para la teovia psicodindmica del prejui-
cio y quizés influyen en las frustraciones esenciales que producen la
necesidad del prejuicio,
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Ahora bien, estas frustraciones esenciales van a estar dadas direc-
tamente por la incorrecta satisfaccién de las necesidades de amor que
presenta el nifio, si éstas son frustradas se produce por asi decirlo una
reactividad ante el virus de frustracién.

Con esto dejamos establecido que el prejuicio va a estar condicio-
nado por el ambiente familiar y éste intimamente en contacto con el
ambiente social. Sélo deseamos afiadir la opinién de Ackerman y Jahoda
(5) al respecto, ellos plantean una relacién entre la angustia ntrapsiquica
y los factores perturbantes de la sociedad, principalmente los econémicos
no como meras racional’zaciones de los intereses propios de las clases
altas como interpreta Allport, sino como productores de tensién. como
fuentes de ‘rustracién,

Nos queda por decir que segin Allport (4) hay otro origen del
prejuicio al cual denomina con el nombre de conformismo; este feno-
meno estd ligado directamente zl ambiente estructurado en forma pre-
juiciosa, como ya se ha d'scutido este tema sélo diremos que cl aceptar
una norma sin crcer en ella, porque nos sirve para nuestras funciones.
no es prejuicio sino simplemente conformismo. Ahora bien, aceptar una
norma. porgue nos sirve para nuestras funciones y wutilizarla para pro-
yectar conflictos internos. ya no es conformismo sino prejuicio.

En lo que vemos error es en decir gque se puede poseer prejuicios
por mero conformismo sin poseer una naturaleza prejuiciosa. El simple
conformismo no es un prejuicio puesto que no lo acompafia un material
inconsc.ente y para que exista prejuicio necesitamos la existencia de és-
te material dindmico,

A continuacién se analizard el ambiente familiar creador del pre-
juicio.

7.—AMBIENTE FAMILIAR

Ackerman y Jahoda (5) sefialan que en los casos gue estudiaron
encuentran un ambiente falto de relaciones humanas afectuosas donde
domina una hostilidad racionalizada como una diferencia de grupo. Se-
fialan que este conflicto es reforzado muchas veces por el fuerte con-
traste entre los padres en cuanto a sus tendencias a la dominacién o al



sometimento, siendo dominante y agresive en extremo uno de los cén.
yuges, sumiso y masoquista el otro. En relacién al complejo de Edipo
nos dicen que encuentran una seria desviacidn con el padre mas sumi-
so y ulteriormente una identificacién con el agresor. Por dltimo se-
fialan que en las relaciones de los pacientes con los padres durante su
infancia hay un rechazo para el hijo de ambas partes o de alguna de ellas
dando por resultado la confusién de su yo.

Frenkel-Brunswick (10) llega a conclusiones semejantes. Sefiala
en primer lugar que la discipl na del hogar de el sujeto prejuicioso es
amenazante y ha sido experimentada como arbtraria. En este ambien-
te familiaxr se observi la tendencia a pesar las interrelaciones en fun-
cién de dominio y sumisién. Las relaciones del nifio se caracterizan por
la sumisién con temor hacia las demandas de los padres y por la su-
presidn en temprana edad de los impulsos que los padres no aceptan
{recordemos lo dicho por Fenichel).

Las melas que persignen los padres que crean hijos prejuicioses,
son altamente convencionales y son impuestss estrictamente, Bueno
s lo que se acepla socialmente y ayuda a subir en ia escala social ¥ malo
lo que se desvia, lo que es diferente y lo que socialmente se considera co-
mo inferior. Con esta estyecher los padres gon .ntolerantes hacia las
manifestaciones de los bnpulsos del nific que no conducen a la meta de-
seada.

La falta de integracién en su personaiidad es debida a que los ni-
fios tienen que separar del resto de su persenalidad la conducta que 2o
va de acuerdo con las necesidades del padre.

La ausencia de acercamiento internalizado e ind'vidualizado unida
a la imposicién de una tabla de valores interfieren en la definicién de
Ia identidad personal. La cercania es por lo fanto estereotipada, falta
de afecto genuino en lodas las éreas da la vida, La sumisidn existente
en los prejuiciosos es ocasionada por el miedo del n fio ante la intoleran.
cia de los padres. El cardeter supecficial de la identificacién con Jos
padres y el resentimiento inconsciente hacia ellos se vuelve a dar en
sus actividades hacia la autoridad y las instituciones en general. Se en.
cuentra en sujeios prejuicioscs conformidad extrema y destructividad
yacente en relacidn a la autoridad. costumbres e instituciones estable-
cidas, Una persona poseedora de tal ambivalencia puede portarse ejem-
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plarmente siguiendo la autoridad externa que toma la funcién del su-
per yo. .

En resumen, no se encuentra amor genuino hacia los padres, el re-

. sentimiento hacia ellos no es aceptade debido a que es muy fuerte y a

que interfiere con el deseo de ser protegido por ellos; este conflicto
conduce a la sumisién parental en la superficie, y a la hostilidad sub-
yacente que va a ser el motor mds efectivo del mecanismo de desplaza-
miento.

Por iiltime, mencionaremos a Allport (4) el cual expresa que el
ambiente rechazador, el negligente y el inconsistente son los méas pro-
picios para el desarrollo del prejuicio.

De todos estos estudios se deduce que la presenc.a de un ambiente
rigido, punitive, convencional, falto de afecto genuino, amenazador, je-
rarquizador, restrictor; proveca hostilidad subyacente gque va a ser ma-
nejada entre otros mecanismos defensivos por el prejuicio.

Sélo diremos que este tipo de ambiente no sdélo condiciona la apa.
rieién del prejuicio, sino que es creador de todos los trastornos emocio-
nales conoecides, podriamos decir que este tipo de ambiente crea con-
flictos internos que van a poder ser manejados a través de mecanismos
defens.vos encontrindose entre ellos el prejuicio. También se podria
decir como ya lo hemos dicho, que aquellos sujetos poseedores de con-
flictos neurédticos que utilizan la proyeccién como mecanismos de defen-
sa pr.ncipalmente, podran con mas facilidad adoptar el prejuicio en su
intento de solucién.

Ackerman y Jahoda (5) nos dicen que el antisemitismo no es con-
comitante de ninguna categoria determinada de perturbaciones psiqui-
cas. Solo sefalan que la depresién profunda no aparece en ningdn caso,
ésto parece logico ya que la agresién al ser introyectada encuentra
una forma de expresion. ,

Nos gueda por analizar la personalidad prejulciosa,

8. —PERSONALIDAD PREJUICIOSA

Hasta estos momentos hemos revisado lo que es el prejuicio y de
donde se deriva. Nos queda por revisar como es el sujeto poseedor de
éste mecanismo defensivo, es decir, cuales son los rasgos de personalidad
que lo caracterizan. .
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Por lo que hemos sefialado pareceria que cualguier persona posee-
dors de conflictos, que utilice comunmente el mecanismo de proyeec-
cidn y que viva rodeada de un amblente en donde existen prejuicios
establecidos, poseerd una natura’eza propicia para el desarrollo del pre-
juicio, de hecho consideramos lo anterior como posible, sin embargo se
han sefialado caracteristicas especificas que unidas entre si predispo-
nen con mayor facilidad a una sistematizac.dn del prejuicio.

Bstas caracteristicas fueron investigadas entre ctros autores por
Sanford y sus colsboradores (10}, a través de amplios estudies de la
personalidad de sujetos prejuiciosos; en base a ésto formularon una es-
cala que se utiliza precisamenie para diagnosticar el grado de potencial
de prejuicio, es deeir. ,qud tan receplivo es un individuo para las in-
fluendias det prejuicio existenies en su medio ambiente? Nuestros si-
guientes capitulos trataran de los resultados obtenides mediante la apli-
cacién de ésta escals en México, me parecié interesante conocer el po-
tengial prejuicioso en nuestro pais, debdo a que de cste potencial Jde
pende la facil adherencia a los valores fascistas {a los prejuie.0s). Este
diagnéstico quizds nos darfa la pesibilidad de prevenir en el grupo que
presentara un alto potencial de prejulcio su posible adherenc.a a ideo.
loglas fascistas, En base a este interds describiremos lo que los auto-
res consideran coom caracteristicas de la persona poseedora de pre-
juicios o poseedora de un potencia! para adquiriclos.

9, --CARACTERISTICAS DE LA PERSONALIDAD PREJUICIOSA
QUE INVESTIGA LA ESCALA

| 1) Convencionalismo—Adherencia rigida a los valores convenc'o-

nales de la clase media.

Los autores ven la necesidad de distinguir dos clases de conven-
cionalismos.

a. Adhesién a los valores convencionales como expresidn de una
coneciencia individual totalmente establec.da,

b. Adhesién a los valores convencionales como expresién de la ac-
titud social externa contemporanea, con la cual el individuo ha reali-
zado una identificacién temporal, pudiende camblar su tabla de vale-
res dependiendo de las agencias externas.
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Al primer caso lo designan como “aceptacién de los valores con.
vencionales” pudiendo no existir conexién con el potencial del prejui-
cio.

Al segundo caso le corresponde la acepeién de “convenclonalismo™
estando intimamente ligado con el nrejuicio,

Para distinguir entre une y otro caso la calificacién de este rasgo
se debe hacer en conjunto con {odos los demas.

2) Sumisién Autoritaria—Actitud sumisa sin critica a las autori-
dades morales idealizadas del grupo interno.

La actitud sumisa corresponde a una necesidad exagerada de so-
meterse y no a un respeto balanceado por la auioridad.

Se considera que como en el caso del convencionalismo el someti-
miento a las agencias externas se debe a un fracaso en el desarrollo de
la autoridad interna, asi mismo se considerd que la sumisidn autorita-
ria constituia una manera de manejar sentimentos ambivalentes hac'a
las figuras autoritarias; la hostilidad y la rebelién que son retenidas en
su expres.dn por el temor, conducen al sujeto a sobreactuar en direccidén
contraria es decir, con respeto, obediencia; gratitud, etc,

Parece claro que la sumisidn auvtoritaria por si misma contribuye
al potencial prejuiciosc, puesto gue conduce al individuo a ser particu-
larmente receptivo al poder externo maés fuerte,

Los autores explean que la conexién de esta actitud con el pre.
juicio, consiste en que la hostilidad en contra de las autoridades del
grupo internc ha tenido que ser repr'mida y ast mediante un mecanis-
mo de desplazamiento los aspecots malos de los grupos internos son vis-
tos en los grupos externos. ) ’

3) Agresién Autoritorie.—Tendencia a condenar, rechazar, y cas-
t.gar a las personas que violen los valores convencionales,

Tista caracteristica constituye simplemente otra manera de mane-
jar los sentimientos hostiles, al individuo que ha sido forzado a renun-
ciar a sus placeres bisicos viviendo bajo un sistema de restricclones ri-

- gidas, légicamente buscard un objeto con el cual pueda tomar revancha

y ademés se indignard ante la idea de que otra persona logre lo gue pa-
ra el no estad permitido.
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Sefialan que existe ademas otra explicacién basada en el mecanis-
mo de proyeecién para explicar la agresidn auloritaria.

El aspecto esencial en estas estructuras consiste en una falta de
integracion entre las agencias morales que rodean al sujete y el resto
de su personalidad. El super yo no estd integrado con el yo, asi pues,
el super yo adquiere el papel de un cuerpo extrafio con caracterist.cas
rigidas, autométicas, y pocc esiables. Esta falta de internalizacidn so
debe a una debilidad yoica. La debilidad del yo se expresa en una falta
de habilidad para construir una tabla consistente de valores morales,
hecho que conduce al sujeto a buscar agencias organizedss y ecoordina-
das fuera de él, El super yo estd externalizado.

La debilidad yoica se va a expresar & si misma en el resto de las
caracteristicas de la perscnalided prejuiciosa,

4) Oposicién para le Introspeccidn~QOposicién a lo subjetive, El
sujeto teme a sus sentimientos genuinos pueste que pueden sacarle
fuera de control,

5) Supersticién y Estereotipia.- -Creencia en determinantes misti-
cos, disposicién paraggenser en categoriss rigides,

Este rasgo indica una tendencia a cambiar la responsabilidad del
individuo hacia fuerzas del exterior.

6) Complejo de Poder—Preocupacidn con respecto a la “domina-
cién-sumision”, “el débil y el fuerte”, :

Identificacién con las figuras poderosas, sobre énfasis en los atri
butos convencionsles del 'n, exagerada aseveracién de la fuerza y la
rudeza.

El sujeto admira el poder en otres, se inclina a someterse y al
mismo tiempo esid temeroso de ia debilidad que ésto implica. Esta ca-
tegorfa tiene inmediata conexidn con el prejuicio, puesto que un indi.
vidue que piensa en jas relaciones humanas en término de debilidad y
fuerza. aplicard éstas categorfas en sus razonamientos hacia los grupos
externcs e internos,

7y Destructividad y Cinlomo—Hostilidad generdizada, envileci-
miento de lo humano.

De acuerde con la teoria que se ha venido exponiendo el indivi-
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duo prejuicioso debido a gue tiene que aceptar numerosos restricciones
externamente impuestas con respecto a la satisfaccién de sus necesida-
des, conserva una fuetre agresién interna. Se vié que un escape de dicha
agresion se realizaba mediante el desplazamiento de ésta a los grupos ex-
ternos en términos de los valores morales, pero la agresién (sefialan los
autores) también se expresa en otra forma, la cual se¢ refiere a la agre-
sién independizada. Los impulsos agresivos son muy rara vez expresa-
dos en forma completamente brusea por los adultos, ya que mediante ra-
cionalizaciones pueden ser suficentemente modificados ¢ al menos justi-
ficados para que puedan zer aceptados por el yo,

Esta agresién puede facilmente por medio de la propaganda diri-
girse en contra de grupos minoritarios,

8) Proyeccidn.—Este mecanismo ya fue sefialado como el primordial
en el sujeto prejuicioso. No obstante los autores hacen un grupo apar-
te de éste mecansimo para nvestigar su profundidad en la escala.

9) Sexualidad ~Exagerada importancia con los temas sexuales.

Se observa que existe una fuerte inclinscién para castigar a los
ofensores sexuales, mostrando con ésto la identficacién con las autori-
dades de los grupos internos. sefialando ademas la represién que el su-
jeto realiza sobre sus impulsos sexuales.

Estas son en resumen las caracteristicas externas que presenia el
sujeto prejuicioso.

Con ésto dejamos por term nada nuestra revision de la literatura del
prejuicio,



SEGUNDQ CAPITULO

TECNICA PARA LA INVESTIGACION DEL POTENCIAL DE
PREJUICIO

1.—REVISION DE LA ESCALA FASCISTA CONSTRUIDA CON LA
COLABORACION DE SANFORD. ADORNO, BRUNSWICK Y
LEVINSON (10)

Como hemos mencionado la prueba que se va a expener fue obte-
nida de la escala realizada por Sanford y demds autores. La idea de ellos
es medir el potencial de prejuicios sin aparecer que tiene esta funeién,
Los autores piensan que ésta escala es un sustituto de las escalas et-
nocentristas y antisemitas, antes estandarizadas por ellos, y ilenen el
propdsito de evitar la molestia que en determinadas gentes produce
expresavse en forma negativa de un grupo.

Realizaron 3 cscalay en su intento de formar una que fuera efesti-
va para la poblacién americana, asi pues formularon la Escala 78 cons.
tituida por 38 proposiciones, después se formulé la Eseala 60 seleccio-
nando las proposiciones que presentaron mayor agudeza d.scriminatoria
en la escala anterior y ahadieron inayores preguntas quedando en fo-
tal 34 proposiciones, la Gltima escala fue Ia 43 y 40 quedando 30 pro-
posiciones,

Hstas proposiciones iratan de investigar las caracteristicas en la
personalidad prejuiciosa ya menconadas en Ja parte tedrica de este
trabajo por ejemple la pregunia Ne. 1 “La obediencia y el vespeto a la
autoridad son las virtudes més importantes que deben aprender los ni-
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fios” investiga el convencionalismo y la sumisién autor.taria. La pregun-
ta No. 24 “Las gentes pueden dividirse en 2 clases, los fuertes y los dé-
biles” investiga la supersticién y estereotipia y el poder machismo.

2.—SELECION DE PROPOSICIONES EN BASE A LA CULTURA

MEXICANA, MODIFICACION Y AUMENTO DE OTRAS

Para nuestra escala seleccionamios proposiciones de las 3 formas
antes mencionadas. A continuacién oxpondremos un cuadro en el cual
se anotard el niimero de las proposiciones que fueron seleccionadas de
cada escala y las que corresponde en nuestra escala (FM) asi mismo se-
nalaremos las que fueron tomadas en forma d.recta (D) y las que su-
frieron alguna modificacion (M).

CUADRO DE PROPOSICIONES SELECCIONADAS Y SU
CORRESPONDENCA EN NUESTRA ESCALA (FM)

F18 FM F 60 FM - F45y46 FM-

D 19 3 D 44 29 D 1
6 8 M 41 4

, 66 28

M 12 26

. 42 30
Se afiadieron las preguntas: 13-14-18-19-20-6.
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Ista seleccion se hizo {omando en cuenta la forma de pensar del
Mexicano y aplicando la prueba original a conscriptos, no con la fina-
lidad de realizar un estudio estadistico, sino tnicamente para ver la
aceptac.on y consistencia de los reactivos en forma hipotética (debido
al nimero reducido de sujetos) (30).

Habia algunos reactivos que los autores en su altima forma ya ha-
hian descartado, pero que & nosoiros nos parecieron importantes para la
poblacién mexicana, por ejem. la pregunta No. 8 “Hay ciertas activida-
des que la mujer deberia realizar para no perder su feminidad como
son el fumar, estudiar carrera, ete.” Quizds en el pueblo americano no
dio resultado ésta proposicién porque la mujer posee ya en forma co-
mun las caracterist cas mencionadas; México e¢s un poco mas conserva-
dor al respecto y pensamos por lo tal que seria 1til para nuestro f n.

Otras preguntas no se seleccionaron porque caian fuera de nuestro
interés popular, no tenian por asi decirlo eco en el pueblo Mexica: » por
ejem. la proposicién No. 22 que dice “Seria mejor usar autoridades pre-
ventivas en Alemania, para mantener el orden y prevenir el caso”,

Algunas fueron modificadas sélo en la redaccién para hacerlas mas
accesibles y otras en el tema, pere tratando de analizar el mismo apar-
tado en la personal dad prejuiciosa, para poder ponerlas al alcance del
interés de nuestro pals.

Las proporsiciones afadidas trataron de suplantar, segin lo que in-
vestigaban, a las proposiciones que se anularon, por ejem. en la inves-
tigacion de la “Destructividad y el Cinismo” se quité la proposicién
No. 6 de la forma 45 y 40 pars reemplazar ésta proposicién, no en el
sentido pero si en la finalidad, se afiadié la proposicién No. 13 que dice:
“La implantacién de la pena de muerte daria grandes beneficios al pais”.

Asf pues, quedaron en neustro cuestionario 33 proposiciones las
cuales son:

1.—La obediencia y el respeto a la autoridad son las virtudes mas im-
portantes que deben aprender los nifios.

2.—Ninguna dificultad o debilidad nos puede detener si tenemos su-
ficiente voluntad.

3.—Se debe evitar hacer cosas en publico que parezcan equivocadas
a otros, aunque uno sepa que estan bien.
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4.~E] patrictismo y la lealiad son los requis.tos mas importanies de
' un buen ciudadano,
5.~La ciencia tiene su lugar, pero bay cosas muy importantes que ja.
més podran ser conocidas por el hombre,
6.—Cualguier grupo o movimento social que contenga muchos extran.
jeros deberfa ser visio como sospechoso y de ser posible deberia
ser vigilado por servicios secretos.
T.—Algin dia un terremote o un diluvio terminara las guerras o pro-
blemas sociales,
8.—~Hay clertas actividades que la mujer no deberia realizar para no
~ perder Ia feminidad, como son el fumar, el estudiar carreras, etc.
9.—Estamos gastando muchs dinero en componer a los eriminales y en
la educaion de gente incapacitada,
10.—La religién debe aceptarse sin objetar ninguno de sus mandatos.
11,~Cuando una persona tiene un problema ¢ preacupacidn, es mejor
para ella manlenerse ocupada en cosas agradables que pensar en lo
que le pasa,
12.—Xl libertinaje sexual en la vieja Roma no fue nada comparado con
el que actuajmente existe.
13.—La implantacién de la pens de muerte darfa grandes beneficios
sociales al pals.
14,—Los que no asisten con regularidad a los servicios religiosas difie.l
mente llevan una vida constructiva.
15.—~Una persona decente no se puede llevar bien cou una persona mal
educada,
16.~Actualmente la gente se estd metiendo en asunfos que deberfan
de permanecer privados.
17.—Lo que la juventud necesita més, es una disciplina estricta, deter-
minac.6n y voluntad de trabajar y luchar por su familia y su pafs.
18.—No deberfa permitivse que entraran extranjeros en el pais,
19.-Algunas veces las oraciones a Dios tienen respuestas.
20.—Es eorrecto que cada persona piense gue su famuiila es mejor que
eualguier ofra,
21.-Hay que evilar tener contacio con {anta genfe para no contraer
enfermedades.
22,—Un insulto a nuestro honor sismpre dehe ser castigado.
23,~8e puede decir gue no hay nada mas vil que una persona que no
sienfa un gran amor, gratitud y respeto por sus padres.
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24.—Las gentes pueden div.dirse en dos clases, los fuertes y los débiles,

25.—Lo que éste pais necesita mas que educacién, programas y planes

' son lideres en los cuzles pueda la gente poner su fe.

26.—No es necesario seguir todas las costumbres que la iglesia exige.

27.—Los delitos sexuales como la violacién y la corrupcién de menores
merecen castigos peores que la cércel,

28.—Los libros y los cines no deberian de ocuparse tanto de los aspec-
tos tristes de la vida, sino de argumentos més entretenidos.

29.—Lo esencial para lograr un buen trabajo es que nuestros maestros
o jefes nos digan exactamente como debe de hacerse.

30.—Cuando hay demasiada intimidad, se producen problemas.

31.—Si la gente trabajara més y platicara menos le irfa mejor a todo el
mundo,

32.—Los hombres de negocios y los manufactureros son mucho mas
importantes para la sociedad que los artistas y los profesores.

33.—Los jotos no son mejores que los criminales y deberian ser severa.
mente castigados.

Estas proposicoines tratan de investigar las caracteristicas de la
personalidud prejuiciosa lag cuales son:

Convenc.onalismo que se abreviara con la letra C.
Agresién autoritaria: ALA.

Sumisién auloritaria: S.A.

Oposicién para la introspeccion: O.I

Supersticién y Esterotipia: S.E,

Cdmplejo de poder: C.P,

Destructividad y Cinismo: D.C.

Proyeccion: P.

Sexualidad: S.



Cada una de las ,prépqsicoines inevstiga ¢n: especial lo siguiente:

Proposiciones ... Aspectos que investiga
1 . C. S.A.
2 cp.

3 C
4 ~ . 8A o
5 B S.A. S.E.
6 : P.
7 P. S.E.
8 AA. C.
9 ‘ AA.
10 . . A SE.
11 OL
12 ' ‘ P. S.
13 D.C. AA.
14 C. AA.
15 A A, C.
16 P. 0L
17 ‘ CP. AA,
18 P,
19 ‘ S.E. :
20 C. S.A.
21 P. '
22 C.P.
23 A AA,
24 S.E. C.P.
25 ‘ . CP. 8.4,
26 C.
27 8. AA,
28 O,
29 S.A.
30 D.C.
31 0L AA. C.
32 C. 0.1

33 S. C O AA.



- METODO PARA CALIFICAR ESTAS PROPOSICIONES

Estas 33 proposicoines se podian responder en 2 direcciones: en
acuerdo y en desacuerdo corespondiendo a una escala de 3 puntos a
cada una de lag dos posibilidades. Sobre la escala de 1 a 7, las ealificacio-
- nes 1, 2 ¥ 3 correspondian a las tres posibilidades de estar en desacuer-
do ¢ sea:

Totalmente en desacuerdo {TDh) =1

Muy en desacuerdo (MD) = 2

En desacuerdo D, Yy =3

Para los tres grades de acuerdo tenemos: “
Totalmente de acuerdo {TA) =17 ’
Muy de acuerdo {(MA) =6

- De acuerdo (A, )= 3§

Cuando no se contestaba la proposic on se le calificaba con 4.
;. —CUESTIONARIO DE DATOS SOCIALES

Anexa al protocolo se afadid una hoja de datos que debia Henar el
sujets con preguntas referentes a Sexo, Edad, Esecolaridad, Nimero de
hermanosz(zs), Situacién actual de los padres {vivos, fallecidos, diver-
clo, separacién, eic.,), Religién, Edo, Civii. Trabajo y sueldo, Total de in-
gresos de la’ familia. Sueldo mensual del principal sostén de la familia
y tres preguntas més de tipo persenal: Lo que mdas me gusta de mi mismo,
lo que mencs, vy los tres persongjes mas grande que han vivido o viven
en opinidn dei sujeto,

Este cuestionaric se afadidé con el fin de poder obtener una mayor
variedad de conclusiones estadistieas,

4,—APLICACION DE LA ESCALA

El cuestionario fue aplicado a 15 colonias del Distrito Federal se-
leccionadas al azar de la siguiente manera: Se introdujeron en una urna
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papeles que tenien anotadas las colonias del D.F. eslos papeles se iban
-sacando hasta obtener 5 colonias representativas de cada clase social.
" Asf pues quedaron en la

Clase baja

Romero Rubio 12 sujetos
Buenos Aires 13 »
Bondojito 1.,
Portales 4

Pensil - ' 13

Clase Media

Doctores : 12 sujetos
Postal 4,
Algarin 4
Alamos 2.,
Irrigacién 9
Clase Alta

Barrilaco 8 sujetos
Népoles 9 , -
Anzures i,
Lomas 11 "
Pedregal 12,

Se utilizé la tercera casa de cada esquina para aplicar el cuestio-
nario y ya aplicados quedaron en total 152 protocolos.



TERCER CAPITULO
RESULTADOS
1.-PROCESO DE VALIDACION DE LA PRUEBA

De 152 protocolos originales hubieron de deshecharse 7, por obscu-
ridad o ausencia de datos.

De la hoja anexa las preguntas correspondientes a lo que mas y lo
que menos me gusta de mi mismo, tuvieron que ser ignoradas porque
no se logré encontrar un criterio definido para ubicarlas. Su califica-
¢ién hubiera sdo demasiado subjetiva, asi pues, no se sometieron a un
examen estadistico,

Sometidos todos y cada uno de los 33 reactivos exploradores de po-
tencial prejuicioso, obtuvimos para los potenciales una media de 4.56,
es decir 56 centés mas por encima de la mediana ideal que deberia co.
rresponder al cuatro. Con una desviacién standard de .97 y con una va-
r.acién a través de porcentajes se selecionaron 20 reactivos diferencia-
dores o capaces de hacer distinciones entre los sujetos, Los pasos se-
guidos fueron:

a) Obtenida la media de cada protocolo fueron dividides en mayo-
res y menores que la propia media colectiva.

b) Aquellos que dieron resultados mayores fueron considerados
como potencialmetne prejuiciosos. Los que mostraban resultados por
debajo de la med.a, como potencialmente no prejuiciosos. Los primeros
contestaban generalmente en los tres grados del acuerdo, los segundos
en cualquiera de los tres estadias del desacuerdo.
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¢) Cada reactivo se consideraba valido o confiable en la medida en
que “obligaba” a los potencialmente prejuiciosos a contestar prejuicio.
samente y a los no prejuiciosos a responder en desacuerdo.

Por ejemplo en el reactivo No. 1 los supuestamente no prejuiciosos
responden de acuerdo como si fueran prejuiciosos, en la misma propor-
cién que éstos (95%), por ende, este primer reactivo unif.ca el crite-
rio de toda la poblacién estudiada, sin lograr hacer dsitingos entre ellas,
Su media, 6.17. se acerca mucho al méaximo posible, 7. Esta primera
proposicién dice: “La obediencia y el respeto a la autoridad son las vir-
tudes mas importantes que deben aprender los nifios”,

Por el contrario, el react:vo No. 16: “Actualmente la gente se estd
metiendo en asuntos que deberfan permanecer privados”, hizo una es-
cis6n entre ambos grupos; el 37 de los potencialmente no prejuicio-
s0s respondi¢ en desacuerdo y el 589 de los prejuiciosos contesté de
acuerdo.

ANALISIS DE LOS REACTIVOS

Los 13 reactivos descartados fueron:

No. Texto ‘ Media P% NP%

1.—La obediencia y el respeto a la autoridad
son las virtudes mas importantes que de-

ben aprender los nifios. 6.17 9% 5.

2.—Ninguna dificultad o dehilidad nos puede

‘detener si tenemos suficiente voluntad. 6.43 97 g 12

17.—Lo que la juventud neces.ta, es una disci-
plina estricta, determinacién y voluntad de

trabajar y Juchar por su familia y su pais 5.63 93 S12.

25.—Lo que este pais necesita mas que educe-
cién, programas y planes, son lideres en

los cuales pueda la gente poner su fe 2.85 - 28 88 ‘

27 .—Los delitos sexuales como la violacién y la
corrupcién de mencres merecen castigos

peores que la carcel. : 5.56 87 42

23.—Se puede decir que no hay nada mas vil
que una persona que no sienta un gran
amor, gratitud y respeto por sus padres, 5.68

—46—




No; . ~ Texto ‘ ' Media - P% NP bl :

31,—5i la gente trabajara mds y plalicara me-
nos le irfa mejor a todo el mundo. 5.587

32.—Los hombres de negocios v los manufactu- :
reros son mucho més importantes para la )
soc.edad que los artistas y los profesores 3,45‘

4.—El patriotismo y la lealtad son los requi-
sitos més importantes de un buen ciudada- ..
no. 6.24
§.—Estamos gastando mucho dinero en com-
poner a los criminales y en la educacidn de

gente incapacitada, 3.46
18.--No deberin permitirse que entraran ex- = O
tranjeros al pais. 3.01 - 32 94
19.—Algunas veces las oraciones a Dios tienen K
respuesta. . 5.63 " 90 40
20.—Es correcto que cada persona piense que )

su familia es mejor que cualquier ofra, 3.17 30 80

MAYORIAS EN ACUERDO .
Reactives: 1 — — C. S.A. - c

=3
2 — —CP.- QP =2
17 = - ALA, cr ' AA = 4
27 e — AA, S. o SA =2 |
23 — — A.A, S=1.
31 — — C, AA. 0L Sk = 1
4 om e C, S.A. 0l =1
1§ - - £ '
MAYORIAS EN DESACUERDOQ .
Reactivos: 25 — — S.A, cP. C =2
32 e — C. 0l ' CP. =1
9 — — AA, AA =1
18 — — P, BA =2
20 — — C. B.A. P=1
0L =1



Estos reactivos que unifican el criterio ponen en juego en primer
término al convencionalismo, después a la agresién autor:taria, poste.
roirmente a la sumisién autoritaria, y por Gltimo al complejo de poder
probablemente con estos resultados podemos inferir que estos son algu-
nos de los valores importantes con los cuales funciona nuestra socie-

dad.
AMALISIS DEL ACUERDO

Nuestra poblaciéon acepta la sumisién anle la famila. El nteleo {a-
miliar es sagrado para el Mexicano, quizds como una formacidén reac-
tiva, con el propésito de reprimir los sentimientos de culpa que le oca-
s.ona la hostilidad producida por la estructura en la familia mexicana,
as{ pues, todos plensan gue la cbed'encia ¢s la principal virtud (1), yue
no hay nada mas vil gque una persons que no sienta gratitud y respeto
por sug padres (23), (y por desplazamiento de éstos problemas) que el
patriotismo y la lealtad son los requ sitos mds importantes de un buen
ciudadano (4).

El pensamiento migico también se generaliza como respuesta ante
éste tipo de sumisién que tienen frente & la autoridad y quizas también
como respuesta, a la mu't'tud de necesidades frustradas como unidas a
una fuerte dependencia, éste hecho se refleja en la aceptacién genera-
lizada al reactivo 19 “Las oraciones a Dids tienen respuesta”. No obs-
tante ésta acepfaciéon en lo profundo y estructural se observa critica
hacia el sentido familiar (20), la mayor patre de la poblacién piensa
que es equivocade pensar que su familia es mejor que cualquier otra.

El machismo clasico en el mexicano se ve reflejado en la aceptacion
de la respuesta No. 2 “Ninguna dificultad nos puede detener s. tene-
mos suficlente voluntad” fendmeno contrastante con la respuesta refe.
rente a las oraciones, en donde se deja todo en manos de un tercero que
solucione nuestros problemas. Esto puede demostrar lo enunciade por
Santiago Ramirez {14) en su libro “Psicologia del Mexicano” cuando
afirma que el machizme no es mas que una formaeién reactiva, mas
bien una negacién ante la falta de una identif cacidn masculina apro.
piada,

Al ser una formacién reactiva el nicleo de dependencia e invalidez
se deja mostrar, como es en éste caso, en la pregunta referente a Dios.

—4—
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En éste contexto de privacién y conciencia de invalidez cae la pre-
gunta No, 17 “La juventud necesita discplina estricta para luchar por
su familia y su pals”.

La aceptacién de la pregunta No, 27 referente a que los delitos
sexuales merecen castigos peores que la circel nos sefiala la represién
de valores sexuales en el mexicano, la sexualidad es muy negada y
como reaccidn defensiva se castiga a guien la exprese,

ANALISIS DEL DESACUERDQ

La mayoria estd en contra de necesitar lderes, {25} y sin embargo
se acepta la religién sin objetar n nguno de sus mandatos (pregunta
muy fina} podria ésto interpretarse coom una smbivalencia ante la su-
misién, cuando se toca en forma directa el complejo del machismo en
el mexicano, éste se pone a la defensiva expresando con elle “yo no ne-
ces.to de nadie”, sin embargo, si necesifa, y lo demuestra en su tenden.
ela a la sum.sidn, vista en el resto de las preguntas,

Pese al grade de convencionalisme existente en toda la poblacion
estudiada, ésta reaccioné en contra de la proposicién 32, “los hombres de
negocios son mas importantes para la sociedad, que los artistas y los pro-
fesores”. Esto nuevamente muestra una ambivalencia ante la sumision
autoritaria, se pedria interpretar como la rebelién ante lo convenclo-
nalmente supuesto como agresor, v como una ident ficacién con el agre
dido.

En la proposicién No. 18 “No deberfa permitirse que entraran ex.
tranjeros al pafs”, se observa el rechazo de la mayor parte de la pobla.
cién, no obstante que por otre lade una de las pregunias mas finas es
la No. ﬁ:que dice “Cualguier grupo o movimiento social que contenga
muchos extranjeros deberia ser visto come sospechoso y de ser posible
deberia ser vigilade por servicios secretos”. Este fendmeno posible
mente podria ser interprelado coom una ambivalencia ante el deseono.
cido. Por un lado se le permite entrar, se le busca, se tiene esperanza de
recibir de 6l gratificacidn, por otro lade hay que vigilarlo, se le teme,
a esa figura deseada,

49— :



REACTIVOS ACEPTADOS

3.—Evitar en publico. ..
5.—Lugar de la ciencia. . .
6.—V.gilar extranjeros. ..
7.—El diluvio. ..
8.—Actividades femeninas. ..
10.~~Aceptar la religion. ..
11.—Cuando hay un problema...

12,~Libertinaje Sexual en Roma...

13.—Pena de muerte. ..
14.—Servicios religiosos. ..

15.—Los maleducados no pueden...

16.—Asuntos privados. ..
21.—Contraer enfermedades. . .
22 .—Insultos al honor. ..

24, —Fuertes y débiles. ..
26.—La iglesia exige. ..
28.—Libros y el cine...
29.—Artistas y los de negoclos. ..
30.—Demasiada intimidad...
33.—Los homosexuales. ..

Los reactivos mas finos son; 3-6-10-11-15-16-29-33.

50—
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ANALISIS ESTADISTICO DE LOS 145 PROTOCOLOS EN 20 REAC-
TIVOS ACEPTADOS o

N Cix fde

145 625.10 139.96
Media = 4.31
Modo = 4.25
Mediana = 4.37
0 = 98

Comparacién con la curva perfecta (Gaos)

M2 1¢ = 68%

M+ 24 = 2T%

M+=3r= 5% -
1009

M=z 1o =3.33—5.20 = , T 66.89%

M+ 20=2.35a 2.33 —5.29 2627 = o 27.58%

M =

30 =137 a 2.35 — 6.2T = o 5.51%

99.98%



© 7. Error de la me&idé = 4

'ux\:/l—-—r

98 x 17 = .1666

V1666 = 4

. Error de la medida == diferencias entre la calificacién obten'da y la
verdadera == minimo azar, o desinterés al proporc¢.onar los sujetos sus da-
tos = honestidad al responder.

COEFICIENTE DE CORRELACION
r = - 83
X = 10 preguntas
Y = 10 preguntas
dy x dX = 136.10 N = 1445
s X = 1.09 o ¥ = 1.03
s Xxo6Y = 1.12 x 145 (N) = 162.40

S dY x dX = 136.10

= .83
NxoXx o = 16240
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CUADRO GENERAL DE LOE 33 REACTIVOS, MEDIAS POR REAC.
TIVOS

Comparacién entre la poblacién norteamericana (mdmnmmada) 740
i y 45 y la poblacidon mexicana (.ndiseriminada).

3 Poblacxon norteamericana == x
i Poblacién mexicana =y
Reactivos
i REACTIVOS MEDIA MEDIA
i X YCLAVE TEXTO X Y
1 1 C/SA Obediencia a los padres 5.04 6.39
d 2 2 CP. Suficiente voluntad 5.05 6.43
. 12 13 AA./C. Personas maleducadas 5.01 4,14
: 4 5 SA/SE  Lugar de la ciencia 4.26 5.21
: -8 10 AA./SE. Aceptacién de la religién 3.45 4,52
: 19 2 C P. Insulte al honor k 3.31 4.93
13 17 CP.JAA.  Disciplina 431  5.63
i 23 25 CP./SA. Lideres 5.01 2.85
P25 2T SJ/AA. Crimenes Sexuales 4.41 5.56
2T 23 AA. Enfermedades 4.33 . 3.75
L "1 16 P/OL Gratitud hacia los padres 3.65 5.68
. 33 7 P/SE, Asuntos privados 4,00 4.33
35 12 P/S. Diluvie 3.71
37 31 0L/ Libertinaje sexual 3.82 4.08
AA./C. Hablar menos 4.74 5.57
.39 33 S/AA. Homosexuales 2.89 4.47
. 41 32 C/olL Hombres de negocios 2.12 3.45
9 11 OL Cuando uno tiene un problema 3.76 4.78
i 43 30 DC. " Intimidad 3.38  4.87

-



2.~~ANALISIS DEL POTENCIAL PREJUICIOSO EN LA POBLA-
~ CION ESTUDIADA

a) Presentacién de datos obtenidos
TOTALES o s
Media = 4.31 145 Protocolos en 20 reactivos aceptados’
Modo = 4.25 : ' . :

Mediana = 4.37
a = ,98

Comparacidn con {a curva perfecta (Gaos)

g

68% M+1¢=2333—529 = 68.80%

Mtlo=

M* 20 =20% M %20 235 a 333 — 5292627 = 21.58%

M=E3a="5% - M=3s=1372a235—621. = 551%
100% S o 99.9805

: " No.de Sumade . ’ Media

T ‘Casos Calificacién - General
Edades, R 135 = 58135 =  4.31
Hastd 20 = 5 =  208.40 =  4.08
21 - 30, = 3 = 15495 =  4.30
3L-40 = 20 = 88.75 =  4.43
Mymbs . = 29 = 13525 = 466,
Escolaridad 103 = 43705 = 4.2
* Prim, = AT = 78.70 = 4.62
Sec: = T...=. 3185 = 447
Prep. = 03 .= . 14506 =  4.02
Prof, = 31 =, 12360 = . 3.9
Com, = .86 = 8.05 ‘= 517
Norm._ B = e = 21,80 = 4.55
Sedo T : 135 = 58285 =  4.31

Masculino =12 = 289.50 = 4.02- . .

Femenino = .63 = 293.35 = 4.65



R 5¢ s Célifi;cacién General

, o .. de’, -~ "Sumade Media
Religion oS o= 58090 = 4.30
C. = 124 o= 5005 0 = 435
P, =R e 22.60 = 4,52
Nt. =R .= 1825 = 3.04
S/D = 0 o= 44,20 = 4.42
Familias 5870 = 435
Pequeiias = “- -100.30 = 4.55
Promedio = - 400.20 = 4,25
Grandes = 78.20 o= 4.60
S/D = 4640 = 3.86
Colon'as Bajas = 8 241,95 =  4.56
Romero Rubio = 12 = 55710 =  4.64
Buenos Aries = .13 = : ~57'80 = _4‘44
Bondojito = 1 = 52.30 = 4,75
Portales T 17.90 = 4.47
Pensil = 58.25 = 4.48
Colonias Medias =""a 17215 = 4.19
Doctores =12 5045 = 4.20
Postal = : 177 . = 4.43
Algarin = 4 17.85 = 4.41
Alamos = .12 = 48.75 = _4.05
Trrigacién = . = 37.55 = 4.17
Colonias Altas = 5. .= 210 = 413
Barrilaco = B = 32,55 = 4.0
Népolas L A 37.80 = 4,20
Anzures = 1 = 49.50 = . 4.50 .
Liomas- m B | 2 = 42.90 = 3,90
Pedregal = 012 = 48.25 =

55

4.02



: ‘No‘ de: . - Sumade Media

v Casos . o Calificacién General
Estado Civil . . = 134 = - 51890 = 432
Solteros =T = 29035 =  4.08
- Casados 59 = .267.95 = 4.5
- U. Libre 4= 2080 = 515
S/D o= . 46.20 = 420
‘Eleccién - = 485.60 = 441
L= - = 193.80 =  4.61
B = 73.73 = 4,09
= 14.75 = 368
= 12035 = 446
B ‘ = 64.65 =  3.80.
8D = 88 = 139.50 = 4,22
. Trabajan ganando $ 1000.00 0 menos, .
TOTAL = 6 = 7835 = . 4.89
Sexo ) ] ) ) “ : T
Masculino = 9 = 39.35 =, 437
Femenino = 7 = 39.00 = 7 UBST
Edad o ) R
Hasta 20 = B o= 2785 = 464 -
21 - 30 = 5 = 2530 = 506
31 - 40 = 1. .= 5.05 = . 5.05
41 v més == 4 = 20.15 = 5.03
Estado Civil Lo L 7 ; »
Solteros o= 11 . ’53.15 = " 4.83
Casados w0 = 14.00 = - 4,66 "
U. Libre 11.20 = 5.60
Familia S )
Pequefias 1100 = 5.5
Grandes 815 = 4.07
Fromeédio ‘ 54.40 = 4,94 -
S/D AT =470
Colomia o .
Pobre 54,95 = 4.99
. "ediana 17.85 = 4.46
Alta 5.55 == 5.55




. No.de - ... Suma de ‘Media
)‘Cascs'- ; Caliﬁca)cién' L General

‘Fseolaridad
8/D
Normal
Comercio
Secundaria
Preparatoria
Primaria
Profesional

Religion
Cat.

Prot,
N.T,

Fleccidn

Par,

Pat,

Rel,

(Guer,

Cient, Artist,
/D h

TOTAL
Sexo

Masculine
Femenino

Bilad
Tasta 20
21 .30
A1 - 40
41 y més

Fstodo Civil
Casado
Soltero .

U Libre

Trabajan ganando de $.1,601.00 a $ 3,000.00.

= 12 = 52 = 45

= 1 = 29.65 = 423
- 5 o= 2460 = 492

= . 500
= 3.5
= 3.50



“No: de Suma de ; Media

Casos. . Calificacion General
Familias -
Pequefia o= 4 = 20.85 =  5.21
Promedio, L= 8 = 33.40 == 4.17
Grande = 0
Colonias R S A Ve
Pobres = 5o = '25.35 = 5.7
Medianas = 5 = '21.90 = 04,38
Altas = : =...8.50
Escolaridad B
s/D = 470
Prof. = 3:93
Prim. = +4:5:30
Norm: P = 4.82
Religion :
Catélica- L = 4.66
N.T. oo = 2.95:
Eleccién l
s/D = 5 4.5¢
1 = SR 4.30
2 = 3 4:40
5 = o 5.45
Trabajan ganando mas de $ 3,001.00 .
TOTAL = 12 5.25° = = 3T
Sexo o i i ; -
Masculino = S b .00 = .3.72,
emenino = : 4.25° = 4.25
Edad o
Hasta 20 = S
21 - 30 = 1095 = 3.65:
31.40 = +10.55 = "3.51 -
41 y méas = ~23.75 0 =039
Estado Civil L
Soltero = 6.50 = 3.25
Casado = 38.73 =

3.87



S ‘(Sﬁmé;de\ '_ Mgdia
* - Calificacién " General

(Y

Famila

o -
&

Pequea o *_~ 2. 50 = .
Promedio g = S 80.70 m
Grande o= ) S 8.85 =

e g
o oA

Colonie

Pobre
Medizna
Alta

o 15.40
- 29.85

R
&

Escolaridad
8/D
Sec.

Prep,
Prof,

485
25,30
TR0

© 32,00

W

E:eligién
NT.

Prot.
Cat.

- £.00
3.10
38.15

Wl

Pt
5

S

=Y

Eigcéiéa
L

2

8/D

5 : .

4.00
13,20
- 7.15
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o

‘oami‘er o
I

wwnn
hind
&



Se lograron datos de 135 individuos.

Total: - 185 MB58285 M43l
e . e .. . - P i...’.. .‘
Masculino 72 289.50 4.02. .

’Femenino 63 293.35 4.65

Con una media {déntica a la colectiva, encontramos que los varones
son bastante menos prejuiciosos que las mujeres, lo cual podria indi-
car que la falta de libertad, la estrechez familiar, predisponzn a ma-
vor frustracidn; en nuestro medio la mujer se encuentra por lo regu-
lar en estas condiciones. Este hecho se relaciona con el que las per-
sonas que eligieron personajes familiares como los mas grandes que
han existido resultaron muy perjuiciosas; ademas es de notar que la
mayorfa dz las que respondieron personajes familiares son mujeres.

EDAD

. . En v rtud de que la edad mas baja confesada fue de 16 afios, tratamos
de englobar a los adolescentes ¢n un renglén que abared hasta los 20. A
pesar de que los periodos de juventud, madurez, prevejez y vejez
muy dificilmente pueden ser ubicados con exactitud en una cronolo-
gia determinada, nos atrzvimos a darles a los primeros la de 21 a 30
anos, a los segundos de 31 a 40 y a los dos ultimos de 41 en adelante.
Con 9 omisiones obtuvimos un total de 136 protocolos contestadoes
de ésta manera:

Total: 136 M 587.35 M 4.31
Hasta 20 ST 51 208,49 4.08
21 a 30 . ‘ 36 15495 4.30
31 a 40 20 28,75 4.43
41 y més 29 135.25 4.66 ..

El dato que salta a la vista, es que a medida que la edad aumenta,
1a posibilidad del perjuicio crece. Al respecto ge podria decir, que de-
b'do al miedo de perder lo que ce posee (vivencia que aumenta con

.,‘T‘GQTI‘



ia edad) la personalidad autoritaria se pone de manifiesto, exaltado
caracteristicas tales come szon el conformismo, y convencionalismo,
factores indispensables para el prejuicio,

ESTADO CIVIL

Se recolectan datos de 134.de los 145 protocolos estudiados, Se
‘englobaron ambas sexos. ' o

Total: . ' ‘132 . M5B M 4.32
Solteros - 290.35 4.08
Casados 59 267,95 4.5¢
U. Libre ‘ 4 20.60 5.15
8/Datos N 1n 46.20 4.20

Come vemos claramente sobre una media gue es solo una c2nté-
sima mas alta que la colectiva, los solteros tienen menos potencial
prejuicioso que los casados. Esto se puede relacionar a los resultados
cbt=nidos con respecto a la edad. El aumento.del prejuicic-en el casa-
do puede deberse a que el téemor aumenta por el convencionalisme en
los casados y mayores de edad. Hay més que perder. El mecanismo
defensivo d= la prayeccidn se extiende hacia las pertenencias, hacia
lus hijos; el yo se confunde més con lo que se posee y el temor aumen-
fa,. i

FAMILIAS

Se considerd “familia” al nicles {amiliar en el que crecié. el sujeto
que contestaba.
" Se-tomaron en cuenta ires clases de familia:

1. Pequefias: constituidas por menos de 5 personas incluyendo
padres e hijos.
2, QGrandes: contsituidas por mias de 11 personas,

. 8. Promedios: clasificacién entre las dos anteriores.

No se obtuvieren datos de 12 protocolos. : .

. /



Total: L 133 . M 578.70 M 435

Pequefias 22 - 100.30 4.55
Promedio 94 400.20 > 4.25
Grandes 17 78.20 4.60
§/Datos -~ . o 12 TC46.40 3.86

, Los resultados en general nos dicen que el potencial de per]u1c10
awmenta en ambos direccionzs a partir de las familias promedio, sien-
do ligeramente superior en aquellos sujetos que provienen de fami-
.lias numerosas; estos resultados quiza hagan referencia a factores dz=
frustracién en diferentes niveles. Como no poseemos suficientes da-

~.tos al respecto nos abstenemos de formular hipétesis- del porque de
" éstos resultados. S

EI,ECCION

Las 1e§puestas obtemdas de la pregunta ‘para mi las personas ‘mds
grandes que viven o han vivido son” pexmmé aunque de una manera
quizd gruesa, la clasificacion en 5 tpos N :

1. ‘Parxentes amlgos y. conocxdos _clasica, 1espuesta encasxllada aqu1
. fue: “mi papa, mi mama y mi abue‘ ', aunque, tambxen se in-
clulan otras como “mi suegra”, “la _familia de mi marido”,
‘ A“Hectol Azeu , ete. ' )
2. ‘Patrxmos, mexicanos e {beroamericanos, que comunmente, aglu-
tinaban a “Juérez, Morelos, San Martin,- Bohvar, Zapata,
ele.”. : . ‘
3. Guerreros, que aunque, muy peoueno el nimero, mvamable-
~mente tenian: “Napoleén a la cabeza acompafiado por Alejan-
dro o Hernan Cortés”. ' .
4, Tilésofos, cientificos y artistas; tipico de ésta ultlma posibili-
dad eran respuestas como “Beethoven, Pasteur'y Gandhi”.

Los totales fueron: :

Total: .. . . 310, ,-M-48560 . M 4.41
E Y 193.80 T 4.61
g— T AR T W5 409
gho L et T B % A
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B S 1T G485 3,80
$D— : 33 139.50 4l

Uno de los protocolos mmés sgnif.catives, puesto que tenia una- medm
Vmuy alta; 5.45, contenia un solv nombre “Pedro Infonte™, otro con una

<%,medla bastante baga 3.85 cxtaba a tres primeras fzguras del Soviet Su-
: premo

En este aspecto selectivo, atin siendo muy elevado el nimero de pro-
tocolos sin datos y exageradamente pequeno el renglén 3. podemos supo-
- ner que la eleceidn cargada hacia el nimero 1 puede ser {ndice de un
desplazamiento hacia el niiclec hogarefo. Este dato coincide con los
obtenidos por los formuladores de la prueba, quienes afirman que su-
jetes que aceptan cemi-eritica a figuras familiares presentan un ma-
.yor grado dz prejuicic. La media de 4.61 es bastante alta y solamente
encontramos ctra scbre la media particular, en éste caso la No. 4.co-
rrespondiente a les que eligieron perscnajes religiosos v, dado que to-
dos los electores son catdlicos, podemos pensar en tipos de extrema
rigidez y quizd hasta de fanatismo. Haciendo un aparte de] No. 3 que
por su cantidad irrizcria de protecolos ne debe szr tomada en cuenta,
cncontramoes gue el renglén 5 probablemente indicative de mayor
flexibilidad y desde luego de un indice cultural méas alto, tiene una
media muy baja en rzlacién al restc. El haber escogido a patricios,
mexicancs o-iberoamericancs, ¢in llegar a la universalizacion que
exige el renglén 5 permite presumir, por lo menos, nacmnahsmo o
cual ec menes constrenido que la familia,

“ De tode ésto ‘podemos deducir qua a mayor radio de accién hacia el
mundo externo, menor poteneial de prejuicio.

Vo

¥ a

ESCOLARIDAD

Se entendié por grade de eseolaridad, el avanzado y no el tetmi-
nado; es decir, el que el sujeto, alcanzo, aungque no lo hubiese termina-
do. Asi por ejemplo a quien cursé el segundo afio de secundaria o el
primero de profesional, fue consxde,rado al nivel de secundaria y pro-
fesional respectivamente,

v
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‘Prim. 62
Sed, S 44T
Prep. I | . 4,020
Piok: SE T 1 ‘123 60 ‘ 3.98
Com. - o AR 31,05 5.7
Norm: A - 27.80° 4.55

Puede consxderarse de algln valor el hecho de que la media de }os
s&;e’ccs eseolatmados seaaun poco menos que la coleetiva, y como era cie
gsperarse, notamc«s que el potencial de perjuicic dxsmmuye a medrda
que avanza el gr rado de estudios, podiiamos infarior con éstos resulta-
dos, que la preparacmn produce nuevas fuentes de ceguridad, hay
una afirmacién del yo, un enriquecimiento por asf decirlo y emonce’
la potenmahdad ‘de prejuicio disminuye,

Asi mismo el conceimiento dificulta hasta cierto punto la ¢ cagaex«
dad de proyeccién, y puede ser resultado de mecanismos sublimato-
rios que disminuyen la fuente de frurtracion y por ende la potencia-
lidad de prejuicio. No cbetante hay que advertir que no sucede asi
siempre, la historia en ccasiones nos dice lo contrario, de 1o cual se
deduce que el conocimienic en si no representa en ninguna forma ¢!
Gnico requisitc, prechablement: influye el pasade de un pueblo, su
economia y su salud mental en forma geneval. Lic que ¢ podemes de-
cires que en nuestra poblacidn eztudiada el conocimiente o la prepa-
racién disminuyen el potinecial de prejuicic. Ademdr hay que rela-
cicnar estos datos con el hechs de que ningln prefesionista de loses-
tudiados gana menos de 1,000.00 pescs y como vamos a ver posterior-
mente la bonanza eeondmica va en relacién inversa a la potsnetalidad
de prejuicio. Podemos finalizar nuestras cheervaciones diclendo que
la preparacién aumenta el nivel econdmico disminuyendo asi una de
las fuentes de frustracion para el individue y pcr lo tanto una de las
{uentes de produceidn del prejuicio,

RELIGION

Se tomaron en cugnta Catdleos (C}, Protesntantes (P), y Ne t'enen

{Nt). Dentro de los que no tienen se incluyeron “conjunto ‘de todas
ellas”, Se tienen dates de 135 protocolos, Co
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Totali: - w v vat 135400 M580.90 - - M- 4.30

C . L S 124 5400087 435
“P. S : 5 22.60 4.52
N - S 18.25 304

5/D - ‘ 10 44,20 4,42

- Oviamente a pesar de su pequefo nimero, los que no tiznen reli-
gién presentan la media mas baja. ésto puede ser debido a la ausencia
de pensamiento mégico. a la ausenca de un super yo externalizado y
~ por lo tanto a la presencia de la tolerancia. Este resultado nuevamente
corrobora los datos obtenidos por los investigadores, los cuales afirman
que el super yo externalizado est sizmpre, presente en sujetos con alto
nivel de prejuicio, lo mismo sucede con el pensamlento magico. Es 16-
gico pensar (aunque sin establecer generalizac.ones) que la susencia de
religion, implicard ausencia de super yo externalizado y de pensamien-
to magico y por lo tanto el nivel de prejuicio serd menor.

Con re<pecto a los protest'cmtee (Minoria complzta) se observa
que resultan mas prejuiciosos que los catélicos, este hecho se debe
probablemente a que tenizndo las mismas caracteristicas que los ca-
télicos, se encuentren en un medio hostil y amenazante para ellos.

COLONIAS

Con quince colonias del Distrito Federal fueron h:chas tres di-
visjones: pobre, media, y alta, ésta clasificacion fue hecha hasta cier-
to punto basandonos en el conocimiento de las personas que nos ro-
deaban y que mas ¢ mzncs conocen dichas cclonias. Probablemente
éste método tenga un margen de error considerable que debera ser to-
mado en cuenta, no se obtuvieron datos de 8 sujetos,

COLONIAS BAJAS .53 M241.95 M 4.56
Romero Rubio - 12 55.70 4.64
Buenos Aires 13 57.80 444
Bondojito . : m 5230 4.75
Portales . 4 . 17.90 447
Pensil ' 13 58.25 448
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- COLONIAS MEDIAS - .-, e o 419

Doctores - ) L ) ' 42()

;e “Postal o g C 443

Algarin L& 441

Alamos 4.06

Irrvigacién - 417

- COLONIAS ALTAS ';51' M 211.00 ’ M4.13
- Bamdlaco 0 7 o8 3255 4087
A Népoles 0 toTgec o argy o420
Lo rAndlres S TS 11 A 1 I
Lomas =~ - Yoot 4290 3490 -
“Pedregal ’ 7 12 “4825 7 402

Como podemos ohservar, el potencal de prejuicio disminuye a me-
dida' que la capacidad econdmica aumenta, el més bajo corresponde’a
‘las Loras, ‘que ha side tradicionalmente colohia de génté‘édiner‘ada' y
‘el mas alto a la Bcndonto que parece una colcma marcadamenta po-
fpular : : C Cn

INGRESO ECONOMICO '

E] ntmero de trabajadores, 40, (27.58% de Ia pob[acxon) fue cla_
sificado en tres ramas atendiendo a los ingresos manifestados.
‘ a) Ganan menas de $1.001.00 )
- h) De $1.001.00 a $3,000.00
“"c) Mas"de $3,000:00.

TRABAJAN GANANDO § 1,001.00 - o :

~Total: , 16 M 7835 M48y

" TRABAJAN GANANDO DE $‘l,00.1 d:.$ :3,0060.00
Total: 12 - 54325 T 452
TRABAJAN GANANDO MAS DE § 3,000.00 - R
“Total: 12 : 4525- 301 -
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Estos resultados nos d:cenmuevamenta qu
nomxea menor pre;umxo

econbmico y las colonias,

CONCLUSIONES CON RELACION AL INGRESO_
ECONOMICO Y A LAS COLONIAS
En nuestras eb<‘ervacmnes tebricas habiamos dicho que es nece-
sario tener el material apropiado para que las influencias ambientales
va esiructuradas en forma prejuiciosa tengan efecto, Bucede en nuestra
experiencia que el potencial de prejuicio es mayor en las clases socia-
les mds bajas y disminuye en clases altas, de lo cual pedemos infe-
rir que la estructuracion del polencial prejuicioso con caracteristizas
tales como la inconfermidad, la intulerancia. la supersticién, se van a
ver con mayor frecuencia en niveles econdmicos y culturales inferio.
res. .Quiza con esto se pueda decir que estos factores crean una atmds-
fera propicia para los trthorrms emocionales que predispenen al pra-
juicio. Asi pues debemos rectificar un poco nuestra ohservacién
{Pag. 9) en lo cual anctamos que se toma como principal origen de
prejuicio al facter meramente peicclégico, hay que tener ¢l material
apropiado para que las influencias ambientales ya estructuradas en
{orma perjuicicea tengan efecto. Todo ecte es clerto pero es necesario
subrayar quz este factcr meramente psicclégico ecté muy determina-
do a su vez por el medic econémicc sceial en que se vive,

que ni el hombre ni el ambiznte pueden escapar a su influencia mu-
{ua vale la pena subrayar el papsl basico que desempeda el medio
ambiente en la produceidn de estos preblemas. Quizd pedamos com
prender estc haciende un repaco en relacion a la dinamia del prejui-
cio. Anctamos que cada necesidad que guiere ser satisfecha produce
un montante de tensidn y este busca una descarga que conduzea a la
mlazaemn cuande no es posible ésta descarga debido a la interposi-
cibn de fuerzas ambientales, la tension preducida por la falta de des-
carga es zcportada pur un tiempo determinadeo y posteriormente ante
estimulcs distinies logra salir. Si vemos nusstros resultados podemos
deducir que las clases necesitadas tienen muchas mas fuentes de frus-
tacidén que lasc}asef altas, ectas fuentes de frustracién se ehcadenardn
Y -
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.con otras necesidades provocando asf mayor tensién controlada que
buscard su desearga.

Me imagine que el no tener suficiente para comer (pr.mera frus
tracidn ), amenazara al yo corporal estructural ¥ adaptive (segundas
frusuaemnes} esta amenaza creari relaciones especificas que facilita.
vén la expresién de lo que hemos denominado como potencial de pre-
juicio. El etnceentrismo es al fin d2 cuentas una invalidez infantil, el
individuo no acepta diferencias porque ve en ellas una amenaza a su
propia_persona.

. El no tener suficiente o no tener seguridad para la satisfaccidn
de las necesidades vitales, crea un ambiente famliar de tensién que
probahlemente reducird o deformard los lazos afectivos entre los com-
ponentes familiares, esta deformacién de lavos afectivas facilita la pro-
duccién de ambientes autoritarios nepligentes, hostiles, ete, en los
cuales el nifiv como hemos visto desarrolla con toda faclhda& las cara::«
teristicas de la potencialidad prejuiciesa,

e L o e i b SRS i e 8
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CAPITULO CUARTO .. . -

,,CONCLU»S‘IONE'S
En termznos generales po&emos concluir medxante el anahms de
este trabago que los sujetos estudiados presentan una mayor suscepti-
bxhdad al prejuicio cuando manifiestan las sigu entes,caracteristicas:,

Mayor edad

Menor escolaridad

Sexo femenino

Religion protestante

Familias grandes o pequefias

Nivel econémico inferior

Estado civil casado

Intereses referidos al nicieo familiar

Disminuye ¢l prejuicio cuando presenta las siguientes caracteris-

ticas:

Menor edad
Mayor escolaridad
Sexo masculine
Sin religién
Familias promedio
Nivel econdimico superior
Tstado eiv’] soltero. Amplitud de intereses fuera del Aves familiar,

Y por ultime la disminucién (pero conservando una proporcién si-
milar a los datos anteroires) de todas ésims caracteristicas en la clase

social alta,

S6lo gueremos afadir a nuestras conclusiones Iz referencia que

: - «



Adorno y demas autores hacen con respecto a estos problemas, Ellos
nos dicen que los resultados de sus investigaciones no encontrarth que
las perscnas del misme nivel econémico tuvieran opiniones similares
y que la cpinidn variara de un modo significativo de un grupo social a
otro; nuestros resultados afirman lo contraric y con esto no hacemos
una contraposicién z la teoria psicolégica en la cual se afirma que las
frustraciones intrapsiquicas son las necesar.as para que se produzea el
prejuicio sino gue sdlo afiadimos que e] ambiente pobre es sumamente
propicio para crear frustraciones que condicionaran frustraciones
més profundas. Con esto se confirma la hipétesis planteada en nues-
tra seccidn tedrica, la cual dice que la sociedad esti estructurada en
tal forma que inevitablemente va a crear fuentes irnpcrtantes de frus-
{racién que a su vez condicionaran a las frustr acl(.nes mat bas:cae o
jas cuales e origina el prejuicio. :

. Qulza el primer paso en la sol 'ueién del problema del pre;uxcm
esté en un plano econdémico social.

. 70— .
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