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PREAMBULDO

Desde la antigiiedad el hombre ha ideado la forma
de intercambiar mercancias, sin necesidad de ocupar dinero
en efectivo., £Esto se ha dado a traves de los aios, puesto
que desde sus inicios, el hombre hacia permutas con sus -=
productos artesanales o agricelas, Uesde la aparicidn del
dinero, la sociedad ya no cambiarfa sus productos por - ~-—
otros productos que satisfacieran una necesidad humana, si
no que los intercambiarfan por dinero, con la finalidad -~
de buscar una utilidad. Este dinero empezd a ofrecerse en
oro principalmente, ya que posteriormente como era muy =-=
riesgoso cargar con grandes cantidades de oro, por temor a
que les robasen, inventaron una nueva forma de cubrir el -
gasto de dinero sin darlo en efectivo. Esta nueva crea--

cidén del hombre, fué el cheque,

Al correr del tiempo, esta nueva forma de pago,=
el cheque, fué adquiriendo mds auge entre los grandes pai-
ses industrializados por sus grandes empresas, por lo que-
surgibd la necesidad de buscar las bases juridicas para le-

gislar este importante documento,

El cheque como instrumento de pago se ha desarrg
llado en fntima relacidn con las operaciones bancarias de-

depésito. Actualmente la posibilidad de movilizar por es-~



te titulo los decpositos a la vista efectuados por los - --
clientes en los bancos comerciales, ha hecho de esas impo-
siciones el instrumento monetario mds importante en casi -
tedos los paises de economia evolucionada. A punto tal --
que en paises como los Estados UYnidos de Norteamérica e In
glaterra, las cinco séptimas partes del dinero circulante-

es dinero hancario.

El cheque ha sido y es todavia el instrumento de
pago de mayor utilizacidn en la economfa moderna, si bien-
en los {ltimos ahos han aparecido otros medios que tienden
a disminuir su importancia, como son las tarjetas de crédi
to y de pago bancarias, pagos y débitos por terminales de-

computacidn, etc..

La tecnologfa que avanza en fomra incontenible,-
ha penetrado en nuestro pais a revolucionar en forma con--
tundente las operaciones bancarias vy en materia bancaria -
trae como instrumentos de avanzada los cajeros automdticos
y las tarjetas de pago, que requieren para su funcionamiep

to tambien el contrato de cuenta corriente bancaria.

De todos modos, el cheque tendrd afin vigencia co

mo instrumento irremplazable para efectuar pagos a distan-



cia, lo que en nuestro pais dada su amplitud geogrdfica, -

le asegura una larga permanencia.

La evolucidn del comercio y del Sistema Bancario,
principalmente, ha originado también una modernizacibn a -
las nuevas cuentas de ch;ques (cuentas dindmicas, cuentas-
maestras en diversas intituciones de crédito) que hacen ne
cesario también modernizar a nuestra ya anquilosada Ley Ge

neral de Titulos y Operaciones de Crédito,

Dado pues el relevante papel que juega el cheque
en las operaciones mercantiles de una gran parte de nues—-
tra sociedad, surge su importancia en el marco Socioecond-

mico y Juridico-mercantil mexicano.
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INTRODUCCION

El presente trabajo tiene como finalidad, no sg
lamente cumplir con un requisito para obtener al Titulo =~
de Licenciado en Derecho, sisto también la inquietud persg
nal del autor por aportar algunas observaciones sobre la-
prdctica de este tan importante Titulo de Crédito denomi-

nado “CHEQUE".

Observaciones que tienen como tdnico fin la pre-
tencibn de una mejfor utilidad actual en base a los impera

tivos del comercio y la economia moderna.

Estoy consciente que este trabajo no constituye
un tratado brillante sobre 1la materia, pues estimo gque no
he descubierto nada nuevo de lo que estd escrito en la --
ley, es sin embargo, un trabajo decoroso en el cual he --

puesto todo mi empeio en realizarlo.

Por lo que hace al Capitulo I que trata sobre -
los antecedentes Historicos, habré de decir que por no va
riar los criterios de los tratadistas que se han avocado-
al tema, he transcrito fielmente de los textos consulta-—--
dos lo que he considerado necesario para el desarrollo --

del tems.



Por lo que hace al Capitulo II el cheque y sus-

normas, se entra ya en materia del cheque y su concepto,

En el siguiente apartado de este capitulo se ha
bla de la naturaleza jurfdica del cheque, la cual creemos
tiene un caracter dual, esto es, participa de una doble =
naturaleza juridica como lo veremos en el desarrollo del-

tema.

En este mismo capitulo también se expone la ne-
cesidad que yo aprecio de que el cheque debe ser domici--

liado.

Al termino de este capftule se concluye con un-
comentario sobre el cheque postfechado, priactica que en -

13 actualidad sc ha difundido profusamente.

Por lo que hace al capitulo III, se hard un es-
tudio a la proteccidn del cheque en los cédigos penales -
de 1871, 1929 y 1931, Pasando por las refomas a los c&di
gos penales de 1945 y 1981, y sus propuestas a la refor--

ma.

El estudio de este capitulo nos dard las bases-

para comprender aspectos de naturaleza penal del cheque y
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poder asi tratar el siguicnte capitulo IV donde se trata-
y se analiza el controvertido tema del libramiento de che
ques sin fondos o sin cuenta, pues es bien sabido de las-
reformas que a leyes de contenido penal realizé el Poder~-
Legislative en el periddo ordinario de sesiones del afio -
de 1983, que han trafdo como consecuencia un tratamiento-
absolutamente novedoso entre nosotros, al conocido fendme
no que se identifica cor ol nombre de "Cheques sin fondod)
lo mismo para el especialista en Derecho que para el lego,
con s6lo mencionarse la expresidn "CHEQUES SIN FONDOS", 1le
da una inmediata asociacién con un hecho perfectamente co
nocido, que es el del impago de un cheque por no tener el

librador recursos disponibles en suficiencia.

Finalmente en el Capitulo V, se pretende subra-
yar la preponderancia de este titulo de crédito en el mar
co social, econdmico, mercantil y juridico del Derecho Me

xicano,

La importancia del cheque en el marco socioeco-
némico surge porque si el cheque no es pagado por la ins-
titucién bancaria depositaria, porque se carece de los --
fondos necesarios previamente depositados, hay una brutal
frustracidén en el uso de este instrumento, es evidente --

que hay un engafio per se, que puede tener una trascenden—



cia gravisima, no sélo en funcién de la cuantia del cheque,
sino porque va a involucrar a un numero ilimitddo de persg
nas, dentro de la l&gica transmisidn del cheque a muchas -
manos, Parecerd inutil enfatizar que en estas condicio— -
nes, este instrumento de pago, como sustitutive del dine=--
ro, es una masa de efectivo, superpuesta sobre el circulan
te monetario, que indudablemente debe ser considerada por-
los técnicos y los especialistas en la materia, sobre todo
ahora que nuestro pais padece los efectos epidémicos de la

inflacién,

En el aspecto jurSdico—mercancil.‘podemos decir-
que siendo el cheque un documento institufdo para satisfa-
cer las necesidades que surgieron en el mundo de los nego-
cios, con motivo del desarrollo de las operaciones banca--
rias, su empleo cada vez mds frecuente en la bolsa, en el
comercio y en las transacciones entre particulares, entre-
personas morales, entre Estado 'y gobernados e incluso en--
tre naciones, es razdn suficiente para hablar sobre la im-
portancia del cheque en el marco jurfdico-mercantil del dg

recho mexicano,

Indtil resulta ponderar las ventajas que trae —--
consigo el uso de este documento y los bheneficios que aca-

rrea para la ficonomia, el acrecentamiento de los depSsitos



VI

bancarios, puede desirse que el uso del cheque, es el pro
ducto de una civilizacién avanzada y que adecuada a las -
necesidades del comercio y de la industria, aparece en el
&mbito juridico con la extensidén de las operaciones finan

cieras y como resultado de una economia Social Superior.

Finalmente al concluir este trabajo y entre capf
tulo se analizan las nuevas cuentas de cheque denominadas
"Cuentas Dindmicas” "Cuentas Maestras", etc., cuentas ==

'

que indudablemente han perfeccionado el uso del cheque,



CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS



1,1.EN ITALIA - (1) fundamentalmente, las opiniones-
sobre el problema de la localizacién del origen del cheque
pueden dividirse en tres grupos: los que seiialan, respec=
tivamente, como lugar de"nacimiento" o de "invencibn" del
cheque Italia, los Paises Bajos o Inglaterra. GOLDSCHMITH
sostiene que ya a fines del afo 1300 circulaban en lugar -
de dinero, certificados o fes de depbdsito emitidos por los
bancos italianos y algunos autores ven en tales documentos
un antecedente del cheque moderno. ALVAREZ DEL MANZANO, -
BONILLA Y MINANA, hacen referencia a una ley veneciana del
afio 1421, en donde se habla de los llamados ~contadi di --
banco~ , documentos utilizados como medio dé rescate de --
las sumas depositadas en poder de un banquero. Segun los
autores citados, los contadi di banco, tenian la forma de-
un mandato u orden de pago y eran transmisibles.” Sin em=-
bargo, seglin una opinién mas autorizada, tales documentos-
eran realmente recibidos o resguardados, entregados por el
banquero a su cliente, esto es, documentos expedidos por-
los banqueros VYenecianos para acreditar la coanstitucidn de

depdsitos de dinero y facilitar su retiro.

(1) - DE PINA YARA, RAFAEL, TEORIA Y PRACTICA DEL CHEQUE,

Editorial Porrua, S.A., 3% Edicibn México, 1984 Pag. 49.



En el aiio 1422, segiin GRECO, se tienen noticias-
de la existencia de fes de depdsito con clidusula a la or--

den entre los bancos de Palermo.

Sin embargo, ni los certificados o fes de depdsi
to a que GOLDSCHMITH se refiere (SIGLO XIV), ni los -conta
di di banco~ (SIGLO XV), ni los fes de depdsito emitidos -
por los bancos de Palermo (SIGLO XV), pueden considerarse=-
como precursores del cheque moderno, por la simple razon -
de que eran documentos expedidos por el banquero. El1 che-
que, por el contrario, es esencialmente un tftulo emitido-
por el cliente a cargo de su banquero, salvs las excepcio=
nes legalmente admitidas, que son, en realidad, deformacio

nes o adecuaciones del chegue.

Seglin De Semo, el uso del cheque arraigd en Euro
pa, principalmente en Italia, en los siglos XIII y XVII, =
época en la que se encuentran documentos similares a los -
modernos cheques. Al desarrollarse cada vez mas la actua=-
lidad bancaria, sobre todo las operaciones de depbsito, se
Viﬁ que era {itil para un cliente, que deseaba disponer to-~
tal o parcialmente de las sumas depositadas, el empleo de-
bdrden o mandatos de pago para tal fin, Estos documentos =~

redactados en forma de 6rden o mandato, en una primera eta



pa, eran entregados directamente al banquero depositario, ~
quién ponia a disposicidn del tercero la suma indicada en -
ellos; pero posteriormente, adquirieron el carécter de ver
daderos titulos de crédito, que el depositante entregaba a
un tercero, facultdndole asi para retirar del banquero depg
sitario el importe del documento. Entre estos titulos, que
si son antecedentes o preemisores del cheque moderno, mere-
cen atencidn especial las -polizze- de los bancos de N&po--
les v de Bolonia y las -cedule di cortolario del banco de -

San Ambrosio de Milan,

Las -polizze~ del banco de Napoles (Segunda mitad
del siglo XVI), eran titulos emitidos por el depositante a
cargo del Banco, pagaderos a la vista y transmisibles por -
endoso., Seglin De Semo, a las -polizze~ sciolte-, que no ~-=
ofrecian al tomador la seguridad de la real existencia de -
fondos disponjbles en poder del banco, se afiadieron ensegui
guida las -polizze notata fede~, sobre las cuales el banque
ro atestiguaba o certificaba la existencia efectiva en su -

poder de la suma suficiente para el pago.

Las =~cedule di cartulario (de fines del siglo XVI)
eran titulos redactados en forma de drdenes de pago, emiti-

dos por los depositantes de dinero en favor de terceros, mg



diante los cuales el Banco de San Ambrosio de Milédn, permi-

tié el retiro de las sumas depositadas por sus clientes,

Unos estatutos de los mercaderes de Bolonia (afio-
1606), hacen referencia a las polizze bancarie, emitidas a
la 6rden o al portador, Estas polizze bancarie, que alcan-
zaran una gran difusién en la prdctica bancaria Bolonesa, -
adoptaban la forma de pagarés (pagheremos a chi persentara)
o de brdenes o mandato de pago (pagate a tale o al presen--
tante tal somma e jate a me contanti)., Son estas Gltimas -
las que en realidad deben considerarse como antecedentes -—

del cheque moderno.

Los tratadistas italianos reclaman para Italia la
primacia en el empleo del cheque, Segiin Bolaffio, Roco y ~
Yivante, la raiz del cheque actual se encuentra en los - -
"Contadi di banco" del banco Véneto; los "biglietti" o =~
"Cedule di Cartulario", de los bancos de San Jorge, de Géng
va y San Ambriosio de Milan, as{ como las "pdlizas" o "fedi

di deposito” de los bancos de Napoles (2).

1.2, EN INGLATERRA =~ (3) un gran niimero de autores con

(2) - Gonzales Bustamante, Juan Jos&, "El Cheque” Editorial
Porrua, S.A. 4% Ed, México, 1983 Pag. 7

(3) .- De Pina Vara, Rafael, ob, cit. Pag. 54.



sideran que el cheque moderno es un documento de origen in-~
glés, que inicia su cabal desarrollo en la segunda mitad =--
del siglo XVIII. Es decir, sostienen que la "historia" del
cheque moderno y su posterior desarrollo y difusién, como-
institucidn econémica y jurfdica peculiar, comienza en In--
glaterra. La etimologfa misma de la palabra "cheque", di-
cen los que mantienen la posicidén referida, afirma sin duda

el origen inglés del documento.

En la misma Inglaterra se seiialan como preemiso--
res del cheque los mandatos de pago expedidos por los sobe-
ranos ingleses contra su Tesorerfa, en el siglo XII, conoci
dos con el nombre de billae scacario o bills of exchequer.-
Sin embargo, considera De Semo, que esos documentos sblo ~--
tienen una analogfa mfnima con el cheque moderno y que, en
realidad, no son sino meras delegaciones emanadas de la po-
testad politica, es decir, simples documentos de caricter -

administrativo,

Los verdaderos precursores del cheque moderno en-
Inglaterra son los documentos conocidos con el nombre de -
cashnotes o notes. Se trata de tfitulos a la érden o al por
tador, que contenian un mandato de pago del cliente sobre -

su banquero y se remontan a la segunda mitad del sigloXVIII.



El autor inglés MAC LEOD, seciiala como fecha del mds anti--

guo la de 3 de Junio de 1683.

El proceso evolutivo de la formacibn del cheque -
en Inglaterra es, a grandes rasgos, el siguiente: parece -
ser que los ingleses, especialmente los orfebres u orifices
depositaban sus metales preciosos en la Casa de Moneda, con
sede en la Torre de Londres. En el ajio 1640, el rey Carlos
I Estuardo, confiscd la totalidad de los depdsitos en bene-
ficio de la Corona. Después de tan arbitrario proceder, -
los orfebres decidieron custodiar ellos mismos sus metales-
preciosos. Poco a poco se fue generalizando la costumbre -~
de entregar a los orfebres el dinero y metales preciosos pa
ra su custodia, hasta que llegaron a alcanzar el papel de -
verdaderos banqueros., Contra los depositados recibidos los
orfebres a sus clientes unos titulos denominados ~Goldsmith
- notes (posteriormente Banker's Notes), gque eran practica-
mente verdaderos billetes de banco, al portador o pagaderos
a la vista. En el afio 1742, el Parlamento Inglés prohibié-
la creacidn de nuevos bancos con facultad para emitir bille
tes, iniciandose asi el privilegio de emisidn en favor del
Banco de Inglaterra (fundado en 1694). De esta prohibicién,
como dice Bouteron, nacid el cheque. En efecto, los bancos

ingleses en vez de entregar a sus clientes billetes al por-



tador pagaderos a la vista, a cambio de los depdsitos efec-
tuados, se limitaron a abonar en la cuenta de dichos clien-
tes el importe de tales depdsitos y los autorizaron a girar
sobre el saldo de su erédito. Es decir, como sefala - - -
MITCHEL, los bancos ingleses invirtieron la operacidn e hi-
cieron emitir billetes a sus clientes en vez de emitirlos -

ellos mismos.

El cheque, pues, nace en Inglaterra como una &r--—
den de pago a 15 vista girada contra un banco, practica que
quedd confirmada en el artficulo 73 de la Bills of Exchange—
Act, 1BB82, que dispone: "El cheque es una letra de cambio-
a la vista girada contra un banquero" (A cheques is a bill-

of exchange drawn on a banker pagable on demand).

No trae sino hasta la segunda mitad del sigle - -
XVIII (entre 1759 y 1772), cuando los bancos ingleses comen
zaron a entregar a sus clientes talonarios o libretas de --

cheques (cheques o checks).

Debe afirmarse que, independientemente de que el-
cheque moderno se haya o no "inventado" en Inglaterra, es =
indudable que "nace con el florecimiento de las operaciones

bancarias de depdsito y adquiere su fisonomia definitiva en



Inglaterra a mediados del siglo XVIII", Es innegable, ade-
mas, que la préctica y la legislacién del cheque en Inglatg

rra propicid su difusién y adopcidn en los demas paises.

1,3.EN ESPANA- (4) También en Espapa "el uso del che
que es anterior en la prdctica mercantil". En efecto, la =
Exposicidn de Motivos del Cddigo de Comercio espafiol, nos -
ilustra en el sentido de que el cheque (bajo el nombre de -
"talon"), "ha sido adoptado en Espafia por las sociedades —--—
mercantiles que se dedican entre otras operaciones a admi--
tir depdsitos de numerario en cuenta corriente". Los“talo-
nes al portador", que entrega el Banco Nacional o de Espaiia
a los que tienen cuentas corrientes para que puedan retirar
parcialmente y a medida que los necesiten los fondos que --
han depositade, y los "mandatos de transferencia” que igual
mente les entrega para que abonen dichos fondos a otros in-
teresados, que también tienen cuenta corriente, no son otra
cosa que verdaderos "cheques". La misma calificacidén mere-
cen los documentos que facilitan los diferentes bancos y sg
ciedades mercantiles a los particulares que depositan en --

las cajas de estos establecimientos metdlicos o valores de

(4) - De Pina Vara, Rafael, Ob, Cit. Pag. 60.



facil cobro, a fin de que mediante dichos documentes puge

dan retirar las sumas que sucesivamente vayan necesitando.

Sin embargo, como afirma GARRIGUES, el cheque, co-
mo documento bancario, no pudo nacer en Espaina con anterig
ridad al desarrollo de las operaciones bancarias de depdsi
to, lo que aln no sucedia cuando se publicd el Cddigo de -
Comercio de 1829, SegGn el autor citado, el empleo banca-
rio del cheque se inicia con la fundacidn del Banco Nacilo-

hal,

"La reglamentacidn del cheque en el Cddigo de 1885
no es sine la consagracién legal de los mandatos de trans=—
ferencia y de los talones al portador que entregs el banco

de Espafa”.

Influido por la antigua legislacidn francesa, el
articulo 534 del Cédigo de Comercio espafiol vigente, esta
blece; "El mandato de pago, conocido en el comercio con
el nombre de cheque, es un documento que permite al libra
dor retirar en su provecho o en el de un tercero, todos o
parte de los fondos que tiene disponibles en favor del 1i

brador",



190

Estos iltimos documentos son verdaderos cheques. -
Explica GARRIGUES, que el nombre de "talon" en lugar de --
cheque se conserva actualmente en la prictica bancaria es-
pafiola, como reminiscencia de la terminologia usada en los

primeros Estatutos del Banco de Espana.

1,4, EN MEXICO - (5) En nuestro pais, el cheque fué re
gulado por vez primera por el Cddigo de Comercio de 15 de-

Abril de 1884, en sus articulos del 918 al 929.

Sin embargo, el cheque era ya conocido en la prac-
tica bancaria mexicana con anterioridad, En efecto, como
afirma RODRIGUEZ RODRIGUEZ, el cheque aparece en México en
la segunda mitad del siglo XIX, cuando inician sus opera--
ciones los primeros grandes establecimientos bancarios, --

muy especialmente el Banco de Londres, México y Sudamérica

(fundado en 1864),

Nuestro Cddigo de Comercio de 15 de Septicmbre de-
1889, en sus artfculos del 552 al 563, no hizo sino redu--
cir las disposiciones del Cédigo de 1884, en materia de --

cheque.

(5) - De Pina Vara, Rafael, Ob, Cit. Pag. 63.
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Los cO6digos de comercio mexicanos de 1884 y 1889,-
en sus articulos 918 y 552, respectivamente, establecen =--
que: "todo el que tenga una cantidad dc dinero disponible
en poder de un comerciante o de un establecimiento de cré-
dito, puede disponer de ella a favor propio o de un terce-
ro, mediante un mandato de pago llamado cheque”, En la re
glamentacibn de la materia que nos ocupa, se observa desde
luego la influencia de la ley francesa de 14 de Junio de -
1865 y del Cddigo de Comercio italiano de 1882, La influ-
encia de este ﬁitimo es notable sobre todo en cuanto a la
adopcidn de un sistema mixto por lo que se refiere a la ca
lidad del librado: comerciante o banco, en contradiccidn-
con el antiguo sistema frances que no imponia calidad espe
cial al librado y también con el sistema inglés,de acuerdo
con el cual solo pueden librarse cheques en contra de un

banco.

Los articulos del 552 al 563 del Cbédigo de Comer--
cio de 1889, quedaron abrogados por el artfculo 3° transi
torio de la vigente Ley General de Titulos$ y Operaciones -
de Crédito, de 26 de Agosto de 1932, la que regula al che-

que en sus articulos del 175 al 206.

La Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito



vigente, representa, indudablemente, un avance de la tec-
nica legislativa en la regulacidn del cheque en nuestro -
pais, y tiene una orientacidn completamente distinta a la

de los ordenanientos mercantiles mexicanos anteriores.

La Ley General de Titulos y Operaciones de Cré
dito regula la materia relativa a los titulos de cré&dito-
en general y del cheque en particular, de acuerde con --
las modernas orientaciones doctrinales y legislativas, -
Reglamenta, casi siempre en forma acertada, los distin--
tos aspectos del ceque y debe considerarse en terminos -
generales una buena ley. Sin embargo, no hén faltado --
las criticas, que a nuestro mode de ver son en su conjun

to injustas.



CAPITULO IIX

EL CHEQUE Y SUS NORMAS
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CAPITULO II. EL CHEQUE Y SUS NORMAS,
2.1, Concepto,

Le palabra cheque se emplea en nuestro vocabula
rio fundamentalmente, porque se introdujo originariamente

de Espaiia.

Las relaciones culturales, histdricas y comer--
ciales de Espafia con otras naciones Europeas, especialmen
te Francia, Italia, Inglaterra y Alemania han influido de

manera definitiva en el vocabulario empleado en México.

De esta manera se puede observar que la palabra
cheque-deriva del idioma inglés y que a través de varias-—
traducciones llegd a la Peninsula Ibérica, desde donde vi
no a México, constituyéndose asi en una de las palabras -
més usadas debido al auge que ha tenido el DPerecho Banca-
rio y en el que el cheque representa precisamente la pie-
dra angular del sistema bancario, por su funcionalidad &

su estructura financiera jurfdica.

Se ha aceptado como el concepto mds comin de =--

cheque a aquél que lo tiene como un documento comercial,-
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que equivale a una orden de pago.

Aunque también existe la idea de que el cheque-
es una orden de pago girada contra un banco en el que el-

librador tiene fondos monetarios disponibles.

Existen diversos conceptos del cheque, pero to-
dos llegan a colincidir substancialmente a la orden de pa-

go contenida en el,

El factor fundamental en el concepto del cheque
constituye la palabra "orden"; refiriéndose légicamente a
la orden de pago que una persona determinada tiene a su =
favor y hace valer en un momento espec{fico contra una =-

Institucibn bancaria.

En estas condiciones es importante conocer el =~
concepto de cheque, ya que cada dia es mds comiin se uso,-
al proporcionar la oportunidsd de disponer de grandes can
tidades de dinero sin las necesidad de hacer cargar la mo
neda metdlica o papel moneda, que en la mayoria de los cg

s0s resulta sumamente peligroso,

El concepto de cheque se puede concretar expli-



cando una idea principal: se toma al cheque como la re--~
presentacidn en el papel de un valor en dineroc existente-
y disponible en un determinado lugar para gque cierta per-

sona lo haga efectivo a través de la orden de pago.

Evidentemente este concepto se puede complemen~
tar al utilizar lo aportacidn de otros elementos que re--
sulten vitales para comprender la esencia de este documen

to.

Asi, se habla también de que el cheque es una -
forma de efectuar un pago. Y este pago se puede hacer -
por dos maneras a saber; el deudor puede hacerlo perso--
nalmente, pero también puede hacerlo un tercero a quién -

8e suplica que pague en su lugar.

Conzdlez Bustamante establece que el cheque es
un documento de reciente creacién, surgiendo para satisfa
cer las necesidades que aparecieron en el mundo comercial
y financiero y con ello modernizar las operaciones banca-
rias en todo el mundo, realizando una mayor y mds amplia-

circulacidn de efectivo.

Hay que tener en cuenta que es un documento que
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nacié a la vista juridica como un auténtico documento pro
ducto del desarrollo bancario, siendo en la actualidad un

factor determinante en el mundo financiero,

El1 Profesor Joaquin Rodriguez Rodriguez (6) -
opina que en el derecho mexicano no existe una defini- =--

cidén del cheque y establece que "

combinande diversos pre
ceptos de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito, pu-
diera decirse que el cheque es un titulo dirigido a una
institucidén de crédito, con el que se da la orden incondi

cional de pagar a la vista una cantidad de dinero a cuen-

ta de una provisidén previa y en la forma convenida”,

Por su parte, el Profesor Rafael de Pina Vara -
(7) da el siguiente concepto: "El cheque es un tftulo de
crédito nominativo o al portador, que contiene la orden -
incondicional de pagar a la vista una suma determinada en
dinero, expedido a cargo de una institucidn de crédito, =~
por quién tiene fondos en ella de los que puede disponer-—

en esa forma",

(6) - Rodriguez Rodriguez, Joaquin. Derecho Mercantil, 179
Edicién, Editorial Porrua, S.A. México, 1983.Pag. 366

(7) - De Pina Vara, Rafael, Teorfa y Prdctica del Chegue
Editorial porrua, 3° Edicidén México, 1984, Pag. 15.
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Esta definicién es mds substanciosa, ya que anali
za muy a fondo el espiritu del cheque, diciéndonos que es -
una orden incondicional y que puede ser nominativo, cuando-
se dirige a una persona determinada en el texto del documen
to, o al portador, insertando simple y sencillamente, esa =~

frase en el cuerpo del cheque.

La doctrina Inglesa y Estadounidense, definen al-
cheque como una letra de cambio girada contra un banco. Eg
ta definicién no es nada cercano a la idea que del cheque -
tenemos en México, pues si bidn es cierto, existen algunas-
similitudes entre ambas figuras, también ha} diferencias --
abismales que separan grandemente a la letra de cambioc del-
cheque, seiialando como ejemplo gue le letra de cambio no es
una orden de pago incondicional, mientras que el cheque sI -

lo es.

El autor mexicano Carlos Ddvalos Mejia establece-
(8), "el cheque es el titulo de crédito que permite al li--
brador disponer del dinero de su propiedad que tiene deposi

tado en el banco librado, que para entregarlo exige gque el

(8) -~ Ddvalos Mejia Carlos, Titulos y Contratos de Crédito-

Quiebras. Editorial Harla, México 1984, Pag. 159.
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beneficiario se presente con el cheque que lo identificard-
como acreedor a esa cuenta, £n el cheque no hay posibili--
dades ni opciones come enla letra de cambio, respecto del gi-
rado, a cuyo arbitrio queda obligarse o no a pagar la letra
En el cheque el librado tiene la obligacién de pagar, ya --
que el dinero que tiene en custodia no es de su propiedad,~-

sino lo que tiene en custodia pertenece al librador".

Esta definicidn es muy clara, hace un desglose -~
mds sencillo de su estructura y de las partes que intervie-

nen en el montaje triangular.

No olvidemos que la ley General de Titulos y Ope-
raciones de Crédito, no adopta una posicidén definida sobre-
el concepto de dicho documento, sino que s8lo se limita a -
establecer los requisitos, sus caracteres juridicos y sus -

presupuestos.

Por lo tanto, solec podemos decir a modo de defini
¢cidén particular, que el cheque es un titulo de crédito que-—
puede ser nominative o al portador, que lleva implicita una
orden de pago incondicional, la cual debe obedecer el banco

librado, siempre y cuando dicho librador haya sido autoriza
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do y cuente con la provisién necesaria (fondos de dinero sy
ficientes), para hacer frente a sus responsabilidades ante-

el beneficiario,

Es indudable la gran ventaja que la creacidn de =
dicho documento ha traido a los usuarios, sin embargo, las
instituciones crediticias han podido, a través del tiempo y
de muchos estudios, crear nuevas formas de uso para el che-
que, lo cual representa una mayor disponibilidad de recur-~-

sos para el librador.

Serie interesante hacer un estudiﬁ sobre personas
fisicas que manejan una cuenta de cheques. Todas sus opera
ciones las hacen a través de estos documentos, ahora ya no-
mencionamos a las personas morales, las cuales tiemen sus -
verdaderos instrumentos de pago fundados en sus cheques, --
utilizando desde el simple cheque al portador para pagar a
un empleado de confianza, pasando por los nominatives para-
saldar sus deudas con las personas y proveedores que tienen
tratos con ellas, hasta llegar a los cheques emitidos por -
éstas que son de sumas amuy elevadas en las cuales utilizan-
los cheques no negociables y cruzados poniendo el nombre de

la persona que lo cobrara,
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2.2. DIFERENCIA CON OTROS TITULOS DE CREDITO Y -
NATURALEZA JURIDICA DEL CHEQUE.

Aunque el cheque es un titulo de crédito, presen-
ta diferencias fundamentales con los diversos tipos existen

tes.

La diferencia principal es que el cheque cumple -
con una funcidn econdmica que lo hace particularmente nece-

sario y especiai como titulo de erédito.

Concretizando mds, se puede decir que las diferen
cias entre el cheque y la letra de cambio son importantes -

de establecer.

En primer términoc se puede exponer gue la letra -
de cambio es esencialmente un instrumento de crédito, mien-—
tras que el cheque es up instrumente o medie de pago., La -
letra de cambio tiene como especifica funcién la de diferir

un pago y el cheque, por su parte, la de realizarlo.

Otra diferencia entre estos dos titules de crédi-
to es que, mientras el cheque es siempre paguadero a la vis-

ta, la letra de cambio puede ser pagadera a la vista o a ~--—
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plazo.

Por otra parte también se establece, que de acuer
do con el segundo pArrafo del articulo 175 de la Ley Gene--
ral de Titulos y Operaciones de Crédito, el cheque solamen-
te puede expedirlo quien tiene fondos disponibles en poder-
del librado, Esto es, se impone legalmente comc presupues=—
to de la emisidén regular de un cheque, la previa provisidn.
En la letra de cambio, por el contrario, la existencia de-
previa provisifn en poder del girado no constituye presu- -

puesto de su regular emisidn,

El girado tiene la obligacién de hacer la provi--—
8i8én oportunamente, esto es, en el momento de la presenta--
cidn de la letra para su pago, pero el incumplimiento de &s

ta obligacidn no produce la irregularidad del titulo.

Otra de las diferencias entre el cheque y la le--
tra de cambio es puramente formal y consiste en la existen-
cia legal de la insercidn en el texto mismo de los documen-—
tos, respectivo a sus menciones: "letra de cambio"™ y "che-

que respectivamente.

Una diferencia que involucra los requisitos lega-

les de emisién, es aquella que se refiere a que la letra de
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cambio presenta la orden incondicional de pago a cualquier-
persona fisica o moral; el cheque, por el contrario, s6lo -

puede expedirse a cargo de una institucién de crédito,

Tratdndose de la letra de cambio, ningiin acto pug
de suplir al protesto para establecer en forma auténtica --
que fué presentada en tiempo y que el obligado dejd de pa-
gar total o parcialmente., En tanto que el cheque no admite

aceptacién.

Por otra parte, el plazo de prescripcién es més -
breve que el cheque, ya gque es de seis meses, y en la letra

de cambio es de tres aifios.

Una vez explicadas las diferencias que se presen-
tan en el cheque y en la letra de cambio, se puede concluir
que aquel presenta diferencias estructurales que lo hacen -
especial y particularmente diverso al resto de los tfitulos-

de crédito.

NATURALEZA JURIDICA DEL CHEQUE.

Diversos Temas sobre la Naturaleza del Cheque.

Mucho se ha escrito en torno a la naturaleza juri
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dica del cheque, destacados juristas han tratado de ubicar
el cheque dentro de las figuras juridicas que pertenecen -

al derecho comin.

Dada la importancia del cheque en la actualidad,
considero importante encontrar la esencia y propiedades -
caracterfsiticas de este documento dentro del derecho; --
tal vez de su correcta ubicaciin podria mejorarse el uso-
de este documento, asi pues, ain cuando parezca rcdundan=-
te el tema al hablar sobre el cheque y adn cuando se ha -
escrito mucho, valdria la pena echar un vistazo mls acer~

ca de su naturaleza juridica.

Algunas de las teorfas explicativas acerca de -~

su naturaleza son las siguientes:

a) Teoria del Mandato.

b}  Teoria de la Cesién.

c) Teoria de la helegacidn.

d) Teoria de la Estipulacién a favor de tercero.

e) Teoria de la fstipulacién a cargo de tercero.

Considero acertado lo que el maestro Rafaelde Pi~
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na Vara dice: (9) "sin embargo, como veremos, esas teorias,
en su mayor parte, mis que determinar la naturaleza juridi-
ca del cheque como institucidn juridica peculiar, examinan-
y tratan de explicar la naturaleza de las relaciones que na
cen con motivo de su emisidén o de su transmisidn (entre li-

brador, librado y tenedor)”,
TEORIA DEL MANDATO

Esta georia tiene su origen como anota el profe--
sor Juan Josd Gonzalez Bustamante: (10} “es Francia el pri
mer pais que reglamenta el cheque en la Ley de 14 de Junio-
de 1865 al diferirlo como un documento que en la forma de -
un mandato de pago, sirve al girado para retirar, en su be-
neficio o en beneficio de un tercero, todo o parte de los -

fondos disponibles del activo de su o sus cuentas".

A la luz de esta teoria se presentan dos situacig

nes que tratan al cheque como un mandato de pago:

( 9) De Pina Vara, Rafael, "Teorfa y Prictica del Cheque".
38 Edicién. Editorial Porriia, S.A., México, 1984 Pag B3

(10) Gonzalez Bustamante,Jusn Jos&, El Cheque: Su Aspecto

Su Tutela Penal. Editorial Pg
rrita, 4% Edicidn. México, 1983, Pag. 95,
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La una, sostiene que el beneficiario del documento
lo que realiza es un mandato de cobro, y que el mandante - -
(librador), da instrucciones al mandatario (librado), para -
que pague una suma de dinero al beneficiario o tenedor del =~

documento.

La otra sostiene que el cheque contiene un mandato
de pago al establecer que el librador da mandato al librado-
de pagar una suma determinada de dinero al beneficiario del

cheque.

Ahora, veamos lo que dice nuestro C8digo Civil pa-
ra el Distrito Federal en materia comfin y para toda la Repfi-

blica en materia Federal, acerca del mandato.

" Artfculo 2546 - El mandato es un contrato por el
que el mandataric se obliga a ejecutar por cuenta del mandapn

te los actos juridicos que éste le encarga’.
" Artfculo 2595 - El mandato termina:
1., Por la renovacién .....

Se desprende pués de nuestro Cddigo Civil, que el-

mandato es un centrato, no asi el cheque en si mismo, Esta -
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posicién se fortalece al citar el maestro Rafael de Pina Va-

ra al Tratadista Rocco.

"Rocco niega que el cheque sea un mandato, porque-
noes en si mismo un contrato sino un acto juridico unilateral,
perfecto y eficaz juridicamente, aln sin la concurrencia de-

la voluntad del librado",(11)

Por su parte, el profesor Cervantes Ahumada anota:
YEl término mandato debe entenderse en el sentido -~
de orden de pago. El cheque es un tftulo que contiene funda
mentalmente una orden de pago, que por ninglin concepto pode-

mos asimilar al mandato", (12)

De lo anteriormente expuesto, se desprende:

L. El mandato es un contrato como asf lo estable-
ce nuestro C8digo Civil, no asi el cheque que en si mismo no

es un contrato.

(11) De Pina Vara, Rafael. Op. Cit. Pag. 83.

(12) Cervantes Ahumada, Rail. TItulos y Operacicnes de Crg
dito, Editorial Porriie. México, 1986 Pag., 1l1.
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2. El mandato, seglin el articulo 2595, es revoca

ble en cualquier momento, si asi se ha estipulado; en tanto

que el cheque no es revocable en cuanto no expire el plazo-

de ley.

Por lo tanto esta teorfa no encuadra en forma con
tundente la naturaleza jurfidica del cheque, puesto que el -
mandato es simple y sencillamente una figura contractual --—
que presupone la reunibébn de dos o mids voluntades, en tanto-—
que el cheque como figura autdnoma puede ser emitido en un-—

momento dado como un acto unilateral,

TEORIA DE LA CESION DE CREDITO

Esta teoria afirma que la emisidn de un cheque ~-

lleva consigo la cesién de un crédito,

Veamos primero qué establece nuestro Cddige Civil

con respecto de la cesidn de créditos:

"Articulo 2029 - Habrd cesidn de derechos cuando-
el acreedor transfiera a otro los que tenga contra su deu--

dor".
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“"Articulo 2030 - El acreedor puede ceder su dere-
cho a un tercero sin consentimiento del deudor a menos que-
la cesidn est& prohibida por la ley, se haya convenido no -

hacerla o no lo permita la naturaleza del derecho,

El deudor no puede alegar contra el tercero que -
el derecho no podia cederse porque asi se habrd convenide, -
cuando ese convenio no conste en el titulo constitutivo del

derecho™,

Por lo tanto, del articulo 2029 del Cédigo Civil-

se desprende:

Habra cesidn de derechos cuando una de las partes
(cedente) se obligue a transferir a la otra parte (cesiona=

rio) los derechos que tuviere contra su deudor (cedido).

Ahora bien, en la cesidn de derechos se presentan
diversos caracteres que puede revestir en cuanto a la natu-—

raleza jurfdica del acto que le da origen:

Acerca de la cesidn, ¢l autor Miguel Angel Quinta
nilla dice: (13)
(13). Quintanilla Garcia,Miguel Angel. Derecho de las - -

Obligaciones. Editorial Cirdenas, Editor y Distri-
buidor. 29 Edicidn., México, 1981, Pag. 287,
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"La cesién de créditos no es en nuestro Derecho -
Positivo Mexicano un coptrato especial, sino una forma de -
transmisién de las obligaciones, un contenido que puede te-
ner como continente a cualquier contrato, siendo los méas co

munes los siguientes:

a) Si a cambio de la cesién del crédito, el ce--
dente recibe un precio cierte y en dinero, el continente --

puede ser el contrato de compra-venta.

b) Si se ceden los derechos a cambio de una cosa,

el continente puede ser la pernmuta.

c) Cuando se transfieren los dereches a cambio -
de gque el cedente no reciba nada, el continente puede ser -

la donacién.

d) Si se ceden derechos para poner fin a una con

troversia, el continente puede ser la transaccién.

e) Desde luego, el continente mds frecuente de -

la cesidn de derechos lo es el contrato innominado,
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Entonces, (l4) "la doctrina que examinamos consji
dera precisamente que con la emisidn del cheque se realiza-
una cesidén de crédito. El librador (acreedor cedente) cede
al tomador (cesionario) el crédito que tiene en contra del-
librado (deudor), crédito derivado de la relacidén de pravi-

sién, presupuesto legal de la emisign del cheque",

Cabe aqui la acertada observacién del Tratadista-
espaiiol Joaquin Carriguez (15) "la teorfia de la cesién del
crédito, tiende précticamente a reforzar la posicién del to
mador del cheque considerdndolo como cesionario de un crédi
to y por lo tanto, como titular de una accidén directa con—-

tra el librado".

De lo anterior, se deduce que la teoria de la ce-
sidn también es rechazada, ya que el cesionario (tomador --
del documento), no puede ejercer acecidn juridica alguna en-

contra del librado (salvo en caso del cheque certificado).

Nuevamente, al igual que en la teoria del mandato,
vemos que la cesidn de crédite se rige por la transmisidén =
(14) Ob, Cit., Pag. 89,

(15) Garriguez, Joaquin, "Curso de Derecho Mercantil", ==
ler. Tomo. Editorial Porria, México, 1987, Pag. 934,
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de les obligaciones, es meramente un convenio que no sa--—
tisface plenamente la naturaleza juridica del cheque, - -
pues como figura de titulo autbnomo, rebasa los limites =~

de la cesidén de crédito.,
TEORIA DE LA DELEGACION
La delegacién es el acto jurfidico en virtud del
cual una persona pide a otra acepte como deudor a un ter-

cero.

Empleando esta teoria en el cheque, resulta que

encontrarfamos tres personas:

a) Delegante, persona que da la orden; en el -

caso del cheque serd el librador.

b) Delegado, persona que recibe la orden; en -

el caso del cheque seria el librado.

c¢) Delegatorio, persona que se beneficia; en -

el caso del cheque seria cl tomador o beneficiario,

0 sea, el beneficiario al tomar el cheque acep-



ta como nuevo deudor al banco librado.

En si, esta teoria cae en el terreno de la ce-

sidn por lo siguiente:

"La sucesidn o continuidad de las relaciones ju
ridicas aplicada a los derechos patrimoniales recibe el =
nombre de cesidn; cuando se refiere a los derechos reales
hablamos de una cesidn de bienes y cuando se refiere a --
los derechos personales hablamos de una cesidén de crédi=-

to: ‘'de deudas'". (16)

Ahora veamos qué establece el Codigo Civil en =

su articulo 2053:

"El acreedor que exonera al antiguo deudor, acep
tando otro en su lugar, no puede repetir contra el prime-
ro, si el nuevo se encuentra insolvente, salvo convenio -

en contrario”,

De acuerdo a lo anterior, vemos que esta teoria

no justifica la naturaleza juridica del cheque pues:

(16) Diceionario Juridico !lexicano. Tomo II. Editorial-
Porria. México. 1985,
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El delegante - librador de un cheque siempre se
rd responsable del pago del cheque, como asi lo establece
el articulo 183 de la Ley General de Titulos y Operacio--

nes de Crédito, que a continuacidn transcribimos:

"El librador es responsable del pago del cheque.
Cualquier estipulacidn en contrario se tendrd por no he-

cha",

Entonces vemos que no hay compatibilidad juridi
ca entre el articulo 2053 del Cédigo Civil y el articulo-
183 de la Ley Ceneral de Titulos y Operaciones de Crédi-

to.
TEORIA DE LA ESTIPULACION A FAVOR DE TERCERO

Esta teorfa pretende ver en el cheque un contra
to de estipulacidén a favor de tercero, al sostener que --
entre el librador y el librado existe un contrato con una
estipulacidn a favor de tercero, que serfa el beneficia-~
rio del cheque..., En efecto, los contratantes pueden con
venir en que el negocio por ellos concluido produzca efec
tos en beneficio de un tercero designado en el propio con

trato, pues asi lo autoriza el articulo 1868 del Cédigo -
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Civil que a la letra dice: "kn los contratos se puecden =~
hacer estipulaciones en favor de tercero de acuerdo con -

los siguientes artficulos”,

En el cheque se trata de considerar esta figura
juridica como una modalidad del pago liberatorio realiza-
do por el deudor (que seria el banco librado) a un terce-
ro ( que seria el tomador beneficiario) autorizado por el

acreedor (que serfa el librador).

fsta interpretacidn no satisface porque en la -
estipulacidn a favor de tercero éste adquiere para si la-
calidad de acreedor, situacidn que en el cheque sencilla-
mente no se da, pues el beneficiario del cheque nunca es
acreedor ante ¢l librado, es decir, el librado no se en--
cuentra obligado frente al tenedor; el librado al contra
tar con el librador se obliga directamente frente a éste

y no frente a los terceros tenedores de los cheques.

TEORIA DE LA ESTIPULACION A CARGO DE TERCERO

Esta teoria es de alguna forma una variante de-

la anterior; es otro punto de vista para tratar de encua=-

drar la naturaleza juridica del cheque dentro de la esti-
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pulacién,

Asi como la teorfa anterior supone un contrato-
entre librador y librado, del que deriva el derecho del -
poseedor., Establece esta teoris que este pacto consiste-

en una promesa hecha por el librador al librado.

Esta teorfa supone que el pacto o contrato media
entre librador y tomador y que el contenido de este pacto
consiste en una promesa hecha por librador al tomador de
que el documento serd pagado por el librado, sin que este
asuma una obligacidn directa frente al poséedor del titu

lo.

Pero como aclara el profesor De Pina Vara (17)-
Comentando esta teorfa. "No se comprende como un contra-
to puede producir efecto respecto de quien no lo ha cele-

brado™,

Y todavia m&s; el maestro Borja Soriano dice:-
"los contratantes no pueden crear una obligacién a cargo-

de un tercero ajeno al contrato”,

(17) De Pina Vara, Rafael. Ob. Cit. Pag. 94 y 95,
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Por lo tanto esta teoria no se adecla a la rea-
lidad; puesto que sencillamente entre el librado y el to-

mador no media ninguna relacién juridica.

Una vez que se han mencionado las diversas teo-
rias que tratan de establecer la naturaleza juridica del
cheque; vemos que es inadmisible todo ensayo de asimilar-
el instituto "sui generis" del cheque a la fisonomfa obli
gacional del mandato, de la cesidn, de la estipulacibén a
favor de :erceré, de la estipulacidn a cargo de tercero =
etc,, y es que posiblemente sea el cheque una sintesis -
de ciertas y determinadas peculiaridades de todas y cada-
una de las imagenes contractuales citadas, pero no se - -

identifica plenamente con ninguna,

Considero acertado el juicio del profesor De —-
Pina Vara (18) cuando dice: "la determinacidn de la naty
raleza jurfdica del cheque puede lograrse lnicamente aten
diendo a la obligacidn contenida en el documento mismo, -
obligacién del librador frente al tomador y posteriores -
tenedores, ¥y no por la explicacibn de la causa de esa - -

obligacidn. El cheque contiene una orden de pago dirigi-

(18) De Pina Vara, Rafael. Ob. Cit, Pag. 105.
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da por el librador al librado, y, al propio tiempo, una -
promesa de pago hecha por el librador al tomador y a los-

posteriores tencdores”,

Es decir, la naturalezyg jurf{dica se desprende -
de su calidad de titulo de crédito y por lo tanto es muy-
posible que encontremos su naturaleza en el Derecho Cam--

biario,

Por mi parte considero nque el cheque tiene una=
doble naturaleza, es decir, reune dos estructuras jurfdi-
cas diferentes. En primer lugar hemos visto que el che--
que es una orden de pago extendida por el titular de una-
cuenta corriente bancaria en ejercicio de su derecho de -~
utilizar la disponibilidad, aquf se cumple su primera na-

turaleza.

En sezundo lugar es un titulo de crédite que in
corpora la promesa de pagar una suma de dinero y es agui-
donde ¢l cheque se ha revestido de otra naturaleza, es de
cir ha demostrado su capacidad como titulo de crédito efi
caz, aqui el cheque se ha ganado el caracter de instrumen
to irremplazable para transportar y efectuar pagos a dis-

tancias considerables y a muy corto plazo. Por lo tanto.
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podemos concluir que el cheque tiene una doble naturaleza

juridica.

2.3, DIFERENTES TIPOS DE CHEQUES

Incurrir en el terreno de las formas especiales-
del cheque, resulta interesante, puesto que su uso en la-—
prdctica bancaria y comercial cada vez es mayor e incluso
una de estas formas especiales propiamente el denominado-
"PARA ABONO EN CUENTA" ha sido elegido por parte de la Se
cretarfa de Hacienda como instrumento de control para to-
dos los causantes y las razones son obvias una mayor re--

caudacidn imposiciva,

Pero haré un somero an8lisis de estas formas es-

peciales:

2.3.1, CHEQUE CRUZADO

Establece el articulo 197 de la LGTOC.
"El cheque que ¢l librador o el tenedor crucen -
con dos lineas paralelas trazadas en el anverso, s6lo po-

drd ser cobrado por una institucidn de crédito,

Si entre las lineas del cruzamiento en un cheque
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no aparece el nombre de la institucidn que debe cobrarilo,
el ecruzamiento es general, y especial, si entre las 1li--
neas se consigna el nombre de una institucidn determinada
En este filtimo caso, el cheque solo podri ser pagado a la
institucidn especialmente designada a la que ésta hubiere

endosado el cheque para su cobro.

El cruzamiento general puede transferirse en cru
zamiento especial; pero el segundo no puede transferirse-
en el primero, Tampoco puede borrarse el cruzamiento de
un cheque ni el nombre de la institucién en el designada,
Los cambios o supresiones que se hicieren cﬁntra lo dig=-

puesto en este articulo, se tendran como no efectuados.

El librado que pague un cheque cruzado en térmi-
nos distintos de los que este articulo sefiala, es respon-

sable del pago irregularmente hecho".

Del articulo anterior se infiere que el cheque -
puede ser cruzado por el librador o por el tenedor y que
el cruzamiento del cheque implica que éste no puede ser -
cobrado en ventanilla, sino que debe ser depositado en =~
una cuenta corriente bancaria, pués el banco girado solo-

debe pagarlo a otro banco. ediante el cruzamiento se --
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pretende dotar al cheque d¢e una mayor garantia contra el-

riesgo de que pueda ser cobrado por un tenedor ilegitimo.

El cruzamiento del cheque no impide su negocia-—

bilidad.

Si en banco zirado no respeta las reglas del --

banco cruzade, serfi responsable de un pago irregular.,

Este tipo de cheque es utilizado frecuentemente
en las transuacciones comerciales debido a que representa=-

una mayor seguridad.

2,3,2, CHEQUE PA2A ABONO EN CUENTA

Esta forma de cheque lo regula el articulo 198-

de la LGTOC, que establece:

"E1 librador o tenedor pueden prohibir que el -
cheque sea pasado en efectivo, mediante la insercién en -
el documento 2 la exnpresién "para adoro con cuenta", En-
este caso el librado solo jedra nacer un pago, abonando -
el importe del cheque en la cuenta que lleve o obra en fa

vor del tenedor, el cheque no es negociable a partir de =
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la insercién de la cldusula "para abono en cuenta”., La ~

cldusula no puede ser borrada.

El librado que pague en otra forma, es responsa

ble del pago irregylarmente hecho,

FORMAS Y EFECTOS.

El librador o el tenedor de un cheque pueden ~-=
evitar que el cheque sea pagado en efectivo en ventani =--
l1la, ingsertando en el anverso la leyenda "para abono en -
cuenta". De esta forma, el banco librado sélo puede pa--
gar ese cheque acreditando su importe en la cuenta corrien
te del beneficiario o por medio de compensacidén en la cé-
mara, sea que el cheque sea depositado ante el mismo ban-

co giradooen otro banco,

El bancoe librado debe abstenerse de pagar el --
cheque en ventanilla, de no respetar esta disposicidn se-

rd responsable de su transgresién.

Esta forma de cheque reforza la seguridad que -
otorga un simple cruzamiento, sus efectos son distintos,-

como veremos mas adelante.
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LUGAR D2 COLOCACION LE LA CLAUSULA.

L1 citads artizuls no dice si en el anverso o -

reverso; asi que puede ser a 2leccidn del librador o teng

dor.

LA CLATSULA,

Cono decia anteriormente, resulta intercsante -
incurrir en el terreno de las formas especiales del che--
que; la norma dice que quicnes puedan colocar la referida
cldusula pueden ser el librador o el tencdor; esto es, --
siempre y cuando la voluntod de uno y otro asf lo determi
ne, es un acto uynilatera! +de veluntad, donde interviene -
solo el librador o ¢l tencior. PYero la avidéz fiscal le-
ha atrubuido al cheque otro cardcter; de ser ahora un ing
trunento de coercidn para las mGltiples contribuyentes que =~
reguieren de su usv zetidiano, Shera yva no serd una forma
mas del cheque que pueda sor utilizado al libre albedarfo, Si-
no que ahora ya es de a fuerza hacer uso de ésta claflisula,

-positiva de las autoridades Ha~-

ahora ya es una disposicisn

cendarias, pues asi lo nanda la reciente publicacidn del-
Diaric Oficial de la Federacidn de fecha 26 de rebrero --

de 1990 en el punto once, jinciso II de la Resolucidn - =--
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Miscelanea Fiscal que dice:

"cuando el pago 4de¢ que se trate exceda de dos -
veces el salario minimo general, elevado al mes correspon
diente al area geogrifica del Distrito Federal, ésta debe
ra efectuarse mediante cheque nominativo de la cuenta del

contribuyente para abono en cuenta del beneficiario" (19)

Concluyendo, sobre esta forma especial del che-
que, considero que esta disposicidn de alguna forma muti-
la la naturaleza del cheque al cortar de tajo la posibili

dad de circular de este documento.

Obviamente este tipo de cheque no es negocia- -

ble.

2.3,3. CHEQUE CERTIFICADO

La ley lo declara asf:
"Articulo 199 - Antes de la emisidn del cheque,
el librador puede exigir que el librado lo certifique, de

clarando que existen en su poder fondos bastantes para pa

{(19) Legislacidn Fiscal, £diciones Andrade, S.A. México,
1990,
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garlo.

La certificacidn no puede ser parcial ni exten~
derse en cheques al portador. El chegue certificado no -
es negociable. La certificacidn produce los mismes efec~

tos que la aceptacién de la letra de coambio,

La Insercidn en el cheque de las palabras "acep
to*, "visto", “bueno" u otras equivalentes subscritas ~-
por el librado, o de la simple firma de &ste, equivalen a

una certificacién.

El librador puede revocar el cheque certificado,

siempre que lo devuelva al librado para su cancelacian”,

CONCEPTO Y EFECTIS,

CHEOUE CERTIFICADO ~ (20) "Es aquel en que la—
institucidén de crédite librada declara por egcrito en el
mismo documento que existen eon su poder f{ondos suficien-~-
tes del librador del cheque y asume directamente la obli-

gacidn de pago frente al tenedor”.

{20) De Pina Vara, Rafael, 2b. Cit. Pag. 200.
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La certificacidén no se podrd hacer en cheques -
"al portador", de modo que deben ser'nominativos" a nom--
bre de determinada persona. Tampoco podrd hacerse una --
certificacidn "parcial”, Debe ser por el monto total del

cheque,

La certificacibn no es revocable, pero el che--
que certificado puede ser devuelto por el librador a la -
institucidn bancaria que lo certifics, en la practica, pa
ra que el librador recupere el importe de un cheque certi
ficado que no utilizd, basta con que lo deposite en su =-

cuenta.
El cheque certificado no es negociable.

Este tipo de cheque rompe con la regla de que -
el principal obligado al pago es el librador, aqui no, en
este caso, el principal obligado al pagonoesel librador -~
cuentahabiente, sino el banco librado en virtud de que ~--

certificé que la cuenta disponia de fondos suficientes,
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2.3.4, CHREQUEZ DE CaJA

Este tipo de cheque (21) {que es un cheque no-~
obstante que algunos tratadistas lo consideran un pagaré-
bancario) es uno de los mis utilizados en la prictica me-
xicana, ya que es el instrumento de pago que mayor seguri
dad presenta al beneficiario respecte a la existencia su-
ficiente de fondos para cefectuar su cobro, y que, por tan
to no enfrentara problemas jurisdiccionales ni de otra In

dole",
El texto de la ley dice asi:

"Artfculo 200 -~ S&lo las instituciones de crédi
-to pueden expedir cheques de caja a cargo de sus propias-
dependencias. Para su validez estos cheques deberan ser=-

nominativos y no negociables™,

Este tipo de cheques, son aquellos que emite el
banco, contra la entrega de una cantidad determinada de -
cualquier persona que los necesite, entregdndolo por la -

cantidad dada en efectivo por el cliente, Estos cheques~

(21) Dé&valos Mejia, Carlos. Ob, Cit. Pag. 177,
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de caja son pricticamente dinero en efectivo, s6lo que --
constan de gran seguridad para el tenedor, ya que son no-
minativos., Este titulo es muy Gtil para las personas que
los necesiten., pues solo tienen que acudir al banco, - -—

quié&n de su propia cuenta explde los tftules.

El cheque de caja se emite en forms nominativa-
y no es negociable y precisamente por no ser negociable,-
debe seguirse la regla que rige a los demas cheques de es
ta clase, y para su cobro debe ser endosado a otra insti-
tucién de crédito para que el tenedor pueda obtener su di

nero.

2.3.5. EL CHEQUE DE VIAJERC

Nuestra Ley General de Tftulos y Operaciones de
Crédito regula este cheque del articuwlo 202 al 207, - --

transcribiré el 202:

"Articulo 202 - los cheques de viajero son expe-~
didos por el librador a su propio cargo, y pagaderos por -
su establecimiento principal o por las sucursales corres-—
ponsales que tenga en la Repiblica o en el extranjero. --
Los cheques dé viajerc pueden ser puestos en circulacidn-

por el librador, o por sus sucursales o corresponsales =--
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autorizados por &l al efecto’

CARACTERES DEL CHEQUE DE VIAJERO,

Este tipo de cheques, muy difundido hoy no sdlo
en nuestro paf{s, sino en todo el mundo a causa del gran -
desarrollo del turismo, ha sido regulado por nuestra ley-

como un cheque especial.

Asi, se prescribe que los bancos podradn expedir
estos cheques a su propio cargo y pagaderos en el estable
cimiento principal o en las sucursales, agencias o corres

ponsales que tengan en el pals o en el extranjero.

Es claro gue quién emite este tipo de cheques -
es el mismo banco librado (a su propio cargo) y lo hace -

contra la casa matriz o alguna sucursal o corresponsalia.

También son cheques con provisidn constituida -
previamente, pues &sta se constituye desde el momento que
el comprador lo requiera. De all{ que el banco sea el -~
responsable de su pago porque es el librador y gira con=--~
tra otro bance, quién normalmente es su corresponsal, — -

agencia o sucursal.
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2.3.6. OTROS VARIOS
EL CHEQUE POSTFECHADO.

Tanto la doctrina Internacional, como la propia
mexicana y nuestra legislacidn, han considerado siempre -

al cheque como un instrumento de pago.

El cheque es siempre pagadero a la vista o sea,

en el acto de la presentacidn.

La razon de esta disposicién contenida en el ar
tfculo 178 de la Ley General de Titulos y Operaciones de~

Crédito (LGTOC), que asi lo dice:

"el cheque serd siempre pagadero a la vista. -=
cualquier inserecibn en contrario se tendrd por no puesta.
El cheque presentado al pago antes del dfa indicado como-
fecha de expedicidn, es pagadero el dia de la presenta--—-

cién",

La Secretaria de Hacienda y Crédito P@iblico al-
interpretar dicho precepto, respecto a la prictica de que

se rehusasen pagos de cheques fechados con posterioridad-
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al dia de su presentacién, manifesto siempre que el proce
dimiento de expedir cheques postfechados, ciertamente - -
constituye no sdlo una infraccidn a lo dispuesto en la —-
Frace. II del artfculo 176, contrariando lo que se previe
ne en la primera parte del articulo 178 de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito, sino también es una-
forma de desvirtuar la naturaleza jurfdica del cheque mis
mo, convirtiéndolo de instrumento de pago en instrumento-~

de crédito,

De acuerdo a lo anterior, evidentemente, nueg--
tra ley de la materia establece que el cheque es un ins=-~

trumento de pago.

Pero también es cierto que el problema del che-~
que postfechado tiene ya varias décadas de practicarse, -
tanto que se puede establecer como une costumbre manteni-
da sistemfiticamente en el dmbito mercantil y no mercan- =

til,

Veamos que comenta el Licenciado CARLOS DAVA~~

LOS MEJIA al respecto del cheque postfechado (22)

(22) DAVALOS MEJIA, CARLOS. Ob. Cit, Pag, 180.
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"En el comercio nexicano ha proliferado enorme
mente la viciosa practica de librar cheques en los que -
se inserta una fecha posterior a aquella en la que se 1i
bra, pretendicndo asi acentuar ante el tomador que no ha
brd fondos disponibles para cubrirlo sino hasta la fecha
que aparece en su texto. Siendo que, como hemos dicho,-
el cheque tiene vencimiento a la vista y que el banco 1i
brado deberd pagarlo al momento que se le presente, aun-
que la fecha que aparezca en el sea posterior a la de --

presentacién (art, 178 LGTOC).

Las razones que han llevado al comerciante me-
xicano a adoptar el cheque postfechado como préctica, no
son de drden leonino u oportunista, cuando menos no en -
la mayoris de los casos; por el contrario, son la facili
dad y seguridad de cobro que permite cuando un cliente =~
paga con un cheque postfechado, podemos cobrar esa deuda
al vencimiento simplemente depositando el cheque en nues
tra cuenta personal, obviando los tramites de solicitud-
de aceptacidn y, en su caso, de protesto piblico nota- -
rial, que seria el caso del pagaré o letra de cambio; --
asi como el desplazamiento fisico geogrdfico al domici--
lio del deudor; por otra parte, el expediente, tal vez -

un poco mitico, de la proteccidén penal que le asiste al~-
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que sufre el perjuicioc de ver regresado su cheque por --
falta de fondos, también ha sugerido el uso cotidiano --
del cheque postfochado gque, seulin un conocimiento dema--—

siado elemental, permite mayor seguridad de cobro.

El cheque postfechado, ademds, no es una préc-
tica privativa de nuestro pafs, ¥y se observa con persis-
tencia en todos los paises de nuecstro mismo nivel de de-

sarrollo o superior,

La persistencia de este fenbémeno, asi como su-
difusidn, son prueba de una préctica incontrastable. Tg
nemos conocimientos de enpresas cuya politica es la de -
no aceptar otro titulo de crédito que el cheque postfe-—
chado. Asimismo un sondeo arrejdé como resultade que su
utilizacidn obedece mis a razones de &rden utilitario --
que de seguridad: permite obviar y evitar las molestias
de cobro y de pago inherentes a las demds formas de docu
mentacidn en titulos de crédito, y no como medida de pro
teccidén con la muy eventual accidn penal que pudiera in-
tentarse contra aquél que librd un cheque sin fomdos. -
La persistencia de &sta prictica, asi como el perfeccio-
namiento en su uso, que ha alcanzado entre los comercian

tes, sugiere la necesidad de modificar la ley en el sen-
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tido, probablemente de crear letras de cambio bancarias-
con vencimiento espec{fico, como en el caso de otros paf

ses".

De nuestra parte nos adherimos al sentir del -
Lic., Ddvalos cudndo dice que en basc a la priictica comer
cial se sugiere la necesidad de crear una libranza mer-
cantil que cunpla con la finalidad del cheque postfecha-

do,

Es entonces el cheque postfechado el librado -
con una fecha posterior a la de su creacidn, con la fina
1idad de postergar la fecna de pago, funcionando como tf
tulo de crédito en reemplazo del pagaré o de la letra de
cambio, Tiene sobre estos documentos la ventaja muy - -
apreciable para ¢l acrecedor, de que en caso de no ser pa
gado a su presentacidn, son aplicables las normas pena-
les que tipifican el delito de fraude de nuestro cédigo~

penal,

Amén de las normas cambiarias que protegen di-

cho documento, lo que le confiere una mayor garantia de-
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cobro,

También es cierto que &sta préctica es tan an-
tigua como la misma existencia del cheque y su utiliza--—

cidén comercial es cada vez nds difundida.

El cheque postfechado, por lo tanto nos plan--

tea diversas situaciones que debemos considerar:

- La-mayoria de las veces, el cheque postfecha
de no es una imposicidn ni un abuso del li--
brador, sine una exigencia del beneficiario-—
del cheque, del acreedor. Es el acreedor el
que para obtener un tftulo de crédito que le
otorgue méxima seguridad exige el pago futu-—
ro en cheques postfechados, conociendo de an
temano su derecho de presentarlo inmediata--
mente, y la sancidn penal que conlleva el --

cheque devuelto sin fondes suficientes.

- Hoy en dia es una circunstancia comlin, de so
bra conocida, del mercado intercambiario en-—
tre empresas de diversa indole que realizan-—

ésta prictica,
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- Los proveedores y vendedores a plazo exigen=
a sus deudores, como condicibn de la venta a
plazo, el otorgamiento de cheques postfecha~-

dos.

- En casos también frecuentes existe abuso de-
libradores, utilizando esta prdctica, que deg

be ser corregida.

= E1 uso del cheque postfechado, tal vez se pu
diera establecer, sirve como un instrumento-
de desarrollo de diversas relacicnes comer--
ciales, pués como dice el Lic. DiAvalos obvia
eficazmente el cobro de transacciones mercan

tiles,

Por lo tanto, la prdctica de utilizar el che-—

que postfechado ya hecha costumbre, que siI bién es cier~

to atenta y desvirtidia su naturaleza juridica de ser un

instrumento de pago y no de crédito, tambiefi lo es que u

tilizado este titulo como de crédito ha demostrado tener

eficacia para un desarrollo 4gil en el cobro de diversas

transacciones mercantiles o entre particulares, e inclu-

optimizado estas.
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De lo anterior se desprende la posicidn nuestra

1?2 Modificar el artfculo 178 de la LGTOC, en el
sentido de que en su parte final que dice "el cheque pre-
sentado al pago antes del dia indicado como fecha de expe
dicidn, es papadero el dfa de su presentacién” -~ disponer
que el cheque con fecha postfecnada no seri pagaderoc sino

en la fecha indicada en el chegque.

Z? Crear una libranza mercantil con efectos y -
caracteristicas del cheque postfechado, pués como dijimos

antes ha demostrado ser un eficaz t{tulo asI utilizado.

Todo esto con la finalidad de modernizar y opti
mizar a este tftulo de gran importancia en nuestro siste-

ma econdmico.

2.3.7. EL CHEQUE DEBE SER DOMICILIADO
El andlisis de los articulos 176 y 177 de la --

LGTOC, tiene como finalidad establecer la impor

tancia del domicilio del librador en el cheque.

El articule 176 de la Ley General de Titulos y-
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Operaciones de Crédito establece:
"El cheque debe contener:

I. La mencibén de ser cheque, inserta en el-

texto del documento}
I1. El lugar y la fecha en que se expide;

III. La Orden incondicional de pagar una Suma

determinada de dinero;
IV. El nombre del librado;
V. El lugar del pago; y
VI. La firma del librador",
Y el articulo 177 de la misma ley dice:
"Para los efectos de las fracciones II y V del
artficulo anterior, y a falta de indicacidn espg

¢ial; se reputardn como lugares de expedicidn y

de pago, respectivamente los indicados junto al
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nombre del librader o del librado.

Si se indican varios lugares, se entenderd desig
nado el escrito en primer término, y los demas -~

se tendran por no puestos.

Si no hubiere indicacibén de lugar, el cheque se-
reputard expedido en el domicilio del librador y
pagadero en el del librado, y si estos tuvieren-
estabiecimientos en diversos lugares, el cheque-
se reputard expedido o pagadero en el principal-
establecimiento del librador o del librado res--

pectivamente",

Como se ve, en el articulo 176 no se habla del -
domicilio del librador como requisito formal. A lo mds en
la fraccién II del mencionado artficulo habla de: "el lugar
y la fecha en gue se expide", pero, resulta escueta esta -
fraccibn para precisar ¢l domicilio; y en la fraceién VI,-

también requisito formal, establece:

"La firma del librador", obviamente es una de --
las fracciones mas importantes, peroc insistimos falta el -

domicilio.
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Con respecto al articulo 177 de la misma ley, es
hasta el tercer p&rrafo que dice del domicilio lo siguien-
te: "si no hubiere indicacidn del lugar, el cheque se repy
tard expedido en el domicilio del librador y pagadero en
el del librado y si estos tuvieren establecimiento en di-—
versos lugares, el cheque se reputard expedido o pagadero-
en el principal establecimiento el librador o del librado-

respectivamente”.

Pero cual domicilio del librador; es precisamen~
te esta omisidn como requisito formal en el cheque, la que

se debe establecer como tal.

Por lo tanto, vemos que los articulos 176 y 177~
de l1a LGTOC, no nos garantizan la obtencidn del domicilio~
del librador; omisién grave, ya que puede ser un obstéculo
serio para que el beneficiario o el portador de un cheque
puedan cobrarlo judicialmente al ser rechazado sin fon--
dos, y se puede asegurar que en la préctica esta omisidn-
a ocasionado severos dafios al tenedor que no pudo obtener
el pago del cheque contra el banco girado. Y es que en -
muchas ocasiones es la misma institucidn la que entorpece—
el ejercicio de los derechos derivados del titulo en cueg

tién, al no proporcionar en forma pronta y expedita infor
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macién del domicilio del libdbrador, peor adn, cuando de pla
no hay la negativa de informacidn, al amparo del secreto -

bancario.

Se sahe y como es que el banco al hacer la aper-—
tura de la cuenta corriente bancaria registra el domicilie
del titular de la cuenta, constituyéndose asi un domicilio
para todos los efectos legales derivados del libramiento -

de un cheque,

En caso de rechazo de un cheque, el banco girado
debe consignar el domicilio del librador que figura regis-—
trado en el banco y en ese domicilio serfin vAlidas las in-
timaciones de pago que fornulen los beneficiarios o porta-
dores del cheque rechazado. E1l no cumplimiento de esta --
obligacién por los bancos, genera grave responsabilidad, -
pues como dijimos ya anteriormente, es un obstlcule serio-
para que el beneficiario o el portador de un cheque puedan

cobrarlo judicialmente al ser rechazado sin fondos.

Para corregir tal deficiencia se propone:

19 Adicionar al articulo 176 de 1la LGTOC, una -

fraccidn mds Jdonde se eleve a requisito formal -



62

el domicilio del librador; o

29 A traves de uwna circular girada por las autp
ridades Hacendarias correspondientes se ordene a
las instituciones bancarias la obligacidén de con
signar ¢l domicilio del librador en el cheque o
bién, consignando necesariamente en el volante -
que se les anexa y jue hace las veces de protes-
to una vez que ha sido rechazado por falta de pa

g0.

CAPITULO III
ASPECTO JURIDICO DEL CHEQUE
SU TUTELA PENAL,

3.1, SU PROTECCION LN LOS CODIGOS PEMALES DE --
1871, 1929 y 19031,

El fraude vinculado a la expedicién de cheques,-

forma una de las hipbtesis subsumidas en la descripcidén --

que contempla la fraccién XXI del articulo 387 del actual-

ordenamiento punitivo, no {ué contemplado en el cHdigo de-

1871 y s8lo se limitaba a designar este tipo de defrauda--—

que se integraba en los sigulentes términos.
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Articulo 410 fraccién IV, Tambi&n se impondrd-

la pena de robo sin violencias

"Al que defraude a alguno una cantidad de dine-
ro o cualquier cosa ugirando a favor de él, una libranza o
una letra de cambio, contra una persona supuesta o contra
otra que el girador sabe que no ha de pagarla., Sufrird -

las penas que corresponden al robo sin violencia".

De aéuerdo con este ordenamiento podemos obser-
var que este delito sdlo era aplicable a aquellas perso--
nas que usaban una letra de cambio para realizar su enga-
flo, ya que este ordenamiento no regulaba al cheque, pues-—
este documento tan usado en nuestros dias, en aquellos --—
tiempos no tenia mayor utilidad en nuestro pais, tanto cg
mercial como juridicamente, por lo que no estaba incluido

en este tipo.

Poco después el cheque empez§ a tomar incremen=—
to, habrian de producirse fraudes mediante su expedicibn~—

realizados por medio de los cheques sin fondos.

Los tribunales al no haber en la ley algin pre-

cepto que especificara realmente el delitoc de fraude por
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el libramieato de cheques sin provisién de fondos, ecran -
muy ben&volos con los infractores, como también lo era se
gln apreciacién de Gonzdlez Vega para otros fraudes no dg
terminados especialmente. lic esta manera los fraudes no -
especificados, comprendidos simplemente en la definicidn-
genérica del fraude, resultaban sancicnados con una pena-
pecunnria insuficiente para represidn de la malicia del -

infractor.

Entre los fraudes enumerados es digno de aten—-
cidn especial el que aparece listado en la fraccidén IV --
del articulo 416 que la muestra del delito se comprueba -

que alguno recibid una suma de dinero de una sociedad o
de un particular girando a favor de otro upna libranza o =
una letra de canbio contra una persona supuesta 0 contra-
otra que el librador sabe que no ha de pagarla. El che=-
que no puede confundirse con la libranza ni con la letra-
de cambio, ya que el cheque no es mis que una orden de pa
go, aunque el cheque tiene ecfectos juridicos que casi - -
igualan a la letra de cambio, también tiene caracteristi
cas diferentes. Asi pués, la fraccién IV del articulo --
416, dice que no pudiéndosc aplicar la prevencidn penal a
los cheques ya que ésta se refiere a la libranza y a la -

letra de cambio, porque las leyes penales no pueden apli-



carse por analogia, e¢s mas, este precepto estd contempla
do en la Constitucién, asi pues, la mayoria de razdn que

da fuera de =o0in deracan =i pretendiera aplicar al --

cheque las disposiciones establecidas para las libranzas

o letras de cambio.

La expedicidn de 4n cneque contra una persona-
supuesta o contra una persona que el girador sabe, que-=
aunque é&sta no sea imaginaria, no tiene obligacidén de pa
garla, se castigard como un fraude genérico, aplicAndose

el articulo 432 del Cadigo Penal.

Este Cédigo Penal fue creado en el afio de 1871
y no hay nada mis que agregar, pues salvo a lo anterior,
que no se contemplaba al cheque como un instrumento de -
uso comin, ya que no era fdcil realizar un fraude por me
dio de este documento, v que 2iemis, cuando este Se rea-
lizaba, los tribunales y juzces se encontaban en un gran
predicamento, pues no se aplicaba una sancidn muy fuerte
al individuo responsable, ya que lo protegfa la garantia
constitucional que establec:s gque a nadie puede aplicarse
un castigo por analozsfia o mayoria de razén, por lo gue =«
se limitaron a tipificarlo cono un delito de fraude espe

cifico y cortaron por lo sano al no poder encuadrar cl -
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fraude en lo relativo a las libranzas o letras de cambio.

Mis tarde analizaremos ¢l Cédigo Penal de 1929,
en el cual existe una gran ingquietud por lograr una mejor
legislacidn penal, pero este Cddigo recién analizado en -
lo referente al punto que nos ocupa, s6lo podemos decir -
que en aquellas &pocas fue sdlo un intento de creacién de
un ordenamiento penal, el cual cumplid su misibn en lo re
ferente al delito de fraude y especificamente al cometido
con cheques sin fondos, no estaba contemplado en sus arti
culos, pero logra, en té&rminos generales, garantizar su -
fin principal, en el cual ern regular las conductas delig
tivas en la sociedad de finales del siglo pasado y princi

pios de este.
CODIGO PENAL DE 1929

Ahora estudiaremos el segundo ordenamiento, en
el cual se contemplaba el supuesto de un libramiento de -
cheques sin fondes, desde los trabajos de revisidn del C§
digo Penal dc 1981, llevado a cabo en 1912, se proponia -
debido al aumento de las operaciones realizadas mediante
cheques, la incorporacidn de este documento en la fra-

ccidn IV del arciculo 416, debido a la inestabilidad ing
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titucional do la época, !'a reforma no pudo hacerse. Y no
fue sino hasta la aparicidn del Cddigo de 1929, que quedd
expresamente tutelado, desde el punto de vista punitivo,-
dicho tftulo-valor, la disposicidén relativa queddé en los-

siguientes términos,

Articulo 1552 fraccién IV del C8digo Penal de -

1929:

Al qﬁe obtenga de otro una cantidad de dinero-
o cualquier otra cosa, girando a favor de &1 una libranza
una letra de cumbio o un cheque contra una persona supues
ta o que el librador sabe que no ha de pagarla, o endosan
do un documento a la orden, a cargo de una persona supues
ta o que el endosante sabe que no ha de pagarla. Se im--
pondr4d la pena que corresponde al robo sin violencia". =--

(23)

En consecuencia, no s6lo fue mds amplia esta --
férmula por la inclusibn del cheque, sino que contemplaba
junto a los giradores de los documentos, y a los endosan-—
tes, con lo que la fdrmula lo3rd una mayor perfeccidn tégc

nica gque su antecesora.

(23) C8digo Penal para el Bistrito Federal de 1929, Arti

culo 1552,
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El cbédigo de 1929, entocaba de una manera mis -
jur{dica la figura del fraude a aquellas personas que gira-
ban un cheque sin fondos, o uno que fuese falso, pera no
solamente 1legd hasta allf{ su alcance, sino que ademds dao
involucrar a todas aquellas personas que giraban un che--
que a sabiendas de que &ste no iba a ser pagado por nadie
ahora también contemplaba a los endosantes, cosa que fue-
muy adecuada, ptes lo mismo enganaban éstos que los gira-
dores o libradores de documentos que no tenfan abscluta-—-

mente ningiin valor,

También, podemos decir, que este Cddigo Penal -
de 1929 da un gran salto, pues comienza a regular de una-
manera mds exacta los actos de conducta dolosa por parte-
del sujeto activo, y definc de una forma muy precisa el -
momento en qQue una persona incurrfa en el supuesto fraude
y dada las funciones y sanciones propias para cada cual,=-
es decir, ya estahlece una penalidad justa para aquéllos-
que transgredieran la ley no como en el Cédigo anterior,=-
en el cual los jueces tenfan que aplicar penas gue no co-
rrespondian al delito, y ya que los sujetos activos esta-
ban protegidos por el principio de no aplicar una ley por

analogia, los juzgadores aplicaban una sancidén muy baja.
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Por l¢ que respecta a este ordenamiento, es to-
do lo gque contempla respecto a nuestro objetivo, sin enm—-~
bargo, podemos lecir que el avance que hay con relacidn -

al Cddigo de 1871, es muy significativo.

Juestro préximo ordenamiento a estudiar es el -
que surge cono una forma mds depurada del anterior, c¢s de
cir del Codigo de 1929, el cual trata de mejorar todos --
los aspectos legales, no sdlo en cuanto al fraude, que es
el punto que nos interesa, sino que lo hace con todos los
supuestos en que pudiera encuadrar un delito, ahora nos =

referimos al Cdodigo Penal de 1931.

CODIGO PEXAL DE 1931

Este ordenaniento sefiala otro avance indiscuti-
ble en la tipificacibén del fraude. Tan s6lo dos afos ==
llevd a los legisladores hacer una depuracién al Cdédigo =~
de 1929, pues en 1921 aparcce otrg cvance nuy importante-
para las ciencias penales y come se dijo anteriormente,-
este nuevo conjunto de nor:-sas no sdlo mejora y abrevia -
la expresién gramatical, sino que mediante la alusién --
de la forma de circulacién que ataie a los titulos-valeo-=-

res, logra condensar on una descripeidn genérica a la to-
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talidad de &stos, en cuanto a instrumentos del delito,

De forma tal, se nace una enorme distincidn su-
perando la relacidn casuistica de &stos, ya que se separa
de los ordenamientos anteriores '"Libranza y Letra de Cam
bio", que de habersc seguido, habria conservado la posibi
lidad de que algiin documento de c¢rédito quedara sin previ
3i6n, tal como en el Cédigo de 187! ocurrié con el che- -

que.

Asf fue como se redactd el siguiente articulo,-

el cual establece lo siguiente:

Arriculo 386 fraccidon IXI:

"Al que obtenga de otro una cantidad de dinero-
o cualquier otro lucro, otorgindolo o endosindolo en nom=
bre propio o de otro, un documento nominativo, a la orden
o al portador, contra una persona supuesta o que el otor-—

gante sabe que no ha de pagarle”. (24)

Constituye asf un avance muy notorio en el Cadi

(24) C&8digo Penal para el Distrito Federal de 1931, Artf
culo 386,
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go de 1931, con respecto al Cddigo anterior, pues se fija
una pena propia y definida para el infractor, y ademfés, -
se tipifica perfectamente el delito, sin dejar de nombrar
slgln tftulo de crédito existente al plasmar la palabra -
"documento nominativo”, que incluye a todo tipo de tftu=--—
los nominativos sin tener que cnumerarlos, lo cual trae--—
rfa una posible omisidn, como sucedid en los ordenamien--
tos anteriores, al s8lo contemplar primeroc a las libran--
zas y a las letras de cambio, y posteriormente a los che-
ques, Asi se eétublecia que el fraude podrfa ser cometi-
do usando para engafiar a cualquier persomna toda clase de-—

documentos nominativos,

Esto ya es un avance importante, sin embargo, =
~faltaba depurar mis el ordenamiento penal, pues no sblo -
en este supuesto habia que redondear mAs el egpiritu de -

la ley, sino en todas las demds disposiciones.

Al paso de unos aiios se redacta la reforma al -
Cédigo Penal de 1945, la cual serd motivo de nuestro estu
dio en el punto siguiente. Por lo que respecta al Cddigo
de 1931, es todo lo que se contempla en realcién al frau-

de por libramiento de un cnaeque sin fondes.
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3.2, REFORMAS A LOS CODIGOS PENALES DBE 1945 y
1681,

a) Reforma al Cédigo Penal de 1945,

Se habia conservado esta dcscfipciﬁn tipica a -
través de los aifios, la cual estuve en vigor hasta que se-
expidis, fecha en que hubo el decreto del 26 de diciembre
del mismo aflo, s6loc es un dato a manera de antecedente, -
el cual se publicd en el Diario Oficial de la Federacidn-

el dfa 29 de diciembre del mismo afio.

Asi se¢ dice que dicho decreto fue corregido por
la Fe de Erratas del 13 y 15 de enero del aiio siguiente,-
la cual fue publicada en el mismo Diario Oficial de la Fe

deracidn.

Se impone esta declaracidén el 31 de diciembre -
de 1945, ya que fue expedido un decreto (publicade en el-
Diario Oficial de la Federacibn, el 9 de marzo de 1946),-
en el cual se reformaba la penalidad en materia de frau--

de.

Dicha reforma implicd de una manera notable, al

fraude cometido mediante el uso de cheques, especialmente
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por la relacidn existente entre esta figura delictiva y -
la que con posterioridad al Cédigo de 31 consagrd la Ley-
General de Titulos y Operaciones de Crédito, a través de-
sy artfculo 193, Mis por nahora y a reserva de eluydir a -
los problemas por este cencepto citado, sélo importa pun=-

tualizar lo siguiente:

El artfculo 286 del Cddigo de 31, suprime el =--
sistema de remisifn de la pena que para los fraudes espe-
c{ficos disponiAn los ordenamientos anteriores (remisifn-
hacia la sancién de robo sin viclencia), y optd por seida-
lar a tales infractores una pena propia y especial: nmulta
de cincuenta mil pesos y prisibn de seis meses a seis - -
afios. Como se ve, es una pena fija, pues no depende del-

monto de lo defraudado.

De esta forma, el artfculo 386 que ya hemos -~—-
transcrito gracias a la reiorma de ese aio, y que en la -
actualidad no se encuentra en vigencia, ya que sufrid los
efectos de una nueva reforma en 1981 y que lo dejé sin vi
gor al dia siguiente de haber sido publicada en el Diario

Oficial de la Federacidn, qued6 en la siguiente forma:

"Articulo 386 -~ Comete el delito de fraude el =~
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que, engafiando o aprovechidndose del error en que éste se-
halla, se hace ilicitamente de una cosa o alcanza un lu--

cro indebido.

"El delito de fraude se castigard con las penas

siguientes:

I. Con prisidn de 3 dfas a 6 meses y multa de-
cinco a cincuenta pesos cuando el valor de lo defraudado-

no exeda de esta G(ltima cantidad.

IX, Con prisién de 6 meses a 3 aflos y multa de-
cincuenta a quinientos pesos, cuando el valor de lo de—-—
fraudado no excediera de cincuenta pesos, pero no de tres

mil; y

III, Con prisidn de tres a doce afios y multa, --—
hasta de diez mil pescs si el valor de lo defraudado fue-

re mayor de tres mil pesos”,

Podemos observar queenelartficulo anterior como-
la penalidad de fraude especifico se aumenta, cuando es -
calificado , cosa que no habia en los otros (Cdédigos, asi-

mismo esta disposicidn se plasma en el artf{culo 387, para
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que sea aplicada en los fraudes en este precepto conteni-=

dos de igual forma.

Por lo anterior, podemos decir que la penalidad
prevista para el fraude cspecifico cometido mediante titu
los de crédito ha tenido en nuestro derecho, las siguien-

tes ctapas:

a) Remisidn a la sancidn del robo sin violen—-

cia (Cddigos de 1871 y 1929),

b) Sancidn propia y fija (texto original del -

articulo 386 y 337 del Cédigo de 1931).

¢) Sancidn propia y variable, de conformidad -
con el monto de lo defraudado (artfculo 386 y 387 fra- ==~

ceidn III, en vigor del propioc Cédige de 1931).

En base a estas tres ctapas, podemos observar—--
qué tanto progresd la regulacién del delito de fraude co-
metido con titules de crédito. Ahora, como ya menciona--
nmos anteriormente, se cred as{ una dificulrtad con rela- -
cidén al articulo 337 fraccidn III y el articuleo 193 de 1la

LGTOC. Volviendo a la descripcién tipica del delito en =
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estudio, convicne realizar un breve cxamen analitico con-
sus elementos, pues ello habrd de contribuir al entendi--
miento del problema que en relacidn a esta fraccidn III -
del articulo 387 habia suscitado el articulo 193 de 1la --

mencionada Ley de Titulos.

A) Otorgamiento o endose a nombre propio o de-
otro de un documento nominativo a la orden o al portador.
La operacidén de otorgar el documento incluye los actos --
de: emitir un tftulo nominativo o al portador o aln, en-
tregar f{sicamente un t{tulo a un tercero, transmitiendo-

asi su propiedad por la sinmple entrega del documento.

Debe aclararse desde luego, que la mencidén que-
hace el tipo de los documentos a la orden resulta innece-
saria en la actualidad, ya que conforme a la Ley de Titu-
los y Operaciones de Crédito, la Clausula "a la orden" se
supone en los nominativos, especialmente en los cheques,-
ya que é&stos son una orden de pago incondicional, por lo-

cual se deben pagar a su presentacidn,

Ahora bien, pasaremos a examinar otro punto que
tal vez pueda acarrear una controversia entre el Cédigo -

Penal y el ordenamiento mercantil,
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3) Ubrencién de una cantidad de dinero o cual-
quier otro lucro. Es &ste el otro elemento esencial de -
todo fraude y a su rcalizacidn estd encaminada la conduc-
ta del agente, otorgando o endosando. Va encaminado pre-
cisamente a obtenerlo, lo cual lo hace realizar el otorga
miento o el endoso. Puede que cste sujeto active recurra
al cumplimiento malicioso de la obligacidén, a la adquisi-
cidén de derccho o a la recepcidn de cosas, a cambio del =
titulo falso o no pagadero., Y asf se lleva a cabo el - =
fraude, realizagdo por una parte la conducta dolesa y por

el otro un acta de buena fe,
REFORMA AL CODIGO PENAL DE 1981

Finalmente hemos llegado a la reforma del afo -
de 1981, la cual tuvo lugar el 26 de diciembre de ese - -
afio, y sc publicd en el Diario Qficial del 29 del mismo,-
corrigiédndose, como va lo wvncionamos, en fe de Erratas =
en el Diario Oficial de la Federacidn de 13y 15 de enero

de 1982,

El artfculo 380, después de haber sido reforma-
do por el decreto de 31 de diciembre de 1945, publicado ~

en el mismo Diario, el 9 de marzo de 1946, volvid a serlo
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en 1981 como ya wmencionamos.
El articulo 386 scialaba lo siguiente:

"Articulo 386 ~ Comete el delito de fraude el -
que engafiando a uno o aprovechéndose del error en que &s—
te ge hnlla, se hace ilfcitamente de alguna cosa o altan-

ce un lucro indebido,

El delito de fraude se caostigard con las penas-

siguientes:

I. Con prisisn de tres dios a seis meses y mul
ta de tres a diez veces de salario, cuando el valor de lo

defraudado no exceda de esta Gltima cantidad,

IT. Con prisidn de seils meses a tres afios ¥ mul
ta de diez a cien veces el salario, cuando el valor de lo
defraudado excediera de diez, paro no de quinientas veces

el salario.

ITI. Con prisién de tres a doce afios de multa ~-
hasta de quinientas veces el salario cuando el valor de ~

lo defraudado fuere mayor de gquinientas veces el sala-~~
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rio", (55)

Una vez hecha esti transcripcidén, en la cual -—-
nos podemos dar perrectamente cuenta de las modificacio-
nes por las cuales atravesd nuestro Cddigo Penal, en rela
cidn al delito que estamos tratando, es decir, el del -~ =

fraude por librar cheques sin fondos.

En el primer ordenamiento que citamos, el Co6di-
go de 1871, no especificaba la pena, sino s6lo para aque-
llos que incurrieran ¢n el dJelito por la libranza o uma -
letra de cambio, después, en el Cédigo de 1929, se agregd
a dicho precepto la figura de los cheques, pero an asi,~
su regulacidn estaba nuy incompleta, por lo cual fue necg
saria la reforma de 1931, en la cual se trata de abarcar-
todos los titulos de crédito, sin dejar una laguna gque --
permitiera el uso de algin documento con fines fraudulen-

"uyn documento nomi=-

tos, por lo cua! se plasnoc la palabra
nativo", es decir, con la intencién de abarcar una totali
dad, hablando de titulos-valor. Posterioermente, surgid -
la reforma de 1945, la cual fue muy favorable en lo que -
respecta a nuestro tema, pues Jdid una mejor definicibn --

del delito, ademds de establecer una penalidad fija pera-

el sujero activo, &sto es, que seiinla una pena determina-

(25) Cddigo Penal para el Distrito Federal, Ldiciones -
Andrade, S.A. Arviculo 386.
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da y una multa en efectivo para el delincuente, la cual -
puede variar seziin el monto de lo defraudado, y ademis, =
se agrega una pena que puede aumentar si se trata de un -

fraude calificado.

Finalmente llegamos a la reforma de 1981, la --
cual depura lo mds posible el articulo 386, que si bien -
yo estaba muy definido, lo pule afin mis, para dejar una -

perfecta regulacién del fraude.

Esto es, que respeta la primera parte de las --
fracclones 1, 11 y 111, del articulo 386 que habfa sido =
reformado en 1945, sin embargo, al referirse a las multas
en cada caso, se hace una modificacién muy pridctica, dada
a las cantidades tan ridiculas que para nuestros tiempos,
en los cuales la moneda nacional ha perdido gran valor, -
se imponfan multas de cincuenta pesos, que para los aiflos~
cuarenta, debe haber sido una cantidad muy fuerte, pero -
que ahora no es nada, por lo cual se determind que la mul
ta se rigiera de acuerdo al monto de lo defraudado, multi
plicdndose en el primer caso por diez veces el salario vi
gente; en la fraccidén segunda, puede ser de 10 a 100 ve-
ces el salarig y en el Gltima podria llegar hasta a qui--

nientas veces el salario que estuviera aplicdndose en el
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Distrito Federal, pur lo cuval, una multa de esta magnitud,
en este momento, seria hasta de unos cinco millones de pe

sos, suma muy respetable ya.

Esta reforma es nmuy buena desde el punto de vis
ta legal, porque da una perfecta aplicacién de lo que fi~
losdficamente deben ser las sanciones, pues da a cada - -
quien lo seyo, en ajuelle tocante a la administracidn de-
justicia, y se establecen penas corporales bien delimita-
das, ya que la prisién va de tres dfas a seis meses, de =~
seis meses a tres ahos, y de tres a doce afios, por lo que
respecta a las dos primeras,pudiera en algwnes casos, si-
no hay mds deliros que se le comprueben al delincuente, -
que saliera bajo fianza, por ser inferior a cinco aiios el
término medio aritmético, adends, las penas pecuniarias -
son de gran acierto, pues como lo dijimos anteriormente,-
se regulan de acuerdo al monto de lo defraudado y por el-

salario que estdé vigente en ¢l Distrito Federal.

Esta reforma al articulo 386, con fecha de 26 -
de diciembre de 1981, me parece muy acertada por parte de

los legisladores.
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3,3. PROPUESTAS DE LAS REFORMAS

Como sabemos, nuestra Legislacidén Penal ha su~—
frido diferentes reformas, pero las que a nosotros nos co
rresponde estudiar son las reformas relacionadas con el -
chequa, Estas reformas corresponden principalmente a las
sanciones estipuladas por la tipificecién del fraude con-
los cheques sin fondos, esto es, tomando en cuenta la - =
cuantfa del fraude o del presunto fraude y el grado de 1in
tencionalidad o que haya obrado de mala fe el presunto --

responsable.

En las reformas antiguamente sefialadas de los -
afos 1945 y 1981, se nota una clara diferencia entre las-
sanciones estipuladas en cada una de &stas, puesto que cQ
mo lo vimos, la diferencia existe en el porte de las san-
ciones, ya que en el primero va desde cincuenta mil pesos
y de seis meses a seis afios de prisidn. Esto va a depen-—
der del monto de lo defraudado, Y la diferencia existen-
te entre la reforma de 1981, es que en éste, la prisién =
puede ir desde 3 dfias hasta 12 afos y multa de tres a quji
nientas veces el salario mfnimo, esto es tomando en cuen-
ta los extremos de las sanciones que se seialaban en to-

das las fracciones del articulo 386 del Cddigo Penal.
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A nuestro criterio, creemos que el legislador -
que promovid éstas reformas tuvo mucha razén, puesto que-
tomd en consideracidn desde el grade de intencionalidad -
hasta el valor del monto de lo defraudado por el presunto
responsable, ya que asi conocemos y se encuadra al tipo =~
de fraude en la Legislacidn Penal mexicana y se aplica =~
una pena de acuerdo a la cuantia del fraude por cheques -

sin fondos.

3.4, ARTICULO 193 DE LA LEY GENERAL DE TITULOS

Y OPERACIONES DE CREDITO.

Este controvertido articulo fue reformado a par-
tir de la entrada en vigor de las reformas del dia 12 de-
abril de 1984, porque secpinel Decreto que publicd las refor
mas entrarfan en vigor 90 dfias después de su publicacidn-
en el Diario Oficial de 1a Federacién y este ocurrid el =

13 de enero del aiio de 1984,

En el caso concreto del artfculo 193 segundo ph
rrafo (antes de la reforma de 1984) se estatuye un reen—-
vié a la pena establecida para el delito de fraude; esto-
es, el precepto en si no fijaba la pena aplicable, lo - -

cual sin duda fue motivo de innumerables confusiones y --
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una de sus mayores imperfecciones,
El parrafo ahora derogade decia lo siguiente:

"El librador sufrird, ademis la pena del fraude
si el cheque no es pagado por no tener el librador fondos
disponibles al expedirlo, por haber dispuesto de los fon-
dos que tuviera antes de que transcurra el plazo de pre-=-
sentacibn o por no tener autorizacidén para expedir che- -

ques a cargo del librado”.

Es claro que en cste pérrafo ahora derogado se-

contempla tres formas diferentes de cometer un delito:

19) Por librar un cheque sin tener fondos dis-

ponibles al realizar el acto del libramiento,

27) Por disponer de los fondos que hubiere tg
nido y que tendrfan que haber sido suficientes para cu- -
brir el cheque, antes, de que transcurriera el plazo de =
presentacidn legal del cheque librado, en la inteligencia
de que la disposicifn de fondos tienc que colocar a la --
cuenta contra la que se realizd el libramiento con un sal

do inferior al monto del cheque, y



39) Que el librador hava carecido de autoriza-

cidn para librar el cheque en cuestion,

Las tres hipdtesis tipicas mencionadas con ante
rioridad fueron las que, en su conjunto, integraron la --
controvertida figura del delito de libramiento de cheques

sin fondos.

En pocos temas se ha visto tan acentuadamente,-
lo variable de ériterios e interpretaciones de los textos
legales, como en este articulo 193, segunde plrrafo de la
LGTOC. La doctrina v la jurisprudencia, especialmente &s
ta, recorrieron todos los caminos para interpretar el nis
mo texto, Se paso desde el delito de resultado material-
equiparable al fraude y con las penas imponibles a éste,-
hasta un tipo especial, en el que el resultado se produ--

cia en forma jurfdica.

Con la dercgacidn del pirrafo II del articulo -
193 del ordenamiento mercantil antes citado, dej8 de con-

siderarse como "

tipo penal". previsto por la LGTOC, para-
nacer en el Cédigo punitivo como fraude especifico diver=-
so a partir de los 90 dias sijuientes al trece de enero -~

de 1984.
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Por lo anterior, podenos darnos cuenta de la in
tencidn del legislador, al derogar el mencionado parrafo,
pues ahora se tipifica de manera especifica c¢l delito de
fraude, ya que deja al articulo 193 del ordenamiento mer-
cantil sin la tipificacién, y ésta se integra al Coédigo -
Penal, para sancionar asi la actividad dolosa por parte -

del sujeto active del delito.

Por lo tanto, el articuleo 193 de la Ley General
de Titulos y Operaciones de Crédito, quedd de la siguien-

te forma, una vez realizada la reforma: (26)

"Articulo 193 (despues de la reforma de diciem-—

bre de 1983).

"El librador de un cheque presentado en tiempo=~
'y no pagado por causa imputable al propio librador, resar
cird al tenedor los daios v perjuicios que con ello le --
ocasione. En ningiin caso !n indemnizacidn serd menor del

veinte porciento del valor del cheque.

De costa manera, con la reforma se did un buen e

(26) Legislacién Mercantil, Ediciones Andrade, S,A., 1986
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inportante paso dentro de la competencia de las naterias,
puesto que el legislador acertadamente deroga el parrafo-
segundo del citado artfculo 193 de la Ley General de Titu
los y Operaciones de Crédita, lo cual lo hace con el obje
to particular y objetivo de hacer que la ley mercantil re
gule simplemente conductas de su materia, es decir, la =--
sancidn netamente de cardcter pecuniario, al establecer -
que en ningdn caso la inde-=nizacidn serd menor al veinte-
porciento del valor del cheque. Esto a mi parecer es bag
tante atinado, pues con esza medida se da origen al deli-
to de fraude especifico en materias de cheques, y pasa a—
ser contemplado y sancionado por el propio €6digo Penal,-
y como dijimos, de una forma punible, basdndose en la con

ducta doleosa del sujeto activo del delito.

Por lo demés, se trataba como un delito de ca--
rdcter formal por lo cual era remitido al terreno de lo pg
nal, de acuerdo a !o establecido por el Cddigo de la mis-
ma materia, en su articulo 386, como un delito de fraude-
genérico, sefialando que las penas se aplicardn al que rea
lice una conducta antijuridica que produzca el delito de
fraude, sin-tomar en consideracidn la intencién del suje-—

to activo ni los usos relativos al manejo de cheques.
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Este decreto, dié como consecuencia logica que-
en el afio de 1984 se buscara la forma de contemplar en el
Cédigo Penal la lauuna que se creaba en el ordenamiento =
mercantil, por lo cual por el decreto de 13 de enero del-
afio mencionado se agrega la fraccidén XXI al articulo 387,

el cual contempla el delito de fraude en el Cddigo Penal.

En lo respectivo a este decreto, podemos con-—--
cluir, como el objeto especifico del legislador fue el de
evitar que 1la reglamentacidon de titulos y operaciones de-
crédite, al expresar: el librador, ademds, sufrird las -
penas de fraude, dispusiera una sancidn que no le corres-
pondfa, por lo cual se decide en favor de derogar este pi
rrafo, pues se estaba incurriendo en una notoria usurpa==-
cién de funciones, por asi decirlo, en una metdfora, refi
riéndonos a la competencia de facultades del Cddigo Penal,
ya que esa es una atribucidn penal, pues los delitos y --
sus penas deben estar contenidos en el ordenamiento puni-

tivo.

Sin embargo, actualmente pareceria ocioso vol-~
ver los ojos al artfculo 193, fraccidén II; al fin y al ca
bo 1la referida fraccién ha sido derogada, entonces po—

demos concluir haciendo caso omise de la confusa redac- -
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cién del repetido articulo 193, en sentido estricto, el =
sujeto pasivo de la infraczidn en la tripleta de conduc—
tas sancioenadas pcr dizcno srecopto, lo es dirsctamente la
Economia piliblica y en filtima instancia la colectividad no
s6lo por la ofensa infligida o la sociedad por la viola
cidn de la norwa, sino a1 zausa del dafio acarrcado, al ver
se afectada la riqueza activa del pais, por el efecto de-
presivo atribuiblse a2 la expedicidn de un cheque en descu=

bierto.

3.5. EL ARTICUL. 387, FRACCION XXI DEL CODIGO
PENAL O ZIL NUEVO TRATAMIENTO PENAL DEL -

CHIgQuE 217 “IND0os,

Hera ya, el articule 193 de la LGTOC, antes de-
la reforma del afio de 1934 yn problema juridico social, -
pues establecfa una fdrsula punitiva extrafia pues comno -——
acertadamente dice el Boctor Alfredo Dominguez del Rio, -
(27) "En la elaboracidn del articulo 193, come norma de-
derecho punitivo, wubo un trastvocamiento del proceso 16—

gico de formacién de la ley, pues no surgid la necesidad-

(27) Dominguez del Rio, Alfredo. La Tutela Penal del --
Cheque, fditorial Porridn, 5.4, 3% Zdicidn 1981.Pag.XVL
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de destacar y proteger una norma de cultura preexistente,
sino la intencidn de crear la propia necesidad con fines-

teoréticamente superiores y edificantes".

Asi pues, el advenimiento de la fraccidn XXI --
del articulo 387 del Cddigo Penal hera imprescindible y -
con la cual, considero se dié un giro radical al trata- -

miento del delito de librar el cheque sin fondos.

Con el propésite de abundar en el tema transcri
bo enseguida los motivos de la circular N? 3/84 sobre de-

litos con motivo del libramiento de cheques.(28)

“El decreto de reformas al Cédigo Penal, promul-
gado el 30 de diciembre de 1983 y publicado en el Diarioc-
Oficial de la Federacibn el 13 de enero de 1984, adiciond
al artfculo 387 de dicho ordenamiento la fraccidén XXI, en
la que se regulan algunas de las hipdtesis relativas al -
~ libramiento de cheques ~, Ademds, el mismo decreto dero
g6 el parrafo segundo del articulo 193 de la Ley General-

de Titulos y Operaciones de Crédito.

(28) Publicada en el Diarioc Oficial de la Federacién el-

dia 14 de mayo de 1984,
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El propdsito de esta importante reforma acerca-
del debati&o problema del llamado "cheque sin fondos" fue
retirar del derecho penal federal mexicano, como resulta-
ba debido y preciso hacerlo, la figura de un delito pura-
mente formal, cn el que no se tomaba en cuenta ni la in--
tencidén del agente, ni los usos y circunstancias relati--
vas al manejo de cheques. La permanencia de este delito-
formal en nuestro orden normativo dio lugar a injusticias

y excesos sobradamente conocidos.

Rectificando esa situacidn, la reforma reconoce
que el denominado "libramiento de cheque sin fondos" sélo
es punible cuando de esta mancra se confiere verdaderamen
te unp fraude, esto es, cuando el sujeto activo de esta --
conducta la realice con el fin de procurarse ilfcitamente
una cosa u obtener un lucro indebido, Por ello, el libra
miento de un cheque en tales condiciones pasa a ser medio
para la comisidn del fraude, As{, se sancionan penalmen-

‘te s6lo las conductas que ameritan este tratamiento.

Es obvio, por otra parte, que la desaparicidn -
del antiguo tipo de delito formal no implica, en modo al-
guno, la impunidad de comportamientos fraudulentos, que -

en todo caso scra posible sancionar @ titulo de fraude ge-
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nérico, incluso bajo los ordenamientos que aiin no incor-~
poran un texto igual al de la nueva fraccibén XXI del arti

culo 387 del Cddigo Penal Federal.

Con 18 refaorma mencionada cambiaron las condi--
ciones que determinan la competencia respecto de los deli
tos resultantes, lo que hace establecer un criterio clara
mente definido sobre la forma de actuar en tales casos, ~
Por lo anterior y con fundamento en los artfculos 21 y --
102 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Me-
xicanos; 2, 3, 5, 12, 57, 367, 368, fraccidn I, 3806 y 387,
fracciones III y XXi, del Cédigo Penal para el Distrito -
Federal en Materia de Fuero Comfin y para Toda la Repiiblica
en Materia de Fuero Federal (1); 181 y 185 de la Ley Geng
ral de Tf{tulos y Operaciones de Crédito (2); 57 del C&di-
go de Justicia Militar; 41, fraccidn I, incisos b), ¢), =
d), e), £) v g), y 45 de la Ley Organica del Poder Judi--
cial de la Federacién (3); 1, 2, fraccién 4, 7, 10 y 8 de
la Ley Orgénica de la Procuradurfa General de la Replibli-
ca; v 3, 4, fraccién XV, 15, fraccién I, 17, fraccidén I,-
11 y IV, 24, fracciones I, 1{il y V, 20 fraccidn XXI, del-
Reglamento de la Ley OrgAnica de la Procuraduria General-
de la Repiiblica, he considerado expedir la siguiente cir-

cular,”



93

El destacado Profesor Sergio Vela Trevifioc nos -

dice: (29)

"El acto derogatorio de la LGTOC, no significa-
que el Estado deje de interesarse radicalmente en el feng
meno real del libramiento Je cheques sin provisidn de foﬂ
dos., Por lo anterior, en el mismo Decreto se hace inclu-
si6n de un nuevo tipo, el contenido en la fraceidn XXI --
del artfculo 337 do21 (Gdigo Penal, gue pone de manifiesto
que el legislador nacional hace un nuevo y actualizado ==
an8lisis del cheque sin fondos y le da un tratamiento di-
ferente al que antes estahlecia la Ley General de Titulos

y Operaciones de Crédito.

De ser un delito ¢ontenido en una ley especial,
aliora el libramiento de cheques sin provisidn de fondos-
es incorporado como figura tipica en la Parte Especial -
del C&digo Penal, No se trata de una mera reubicacidn -
del tipo, sino de un nuevo criterio en el que la antiju-
ridicidad queda delimitada en el tipo que se crea, con -

diferentes enmarcamientos, desde varios aspectos, Cam--

(29) Vela Treviiio, Sergic, Revista de Iavestigaciones -~
Juridicas. iscuele .ibre de Derecho, 1934 Pag. -
B4l,
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bia la clasificacién en orden al resultado, la naturaleza
del bien juridico que se protege, la sancién aplicable y~-

otros aspectos.,

En sintesis, hay una nueva forma de tratar pe--
nalmente al cheque sin provisidén de fondos, que implica -
la fijacidn de un criterio legislativo diferente. Puede-
decirse que el delito, amplio y confuseo del 193 de la - -
LGTOC, ha sido derogado, pero el hecho del libramiento de
los cheques sin fondos, tendra contenido penal cuando - -

coincida plenamente con la nueva hipStesis tipica",
Dice asi la fraccién XXI[ del 387 C.P,

Articulo 387. "Las mismas penas sehaladas en el
artficulo anterior se impondrdn - - - - XXI. al que 1libre
un cheque ;oncra una cuenta bancaria, que sea rechazado -~
por la institucidén o sociedad nacional de crédito corres-
pondiente, en los términos de la legislacidén aplicable, =~
por no tener el librador cuenta en la institucién o socige
dad respectiva o por carecer de fondos suficientes para -
el pago., La certificacidén relativa a la inexistencia de-
la cuenta o a la falta de fondos suficientes para el pa-

go, deberi realizarse exclusivamente por personal especi-
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ficamente autorizaie 3iry o1l ofeczo por la institucidn o
sociedad nacional de crédito de que se trate, MNo se pro-
cederd contra =1 agente cuando el libramiento no hubiese-
tenido como fin el procurarse {lfcitamente una cosa u ob-

tener un lucro incdevido = - = = = = = = = =

Del articulo anterior se desprende, que mien- -

contenplaha tres hipbtesis-

tras el anter:ior srticuls |
tipicas, como sc expresd cn el anterior tema de este tra-

bajo. El actual s6lo contenmplila dos.

Con respecto a los delitos cometidos con notivo
del libramiento de cheques sin fondos y desglosando la --
fraccidn XXI del articulo 387 del C6digo en cuestidn, po-—

dremos afirnar que son los siguientes:

1. Librar un cheque contra una cuenta Bancaria
con el fin de procurarse ilicitamente una cosa u obtener-
un lucro indevido y que, al ser presentado para su pago -
en tiempo, sea rechazado por el librado por no tener el -~

librador cuenta en la Sociedad Nacional de Crédito,

2, Un segundo supuesto para tipificar el deli-

to que nos ocupa, es "librar un cheque" contra una cuenta
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bancaria, con el fin de procurarse ilicitamente una coss-
u obtener un lucro indebido y que al ser presentado el --
cheque para su pago, sea rechazado por el librado por ca-

recer el librador de fondos suficientes para el pago.

De un andlisis profundo de estos dos supuestos,
podemos manifestar que se configura el delito de tentati-
va cuando el titulo de crédito es entregado con el ilfci-
to &nimo ya descrito, perc no obtiene el bien que preten-
dfa adquirir, por causas ajenas a su voluntad. Tales ti-
pos de tentativa, como sc¢ puede constar, se¢ integran con-
forme lo prescribe el articulo 12 del Cédigo Penal sustan

tivo que a la letra dice:

"Articulo 12 del Cédigo Penal, Existe tentati-
va punible cuando la resolucidn de cometer un delito se -
exterioriza ejecutando la conducta que deberfia de produ~-
cirlo u omitiendo lo que deberfa evitarlo, 5i aquédl no -
se consuma es por causas ajenas a la voluntad del agente".

(30)

(30) Cb6digo Penal para el Distrito rederal, Ediciones AR
drade, S.A., 5% tdicién México,d.F. 1977, Pag. 3.
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Delitos contemplados,

En los delitos cozetidos con motivo del libra--
miento de cheques, el Ministerio Plblico Federal actuard-

de acuerdo con el siguiente criterio interpretativo:

1, Librar un cheqgue contra una cuenta bancaria
con el fin de procurarse ilicitanente una cosa y obtener-—
un lucro indebido y que, al ser presentado para su pago,=-
sea rechazado por el librado por no tener el librador - -
cuenta en la institucidn, o Seociedad lacional de Crédito-

(articulo 387), fraccidén XXI, Cédigo Penal,.

Se entenderd que el librador no tiene cuenta --
cuando la canceld o le fue cancelada durante el plazo le-
gal de presentacidn del cheque y antes de que éste sea =--

exhibido para su pago.

También se incluyen los casos de quien tenia su
cuenta cancelada al expedir el cheque y de quien nunca ha
tenido cuenta en la instituzién o sociedad Nacional de ==

Cfedito de que se trate,

2, Librar un chegue contra una cuenta bancaria
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con el fin de procurarse ilicitamente una cosa y obtener—
un lucro indebido y que, al ser presentado para su pago,-
sea rechazado por el librado por carecer el librador de -

fondos sificientes para el pago., (31)

EL delito sefialado en este punto se tendrd por-
realizado s6lo cvuando al momento de presentar el cheque =
los fondos no sean bastantes para cubrir la cantidad ano-

tada en el documento.

3, Obtener de alguna persona una cantidad de di
nero o cualquier lucro, otorgdndole a nombre propio o de-
otro, un cheque contra un librado supuesto, o cuando el =
librador o endosante sabe qgue el librado no ha de pagarlo,
giempre que el cheque sea rechazado al ser presentado pa-

ra su pago.

En esta hipgtesis se entendera que el librado -

no ha de pagar un cheque cuando:

a) La cuenta correspondiente esté embargada, -

asegurada, en depbsito, en prenda, o stjeta a otro titule

(31) Cédigo Penal., Editorial Porrida. México, 1985. Pag.l42
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juridico similar, por mandate o intervencidén de alguna -
autoridad o mediante contrate piblico o privado, sabiéndo

lo el librador.

)y E1 otorgante o endosante sahe que carece de
autorizacidn para librar o endosar un cheque contra el 1i
brado; por causas ajenas a la voluntad del librador o en-

dosante, se configura la tentaciva,

4, Disponer el titular de una cuenta bancaria,
mediante el libramiento de algiin cheque, de los fondos de
la misma, si ésta se cencuentra a titulo de prenda o depd-
sito decretado por una autoridad o hecho con intervencién
de ésta o mediante contrato piblico o privado, siempre -
que el librado pague el cheque indebidamente o por = —--—

error,

5. Mediante un cheque ya firmado por el libra-
dor, que una poersona ha recibido por encargo, endoso, pa-
go u otro titulo jurfdico similar, hacerse ésta ilfcita--
mente de alguna cosa o alcanzar un lucro indebido, aprove
chindose del error de otro o engafindolo. Este supuesto-—

comprende situaciones como:
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a) La de quten recibe un cheque firmado con la
encomienda de que amogte la cantidad que debe cubrir cuyo-
monto se desconocia al momento de la firma, pero asienta-

una mayor de la debida.

b) La de quien altera la cantidad que ampara -

un cheque sustituyéndela por una mayor.

6. Apoderarse de un cheque ajeno ya firmado ==
por el librador, sin derecho y sin consentimiento de la -
persona que pucda disponer de &1 con arreglo a la Ley, ¥y
comerciar con el mismo sienpre que el cheque sea pagado -

por el librado.

Los »lazos de presentacidn del cheque para su -
cobro se encuentran enmarcados en los artfculos 181 y 185
de la Ley General de Tftulos y Operaciones de Crédito y -

que a la letra dicen:

"Articulo 181, Los cheques deberdn presentarse

para su pago:

I. Jlentro de los 15 dias naturales que se si-

gan al de su fecha, si fueren pagaderos en el mismo lugar



de su expedicidn.

IT. Dentro de un mas, si fueren expedidos y pa-

gaderos en diversos lugares del Territorio Nacional.

ITI. ientrn de tres meses, si fueren expedidos -

en el extranjero y papaderos ea el Territorio Nacional.

IV. Dentro de tres meses, si fueren expedidos -
dentro del Territorio Yacional para ser pagaderos en el -
extranjero, sienpre que no se fijen otro plazo las leyes=-

del lugar de presentacidén'. (32)

"Articulo 135. ‘iientras no havan transcurrido-
los plazos que establece el artficulo 131, el librador no-
puede revocar el cheque ni oponerse a su pago. La oposi-
cidn o revocacidn que hicicre en contra de lo dispuesto -—
en este articulo, no preducird cfectos respecto del libra
do sino después de que transcurra el plazo de presenta~ -

cién". (33) .

(32) Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito,

(33) Ley General de Titulas y Jperaciones de Crédito.




Dentro de ‘los plazos que establece el articule-

181 de 1a Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito

va sean de quinoe Sfas, ua ~en o tres meses, fuese presen
tado el cheque para su pago y éste no sea pagado, se come
terd el delito de frauvde pero, si el cheque es presentado
despuds de Jiztos plazos, .a ley ampara al librador en el

ie aue va 2 existe la obligacidn de mantener los

Tara cucrir el nmulticitado cheque que se ha cxten-—

didc 21 poseelor de dicho titulo de crédito,

JEZLITOS DEL FUERD FEDERAL

Para la deterninacidn de la jurisdiccidn en el-

en relacidén al delito de fraude mediante-

le 327 Iracc:ién XXI del Cédigo Penal en vigor, ésta se en
cuantra regzlanentada en o! articulo 41 fraccidn I incisos
8), ¢), d), £) y G) de la Ley Orgénica del Poder Judicial
Federal, asi como en el articulo 57 fraccidn II inciso a)
del Codigo de Justicia Mititar, Y en seguida se enumera-

los casos que se consideran delitos del fuero federal,

1. Cuando se trata de los sefialados en los ar-

ticulos 2, 3, 4 y 5> de!l Zédigo Penal (art., 41 fraccién I,
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inciso ¢), LOPJIF);

3. Sean cometidos dentro de la Repiblica, en -

las embajadas y delegaciones extranjeras (articulo 41, —-

fraccién I, inciso d), LOP1F);

4. La Federacién sea sujeto pasivo (articulo -

41, Eraccidon I, inciso e

5. Seon conetides en contra o por un servidor-
pliblico Federal en ejercicio de sus funciones o con moti-
vo de ellas (articulo 41, iraccibén I, inciso f) y g), - -

LOPJF);

Podemns concluir, despuéds de haber analizado el

articulo 387, ‘raccibn I que:

a) Se pretende proteger el patrimonio de las -
personas, puesto que el nuevo delito estd dentro del Tity
lo correspondiente a los delitos que se cometen contra ==

las personas en su patrimonioc.

b) La conducta s35lo serd punible en los casos-

que revelen gue el autor o agente tenia como finalidad el



hacerse tlfcitamente de alyo o alcanzar un lucro indebi--

do.

c) El librar un cheque sin fondos, es un deli-

to de los que cae en el frauvde genérico.

d) El expedir un cheque postfechado actualmen—
te, ya no es delitn, siempre y cuando este tipo de che- -—
ques, se hayan dado en garantia o como medio para probar=-

la existencia de una oblipacién.

e) Dentro del texto actual del artfculo 387,-—
fraccidn XXI s6lo pueden darse dos hipdtesis distintas —-
que configuran como delitos el libramiente de cheques sin
fondos, ¥y no tres como antes se planteaba en el derogade-

segundo parrafo del artficulo 193 LGTOC y estas son:

19} Hechazo del pago por no tener cuenta el 1i

brador.

2%) Rechazo del jpago por insuficiencia de fon-

dos en la cuonta,
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4,1, EN EL CAMPO SOCIAL

El cheque, como sabemos, aparecid a finales del
sigle XVIII en Inglaterra y Francia respectivamente. Es-
te tftulo de crédito, considerado asi por su tipologia y-
clasificacidn, es de gran importancia para su estudio, =--
desde el punto de vista social, ya que desde sus inicios-
ha ligado a difercntes pueblos ¥ ciudades que acrecentan-

mis sus relaciones econdmicas.

Aparte de que el cheque es un instrumento impor
tante dentro de la cconomia nacional, es importante tab--
bién dentro del estudio de su Smbito social, que es mate-

ria de este punto.

El cheque se ha convertido a lo largo de su hig
toria en un medio de comunicacidn, literalmente hablando,
entre diferentes lugares y ciudades afin muy distanciados,

pero allegados por este titulo de crédito.
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Quizas el grado de avance de los pafises civili-
zados se pueda medir comprobando sus desarrollos con el -
uso del cheque; asi de objetivo y espectacular es el efec
to que produce el poder disponer de los fondos deposita--
dos en una institucidn bancaria, mediante un documento =--
que cada persona depositante puede crear, a su sola volup
tad y entregarlo a un tercero, solventando as{ una obliga

cién de pago.

Parccerd indtil enfatizar que en estas condicig
nes, este instrumento de pago, como sustitutivo del dine-
ro, es una masa de efectivo, superpuesta sobre el circu--
lante monetario, que indudablemente debe ser considerada-
por los técnicos y los especialistas en la materia, sobre
todo que ahora en nuestro pais se padecen todavia los - -

efectos de la inflacidn,

El uso del cheque se ha distorcionado, y como -
consecuencia ha afectado en algfin modo y en alglin momento
a la sociedad. Asi vemos ahora al pGblico, persuadido -de
las bondades de la institucidén del cheque, inventar algu-
nas pintorescas y expresivas formas de reprochar la emi-
si6n de uno de estos simbolos de pago por no tener cuenta

el librador o por insuficiencia de fondos en la cuenta. =
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Lo llaman "cheque balin" o "cheque de hule", o simplemen=-
te se dice, "reboto". En cl fondo de éstas bromas se ad-
vierte que el vulgo ha aprendido a ridiculizar o a repro-
char a su manera la perversidn del uso del cheque. Los -
burladores de la norma son por lo regular, personas inca-
pacitadas para aquilatar la trascendencia y significacién
de su comportamiento, amen de los apremiados por dinero,-
quienes libran uno o mids titules sin fondos suficientes,-
no faltando también los que malevolamente maquinan hacer-
se ilicitamence de un beneficio econdmico a través de es-
te tan destacado simbolo cambiario, pero para entender =-
que no se debe librar un cheque sin fondos suficientes, -
es indudablemente necesario cierto desarrollo intelectual

y una minima cultura de respeto a la sociedad.

Por otro lado, el aspecto penal, la tutela pe-—-
nal del cheque también contiene implicaciones en el estu-
dio gocial, y tan contiene inplicaciones, que los legisla
daores preocupados ante el nfimero cade vez mds elevado de-
procesados y condenados por un hecho tan frecuente, (el -
del libramiento de cheques sin fondos), sintieron la nece
sidad de dar la oportunidad para que la justicia funciona
ra, sin llegar al extremo de dafiar en forma trascedental-

a los ciudadanos y decidieron la derogacidén del segundo =
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pidrrafo del articulo 193 de la LGTOC., Pero todavia es -
necesario hacer conciencia en el buen empleo de este im--
portante documento, pues e efecte, hay ura parte impor=-
tante de la sociedad mexicana que interviene en operacio-
nes mercantiles, que usa el cheque como instrumento credi
ticio y no liberatorio, ¥s la propia sociedad, la que --~
acepta que el cheque pueda funcionar en forma diferente a
como los tedricos del Derecho dercantil pretenden. E1 --
cheque, histérica y legalmente, pretende ser un substitu-
to siempre eficientu del dinero en efectivo. Al librar -
un cheque se pretende cquipararlo al hecho de entregar bi
lletes de curso legal, Este es, sin embargo, una hipdte-
sis de la ley que choca con la realidad nuestra, ya que -
hemos aceptado al cheque sin esa equivalencia al dinero y
lo hemos convertido en tftulo de crédito. Bien o mal, lo
cierto es que esto ocurrc v de ello resulta una incon- --
gruencia entre la ley y la realidad en la que se aplica.-
Por lo tanto concluimos que es la misma sociedad la que =-
ha planteado la disyuntiva de hacer de este documento cam
biario un titulo mas dindmico ajustado a nuestro avance -
socioecondmico & dejarlo cono estd encasillado en nuestra

LGTy0C, que data ya desde el afo de 1932,

Por nmi parte cierro este tema citando nuevamen-—
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te al Lic. Carlos Davalos dejia., (34)

"Sin embargo, consideramos que ya se han obteni
do del texto de nuestra ley vigente sus mejores posibili-
dades, y pedirle mids de lo que ha dado serfa pedir imposi
bles. FEl siguiente pasoc seria, probablemente, ajustar la
ley a la progresién que en materia de cheques ha sufrido-
de manera vertigzinosa Ia ciencia y la técnica bancaria y

comercial”,

4,2, EN EL CAMPO ECONOMICO

El estudio del cheque lo comprendemos dentro ~-—
del estudio del Derecho Mercantil, por lo tanto, pertene-
ce al dnmbito de la economia nacional y al hacer referen--
cia al cheque, nos cncontramos que &ste pertenece inheren
temente al campo econdmico asi como al juridico, pero en-

este caso le daremos un sentide econdmico.

El cheque es netamente un titulo de crédito, es
un medio de pago, en el cual una perscna otorga a otra --—

una determinada cantidad de dinero representada en un do-

(34) Davalos Mejia, Carlos, Ob, Cit., Pag. 198.



cumento de crédito que se cobrard a la vista,

A1l hablar de economia, incluimos ahf todos los-
actos de comercio estipulados en la ley, La ley es la --
que normatiza todos los actos y hechos juridices donde in

terviene el hombre.

El cheque por ser un titulo de erédito formal y
eminéntemcnte sustituto del dinero, puesto que haciendo -
uso de &1, en c;da nacidn se transporta una masa enorme —
de fortuna, realizdndose cada vez mas miltiples operacio-
nes cambiarias basadas en relaciones entre personas figi=~
cas, entre personas morales, entre Estade y gobernsdos e
incluso entre naciones, es razon suficiente para hablar -

sobre la importancia del cacque en el campo econdmico.

E1l cheque es un instrumento instituido para sa=
tisfacer las necesidades ;ue surgieron on el mundo de los
negocios, con motivo del desarrollo de las operaciones --
bancarias, su empleo cada vez mis frecuente en la bolsa,-~.
en el comercio vy en las transacciones entre partf{culares=-
y el h&bito que progresivamente se ha ido extendiendo en-
tre las personas de depositar sus fdndos econdmicos en --

las instituciones bancarias en lugar de mantenerlos inac-—



tivos ha dado al cheque una yran importancia.

InGtil resulia ponderar las ventajas que trae -
consigo el uso de este documento y los beneficios que acg
rrea para la economia el acrecentamiento de los depdsites
bancarios, puede decirse que el uso del cheque, es el pro
ducto de una civilizacién avanzada y que adecuado a las =
necesidades del comercio vy de la industria, aparece en el
fmbito econdmico con la extensidn de las operaciones fi-
nancieras y como resultado de una economia social supe--

rior,

El Profesor Rafael de Pina Vara {(35) sobre la -

trascendencia del cheque en el campo econdmico nos dice:

"La importancia y trascedencia de las funcio---
nes cconbmicas del! cheque, derivan de su consideracidn de
medio & instrumento 4de pago. El empleo del cheque en los

pagos, que substituye econdmicamente al pago en dinero",

"Asi, se¢ ha dicho que ¢l pago por cheque reem-—-

plaza a la moneda y se ha hablado de meneda esceritural al

{35) De Pina Vara, Yafacl, Jb. Citv, Pag. 29,



lado de la moneda fidueiaria, Se ha dicho tambifn que el
cheque se distiauue lel Jdi-ere solanente en el aspecto --

formal”.

La nisida funianratal 401 cheiue consiste en ——

sustituir el pate =n 1erilizs 9 22 Hillatves do banco, ha-
ciendo las vec=3 de dinero efectivo, afin cuando jurfdica-
mente el pazo =2diante choines 20 surta los wisnes ofec—-

tos que el pazo en dinero.

La posibilidad de =aovilizar por este tf{tulo los
depbsitos a la vista efectuados nor leos clientes en los -
hancos conercialazg, Ya Ancas = aesas inposiciones el ins-
trumento monctario mds inmportante en casi todos los paf--
ses de economia evolucionada. A punto tal que en paliges-—
cono los Estadns Unidos e Torteanérica e Inglaterra, las
einco séptinas nartes del linero circulante es dinaro ban

cario

La extraordinaria novilizaci8. de los depbsitos
a la vista constituye para los bancos un nedio de fuerte-
expansibn del crédito, en todos los palses donde el siste
ma bancario funciona con “"eacaje le-al", es decir con la-

obligacidn 4e los vancos :2 =mantener uni zaja en porcidn~



determinada de los depdsitos que reciben,

El cheque ha sido y es todavia el instrumento -
de pago de mayor utilizacién en la economia moderna, si -
bien en los filtimos anos han aparecido otros medios que -
tienden a disminuir su importancia. Tales son las tarje-

tas de crédito y de pago y otros instrumentos més.

De todos modos la institucidn de tan destacado-
simbolo cambiario, en su estirpe de titulo de crédito ten
drd alin vigencia como instrumento irremplazable para efec
tvar diversos pagos, En todo caso desde el punto de vis-
ta econdmico debemos hacer del cheque un instrumento to-—-—

tal y absolutamente confiable,

4.3, EN EL CAMPO MERGANTIL

La esfera mercantil del cheque esti concatenada
a la esfera social y econdmica y también la juridica que-
integran todo su dmbito, por lo tanto resulta interesan--
te puntualizar algunos aspectos de matiz mercantil con -
el fin de tener un esquena nds anplio de este titulo de -
crédito. La iwportancia del cheque en el campo mercantil

la establece nuestra propia ley de la materia al otorgar-



le su naturaleza aercantil; asi también lo asienta el Prg

fesor de Pina Vara (36) cuanda anota:

"Naturaleza Mercantil del Cheque. El articulo-
19 de la LGTOC, disponc expresamente que los titulos de -~
crédito son cosas mercantiles, indicando asi que los mig~-
mos se encuentran sometidos a la legislacidn mercantil --
(especialmente,n la LGTUC y a las normas de aplicacidn sy
pletoria enumerados por el artfculo 2° de la propia ley).
Establece, ademés, el articulo 1° citado, que la emisidn-
expaedicidén, endoso, aval y las demds operaciones que en -

ellos se consignen, son actos de comercio”.

Por su parte el tratadista Tena, afirma que son
actos de comercio absolutanente mercantiles, (o mercanti-
les de modo absoluto), esto es, que lo son en todo caso y
para toda clase de personas, todos los derechos y obliga-

ciones que nacen de un titulo de crédito.
No hay duda entonces de que la entrafia misma -=
del cheque e¢s primordialmente mercantil, es el producto =

de la imaginacidén que han debido desplegar los comercian-

(36) De Pina Vara, Rafael, 0b. Cit. Pag.
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tes para solucionar sus necesidades cotidianas, se ha desa
rrollade en intima relacidn con las operaciones bancarias =
de depdsito. Yor eso anarece alli donde las operaciones -
de depdsito obtiencn mayor desenvolvimientoe. El cheque s§
lo puede perfeccionarse con la participacidn activa de una
ingtitucién de crédito, no puede ser concebido teorgtica--

mente sin su participacidn,

Dogméticamente, la razon de ser del cheque en es
pecial, y de los titulos de crédito en general como los en
tendemos y estamos obligados a usarlos hoy en dia, encuen=
trdse en las funciones senaladas en la ley a cada uno de -
tales signos crediticios. Ciertamente, con un sélo cheque
es hacedero solventar una sorie indeterminada de obligacig
nes, cuyo objero sea la entrega de una cantidad en pumera-
rio, con la {inica taxativa de limitar su circulacidn a los
quince y treinta dias o tres meses, posteriores a la fecha
de su expedicidn, para l'a sresentacidn, del mismo, al ban-
co librade, establecidos por el.articulo 181 de la ley.
in un necanicsne ran simple, aparentemente, nadte
se atreve a poner ¢n duda el provecho econémico realizado-
por la colectividad, al perzmanecer los fondos del librador

en poder del banco librado, los cuales en masa, con el pro



pio capital de este y los deads numerosos depbsitos recibi

dos,llegan a concensrar enoraes cantidades de dinero; y mu

chno de esas granics canticales Zoe dinera depositadas en --
los bancos provienen del cheque, de su utilizacidn en nues
tra practica bancaria y comercial, Pero la influencia del
chenue todavin se ;royecta -i- al canpo nmercantil, si pues
ya dijimos que mediante éste, los bancos logran acumular -
una gran mase <e dinero lo cual les permite con arreglo al
articulo 30 de la Ley Reglamentaria del Servicio Pliblico ~

de Banca y <rédito., (37)

Art, 30 - Las instituciones de crédito sble po--

drin realizar !1s aperaciones sizuientes:

"I. Recibir los depdsitos bancarios de dinero:

a) A la vista -~ - - = "

“II. Aceptar préstamos y créditos":

"VI. Efectuar descuentos y otorgar préstamos o -

crédicos";

(37) Legislacidn Hercanti! v Leyes {onexas. Edicién An--

drade, \. leno I, ldxico, 1930,
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“XI. Operar con documentos mercantiles por cuen=

ta gropia";

"XV. Practicar las operaciones de fideicomiso o=~
que se refiere la Ley General de Titulos y-
Operaciones de Crédito, y llevar a cabo man

datos y comisiones".

La transcripcién anterior tiene por objeto desta
car las formas, de inversién del dinero depositado en los-
bancos, claramente impulsoras del ritmo productivo de la -
nacidn., Vemos entonces que el favorecimiento comunicado a
la esfera comercial mediante la aceptacidn generalizada —-
del cheque, en su misidén especifica de instrumento de pa-
go, debido a la mayor afluencia del numerario a las arcas-
de las instituciones de depdsito, y el incremeato de éste,
canalizado hacia la industria, la agricultura, al comercio
y otros segmentos mercantiles mas, por los canales del deg
cuento, ‘la refaccidn, el préstamo directo, como resultado-
de todo lo cual, los rendimientos econdmicos se agigantan,

con beneplicito de la comunidad.
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£l Joctar Alireto doninguez del Rio (38) comen--

ta:

"Es comprensible, que para el cada vez m&s per--
fecto funcionanicentn do ese proceso bancario y comercial,-
la ley de tituios y operaciones de créddito propenda fina-=-

listicamente a crear un clina de confianza, por ser ésta al

go asi como zavit aurricya el crédiv:, 5y la fijacibn -
de la Ley de una pena a cargo de quien en mayor o menor mg
dida, lesione o viole dicha confianza piblica, emitiendo -
uno o mis cheques sin provisibdn de fondos, porque, en Glti
md anilisis viola v lesiona = pese a la incorporeidad de -
la lesién = 1la economia del pais y el hecho redunda en --

agravio colectivo, al socavar la seguridad reclamada por =

los negocios de comercio,

Reitero que cl enfioque de este tema es ponderar-
la relevancia que éste titulo juega en el &mbito merecantil
y que la fGnica pretensidn nfa y ardiente afdn es el de con
tribuir a una mejor uso de éste, pues estoy cierto,traerfa
mayores beneficios a los que nos viésemos en la necesidad-

de utilizarlo. Tampoco protendo realizar una critica est@

(38) Dominguecz del Rio, Alfredo. Ob, Cit. Pag. 5.
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ril, pero si me siento con la necesidad de externar mis -~

puntos de vista relacionados al tema,

Se menciond al principio del tema que el cheque-
86lo puede perfeccionarse con la participacidn activa de -
una institucién de crédito, esto es, la institucidn de crg
dito es elemento sine qua non para que exista el cheque, =
sin ella, jamds tendrd vida y asi lo establece nuestra ley

en su articulo 173,

"El cheque s6lo puede ser expedido a cargo de --

una institucién de crédito - ~ - - - "

Y con el permiso de éste tan respetable simbolo-
cambiario quiero hacer a un lado por el momento, su genea-
logia jurfdica en el derecho mercantil mexicano, incluso -
atslarlo ahorita con toda y su prepotencia de que lo revig

te el derecho cambiario,

Si, por que si el cheque nace de una institucién
de crédita, es hijo primigenio de éstn, cntonces a la ins-
titucibén de crédito le corresponde ser un buen padre de fa
milia y por lo tanto mucho tiene que ver en su comporta=- -

miento.



Veamos que dice ¢l segundo pdrrafo del artlculo-

175 de la ley,

VEl cheque sélo puede ser expedido por quien, te
niendo fondos disponibles en una institucibn de crédito, -

sea autorizado por &sta para librar cheques a su cargo”,
Y el tercer pirrafo dice:

"La autorizacin se entenderd concedida por el -
hecho de que la institucidn de crédito proporcione al 1li--
brador esqueletos especiales para la expedicién de cheques
o le acredite la suma disponible, en cuenta de depbsito a-

la vista",

Entonces vemos que pars que nasca ¢l cheque, pri
mero debe ser autorizodo por una institucidn de crédito y-
esa autorizacidn esthi basada en un convenio relativoe, esto
es, antes de salir a la vida cambiaria, se estipula un ~ -
“eontrato de cheque” y sobre el "contrato de cheque® el ==
ProEesor Cervantes Ahumada (39) dice:
(39) Cervantes Ahunmada,

Crédito. Editorial
cibn México, 1932

il. Titules y Operaciones de -
errero, S.A. Decimo Segunda Edi
o7,




"El contrato de cheque -~ Los bancos reciben de -
sus clientes dinero que sc obligan a devolver a la vista,-
cuando el cliente lo requiera. Para documentar las &Grde--
nes de pago de los clientes, se utilizan los cheques. En=
la préActica bancaria y en la ley se llaman depbsitos a las
entregas que los clientes hacen al bancoi pero en realidad,
tales depSsitos, como veremos m&s adelante, son préstamos-—
que el cliente hace al banco, puesto que el banco se apro
pia de los dineros "depositados” por los presuntos librado

res de cheques.

Por el contrato de cheques, en consecuencia, el-
banco se obliga a recibir dinero.de su cuentahabiente, 8 -—
mantener el saldo de la cuenta a disposicifn de este, y a-
pagar los cheques que el cliente libre com cargo al saldo-

de la cuenta - - - =",

Entonces es un hecho que antes de la autoriza---
cién del banco al cliente para expedir cheques a su cargo,
ge establece, una relacién contractual que se llama ~'Del--
depSsito bancario de dineroi~. Y que esta regulada por - -

nuegtra ley en sug artfculos del 267 al 275 inclusive.

Con lo expuesto anteriormente quiero establecer-
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que deberfa haber una "corresponsabilidad"™ entre el banco-
y el cliente para el buén manejo del cheque, El banco o -
institucién de crédito ha side el primer beneficiario de -
las bondades de este tftulo, es &l quién ha hecho magnifi-
cos negocios dosde su invencidn, justo es que el banco sea

corresponsable en un buén manejo del cheque,

En l1a realidad se ha observado que, impunemente-
los bancos niegan el pago de un cheque, verbigracia, de --
quinientos mil ﬁesps. porque en la cuenta del librador fal
ten sélo diez mil pesos, haciendo caso omiso de la obliga-
cidn que tiencn de poder efcctuar un pago parcial., Y esta
situacidn le acarreca al librador, ademds del descrédito la
consecuencia de que el posecedor del cheque acuse al emisor
de dste. Poero del caso anterior se derivan otros aspectos;
que valdrfa la pena considerar, veamos que pasa en la préc

tiza,

El banco al negar el pago de un cheque por no ha
ber tenido los fondos disponibles y suficientes, autom8ti-
camente le genera a su cliente, es decir al librador de és
te una "comisidn bancaria por cheque devuelto™, esta comi-
sién es un cargo econdmico que fija y cobra umilateralmen=-

te el banco, (Actualmente csta comisidén oscila entre - -=
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$ 75.000.00 y S 80.000.00). Aparentemente &sta comisién -
no es muy trascendente, pero si dirijimos nuestra atencidn
a las tres mds importantes todavia sociedades nacionales -
de cré&dito (y digo todavia puesto que ya existe a la fecha
un proyecto de Ley de volver nuevamente a la banca priva--
da), las cuales, cada una, tiene cuando menos cien sucur-
saoles o mas tan sb6lo en el area metropolitana, entonces vg

remos que si es trascendente,

Hagdmos un poco de niimeros e imaginémonos a una-

de estas instituciones de crédito de las mas importantes.

El banco cobra actualmente (mayo de 1990) entre-
$ 75.000,00 a 5 80.000,00 por cheque devuelto; si el banco
en cuestibn cuenta con, hipotéticamente, cien sucursales y
81 cada sucursal tiene un promedio de diez devoluciones ==
diarias, entonces el banco que nos imaginamos se allegari-

recursos por cobro de conisiones de:

100 sucursales X 10 devoluciones = 1000 devolu--
ciones

1000 X § 80.000.00 = § 80.,000.000.00 (ochenta mi
llones de pesos)

$ 80.000.000.00 X 21 dfas hdbiles en un mes =

= 5 1'680,000,000.00
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Mil seiscientos ochenta millones de pesos men—--

sualmente por cobro de comisiones.

Resulta entonces que como decfa anteriormente el
banco ha sido y es uno de los primeros beneficiarios de és
te titulo de crédito, Indudablemente el cheque forma par-
te importante cn un gran nfimero de transacciones comerciales y-
entre particulares. Siel chegue no es pagado por la institu—-—--
cién bancaria depositaria, porque se carece de los fondos-
necesarios prcviancntc depositados, habrd una brutal frus-
tracidn en el uso de éste instrumento que puede tener una-
trascendencia gravisima en funcién de la cuantfa del che-

que.

Asi pues, con la finica finalidad de pretender --
que este tituvlo de crédito aporte una mayor seguridad en =
su calidad de instrumento de pago se propone la creacidém -
de un seguro, tal vez un"seguro de crédito" cuyo objeto -~
sea el financiamiento eventual de cheques en descubierto.-
Este seguro irfa implfcito ya al abrir una cuenta corrien-
te de cheques, el pazo correspondiente de 1la prima serfa
cubierta por la institucibén bancaria y el cliente; su ins-
trumentacidén obviamente quedarfia a cargo de las autorida--

des corresponogientes,



Esta propuesta resulta de observaciones que el -
ponente ha rzalizado en la zreacidn por parte de las insti
tuciones bancarias de las nuevas cuentas de cheques denoni

nadas,

"Contrato de cuenta maestra”

"Contrato de cuenta dindmica”

y otras de igual estructura que las anteriores,

Para cnfatizar nuestra idea se adjunta un tipo -

de estos contratos denominado:

"CONTRATO DE CUENTA MAESTRA BANAMEX"

Entonces vemos que en el primer pirrafo de la --

clalisula decimotercera dice:

"Decimotercera, con base en la fraccién VI del-
articulo 84 de la Ley Reglamentaria del Servicio Plblico -
de Banca y Cr&dito, y con el objeto de que en ningiin momen

to durante la vigencia de éste contrato se llegaran a pa--
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gar documentos rn descubierto, o en el caso de que se pre
sente el supucsto sefialado en el parrafo tercero de la -—
cladsula sexta del citado contrato de ficeicomiso cuenta-—

maestra, el 3anco abre al cliente un crédito, cuyo monto-

serd deterninado por el nisao banco, conforme a lo dispues
to por los articulos 293 y 294 de la Ley General de Titu-

los y operaciones de Crédito".

La anterior eladsula del referido contrato nos-
demuestra que 1A5 instituciones de cré&dito ya han instau-
rado un crédito con ol objzts de proteger posibles che- -
ques librados en descubierto; luezo entonces, por que no-
hacer extensivo este beneficio en todas las cuentas de ==
cheques - - - ., Tal beneficio traerfa como consecuencia-
muy positiva cl abatimiento de 3iros en descubierto que -
como hemos dicho ya provocan un deterioro a la colectivi-

dad,

Considero que instaurar un seguro es compatible
en cuanto al objeto concretc y especifico de eliminar el~-
riesgo o deterioro econbmico que representa el cheque sin

fondos suficientes, al tenclior beneficiario.

Asimisme considero que el interes general exis-—
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te puesto que cubrirfa una variada casuistica de situacig
nes comerciales, ayudarfia extraordinariamente al curso --
normal del pago debido y traerfa como consecuencia un for
talecimiento de esta importante Institucibn mercantil de-

nominado cheque,
4,4, EYN EL CAMPOD JURIDICO.

En el campo juridico, es tambi&n el cheque una-
institucidn de gran importancia, puesto que egte tiene --
que reclacionarse con el aspecto legal en todos sus dmbi--

tos, tanto econdmicos como social y mercantil,

En la actualidad, la legislacibn sobre el che--

que estd fundamentalmente constitufda por:

- Ley General de Titulos y Operaciones de Cré-

dito,

- Ley del Servicio PGblico de Banca y Cré&dito,

- Reglamento de las Cimaras Bancarias de Com-=

pensacifn.



- La Ley Drgénica del Banco de México.

Sin on.aryo psnienss enceatrar referencias al --
cheque y normas aisladas sobre el mismo se encuentran en-

otras leyes, comne ocurre con los fiscales y penales.

Su presencia es tambidn bastante significativa-
en el Derecno caniiario y en el Derecho Procesal lercan--

til,

Creo firmemente que éste titulo debe ser moder-
nizado, su intervencib6n préctica actual no solamente en -
las relaciones comerciales, sino que se ha extendido a un
gran nimero de relaciones privadoas, eg razdn suficiente -
para cuidar mas de su disciplina. &4, porque si la Econp
mia, la Banca 7 el Comerc¢io cambian sin cesar, en esa me~-
dida el Derecho debe acctualizarce pero sin perder de vis-

ta el valor juridico fundamental,
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Es inadmisible todo ensaye de asimilar al cheque ~-
a la fisonomia obligaciecnal del mandate, de la ce=-~
aidn, de 1s estipulacién a favor de tercero, de la
estipulacidén a cargo de tercero, etc.. FEs el che~~-
que una sintesis de ciertas y determinadas peculia~
ridades de todns y cada una de las imédgenes contrag
tuales citadas, pero lo cierto es que no se identi-

fica plenamente con ninguna.

El cheque tiene una doble naturaleza, es decir, ren
ne dos estructuras diferentes,

Primeramente, es el cheque una drden de pago, diri-~
gida por el librador al librado extendida por el ti
tular de una cuenta corriente bancaria en ejercicio
de su derecho de utilizar la disponibilidad, &n sg
gundo lugar una promesa de pago heciia por el tibra-
dor al tomador y a los subsecuentes tenedores y es-—~
aquf donde el cheque se ha revestido de otra natura
leza, esg decir ha demostrado su capacidad como titu
1o de crédito eficdiz, se ha ganado el cardcter de =~
instrumento irremplazable para transportar y efec--~
tuar p;gos a distancias considerables y a nmuy corto

plazo.
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En cuanto a las formas especiales del cheque preci=-

Ypara abono en cuenta", considcero fque

samente el de
ha sido elegido por la Secretaria de iHacienda y Cr@
dito Piiblico como un instrumento de coersidén y con-

trol y que de alguna forma se ha mutilado su capaci

dad de circular,

El "cheque postfechado”, la mayoria de las veces, -
no es una imposicidn ni un abuso del librador, sino
una exigencia del beneficiario del cheque, del — -—-
acreedor conociendo de antemano su derecho dc pre--
sentarlo inmediatamente, y la sancidn penal que con

lleva el cheque devuelts sin fondos suficientes.

El uso del "cheque postfechado", tal vez se pudiecra
establecer, sirve como un instrumento de desarrollo
de diversas relaciones comerciales, pues facilita -

eficazmente el cobro de transacciones mercantiles.

Para los efectos de las conclugsiones 5 y 6 se propo

ne, primero:

I. Modificar el articulo 178 de la LGTOC, que ecn-

su partc.final que establece -~ "el cheque presenta-
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do al pago antes del dia indicado como fecha de ex-
pedicidn, es pagadero el dia de su presentacidn”, -

"ol

para quedar redactado de la siguiente manera:
cheque postfechado serd pagadero en la fecha indica

da en el cheque", o

II. Crear una libranza mercantil con efectos y ca-
racteristicas del "cheque postfechado", pues ha de-

mostrade ser un eficaz titulo asf utilizado.

£1 cheque debe ser domiciliado, los articulos 176 -
y 177 de la LGTOC, no nos garantizan la obtencidn -
del domicilio; omisién grave, ya que puede ser un
obstdculo para el beneficiario que quiere cobrarlo-

judicialmente al ser rechazado sin fondos,

Para los efectos de la conclusién anterior, se su--

giere:

I. Adicionar al articulo 176 de la LGTOC, una - -
fraceidn mis donde se eleve a requisito formal el -

domicilio del librador.



10.

11,

134

II. A través de una circular girada por las autori
dades Hacendarias correspondientes ne ordene a Jas-
instituciones bancarias la obligacidén de consinnar—
el domicilio del librador en el cheque o bién, con-
signando necesarianmente en el volante que se les ——
anexa y que hace las vaeces de protesto una vez fque—

ha sido rechazado por falta de pago.

Con la derogacidn del pirrafo IT del articulo 193 -
del ordenamiento mercantil, dejs de considerarse co
mo "tipo penal” el libramiento de citeques sin fon--
dos previsto por la LGTOC, para nacer =n el codigo-
punitive como £raude especifico diverso, a partir -
de los 90 dfas siguientes alk trece de enero de - —--

1984.

El decreto de reformas all Codigo Penal, promulzado-—
el 30 de diciembre de 1983 y publicado en el Diario
Oficial de la Federaci@m el 13 de enero de L984, --
adiciond al artfculo 387 de dicho ordenamiento la -~
fraccién XXI, en la que se resulan algunas de las -

hipétesis relativas al -libramiento de cheques-.
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A partir de cntoaces hay un nuevo tratamiento penal

del eheque sin provisidn de fondos.

Dentro del texto actual del articulo 387 fraccidn -
XXX s6lo pueden darse dos hipdtesis distintas que -
configuran como delitos el libramiento de cheques -
sin fondos, y no tres como antes se planteaba en el

dernpgado seznndo pArrafn del articuleo 193 de in - -

LGTOC y estos son:

12) Rechazo del pago por no tener cuenta el libra-

dor.

28) Rechazo del pago por insuliciencia de fondos =

en la cuenta.

La inportancia del cheque desde el punto de vista -
social es de que ha sido y os un nedio de comunica-
cién entre diferentes lugares y civdades afin auy --
distanciadas pero allegadas por este tfitulo de cré-

dito, acrecentando sus relaciones econdnicas.

Desde el punto de vista econdmico, el cheque por --

ser un titulo de crédito fornal y eminentemente sus
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titutivo del dincro, puesto que haciendo uso de &1,
en cada nacidén y en nuestro pais se transporta una-
masa enorme de fortuna, recalizandose cada vez multi
ples operaciones cambiarias basadas en relaciones -
entre personas fisicas, morales, Estado y Coberna--
dos e incluso entre naciones, es razdn suficiente -~
para hablar sobre la importancia del cheque en el -

campo ccondmico.

El cheque ha sido y es todavia el instrumento de ma
yor utilizacidn en la economia moderna, si bién en
los filtimos afios han aparecido otros medios que - -
tienden a disminuir su importancia. De todos modos
la institucidn de tan destacado simbolo cambiario,-
en su estirpe de titulo de crédito tendrd afin vigen
cia como instrumento irremplazable para efectuar pa

gos diversos.

La esfera mercantil del cheque estd concatenada a -
la esfera socioeconémica y también la juridica que
integran todo su dmbito. La importancia del cheque
en el campo mercantil la establece nuestra propia -

Ley de la materia al otorgarle su naturaleza nercapn
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5o hay duda que la entrafa nisma del cheque es pri-
mordialmente mercantil, es el producto de la imagi-
nacidn que han debido desplegar los comerciantes pa
ra solucionar sus necesidades cotidianas, se ha de-—
sarrollado en fntima relacidn con las operaciones =~
bancarias. £l cheque s&lo puede perfeccionarse con
la participacidn activa de una intitucidn de crédi-

to.

Las instituciones de crédito han sido las primeras-
beneficiadas con la creacidn del cheque. Esta afir
macidén de parte nia tiene su base en cuanto que es-
innegable que estas sociedades han crecido gracias,
en parte, a la concentracién de capitales que ori--
gina el cheque en sus arcas, generando para ellos -

beneficios econdmicos.

Las instituciones de crédito deben tener mayor par-
ticipacién obligaciocnal en el buen manejo del che--
que, esto es, deben ser corresponsables en el uso -

de éste simbolo cambiario.
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Siendo consccuente con ais conclusiones 15 y 1¢ nro
pongo la creacién de un "seguro de crédito” cuyo ob

jeto sea el financiamicnto eventual de cheques.

te seguro irfa implfcito ya al abrir una cuenta co-
rriente de cheques, el pago correspondiente de la -
prima seria cubierto por la institucidén bancaria y -
el cliente; su instrumentacidn obviamente quedaria

a cargo fde las autoridades correspondientes.

Otra propuesta para un adecuado uso del cheque cs -
que las instituciones de crédito hagan extensivo --

en todas las cuentas de cheques =1 crédito que han-

instaurado en cuentas especiales denominadas "cuen-
ta maestra” o “cuenta dindmica". Si este crédito
fuera instaurado en todas las cuentas de cheques, =
habrfa un abatimiento importante de cheques girados

en descubierto.,
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