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- SURGIMIENTO Y EVOLUCION DEL CONTRATO DE.COMISION -

REFERENCI KISTORICA

a) EPOCA mncm\

Es diEcutible en:ré los hiqcnriadorés'el origen de la comisiﬁn;
y. el momento de su nacimien:u, algunos indican y entre ellos enconcramos
a -Garrigues citado por V§zquez del Mercado (1) que sus origenes nos re—-‘
" montan a la &poca de los egipcios quienes ya practinabah‘eﬁte tipo de --—
contrato, otros»bomé Péidesgqs y'Malqgériga citados en la Encilopedié -

Universal (2) nos sefialan a su vez que también entre los atenienses se -

pfac:icabégel comereio atr 6 de comisionistas.

No esta por tan:o senalado con exac:itud ni el tiempo ni el lu
gar precisos donde surge por primera vez esta flgura, pero lo mis proximo—-
E"C'y'vemz'e:;’lﬂ'reftﬂrencia-his:orica del primer pueblo mencionado los eglp

cios, pues tal parece que fue ah{ donde nds se practicd la comisidn sin-

(1) Vazquez del Mercado, Oscar.- Contratos Mercantiles.- Editorial Porrﬁﬁ.
Primera Edicidn, México, 1982.- Pag. 74

{2) ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA EUROPEQO-AMERICANA ~ Editorial Espasa:
Calpe, Madrid, 1966.~ Tomo X1V, Pag. 695
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que por ello se llegaran a aplicar a &stalas ptincipaie§ reglas. -del man--
dato. Quizd no hayan sido ni Ios propios egipcios quienes la hﬁyan‘crea-

do, debido a que &stos mis que dedicarse al comercio se dedicaban a la --i

agricultura dejando en manos de los extranjeros la actividad mercantil,
y es que en los inicios del comercio el practicarlo no era cosafséncilla,,

dado que el comerciante se vefa precisado a acompaﬁatse~de'bd mercancfa--*"'

en los diversos lugares, por lo regular ferias y grandes ciudades. donde-‘

:raficaba. Por lo mismo se vela en.la necesidad d
tancias; y s1 tomamos en consideracion que en 1
los caminos eran ptactlcamente 1ntransitahles Yy a mas de ello nseguros, f

se puede pensar facilmente que la tarea- de come ciar. la preferfan dejar-

‘en manos de comerciantes ambulan:es que,en,su mayor{a eran extranjeros.

Sin embargo también €stos {iltimos se llegaron a cansar de efec-
tuar las;0peraciones'de este tipo, puesto que no podfan operar em varias~
plazas a la vez, por lo que se vieron precisados a valerse de comercian--
tes:ambulantes tambign, radicando asf ellos en su solo lugar, establecien
do a.partir de entonces factorias permanentes en las principales plazas -

mercantiles por donde antes traficaban.

Lo anterior también se debid al auge que poco a poco estaba to-
7 mando-el comercio, puesto que origind, el incremento en las operaciones —
comerciales, un mayor.trdfico de mercaderfa que se iba haciendo poco a pg

co mis diffcil'de‘transhortar de un lugar a otro, ademis la inseguridad -




" en los caminos también se auments.

Pot ello, se-hizo necesario como se dijo, el' ue’ buscaran un i~

asen:amien:o deiinitivo, convitziendose asI d dependien:es en. indepen— -
dientes. realizando operaciones mercanciles por cuen:a ‘de ‘ofro que radica

en plaza distinCa.

Garrigues por s parte y. de acuerdo a esto ultimo dice' ”La -

rintidad

b)" ‘EPOCA:ROMANA

les,” Gntrigues citado por Garciadiego nos dice. "En Roma se desconoce es-
te contrato e.incluso el vocablo comisidn que se encuentra por primera --
vez en el‘Derecho Canénico, como delegacidén dada a jueces especialmente --

(3) Carrigues, Joaquin.- Curso de Derecho Mercantil.- Editorial Porria, -
México, 1979, Tomo I, Pag. 100




nombrados. para juzgar de una::ausa‘de§erﬁih$‘
la patabra comisidn, que implica1£am$iéﬁ{fa'u1:ad

negocio determinado™. (4)

Pero no fue Gnicamente el hecho de que el ejetcicio

“'muy ‘poca aplicacién en el derecho romano.

Se aceptaba un tipo de representacion, la indirecta ‘m3s o la-

i'directa. ‘en esta-Glcima el acto jurfdice tealizado por el represen:ante-
iproduce sus consecuencias juridicas en el patrimonio del reptesentado, -
‘en’ 1a primera en cambio el representante realizalactos jurfdicos, cuyas-
“consecuencias juridicas vepercuten ptimeramehte en su patrimonio y poste
ribtmence mediante la celebracién de un acto diétin:o, éebfan traspasar-

ce al patrimonic del representado.

En Roma, eétc Eipo de representacidn indirecta, se conocia des
de’ 1a Eboca'preclisiéa, y encontramos al respecto como nos dice Floris -
Ha;gééa;t'k537£ﬁ sd‘sﬁié} tanto el mantius ‘© mensajero, como la gestio -
negotiurom del tutor, en &sta las consecuencias de la operacidn desarro-

lladas por el tutor se trasladan hacia el patrimonio del pupilo mediante

(4) Bauche Garciadiego, Mario.- La Empresa Nuevo Derecho Industrial Con-
tratos Comerciales y Sociedades Mercantiles.- Editorial Porria, Se-
gunda Edicidn, México, 1983.- Pag. 223

(5) Floris Margadant S., Guillermo.— El Derecho Privade Romano.> Edito-
rial Esfinge, S.A., Octava Edicidn, México, 1978.- Pdgs. 418 y 419
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la celebracian posterior de un :raspaso global al Cermino de la :u:ela, -

del mantius, este ‘era cansidera

. en _que se rinden las cuentas.’ En el ca;
do como un instrumento de la’ voluntad del que 10 empleaba, se :rataba - -

pues de-una operacion en la qua el represencan(e recibia los eEectos de -

los actos: celehrados en cal dad de

ropie:ario en lugar del representadn-‘

moa privado,'y :ambien contribuye:on en mucho 1as ritualidades magicas en:’

torno al derech qu nis: que formal tequeria de verdaderas solemnidades-,

pata nplicarse en la vida cotidiana y publica de ese entonces. Hubo ‘qui="
zd Ln:en:os por aplicar la 1ns:ituc1on de'la representacion directa, nos -

,.dic

rgudnnc (6) como fue el principio de que los terceros de buena fe-

pod{ah;£15152 de’ las apariencias creadas por los representados, sin embar
g0,  ni el Corpus luris nos llegé a presentar los elementos contundentes-—

que apoyaran una teorfa relativa a la representacidn directa.

(6) Floris Margadant S., Guillermo.- El DerechoPrivado Romano.~ Editorial
Esfinge, S.A., Octava Edicidn, México, 1978.- Pdgs. 418 y 419.




L llego a aceptarse qu,
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Yo.es, que con el heche, de que se hubiera iwplantadorla.insti :
:uciéﬁ dg la representacibn directa, ya bastaba para que se cr;ara }a éo;
nisifn, no, pues incluse el propic mandato romang clisico, era Qna ilus~-

tracién de representacidn indirecta.

Se ‘menciona esta institucidn, porque fue lo mas ptoximo ala -

fcomision, aparte del mandato dlstintu delmencionado ances, peto incluso -

ni en este se 1legd a establecer 1a representacion direc:a, puesto-que no

“acta p Vlizadus pgr;el mandatarie, en ejecu~ -

o cion de‘- a

rgpercuciEn directa, en el patrimonio del-

o mahdan;e:'v

puede pensar en;la acion de 18 comision entre los ru-r

vel_acuéraé'ag;




‘:‘ e conviette en residen:e. ocamos que en Roma no- era posible tal su- = _' :

';puesco y por ende’ tampocu la creacion de lzl comisinn.

% &) 'EPOGA_CONTEMPORANEA -

fcluso aun en. el siglo XV

ya referido,

Son las' Ordenanzas deBilbao,” en Edpafia segiin désprendemo el

dato de la Enciclopedia Universal Ilusyrtrx:éf\ra, =(8) “donde —box:'”p;'i‘ﬁ\:er

(7) Bauche Garciadiego, Mario.- Op. Cit.- Pag. 223

(8) ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA EUROPEQ AMERICANA. Editorial Espa-
sa-Calpe, Madrid, 1966, Tomo X1V, Pdg. 696 .
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. se regulo de un modo comple:o la comisiun mercantil, ‘que.con la influen-

cia- espanula llego en su mayoria a nuestro .C5digo de Comercio de 1829,

con posterioridad fue recogido por el Cddigo de Comercio vigente. o

1.-E1 comiteﬁte, muchas'véces

gar donde ‘el comisionista opera, ‘es generalmente e el extranjero, dunde

se’ puede aprovechar el credi:o y.las relaciones comerciales del propio -

comisionista. ) ':” o

su vez‘puede ‘de” esta forma ‘eludir determinadas prohibiciones [) :rlbutos-'z'

‘especiales que pudieran existir para comerciantes extranjeros.

Es de notarse, partiendo de las ventajas enumeradas la impor--~

- (9) Garrigues, Joaquin.- Curso de Derecho Mercantil.- Editorial Porriia.-

México, 1979, Toms I, Pag., 100



“tancia que revistié en el devenir histérico de ié ccm!sién, el qué‘los -

comisionis:as pudiesen actuar en la realizacion de sus ac:iv ades comer

-ciales ‘en nombre propio, facultad &sta que se les fue attibuyendo comno. -

resultado de la propia practica mercantil, ya' que la‘”

mercia mismo asf lo exigfa, pues de ser necesario el oturgamiencu de ‘un-

podet para tal o cual negocio, sin el cual, eltcomisionista no io pudia- i

se llevar a caho, retrasar{a sus tramites y a” concluslén del mismo,vde-

ahl que.el obrar: del comision‘sta en nombre propio fue resultad ,del fru

miaionista‘coapkun medio’de; nlatg’gntre: qmeruid nacional j‘el in:eg?

nacional. Sin embargo,- dltimamente ‘en este'tipo de ‘acto aiélado la {m--

portancia de 1a comisian hav.isminufdo. a este respecto nos comenta Ga--
rrigues: - "La importancia de log comisionistas en el comercio moderno es=-
muy infefior Q‘la’que tuvieron en épocas precedentes”. (10) También la -
disminucifn de la.importancia de la comisidn se debe a que las grandes -
empresas dedicadas al comercio o tréfico internacional constituyen de ma
nera permanente a sus representantes en el gxtrgnjeto. asimismo porgque -

- los grandes comerciantes dedicados.a la 1mportac16n'o exportacion de mer

cancias prefieren confiar sus mercancfas a casas especlalmente dedicadas

a la materia, que arriesgarse.a laeleccién de algén comisionista extran

(10} Garriguez, Joaquin.- Tomo I, ‘ Cit;‘Pég. 104
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jero, dado jue las relaciones comerciales con otra ‘en ‘otros A

pnises s mis seguro con ese :ipo de

con. un: dec rminvda comisionisca.

:de sus clientea, coniiando &stos a_su vez a'un agente mediador la ejecu--

cinn del encargo de compra o venta en bolsa.

(11) Garrigues, Joaquin.- Tomo L.~ Op. Cit. Pég. 104
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2.- CONCEPTO

a) 'DEL CONTRATO EN GENERAL': i

forma. en. que 'se origina el contrato de -

comigidn;ies conveniente ha er-un pé@ueﬁo esboso del contrate en general-

para as{ analizar el concepto del contrato de to
ar; es necesario’ a la vez hacer una referencia --

del hg@ho‘juridico en general. '

rElfhgchu~enAéene¥al es un acontecimiento que se puede generar -
éop Slsiﬁ;ié'pAr:iaipaciSn del hombre. Aquél;os'que se generan o-:Se.en—-—
Egénérhﬂieh }éinatuggig;gf son hechos naturales en los que no-interviene-
1a v;luﬁéad del hombre Fara que se susciten ejemplos de &stos es el terre

moto," el transcurso del ‘tiempo etc. y son llamados también hechos involun

tarios.

Sin embargo existen también los hechos voluntarios que: aconte--
cen o pertenecen al mundo humano, en éscos_si_in:erviené la:voluntad del-

“tal'es:elicaso

hombre,  Estos tienen una mayor importancia para el hombre

“reciben tam.
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pues de ‘el emana el contrato:

echos volun:arios son. llamados propiamen:e ac:os jutidicos

y se dividen en do ‘c ’Legor{as: ',el act ’ilicito ¥y el negocio jutidico. 7.

ategor!as 1ntew1ene la voluntad del homhre pero se dis:in— -

guzn en eL fin que"ambos persiguen, pues mientras que en el ptimero se._ -
E prenende la obtencicn de un fin petseguida o cun:rario a Un orden juridi-‘

:co,,en el segundo se pte:ende todo 10 r_antrario puesto que el fin que se-

quiete alcanzar ‘estd teconocido Yy tutelado por la norma jurIdica que 10‘

: contiene, ya que precisamence la manifestacion de volun:ad asentada enii=—

- dichos actns es(a encaminadn ar ajusta:s a:la conceqpsinn de un:fin per

practicaba entre los romanos o mis preciso‘ @i, su origen nosiviene de. -

':conse'cuencias que con el.

ellos. §1i bien podemos decit, que el fin‘y 1
se perseguian son similares a los que se ptetenden conel negocio Jurfdi
co en la actualidad, nos comenta este autor, no cabe sin embargo hablar -
de 1dentificacidn entre fin prictico buscado por el sujetoy el efectoo con-
secuencia del negocio jurfdico, como sucede en nuestra &poca, incluso si
gue diciendo, los juristas romanos no llegaron a elaborar una teorfa ge-
neral del negocio jurfdico como nosotros 1a conccemos, y ello se debe bdsi
camente, a que el término negotiumno tiene, niconmuchoel significado - -
{12) Iglesias, Juan,~ Derecho Romano Instituciones de Derecho Privado.-

Ediciones Ariel, Barcelona Espana, 1972, Sexta Edicidn, Pdgs. 169~
176 y 171




"'en un ncuetdo
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que-azétualmente’le atribuimos.

ilas distincas ce:egorias de hechos juridi

Nues:ro Codigo Civil vigen:e también Eundamenta la definicinn —“

:e voluntades. y s blen no nos d3 un concep:o li:etal en -

culado. ‘81 podemos sin embarge llegar a obtenerlo, de su ar:lculo-

l791yque nos dice: "Convenio es el acuerdo de dos o mis personas para -

crgat,-transférir, modificar o extinguir obligaciones", y de su articulo-
1793 que dice: "Los convenios que producen o transfieren las obligaciocnes
y derechos toman el nombre de contratos". De aquf podemos definir el éog
trato nos dice Gutidrrez y Gonzdlez como "E1l acuerde de dos o mds volunta
des para crear o transferir derechos y obligaciones". (15) Exis:igndorpé

ra esate autor los contratos lato semsu o convenios y los contratos stric:’

to sensu, es decir el contrato, pues deduce que el convenio es el géneroy <~

el contrato la especie.

Ahora blen, no vamos 3 entrar a analizar los actos juridicos en
¢

(13) Floris Margadant S., Guillermo.- Op. Cit. Pig. 310
(14) Iglesias, Juan.~ Op. Cir. Pdg. 400,

(15) Gutiérrez y Gonzilez, Ernesto.- Derecho de las Obligaciones.~ Edito-
rial Cajica, 5a. Edicidn, Puebla, MExico, 1979, Pags. 187 y 183.
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detalle; pero para los fines de nuestro estudio, si es preciso cuandu'

menos, Conccer - que elementos o requisitos tienen que cumplirs

los contratos nazcan plenamente a la vida juridica

Para 1§'vnlid§z del acto son necesarios, ademis de los anterio-

?es elementos los siguiéntes: la capacidad en el autor, la cual estard-
exenta de Vicios'y por G1timo que los autores cumplan con la debida for

malidud'que la ley establezca.

Finalmente serd necesario presentar una clas}ficncién de los -

7 g;versos tipos de contratos que existen, advirtiendo que no es la dnica
ni con mucho 15 wis completa, de las que los autores nosofrecen, pero -
se establece sigulendo a grandes rasgos la propuesta por Gutlérrez Gon-

zdlez (17).

(16) Galindo Garfias, Ignaclo.- Derecho Civil Primer Curso Parte General
Personas Familia.- Editorial Porrdia, Tercera Edicidn, México, 1979,
Pigs. 217 y 218,

(17) Gutiérrez y Gonz&lez, Ernesto.- Op. Cit. Pigs. 187 a 196.
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As{ tenemos que por su denominacion se divide a 105 contratos

en nominados e innominados, siendo los primeros -los que se encuentran en—

el qad.igo_o en otra ley, e innominados, aquellos que atin enconttandose tanl

mencionados en’alguna ley o ‘cédigo no encuentran-regulacidn’en’los mismos,

ya sen'{pa"_rticd‘lar ya sea especial.

Pox' las ubligaciones emanadas del contra:o este sera unilate-

“fal’o bilateral, aquI debemos hacer hincapie n no- confundir la declat - -,

cion unila:eral,de voluntad con el contrat.o unilatetal. porque 1a primera

:ae engendra;por: un:acto emanado .o realizado por una sola par:e y unica

tanto: que el concratu unilatetal surge a 1a vida ju:i

:rato bilateral las ohligaciones son recfprocas para todas las partes que

’intewignen zn; el,cont:ato ‘como _partes.

. Atendiendoral provecho obCenido o estipulado, el cantrato pue

8 de ser oneroso £atilto este Gltimo se reputa;;omo:ta_l

uando el_--prqvg .

*le's”,o . c‘onsené‘ualés ) depehdiendo—
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“de_que’ su perfeccionamiento requieta © no de la entrega de la cosa, por -
tanta si el perfeccionamiento se logra con-el solo acuerdo de volun:ades-:

sin necesiqad

e ennregar 1a cosa, el con:ra:o serd consensual y se repu-

tanto-que los contrat

uales:cuando no requieren forma

‘1idad algunaybérﬁﬂeiiati

“b) * DEL CONTRATO MERCANTIL

Nos hemos referido al contrato regido pof,el.deiécho comiin,” por:

ser necesario para tener un conccimiento de los elemento

deben contener los contratos en general, de ahirque hayéﬁos

ferencia aunque somera de los hechos y actos jﬁridicqs

de @stos Gltimos como ya se vid, de donde surgen los contratos

Ahora serd conveniente hacer hincapié; que’para:hablar’
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con:rato mercancil en parciculat. deb:mas considerar. que denctc del mun- 0

’do humano en el que se suscita el acto jurldico. .88 da es

'ln materia civil, sino tambifn en la esfera mernantil.k Asi Hantilla Hcli L

. na. nos dice al respecta. "Hay actos- esencialmen:e civile

;puUACa-y en ninguna circunstancia san recogidos por‘el erecho mer:an:il.

'.:pueden teducirse a los relativos al derechu de iamilia y al derechu suce
sorio.... Pero también hay actes absolu:amence mercantiles, es decir. -
que siempre y necesarifamente estdn regldas f;r el derecho metcantil. -
en ellos encontramos una primers elase de actos de comercin". (18) Nues-

“tro Codigo de Comercio, es:ablece en” su art{culo 5, cuales serdn’ :onsi—
derados actos de comercio, aunque nc .es el unico ordenamien:o que los --
contempla nos dice Mantilla Melina, pues enumera como actos similares --
"los contemplados en el artftulo 12 de la ley Reglamentaris del Artfculo
27 Constitucional, el artfculo 9° de la Ley Reglamentaria del Articulo -
27 Constitucional en materia de Explotacidén y Aprovechamiento de Recur~-
505 Winerales, que declatag actos de comercic a los de las industrias pe
troleras y minera, respectivamente; el artfculo {° de la Ley Generai de-
Tftulos y Operaciones de Crédito conforme a la cual son actos de Comer~-
cio todos los consignados en un tftulo o valor y las operaciones de cré-
dito reglamentadas en la propla ley; y, por dltimo el artfculo 12 de la~
Ley de Instituciones de Fianzas que declara mercantiles las fianzas y --
los contratos que en relacidn con ellas sercelebren; excepto la garantia
hipotecaria"™. (19)

(18) Mantilla Molina, Roberto L.- Derecho Mercantil Introduccidn y Con~

ceptos Fundamentales Sociales.~ Editorial Porriia, Vigé&simoprimera~
Edicidn, México, Pag. 53

{19) Idem, Pdgs. 52 y 53
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VSabre,?odo hacenos referencia al aéto de go?eréio pdfquéAnuesF—
tra legislacién méi:an:ii .en partiéular el Cédigo de Comerbiolbiééﬁte;:-—r
circunsczibe la materia mercantil al concepto de acto de comercio. ya. que,
el. art{culn 2° del codigo referido establece, que 135 dlsposiciones en el‘

cnntenidaa seran aplicadas s6lo a actos de cometcio.

Loa sistemas aeguidos para la. fijacidn’ del acto como’ mercantil-
"‘por otro lado son dos: el obje:ivo y el subje:ivo. aunque en'la prac:ica—
.*'no hay ni ha: hnbido, en ningin derecho, nien. ninguna epoca, un sLstema -
‘puramente objetivo o puramente subjetivo, vds bien’ han sidn en’ su mayotia

mixtos.

El sistema objetivo define el actode comercic en consideracién -
a clertos actos calificados de mercantiles por si, con absoluta indepen—-
dencia del sujeto que los efectiia. En tanto que en el sistema subjetive

se llega a esa definiciénen consideracidn al sujeto que lo 1levaa cabo.

Mantilla Molina (20) reconoéiendo que todo negoclo juridico re-
quiere de elementos esenciales para su existencia, como ya se dijo atris,
sefiala que minimamente deberdn contener: al sufeto que realice el acto;
la voluntad que persigue un fin concreto y el objeto, y basa en cada uno
de estos elementos por la peculiaridad que presentan, la calificacidn de
mercantil que se puede dar a los actos celebrados, reduciendo los distip

tos actos mercantiles a dos categorfas: Actos absclutamente mercantiles,

(20) Mantilla Molina, Roberto L.- Op. Cit.- PAg. 54



o190

que confornme al derecho. son siempre comerciales y Actos de Hercantilidad-—"

Condicicnada, 105 l:ualea subdivide en’ Actos A esor:
Principales de Comercio Es en estos ultimos

was objetiva, ¥ su‘bje:ivo que arriha se indican

duce del SistemQ : Subjétivb‘ 1o fsiguiente:

de Gomerci ] POT zazdn de alguna de las persunas que en ellns in:ervie

realizadns por un cnmercian:e. sino aquellos que solo se -
Vcalifican de mercantiles cuando interviene ura.persona con determinadas d
"‘caracteriszicas' tales son: la enajenacidn que el prupietario o el cul~
tivador haga_n de los productos de su finca o de su cultive, fraceibn - —-
XXII1 del artfculo 75 del Cddigo de Comercio, lo que determina la comer—-
cialidad del acto previsto en esta fraccidn es la persons que hace la ven
ta propletaric o cultivador de un feudo”. (21). En cuanto al Sistems Ob~
jetivo, comenta dicho autor que los actos realizades adquieren la mercan-—
tilidad en atencién al objeto sobre el que yecaen y no al propSsito con ~

que se efectuén.

e Nues!:m legislaciﬁn aigue para determinar el cardcter mercantil
de los actos realizndoa. el sistema ~de definiciﬁn— y el de enumeracidn,~
aunque propiamente mds tiende por &ste {iltimo, pues tal se desprende de ~

la lista que nos presenta nuestro C3digo de Comerclo en su artfeulo 75, ~

(21) Mantills Molina, Roberto L.~ Op. Cit. Pdg. 69




tos juridices propiamen:e. pue

}‘Jdél aﬁto de comercio como presu- -
pues:o para estudiar el contrac de comercio. indicaremos que &ste, es -
eso precisamente, un negocio juridicu o acto juridico reglamentado 3 tra
vEs de &1, que se da,entterdas o mﬁs partes que intervienen en su forma-

cidn,

Nuestro CSdigo de Comercio, no nos da una definicifn de. Contra—
to Mercantil, sin embargo ﬁodemoa decir que por unanimidad ‘en la doctri-
na son aplicables las disposilciones del C5digo Civil ;1 Aetecho mercan--
til, con lo cual se entiende que la definicién del contrato civil que he-
mos enunciado, sirve para los contratos mercantileg, inicamente que en es
te caso el objeto perseguido serd comercial con lo cual se diferencia eg

te contrato del civil, pero la definlcién es la wisma.

Ahora blen, no por ser idénticos en cuanio a concepto diremos -

que no existen diferencias entre los mismos, . seria equivoco pretender =

(22) Rodriguez y Rodrfguez, Joaquin.- Tomo 1.~ Op. Cit. Eég. 29
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tal hipbtesis, sin embargu; los requigi:ustué‘jS‘quédardﬁ enumef;dos, -~
-son apltcables también a los con:ra:os metcan:iles, y en- si ‘1a principal-
funcidn que encierran que es-la de regulat las obligacienes que las par—-‘
tes adquieren con ellos son casi similares, por 1o que nos_dice Garciadie- :
. go-""ningiin Cédigo de Comercio se ocupﬁ a;-éxpongr. en toda su amﬁlitud. -
la teorfa de las obligaciones mercantiies: ello serfa sﬁpe?flua tepeti-—

cién de normas establecidas por el Csdigu Civil". 23)

Sin embargo, caben algunas modificaciones especiales en el Dere-
cho Hetcnntil; como nos indica el articulo Bl de nuestro C&digo de Comer-
cio ai;aécik: "Con las modificaciones y restricciones de este Cédigo, se-

' rﬁﬁ aplicabies a los contratos mercantiles las disposiciones del derecho-
) ciQil acerca de la capacidad de loa contrayentes y de las excepciones y -
V‘cuu;nar§ue rescinden o invalidan los contratos”. Podemos mencionar como-
ejemplb de la capacidad, lo que al respecto nos dice Mantilla Molina "To-
da persona que tiene capacidad de ejercicio de derecho civil, la tiene --
tambi&n para realizar por sf misma actos de comercio. 5in embargo, algu-
nos de estos actos no pueden celebrarse vdlidamente sino por personas que
relinan -determinados requisitos; v. gr. S5lo las sociedades andnimas pue-
den emitir los tftulos valor llamados obligaciones; el cardcter de asegu-

rador s8lo puede ser asumido por socledades autorizadas por el Estado etc

Pero en todo caso en que no exista una disposicidn legal ekp:e;
sa en contrario, los actos de comerclo pueden ser celebrados por cual- --

quier persona ffsica no incapacitada civilmente". (24)

(23) - Bauche Garciadiego, Mario.- Op, Cit. PAg. 214

{24) Mantilla Molina, Roberto L.- Op, Cit. Pig. 77
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La sinilieud que encontrames en los elerentos que integran tan- .

to el contrato civil como el mercantil, la hayamos én 1§ élﬁsificﬁ:i&n'déﬂ

los mismos, pues se sigﬁen los migﬁos‘géripe:rog déyla éiésiéi;é‘ ﬁ‘ﬁréé:’
sentada piginas atras, pues de lé'mismé panera que ser(a:aupetflﬁo uniEs—'V
tudio por separado‘dg laz obligééionea mercantiles dentro deIFCSAig; Ae -‘

Comerclo en torno a los contratos, otro tanto ocurriria con una clasifica
ciﬁn distinta que de ellos se hiciera por separado de la que nos presenta
el Cédigo Civil, pues en suma, la funcidn del contrato es la misma en es-
tas dos materlas, ello explica entonces que las normas ordenadoras de la-
teorfa general del contrato sean comunes tanto a los contratos mercanti-—
les como & los contratos civiles, y se busquen dentro del Cédigo Civil de
wmanera supletoria todo lo que se estipula en el artlculo Gl;ﬁe;'CSdigo de”

Comercio ya comentado, por lo que se refiere a contra;ps. as{ cgho el ar-

tfculo 2° en general para todas. las mateiiasu:oh:enid”“en‘diqﬁb ordena=-

miento.

¢) DEL CONTRATO DE COMISION'

.Se ha establecido hasta aquf el estudio del contrato en general
y del contrato mercantil, por ser esencial para analizar en el referido -
éstudio. que ambos contratos presentan una gran similitud, como es el de-
servir de medio o instrumento de circulacidn de los distintos efectos o -
Jerechos de que se sirve el hombre; que el t&rmino oconceptoenel fondo -

es comin para los dos contratos, como quedd asentado, no obstante que el-
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Cédio de Comercio les regula. reglas especiales a los contratos mercanti-

les. en’ cuanto a“gu’ forma, st inte pte:acion. sUS . obligaciones ete.

Pnr atro ladn.‘al avocarnos. ahora al escudio de el con:rato de

comision, haremos un recorride de 1a evolucion de esta figura a parcir de”

la‘commenda has:a llegar al concepto actual que oste ta nues:ro Codig de

Comercia vigente. para asI poder analizar el mismo(

5 lejanas" (25)

Por su“pnfcé el Gltimo autor citado, noh~dicejﬁu§ ia,Co;méndg -
se ha consiﬂeradu como instituto jurldico aﬁﬁlogo a ia dﬁhiéi&n, pero ad-
vierte y reconoce que siempre existid una diferencia entré ambas figuras-
por .dos importantes razones:

(25) MGfioz, Luis.- Derecho Comercial Contratos.- Tipogrdfica Editora Ar-
gentina, Buenos Alres Argentina, Towmo 2, 1960, Pégs.‘llo y 111.




tiene derecho a la comision eet‘pulada

Podemas en:onces inferir [ E 1;7c0h51n5c16n de la commenda con

los usos comerciales de la epoca. originan su desnaturalizacion lo cual-
nos lleva directamente a la aplicacion del mandato y de ahI ala primera
,coqsideracion del contrato de’ comision, en el que solamente el comisiu-—

nigta ‘podfa concluir el negocio.

- Mis adelante y por razones tanto de seguridad, econdmicas y ju
ridicas, la venta de mercancfas se empezd a efectuar mis frecuentemente—
por medio de comisionistas y se extendid con ello el uso de este contra-
to rdpidamente por Eurcpa, asl lo encontramos regulade en la Ordenanza -
de Carlos IX en Francia, con el nombre de Bourge 0Ois Precu Maitre Mar~ -
chand; Italia por su parte lo conoce y regula a través de la diffidatio-
o Interdiccidn; Inglaterra lo conoce a través del Freld-Neyson; finalmen
te en Alemania lo utilizaron a través del Instituto Medieval deil Ozpizio

que fue la figura mis conexa a la comisién que ahf se conocid.

Lo anterior nos demuestra, como la comisidn fue adquiriendo ca
da vez mayor importancla, nos dice Luis Mifioz (26) quien hace la referen

cia del contrato de comisién, en cita de varios autores como son: Savary,

(26) Mifioz, Luis.- Op. Cit.- PAg. 111
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Lepa, Latres. Grunhut. Inciuso nos cbmenta qué la conisi5n‘na s, en’ su-

Intima esencia jurIdica‘ otra cosa que una especie del mandatn,~per lo

curioso prosigue. es que es:e tipo de manda:a basa Bu const'uccion nds en

el detecho del Corpus. que ‘en el derecho romano clasic Coma es de apre

ciarse.'nos sigue di:iendo Munoz (27) surge en:unces una especie de manda,

to comercial que es utilizadu con mucha frecuencia.j

'Ei’désenvblvimiénfo>de la éohiéién, da lﬁgéf'a hna‘ﬂeicgacian -
importance del manda:o en sus normas o:dinarias, a tal grado que, el man--

dnnte no podra ser suje:o directo de las acciones de los :erceros, cuando

,el mandatarin cuntrata sin dar el nombre de”su mandan:e fren:e a los ter=-

cetos con quienes se obliga.‘

A eatas alturasla comisidn ya presenta sus caracteristicas par-
ticulares que ln distinguen del contrato de mandato en general, no obstan
te,ellq, lqs autores a@in no empleaban una terminologfa dnica, puesto que-
utilizﬁbahxcdﬁ f;ecuencia las voces mandato, comisidn, mandatario, comi--
siSnisfa; indisfintamente. No es sino hasta el siglo XVIII en que surge~
un verdaderoyinterés por precisar la conceptualizacién de la camisién, -
asf Zaiier citado por Mifioz (28) se refiere al comisionista como aquél --
que, al llevar a cabo los negocios de otros, obra en su nombre y se obli-
ga a &l mismo sin comprometer directamente a sus comitentes, perc recono-
ce que no se puede hablar del contrato de comisidn como un tipo de figura

netamente autSnoma definida, mis bien puede hablarse, de un tipo de manda

(27) Mdfoz, Luis.- Op. Cit,-Pdg. 113
(28) ldem



to cpmetcial.;ptoducco'8e~1§ néicia'aéribﬁ qéos gcietéiaiéé y.el ﬁdnﬁaiq

: en»ggneial.

’ nga definiﬁiﬁn, tan préxima ;1 concehée,moﬁerga de comisidn =
; keﬁ‘;énciao estricto, ne péd{a florecer debiﬁﬁ a que, &1 tipo de contrate

dé‘cbmiéién'que se manejaba en ese entonceé no recibfa dentro de los or~
. ’a§n§mien:os jurfdicos en que se contemplaba, un tracsmiento netamente -~
mefcantil,‘?ul situacidn se desprende de la remlsidn a que nos lleva MG~
ﬁ;z (29) en ‘apdlisis de los-Cidigos de Comercio Francés de 1807, de‘Alé~

mania de 1897 y de Suiza de 1891.

En'el primero encuentra, que el articulo 91 de dicho ordena~ -

ono aquel que cbra en su pro——
cuenta de un comitente, hasta --
tingulr el mandato.de la comisidn, puesto-

civil, obra.en nombre de su mandante, en -~

tanto que el comisionista cbra en nombre propio, pero por cuenta de su =

comitente,'siﬁ embargo al.paésr al siguieate artfcule, nos encontramos -
aucvamente con la confusidn, ya que se establece en el artfculo 92 lo s
i guiénié‘"L@é'debéres'y 1os derechos del comislonista que obra en nombre-
de un'comitente gon determinados por el Cddigo Civil....” como se apre~~
cia &l Derecho Francés segufa confuso por cusnto al mandato y la comi~ -
s16n, pues aiin cuande ya lss define por separado, todavia las regulaba ~

como una misma figura.

(29) MGfoz, Luis,- Op. Cit.- Pdg. 115
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Regpecto de los: Cidigos restantes elalemdn 'y el'suizo, su con-—
ceéco y regulaci&n ya se aproximan nis a los de 1a comisidn; como actual—
‘menge se qonoce.’pero -atin.el obrar del comisionista no es en propioc nom--
':ﬁre;‘ya‘ﬁﬁé obraba en nombfe proplo pero a cuenta de otro, tal se despren
~de dél éfimer;cédigo mencionado que se refiere al comisionista comé el co
:metcianée'cdya profesidn consiste en comprar o vender mercancias o valo-=
. ’ly'es' en éu prop.io nombre por cuenta de un comitente. Por esto deciamos --
.que ge aproxima a la conceptualizacidn moderna puesto que si bilen es — . -~- o
_ciertn, que ya el comisionista, puede obrar en nombre propio, no puede -~
‘sin embargo responsabilizarse del negocio como duefio, dado que actila a --
npmbre de otro, no obstante ya menclona el cddige la profesionalidad en. -
Yol comerciante para darle el cardcter de comisionista y a tal grado toma-
‘en consideracidn esta caracterfstica de la prufegian, el citado cédigo. -
éuc ahf mismo se establecid, que la comisién en él comtemplada, solo po--
dfa ser practicada por un comerciante (y consideraba a &ste como tal, so-
1o cuando profesionalmente efectuaba operaciones de comisién), si asi - -
acontec{a tal situacidn era regulada por el citado ordenamiento, pero si
por el contrario quien realizaba un actc aislado de comisién era un no ;‘~
comerciante, esta actuacién se regia por el Cédigo Civil, no por el CBdi:

go de Comerclo.

Por ello, se dice mis atrds que dichos ordenamientos qb conte

plaron esta figﬁra con un cardcter netamente mercantil, de ahf querge ha="

ble de una aproximacién dnicamente con el concepto actual.
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y el suizo,

Es mis podemos decir que otra causavque conttibuyo a que “tanto-

Suizu se confundiera la mace-

en el C6digo.de Comercio Alemén, como eq e
‘ria civil con la mercantil por CUanCD'a‘la regulﬂcton de lacomisién, fue
la representacion. pues en ambos se equipara representacion con comisidn,
AsT el Codigo Germuno hace el distingo entre representacion inmediata en
la que el representante obra a—nombre de otro, y -la.representacisn media
‘ta; en la que'el reﬁréseﬁian:é'ohfa en nombre propio pero por cuenta de-

otro y.que ‘equipara con l@rcomis;ﬁn, i

ocurrio ‘en el Cudigo Suizo, dnicamente que &ste ing

pirandose en el Codigo Hercantil Aleman, separa a la representacidn en di

recta E‘indirecﬁa, equiparando a esta ultima con la comisidn.

Con el evolucionar de la comigidn, finalmente llegamos al con-
cepto.gctual. mismo que nuestro C3digo de Comercio vigente recoge en su-
ra;t{cﬁio,273, no_ sin antes decir que esta definicidn estd influenciada -
por ei Derecho Francés y por el Espafiol como mds adelante se verd, dice-—

81 respecto dicho artfculo “El mandato aplicado a actos concretos de co-

(30)  Mifioz, Luis.- Op. Cit.- Pégs. 115 y 116.
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mercio ée reputa comisidn mercantil. Es comitente.el que confiere comi--
5i6n mercantil y comislonista el que desempefia”. Tal concepto mos lleva-=
a plaﬁgear el problema, si en Derecho Mercantil Mexicano se equi?ata‘al;f‘_

mandato mercantil con la comisiﬁn;comu afirman algunos autores,:si se,éog‘

~'funden ‘ambos términos, o si se diferencfan el uno del otro. -

‘En primer t&rmino direnios, que si-1a comisidn es un;ma

bremos de analizat, s se trata del mandato civil o si’ se trata

po especial de mandaco, para lo cual eg preciso diferenciar‘

a la comision. y al’ mandato mercantil g

Asi :enemos, y aquI recordamos lo referido de los

cos, que algunas legislaciones como la Holandesa. la Italiana

diferencindo e1 mandato civil de la comision~mercant117

cantil, por el objeto, pues mientras que el mandaca civil tiende siempre—

a-la-obtenclidn de un acto civil, la cumision y el Imandaco mercantil tie——
nen por funcién la realizacion de un acto cometcial Ademas distinguen -
el mandatp mercantil y la comisidn én funcion del cardcter representativo
del ptime;o y-el no represéntafivo de la comisidn, ya que en el mandato =

mercantil el comisionista acta en nombre y por cuenta del mandante, en -

tanto qu : h7liréomi§i$n,'ei'comisionista acta en nombre propio pero por

cuenta del comitente,

.Sin embargo, por lo que toca a estas dos filtimas figuras existen
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otros autores que ven en el comisionis:a un mandatario mercan:il, aea,que .

en su conducta obre en nombre propio o.en numbre de u comitente

€stos podemos mencionar nos dice Munoz (31) a auzet Bois:el Delamatrq?
Thaller y otros. Tambifn se encuentra en esta’ categoria a Gattigues (32)-
quien al igual que los anteriores no encuen:ra dis:ingo en:re comiginn y-
mandato mercantil e incluso nbs dice, no hay mis mandato mercantil que>1a~
comlsidn, y pretender diferenciar dos contratos idénticos es un error, mdxi-
me, continiia diciendo, si la diferenciala basan en el elemento de la repre-
sentacifn, porque estima que 51 bien es clerto que larepresentacién, es ~-

esencial en el mandato es por otro lado incompatible con la comisidn’y en Glti

ma instancia no es inherente a ninguno de los dos contratos.

Nuestro Cédigo de Comercio dentro de sus prééé}tﬁs referidos a -
la comisién, en algunos de ellos como es el caso del‘afticulo 283 nos dan

8 entender que no existe diferencia entre‘éumiéiﬁﬁ mercantil y mandato --

mercantil ya que establece "El comisiqnisci salvo siempre el contrato en
tre €1 y el comitente, podrf desempefiar la comisién tratando en su propic

nombre o en el de su comitente”.

Rodrfguez y Rodriguez (33) al respecto nos dice que no fue eso -
1o que el legislador quiso decir ya que si se analiza con detenimiento el
artfculo 285 nos dd la pauta de distincidn entre la comisidn y el mandato
mercantil pues nos dice "Cuando el comisionista contratare expresamente —
en nombre del comitente, no contraerd obligacidn propla, rigi&ndose en ——
(31) MGfoz, Luis.- Op, Cit.-Pdgs. 120 y 121

(32) Garrigues, Joaquin.- Op. Cit.- Pig. 101
(33) Rodriguez y Rodriguez, Joaquin.- Op. Cit.- Pdg. 33
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esﬁe céﬁq sus détébhoé y obligécianes como simple mandatario mercantil -
por.las‘disfosicionesfdei dérecho comun”. Funddndose en este precepto —
la dis;incién ;5:5 en él.elementa de la representatividad al igual que -
lo hacen lés legislaciones extranjeras menclonadas, ya que dice la comi-
siSﬁ no'es reéresentativa puesto que el comisionista obra en nombre pro- -
plo, en tanto que el mandato mercantil s{ es representativo pues obra en.
nombre y en cuenta de otro, y establece ésto porque el comisionista pgefi
de obrar de ambas maneras segiin se vig en el articulo 283 del Cddigo de-r

Comercio, pero si el comisionista actdia en nombre y en cuenta de:otro la’

comisién y el comisionista dejan:de serlo y se conyiegggn envsiyplevmhn' i

dato mercantil y mandatario, relacifn que al no tener una reguléc16ﬁresf

pecifica, se regird por lo dispuesto en el derecho comﬁﬁ
s T : anmrls z

Tal patece que la influencia de regir al manv to mercantil por

mandatario: =

'Es‘é} ﬁi;ﬁb< 3 ig@grnues:ro Cidigo de Comercio en el




’ arcIculo 285 unicamen:e que ‘nuestro legislador nos dejo

Vhay otro dereche comiin que el,éi&il a

de ‘dicho precepto.

El C3digo.Argentino, tambien aigue esca tend

.a.la comision nos dice Halagarriga cicado por Luis Hunoz
nera "La comisidn es una especie de mandato cumercial e

actia por cuenta ajena lo hace con relacién. a uno o:.varios

minados obrando ante los terceros con quien contrata a mom

Hay pues entre nosotros nos dicﬁ eat;:misﬁo aqtbr que c£ta‘Hﬁﬁoz
{35) un méndato civil y un mAndato comercial,:ste a'su vez se divide en -
mandato comercial propiameﬁce dicho yrcomisién.encnntrindonos frente al -
primero tomando en consideracidn la definicidn, cuando se obra a nombre .-
del mandante o cuando, obrédndose a nombre propio, no se trata de una o va
rias operaciones determinadas, y es comisidn cuando ademids de obrar en —-

nombre proplo se actiéia en una o varias operaciones determinadas.

Adends y para reafirmar su criterio de distineidn dice, Ja comi--
si6n o consignacidn, no debe confundirse con el mandato mercantil, ya que

reconoce en la comisidn la especie y en el mandato mercantil el género.

(34) Mfoz, Luis.~ Op. Cit.~ Pdgs. 120 y 121

(35) Mifoz, Luls.- Op. Cit. Pdg, 120
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Lacorriencedoccrinatia argentina, también fundandose en la re-—
presen:acion encuentra la diferencia en amhas figuras, pues sostiene que-
en’la comisidn no hay representacitn,. de tal manera que el negocio juridi
cb paﬁa finicamente entre el comisionista y el'tercero; no existiqué por-

“tanto relacién Jjuridica entre el tercero f el comitéﬁ;e; ya que:eigobligé

do principal serd el comisionista .frente a quienes contrata, cuando .actia : .

en nombre propio.

Ya para“terminar: podemos declrique-en, nuestro derecho.no se’ con-

fundé'la:tomisiﬁn&cunfel‘ﬁaﬁdatdnﬁefcan:ii'.:omando cémo bage

tacion, puesto que si el comisionis:a actua en nombre ptopio ¥ po 1-

del comitente, estaremos frente a lu comision, pero si se actue e

¥ por.cuenta’.de otio, ‘nos encon:tamos frente a un mandatc mercanti .

En conclusiﬁn nuescro cudigo contemplu y esa es nuestra opinion-

'personal un solo tipo.ide comision. la comiaion mercantil que no es.rvepre-

'sen:ativa y en o ntrapoaicion existe un mandate mercantil que si es repre

sentacivo egula por el Cédigo de Comercio como la comisidn -

1merc§nti1 sin P 'gl_detéého‘comﬁn, es decir por el Cddigo Civil.
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3.~ NATUFALEZA JURIDICA

a) . LOS ACTOS, JURIDICOS EN GENERAL

la voluncad del hombre. son los llamados hechos, hechoa nECUrales o no -

'voluntgrios, en-tanto-que aquellos en que s{ intarviene,la voluutad son-
los 11am§dos ﬁechos voluntarios o actoes juridicos._ Sin embargo y aiin --
cuando no se menciond, tanto el hecho como el acto recibirin el califica
tivo de jurfdicos, cuando sus caracterIsticas coincidan con los datos es
tablecidos en alguna hipétesis normativa y Esto se entlende perfectamen-
te 81 tomemos en consideracifn que el mundo normativo jurfdico, no es un
supramundo contrapuesto al mundo real en el que vivimos, pues como nos =
dice Galindo Garfias (36), mis bien es al contrario ya que, el fltimo --
idenl serfa la total coincidencia del uno con el otro. De esta spuerte,-
ficil es entender que, un precepto por si solo, no produce, modifica o -

extingue la realidad empirica, pues necesita de un hecho que se ajuste a

(36) Galindo Garfias, Ignacio.- Op. Cic.- PAg. 207,



tad ‘del hombre

Ln conjuncion del supuesto normativo‘can €l hecho o acto reali-
;ado, da nacimiento a la’ relacinn juridica y la calificacion valorativa -
‘que se de a dicha relaci&n‘dependera de'las‘cnnsecuenciag qqg se‘orig;nen,'
ya dﬁe'diihaé consecuencias son el vinculo coactive que‘eﬂtreiaza‘la:con-:
ducta de una o varias personas que se_denopinan deu#oxes’frenﬁe g'o:réé -

- que se denominan acreedores.

Encontramos entonces que la relacién jurfdica se 1integra con' -~

-dos 0 mis personas (deudores y acreedores), con un objetc, que.no es otra

V'hoéa'que'la conducta humana realizada’'e través dé uﬁfac;; obhécﬁq qué se—-

situa en la hipStesis normativa y por ende adquiére"la éaracteristica de-
" jurfdico, y un vincule obligatorio que es ia consecugncia que engendré la
" conducta realizada por los deudores y acreedores al desérrolar dicha con-

ducta.

Vemos entonces, que la relacién jurfdica nace de un acto o un -

hecho jurfdico, sin embargo & nosotros nos interesa el acto jurfdico }Va-

el nos avocaremos.. - : : R

‘Establecimos siguiendo la doctrina italiana que él:aéfé Jurfdi~’
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co ge - divide en acto ilicir_o o jurIdico, dependiendo esta diatincion de-"

- la voluntad. de las cunsecuencias que engendra e del valor nomtivu o —,

calificacion se. le da la hipotesis normativa cuandn en ella se s_itua la -,j

realizacion de. dicho Acto. Ast sera un ilIcito, cuando este es:. realizado
voluntariamente por el hombre peto su voluntad encaminada unicamente a ="

: realizar el acto, pues no pre:ende su- voluntad realfzar los’ efectos ju--'

rIdicos previsto en la norms, no obstante, :'los’ efectos -] consecuen- -

: " cias se realizan independientemen:e de su voluntad, ahora blen dichos - -

e efectos o consecuencias estdn encaminadas a regular o sancionar la conduc_
8 fgenero .y serealizan por haberse situado la conduc:a efec

tuada en la hipotesia normativa prevista en la propia norma; por ultimo, la-

calificacion que reciba del Derecho dicha conducta por haberse concretiza

do la hipotesis nomat:iva, dependerd de que el contenide de dicha hipdte

- s#s prohibn:o‘ pemica la realizacitn de tal conducta dentro del orden es
:ablecido, c:omo en este caso la hipdtesis norwmativa prohlIbe, de acuerdo -
a]..‘c.)rdenamienr.o legal, la realizacién de tal acto, cuando éste se efec~-
‘tda produce un actoilfcito. Un ejemplo aclara mis la explicacidn; unla
drdn que realiza una conducta delictuosa el robo, al apoderarse del bien -
ajeno, su voluntad se encamina a la obtencidn del mismo, mds no es su vo--
luntad poner en movimiento una norma de orden piblico en su contra, como
es en espte 'caso aquélla que sanciona el robo, no desea por tanto, que los
efectos jurldicos de la Ley se le apliquen por el robo que cowete, perc-
atin en el caso de que asf fuera en nada influirfa para que dichos efec--

tos se generaran, ya que los mismos se producen por disposicion de -~ ~
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' ley. pues esta toma en cuenta. no Lo que quiso alcanzar el ladrén con su-
conducta, que era precisamente el apoderamiento de cosa alguna sin el con

‘ cen:imiento de su dueno, siro ‘nés. bien el resultado que se produjo. la --

tenlizacion del dzli:o de rob

:con:enido del acto'y el fin que este petsigue con -

““gurealizacién,

En el negocio jurfdico, que también ﬁa aidovaénnainédﬁiagé;rde;
voluntad, hecho voluntario licite (38) o éimpiémente aéio iicito} ¥-que -
nuestra legislacién en el C3digo Civil califica como acto juridico e; ge-
neral, pues no establece distincidn entre acto y negocio jurfdico, impor-
ta fundsmentalmente la voluntad del sujeto que lo rzaliza, asi como el --
contenido de la misma en el acte realizado, pero interesa sobre todo la -
finalidad de 1a voluntad, pues se exige que en el acto celebrado se cumpla
Vno solo con lo anterior para celebrarlo, sino tambi&n con el fin propues~
to a que éste se debe encaminar, que es la produccidn de los efectos ju--
ridicos que el ordenamiento legal atribuye al negocio que se celebra, --
En este caso, la voluntad estd encaminada a concretizar el contenido de -
la hipStesis normativa, mediante la realizacidn voluntaria de la conducta

y por ende, se desea en este caso, que se produzcan los efectos jurfdi- -

(37) Galindo Garfias, Ignacio.- Op. Cit.~ Pdg. 215

(38) Gutiérrez y Gonzdlez, Ernesto.~ Op. Cit.- Pdg. 127



Ahora!blen. es indispenaable hablar de la clasificacién que se-
:,hﬁ‘dado al negocio juridico, que es similar a la que se presentd acerca -
théjlos contratos. por lo ‘que ‘diremos entonces que el negocio jurfdico pue

dg ser tambien' unila:eral o bilateral dependiendo de las partes que en-
8 elrinteréienen. onervso © gratulto dependiendo de la prestacién recibidaa

las pnrtés. No mencionaremos las otras disposiciones por considerarlo re

‘petitivo.

Finalmente diremqs que los negocios jurldicos deben constar pa-~
ra su existencia o valides con los elementos o requisitos ya mencionados-’
para los contratos, de ahf que por {iltimo digamos que el ejemplo tlpico -

“del negocio jurfdico lo constituye el contrato.

b) EL SISTEMA OBJETIVO Y SUBJETIVO QUE DETERMINAN EL CARACTER
MERCANTIL DE LOS ACTOS JURIDICOS



de 1g}4@§e;enc1aAentfe conépaf

mandato,(al hablar

de mandito yicontrato’ de ‘comisisn daremos una razén:mis. explicita del=.

1_~AB} ya'dhé Eigﬁiendo 1o propuesto hasta aquf, el contrato és un acuerdo -
de voluntndes.entre dos personas para crear o transferir derechos y oblix
gaciones tal como lo dispone el articule 1793 de nuestro Cddigo Civil, si
tomamos en cuenta dicho precepto las personas que intervienen en la comi-
516n, comitente y comisionista al acordar ambos para que el comisionista—
cumpla los actos que el comitente le encomlenda, indudablemente que se es
td celebrando un negoclo jurldico cuya regulaciSn se encuentra en un con-
trato, que por sus peculiaridades propias se le denomina comisién y no =--
mandato mercantil, que también existe, pero como quedd asentado no regula

el Cédigo de Comercio sino el CSdigo Civil.

Hacemos referencia al sistema objetivo y al sitema subjetivo, =



que se, utilizan por algunus aucores. para determinar 1a metcantilidad de-‘i:'""

: los dis:intos actoa que se celebran en el’ :rafico metcantil, purque en =- b

:e tan algunus :ratadistas para en:ontrar la naturaleza jurI—

dica de 1

comision, alegando a su favor’ que dependeta del ohjeto del con.

:ra:o celehrado por cuenta de otro el que - exista 0. 1no cnmision, haciendo

n'este caso, 6e estd tomando en consideracin que el acto es' -

nos dsijééipaeéehiniérpretar, tomando en cuenta el Qistemﬂ o
onsidera.el acto como mercantil. 51 &ste es calificado co—
. wo cal, can 1ndependencia del- sujeto que lo realiza. sin ewbargo, habrfa-
',que precisar cuando un acto recibe la calificacidn de mercantil, y deci--
mos que €ste tendrd tal cardcter, cuando sea el dnimo de lucro el que me-
die en su realizacidn, asi por ejemplo la compré venta de un vehiculo pa-
ra uso particular no puede decirse que sea un acto mercantil, sin embargo
esa misma compra venta sl se lleva a cabo con el dnimo de lucrar es decir
comprar para volver a vender, y asi obtener una ganancia, ya lleva la ca-
racter{stica mercantil, aiin cuando esta teoris es refutada, creemos, es--
la wis correcta para calificar la mercantilidad del acto dentro de este-

plstema objetivo.

Ahora blen, siendo el &nimo de lucro lo que le d§ la caracteris




: ;vcierto y mercantil cuando ademas de ln traslacion se busca su circuln-- :

c on mediante el an:lmo de’ lucro que se persigue con la misma, es decir- o

. 'el acr.o que, se celebra con una. compra venta mercantil tiene par objer.o. .
‘ que el objeto f1sico continde circulando dentro del trifico mercantil,~
puesto que se celebra dicha compra venta no para que el objelto fisico -
se destine al uso, sino para que circule y sea motivo de mis transaccio-

nes.

A este objeto es 8l que se refieren dichos tratadistas, cuan-
do tratan de encontrar lanaturaleza jurfdica de la comisidn, pues sostie
nen que de no ser ese el objeto del contrato, no se tratarfade un contra-

to de comisidn.

Nosotros disentimos de la opinidn anterior, toda vez que no -

creemos sea el objeto al que dichos tratadistas se refieren, el {inico pun,
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to. por el cual se busque o se designe a la comisién, ﬁﬁs_b;gn-habtia que

' teferirsé, no exclusivamente al acto a realizar, ‘para detérminar‘la“ﬁéthf

Partiendo de nuestro criterio para determinar la naturaleza. ju-

': rIdica de 1a comisiﬁn. creemos importante sefialar la caracter!stica esen=

:cial de la misma, que incluso es lo que la distingue del mandato mercan--—
til, nos referimos al obrar del comisionista, pues si enfocamos nuestra -
atencidn en este sujeto, ciaramen:e veremos que se tratard de un contrato
de comisifn o de un mandato mercantil, dependiendo de que &ste actlie - --
obrando a nombre y por cuenta de, o que actiie en nombre propio por cuenta
de, pues este actuar del comisionista en nombre propilo por cuenta del co-
mitente en un acto mercantil, es lo que le d& a la comisién su propia par

ticularidad.

Ahora blen, decimos, que es el acto de realizar, el que hay --

que tomar en consideracidn para determinar la naturaleza de la comisidn,
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pero ‘combinando dicho acto.con el sistema subjecivoiy. con lé béféctg@{séi'

ca esencial de 1 comisidny

»subjetivo que de:erminara 51 el ac:o es o no de” come ci 'l ‘bfék*dei -

'suje:o que considera dicho slstema para determ nar 1a mercantilidad de -

tal a_cto..

1;° : Combinando dichos elementos concluimos entonces -de acue;do 8 —-_:f

nuestro srticulo 273 del Cédigo de Comercio que la comisidn es un cuntrn; N
 ttq.'pues£o que exlste en 1a celebracidén del acto el acuerdo de voluntades
‘.de que nos habla el artfculo 1793 del Cédigo Civil, sigue diciendo este -
articulo, para producir o transferir derechos y obligaciones, vemos que ~
~ esto también se cumple, puesto que el comitente le transfiere el derecho-
al comisionista de contratar en su nembre y de obligarse incluso por pro~
plo nombre como si el negocio fuera suyo, tal se infiere del artfculo 287
del Cédigo Mercantil y termina diciendo el artfcule 1793 del Cédigo Civil,
que dichos convenios tomardn el nombre de contratos, luego entonces el ne
gocio jurfdico celebrado entre comitente y comisionista es un contrato, y
para determinar el carBcter mercantil del wismo, recurrimos al sistema -=
subjetivo que toma en consideracién para ello al sujeto que realiza el ac
to pero con la modalidad que nosotros le damos de tomar en cuenta, no la~

cualidad sino, el obrar de dicho sujeto (ya que nuestro Cédigo Mercantil-



orque exis:en obligaciunes recfprocas para laa pattes que 10 celebran. -

‘Tes onetoso por excelencta b4 solo gracuito cuando as{ 1o convengan. las pat '

tes’ ynomina:ivo porque estd regulado dentro del Codigo de: Comercio. .

En cuanto a los elementos que lo integran &stos los trataremos-

en el glgulente cap{tulo.
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C AP T -'T.U L O
o

ELEMENTOS DEL CONTRATO DE COMISION

1.2 ELEMENTOS DE EXISTENCIA ™

a) LA VOLUNFAD . .

Al referirn 8 a’loa contratos senalamos que. Estos no pueden sur

"gir a 1a vida jur!dica B s:an incompletos en cuan:o a8 sus elementos c -

.requisitos esenciales ‘e .este caso. ‘vamos a eBCudiar ‘uno de dichos requi-

B sitoa la voluntad d los integrantes del contrato, dado que es inminente-

"qua, si no’.se manifiesta<la voluncad no. podra hablarse propiamente de un-

‘contrnt H asi se. nft_re del ya citado arc{culo 1793 .del Cédigo Civil que

i 'determina como concrato, el acuerdo de voluntades de dos o mis personas -

-y si'no EE'establece-dicho acuerdo estaremos frente a otra figura, mds no

:fftente a un conr to, tal'es el caso de la declaracidn unilateral de vo--
luntad, que carece de fuerza vinculativa, por lo que es necesario que di-
cha declaracidn encuentre eco en alguien que la tome para con ello dar —-

origen al contrato,
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Al hablar del nacimfento del contrato debezos precisar que para
ello’es necesario que se perfeccione la declaracifn unilateral eairida -~

medlante wna aceptacifn de la missa.

© Tenepos entonces dos elementos que integran la perfeccifn del -
eontrate, ¥ que no son otra cosa que manifestaciones de voluatad: la ofer
ta o propuesta que es la declaracidn de voluntad dirigida a perfeccionar-

un contrate ¥ la aceptacidn.

. . Ahora biep ests oferta o projuesta debe cuzplir con derer=ina——
dos réqulsitos nos dice Garriguez {39) gue son: SER COMPLETA, es decir -
cumplir con todos lo elementos del futuro centrate, objeto, consentimien—
go de quien va a contratar, capacidad etc. pues no podrfamos decir qﬁerel
envio de listas de precions sobre tales efectos constituya una verdadera -
oferta, 1o mismo que el anuncio de mercaderia en la prenmsa. TENER-LA IX-
fENCION DE COMTRATAR pues no pueden considerarse como propuestas aquellas
declaraciones privadas de contenido juridico, cuando se emiten por juego-
o para fines de ensefianza, tampoco lo serdn. los pedidos puramente informa
tivos sobre tales o cuales mercancfas. Finalmente la propuesta para ser-—
conslderada como tal debe MANTENERSE VIVA POR ALGUN TIEMPO, sin llegar a-—
ger indefinida dadq que la celeridad en el comercie es muy importante, ==
puesto que los motivos que propiciaron la propuesta pueden cambiar rapida

-mente.

(39) Garriguez, Joaquin.- Op. Cit.- Pdgs. 72 y 73.



—a,la propuesta por pnrte de quien la acepta no habria concentimie

: De cumplir con; los anteriores requisitos la propuesta

aiderarse como una deciaraclon encaminada a’ perfeccionar u contrato que

,para que se- cunfigure debe cumplirse con el otro elemen:o, la Acep:acion .

ique ea p ecisamente una deCIaracion pero ahora di:igida al proponente,

con la intencian de querer concluir el contrato como ha sido propuesto.

ebe cumplir con determinados requisitos nos vuelve a inf

: Tumhien es

rir Gatriguez ‘(40) ‘como son: HA DE CORRESPONDER EXACTAMENTE A LA PROPUES

'Iﬁ, puestu que si contiene ampliaciones, limitacién o modificaciongs.a’

to de

aceptacion b2 por ende no nacerfa el contrato. Asimismo la aceptacion de

_bera ser- RECEPTICIA es decir dirigida al proponen:e por quien la proposi

cion er becha. Finalmente puede ser EXPRESA o TACITA' segiin el negoclo-1f’f

de que se :rnte y de como sea requerida legalmen:e.

Podemos entonces decir que el perfeccionamiento del Contrato'~".
. 8e'dd en el momento del encuentro o unidn de voluntades es déci;rél pb-— .

mento de encontrarse la propuesta vy la aceptacidn.

Ahora bien para nosotros, interesa en el contrato de comisidn-
wis la aceptacidn que la propuesta, puesto que de elia depende qui se -
lleve a cabo o no el contrato, ya que en &ste la aceptacién perfecciona-

el contrate

Nuestro C&digo Mercantil en su artfculo 275 manifiesta que si-

(40) Garriguez, Joaqufn.~ Op. Cit,- Pigs. 73 y sigulentes.
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la persona ‘a quien el comitente dirige la propuesta no;la acep:a debera -
avisarle 1nmadiatamente sy negativa en caso de ser entre presentes el con
trato. pero si el contrato se celeb:a de una plaza a otrs, debera hacerle
saber su nega:iva pot el correo mis proximo, pues tratdndose de es:e con—V}
trato el criterio es mds rigido que en materia civil, puesto que en gene—

ral nadie estd obligado a contestar una propuesta, peto-en es:e,caso dada

la profesionalidad del comisionista, &ste deberd romper el stlencio, dado
que, el derecho en este contrato le da efectos jutidicos al mismo. No po
‘demos decir que los efectes que le atribuye, sean de acep:acion no, lo ;—
_que pretendia el legislador fue que si la persona, comisionista en este -
caso, a quien se dirige 1la propuesta de contrato no la acepta, debe a pe-
sar de dicha negativa manifestarlo inmediatamente, o por correo segin el-
caso y practicar las diligencias necesarias para la conservacidn de los -
efectos jurfdicos que le atribuye el C6digo de Comercio en su artfculo --
277, pis no el efecto de consentimiento, puesto que en caso de ser asi,

no necesitarfe el proponente recibir la contestacidn para considerar que-
el contrato fue aceptado y se estarfa considerando una aceptacidn ticita-

ante el silencio del futuro comisionista.

Esto no qulere decir que no exista la aceptacidn tdcita en este
contrato, por el contrario el artfculo 276 del CSdigo referido indica que
81 el comisionista practica algunos actos tendientes a cumplir con el con
trato €ste serd aceptado tfcitamente sun cuando no se haya manifestado la

aceptacifn del mismo y deberd incluso concluirse en su totalidad nos indi
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" ea dléhbjdrdaqhiiantb.’x

igéiha de iAJTrdhsmiéiEn

Expedici&n'-__

el: ais:ema de la recepcicn yel sistema del conocimiento, que nos: sefiala=

Salandra (41) de los cuales haremoa breve referencia.

El sistema de la declaracifn establece que para que el contrato
se perfeccione, basta que se exprese la aceptacidn alin cuando dicha acep-
tacifén no se haya comunicado al proponente. No consideramos proplo este-
slstema para el caso de la comisidn, sobre todo cuando se contrata a tra-
vés de correspondencia, pues en tal caso no habria medios probatorios pa-
ra fincar alguna responsabllidad en caso de incumplimiento por parte del-
aceptante, sobre todo sl la expresidn de aceptacidn.fue verbal y no por --
correspondencia, ya que en el referido sistema no se especifica que la ex

presidn sea verbal o por escrito.
El sistema de la transmisifn o expedicién en este sistema es -
necesaric que la aceptacién haya sido otorgada y enviada a la otra parte

(41)Salandra, Vittorio.- Curso de Derecho Mercantil, Editorial Jus, 1949.
Paf. 24
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rpara que’ el con:raco se considere perfecto, El ejemplu de este gistema,
‘es cuando 1a aceptacion se hace por escrito en una carta y Esta se depo-
-sica en e1 correo. hasta ese momento de expedir la carta se consldera --
perfeccionado el con:rﬂto. sin considerar si.la misma llego 0 no a su .~-

rldescina. Para efectos de. nuestro conctato cteemos que cambien este sis-

‘:ema no es aceptado. dado que si la carta nunca llego y. el aceptante no-

: cumple. el ptoponente en es:e caao el- comitente
. cios toda vez que 8l intuye que el encargo conferido se estd ‘cumpliendo

g ain”preocuparse de buscar un.nuevo comiaionipta

sufrira dadios T perjui- St

El sistema de la recepcidn, en este caso el contratc se congi—

dera perfecto en el momento en que la aceptaci&ﬁ es recibida pﬁr‘el §£5-
ponente. Para efectos de la comisidn este sistema ya es aceptable, pues
si consideramos que es el comitente el principal interesado en que se --
lleve a cabo el encargo es légico pensar que estara al tanto sobre la —
correspondencia que recibe; sin embargo creemos mis ideal el dltimo sis-

tema de los mencionados.

El sigtema del conocimiento, segin éste no basta que la reg~=
puesta de aceptacién sea recibida por el proponente, sino que es necesa-
rio que la conozca, pues sclo hasta que el proponente tiene conocimiento
de la aceptacidn se perfecciona el comtrato. Para el ejemplo seguido so
lo hasta que la carta es lefda y se tiene el conocimiento de que el en--

cargo es aceptado nace el contrato., Creemos mis acertado este sistema -



.de perfecciond el negocia’ mo-importdn

5in embargornﬁégﬁro C&bign
sistema de la expedicidn pues establece el ar iculo 27 que si 8l ccmisiu
nista a quien se dirige la propuesta no la acep:a y el ‘contrato es a dis-

tancia harf saber su negativa por el correo mis praximo.

Tanbién es importante, respecto de los contratos efectuados a
distancia, el tiempo que medie para esperar la aceptacidn y el medio de-
comunicacidn que se utilice para emitir la misma, asf las aceptaclones =
hechas por teléfono o por telégrafo requleren de un plazo hreve para su-
emisidn, en tanto que las que Be emiten por carta requieren de un tiempo
mayor, puesto que se utiliza el mismo medio de la propuesta. Asimismo -
podemos abundar que el telex debe tener respuesta inmediata al igval que

ias que se realizsn por teléfono o telégrafo.
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b) EL OBJETO

Otro de los elemen:os de exis:encia lo cona:i:uye el objeto que

2T ecerminado o.determinable Ppues se ha de especificar-” ,_":

,'en que consiste la conducta que ha de realizarse para que surja el con——,

trato que viene siendo el cbieto del mismo.

S81o nos hemos referido al objeto jurfdico propiamen;e, el --
cual no es otra cosa que una relacidn jurfdica producto del acuerds de -
voluntades, la que desde el punto de vista del acreedor le da a &ste la-
facultad de hacer efectiva coercitivamente su pretencidn frente al deu--
dor y desde el punto de vista de &ste Gltimo, el objeto lo constituye un

deber que debe cumplir frente a su acreedor.

‘Sin embargo, debemos recordar que el objeto puede ser fisico -
o jurfdico tal se desprende del artIculo 1824 de nuestro C5digo Civil, -

pues dice "son objeto de los contratos:
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,

I.- La cosa que el-obligado’ debe darj =

I1.- E1 hecho que el obligado debe hacer o.no.h

te';uéérieQ a§i£éa£1e camﬁiéﬁ'hl}bhjéfé'déi céntrato de comisidn, pues --
como se comentd al referirnos a la naturaleza del contrato, al establecer
se el acuerdo de.voluncades. se crean o transfieren derechos y obligacio-
nes y &sto como se vi§ se cumple en la comisifn dado que el comitente - -
transfiere derechos que van a ser ejercidos por ¢l comisionista y Este a-
la vez adquiere obligaciones al asumir la responsabilidad de cumplir el -
encargo, es notorio por tanto que aqul se cumple con el objeto directo en
el cual forma parte, tanto la parte activa (comitente) como la parte pasi

va {comisionista).

El objeto indirecto en cambic, solo lo cumple la parte pasiva -

(42) Gutiérrez y Gonzéilez, Ernesto.- Op, Cic,- Pdgs, 28 y 29
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u obligndor(comibioniata) al desarrollar la cnnduccalcendienﬁe al.cumpii-
‘ﬁienta‘déi contrato y ésta puede ser de dar, de hacer o de'pa hacer . como &a
se-menclond y en ¢l caso especifico de la comisién bEQicamente‘se trata. de
una- conducta de hacer, dado que el objeto dé la comisidn segin nos dice =- ~
Uria Rodrigo (43) es la realizacidn por cuenta ajena de cualquier o}era; -
cldn’ o acto de comercio, basa esto en el artfculo 244 del Cédigo AeVCOmef- i:
rrcio Fapanol. incluso comenta que exlsten dos operaciones mercantiles espe-.
:fclulmcnye aptas que sirven de objeto a la comisidn: La compravenca que -—

es eirtipq clisico ¢ hiwtdrico de la comisidn y el :ransporte.

;?* 'v‘ng'nucdtrn parté, tomando como referencia el artfculo 273 del -
LC6digo dc Comcrcio vigente y recordando lo que mencionamos en la parte re-
: lntivu ﬂl concepto de la comiuian. estamos de scuerdo con este autor, pues
en Ltecto, 01 objeco de la comisién es proplamente la realizacidn de actos
' de comcr;io,,yn que incluso algunos tratadistas, como vimos, toman como —-

Eieméhfo{de distincidn entre la comisidn y el mandato, el cbjeto que cada-
unofd; cllos persigue y con los culles estamos de acuerdo puesto que el --

‘abjeto que uefpeiaigue en ‘el mandato es~1é {galizépiﬁn de actos civiles, -

“en tanto que én la comisldn es la Fédlii@é]ﬁé'paﬁo:;éxéé;aijo de acfoéj&ei

cantiles,

No es negesarfo sin embargo, refiriéndonos a lo estipulado en =
el citado artfculo 273, que el objeto de la comisifn que es la realiza- -

cidn de actos jurfdicos mercantiles sean concretos ni unitarios, pues ~ -

(43) Uria, Rodrigo.- Derecho Mercantil.~ 9a. Edicifn 1974, Pag. 570.
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aceptar. :al posturs “Rodrfguez’ -

' y Rodt!guez (44)(ya

w‘ij‘!::lebe llevarse a cabo sin contravenir leyes ni reglamentos de ahf que - =
f‘nuestro Codigo de Comercio ccntemple este caracter!scica del objeto de -
;‘la comisidn en su artfculo 291 que establece "El comisionista deberd ob-
servar lo establecido en las leyes y reglamentos respecto de la negocia-
ci&ﬁ que se le hubiere confiado..." con ellonos estd diciendo el Cédigo-
que el objeto deberd ser posible y 1fcito en la comisifn y en su artfcu-
lo 286 nos infiere que el objeto debe ser determinado, ya que nos dicei-
"En el desempefio de la comisidn, el comisionista debe proceder de acuer-

do a las instrucciones precisas del comitente..."

es precisamente en --
las instrucclones donde se va a determinar el objeto, pues si vimos que=-

este consiste en la realizacidén de actos de comercic, la determinacidn -

{44) Rodrfguez y Rodrfguez, Joaquin.- Op. Cit.-Pdg. 34.
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.da: dichos actos se darﬁ en las 1nstrucciones que el c0mitente le de al co

L misionistn

+c) 7 LA’ SOLEHNIDAD

»mMonmenemesmwhmmemcman

i:, f‘concretamen:e para la comisidn mercantil no consgi;ﬁf .uﬁiglgﬁ
mento de existencia sin el cual la misma no existirfa pués;bfﬁug_hd e
una exigencia contemplada en la Ley, de ahf que tinicamente sean‘.”‘(
para este contrato como elementos de existencla la voluqtnd:ﬁucd

miento y el objeto, mis no la solemnidad.



rechos'y'obligaciones y la capacidsd de ejgicicio que es la aptitud pa-

‘ra hacer valer derechos y cumplir las refekidasyobiiééc!bnes por si mis= ~

MmO

(45) Gutiérrez y Gonzdlez, Ernesto.— Op. Cit.- Pag. 327

(46) Galindo Garfias, Ignacio.- Op. Cit.~ Pig. 384



La capacidad*delgdcéLsefadquiéief;on el nacimiento, la capaci-

“dad de éjerci§165seraaduierg

puéden,ipor ei‘simplg

csbenida& dégjeriicio

qﬁ{jséiést“ vilique establece "tie-
5 de edad; IL.- Los sor-

~Los:ébribsrconsuetudinariosv

.y los que habitualmente hﬁéeﬁ,ﬁsb der. dé{de drogas enervantes.

Sin embargo este artfculo sufre excepciones que se contemplan-

en los artfculos 1306 y 1307 del Cédigo Civil, pues mos dice el primero-

7 “Bétsn incapacicadua para testar: I.- Los menores que no han cumplido -
‘dieciseia anos de edad, ya sean hombres o mujeres; II.- Los que habitual

mente no disfrutan de su cabal julclo" y nos infiere el 1307 "Es vdlido

el testamento hecho por un demente en su intervale de lucidez, con tal -

de que al efectc se observen las prescripciones siguientes". Asimismo -

el articulo 641 rompe con la regla establecida por el artfculo 450 de di

cho C6digo, toda vez que establece "El matrimonio del menor produce de =

derecho la emancipacidn. Aunque el matrimonio se disuelva, el cényuge -

emancipado, que sea menor, no recaerd en la patria potestad”,

La capacidad de goce también se ve restringida para ciertas --

personas ya fisicas ya morales, cuando se dan determinadas circunstan- -
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¢ias ral es el caso nos dice Gutifrrez y GonzSlez (mde’ ias' ‘co’:paraci_n- o

Vnal. A Lodas ellas salvo 1as persunaskfisicas mencionada
’incapacidad 1a Ccnstitucion "Polft:

;5uS: art{culos‘ZT y-13 respectivaméﬁt€

~podrdn.en ningln caso tener ¢

“trar biéngs'faiqes, ni capitales; {mpue

ﬁientfaSVAQé éilérilculO‘IBU

determina:

'Los ministros’de los cultos’ti

ser herederos, por testamento, de’los ministr b "culto o de un

particular con quien no tengan paréntesco.dentro del cuarto grado”.

El mismo articulo 27 en su fraccion III al teferirse a las =

Instituciones de Beneficiencia detetmina' "Las Instituciones de bene— -
ficiencia, pidblica o privada... "no podrdn adquirir més blenes ralces -
que las indispensables para su objeto inmediato o directamente destina-

dos a €1, etc.". Se les impone aunque relativa una incapacidad de goce,

(47) Gutiérrez y Gonzdlez, Ernesto.~ Op. Cit.- Pég. 327



"Solo log mexicanos pot nacimien:o y nsturalizacion y las 80—

Vciedades mexicanaa tienen derecho para adquirir el dominio de ‘las :1e— -
rras, aguas y sus accesiones o para obtener concesiones de explotacidn -
de minas o aguas .... En una faja de cien kilémetros a lo largo de las-
fronteras y de cincuenta en las playas, por ningin motive podrin los ex-

tranjeros adquirir el dominio directo sobre tierras y aguas”.

Tal incapacidad sin embargo, el mismo derecho a nuestro muy ==
personal punto de vista, la subsana a través de diversos fideicomisos, -
por medio de los cugles llegan a tener incluso los extranjeros preferen--
cia sobre cualquier nacional para tener un asentamiento legalizado en di

chas franjas prohibitivas.

Finalmente por lo que hace a la incapacidad de personas fisi--

cas que hayan sido condenadas judicialmente por sentencia civil o penal-
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nos dice el a?tfculo 1680 del Cddigo Civil:

: “No pueden ser albaceas, excep:o en el caso de ser herederos -

dnicos; III.— Los que hayan sido. Condenados

piedad",

ulidad por causa de etror. dolo. violencia, lesion o inca

‘pécidad, olo puede invocarse por el que ha sufrido es0s vicios del con-

: sentimiento. se ha perjudicado por la lesidn o es el incapaz'.

Por otra parte diremos, que nos hemos referido a los casos de
incapacidad en materia civil por ser el prople Cddigo de Cemerclo quien
nos remite a la misma, cuando trata de la capacidad en su artfculo 57 -
pues dice: "Toda persena que segiin las leyes comunes es habil para con
tratar y obligarse, y & quienes las mismas leyes no prohIben expresamen-

te la profesidn del comercio tienen capacidad legal para hacerlo”.
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Era por tanto precisc referirnos a la capacidad en’ materia ci-’éu

vil, para as! tratar el miswmo tema en ‘materia mercantil con mas soltura,

de:-lo anterior se deduce que teniendu 14 capacidad de goce 'R de ejerci

c;q plenas nqhabra, salve que el Cddigo de Comercio.o algun 1ggisla,

cidn ﬁercanﬁil,:usp; costumbre, etc. lo prohiban, algin-inconveniente -

para tener.por ende;fla.capacid;d legal para ejerci:hr élr§§ﬁéféid

"o pueden ejercer el comercio.

I.f Los eérrederoa;
Ii.-ﬁLos quebrados que no hayan sido rehabilitados;
IIl.~ Lo; que por sentencla ejecutoriada haya sido condenados -~
por deli;os contra la propiedad, incluyende en estos la falsedad, el pe-

culado, el cohecho y la concesién".

- En cuanto a los extranjercs el CSdigo de Comercio invoca al de
recho comin cuando establece en su artfculo l4: "Los extranjeros come;-
ciantes, en todos los actos de comercio en que intervengan, se sujetardn
a este Codigo y demds leyes del pals". Aunque el propioc CGdigo Mercan--

til en su artfculo anterior permite ejercer el comercio siempre y cuando
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se ajus:en a.los convenios o tracados de ‘sus respectivas naciones, asi -

como, a lo dispuesto en 1as leyes que traten Sobre derechos ¥ obliga:io——

‘nes de 1n4 extranjetos en nuestro Pa!s.

El o:ro elemenco de valides lo constituye la forma, .y con éste,

5daremos por terminada la conSCi:ucion de los elementos, que deben necesa

'riamen;e cumplirse para que el contrato’'de comisidn ‘se p:rfeccione.

"las par:es. ya’ pur exigencia legnl, para hace bGr'é

(48) Salandra, Vzi‘tto't:'io.‘-yﬂop. Cit.- Pag. 37.




que requieran expresamence escrituracion para su celebtacion. deben cum=

plir ‘con ella, pues alvno dar el cum‘li ien:o a esa decerminada forma, g

gséfi;ufé‘kﬁhliéa (ta

- {cacion por escrito (tal s el. caso que nos ocupa, la comisidén), o simple-
V:mgnte Eurmarse verhulmente y cumplirse, Sin embargo el contrato verbal-
“les muy q;fiq;l de probarse para su cumplimiento, de ahf que sea mejor ha
;éerlo por esc?ito. mis no debemos confundir la forma con la prueba pues-
“come nos dice Garriéuez "La forma y la prueba de les contratos mercanti-
“les, -son cosas esencialmente distintas, pues la primera regula la géne-—
sis, ejercicio y extincidn de los dereches, en tanto que la segunda tra-

"ta exclusivamente de su demostracidén en juicio”. (49) o como nos dice -

“Navarrini, citado por el mismo autor "La forma se reflere al requisito.-

-insustituible- para que el acto exista o produzea los efectos que le -

son naturales. La prueba mira el medio -sustituible- para que pueda dg.

mogtrarse que el medio existe”. (50)

(59) Garriguez, Joaquin.- Op. Cit.~ Pags. 78y 79

(50) Idem.- Pag. 79
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No obstante debemus cener presnnce que adin cuando son disctntas =
la una de la otra, estdn b se encuentran sumamen:e ligadas, pues donde se
eyija una determinada forma al contraco. gste no podrd- ser probado. mas -

que mcdlante dicha forma, pues de poder probarse por otro medio serIa S




.66

:Los;épn:rétqﬁ;ng:éon arreglo.a’este cédigo u otras leyes

~deban reducirsé’a i a oirequ eran formas o solemnidades necesarias-

»péfargﬁ:éfiéﬁcia:.

“'Es entonces en opinidn del propic Garciadiego (53) no un'dei -

culdo de los redactores del C3digo sino su ignorancia clara la que los =
1levd a insertar un artIculo que corresponde exactamente al artfcule 52
del Cddigo de Comercio Espafiol pero que para nosotros no tiene aplica--

eion prictica ninguna.

No quiere esto decir que todos los contratos mercantiles de-

ben celebrarse conforme a alguna forma establecida, no ;o que debe hacer
“ e ‘mis blen, es ajustarse a lo que la ley establezca al %espéét&.ﬂéoﬁb -

ya se dijo o cumplir las partes de acuerdo a lo que hayan- pactado, ya =-

que 51 Estas se comprometieron a celebrar su negociécian adoptando deter—

minada forma as{ deberidn cumplir.

(53) Bauche Garcladiego, Mario.- Op. Cit.- P&g. 215



: Tomando como referencia 1o’ anteriur)i siguiendo Ia Salandra. -
(54) diremos que 1os regocios jurIuicos pur lo qug a‘su’ furma concierne,=<
serdn Iormalen en sentido absoluto, es decir se constituyen de tal natura
leza de acuerdo a la ley, que a falta de 13 formn establecida por la mis- ]
‘ma, no produciran ningin efecto juridico, y formales en sentido relativo,;
que se da cuando faltando dicha furma, s1 producen ciertamente un efectofsﬁ

jurIdico, pero inferior respec:o del ‘que producirian si se hubiera cumplif

do.con la forma estahlecida.,

Ahora bien, por 1o, que tcca al contrato que ‘nos ocupa, respecto:"

de la forma que deben cumpli diremos que en ptincipio pueden realizarse

verbalmente, como ya e indico nas atris, peroconla posterior rectifica-

cion antes de que o luy el negocio, y ademis debe ser expresa, sin em—

batgo no debe observar una determinada forma especial para su constitu-~ -
cion, ya que 1nc1uso esca diapensada su celebracidn, de un poder a tra- -
veskde eacritura"publica,como‘se desprende del artfculo 274 del Cédigo de

“Comercio que’dic "E1 comisionista, para desempefiar su encargo, mo nece
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esta formalidad (que na.es especiﬂl) :rae como conaecuencia 1a invalidez;:

del con::a:o, esto se infiete de lo establecido en-los 8 citados artIcu

los 1795 fracciun IV que dice “El contrato podra ser invalidado-

Iv.- Porque el cansentimiento ne ‘se haya manifestado en la for-

v,ma en’ que In ley es:ablece .‘ El ar:Iculo 1796 que dicé "Loa con:ratos -
:se perfeccionan por ‘el mero consentimientu, excepto aquellcs que deben -

ti

una Eorma establecida por la ley...."‘ ¥ el 1933 del Codigo Ci—

dice "Cuando la ley exija determinada forma para uh contrato,:--

‘mientras ¢ quq “gste no-revista esa_forma no serd valido.;..".m

Tenemos entonces segun 10 estipulado en estos tres artfculos cl

- tadoa del Codigo Civil, aplicado en forma aupletoriu. que la forma escri
tn EXiglda para la constitucion de la’ comisidn debe cumplimentarse, pues

en caso de no hacerse, el concrato no puede perfeccionarse.

Finalmente senularemos de paso, que la forma constituye otra di
ferencia en:te el manda:n ¥y la comigidn, y la comentaremos mis adelante-

en. su momer_\,to OPOI‘tuI"IO.
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3.~ ELEMENTOS PERSONALES .

a)’ EL COMITENTE.

ementos personales que integran el contrato:de cumision -

scn. el comicente y el comisionista, nos ocuparemos primeramente del comi

tente, quien a: decir de la definicion que nos proporciona el Cédigo de Co
mercio en su articulu 273 es aquel que confiere la comisidn. No obstante
qug ni‘gn }a.prqpia_defini:inn. ni en otro artfculo distinto, Qe exige la
c;iid;a,dg comer:iante. como sucede con la definicidn que nos.ofrece el -
‘éé&ii&vd; Eém#géio ﬁspaﬁol que dice "Se reputard cqmisian mercantil al —-
‘ mandato, cuando tenga por objetc un acto u operacidn de cnmercio'y sea co
mercian:e o agente mediador del comercio el comi:ente o el comisionista",
no -por. ello, no_seri necesario que se. :enga 1a capacidad legal para ejer-

cer el comercio o ser comerciante, antes por‘el contrario nos dice Joa- -

quin Rodriguez el“cdmitghte:débl ener iii;dpécidad necesaria segin el -

derecho comun.
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o pactar. comision. el prohlema se presen:arf& si el comitente cayera en -
'ese supuesto, ‘cémo- iba ‘a irse contra un tercero si no cumpliera con la co

'mision pac:ada X con:ra el propio comisionista st cumplie:a a medias o sl

:no cumpliera de plano:'

-En'el primet supuesto el comisionista procede actuando en nom'

que se. estahlecen ditectamence entt

Jf‘1c9ntrat07§}7c9g§s1qnisgq y:si ‘se diera

ro.feferlﬂo, ¥ ﬁo‘es:uﬁierg:capacitadp

~gir{a el cumplimiento: a:aquél.:

 VS17por7e1 contrario éi co;igloﬁgséa'acﬁﬁd en noﬁbret;;;piq.los
»der;chos_y obiigacionea engendrados deivcontt;to'ae estableéen directa—-
‘mente entre ei contratante y el comisionista, en tanto que el comitente-
es ﬁjeno‘a dicha relacidn, por lo que en caso de incumplimiento, no po--
dréd irse en contra del tercero contratante, pero si en contra del comi-~

sionista, pero si careciera de capacidad legal, cémo podria hacerlo.

De ahf que se concluye, en concordancia con lo estipulado por-
Joaqufn Rodriguez (56) que si blen es cierto que el cddigo es omiso en -
cuanto a exigir capacidad ya especial ya general y la calidad de comer--

ciante o mediador del comercio, tales caracteristicas se presumen en el-

(56) Rodrfguez y Rodrfguez, JoaquIn.- Op. Cit.- Pdg. 35 y siguientes.



comitente, .
b) EL COMISIONISTA .

Al ocdbafnbs ahora del comisionista, diremos que Este, tapbién
‘debe cuimplir con lo'exigido para-el comitente aun .cuando no lo estipule -
expresémeﬁfa el Cddigo de Comercio, fal exigencia Eonﬁis:e:eﬁ tener la ca

pacidad de ejercicio que marca el derecho comiin, ser comerclante: o actuar

por medio de represente.iegal.

. Por tanto el comisionxsta para poder acf

: plir con lu exigido, pues de. lo contrario no sera ‘capaz; para contratar.‘f
Al referirno; a la capacidad como elemento de validez hicimos -

incapie que log contratantes deberdn ser capaces para poder contratar, es
decir deberdn tener capacidad de ejercicio para poderse obligar en comi--
816n y ser comerclantes o actuar a travds de representante legal, agui si
p&demo; hacer incapié en.una cuestidén que analizaremos con mayor detalle-—
en elbcuplculo IV del presente estudio, el comisionista deberd ser profe-

‘sionista en el comercio en que desempefie la comisidn, (nos referimos a la-

éomiéi6n t£pié;:&e cbmﬁ;avénta) podrd no exigirse tal profesionalismo al-
CDmis;pﬁiéta ordinario, al cual incluso no se le exige siquiera que tenga
‘el cardcter de comerclante pero si el que tenga la capacidad mecesaria pa

. ta contrarar (la capacidad de ejercicio). Este tema lo ampliaremos y lo-



analizaremus mis al hablar de la reaponsabilidad del comisionista eniel =

capitulo referido

"sln estar autorizado paravello g Bajo su reSponSabilidad'pudrEremplear de

pendien:es en aquellas aciones suba!ternas ‘que, segun la costumbre ge

,'neral del comercio, se confinn a elloa/ .VEl realizar comisisn en tal si-

tuacion se-debe sobre todo a que se toman en ‘cuenta las condiciones perso
nales del comigionista honorabilidad honradez, conocimiento en los nego-
cius. Bsu posicion en la esfera mercantil etc. perc también se debe a la -
yinfluencie que al respecto recibio nuestra legislacidn del C&digo Mercan-
tilespanol en el cual se’ tomaba por referencia de comisionista a una per
soﬁa individual fitulur:de un pequefio comercio, ayudado por uno o varios-
dependientes asalariados, tal nos infiere Garriguez (57) del comisionista
en cuanto al desarrollo pergonal de la misma. Sin embargo es de conside~
rar que tal situacidn a variado en nuestra poca, puesto que si bien es -
clerto que actualmente existen comisionistas individuales, no es en el --
mismo niimer¢ que antafio, ademds hay que considerar que ello se debe al au
.gé ﬁue han tenido los comisionistas personas jurfdico colectivas, las cua
les 51 bien no cumplen con todos los atributos de las personas fisicas, -

si poseen la mayorfa de las mismas y ademds ofrecen ventajas distintas de.

(57) Garriguez, Joaquin.- COp. Cit.- Pag. 74



30
las. que. pueden ofrecer aquellas, al respecto nos ;nmen:a Garriguez "En 134
&poca actual las circunstancias han cambiado radicalmen:e. A los comisig'

! 3nis:as singulqres han sustitufdo grande; casas de comisiun, adoptaﬁdO'mu—'
‘uchﬁs de ellas la forma de sociedad mercantil.....". (58) Ante éggﬁ situg-'
,vclsn'?s ildgico pensar que el comisionista (persona moral) deﬁe desempe—ir

. fiar el encargo personalmente, por tal razdn la delegacidn del misﬁo eﬁ ;-,

persona distinta se ha venido haciendo frecuentemente, a mis de que el‘--fi

propio artIculo 280 del Cédigo Mercantil lo autoriza para ello pero. es -

expreso el cBdigo al sefialar en dicho precepto, que. sole pudra ser susti—‘
tuldo cuando esté de acuerdo el comitente o esté autorizado por este para”

'jhacerlo, de no ser -asi sélo estd autorizado.patra emplear dependientes en-'g'
irloperaciones subalternas. mds no para desempenar la prapla comision. :al -
‘ puede as£ interpretarse del propio artfculo” referido, sin’ embargu como ya

e indico dada la imposibilidad de que las personas morales cumplan por -

- si el encargo recibido del comitente (aquf se cumple una de lag exigen- -

cias del comisionista que actua a través de representante legal por su con
dxdicion de’ persona moral) sélo podtan hacerlo a través de un representante
fuuien o quienes ac:uaran por dicha persona, y no s6lo realizando labores-
0 ac:ividades subalternas sino desarrollando la propia comisidn, claro es

bl que' qui s' “:iende. que dichu representante actiia sustituyendo al co

V;mis(onista'ﬁoh a ;otfzacion del propilo comitente.

21:caso; de ‘las personas morales las que delegan:-sus fa- ..



tar un; ejemplo aicﬁos comisionisfas; tantd biliété 0s com 'éxbendedétes4'

es:an autorizados por la propia legleacion que tige ese organismo para -

,contra:ar cnn otras personas a’ efecto de’ que ‘@stas. ultimas puedan reali--
zar la venta del billete, establece al respecto el arEiculo 10 de la Ley-
',Grganica de la LoterIa Nacional para la Asistencia Publlca "La Loter{a Na

cionnl para la Asistencia Piblica llevard a cabo 1a’ venta al puhlico de -

?7‘105 billetes que emita, directamente o a :raves de expendedores de cardc-

i ter gijq o de yendedotes ambulantes de bille:ea con lpsrque con:rate la -

T féaiiz;hiaﬂ de'Ta citada aétividad.

:'yos citados expendedores y vendedores de billetes, recibirdn =--
una:camisidn por la venta de billetes, la que fijardn de comiin acuerdo --
con’ el organismo, sin exceder del 10% del valor nominal de dichos bille--

tes.

Los expendedores y vendedores a que se reflere este articulo no
éstaréﬁ‘sﬁbéfdinados al organismo en la venta de billetes por lo que po-
éfin fééliéar éimuiténeamente otras actividades y utilizar los serviclos-
deiuha o varias personas que los auxilien sin que por este hecho se esta=-

‘blézéa relacidn alguna entre dichog auxiliares y el propio organismo".

$i no es el caso expreso de delegacidon el que realizan tanto --



los expendedores como 1os billete;os con sus auxiliares que utilizan, si-
es el caso de npetaciones subalternas que menciona el citado articulo 280
dei Cadigo de'comercio el que llevan a cabo, convirtiéndose asi dichos au
xiliares en subccmisionistas. pero sin que exista ninguna relacidn con el
organismo como lo menclona el Gltimo pdrrafo del articulo arriba citado,-
por lo que la pérdida, destruccidn ete. que sufran los billetes en poder=
de los citados auxiliares serd responsabilidad que deberdn afrontar fren-
te a los expendedores o billeteros segin seakel caso, mids no frente al,bg

ganismo aludido.

Por otro lado. es el comisionisca quien decide que la comision )

sea aceptada expresamute, como e: el caso una vez que recibe la propues-

ta de comisidn y otorga su concentimiento, ya directamente, si la’ comi--
" s18n se celebra entre presentes, ya-del modo que establece el Cédigo HeE
cantil, si &sta se celebra por correspondencia, o bilen que la comisiéq -
ge otorgue tdcitamente si el comisionista actda como se prevee en el ar-
ticulo 276, al actuar de modo que no deje lugar a dudas que estd acepcagr
do la comisidn, Noies/el ca#o-dél comitente, quien deberi.haééf exprgsé

la propuesta para que gstase pueda pactar, no existe pues comision téci

te.'solo se s por parce del comisionis:a.‘

ta de par:e del comit

tos que al inicio,deééktejincisn comentamos, . &8 deqif estando habilitado



para ejercer:actos’de comercio. estard:facultad

: nista,

'nista, patav esempenat su- encargu. no necesitara poder constitu[do en’ es—'ﬁ

' cri:ura publica. 'siéndole suficien:e recibirio por escri:o o de palabra,
pero cuando haya sido verbal, se ha de ratificar por esctito antes que el f

negocic concluya .
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c A P I 7T-0-L.0

EL CONTRATO DE COHISIOB FRENTE A OTRAS FIGURAS JLRlDICAS
: “SUS SIVILITUDES Y DIFERENCIAS -

1.- EL CONTRATO DE €

" a)~ SIMILITUDES

Al tefer THOS -

janza con la comision, tenemos que hacer alucion a. tepresentacion, la—

cual encuentra sus antecedentes*muy temn he os indicado. incly

50. con anteriorLdad a los romanns que conocieron un tipo de representa--—

cién indirecta, sin emha:go esta. forma de mhnifesta: 1a voluntad en la ==

in que ‘la-misma llegue a tener un -

reconocimiento pleno ‘éomo actualmente se maneja.

Lon el curso'ﬂel~t1empo ¥ én épocas posterjores al esclavismo ==
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cuando el romano pudo obligarse personalmente y debido al desarrollo del-
comercio, las ocupaciones del individuo se fueron wultiplicando de modo =
que se vid precisado a emplear Intermediarios que los representaran cons=
tantemente en diversos negocios que personalmpente no podia atender, surge
agf{ la figura de la representacidn directa mediante 1la cual el adminis--
trador, intermediario o representante, cualqulera que fuese ia denomina-
ci6n con que se le 1dentific§ra, podfa manejar o administrar los asuntos - °

de otro (y @stos no 5610 ya de Indole econémica sino de otra clase. bien -,

podfa ser curador. tucor, pracurador mandatario, etc) pot cuenca de -

aquel o-en su propio numhte-




si ée;tr5§;'d;ibersonsévjuridicas. Snbr} estas foiﬁasrdé Eébreéén:giiéﬁ
hace referencia Salandra (59) quien encuentra“la representacion en. senti-
.do estricto o voluntaria, que es aquélla que se di en las obligaciones -
percantiles,‘én cambio la que se dd para representér a los incapaces la -
‘califica ae representacifn en sentido amplio, y se distingue porque en --
ella la voluntad de los incapaces, inhibil para producir efectos jurfdi--
.cos. es sustituida integramente por disposicidn legal o mediante la volum
tad de otra persona (padre o tutor). Distingue as{ mismo, la representa-
cién de las personas jurfdicas a la que denomina representacidn orginica,
Vpues se valen juridicamente de personas f{sicas a través de sus diversas-
.érgaﬁos. para manifestar su voluntad en el ejercicio de acclones exter-'=
nas.ria que.d%€hq# pe;sungs‘carecen de existencia material y por ende de-

.“yoluntad,'pues}sdn,sujetos puramente lntelectuales del derecho, pero en -

aso” por la ficciun del’ derecho noles otro sujeto el que obra media-

. tnmente en lugar de la persona moral. es. ‘la propia persona moral actuando

a traves de sus organos en la ac:ion que se ejercita hacia el exterior,

La4similitud principal que encontramos entre la comlsion ¥ la -

,a actuaciun del comisionis:a y dp rePresen:ance. pues

to que bos? nctuan por otra persona en su nombre,de :al manera que los -

;jderechas y lns oblignciones que con:raen se consideran tespectivamente ad

'"quiridos [y _conEr Vd's por sus: represen:ados.

bre codo entre la representacion volun:aria ya referida y el mandato mer—

cantil que menciona el artIculo 285 del Cndigo de Comercio. pues:o que --

(59) ,Salahdr'n," vittorio.- 0p. cu.j—'.'Pég‘s. ,43:y 'siguié'h:es.

y dicha similicud se da 50~— 7 -
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'Es:é comb el proﬁio tédigo‘lo indiéa se'regiré por el derecho condn, como

unmandaco civilpracticamente, pues en este caso se‘estd dando un manda:o

con represantacion ‘dado que el mandatario actda en nombre y por cuenta ——4-;'~'

de:-su mandan:e, puesto que la relacion juridica obligatoria se 43 direct

mente-entre los terceros y el mandante, tal como sucede en la- rep:esenta—{

¢ién, con el representado y los terceros.

Existe octa similu:ud con 1a tepresen:acio voluntaria y el man

- da:o mercantil referido. la revocacion en amhos .casos se di facultad a -
de la‘:ep:e—‘

el éc:o revb'-v
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de otro pero por cuenta propla, - La comisidn ﬁace por ei aﬁﬁ?rdo:de Goluh

tades entre cami:ente y camisionista. la represen:acion en’ camhio, nace -

directamente de la ley, tal es el caso de la representacion legal o de uﬁ-

procedimiento fundado en una norma de dere ho 3 El comisionista solo pue-

de reallzar actos juridicos, en tan:o que el repres ntan:e legal Q volun-_

tario puede realizar actos jur{dicos o materiales

Sa hizo referencia a‘la repreaentatividad en-la comisidn y se-
: dice. que unicanen:e se da en un :ipo de manda:o el mercan:il, pero que -

existe ocro tipo de mandato sin.representac;on "1lamado comision.

No qﬁiere esto decir que la rgﬁreséntacién sea inherente a es-
;erfipo de ﬁandato mefcanfil o incluso al proplo mandato civil, mds bien
es usual que como consecuencia del mandato deba otorgarse un poder para-
‘poder actuar, dando lugar a un mandato representative, mds no sisopre su
“cede asf, porque cuando el mandatario actla en nombre propio no es nece-
sario, tomando entonces el nombre de comisidn, si el objeto de dicho man

dato versa en materia mercantil o simplemente mandato civil si el objeto
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también 1o es.

Podemos concluiz entonces que cuando un mandaiurséroﬁoréa Coﬂ,fr'!

poder.se denominara manda:o representativo y-‘

un randato sin representacicn. si’s

jeto es mercantil,-

:del Codigo de Comercio que dice "El mandato aplicado & ac:os concretos -




,.de cémerc]io‘.s; reﬁpta conisidn mercéntil..."ry reaitiéndonos at Céaigc; 'C}‘ )
’;L;V;QCQntramés &ﬁe "El1 mandato es un contrato por el Aue eljmandatariq -
se';bliga a ejecutar por cuenta del mandante los actes juridicbs que és;e_
le e#cayga" tal se desprende de su artfculo 2546 del Cddigo Civil. No -
puede por tanto el comislonista llevar a cabo actos materiales en la géé-
tién o desarrolle de su encargo, linmitacién que no se imponé en la repre-
sentacién, puesto que el representante tiene facultades para ;ea]iia:rcag‘ .

to actos juridicos como actos materiales.

ConcluimOS con todu lo anteriormente = expuesto que'Si'bien“é;~é;
i:cie}:orque ?n fos primeros tiempos del mandato, se confundid’a ésge-cpﬁ -;.
la representacidn y aun posteriormentc se pretendis confundir-al mandato-
con:1a comisién. por 1a representacifn, ni en uno ni en otro caso la réprg‘
_senﬁacién puan'ser lo mismo que mandato y comisifn, puesto que. no es;;nﬁg‘_:
rente 5 n{nguno de los dos, pues la representacidn con las caraeteriséi-—rn

cas propias que posee se distingue de esas dos flguras y si acas; gomoisg =

vid puede existir un tipo de mandato con representacidn pargwel‘saggzqél
mnﬁdato‘mercnntil a que hace alucidn el Cédigo Mercantil no'gébnéécéikg;;’
con i;ﬁcomisiﬁn;.la'cual deilﬁitivamenﬁé-és infompatiblégcﬁni13 £29;;5én--
tncion. pues 1nc1uso sirve de distingo a vnrios au:ores para senalar Que=

eriscn en, mater{a mercan il un ma dato con:representacion que denominan ~

! mandato mercan entaciGn'que viene-siendo-propia

mente: ln comision mercsntil




2.~ EL .CONTRATO DE COMISIDN Y EL COVTRATO DE TRABAJO

a): SIHILITUDES

\”;s'qug encuentra afinidad 1a comisidn
es con el“coﬁcrétb aé'érébdjoj‘pueéﬁo que se' han-llegado a confundlf una -

con ocra. en ‘unos. casos pot error, en otros tal. confusion ‘se ha- susci:a-

s do” por conveniencia. principalnente por:-parte del: patron. (aunque ultinaﬁ]im

mente es al contratio) puesto que resulta menos carga para €l tratar aler
! o
- 8us trabajndores como, comisionistas que ‘como trabajadores propiamen:e,

: ;ya que las costos, y responsabilidades ‘que pudieran derivar’ para el pa

,tron de-una relacién laboral son superiores a aquéllas gque se 1mpanen a~_

“los mismos en .las relaciones civiles o mercantiles. de ahi,que_ﬂ!sf:acen_
 dicﬁ§5 f?laniongs ;aborgleaipor relaciones contractuales comerp{alés o
civiles, como. una forma. de eludir las responsabilidades que,léériﬁﬁﬁnefq

la Ley Lébaral.

Se pre:endio por ello, a través de diversos tra:adis:as de en

:contrar elementos que distingan la comisicn y el cun:rato de trabajo. ali“
;especto nos dlce Nescor de Buen (60) la dependencia, se quizo tomar co-v
mo elemento esencial para existencia de una relacidn de trabajo paro se-
;grgpygiqgg;ag;p:eaban dos relaciones distintas, con lo'que se exclu{; —
‘éséré:;:erig,'éa decir 'si existe una relacién laboral lo l3gico es que -
gxiéta.un#idepéﬁdeﬁcia“del trabajador hacia el patron, y por tal depen--

dencia‘exiété dicha -relacién, no obstante los patrone§ arguyeron que en-

.

(60) De Buen Nestor.- Derecho del Trabajo.- México 1979, Tomo I1.- Pigs.
55‘ 4227y slguientes.



En su; afan por- “eludir la relaciun laboral que se creaba al con

tratar un, emple'du mediante un contrato de trabajo y por ende la respon- .
sabilidad que de ‘ah{ ‘se engendraha, los patronos, nos dice De Buen (61)—
intentaron'dlsfrazqr a los trabajadores de profesionales. al,convertir -

los contratos de trabajo en contratos de prestacidn:de servicios para ==

(61) De Buen Néstor.- Op. Cit.~- Pags. 422 y siguiencas}‘ ;n



- quese regula:an por el Codigo Civil a través de sus arcIculos_2605 al

2615 y po por 1a Ley Federal de Trabajo como contratos indii duales de —-L

:tabajo. o*los convertian a dichos contratos laborales en’ contracos civi—

les a. precio alzado. con el mismo fin, ya que dichos cuntratos los regula

el mismo Codigo ‘Civil a :raves de sus. artlcul s

Estos procedimiantos enunciados en:re muchos otros eran los u:i,

11:ados por los patrones para disitazar las verdaderas relaciones que se-v
>daban con ‘sus trabajadores. pero nos comenta De Buen (62) que de :odos, -
los ‘mds practicados por los. patrones, eran aquéllos que disfrazaban lasr-.;““
relaciones laborales de sus vendedores y sus represen:antes (y gquI—es == :
donde encaja exactamente nﬁestro interés), toda vez que los miémos éiendb
verdaderos trabajadores (como veremos mis adelante del presente estudio)~-

los hacfan pasar por comlsionistas, corredores, agentes etc. pues resulta

ba un verdadero parafso para los patrones, comparado con las miltiples —-
exigencias que les derivaba 1@ Ley Laboral, por lo que hacfan hasta lo im
posible para que las relaciones que se suscitaban entre sus vendedores o-

representantes se documentaran mercantil o civilmente.

No obgtante a pesar de dichos criterios confusos la comisidn y-

el contrato-de trabajo son dos cosas.distintas como veremos a continua---

b) DIFERENCIAS

(62) De Buen Néstor.- Op. Cit.- Pag. 424.



g big# es ciétno que en muchas ocasiones se ha guniundido al -
conisi&nis:a con el ‘trabajader, no debemos perder de vista sim ;Abargo -
_qqgiamﬁas figﬁras gon distintas, puesto que la materia en si es distinta,
;a qﬁé no es lo mismo el contrato mercantil que el contrato de trabajo -
pur hn lado,  aun cuando ambos se rijan por reglas Qimilates, por otro la-
do, no podenos egcluir la materia laboral de la mercantil antes por el =~

; con:rnrio, pues; 15 vida mercanti]l mantiene incluso estrecha relacidn con-
1a materia laboral, a tal grado que se llegd a caer en la confusidn que -

,;arfiha qé,cita. pero ambas waterias siguen caminos completamente distin--

tosien la solucidn de problemas que en cada una se susciten; mis como se-

l"pt:ias;ém:ai.-onrp:ab].emae-can los que se mezclaron ambas figuras, se tuvo la -

) ‘audﬁusosr; ln'gerarquizacién de una materia de la otra por su importancia,

- lo cunl en op1n16n de Mario de la Cueva {63) el Derecho Mercantil debfa -
aubordinurna al derecho del trabajo, pues considera a Este Gitimo como el

,derecho‘gene;al pnra cuestiones de trabajo.

No deja de extrafiarnos lo anterior por ser un tracadista dedica
do‘a la materia laboral quien emite su opinidn, sin embargo mis que inte-
resarncs la subordinacién o gerarquizacidn en que se encuentra una mate--—
ria de la otra, lo que nos interesa prdcticamente es el tratamiento que =

. cada uno dad a la comisifn, (que en el caso de la materisz mercantil ya co-
nocemos), para de ahf encontrar, en que cifran sus diferencias en torno -

a la comisidn mercantil, y al contrate de trabajo.

(63) De 1a Cueva, Mario.~ Derecho Mexicano del Trabajador.- México, l967.¢"
Tomo 1, Pigs. 559 y siguientes. .



En tal supuesto M¥ario de 1a Cueva (64) nos inflere que léyéqmi—
_5ién como una ptesta?ién de servicios cﬁn:emplada en el Cédigo de Com;?é—_
cio junto.con los factores y dependientes que también cén:ieﬁé.';e siéuS—
al ‘lado de los profesionistas libres, pues los comisioniscas’al igual dub'ﬁ.
el profesionista ofrece sus serviclos al pdblico, sin embargo.cabe.un.&ig
tingo, mientras que el profesionista ofrece sus servicios a todo‘elrpGSXL ;

co sin excepcién alguna, el comisionista los ofrece, pero,pricticameh;e”a;;

conerciantes (aunque no es una regla) o a personas que de una uiotra;for-. ' -’

ma tienen que ver con el comercio, de ahl deriva quizd ei que él hrofé;io
nis:a 1libre nunca llegue a ser :rahajador de nadie y por ello :ampoco —-_—
llegue a ostentar el caracter de trabajador propiamente. en tantoque 2154
comlsionista. pggderen un,momento dado y bajo determinadas condiciones im
puestas en:ia»l;§ léboralvdue“se 1leguen a dar, convertirse en trabajador

' éL”sefviéig'de'uhfpétrén, perdiendo su calidad de comisionista, sin embar

115ntque opeFB en alglin tiempo no se di en la actualidad,-

0. esta compar

dégidﬁﬁﬁ‘laglhodifiasciones a la ley.

aﬁbiosra la iey no fueron posibles, sino después de fuer
‘tes discuciones en.£otno al problema entre legisladores, doctrinmarios y -
patrones, y se logro como se verd mis adelante tal modificacidn a la le--
g{slacion, porque los fundamentos que el Codigo Mercantil contenifa eran -
pr!dé?iﬁs';deﬁﬁs Ae dbs;letoa, nos referimos en este caso al Cédigo de Co
mercio que hasta la actualidad rige las relaclones mercantiles y en el --
cual varios doctrinarios se apoyaban para rebatir la comisidn como un con

(64) De la Cueva, Mario.- E1 Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito-
rial Porrda, México, 1981, Tomo 1, Pag. 529




trato de trabajo. .

En .corno a ello nos: dice Hario de la Cueva. canto"lns docttinaf

rios como los represen:an:es que defendian a los pacrones ,se sumergie-- B
ron eq el-pasado pensando gue la vidarsocial=;£ene;que~permanecer in@efi‘
nisaménﬁe estdtica" (65), lo cual es totalmen?é Ealsb como 1o démosirs -
postericrmence la realidad, puesto que incluso los conceptos 'de comisidn
mercan:il y agente de comerci{o han sufrido una :ransformacion fundamen--
tal, ya que si bien es cierto que los cidigos siguen reglamentando situa
éloneﬁ que en. su época eran idoneas, la realidad actual sujeta al evolu-
clonar social tiene que ser regida en forma distinta, de ah{ que surglﬁ~4
la necesidad de una legislacidn tamhién distinta que se plasmd primera--—
. mente en la propia constitucifn a través del articulo 123 constitucional
‘¥ se regiamento con posterioridad en la Ley Federal del Trabajo. (La -
cual, como ya se menciond también sufrid modificaciones al presentarse -
situaciones adversas en la realidad social a las con:enidas en el cexto-.é'

de ‘la misma).

en. general '

Pero para la elaburacion-de

y en particular para las relacionadas con el tema de 1os agences de co-- B

mercio, se tuvo que sostener una verdadera batalla con los patrones que

se negaban a :rntar a. dichos agentes como :rabajadores potlo que fue necg
sarfa la integraci&n de una comision que se encargaria de resolver.el --

conflicto que se. presentaba, tal comisién se integrd por disposicidn —=-

(65) De la Cueva, Mario.-El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.~ Edito--
vial Porrida, México, 1981, Tomo I, Pig., 529




del presfdedté A@olfo LGpez Mateos y fue la misaa (pues, las personas =--
eran iaa uiswas) a la Integrada en el sexenlo de Custavo DIaz Ordaz; pre-
sents dlcha comisién un proyecto de reforma del que, Mario de la Cueva --

; nos sefiala, "las discusiones suscitadas por el, en el seno de la propia co
=isi6n y ante el poder legislativo, dieron como resultado que el derecho-

i laboral mirara con simpatfa a los agentes de comercio' (66) pues el pri~-
mer artlculo del ﬁruyec:o que expusieron decfa "Los'égen:es de comercio,=-
de pegﬂ:oa. los vendederes, viajantes, propagandistas o fmpulsores de ven
'§a§ y'otfoh se&ejantes, serin considerados trabajadores de la empresa o =
*{:émpf}baﬁia laa'dﬁe'préséed'sus.servicfoé}'sélvo que ;o éjecu;enrpersunal-
mente el crahajo 0. que. unicamente intervengan en operaciones aisladas al-

(67) Sin emhargo, los abogadus de distintas empresas y los pro

—%pi5§ pﬁtronea'no‘gstuvierun de'acuerdo con 10 que la comisidn redactaba,
‘ aducieﬁdo qué»efftexto:era'vagn ¥y no ‘se precisaba con exactitud cudles -
eran”los" requlsi:os indispensables que debfan cumplir los agentes de co-

mcrcio paru 8er considerados trabajadores.

olvidar por otro 1ado, antas de continuar adelante,
10 que nossenula de la Jurisprudencia Nestor de Buen :(68) en torno al -

problema, y que 11amo "La batalla en los términos de la Jurisprudencia"—

- '”mlsma que 1h1cio nﬁn antes de 1a elaboracisn’ de la Ley Laboral ‘de 1931."'

~éstn comenzd nos dice. con-la ejecutoria de fecha 2 de junio de 1928 que
dice " "No' todn contrato de comisién mercantil deja de ser contrato de tra
'Bujo -dirfa 1a ¢orte~ sino sdlo el que expresamente reglamenta el Codi-

(66) De1a Cuévn,kﬂurio.- El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajc.- Edito-
. rial Porriia, México, 19181, Tomo I, Pag. 52.

{67)-De la Cueva; Mardo, Op. Cit.~ Pdgs. 127 y sfguientes

(68). De: Buen, Néstor.- Op. Cit.- Pég. 424
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go de ngz?ﬁié;;ﬁo;querén‘dithd_casq nclée trata de trabajo asalariado,-
ni de nihgﬁﬁ‘cféﬁgjo ejecutado por ﬁnu‘bajo la dependencia econdmica de-
otro{'sina de ‘un act;:iibfemente ejecutado en el desempefio de un trabajo
k'parcicﬁlar. independientemente de quien lo splicita; a veces 1la comisién
" no tiehé estas caracteristicas, y entonces estd protegida por el articu~
1o 123 gons:i:ucional. como sucede cuando se trata de factoreé"- (Gomez-

Ochoa y Cia.}".

“AsImismo, hace mencidn-de la ejecutoria dictada el dfa .7 de’

novlembre de 1960, en el amparo directo 44Db/1959 pramovido pur JOSefinar“

Sancizn Morales, en el cual, 1la Suprema Corte perfilaba ‘ya las car

r{sticas de la comisiwn, como la realizacidn de operacione

la que se vremarcd la permanencia en la relacidn encre los contra:antes -

como un supuesto para-la relacidn de trabajo. (es de considetar que 1a -

ejecucoria se realizo antes de las tefcrmas que promcvio la cnmision
arriba cicada en 1962, como ya se apuntd) dec{a textualmente la: ejecuto—

ria "El Codigo de- Camerciu define la comisinn ‘como el mandatn aplicada 8-

actos cancre:os de comercio y de sus disposicianes se desprende qu

';tre el comitente ¥ ei comisionista sdlo existe relacion cempotal, por el

Vcio ma(eria de 1a operacion, por ‘1o mismo, cuandu entre las partes exis-'

te una. telacion permanente en. la que el supuesto camisionisca ejecu:a no

une o varios accos de: comercio, sino un gran nimero de elios y se encar-

- ga sistematicamente de s ‘celebracion,yno puede considerarse que se tra=-
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te de un comfsionista sino de un- trabajador, aunque las condicibnes en iz

que presta sus servicios no correspondan a-las delg;dnctatq desitrabajo. de

quien presta sus serviclos en una oficina, fabrica o estab

cualquier clase".

cia firme (Apendice al Szmanario Judicial'de la Federacion, Hexico 1938 -f

Pag. 812) que dice "Cuanda en el con:ra:o celebr do por ‘una. emprésa mer—-;r-"
cuntil y.uno de _sus empleados se: establece, como base para la remuneta-'~€

cion, un tanto por cienta determinado sobre las operaciones que ‘ese.

pleado realice y se.. es:atuye que la persona debe emplear :odo su tiempo -;}'"

seile'aé uhﬁ‘dufﬂciéﬁ'o‘plaiﬁ.fijb"

La aegunda de’ dichas ejecutu’ia se realizo ese

1936 pur Ciﬂ. Pe:roleos de Hexico puhlicada en el Semanar Juﬂicial'dé

“la Federacian Quinta Epoca ‘tomo L Pag- 982. en la que la cuarta sala se -~
'csforzu por senalar las diferencias entre la comisifn mercantil y la rela
. cidén laboral. ¥ dice'textualmente "Debe tenerse en cuenta que los contra-

tos de comiéiéﬁ mercantil tienen caracter{sticas especiales inconfundi- -

(69). De le Cueva Mario.~ El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito-
rial Porréia, México, 1981, Jomo I, Pags. 526 y 527




bles, que el articule 2;3 dgl C6digo de Comercio al referirse a ellos,. los
define como mandatos aplicados a actos concretos de comercio, definficidn-
de la cual se pueden desprender tres caracteristicas gue a la vez que in-
dividualizan distinguen el contrato de comisién mercantil: 1°) que el cum
plimlente se manifiesta medliante un acto o una serie de actos, que sola--
mente de manera accidental crean dependencia ertre el comitente y el comi
sionista, lo que quiere decir gue los contratos de comisidn se celebran‘4
_'par.'rxrlrlevar al cabo una operacidn precisa y determinada, realizada la --
cual concluye el convenio; 2°) que la duracidn esti limitada al'tiémpé S
que es necesario emplear para la ejecucidn de los actos, y 3°) que ios ég
tos verificados por el comisionista deben ser precisamén:eVac:05~dé}coﬁé£

clo™.

ra que el nrticulo 285 Einalmente quedara redsctado en la siguiente forma

"Los agen:es de comercio dc seguro los®vendedores ;viajantes propagan-—' ’

distas o impulsores de venta ros sémejanceg, sbﬁ~trabajadores de la-

empresa. o empresa et sus' servicios, cuando su actividad -

sea permqnente.»snlda‘qu ‘no ‘ejecuten” personalmente el trabajo o que Gni-
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cémeqce ih;eréénggﬁ en operaciones aisladas”. Con ello se rerming l; dis
c;siéﬁ acerca de la'naturaleza jurfdica que suscitd la relacidn de‘:rabé—
Jo de los agentes de comercio nos dice Mario de la Cueva (70) quedéndc de
cidido en definitiva que dichos agentes eran sin lugar a dudas sujepos a=

las relaciones de trabajo, presentdndose solamente algunos escollos en --

torno-a la remocidn arbitraria de los agentes de una plaza a o:ra, pnr unalx‘/i-

lado y el salario por otro, sin embargo la situacidn se suhsanu en 105 ar'

cfculos 286 y 291 de la Ley Federal del Trabajn.

Podemos entonces resumit e’

Hercantil y el CDn:ra:o‘de Trabajo son:

; Primero.- En el contrato de trnbajo 1a’ relacion es permanente,-“

en cambio en 1a comisiﬁn no, ya que pueda hnber varias, dependiendo de -
las operaciones a realizar, como lo seiiala el artfculo 273 ded Cédigo de

Comercio.

Segundo.~ La subordinacidn; mientras que en el contrato de tra-
bajorse estd subordinado (segiin 1o estipulado en el contrato) a las &rde-
nes de un patrdn, en la comisidn no se presenta tal supuesto, ya que el -
comisionista actia como si el negoclo fuera suyo, de acuerde al artfculo-

283 del CSdigo de Comercio.

Tercero.- En el contrato laboral el trabajo debe prestarse en -

(70) be la Cueva, Mario.- El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito~
) rial PorrGa.~ México, 1981, Tomo I, Pag. 532
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forma personal, en tanto que en la comisidn, si bien es clerto que el 55
EIculé 280 dei Codigo de Comercio sefiala que el comisionista déberi;-.;‘
desempefiar por si sélo los encargos, el propio artfculo mis édelanfé —
exceptiia al miswmo del actuar personal pues 1o autoriza bajo su responsa-—

bilidad a emplear dependientes en el desempeiioc de su.encargo.

Cuarto.~ En el contrato de trabajo no se puede convinar otra--

actividad con el trabajo prestado, en tanto que en la coﬂision por a0 ~y

estar subordinado el comisionista a ningln patron. puede al:ernar suen

cargo con otra actividad indepzndiente.

camision pnra 1a elaboracion de -su proyecto.

Ensumapodemos decir con exactitud, que cuando en una empresa-

los agentes: de comercio que desempefien para &sta cumplan con los requisi
tos de,subordinaci&n. de pendencia, permanenciaen surelacidncon lamis

ma, el contrato que celebrencon dicha empresa serd de trabajo, puesto -
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‘que adquieren con dichas bataé;er{sti:agi153céte'oriéﬁde'trabajadbres,'y

por-ende escarin‘pio:egidbs por‘1&3:ho:mas,laﬁoraleskgueflb }ijaﬁ: o

Cabe tomar’en"cugnt'1
Buen (715 pﬁes nos diéé éué, si bl

su consideraci&n particular) e¥;pidﬁleﬁé h héd,do1ey:d§fin;ﬁg§§-:esuef—

to, en la realidad se sigue_ihsistiendo en=darivigén§ a a’la legislacign-
mercantil, pero hay que aclarar que ahora la insistencia de que tal sicua
cibn perdure no deriva ya del patrén, sino de:los propios agentes de co-—-

mercio.

Tal culpa recaé en ellos, nos dice Baltazar Cavazos (72) porque
en la prdctica dichos agentes se niegan a ostentar el cardcter de trabaja
dores por las obligaciones que la propia ley les impone como tales, pues-
alegan que el someterse a principios o reglas regidos por la ley laborai-

les entorpecer{a su trabajo.

Sin embargo, en el memento de 1a responsabilidad final, dichos-
agentes prefieren sométeésé a las disﬁosiciones laborales y al régimen ==
del Seguro Social en su caso, que a lo dispuesto en el "vetusto" Cédigo -
de Comercio, concluyen ambos autores. Y es que &sto se entiende perfec-
tamente, si atendemos 1o que nos dice Mario de ta Cueva, cuando retoma --
las palabras de la Comisién multiclitzda, que propicid las reformas a la ~

Ley, al defender lo que en su estudioc sostenfa para lograr dichas refor--

(71) De Buen, Nestor.- Op. Cit.- Pdg. 426

(72) Cavazos, Baltazar.- El Derecho de Trabajo en la Teorfa.- Editorial
Porrda, México 1978, Pdg. 265
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oas;, ﬁpés“decta a los empreSarius y profesores de Derecho Mercantil (que-
ié&é:ién‘sg trabéjo) "&stos ‘se sumergieron’ en el pasado para postular que
;d vida soctal tiéne que permanecer indefinidamente estdtica, porque es -~
nsf como se favorecen los intereses de los mercaderes, que no de los hom—
bres, una estructura intransformable, cuyas normas juridicas deben ser iﬁ
) tocables. Olvidaron los erfricos del proyecto que ésta era una ordena- -
e16n para el futuro, para resolver una cuestidn social, un orden nueve --
que puslera fin a una explotacids sin freno que regulara las relaciones -
de los hombres no en funcidn de los intereses de ganancia de unocs pocos,—
sino respetande el derecho fundamental del hombre a que su trabajo no sea
considerade -como una cosa o artfculo 4« comercio, o en una formula breve:
La Iey futura puede regular las relaciones entre los hombres en concordan
cia con los imperativos de la justicla,_sin que valga el argumento de que
un:c6digo obsoleto las reglamentd en forma distinta doscientos o mids aﬁo§
antes", (73) Es por lo benigno, como se ve, con que la legislacién lab24
ral acogld al agente de comercio, que &ste se apega, por cuénto,a 1la res; 
ponsabilidad final que tiene que cumplir, al derecho de :taﬁajoié;g!;aféi;
derecho mercantil, ademds hay que considerar que la ley ;aﬁéfaifglrgfatégx
de:proteger: al comlsionista, no se estd refiriehdd'§ 1a fiéﬁ}a“qél'édmi—:i
sionista del siglo pasado. nos dice Mario de ié Cﬁeva (f@)'loﬁ cuéleg‘po-
sefan una.agenqin de negbcioﬁrabierca al piblico semejeante al bufete de-
. unabogado-o’al consultorio de hﬁ'médico, no,la-eituacidn corresponde a=
un_cohisioﬂi;taresenéialmén;e:d¥stinto a aquél, pues en este caso se re--
fiere a los hombres' que ponen sQ energia de trabajo al servicio de la ne-

(73) De-la Cueva;rHario.- El-Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito-
rial Porria, México 1978, Pag. 265

(74) 1dem, Pags. 528y 529
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cesidad vi:ai‘de:una.e=présa.Vpueg‘fornap_ﬁa:::hdel*gngrapajelde‘)a mis:ah,J

o

n conclusién, podemos afirmatr que n& obsgaﬁ:e”la négagiva de -
los patrones primeramente y de los‘égen:es dé cémefcio con posterforidad,
a aceptar el contrato de comisién como un contrato de trabajo, por no‘veg
se pbligados a aceptar las responsabilidades qué les impone la ley laba-—.
ral, la naturaleza jur{dica de las relacicnes de dichos agentes de comer—
cio, es laboral y se regir@n por una relacidn laboral (nos referimos a ~=

los comisionistas que nos sefiala la ley, enunclados wis arriba).

Dando como resultado que la comigifn mercantll siempre serd una

cosa_y el contrato de trabajo otra wuy-distinta,




3.- EL CONTRATO-DE COMISION-Y EL CONTRATO DE MANDATO

a} SIMILITUDES

. Hemos decidide d;jar al finai de este capftulo, el analisis de-
estas dos figuras_por la afinidad que- las mismas.presentan y por el inte~
rés én parcfcular que representa para el presente trabajo, pues ya sefiala
bam03 con anterioridad al hablar de la Naturaleza Juridica del contrato -

de comisién en el primer capitulo. que el contrato de mandato y ia comi-~

s16n son dos contratos distintos y ésto 10 ampliaremos en el préximo: inci -

so, ya que en éste, de' lo que se trata es de.preséntar las sim{ii:uaés = lj5”

de ambas figuras, que vienen a.ser los supuestos en los:cuales :se.apoyan
varios tratadistas y legislaciones, en'la cual«;nclﬁfﬁ

ra gfirmar que son iguales.

Recordando o anotnda en el‘ e 14 refe—-

rencia hisCDrica de'la comision, éﬂtecedeg‘

te el contrato de mandatovprectsa nte

:iEmpo. 18 comisidn va adqui:iendo rasgos proptos que la van aparcando —-—
del ‘mandato hasta situaria como unakftgu:a discinta, ya que si bien fue -
derivada de éste, pues,de una fotma o de otra 16 pomisién es conocida por

la casi mayorfa de tratadistas como ‘un mandato, no por-ello tal situacidn



podfa perdurar. para-siempre.

'j Nbs vocaremos sin embargo a las caraccer{sticas semEjances que"'

truCOs, mediante los cuales se. llevan a- cab acco juridicos, aqui encon-

1ttamoa otra ufinidad en ambas figuras. puesto que las “dos’ tienen pur obje

to: lu renlizacio

actos jurIdicos,y en.n nguna de 1as dos se acepca la,,!

'realizacion de actos muteriales, Ademas pndemcs decir que tocante; ai man

"dato nuestra legislacion antetior la:vigence. es dgciz el Coﬂlgo Civil~

“de. 1886 1o

8 artIculo 25&6 y que dice textualmenta “El=- .

' mandato e un ontrato [} l cual el mandataric se obliga a ‘ejecutar por

: :ueuta del actas juridicos que éste le encarga con el con--
—-cepto de mandatu ue'concenia el nnterior Cédigo Civil de 1884 en su ar--
tIculo 2342 que decIa ﬁUn acto por el cual una persona dd a otra la facul
tad de hacer ‘en su nombre alguna cosa", se puede apreclar coma se conside
,raba,al'mandato;nq como un contrato, sino simplemente se decf{a de &1 en -
el precepto. ‘que era un acta, aunque nos aclara el citado autor, que si -
bien se trutaba de un acto, no puede pensarse que &ste fuera un acto uni-
lateral puesto que el legislador imcluyd al mandato en el libro de los —-
‘con;fatoi en ﬁurticular, por lo que se trataba a todas luces de un acto -
»biinferal‘y podemos interpretar que aun cuando expresamente se trataba de

(75) Rojina Villegas, Rafael.~ Compendio de Derecho Civil.- Editorial
Porrda, S.A., México 1977, Tomo ILI, Pdg. 264
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-mo contrate,

: Por lo que se: refiere a los actcs jurIdicos. el Codiga Civil. de

IBHA en su ar:{culo 23&& no se referIa exXpresamente como el andigo ag==—
tual-a ac:os-jur{dicos proplamente nos dice Rojina Villegas (76), pues se
fialaba tal precepto "Puede ser objeto del mandato todos los actos lIcitos
‘h;ra‘ios que la ley no exija la Intervencifn personal del principal inte-
Eééi&u". 51 bien es clertu que el precepto sefala actos cualquierﬁ qué -
seazéon'ﬁal de ser 1{citos, no quiere decir que el legislador no sé ﬁéyat?:
referido a actos juridicos, antes por el contrario a esos precisamente se

referfa y tal puede interpretarse por la exigencia que el- propio codigo

senalnba de que los actos debfan. ejecutarse ‘en nombre del: mandant

ese saln hecho nosotros podemos inferir junto con Rojina, que los a:tos a
,realizar debian ser; precisamente jurfdicos

concretos de comercio se reputa comision... . Es propiamente desde el -

mismo conquto, en que la doctrina y la mayor parte de legislaciones en~-

(76) Rojina Vil}égas, Rafael.- Op. Cit.- Pags. 264 y siguientes.
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cuentran analogfas entre el mandato y la comisibn, no obstante, existen
ngunns legislaciones que encuentran pequefias diferenclas entre awmbas —
figuras nos comenta Constans, (77) tal sucede con las legislaciones de-
los siguientes palses Holanda, Ecuador, Costa Rica, Bélgica, Guatemala,
Alemania, Suiza que tratan la comisidn sin ocuparse del mandato, Mayor
distingo encuentran en sus legislaciones los C3digos de Italia, Portu——
gal, Rumanfa, Uruguay, Argentins, Chile, Panami y Brasil, sin embargo -
no ;xiste un sole paia'cuyn legislacifn trate a la comlsién como algo -
Vdisiintd,del mandato, pues la mayor parte de las legislaciones que ope-
Tan en 165 pafsea citados toman come base la fdrmula de mandato, cuando
se actiia en nombre y por cuenta de y comisidn, cuendo se actda en nom--—
bre propic por cuenta de, pero siempre derivando dicho actuar del mismo
mandato, solo que uno encaminado a la materia mercantil (la comisién) y

el otro encaminado a la materia civil (el mandsto propilamente).

Otras analoglas que podemos citar de ambas figuras son: La bl
lateralidad de ambos contratos, enel sentido de imponer cargas recipro--
cas en ambos casos a los integrantes de los dos contratos. Ambas figuras
son también intuite personae, por celebrarse en atencién a las cualida-
des del mandataric y del comisionista y por ende para desarrollarse en -
forma personal, salvo delegacidn de dicha facultad. Por Gltimo y como-
caracterfstica afin, ambos son contratoe de tracto sucesive, en virtud-
de que no se extinguen en el momento de la celebracidn del contrato si-
no que se prolongan en el tiempo.

(77) Blanco Constans, Francisco.- Estudips Elementales de Derecho Mer-

cantil.- Editorial Reus.- Madrid 1911, 3a. Edicidn, Tomo II.- -
Pégs. 354, 365 y sigulentes.
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)" DIFERENCIAS .

Es en. este pun:o en donde nos'
es un' con:ra:o de mandato propiamen:e c

en genetal y en la doctrina.

’1n1ciaremo$vanaiiiandoiias pr

ambos contratos, para con ese Iundam nt'

Un primer elemento:que ng éncontfémos que'hace distintos a‘am--

© bos contratos lo constituye su obje:o. ‘que_es como’ ya se menciono la ejE"

cucidn, de actos jurIdicos'e’ los dos, nicamence que en el caso del panda "

to, si blen es cterto que ese .es su abje:n, tambien 1o es el que dichus -

- actos son de car5cter civil,_en tanto AQue, en ia comisidn tal objeto lo ==

4con5tituye la realizaciun de dlchos ac:os, pero de caracter mercan:il‘
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Del segundo elemento de distincidn, se deriva unm fercero,"el_&-
.mandacarip po; obrar ﬁrecisamente en nombre ajeno ﬁo es'respo;;abi;‘frgn;
te a'las 'terceras personas con quienes contrata, en iqn:ozﬁue e1 cﬁmisig
nista que trata el asunto frente a los terceros cﬁmo sﬁyo, que&; directa-
nente ligadd con £stos y por ende com la respnﬁsabilidad'dé‘fesponder co-
" mo duefio frente a los mismos, pues por la ficcisn del détecho;‘lus terce-

ros tratan al comisionista como tal.

: "“*Elelemento formal constituye, al cuarto cfiterib de di§:1n¢i6n'

entre un contrato y otro, ya que si bien es: cietto. que a

S SOn-por re- -

gla” general formales puesto que deben otorga

debe reves:ir diéhs ‘eserits ‘en uno y'en,otro cas

10s dos son consensuales por zxcepcion uesto queen los dos casas se pue

den :elebrar en Eorma verbal con ‘su pos:erio ratificacion. pero la dife—

- rencia estriba en'estevcaso. en_que'a uno se- e'e;ige determinada cuant{a

para_que_§e~feélic§ en fb;m@_v‘rbaiffen glbiiso_del mandato, en tanto que

“en ‘la.conisidn n ,sé e ndici

leménté‘de‘diStincian tenemos su extincidn, dado -
erminarse por revocaciun o renuncia, en tanto que -

““la.comisis ‘no puede extinguirse por renuncia. De igual forma puede el -

‘mahdéto' e por Cerminadu si el pandante o mandatario caen en estado de

T ’*lnterdiccion ] fallecan, en camblo, en el caso de la comisidn ésta se ex—
tingue pu. 1a muerte o estado de interdiccidn u otra forma de inhabilica-

cion en que caiga el comisionista, pero no se extingue si es el comitente
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éuien los sufre.

No son con todo, las idnicas diferencias que pﬂdemDS mencionar,-
puesto que, de los efectos juridices, se podrian dééprender algunas otras,
sin embargzo, preferimos no mecrernos en este Gltimo punto mids a deFalle, -
porque como sostiene Ricardo Espelo de Hinojosa (78) los efectos jﬁtidi--
cos del contrato de comisibn vienen a ser andlogos a los del mandato, si-
bien con las diferenclas caracterIsticas de ambos contratos, al res4pec:o-r

nos senala los sigulentes efectos:

PRIMERD.~ Es obligacién de rrdo mandatarid realizaklﬁor‘siilaﬁ;i
’ cpzraciones que se le hubiesen confiado, no pudiendo delegar en’ otra per-

_suna sin consentl 1

:o del mandan:e.

Stdenes

cia al”est;b ] : el desempeno de su encargo, se su-

egislacion Mercantil Espafola.~ Es-
‘ogr fico "La Gutenberg" Valencia 1917, Pig. 268

(78) Espejo de
: tablecimien
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jetaia aflasfinsffucéibhes Tecibidas

del comltente;

dré procﬁder‘bon:;q dispoéicioﬁesyéxpréﬁas
» TEkCERb}érduéqubﬁl;gadq todo;mandatar i

" vecho.suyo las aumaérdug'h biere
responsable.

Tal qituéciédfii“piéda rticulo 293 dél referido C3digo Mer

lcantilﬁque ordena fEl*chi;igqisCa qu aﬁigﬁdéifeéibido fondos para eva-
cuar un encargo les diere aiséint;.inversiﬁn;‘;in perjuicio de la accién-
criminal a que hublere lﬁkar:j'de“ia”indemnizacian de dafios y perjuicios,
abonard al comitente el Vcarapil:al‘ y Vsuv-;.‘nter'é.s legal desde el dfa en que lo

recibis’.

CUARTO.~- Finalmente sefiala, que es obligacifn de todo mandata--

rio el rendir cuentas dé nu'géati&n.

Y ésto también lo corrobora el articulo 298 de nuestro Cddigo -
de Comercio que dice "Estard obligado el comisionista a rendir con rela--
ci16n a sus libros, después de ejecutada la comisién, una cuenta completa-
y justificada de su cumplimiento, y a entregar al comitente el saldo de -~

lo recibido. En caso de morosidad, abonard intereses".

Después de analizar los efectos jurfdicos Anutados, coxrroboran-
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do que_ se suscitan en ambos contta:os‘(que debimos ineluir ﬁﬁs—biép dehf--

tro de las éimillcudeé que de las diferencias);

diremag que:ﬁe"'

que tratemos las caracterIsticas de la comision y de

diaremos’ con mayor detalle.

Mencionamos las caracterfsticas d

en nuestra consideracidn si se. presentan

‘nuestra tésis de que el mandato b4 ]a distintas,

tales caracteristicas son:

" La“regulacign de ambas f




que ayuda a refrozar nuestra postura. .

si.bien no son de Sumo.. 1ntere
presentamos, no podemos tampoco

--la pract!ca se: suscit

Ahora paracontinuar hatemos cita: en detalle devlos elemencas—.

‘distin:iiosrq" emos: senalado, nicianda con el objeto. Es:e que 1n—

cluso acabamos de enur‘r kcaracter!s:ica de anbos contratos, =

es neceaario analizarlo mas a fondo porque es una de nuestras plezas cla-

ve de: 1as que nos acogemus para diferenciar al mandato de la comision. al

respec:o nos dice RodrIguez y Rodrfguez "'Se plantea el problema de averi- .

guar 8l en el’ Derecho Hercantil Mexicanc. mandate mercanti} y comisién —-
son cosas ‘distintas o sl &sta abarca todas las formas de‘qquéf. En-otros
c6digos, como sucede en el francés, en el belga, en el holandés; en el -
italiano y nﬁros del grupo latino, la distincidn entre comisiSn y mandato
mercantil de un_lado, y el mandato civil, derotro,rse‘éétablece en-razdn-
del objeto, ya que la comisién y el ﬁandﬁto mercantil tienen siempre por
objeéu la realizacién dé'up a;to'de ﬁome?cio. que o puede ser materia -
de un mandato clvii; A su Qez,la diferencia entre mandato mercantil y -

comisidn se fija en cons;defaci6h'al‘carﬁcter representativo de aquél y-
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no Tepresentativo de &sta”.:(79)

ésio;:qué:ja 1o analizémns al referirnos al concep:é de ambos -
céﬁtratds"(;‘iﬁdiusé cuando tratamos al objeto, como uno de los elemen——
zos'de.éiisieniia del contrato) lo volvemos a mencionar, porque lo quere-
mgg ver con mis amplitud, refirid@ndonos alarticulo 285 de nuest?o C6dig§7.
" .de Comercio que dice "Cuandu el comisionista coentratare expresamente en ;
nombre. del comitente, no contraerd obligacidn propia, rigiéndose enres:éff
caso sus derechos y obligaciones del derecho comin". ipor qué en rela- z
cidn‘con este articulo? si de la definicidn de comisién se infiere, cpmb}
ya‘se vif nfs atrds, que la misma no es otra cosa que.un mﬁnda:o. gﬁ:oA{ ; 
e ipor qué al tratar al mandatario em el campo mercantilrse ie'd;ﬁéﬁip; By
comisiunis:a y no mandatario mercantil? | por qué 2 la figura mism#,‘no -‘

se-le dennminn mandato mercantil en lugar de cumision’ no quiere deci

tonces, que se le denomind comisidn, porque se trata de una Eigura distin""

 tn con sus peculisridades propias aln cuando deriva del concrato de manda
‘to. es mds, si se le asemeja a éste Gltimo, no era mejor, para el 1egisla
.dor citar dnicamente dos figuras, al mandato cuando se tracara“de asun— -
'tos civiles y=al mnndato mercantil cuando se tratara de negocios me!cantir
'1es. quiza si pensamos. Pero viene la caracter{stica fundamental de 1a —:

"cumision. la actuacion d21 comisionista, que-es prectsamen:e el segundo -

‘de dis:incion que” ci:nmos entre 1a5 dus fig ! iy nl cual asa- :

mos a comen:ar cqn mis propiedad, ‘en seguida.

(79) Rodriguez y Rodr{guez, Joaquin.- Op Cit.—‘Pag. 3&




BRI EN

Esta no la Guicizos mencionar coso caracterfstica de la comi- -
sién porque ya' la habfamos citado como segundo elemento dis:in:iva entre—
t;a:-.lslén 1 smandato, sin ezxbargo aqufl estriba b3sicasente nuesr,ro’ fundazen
to pa}n sostener gque }a figura de la conisifn es distinta del mandato, y-
por eso a de ser quizd, que el legislador siguiendo al Cddigo de Comercio
Espafiol y par ende al Francés y algunos otros di6 el calificative de comi
si8n al mandato cuando de asuntos mercantiles se trarara y no zandato mer
cantil., Pero no es bdsicamente el nombre que se le asign lo que discuti
mos, #ino la funcién en si de la figura, pues pensamos si el mandato y la
comistidn fueran exactamente lo mismo como puede Interpretarse de la defi-
nteidn que en su artf{culo 273 nos proporciona el Cédigo de Com;rcié. la -
regulacidn del mismo deblera ser exactamente igual, aln cuando en distin-
tos c¢6digos, es decir no debiera existir diferencia en su regulacidn, ci-
tamos por ejemplo, la forma que es distinta para el mandato, que para. la-
comlsién en la que se incluye para unos casos de mndatc.: el poﬂer, en tan
to que en la comisidn no se requiere, dtru caso que podemos citar como ==
ejemplo es la terminacién del mandato distinta a la de la comisién y algy
nos otros que podrfamos qitar,séuiererésto decir eﬁtonces desde nuestro -
punto de vista que la comisiﬁﬁ 8e consagra como figurp distinta del manda
to pues nsf como &ste se apartd de la representacidn, con el que:se le --
confundid ep sus origenes, as{ la comisidn se le tendrd que apartar al -=

mandato y tratarse en fqrmprianﬁendien:e y regularse en igual forma.

Eh suma la comisidn no es lo mismo qu’el~ﬁand§;§tpor lo si- -=
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‘gulente.

?RIHERO - Eliobje:u de la comixion es 1a tealizacion de. ac:os -

‘meri:nnl:i.lés n:tanto. que' en el mandato su ohjeto es la realizacion de ac

Eos Jcivil_é's .

tiva, ¢l mandato puede - '

serlo’o no. .

TERCERQ,- La regulacién p;",l;‘ csﬁisi&:\ si blen éa Ws'e‘n;éj‘;;hte ‘a

1la del mandato, presenta sin embarge peculiaridades propias.
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C AP T°T U L.O

v lVﬁ T

LAS RESPONSABILIDADES EN LA COMISION MERCANTIL'

- LA“RESPONSABILIDAD DE LOS INTEGRANTES DEL CONTRATO -

a) LA RESPONSABILIDAD DEL COMITENTE

por-- ahura nos avocaremos a la responsabilidad del comiten:e. la cual o=

‘deja de' ser impartante para el desarrolln de la comision y de nues:ro tra'

i bajo.

Y ya»qde‘hnblaremos de las responsabilidades en que suelen incu

rrir los integra tes de la comision, mencionaremos aunque brevemente, de—

- donde proviengn»o~ae priginan‘las mismas y &sto no puede ser mis que de,f‘
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recta o de manera supletoria..

81 es de la oBligacién de dohde surgé el vinculo jurid cbugg--1;

tre los concratantes j por ende su responsabilidad es:pecesariospreci

sar. un concepto de la misma,l

prescaclén” (80) y se le denominaba, ncs dice. ’obligatorio" y més ade—--
lante nos :omenta que entrc los romanos el objeto de .esta prestacion, s
consigtIa en un dare, (acerg,n presta;e y nos especifica en-que consis=-
. tia cadavuﬁo "éi tEr@ino‘darerindica‘la prestacidn consistente eﬁ el ==
traspnso &1 acreeduf de la prnpiedad a un derecho real sobre la cosa. =

Facere significa, en sentido lato, toda prestacidn que importe un acto po

si:ivo. un hucer. incluido el daré, en sentido reatringida. toda accion—

del deudot que no implique propilamente un dare Prestare suele emplear-»
se pﬂraveludit al'contenidc de la obligacidn en general, ya consista en-
un dare o en.un facere. o en ninguna de ambas cosas, cual ocurre en el -
caso de- 1a nsunci&n de una garantia. Atendiendo a su etimologfa -presta

re, de pres stare~ y en-relacién con praedes, significa "responder de al

(80) Iglesiqs. Juan.~ Op. Cit.- Pdg. 167
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go" hablandose entonces de dolum culpan, cus:odian. dili'entiam pres:a‘vz

‘re' .-(81)

miento a esa prestacién u cbligacidn, donde su!ge la tesponsabilidad y-

ésto se confirma si tomamos en consideracidn 1o”que men:ionamqs-acgtcan—

de los contratos, pues vimos al exponer el tema, que es.el cuﬁtréio 19 -l

principal fuente de obligaciunes y el incumplimlenta de eslas. una vez. =

que han quedado perfectamente cstablecidas, acarrea consigo el nacimienco,

de resp0nsabilidades. vimos ademas que tratandose de phl}gaciunes

tros legisladopes redactores del CSdigo de Comefcio. cbﬁ;idega
fluo tratar en €l yyén énda 54 ampli:ﬁd la teorfa ggner;}‘détl
crioynersk.r pues serfa una 'meré repet’iciﬁn de las no‘ma.é éys;:ab];g:cri‘:ivav‘sr a-l‘vrfeg
pecto en el‘CEdigo Civil; pér 1o que ihciﬁ#o el capitﬁlgifeiéiiﬁb'a los-
Vconcratos 1o :raca de manera breve, haciendo una temisiﬁn en: cuanto al -

misma, a: ln legislacion comiin es decir al Codigo Civil, porque en este -

'na‘ normag del Codigo de. Comercio relativas a las obligaciones mer-

. canciles solo odifican o complementﬂn las normas de Derecho Civil sobre

) obligactones.!,51n ENbargn en este pun:o no podemos dejar por desaperci-
ﬁido o’ que al respecto nos comenta Salandra (82) quien considera que a-
pesar del cnrécter complementario que las normas sobre obligaciones mer-

"cantiles tienen en relaci&n a.las obl}gqgiungs civiles, es posible dedu-
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cir del exﬁmen cumparativo de 1as dos, algunos princlpioe generales -
que prevalecen en materia de obligaciones mereantiles y que son’muy. Gti-i
les para resolve;lsituacgunes dudosas, ‘sin necesxdad de valerse de las —‘

normas del derecho civil, estas principios podemos decir cosntituyen el{t

espiritu del Derecho Mercantil y son propilos de esta materia, hoslinﬁief‘

‘re este autor 'y son:.

‘ ', Bl princtpio de la onerosidad, ya que la activldad mercan:il -

ag préc:icamen:e aconamica pues tiene como fin allegarse una ganancia, -

:Tde ah[ que 145 relacicnes jurfdico-mercantil que se dan en el trdfico co
mercial tiendan a la obtencidn de dicho fin, esta presuncidn de onerosi-
“dad ge cumple para el caso del contrato de comisidn que nos ocupa, pues-
él srtfeulo 304 del CSdigo de Comercic dice "Salve pacto en contrario, -
todo comisionista tiene derecho a ser remunerado por su trabajo. Ea ca-
8o de no existir estipulacién previa, el monto de la remuneracién se- e~
gulard por el uso de la plaza donde se realice la comisidn”. Sin embar-
go tal presuncidn no es una regla .puesto que como se ve, el propio pre~-
cepto contempla und salvedad, por lo que no es varo, que se d€ el caso -
de algin comerciante que asuma alguna obligacién mercantil por mero espf
rity de libertad, afin cuando no sea lo normal , pues no estf de acuerdo~

con las normas proplas del Derecho Mercantil.

El principio de la facilidad de formaeifn y resolueibn de las~

relaciones obligatoriss, puesto que &1 compatamos 1ls lentitud y rigidez-
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ereéhp Haﬁ

: can:il, vemo's que.na éompéten'con "é'sté dltimo,’esto se comprende toda’ =~

vez, que si se exigiera un determinado formalis eguir en fesv;a' Gleis

ma, mareria, se de:endrfa todo el embalaj qu

pone en movimien:o la rela

i cion jurIdico-comercial que requiere de 'una rapidez :ontinua. dado que -
‘;‘:el comercio en sf no se puede retardar, ya que’ originarfa alza de costos,
. te:arda enla entrega de materias primas, objetos, de mercancia en’ gene-
5 ral a mﬁs de intereses moratorios y algunas otras repercut:ionzs econdmi-
cas. que el retraso por el cumplimiento formal crears, de ahf que dichas

; "relaciones jur!dico-comerciales obligaturias deban tesolverse con prom:i
: tud sin decenetse en trabas formales, tempurales. gtc.. de ello enconzrg”:f'

mos, ejemplos en nuestro CSdigo de Comercio de los ﬁuélés séléﬁcﬁf:aremo's- 5

" .algunos, asf tenemos lo dispuesto en 1 artfeul

se al contrato’y

-.Con . esto vemos como no es n‘determinado -
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formalisuo. pata que al can:ta:n :enga v lidez pleua, pues:o que se per—:

£echona bastando tan solo elzconsentinien:o verbal de las pa::es.'

‘En oc;a éjempio que nos ‘ofrece ﬁuesﬁto C6digo:Ma?;an:il en su-
arf[c#ld 78 nos dice "En las cchancienes sercantiles cada uno se obliga
en ‘la manéta y términos que aparezca que quizo obligarse, sin que la va-
1lidez del acto comercial dependa de formalidades o requisitos dece?ni—
nades”, en este artfculo se ve como no es la formalidad la que detengs o
frene ' las relaciones mercantiles, antes por el contrario. S5i bien es --
clerto de este artfculo, criticado por Tena en c}ta de Garciadiege (83),
{cuando tratamos la formalidad de los contratos), se ve desmentido por -
el siguiente, no quisre decir sin embargo que todas las convenciones que
daran invalidadas, pues solo se refiere dicho artfculo 79 del Cidigo de-
Comercio, a los casos que enumera, no al total de las convenclones que -
puedan suscitarse, quedando exentas las que no comprende de cumplir con-

formalismos para su constitucuén y su validez.

Los juicios especiales y los de cardcter ejecutivo que mis ade-
lante cita el C6digo de Comercio, son otro ejemplo.de celeridad o pronti-
tud para resolver-la-relacidn’jurfdico-mercantil que se-da entre quienes-

la 1levan A cabo.

Como ltimo pfinciﬁiokhcs cita Salandra’ (84) la puntualidad en-

(83) Bauche Garciadiego, Mario.- Op. Cit. Pigs. 214 y 215

(84) Salandra, Vittorio.- Op. Cit;-'PEga; 1try‘iz f:
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el cumplimiento de las obligaciones mercantiles, puesto que estas se fun,

dan bisicamente en el crédito, de ah{ que si no se cumplimentan a :iempo'

las nhligaciones, esto traé como consecuencia en reparacia

se origina, el pago de intereses moratarios independ}eqtes ‘del erédita

primcipal a cubrir.

al del vencimientq,,gl in

el seis por'clento anua

- 5ive

‘to-se-graduard

cengan'én 1a-plaza:que
“daly
viere ‘extinguida alit

Y si7consist ,el r&dito-



Es. en base al san:etinre principio q e nua enumera Salandra

1 Derecho Hercantil en materia de nbligaciones se conduce de-

: cierta manera con una au:onom!a relac va, de tal’manera que no necesita-

';recurrir al Detechu Civil para resolver de:etminadas situaciones.

;;Por:otro lad;'y'cﬁntin;aﬁd;uéoﬁ 1§ obligacién wmercantil como -
‘fuente de 15 responsabilidad, diremos que todo contrato civil o mercan--
’til, engendra desde su nacimiento una o varias obligaciones que atan a -
quienes lo celebran, pero tenemos que precisar sin embargo, que también-
engendra derechos a sus participantes, de ahf que es importante sefialar-
a cual o cuales de las partes integrantes del contrato corresponden unos
y otros, en este aspecto biistenos recordar que en toda relacidn juridica
existe siempre un sujeto activo y un sujeto pasivo, correspondiendo a --
¢ste (ltimo contraer la obligacidn que del contrato deriva, en tanto que
al primero lo asiste el derecho, el cual puede ejercitar para que el su-
jeto pasivo cumpla con la obligacifn contrafda,

De lo anterior podemos decir entonces que los contratos produ-

cen para las partes, determinados efectos, que no son otra cosa que el -

(85) Salandra, Vittorio,—- Op. Cit.- Pafs. 11 y 12
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cumplimiento de 1a obligacidén o en el caso de'tncumpiimiento, la invpca-.

c1én de los dereches correlarivos a dichas obligaciones.‘mediante el ~-
ejercicio de las acciones respectivas, y si las mismas junto con su ejer
cicio estln contemplados en la Ley, tombién en eila estdn fijadas las =~
responsabllidades de quien {ncumpla el contrato, dado que.no solo puede~
el sujeto pasivo incumplirlo, puesto qug’tamblénrpuede haceflo &l sujeto
active, come por ejemplo cuande se cumplid la obligacidén por parte 621 -

sujeto, previendo una sltuacidn dg:;al naturaleza, fija 1a réspéctiva =

responsabilidad.

#Ahora bien, lénrgspbnﬁahilida

oblipacisn 6ependé;§e‘lﬁinaturh

acién ajena s diéha‘naturalezd.‘dﬁéndd”és£932 -

incluso, afin pot wna

haya convenido. Aﬁora

ra la mayor(a de 1os concracos. exis:en diversas circunstancias que ha-—f

cen a cada contraco. por 1o’ que a responsabilidad respecta.

los demds, es por ello que para el caso que. nos acupa pcdemos d

al comitente en principio 12 son impuestas todas las obligaciones que en o

general se aplican en zodos 105 cONtratos; COmo, por ejemplo revestirlo =

cho precepto acepta gque el coutrato se realice s‘ craba alguna, pues

cluso 1n acepta dcpalabra, tambien establece.que en es:e ultimo :aso y -

: por»él iﬁiﬁﬁ;iiﬁiénto dg_aigqnaj

‘del contr;tdtgqe'lf_Ha:prédﬁcidolO':”

ien aun uando la respnnsabilidad'es similar pa-,

distintos dewh

T q e-:f
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antes que el negocio concluya, se! racifique por esctito. con; lo cual ya— <

PREN

su con:ravencion u omtsién, Si los ‘contraviniere, en virtud de Srdenes-

"~ expresas del comitente, laa respnnsahilidndes qqe’haya‘lﬁgnr, pesardn-

sobre ambos".

Sin embargo, para el contrato de comisidn en concreto se esti-
pulan en la ley mercantil determinados casos de este contrato que no pue
den darse en otro, y por ende serin responsabilidades fijadas en forma -
exclusiva para el comitente,que no pueden darse en ninglin otro contra--
to dada la raturaleza del contrato mismo, como por ejemplo, si el comi-
tente rescinde el contrato alegando encontrarse inhabilitado para seguir
ejerciendo el negocio y por ello deja de cumplirle, serd responsable de-
loe dafios que se orlginen al situarse en tal hecho, ya que el Cidigo de-
Comercio dice en su artfculo 308 "Por muerte o inhabilitacidn del comi--

slonista se entenderd rescindido el contrato de comisidn, pero por muer-—
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te o inhabilitacidn del comitente no se rescindird éunque puedan revocar-

1o sus representantes’,

Ahora bien, existen responsabilidades gque :ambién se'ﬁan ea -~¥‘
otro tipo de contratos, ‘al {gual que en.la comision y se fincan atendien-
do a la naturaleza del concrato ya las clausulas pactadas por quienes en

el intervienen.

.Como—ejémplo.dellés p;ime;as,xgh la_comisisn qué‘é;_e}‘:dﬁ;rﬁtq :

_-que nos interesa,.tenemos: El derecho. que’

el comisionista o incluse &l mismo. (Debemns hacer incapie eh~que'1a‘6né'7“

rosidad y, persecucion de lucro. no es un elemento esencial de los contra- o

tos mercantiles y por. ende tampoco lo es del cantrato de cumislon. ya que .
incluso puede pactarse que sea gratuita 1a comisidn por parte-de qqieq la.
.vaya a désempeﬁar. motivado por un espfrftu &e liberalidad comb 10 menéio
namos en el principio de unerosidad que nos sefiala Salandra (86) en su -=

obra, aunque si persigue ese fin)
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de :la réﬁuﬁérhgiﬁn‘ fegﬁlarsfpor el uso de la plaza donde se realice -

la'chiéiEnW La obligacidn portanto, que le impone el C&digo Mercan-—-

o eilfal éémit¢n€é‘gn.es;g precepto, deriva precisamente del fin que se -~

3 laclonea jﬁrIdico-mercantiles, como ya lo anotamos - -
'atrﬁs,’ﬁderés bisicamente.la ganacia, pues es como se vié el principal -

.y &sto es mis facil de entender si nos remitimos

,'ohjéfiﬁg dg7155{m;s
4§iié‘fégﬁlé;16n.iﬁué1gh este aspecto, el Cidigo Civil establece respecto

dei{ﬁ#néaféérﬁ;éﬁ d;éé.éﬁ su artfeulo 2549 “Solamente serd gratuito el -
‘ maﬁdacaifﬁéﬁdo:ébt se haya convenido expresamente”, S5i &sto se dispone-
delvmand;to en feiacién a la onerosidad, con wmayor razdn regula el Codi-
de Comercio algo similar, ya que el cardcter retribufdo de la comisién -
es inherente a la naturaleza mercantil del contrato y por ello no armoni
za con una actividad gratuita del comislonista, cuya ganancia es preci-
samente una comisidn fijada en un tanto por ciento y sobre cantidad o -

wonto deun blen, etc. puesto que en definitiva es un comerciante.

Ahora bien, si esta responsabilidad es propia de la naturale-
za del contrato, de esta misma se derivan otras subsecuentes que se esti
pulardn por convencidn o mediante cliusulas imersas en el proplo contra-
to y que ge encuentran incluso en el mismo Codigo de Comercip, nos refe-
rimos a la forma de pago, pues este puede ser al contado, una vez que el
comigionista haya efectuado el encargo a satisfaccién del comitente, = =
cuando as{ se haya pactado, o en remesas periédicas que el comitente va-

ya dando al comisionita conforme €ste cumpla con su encargo cuya cuantia
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pue&e fijarse en.el'clau;ulado del contrato, fa que puede darse un’incum
plimiento parcial y ne total, caso en el cuai solo deba el comitente al-
comisionista la iltima de las remesas, estipuladas en el contrato gue no
g€ le éubrl&, o como el derecho de retencifn que le otorga el propio C&-
digo de Comercio al comisionista, en su articulo 306, que para el comi-- '
tente se convierte en obligacifn de resperar dicho derecho, pues no po--
“drd sustraerle los efectos al comislionista en tanto no cumpla con el pa=-

go estipulado en el contrato, pues tiene el comisionista.en virtud gé #5

te precepto no sole-una accidn personal y un derecho real sobre las co——::

“sas que tiene en supoder sino ademds un derecho preferencial sobre algu-;;

nos otros acreedores que pudieren existir, Este derecho de retencicn -

por falta de pago también se aplica al comitente cuando deja de cumplirf:, 2

o comprar mcrcancxas, siemp:e I cuando es:as tueran consignadas de »
plaza. : En efecco al cansultar 1a abra de Enrique Lelo (87) encontramos-
'que el articulo 225 del Codigo de Comercio de 1884 estipulaba “El cnmi-—
sionista, para el pago de sus anticipacionmes, prestamos, responsabilida~-
‘des y gastos, résitoé‘ quercaugan, premios de comisidn y de garantia - -

(87) Lelo de Larrea,. Enrique.— "Dicclonario de Derecho Mercantil o sea

El Codigu ‘de Comercio Puesto. en Orden Alfabético.~ Editorial --
. Tipografica de Agullar e Hijos.- México 1984.- Pdgs. 96 y 97




.125

tiere, IEs'siédieﬁteé privilegios:

i;f— él‘ﬁg:ie[eﬁer.‘y enusu caso asegurar, los efectos que el
"comiieh{é_hayq‘pues;o_o remitido a su consignacidn, adin cuandg estén en-
caminﬁ; Eon Eal qﬁe obre yaren su poder la carta de porte o ei.conoci— -
mienko tespecﬁivo! u otro documento que/acredi{e’el env;crdg ellos a su-

disposicidn.

2%~ El de conéefvar envsu‘pgdef'lbs_E‘
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»ta. se cntenderan especial y preferentemente obligados al pago de los de'
‘rechos de cumision, anticipaciunes y gastos que el comistonista hubiere- .
_hecho por cuentade ellos, y no podrd ser desposefdo sin antes ser paga—;’
do". Tai.se desprendé,del artfcuo 306 del citado cddigo, que no lo tra-
ta cumo”privilegio, sino como un derecho de retencidn, sin embargo, en %‘
opinidn de Garrigues, citado por Carcliadiego dice "no es posiBle configu
rar de un modo unitario esta complicada figura juridica llamada pri;ile-
été del comisionista, ya que ni la expresidn "privilegio" ni la expre- -
B 816n "defech& de retericién’ abarcan por sl solas.la complejidad de esta -
- figﬁra. ya éue no es solo privilegio ni sélo derecho de retencidn, sino-
que es probablemente las dos cosas, pues si bien en momentos sucesivos -
de'su'vida; “Lo que'émpieza siendo. derecho de retencién, se convierte en

elﬂprivilegio cuéndo las mercancfas se vendan por el comisionista™. (88)

SSin‘embérgn. ni en el codigo anterior, ni en el vigente se au

coéizé'aif&bﬁiéi&nié:a a retener el preclo de los efectos que ha vendido

. ﬁ;fﬁé?iﬁtﬁldél Eomiienté, puesto que los preceptos menclonados solo se -
réfie;éh'éilés efectos, mis no al precio de &stos que es distinto, pues-
ta.qug“de acuerdo a lo sefialado por Tena, el dinero no puede considerar-

mﬁériﬁ'éfebto y nos dice textualmente "...el vocablo efectos, no puede -
aplicarse copropledad al dinero en que solo accidentalmente desempefia el
papel de mercancfa". (89) El mismo autor opina, que es una listima que-
nuestro Cidigo de Comercio no otorgard el derecho de retencidn al comi--

sionista, alin sobre el precio de los efectos, como estd contemplado en -

(88) Bauche Garcladiego, Marfo.- Op. Cit.- P3g. 245

(89) Tena, Felipe de J.- Derecho Mercantil Mexicano.~ Editorial Porria,
México, 1964.- Pag. 246
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otras 1egislacio es,bﬁﬁo 1d«E$'la'italiapéy‘dé:ﬁapaya'q e ;opovnﬁ lo és- A

2 :ablecelnuestt Codigo nc puede dﬁrsel

e una aplicacisn extensiva

cu. ndo asI se requiere por ‘lainaturaleza:de 1a comi’

‘nuestro Codigo de Comercio contempla est obligacion- i

éh sulhrtiéuiorzal que dice."En aquellas comisiones cuye cumplimienzo o

exige ptovision de fondos, no estd obligado el comisionista a ejecu:ar——‘\ =

las mientras el comitente no se le haga en cantidad suficiente. y tam=- -

bien podrd suspenderlas cuando se hayan consumido los que tenla recibi-=

Vaoa".—

Garrigues, citado por Garciladiego (90) nos comenta que, en este
caso al comisionista no lo asiste una accidn para poder obtener provi~ —
8idn de fondos necesaria para el desempefic de Su encargo en contra del -
comitente, lo Ginico que puede hacer es negarse a continuar con el desem-—

pefio del mismo.

Ahora”bien, al hablar de fondos, se presume que se trata de di-
nero, asi que cuando el comisionista, requiere del mismo para continua;—
su encargo o para iniciarlo, el comitente estd obligade & proporcicndrse
1o, 50 pena de incurrir en responsabilidad, pero para Garciadiege (91) -

existe una diferencia, que es necesario mencionar, cuando de previsién -

(90) Bauche Garciladiego, Mario.- Op. Cit.- Pdg. 244 y 245

(91) Idem, Pag., 245
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a vendet 1a mercancfa que viene embarcadé.'puésfen ello ons ste‘la com

si6n, no podrid hacerlo en. tanto no nbten en su poder dichos documencos w

como podrIa ser -una-carta-de porte 4 otro slmilar.

Es imposible también sefialar dentro de esta ohligaciﬁn,\meSs_-_.v

cuando se trata de provisicn de dinero, el momento en que ha»r pfuvéé;—

‘sey si es. antes de iniciar al encargo, para que asI pueda el comisionis-

el’ riesgo lo correria el comitente, pues podria suceder que e1 comisionis
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ta -no cumpliera’ con su encargo y destinara los fondos recibidos hacla ~
otro fin. . En el caso de la segunda, el riesgo, es para‘el comisionista -
quien‘se ver{a afectade sin la provisién necesaria para solveantar sus --

deudas contrafdas frente al tercero con quien-contrata.

.Creemos nosotros como posible salida, la segunda pos:ﬁra. por-
que ﬁq’ﬂebgmosAolvidar que por el simple hecho -de ﬁbligarse el comlsio—~‘
nista a pagar en el futuro al ter:ero, implica para €l un riesgo, haya -
o-no provisicén de parte del comitente. Por otro lado y como ya se vid,~
carece el comisionista de accidn alguna para exigir la provisién de fon-
AQQ-SGIOIpodré suspender la comisifn, cuspensifn que en todo caso s6lo se
ria en beneficlo para €1, cuande se haga en el momento de contraer la --
obligacidn de pago aplazada y se dé€ cuenta de que no lo van a proveer. de
los fondos necesarios, pero si dicha suspensidn se realiza éoh posterio-'

ridad,. ya no tendria caso para él, porque de todos modos'tendfiaaquefpa-

gar al: tercero, ain cuando haya comunicado al comitente ta suspension,

¥ pueda con- posterioridad hacerle efec:ivo 1o, que el pago po . u;;ncum—-

plimienta.‘
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medios econdmicos necesarios para iniciar’el encargo sin neceé;aad ég -

" verse provisto de ningin dinero.

Resta mencionar dos obligaciones mds, qgé nosyég%aiaiél Caai-

go de Comercio, .las marcadas en loé,art{culog jOS‘y 507..pb§'dicé el -7
primero "El comitente estd obligado a catisfacer 41 contado al comisiQ;
"nista. mediante cuenta justificada, el importe de todos sus gastos y de
“'sembolsos cnn.el interés comercial..ﬂesde el dfa en que las hublera he-

cho”.

Este artfculo estd Intimamente relacionade con los artfculos 281
y 282 del propic c6digo, porque cuando el comislonista solicite el im~-

porte, mediante la justificacidn correspondiente, recibos, notas de pa-

go, etc., de todos los gastos que le origind el encargo al no recibir -

la provisidn de fondes necesaria. matcado en el articulo 281 y que acé-
bamos de comentar, el comi:ente debera cubrlrselos de contado, © cuando_

habléndose pactado dicha provision por parte del ccmisionista, como 10-

SEnala el nrticulo 282 del referi o'C5-igo, este haya cubierto has:a el

dltimo centavo para el cumplimienco de ’encargo y solicice del comiten- .

te el impor:e delrdinero_invertido, deberé :ambien en es:e caso el comi

:—:ente. pagur de»contado ai

.pectivo inceres, como -

sul;hgtdeliés

tiempo revoca
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La revocacidn intima&é Gnicamente ?1 comisionlsta no puede ser
opuesta 2 tercercs contracantes que no la conociesen, salvo el dere;hd -
de] comitente contra el coﬁisianisca", La obligacidn rue enmarca este -
precepto es la de notificacidn, porgue si el comitente no avisa al comi-
sionista que la comisidn ha sido revocada v &ste slgue fungiendo como ~;
ltal frente a terceros, el comitents quedard a resultas aiin de estas ges- -
tiones practicadas con motive de la comisido, adn cuando ésta ya haya si
do revocada., De ah{ que el comitente tenga la obligacifn de avisar ai -
comisionista de que lz comision se dd por terminada v aln es éxﬁépsiva -

esta obligacién para con los tercerus con gulenes contrata el camlsioniipf

ra, pues de no hacérseles saber a ellos también, no podrd oponarla'en'hn

mcmen:ordado. Por tanto. de no hacerse asl. no tendria ningun efecto la

revocacisn cnnrra quien no. tuvo conocimiento de nlia.

b) LA RESPONSABILIDAD DEL COMISIONISTA ORDINARIO::

Destacamos dentro del presente inciso al califica:ivn de ordi—
: nario para el comlslonista, porque desde nuesc:o punto de vista, asi de-

.bia tratar el Codigo de Comercio vigente -a la prapia camision, ya que es

el caso que nuestro codigo trata a_ la ncmision ordinaria de 1a misma Eor
ha que ‘a la comision profesional, pues incluso ni siquiera las enuncia =
) dlscingue por separado, como cratc de hacerlo el anterior Godigo de Co
‘mercio y sdlo tra!o. parque si bien es cierto que mencicna denc:c de su-~

ar:iculadn algunas obllgacinnes propias del comisionista de profesidn.—~




2132

'—'que no le sefiala al comisionista ordinario o de ccasién, no marcé de ma- .

. nera Cajance las responsabilidades a unos y.otros, porque no previu espe
cIficamen:e las obligaciones que pudieran tener, tanto unos como otros.

: dependiendo de la comisifn .que realizaran, ya fuera ordinar;a, ya profe—
nal. Queremos sin embargo, aclarar que el tipo de comisidn ofdiﬁ;rié;f; A
no es la que manEJan algunos autores, en comparacidn con la comision es-_7
pecial, es decir ellos llaman comisidn ordinaria, aquella en 1a cual el-’*:'

comisionista s8lo responde de las obligaciones propias_del concrgto,'

,'cnmpromgterse a responder por el incumplimiento en que incurran los ter--:i¢
cgros,'con quienes contrata, cobrando por encargo realizado dinicamente
1a .comisidn.estipulada en el contrato y nada mds, en: cambic.existe la-go. ',

: nision especial:que se estipula en’el propio contrato, mgdiante'i&>:15u—

“sula "star aél;éfédéfeh;'noﬁldice Rodrfguez y Rué}fgﬁéiv(éi f eh‘

qulenes contrato.‘

Y en- virtud de asta especial responsahilidad

venir en el contrato de comisidn.

(92) Rodriguez y Rodrfguez, Joaquin.- Op. Cittu’Pig; 30; o
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No es ese tipo de-comisidn a-la que nos-refetimos noébiras,‘és'

mis bien a la comisifn que se practxca de ocasion sin la 1n:encion de

continuar su practxna en: iorna habitual Yy que estaba cnntemplada en el =

anterior Cédigo de Comercio de 1884:

Asi consultando 'la obra de Snriqu? Lelo (93). éqcantraméé‘qug—

el articulo 176 del CSdigo de Comercio de 1884 decta Aungue 1a comisidn
por regla géneral se desempefia crmo ocupacién habitual o anexa a o:ra ne
. gociacifn, pueden los comerciantes ejercerla accidentalmeﬁte © en’acros-
u operacicnes determinadas”. Quizo pues, as{ lo entendemos nosotros el
legislador de esa Epoca, daba a entender, que si bien existia una comi--
si6n de profesidn (pues tal se mencionaba enm el articule 187 del_glgﬁo -
Cédigo de 1884), también se podfa practicar und comisidn ocasional-por -
algin comerciante profesionista en la materia, pero ‘desde lﬁego. de mane
ra accidental, no como ocupacidn habitual, que no n;cesqriaﬁente debfa - ..
estar .sancionada al igual que la comisién de profesién, que’mencionaba -
el anteriur Codigo Mercantil de 1884. no se’ las impusiera al comisinnis-

ta urdinario que trata en eL artxculo 176 el nismo cudigo. )




-~ ba lus respansabilidades de los “onleton :'J‘/ya réféiidds; pafa en

el provimo inciso‘destacar'las que son; propias del comisionisCa profe—

sionista y comentarla

‘La primera de las responsabilidades que tiene el comisiunista,x

emanade laobligacion que le impune el Codigo de Comercin en.su articulo
: 275, 10 cual se ha dichc de paso, es uno de los efectos del cuntr;to de-
comisidn que se imputa al comisionista, adin antes de que el coﬁftaf; hié
"mo se perfeccione (La perfeccidn del contrato come lo. sefialamos péginé;-. ‘-
atrSS. ﬁe di en el momento en que es aceptade), dicha obligacidn cbnsis--
te para el comisionista, en que si rehusa el encargo’ que se le confiere,
debe comunicarlo de manera inmediata, por el medio mis idoneo. coma_ 10 — 

seflala el articulo referido que dispone "Es 1ibre el comisionis:a para -

zceptar o no el encargo que se le hace por el camiten;e;

rehusarlo. lo avisard as{ inmediatamén:e o°poriel correo. mis proximo al

vd[a en que recibio la comisi&n. si el comicente n

’ﬁuev9'gn¢§rgéabi,allsaber‘larnggétiyé'deiaceptaciﬁn..diég;al ;espgciu éIA ‘
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’cicado artfculo "Aunque‘el :omisionista rehuse la comisidn que.s? le -
cénfiera; no estard dispensado de practicar las diligencias que sean de~
indispensable 'ﬁecesidad para la conservacién.de los efectos que el comi
tente le haya remitido, hasta que éste prﬁVea de nuevo encargado, sin --
.qhe por prac:ﬁcar tales diligencias se entlenda tdcitamente aceprada la=-

comisidn”.

Y el artfculo 275, racifica las anteriores ohligaciones que pe—

te aceptada, serd tesponsable al ccmitente de

ello le sobrevengan'.

Otra de las obligaciones contempladas en el codigo que debe.;-
cumplir el comisionista, es el desempeiio. personal de: 1a comision, aunque
bien puede emplear dependientes, petro Unicamente para ppe;aciopes subal-
ternas 'y bajd'su responsabilidad, nos aice el artIculolZBQ del Cddigo de

Comercio.

Lo anterior es de entendetse, 81 a:endemos que la ccmision se =

pacta en: base a 155 caracteristicae personales del comisionista, es de--

cit. se. confiere a el la comision por la confianza que el comitente depo




) _confieren a estoa
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sita“en sus cualidades personales y sdlo podrd delegar dicha obligaeidn,~
81 cuenta con la autorizacidn del comitente, dice al respecto el artficu-
1o 280 ya cicado "£l comisionista debe desempediar por sf los encargos -~

‘que ‘recibe’ y no puede delegarleos sin estar autorizado para ella.

Baja su responsabilidad podrd emplear, &n el desanpena de 50 co-:

nisio“. depzndientes en operaciones subalternas que, segun costumhre,_se e

Por otro-lado y coma una nbligaciﬁn_hﬁ;.,cengmos a:suplencia

inftere del artfculo 282 del C&digo de Comercio que dice "Cusndo el‘bumi;

sionfata ge comprometa a anticipar fondos para el desempefio de la comi--
si6n, estard obligado a suplirlos, excepto en el caso de suspensidn de -

pagos o quiebra del comitente”.

El comisionista tambi&n tiene por obligacifn sujetarse a lo esta
blecido en las instrucciones recibidas del comitemte, en el desempeiio de
su encafﬁo.rﬁaciéndose responsable de lo que pudiere rasultar si se apar
ta de las nismas o procede incluso contra dichas instrucclones, tal obli
gacidn la impone el artfculo 286 del C8digo que dice "El comisionista, -

en el desempefio de su encargo, se sujetard & las instrucciones recibidas
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del comitente, y en ningién caso podrd proceder contra disposiciones expre '’
\ saB", .Podrd el comisionita alegar que el precepto es claro al estatuir <.

f..ﬂ'contra disposiciones expresas", pero en aquéllo que no iiegéfc A'ex-.

ptesarse en el contrato, Ge preguntari icual debe ser su ccmpottamienIOV-'f
. En este cago, el precepto siguiente le di 1a respueBCa,,en efecto, el ar—f'

- :Iculo 287 dice "En 1o no previsto y prescti:o exptesamen:e por 21 comi- :

tente, deberﬁ el comisionista consultarle, siempre"ue lo

:urnleza del negocio. Si no fuere posible la consulta o estuviere el co-

; hara lo que la prudencia-
i dicte, cuidando el negocio ‘coné prupt n este caso, tratar el asunto

como si fuern de el, se basﬁ patn ello el legiulador en el supuesto de --

que los h}gnealpfopigﬁ.qe cuidan’siempre con el mejor esmero, mixime si -

de nigociosrse trata.

Los artfculos 288, 289 y 290 ge encuentran estTechamente vincu-
lados, con &stos Gltimos que acabamos de menciomar, por lo que toca a la-
iesponaabilidad en que puede incurrir el comisionista, dice al efecto el-
artfculo 288 "Si un accidente imprevisto hiciere a juiclo del comisionis-
th. perjudicial la ejecucidn de las Instrucciones recibidas, podrd sus-—
pender el cumplimiento de la comisidn, comunicdndole asf al comitente - -

':por'el medio mds rapido posible". En este caso se sobreentiende, que - -
afin cuando no sea posible la comunicacidn de la suspensidn del encargo, -
éata ge debe llevar a cabo ailin cuando se violen las instrucclones pacta--

das, sin que por ello incurriera en responsabilidad el comisionista, sal-
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vo €l caso de que actuara obrando de mala f& o con-dolo) pues no'estarfa

‘tratando ei asynto éun el cuidado debido.

ademis de la indemnizacidn a faver del comitente de danus y etjuicios,

quedara a opeddn de éste ratificarlas o dejarlas.a” catgo del comisionis-"

tnll

£n este caso, no basta que el comisionis:a alegue 'a su favor_que -
el exceso del negocic lo realizd para beneficiar a sy comiteﬁte; pUES =

ailn con ellu, se es:arIa apartando de las ins:rucciones precisas que Te-

cibid del cumitente para efectuar e1 encargo, de ahI la; faculcad que e

otorga.a.este ultimo para ratificar lo actuado por el. comisionista,y;car e
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‘garé e ocurrir yque a julcio del comitente sea mis ficil revocar el en~
cargo ‘que continuarlo, para cualguier hecho qué se llegare a suscicar; -

‘es que.se impone esta obligacifn de tener continuamente comunicado al co .
‘mitente del desarrollo del negocio y sobre todo si éste ya concluyo por-‘

) pnrte del comisiunis:a.

Tiene tambign, obllgacion en la ejecucidn del encargo el comi-— :

.eianista. de cumplir con lo estipuladn en 1as 1eyes y reglamentns como -

'ln indica el articulo 291 .de nuestro Cadigo de Comercio. que’ venimas con’

- sul:ando y que dice "El comisionista deberd obse:var lo establecido en =

1 leyes y reglamen:oa respecto a'la negociacion que se le hubiere con-

'yfiado,.y sgra reaponsqble de los resultados de su contravencidn u omi- -
5 aion. .Si-los contraviniere en virtud de érdenes expresas del comitente,

las responsahilidades a-que haya lugat pesarin sombre ambos”.

En el caseo; de negligencias en el manejo de caudales que obren -
‘en poder del comisionista y que traiga consigo su pérdida, destruccién,~
quebranto o cualquier menoscabo que dichos caudales sufran en detrimento
del comitente, es responsable el comlsionista tal como lo ordena el ar=-
'tIculo 292 del Codigo Mercantil "serfn de cuenta del comisionista el que
.bran:o o extravio del numerario que tenga em su poder por razén de la co
misidn, y de cargo del comitente siempre que al devolver los fondos so--
brantes el comisionista observase las instrucclones de aquél, respecto a

la devolucién.



140 -

Otyo tanto se estatuye respecto de la mlversacian de fondos qua
nicie:e el comisionista, sélo que en este tasa, aparta de la sancidn pecu
niaria que se impone a &ste, en el artficulo 293 del propio Cadigo Mercan-
_til y de los dafios y perjulcios que debe cubrir por su,invets:on inadecua
da en bienes que no son de su ptop!edad,;se ;e sanciona tanbién penalmen-
te pq? el delito én que incurre, dice el referido precepto "El comisionis

-ita éue habienda recibldo fondos para evacuar un encargo les diere distin-
ia inversian. sin perjuicio de la acctan eriminal a que hubiers luga: ¥y -
Sdela indemnizacion de, dafios y perjuicios, ahonara al comitente el capi-— ;

o ;cal y:su,interesllegal desde el dfa en que o recibio .

~+, Por lo que toca a la conservaciﬁn de'las éfeétds~y mei;éda:iqé.-‘.

:dnstéf -

nvisare la’ remesa, a ‘no ser que al encargarse de ellos hicie

pot la certificacién de dos cotredures [ dcs cnmerciances aqfalta da: es~-,

- tos, 1a5 averias ¢ dete;ioros que en dichos e{ectos’hub;ere y ‘dice el -

“artfculo 295 El. comisionista que tuviere en su yodet‘mértéderfas o efec-
AR -8..que BTe en.au poder

tos por cuenta ajena, responderd de su conservaZidn envel estado en que =
Jos recibis.” Cesard esta,responsabilidad cuando la destruccibn o menosca

bo sean dabidos @ casos fortultos, fuerza mayor, transcurso del tiempo ==
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o vicio propio dg:la‘ﬁusa.‘

“En lusféasp; de pérdida parcial.o total por el transcurso del -

tiempo’' o vgcgo‘dé lacosa, el comisionista estard obligado a acreditar -

X Pét ng@io délla cérﬁiiicaci&n'de dos corredores, o en su defecto de dos-
. come:ciantés. el_heﬁoécaﬁa de las mercancias, poniéndolo, tan luego como

- lo. advierta, en conocinlento del comitente"”

Debe iniciar su cumplimiento como decimos, aiin antes de perfec-
clonafse el contrato, por los efectos que le impone el propio contrato,-

B que son 1a obliga:ion dé avisar el rulase de la comisién y la obligacinn—

‘de la cunservacion de los bienes que obren en su poder, por el lapso de— T

tiempc crnqscurridn entre la aceptacidn o rehuse del encargo, porque - .=
bien pudiera suceder que en ése tiempo se deteriora la mercancia, u- ocu=
rriera lo mismc al enviarla en devolucidn por no darle el.[rato qué nacé
:sita; por‘ejemplo. trﬂnsportaciﬁn-inadecuada, mal manejo de 1é‘m15ma, -
:_etc.. que son tambien obliga:iones que le impone el codigo al comisionis
ta, dice el nrticulo 296 "El comisionista que hubiere de ramicir efectos

a ﬁth

anto i deberd contratar el transporte, cumpliendo las obligacio—f

‘nés-que,se imponenzhi ﬁargador" y el articulo 297 VElicomisionista enﬁar
;‘gado de’ la expedicion de los efectos, deberd asegurarlos. si tuviere or=
den para ello y-laprovisién de fondos necesarios, o se hubiere obligado-

a anticipnrlos-.
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Otra de las obligaciones y &sta es fundamental en 74.;1 contrato,-
_es la rendicién de cuentas que debe hacer. al comitente al término de sur‘
gestion y que se contiene en el artfculo 298 que ordena "Estard obligado
el éomislonista a rendir con relacidn a sus libros, despuds .de ejecutada
la comisién, una cuenta completa'y jusctificada de su cumplimiento, y'a — - i

entregar al comitente el saldo recibido. En caso de morosidad, abonard-

‘intereses”,

su comitente, puesto que no puede afectar el interes que e;:a ohligado
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nisfonigta, olvidando el inters por el cual.debe velar. obre en su pro—:
pio interés, comprando pafa 5{ al precic mis bajo, cuando tiene que ser-

al contrario para obtener la maver ganancia posible.

E1l grtIculo sigulente o sea el 300 del cédipo, nos indica que. =
deberd ¢l comisionista cuidar de ro tener, bajo una misma marca efectas—
de una misma especle, cuandu sean varios sus prnpieta?ios puesrdebe sefia
lar una contramarca para cada una, para con ello precisar la propledad -
de cada comiﬁénte. asimismo, tlene¢ la obligacion de no alterar las mar--

cas-de ‘los distintos efectos gue obren en su poder por compra o venta.

Y lnsrﬁltimcs articulos restantes, si bien se refieren a'la co-
misidn de,coﬁpravunta. también sefalan en par:icularrlas obligaciones -;
por la venta.al Eiado o a plazos que realice el comisionista. Nos dice-
el Artlcélo 301 "El comisionista no podrd, sin autorizacidon del comiten-
- te, prestar ni vender al fiado o a plazos, pudiendo en estos casos el cé

mitente eflgirle ¢l pago al contado, dejando a favor del comisionista, -
Vchulquier interés o ventaja que resulte de dicho crédito o plazo". Por-
tanto para no incurrir en tal supuesto, deberd selicitar la autorizacidn
necesarias al comitente, e incluse, adn con c¢lla, el articulo 302 del pro
~plo-cddigo Impone al comisionista la obligacién de revelarle al cq?#teqi
: ;e }os nombres de los compradores, pues si lo omitiere, Se.entenderd pé-
‘ra éste Gltimo que la ctompra la celebrd el comisionista de cpntadq. KFij

nalmente el artfculo 303 sefiala, que cuando se hubiese ngdid& ai!fiadd-
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o plazos 'y el comisionista no verificare coﬁ:oportunidad la cobrapzh de -
los créditos o siguiera los- trimites conducentes paré'hbtéﬁer el pago co-
rrespondiente, serd responsable de los pérjuiﬁios que $e~céusaren al:comi

tente con su-'dewora uonlsidn en Sy caso.

= Del presente listado de oblrigaciones cdniempl’éda n vriueéit:o ::6-

" fesidn y las que deben cumplirse por parte del coprirsi.n‘ri'is" -
pues no podrfan aplicarse rodas ellas a'8ste Gltifio, como

1o nuestro cBdigo o que de hecho ld,hace.
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2.~ LA RESPOVSAEILIDAD DEL COHISIOWISTA DE PRDFESION

a)’ CARACTERISTICA ESE\CIAL DEL CO“ISIO\ISTA PROFESIO\AL

Vﬂuestfo fédigo de Comercio él definir la comisidn, no requiere
paf;llos integrantes niﬁguna caracteristica especial para comstituirse -
como tales, sin embargo debiera hacerlo por lo que toca a quien de ofi--
cio orde manera habitual celebrard contrato de comisién, es decir, cuan-

"do menos 1la calidad de comerciantes cowo lo hace la Legislacién Mercan--
til Espafiola, ahora, blen, dicha caracteristica debia exinirse para dis-
tinguir al comisionista ordinario del comisionista profesional en el -
ejercicio del comercip, con lo que se daria la nota esencial qﬁe ;eﬁié;él:

en la legislacidn extranjera el comisionista profesiohél.'

No obstante que no lo exige nuestro cédlgo.»;;eepﬁs como.ya ;o{

el comercian:e'que.tracé

al comisionista'como

(94) Walagarriga, Carlus

(95) Tdem.
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La calidad de comerciante no ls exige nuestro Cédigo, porque s’

‘fe sigﬁe pnré de:e;minar la mercancilidad del negocio qﬁe se :élebra'enéiy
.tre comiCeﬁre y comisionista, al acto misme, ro la caracterfstica con =~
que ellos actian, de esta suerte slendo la comisidn un accta de: cumercio-
como 56 ve en el srtfcule 75 de nuestro Cédigo de Comercio gn_su Erac~ -
“ei8n Xi1, ne iomporta la calidad de los contratantes; para cogéiderai que
_entre ellos ha nacido un cantrato de comisiun y ne un mandato civil. por
. que el objeto en este caso es mercantil y no civil. Con 10 ‘anterior ven

- ¢i8, nues:ro cBdigo el :ipo de contrate que nace, pero no vence en. cam~ -

bio. 1a ptoblema:ica que acattea.‘il o’ exigir cuandu menos la :alidad —".

.. de mediadar al cominionlsta, pues: al nu p eveer que el co isionista ten— S

'ga el. carac:er de comerciante, las [ '1gac one' adas del con:ra:o y—

nglmgn:e
‘lngié en
ijlidéd:en
. Arigin&.

“doctrina extranjetas

.Pua;éxa é
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:efminat, :uando una persnna debe _ser considaréda bomo édmetéiance; que

nos enuncia Vicente y Gella Agustin : (96). para lo cual recurte a- varius G

autores, veremos como el comisionis:a debe Ser’ considerado omerciante,'

tales supuestos son:

la serie de actos caracter{stic
80 1a comisidn es:uno de ql}us)h

" dad ‘se_dedica constantemente,

SEGUNDO.— Los; actos, han de - ser mercanti

_comision al serlo. cumple con este segundo

LTERCERO.- Los actos han de 5etleje£utaddé,

€sto se cumple si atendemos lo que determina eI*”ftfé 10283 ‘de qﬁéétrd-

Cdigo ‘de Comercio, el cual faculta alicomisioﬁié;a para’actuar en nom--

h:e_prdﬁio.

CUARTO.- Los.actos han de ser ejercidos con hahicualldad, es de

cit que el ejercicio de actos jur!dicns en nombre ptopio sea constante.

Las anteriores caracterfsticas se cumplen en nuestro derecho, =
por lo fque no nog extrafia el porque el Cidigo de 1884, si trataba profe-
nalmente a la comisidn,

(96) Vicente y Gella, Agustin.- Introduccién al Derecho Mercantil,- Edi-
torial Labor, §.A.- 2a. Edicién.- Pigs, 67 y 68
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&éh todo. lo anteriar. es dé considerar que ‘tratindose de comi
5165. va ﬁ gxist(r una:que serd considerada ordinaria.y otra profesional,
. &5 esta Gltima la que'nos interesa ahora y a ella nos avocaremos, al tra
far de las obligaciones y por ende de las responsabilidades en qué incu;"

rre un comisionista de profesidn cuando incumple, ya en el desarrollo de

cada una veremos con mis nirvidez como son de aplicarse sélo a ellos.

Tenemos entonces, que del listado de obllgaciones qua nos se=:’

nala ‘el -¢6digo~son aplicables a este cipa de comisionistas las que a con

tinuacidn analizaremos.

b).LAS RESPONSABILIDADES EN QUE-INCURRE EL'COMISIONISTA PROFESIONAL

brigacioﬁéé.‘és laﬂharéadé en el ar}fc516%275qde;‘:

" ynd‘de. 1as

nuestro til, que senala la 1iber:ad del comisionis:a para -h

héeptdr" encargo conferido. 'y 1a ubligaclon que tiene para-V

‘ﬂ'en5¢aso. ehusarla. ‘avisar 1nmed1atamente por el mediu mas idoneo.~-5_

célmdecA De la primera par:e de ‘este precepto, podemos decir,= -

0% que al“comisionista le asiste “el derecho de aceptar u rehusar la comi

sian,A Ein embarga, si llegare a decidir esto ultimo. :iene la obliga—
cion de comunicarlo inmediatamente al comitente para no incurrir en res-’ .'
ponsabilidades por ‘los dafios sufridos a este dltimo. * Al respec;o, nqs -

indica Malagarriga "En el régimen que para las comisiones eg;ablec[ap ;‘7
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las Ordennnzas de Bilb u,.'“dd‘ddmeréiante'a qﬁien‘o:ro‘encargarse la’com

éqq ld*ﬁigdienfe: -—

““"Sobre esta misma obligacidn nos dice Céj‘

vEI cpntfhto,quedari perfecto, una vez que el comisfonita acepte.

Ln‘aceptacién por parte de ésté era obligatoria en los tiempos
antiguos, cosa que se explica teniendo en cuenta que la clase mercantil-
era privileginda y solo podfan ejercer el comercin. y por tanto el de ~-
camisiqn, loq que .estaban inscritos en las hermandades o corporaciones,-
por lo que ﬁp pudiendo acudirse, mds que a un ndmero determinado de per-
sonas, hubie?a sido injusto permitirles que rehusaran, y consigulentemen
te éifIcil encontrar entre ellas quien aceptara. No es extrafio, pues, =

que escritores como Casareils sostuvieron este principio; pero hoy que la

(97) Malagarriga, Carlos.- Op. Cit.- Pag. 87
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profesién de comerciaﬁte es libre, dicha oEligaciSn,.can'ser perjudicial,
a nada conduce, as{ como estaba juétifieada; Por las mismag razones qﬁe
antes lo estaba para los comerciantes,. en la actualidad, se impone a los .
Agentes Colegliados, porque como el nimero de €stos es limitado y 5; in=-
tervencidn produce determinados efectos, norserié justo que quedasen pri -

vados de aquélla, si los pocos que hahia en:la plaza se negaran a'acep——'

tar la comisidn'. (98)

Con lo anterior el citado autor, ‘1os dice, que si bien en un Ll

. tiempo o exist{a la llbertad de aceptar 0. ‘rehusar el encargo, por els
mero tan 1imitado de comerciantes, (y lo compara ahora con el hiimero li-'
mltado de Agentes Colegiados, que si cienen 1a obligacinn de .no rehusar-

N sed aceptar 10 .que_se les encomiende) en la actualidad la profesion de— 1

!’

cometcian:es ha ;aumentado considerahlemente, por lo- cual tienen 1a faculr,,i

tad :de aceptar o tehusar la comision, los comerciantes de profesicn que

" la ptnc:ican.

: La razon de esta obligacion nos dice Oscar Vazquez del Mercado

: es porque VLa comision se. da a: comisionistas profesiunales. pues a-un
: medico. ‘un 1ngeniero, etc., no_se’ les puede obligar a realizar ac

,,,el simple hecho de ‘que serles encargue una comisian“. (99).. _Y amblié

nos mis sabre el particular Francisco Constnns senala "Por lo que

ta a lag obligaciones, aun cuando n1 la aceptacion del mandacario. ni’ laiw

del comisionista pueden en huenos principios declararse obligatorias. ca

" (98) Blanco" Constans, Francisco.- Op' Cic.- Pags. 368 y 369

(99) Vazquez del Hercado, Oscar - Op. Ci:.— Pag.(77
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be sin embargo, cuando se trata de un comerciante, hacerle que cumpla, -
cualquiera que sea la rama del comercio a que se dedique, no sélo ague--
llos deberes que son inherentes al ejercicio de su profesidn, sino cuan-
tos estén inspirados en el interés general del comercio, dentre de lo --
que la equidad demanda, en armonfa con la mixima comercial de verdad sa-
bida y buena fe guardada, que no pueden ser exigidos a un simple particu
lar, pues no hay ra;én alguna que justifique obligarle a que conteste, -
por ejemplo rdpidamente el correo o telégrafe, la mo aceptacidén de un --

_q@ndatb..."_(lop),"

: Vemos puea que ‘nUestro cudigo. atn cuanda no 1o-expreae, impone'

2 la ohligaciﬁn por 1gua1, tanto al comiaionista ordinario. “como. al comi——

K sioniata profes onal de avisar si aceptan o no el encargo de acuerdo -

T con’ los medios que se ‘determinan, dependiendo del lugar en que se cele—-
bre el contrato. Situacién aimilar guarda el C6digo de Comercio Chileno,
segiin' se inflere de la obra de Rafael Eyzaguirre (10l), quien al anali--
zar el’artfculo 243 del Codigo de Comercio que dice "El comisionista debe

‘dar avigu‘a la brevedad posible al comitente, de su repulsa de la comi--
:i;ﬁ..;". encuentra que concuerda con el artfculo 2125 del C8digo Civil -
.Chiléno que establece "... las personas que por su profesidn y oficlo se
'cncargaﬁ de negoclos ajenos (Vg. los comisionistas), estan obligados a -

”&éci;fa; i; mss prontorposible 31 aceptan o no el encargo gue una perso-

na avgente les hace, y transcurrido un t@rmino razonable, su silencia se

mirard como aceptacidn", Por lo que nos dice diche autor, que la doctri

(100) Constas, Francisco.- Op. Cit.- Pags, 363y 364

(101) Eyzaguirre, Rafael.- Op, Cit.- Pags. 248 y 249
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na se encuentra dividida, al referirse a la aplicacidn del artfeulo 243 -
del C6digo Mercantil Chilene respecto de los comisionistas, pues unos sas

tienen que s6lo debe aplicarse al comisionista comerciante, mis no .al'par

ticular que se encarga ocasionalmente de un negocio, mientras gque otros =
se pponen a dicho criterio, sustentdndose en que frente, al.tenor-claro .
de la disposicidn no cabe al intérprete hacer distingos.

Por nuestra parte, nos inclinamos por el primer criterio. pues”

es 1o que tratamos de demostrar con el presente trabaj

Ahora bien,ryn hiemos indicado antefiormeﬁ;é qhé‘ésié oﬁiigaﬁiéﬁr
que 1e impone el codigo al comisionista, es uno de los EEec:os que produ:
ce'el contrato de comisidn, afin antes de pzrfeccionarse. aunado al segun
do eigcto, el de conservacidn del bien, ohligaci&n que se determina en =~
el arcf:ulo 277 de.nuestro c&digo, misma que debe aplicarse Gni;a@eﬁte -

al comisionista de profesidn, mids no al comisionista de ocasidn,. nos di-

ce de loanterior Rodriguez y Rodriguez "No se comprendera este pzecepto,'

si. no ‘se tiene en cuenta el verdadero proposito del legisladar. Es.ev

dente que ‘concebida la comisidn como un acto objetivo de comercin. tesul

ta absurdo suponer que un particular cualquiera, un medico. un abogadn.

Vreciban de repente la comisidén de vender un ganado, por’ EJempl

su nombre se haya consignado en una estacidn de ferrocarril., Segun es

ta norma, el particular, el médico o el abogade, tendrian que chparse

de teallzar todas las gestiones necesarias para la subsistenciaudélfgénzh'



do.hagta que €1’ despreocupads ‘comirtente ‘les nombrase. un sustitufo:

citade autor cuando nos dice, que no es la p:afeaion de” carrera universi—,‘t,‘ :

“taria. medicina, abogacia. ingenieria o cualquier otra similar, 1o -que de
-.?benfgvegtir al comisionista profesional, no, lo profesion que_debe Osteﬂ—'.
tar dichﬁ comisionista es la de ejercer el comercio ptofeﬁionalmente de - .
un modo habitual, como su modus vivendi, de tal suerte que la cﬁmisi&n ia'
desempene en esas condiciones, solo asi es posible entender aplicables to 7;;

daa las obligaciones emanadas del total de la regulacidn de la comision en,f ;

nuestro c5digo, pues egpreciso el referido autor, al indicarnos quE'en es=

te supuesto de profesionalidad del comisionista, descansan no solo unos =

cuantos preceptos, sino toda la regulacidn de la comisién, con 1o cial es’
tamos de acuerdo completamente, pues debfa existit una regulacidn exclusi
va de la cowisidén ordinaria, y una distinta, aunque en el mism§ :64130,’-;

de comisidn profesional.

(102) RodrIguez y Rodriguez,’ Joaquin.- Op, Cit.- Pigs. 35 y 36
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Como ya se Aiju; toda 1a~1eguiﬁci§n ée’}a éamisiGﬁ debé aﬁlicarse
a la comisidn profesional, esto es, tados los preéééfos.que'sc engloben -
dgntro de dicha regulaciﬁn,'tados; deﬁen'aéliqa;;e en esos cérmiﬁns yAno-
s8lo algunos en Espécial, como la Vhacﬁ\‘ el CGdigo de Comercioc de 1884, cu
..yo articulo 187 se referfa a la conservacién de los efectes y se aplicaba
. de manera especIéica a.la com1516n profesional, segﬁﬁ inféiimos de la —-
“obra de Enrique Lelo (103). pues detetminaba dicho precepto ME1 comisio—

nista -de profesidn, aun rehusando la csmisiou tiene los siguientes debe-

eSS

onducentes para salvar de_caducidad,_»

'_présp}iéciod, odo genero de t tulo y acciones. -

“stempre.

refculs 196-
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del mismo C6di§o de’Comer:in'ﬁeyissﬁ.Que ééterminaBd "El ccﬁisiﬁnisté es

rasponsable de los dafios 'y per]uicios. 51 no observare con pun:ualidad.

las disposiniones canttnidas Ln las fracciones la. ¥ ’a‘ del ar:zculo -

187..."

No' obstante que selo parte de los preceptos que  contemplaban’ la-
reguldcinn de la coml ion, [ ese codigo de 1884 se. re[itren a 1a comi--"
si8n profesional fue con "ucho, Lr rc‘aciun Lon nuestro Codigc de Comer

clo Vigente, mejor 14 regulaciun'en'ei mismo,_que en este actual.

T De esta ‘obligacisn de conservaridn que se 1mpuc$:al comisionfsta

- de prufeaiéﬁ, nos dice Garrigues citado por Carciadiego "...cl Cddigo de
Comercio Espaiiol (art. 248) impone una nueva obligacidn al comisionista=
que ha rehusado el encargo recibldo. Consiste esta obligacidn en pres--
tar la debida diligencia en la custodla y conservacidn de los efectos -
que el comitente. le hublere remitido hasta que @ste designe un nuevo co-
misionista o hasta que, sin esperar nuevag designaciones, el juqz,ortri—r'
bunal se haya hecho cargo de los efectos arsoli:itud del comi;iﬁﬁista.‘—, 

EL incumplimiento de. cualquiera de las obligaciones menciunadas, cunsti«\f

tuye al’ comlsionista eq la reaponsabilidad de lndemnizar'los danos y perf

Juicios que por ello subrevengan alcomitente

Por nuestrn pnrte sentimos que estos efeccus producidos por el -

. con:rnto de comisionhacla el comisionista, aun ancas de perfeccionarse -

(10&) Bnuche Gurciadiego. Mario.- Op. Cic.— Pags, 229 ¥y 230
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son-ejemplo tipico para discinguir al comisionista ordinaric del comisio-"

"nié:a profesional, cen lo cual no queremos decir, que todas las demis - -
. obligaciones, de las que ya hicimos un listado en el inciso anterior, no=-
le sean aplicables al comisionista profesional, antes por el contraric --

nosottos concordamos exactamente con la opinidan de Rodriguez y Rodrfguez -

(105) en cuanto a que dichas obligaciones mis que dirigirse al comisionis -

“ta ordinario o de ocasidn, se hicleron pensando que quien las iba a cum-- _

pl@r serfan ﬁomisioniscas profesionales, por lo que creemos no tendrfa --

" santido volver a repetir el listado de obligaciones a que hemos hecho re-
':ferencia para indicar que deberdn ser cumplidas por los comisionistas pto

fesioniatas, s80olo podemos ratificar que se deben aplicar en su totalidad-‘

al ccmisienista profesional y por excepcion y de manera parcial al comi--

aionis:a de ocaaion.

Solo por cunsiderarlas de mayor interés, ampliarenos ‘lo expues
to aohte algunas de las nbligaciones que mencionamos en el cicado listado

del inciso antetior.- Asi :enemus primeramente 1a referida al desempefio -

to:al del encatgo una: vez -que se -ha.aceptado o iniciado de manera tacita—

. y que se contempla en el artfculo 276 de nuestro Cﬁdiga Hercantil.

Deidichalbbligacian podemos comentar i'

'visibilidad que se: presenca en la comisidn: y que nuestro actual Codigo_

Mercnntil no con:empla de manera textual, como lo. hacia en su arc{culo =

180 el Cadigo de Comercio de 1884, segun vemos' en la obra de Enrique Le-

'(lOS),Rodr{guez y Rodrfguez, Joaquin.- Op. Cit.- Pég.'36
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‘1o (105) pues dec!a dicho precep:o "La comision ‘es indi isible

aceptarse. solo en una patte, y dura mientras p

Halagatriga por su parte sobre este punco nos dice, tefirien- ;fli

dose al art{culo 239 del Codigo de Comercio Argentino ";..aceptado el egij
;atgq. debe cumplirse en su totalidad, y Esto aunque soio se haya acéﬁ;giz'
do parcialﬁente, pues partiendo de la base de que "la comisibn es 1;div£1j
sible" el cddige (art. 239} establece que "aceptada en una parte, se coﬂ'y

. sidera aceptada en tbdo", se trata de una presuncidn contra la cﬁal Qov;‘ 

podrd admitirse pruebz a2l comisionista, como que ha sido creada en hbﬁe-

naje a los intereses del comercio. No puede entonces, alegarse que se - Y

_aceptd parte del encargo.

También.de acuerdo con este concepto debe interpretarse la po
8icidn final del artfculo, cuando establece que la comisidn dura nien~ -

* tras el negocio no esté completamente conclufde®: (107)

~Por nuestra parte, sostenemos,ﬁue la obligaciﬁh:de éonciuif';
.13 comisidn por parte del comisionista, no se apaf:a del mismo, porrale-
gar que entendid aceprado el encargo para realizarlo parcislmente y no -
en ﬂu totalidad, en todo caso ;olo se libran§ de responsabilidades'pnr-
suspender la ejecucidn del encargd, cuando el comisionista no haga la --
provisi6n de fondos necesarias, pero ésto {iltimo en nada convalida o acep

ta el que la comisidn se pueda desarrollar parcialmente.

(106) Lelo de Larrea, Enrique.- Op. Cit.- Pag. 91

(107) Malagarriga C., Carlos.- Op. Cit.- Pdg. 89
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tIculo 280 de nuestro Codigo de Comercio. i

En relacifn con dicha obligacién{‘nkes:gc é&d{gdtes\cléru al =
senalar éue la cqﬁisién debe desempefiarse en forma perénnal. ﬁetb,iispéé;

. to derlé:&eiéééfi5ﬁ de’ 1a misma, no es especffico, puesto que no ‘sefiala: =

Vccn;exaigitud;3las responsabilidades en que puede 1ncurr£t elvcbmisidﬁi

.ta, cuando es el, quien se encarga de sebalar la persona a la ua.

a delegar el encargo. de cuando toca al comitente deslgn rlo, ailin con’au-

-'“torizaciun, en ambos casos.

El Codigo-de Comercio d

El comisionista. si: tiene facultad pata elegi:, ha—
13 ln delegaciSn ‘en’ persona notoriamente honrada, capaz y solvente; y 51—

no la tigne,_en la que“el conitente designe; procediendo a ello tan 1uego
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“coma se proponga no hacer por su parte gestidn.alguna:

Si el nuevo comisionista no aceptare. procedera en

el ac:u al nombramien:o de otro, en lo8 casos en que pueda hucerlo, y en &

_rlos demas d ﬁ : com :en:e sin demora el aviso respectivo.

faltn de dlligencia eén- persona qu no:ten

cqalidades necesarias._

Art. 192.- ‘El camisidﬁia;a participard en el acto éifdomiteg K
te la delegacidn que ejecute, y el nohbre’y eircunstancias conducentes -

de la persona a cuyo favor la hiciere.

Art. 193.~ Las delegacliones se haran siempre a nombre del co-
comislonista que las autorice sin perjuicio de las responsabllidades que

haya contraldo.

Art, 196.- El comislonista es responsable de los dafies y per—
‘juicios, sl no observare con puntualidad las disposiciones contenidas en
las fracciones la. y 2a. del articulo 187; y si al tiempo de delegar la-

comisifn, no tranemitiere con exactitud las instrucciones que haya reci-
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bido". . (108).,

‘El Codigo de Comercio Chileno :ambien contempla de manera por-

menorizada ea:n obligacinn, seglin nos dice Rafael E. Izaguirre en su obra
‘ (109), puea ‘nos ‘sefiala que en el articulo 261 del referido Cddigo se esta
}blece.~que'e1 desempefio de la comision serd personal y que no puede el co
ﬁi;t;&isté &elegat 54 encargo sin autorizacidn explicita o implicita del-
éémitgnt:. entgndiéndose continfia dicho a&tor, que hay autorizacién impli

cita para-delegar el encargo, cuando ei cbmisicnisté no puede obrar ‘por -

sf mismo y existe peligro en la demora.

Y respecto a los efectos de la delegacidn, nos dice el mismo -
autor, &stos dependerin de que haya sido o no el comitente quien designa-
ra la persona en quien debe delegarse el encargo, ya que si ha sido el co
mitente quien designe & la personma, en élla deberd hacer la delegac£6n el
comisionista y no en otra persona, salvo que el designado hublese perdide
la probidad y la solvencla y se tratara de un negoclo urgente, pues en ca

so de no requerir urgencia dicho asunto, bastard con que avise de tal si-

tuacidn al comitente para que &l tome las medidas necesarias del caso.

’ Y si fuera e) comisionista quien designara la persona indicada
para delegarle las funciones, pues bien podrfa no hacerlo el comitente, o
presentarse un caso como el que acabamos de comentar, en estos supuestos-

es Tesponsable de los dafios y perjuiciocs que se causen al comitente si el

(108) Lelo de Larrea, Enrique.- Op. Cit.— Pdg. 92

(109) Izaguirre, Rafael E,- Op. Cit.- PAg. 251
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- delegado elegido. por €1 no fuere capaz y solvente.

Conside;aéos que es sﬁfic#énterﬁon las obligaciones gue Hemos
amﬁliado y,ménci;nadc, Aduirtien&é que. las demds oblipaciones que contem
pla nuestro Cddigo Mercantil también sén de sumg intérés.‘pﬁes.ep el in-
cumplimiento de todas y cada.una de ellas.,en-ﬁue incu%;a el comisionis~

ta encontraremos fincadd una responsabilidad y por ende una sancién.
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3.- LA RESPOY SABILIDAD DE LOS, INTEGRANTES DEL CONTRATO
FRE\TE E LOS TERCEROS -~ :

a) ' LA RESPONSABILIDAD DEL  COMITENTE

"Los efectos de la :omisiun mercantil se’ suscitan entre los in="
tegrantes del concrato. que confotman el elemen:o personal del connra:o.

¥ que no son otros que comisianis:a y comitente, es por ello que su efica -

cla se desarrolla iinicamente entre ellos, “tanto. en su obrar en’ nombre pro- i

en el artIculo 283 ‘de nuestro Codigc ‘de Comercio que dice 'El comisionis-

ta, salvo siempre el contratu en:re el y el coniten:e, podra desempenar -

cion cuando .dice 'Ningun con:rato produce efectos jurfdicos mds que entre
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las partes contratantes'’. {110) hasta aqui estamos de acuerdo, como lo -

expresamos arriba, pero mis adelante, continlia refiriéndose alkmandato - T

como sindnimo de comisidn...” que el vincula entre el mandante y los teri:

‘ceros que contratan con el mandatario, no puede ser un efecto del ptnpio
contrato de mandato sino que deriva de otra causa dis:inCa, a sea'dE'la

represen:acién. La representacion pot su nacuraleza cae iueta d’l

de ‘todo contrato". (111)‘

vez, que como ‘ya lo dejamos asentado al compara: la comisiun con el man=
da:o. en a comision no-se di la representacion, 1uego entonces e}l vineu
Qlo jnrldico que nace entre el tercero y el comisionista no puede prove-—
4n1r de 1g'reptesentacion, sino. del nuevo contrato que celebra el comisio
“nista, y que lo lleva a cabo pensando en la realizacidn de la comisidn,-
de 1a cual puede o no estar enterado el tercerc contratante, dependiendo
de que medie o no el secreto de la comisidén, en esta nueva contratacién-

de tercero y comisionista.
Hemos sefialado los efectos del contrato de comisidn, para anali
zar la responsabilidad que en un momento dado, tendrd el comltente con -

(110) Langle Rubio, Emilio.~ Temas de Derecho Mercantil, Editorial Reus;
Madrid 1942, Pag.

(111) Idem
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los terceros con:ratantes en‘la’ comisiun, para dejar'bien asentado lora i

tificaremos una vez nds, que en nada 1nfluyen el camitente y el tercero-f

que contra:a con el comisionista, cuando este actida’en nombre de su- comi =

tente, y no nada mis en esce‘supugscoé g;no‘tqmbigu, uando ohrandc en -"

1jm5¥ggn deifv!hé;ié JﬁrIdico que se establece directamente entre el comi-
75t252EVY1 i‘ﬁ;rée;o éﬁntratante, en este supuesto debe asumir las respon-

sabilid;des que nacen del contrato de comisidn, el comitente, mis no el-

coﬁisinnisca, porque en este caso ni siquiera se rigen las relaciones co
Vf’mO'comiélan;rhino como mandato (artfculo 285 del C3digo de Comercio) y -
por ende si el comisionista incurre en reaponsabilidades solo serdn las-
que deriven propiamente de la comisidn, por no cumplir la misma conforme

a lo ordenado, pero frente a terceros no asume responsablilidad alguna, -



e a:las instrucciones

1 ‘art{culo;289

‘tente, como 1o sefiala

dice "En las

. exceso_ del e

e del anterior. supue

:;figa_;a vlbiééién del'Eﬁcurgo:ppt‘p#fte,dél‘éumiélbﬁiété‘ﬁot'ha$érse‘-
- apaitado dé.las:inqc;ucéiones’:gc@bidas,d comiéén;g; quedara obligado-

d.éiiélVhegociofqute'sﬁyu.;

. frente a los terceros contratant

,:f, s .Qtto Caﬁ:o sucede cuando el comitente, no le avisa que 13 comi-
sidn ﬁa éido revocada y el comisionsita sigue actuando, pues todas lag —
situaciones que practique despuds de la revocacifn quedan a su cargo Jun
co.con las responsabilidades en que incurra, que vendri{a a ser una segun
da farma de responsabilizar al comitente frente a terceros si no cumple-
con avisar oportunamente de la revocacisn del encargo tanto al comisio--
nista como al tercero comtratante, determina al respecto el C§digo de Co
mercio en au artfculo 307 "Quedando siempre a las resultas de las gestio
nes ya practicadas, el comitente podrd en cualquier tiempo revocar la co

_wisisn conferida &l comisionista.

* La revocacidn afecta dnicamente al comisionista no puede ser-

:bpdestn a terceros contratantes que no la conocleron, salvo el derecho -
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dél comitents contra el comisionista’

Garriguas citédo pbf Garelad :snbre ei‘paf:icuiér‘nos diﬁe'

"La revocacion puede” taner 1ugar antes‘g despues de haber contratado el—
Comisicnista‘coq el tercero. En el yrimer caso (reintegra) no hay diii—'
cultad ‘porque aiin no se ha c?eado ninguna nueva situacidn jurfdica que -
afecte 'a terceras personas y todo se reduce a liquidar el coﬁtra;o entre
comitente y comisionsita. Todo lo que a partir del conocimiento de la- -
revocacidn haga el comisionista lo hard por cuenta suya y no por cuenta-
del comitenté. En el segundo caso, cuando la cosa ya no estd {ntegra -- =
pﬁt haSerse pactado el contrato que constitufa el objeto de la com4si6n;”.
hay que volver a distinguir: si el comisiéﬁista obraba en nombre'propiu;'f
podrd -obligar al comitente a que le faciliterlos ﬁedios econémicos ngce;f
sarioé para el cumplimiento de todo-lo pactado hasta el momen:o:qu;:ﬁeyg:
ci6 aquél la revocacidn.. Si el comisionista obra en nombre de su éoii—é-
tente, éste quedard obligado frente al tercero a. todo aqugllo que iﬁé é—:
convenido por el comislonista antes de tener noticia de la fevbeacién“; :

(112)

Por tan:o nnso:ros inferimos que la respcnsabilidad corre a -

;cargo del comitente

ot codos 1os actos que’ realice el comisionista, sir
no avisa opo:tunamen
sién ha_sido_revocada;

También;ée‘ﬁosnti uye; e

(112) Béuché_Gaiciediego’»Mar 0.~
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né ;umplg, Qun eﬁviar las provisicnes oportunamente al comisionista cuan
'do”asfise ha pactado en el céh::é:o a causa de su incumplimiento se¢ sus-
,behderlé comisién, porque a nuestro mc&o de ver y en &sto concordamos ——
'cpp‘iélque dice Garrigues, seria tanto como revocar la comisidn sin pre=-
vio aviso del comisionista ¢ del tercero contratante, nos dice Garrigues
"éﬁ el supuesto de que el comitente no envie los fondos en el momento -—
Qﬁnr:uno se entenderd revocada la comisidn, por hechos concluyentes ya -
que con su conducta estd demostrande su voluntad de que la comisién no -

se realice". (1i3)

También' podemos menmsionir i responsabilidad de parte:del comi

tente frente a. terceros, cuando caé en inhabilitacidn y en ese supuesto-

reccinde el ‘contratao, porque e} comisionista, puede 1ega1mente segui

ejerciendo la comisién y los efuctos de la misma seguirdn surtiendo fre

te al comitente. . Por tanto si el comisionista contrata a nombre,del co—

mitente, dste queda oblizado frente a los terceros a respnnder de codo - g

lo que resul:e de la comisién, aifin cuando el comi:ente. ahora inhabilita
do. lo haya dado por rescindido, pues tal rescisidn no tendri,lugar como
lo seﬁala ei articulo 308 de nuestro Cédigo de Comercio que dice “Por —

muerte o inhabilitacion del comisionista se entenderd rescincido el con-
tr;ta de cumision, pero por muerte o-inhabilitacién del comitente no’ se-=

_rescindiri.iauanE»pueden revoqarlo sus representantes"

-F;nalmgnté podngS'decif;quefseté~reépon5ab1g el cdm;tenCe L

© (113) Baiche Garcladiego, Mario.= Op. Cit.- Pags..258 y 259 .




e

frente a terceros‘ cuando 1ncumpla su obligaciun en.el contrato de omi'- s

@b;iga615n de décl;;ﬁr gﬁiéﬁw§s ;i.:oﬁiténce como lo ordena éi'éfttcu;o';
285 de nuestro Cédigo d; Comercio que dice "Cuando el comisionista con-—-
Efa[ate‘enrhombre propio, tendrd acéiﬁn y obligacidn directamente con las
personas con quienes contrate, sin tener que declarar cuil sea . la persona

del comitente, salvo en el caso de seguros'.
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Yy aun més sigue catgando con la misma, si avisa al comisionista pero --‘i

omice‘hacerlo al tercero que con €l contratd.

-(114)" Eyzaguirre, Rafael.- Op. Cit.- Pdgs, 252, 253 yf2§4
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Finalmente sefialaremos que incurre.en reshdnsabilidadffzénte'-
al tercero contratante, s1 se obliga a anticipar 1os efectos necesarios—
para que la comisién inicie. y ne cumple con:la’ obligacion, en este su---.n

'puesto no gsolo es respnnsable frente al comitente, (quien confiadn en'- -

que el ‘encargo ya se ha iniciado con los anticipos necesarios que‘es:a I

:omitente por los danos y pexjuic s que le resulten a

s:e ulcimo por -

1a omisién en el cumplimiento del contrato, mas si ya hubiese mediadn -en

tre ccmisionista y terceto unarohligacion de pago aplazada, en 1a que gl

estd obligado a :ealiza

1a provision de fondos y no 1o hace, en:onces - -

el: oﬁisloé







";reﬁﬁé¢;93desrn§ formalidades o requisitos que deben cumplir cuando se -

T trata de'el contrato de comisidn puesto que las exigencias que les impo



S cero.es a cargo del comiten:e por quien accua. -

objeto, ‘la capacidad.'el silencio ¥ algunos 9;: s qqe:no‘ gn iona ééto\-- o
‘no por ello dejan' de ‘ser importantes cqu 5?"°~15‘PésfesiQnalidég-ggﬁbé- i

'par:e de 1a capacidad.

: QUINTA = El contta:o de comision cuen:a con ‘una, peculiaridad propia, el-j

V"3contrata en tanto que en el ptlmer caso. la responsabilidad frente al “ter.




- ,rrubtu de la resp

»tra opinidn debe‘esie'ﬁltimb’séf profundamente revisado en. cuanto a. este

bilidad pues al carecer de una especificacion en -

'v'cuan:o a que dichas responsabilidades recaigan ya en comisionis:a profei'

‘sinnal ya en comisionista ordinario, pues no hace tal’ distingu. impone-
::las mismas responsabilidades por igual a ambos comisionistas al ordina-

“rio o.de oeasifn que al comisionista profesionista.

VﬁdQENA.4:Ln;'feéﬁﬁﬁsabilidades que impone el CSdigo de Comercio Vigente
“al coﬁiéibéié:é débén entenderse encaminadas a imponerse por regla geme
‘ral‘gl!comiéionista profesional y por excepcidn al comisionista ordina-
.iiriéié ﬁé;uddﬁiﬁﬁ} y ‘entendemos por profesionalidad de 1a cogisi&n, no -
1; queyﬁériva de una carrera universitaria, sino la derivada de la pric
tica continua del comercio y en ese sentido entiendase la profesionali-

dad como el ejercicio continuo y ptofesionisca del comercio, es decir -

el modus vivendi de una persona.‘
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