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C A P I T U L O 

SURGIMIENTO Y EVOLUCION DEL CONTRATO DE COHISIO!'I 

!.- REFERENCIA HISTORICA 

a) EPOtA ANTIGUA 

.! 

Es diScutible entre los hi !'ltoriadores -el origen de la comisión 

y_ el momento de su nacimiento, algunos indican y entre ellos encontramos 

a Garrigues citado por V&zquez del Mercado (l) que sus origenes_ nos re--

montan a la época de los egipcios quienes ya practicaban este tipo de 

contrato, otros como Pardes~us y Halagariga citados en la Encilopedia 

Universal (2) nos señalan a su vez que también entre los atenienses se -

practicaba·, el comercio a través de comisionistas. 

No eStá por tanto señalado con exactitud ni el tiempo ni el l!!, 

gar pr~cisos donde surge por primera vez esta f !gura, pero lo más próximo-

y veriiz es la- referencia ·histórica del primer pueblo mencionado los egiE_ 

cios, pues tal parece que fue ah{ donde más se practicó la comisión sin-

(l) Vázquez del Mercado, Osear.- Contratos Mercantiles.- Editorial Porrúa, 
Primera Edición, México, 1982.- Pág. 74 

(2) ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA EUROPEO-AMERICANA.- Editorial Espasa 
Calpe, Madrid, 1966.- Tomo XIV, Pág. 695 
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que por ello se llegaran a aplicar a ésta las principales reglas del man-

dato. Quizá no hayan sido ni los propios egipcios quienes la hayan crea-

do, debido a que éstos más que dedicarse al comercio se dedicaban a la --

agricultura dejando en manos de los extranjeros la actividad mercantil, --

y es que en los inicios del comercio el practicarlo no era cosa s_encilla. 

dado que el comerc~ante se ve!a precisado a acompañarse de Su mercancía-­

en los diversos lugares, por lo regular ferias y grandes ciudades. do~de-

traficaba. Por lo mismo se veía en la necesidad de· recorrer."graTideS dis­

tancias; y s1 tomamos en constderac1ón que en ta eP·~~~a-·d~: qu~ __ ha~iamo~--~-
1os_ caminos eran prácticamente intransi~ables y-- a má.S d~-:_--~-1¡~---l~s-~gu~~s .­
se puede pensar facilmente que la tarea de comerciar 1 la prefÉ!r!an dejar­

en manos de comerciantes ambulantes que en su mayoría era~ extranjeros. 

Sin embargo también éstos últimos se llegaron a cansar de efec-

tuar las operaciones de este tipo, puesto que no podían operar en varias-

plazas a la vez, por lo que se vieron precisados a valerse de comercian--

tes ambulantes también, radicando as! ellos en su solo lugar, establecie!!. 

do a partir de entonces factorías permanentes en las principales plazas -

mercantiles por donde antes traficaban. 

Lo anterior también se debió al auge que poco a poco estaba to-

mando el comercio, puesto que originó, el incremento en las operaciones -

comerciales• un mayor tráfico de mercadería que se iba haciendo poco a P2 

co más difÍcil de transportar de un lugar a otro, además la inseguridad -
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en los caminos también se aumentó. 

Por ello, se hizo ·necesario comO se di~_o, el·. que buscaran un -

asentamiento definitivo. convirtiéndose _ásí de_ dependientes en indepen- -

dientes, realizando operaciones mercantiles por. cuenta· de otro que radica 

en plaza distinta. 

Garrigue's; por su parte. y .de acuerdo a esto último dice: "l.a 

traye:cto!'i_a h~s~-~~~~a de' 1~_:--~igUra dtl comisionista se mueve entre los 

conce-p~os_~-~~~~~~n)~C_'!~ de.' viajero y residente, de actividad dependiente de 
--

u~ come-réÍ.~n~-~~·:r::-;-~,~i~/~~J_ :~ódep_~·!'d-i~-~-té_-_de. to~o otro· ~omerciante 11 • (3) 

b) 

mente a 
' . 

famiÜ.a o' los ·'.-esclavos d~l -~~-merci~n_te Qu_e reali~a-~a 'operacio~es mercan t.! 

les, _Garrigue~ ·citado por Garciadiego nos dice: "En Roma se desConoce es-

te contrato e .incluso el vocablo comisión que se encuentra por primera --

vez en el Derecho Canónico, como delegación dada a jueces especialmente 

(3) Garrigues, Joaquín.- Curso de Derecho Mercantil.- Editorial Porrúa, -
México, 1979, Tomo l, Pág. 100 
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nombrados para juzgar de una. causa ·dei:erciOad~·.' · 0~'. á.q4r t'or:W.' el··~CoQercio' 

la palabra co:nisión, que implica también ·faé~ú:ades ;-~~·~;~~/~~J-~:i~r~~ara.- un"."' 

negocio deterininado 11
• (4) 

. ' - - ·-

cio no requiriera de personas ajenas a la famitiá o a ~sct8Vos:-del; ~ome.i-

ciante romano lo que propició el desconociciento de esta .f.'tgur~··!.. t~Di.biéri:­

contiibuyó en mucho, el que los romanos no aceptacen la represÉfr1:taéió~,'.~.! 

!'e~ta en los· actos jurídicos que celebraban, ya q~e esta 111;sti~~c.~-~~ ·c1:1vo· 

_muy poca aplicación en el derecho romano. 

Se aceptaba un tipo de representación, la indirecta más no la-

directa, en esta Última el acto jur!dico re~-~~z~~º- por el representante-

produce sus consecuencias jurídicas en el patrimonio del representado, -

en la primera en cambio el representante realiza actos jurídicos, cuyas-

consecuencias jur!dicas repercuten primeramente en su patrimonio y post!_ 

riormente mediante la celebración de un acto distinto, debían traspasar-

ce al patrimonio del representado. 

En Roma, este tipo de representación indirecta, se conocía de.! 

de la época ·preclás~ca, y encontral!lOS al respecto como nos dice Floris -

Margodant (5) en su obra, tanto el mantius o mensajero, como la gest~o -

negotiurom del tutor, en ésta las consecuencias de la operación desarro-

!ladas por el tutor se trasladan hacia el ·patrimonio del pupilo mediante 

(4) Bouche Garciadiego, Mario.- La Empresa Nuevo Derecho Industrial Con­
tratos Comerciales y Sociedades Mercantiles.- Editorial Porrúa, Se­
gunda Edición, México, 1983.- Pág. 223 

(5) Flor is Morgadant S., Guillermo.- El Derecho Privado Romano.i- Edito­
rial Esfinge, S.A. 1 Octava Edición, México, 1978.- Págs. 418 y 419 
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la celebración posterior de un -traspaso _global ª.~·término. de_ la tutela, -

en que se rinden las ~uentas. En el· ca·so del mantius, éste era coñsider!_ 

do como un instrumento de la voluntad d~l qu·e lo empleaba, se trataba - -

pues de una operación_en la· que e_l ~epresentante recibía los efectos de -

los actos· celebrados en calidad·de i:r~piet~rio e_n lugar del repre.sentado­

y pasen a éste ~~t.i.mo me~f~nte;.Un a~to. posterior, para obtener_as!_.la· ca-

lidad de propi~~~-~io~:;--­
~-- . 

,·:;:-,_. <::: _ : ;_.. . :-: . .. -~. :'¡ '··,,: .- . ,.·,: ' .· ,.• 

.o~ra ·rá!(."de· ~epres·e·nca~iótl ~--.Índi_~-~_cta·,· ··era: '._la:.::·~ds·t1p~1a·c_io, 
- . '"• - -- -- -- ~-;.;:~-- :-'~.'.'.~~ ~-·-¿:.~--- - .. - ·,:..:_ _ _:_' ; ¿ ~---

con ··la cual los.ahr~edores~so1Ían• 1ntrodudr' ~ cóaáeedorise'n'l~ re la::. -
e i-~~---~ j ~:~~!¿-~~: ~ c~t~~i~~l~~J~-~'.·~ i~;~ ~i~~-: ~ ~~~~~~~~¡ ~~~Í:~ii~f :~gi;o~-~~i:~:h~~~~de~i --

--- - .' : --~/-; ~ ;,_ ,_ -c..;_,: • 

verdadero ac·r~-~dó~. e_~_:;~.~-~o~-de': ~~º~.e~~iri dé é~_te~ ·,--
<- ~~~~~~--- 1:'." .. ,,~;/.~L ·_ . ·- ':/' 

_:.:~-. 

LB ca~~~ .Ji~inCºi¡)Bf de- que ·se -impidiera- la· rep7~~-s~·~i~C:i~n di re~ 
ta. fue el. tiÍ>o .;~~ ~f~r~c~~·'.: q~~. se _p-racticabá, P":le~t~ -~ue._, a - t~~~é~":._del 'pa-

'. ' ' -
ter familia·s .se llevaba a :cabo· todO el· derecho' que. BctualmentÍ?._ -de.rlomina-- · 

moe privado, y también contribuyero_n en mucho l __ aS ~f:-~ua~_id~des m,ágicas· en 

torno al derecho~ qu~- más. que" .formal r~quer!a de verdaderas Solemnidades-

para aplicarse en la vida cotidiana y pública de ese entonceS. Hubo qi.Ji-

zá intentos por ·apliCar la inStitución de la representación directa, nos -

dice Margndant (6) como fue el principio de que los terceros de buena fe-

podían_ fiarse de las apariencias creadas por los representados, sin emba!. 

go, ni el Corpus luris nos llegó a presentar los elementos contundentes-

que apoyaran una teoría relativa a la representación directa. 

(6) Floris Hargadant S., Guillermo.- El DerechoPi'.'ivado Romano.- Editorial 
Esfinge, S.A., Octava Edición, México, 1978.- Págs. 418 y 419. 
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No es, que con el hecho, de que se hubiera implantado la inst,! 

tución de la representación directa, ya bastaba para que se creara la co-

misión, no, pues incluso el propio mandato romano clásico, era una ilus--

t ración de representación indirecta. 

Se menciona esta institución, pcirque fue lo mas próXimo a la -

comisión, aparte del mandato distinto delmenciof!,ado antes, pero incluso -

ni en este se llegó a establecer la repFesentación directa, puesto que no 

llegó a aceptars~ qu~ · lás ·ac.~~~· reSii~a~-!'S 'por .el mandatario, en ejecu- -

ció~ de_L mandat~.~·~u~J:~!~8:~ t·ent?.r>rep'erCuCión directa en el patrimonio del-··- - ;.,'~~:, _, ---- . 

P~~Sa:r~~en )a fa:eación de la- comis'ión entre los ro­

manos por ·e1 derech~·· tan forma11s·ta ~·~~ t-~-01'.an_ com-'? ya s~ º d~Jo; -Y el tipo 

de contrato de mandato que practicaban· dificilmente se iba a co~vertiI- en 

comisión, debido a que el mandato que rea~izaban;: 'era esenéialme_nte' gra-~ 

tui to, puesto que de pactarse oneroso dejaba de- ser mandato .,COn~Í.rtié~dO.:., 
se en locatio-conductio, es decir en un contrato de- trabajo·. ~~t.'~·;-~-~~:~~~­
que este tipo de contratación, fuese más bie'n._un1l~'.~e-~~-1\¡"ci~·=:\,i.i:_~t~~~l·,~--~~·-,. 
además como no se aceptaba la representac~ón. dire·é:_ta' 189 ~~~-~~r-~~~'.~1~~,~·~ º! 
gativas recaían en el patrimonio del"maridrif:ari.o. ':-~ 

~>~ - __ :J-_ 
- ~ -~--

La comisión en. t.ales cirdun~tanciZ nd";ud~ nact. ~~e;to que­
\<-;.- --~-:.: 

esta es onerosa ·por es~.nci·~-~- b'~1áce_r~1. Ya..:·qu~:· di!~~,· -:Xistir el acuerdo· de-
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voluntades aún én el ~aso de ·a'cept~ci~n. táCica;:·-pue_s .. se ---perfeCci~~.ª el --

coritra.tO.-ha-=sta qUe que es acepi:Íido, adeinás·):as.: repe.r~usio~es recaen dire.s_ 

ta o indirect.amente ·_én el- pat'r!monio 

- - .- .'·~-."--'-· -; ' ... . . ' . -

Aho~-~ bi_en ~ -:~_n ~iemen'to h~mano 'que'_ debemos tomar muy en cuenta-

para la. creSCi6n _de lB Co'niisión ~ . es, el: COt11erciante extranjero el 17Ual P.! 

-ra l~s roma.O~~ cal-~cí~ ·de capacidad· para· eontrat'ar pues jurídicamente --
' . ,- -- - -· . ' 

era .1fic~Paz, _:y'.-:si 0··~t~~deílíó-~.)o expueSto del origen de la comisión de que 
• ,-· ,· > '-,., -.'.; 

emana de "_~·ntre' el' iiaJB.nt"e -Y. residente, c~an<io el come_rci_ante v_iajañte -

-se· convierte en -r::esidente,, notam?s que en Roma no-era· posible tal su- -

puesto y ·por 

e) EPOCA CONTEMPORANEA 

Si bi~_n es_ ·~1e~t_o,'\~~g~,~~n~<f;a . ., .. que __ ._el c.onven~o 
:,,!,'c)d,· 

po~ comisión, comienza- a·-·des8riOif~~.~~fJ~~--J~~~· e·~~·d mfid1a-.,:: es :~e~iÍ-./des~;,_- -

pués del-- siglo Xí11/,-~U~~---·il;t¡.~-: ~,d:; qu·e'·:'.~~ ;-¡>r~c·t~CSbS ':era·, e1 ·~~-n~~·a--~~·"d~- . 
cotmnenda, co~o Ya·: q·u~~~·-'~~ta~:l~{~i~~'.,. ~~~·';;~~i:i~~{~·~· ~·~~:i~>~_r::~·Í'i10~~:-~~1i-.~:~·ri 

que el , contrato quede ~ pi!rf;~"cta·~-~nt~~-~ .r.~f_'~~O-~.~;d~:.,~!.<~e·~'i~~-~~,2~~'~,~-%~'.~'.~~y,~·~~:~.~~~ 
e luso aún. en el siglo XV se s~gu!a.~ractica~.io #'e~~?ª!'.' C!e; ~omj1nda .:. 

ya 'referido. _·'-~·.:::- ,:._·: _, ·-:-7 :0:- ~~~-~'---.~ ·- · , ·, " ·" · 

: :l; ,_ .. '~.-::.~~.\ .. -. :·~.·.:··.::.-~'.- ·.>" . 
' ~ ·;:'- . : ; . -

:: ·-.·· ' 
Son las Ordenanzas de Bilbao, en ~,spaña se8ún désPre~deinOs el:-

da.to de la Enciclopedia Universal llust~a~_a_, ~-_(_8) _donde -Por- pf.iái~ra ··•/e~z---::::~ 

(7) Bauche Garciadiego, Mario.- Op. Cit.- Pág. 223 

(8) ENCICLOPEDIA UNIVERSAL ILUSTRADA EUROPEO AMERICANA. Editorial Espa­
••-Calpe, Madrid, 1966, Tomo XIV, Pág. 696 
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se [egulO de un modo completo la comisión mercantil. que con la influen-

cia española llegó en su ~yor!a a nuestro Código de ComerciO de -1829; y 

con posterioridad fue recogido por el Código de Comercio vigente. 

Con los antecedentes hasta aquí recogidos enConi:ramo;-enc~OCes,­

que la comisión desde sus orígenes estuvo bastante .l¡~~da-<.:~1· ~~-i:ne;~~o.-de 
importación y exportación, puesto que como-di~e--G~r~·~:~~~~'~.t~_)_ ·Ótreció :a.f 

comercio referido, grandes ventajas ei:itre la·s:.· que:;seri~iá: 

l.- El comitente, muchas veces s·uelt!_-·se·r_ dE!Sconocido en el lu­

gar donde el comisionis-ta op;ra, ·e~ ·:-~~~l-~~:i~,~~:~-:---~:~ .-:~: :x-tr~njero-, donde 

se puede aprovechar el crédito y_ las relaciones _comerciales del propio -

comisionista. 

2. - En virtud de que el comisionista se ofrece al terCero con­

qu~en contrata,· como dueño del negocio. queda·. en razón :de ~sta ,~P~ii.~n-­

cia, ampli~mente _legitim~d~ frente··a 1~ otra par-~~ .. ·-~~-~rit~~t~-~-:~~ sin nece--· 

sidad de ~~_-ajioderamient_o. que sería incompcitib~~ c~-~·J~~~--~~ri:~~:j~ ~~anté·~~or • 

. ~<~ Ac~uando el comisionista en nombre propio,· faciÍÍt~- .th _se-

creto .de les operaciones que realiza por cuenta del comiten~~-·- '1~_!.~~-~.-'.":'-~~ __ 

_ =- sti~v-ez::- pUe~e- de·-esta·-roriña eludir determinadas prohibiciones o tiibutos-

especiales que pudieran existir para comerciantes extranjeros. 

Es de notarse, partiendo de las ventajas enumeradas la impor--

(9) Garrigues. Joaquín.- Curso de Derecho Mercantil.- Editorial Porrúa:­
México, 1979, Tomo I, Pág. 100 
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tanela que revistió en el devenir histórico de la comisión, e~ que los -

comisionistas pudiesen_ actuar en la realización de sus ac~ivi'd~des: -come!. 

ciales. en nombre propio, facultad ésta que se les fue atribuyendO'c.or.io''­

resultado de la propia práctica mercantil, ya que la· celerid3d en· ~l co-

mercio mismo así lo exigta, pues de ser. necesar~o ~l otorgamiento de un-

poder para tal o cual negocio, sin el cual,· el __ comisioni~ta ·no lo pudie­

se llevar a cab<?• retrasar!a sus trámites y ·1a_ conclusión del mismo, d"e-

ah! que el obra~: d~l cotiiision~sta eri .. -ní:nñh.re propio: fue "resultado_ del fr~ 

. : . - ~ .-.: "_ '~:-·- -~·' 

; Por~_:·¡~-:-¡ri~'értá;r"; -c-~~sid.el:áliiOs, ~-~~ --~¡: __ ·~~g?"~-i~-~~-d~--: ~-~~::ci.~iSión- .. -c2' 
" ··,~~,,- - ¿~,~-:::·-._ :-~ 

mo un acto mercantil aisi~,d~~.y- ·at;c-e-soi:f~/Z:se---.ie=s~-~r~iiif:.b1~~'t·óii.~amente -_;... 

junto al comerCio de iiD~~r·t~~ió~·i; ~~~~;_;,~·~i~"~~~~i.~vien~~~ con eiÍo -~l co­

misionista ·-~o~~ -U~ ~~~-~-f~;_-~d~~~iii-~~,~~ entre ·.~l- comercio n~cio~al Y. el inte_E 

nacional. Si~ ·embargo,:_.-~l~-~~-a~~~~e e~ este tipo de acto aislado la im-­

portancia de la comisión ha-disminu!do, a este respecto nos comenta Ga--

rrigues: "La importancia de los comisionistas en el comercio moderno es-

muy inferior a la que tuvieron en épocas precedentes". ( 10) También la -

disminuci6n de la importancia de la comisión se debe a que las grandes -

empresas dedicadas al comercio o tráfico internacional constituyen de m_! 

nera permanente a sus representantes en el extranjero, asimismo porque -

los grandes comerciantes dedicados a la importación o exportación de me_E 

canc!as prefieren confiar sus merc_an-~Í:~é-- ~~-'~-as-as ·especialmente dedicadas 

a la materia, que arriesgarse a la-.elección de algún comisionista extra!!. 

(10) Garr!guez, Joaquín.- Tomo' l.~· o~; Cit. Pág. 104 
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J.ero, dado·<que -~as rela~i~ne~ come~ci~les -~~n _Otros'·:~om_ercia~_tes_ en otros 

pa~ses es iDás seguro_ con ese-. tipo de' casas, de._cÍ_i~a~.ª~ ª.:.·ia>e~~~r~~~i6?. que 

con un :determinado comisionis.tá. 
, ' • . r. ~;.,~·· :r??". 

No obstante las rázones e~g~L~J~ .1L 'f{¿)~:;i'~:es' (11} el -
-_7¡;~<:- ;_:.:"<.~'."-.e 

negO~io d~---co~ÍSfófi--no· ha d~)ad_~/_de.(~_p~rf f.\-:'.S~~-~~~~~f~~-~X,~~~~~-~,n~~/ a1·~-~~go~· 
cio de cótDfsi6n, ·que. es 'pr~pio de ··1a.:·.~e-~t~·:úit~,r~~~'ió'h8i: d~·_.me"rcanci.as, -. . . .. - . ' . . . . '· . , -. ·~ -:-.-·;;.-' .''., .·· ' . "' ... .. 
s~- ha 've~-ido ._des~~~-~l.l~¿cfó·-~-º · ~-~~::t-:rt~·:i.c~--~~~-dé~~o:~~ia -c~~~si?~--d~ comPxaven 

ta de tÍt~loa:·::_b::óiiz~·bfe~- ·en ·-:t>o"i~-~-.: -_ ia·,,_·~-~~~i~-:~-~::~il~-~~ -a -Cab-~ .. -Uiediante ·la --

ges ti_~~ .~-~~e~ta ~-~ :- lo~(.ag-e'ri.ie~ -·~~d·i~~~r~~ ~~·~~-~¡-~~-te-~¡:- ~~:_s~tió~ _!~-directa 
y .quet. a_c~_Ual~~n~_e ~pre_~-~~ina, en. los 'bancos que actúan· comO comisionistas~ 

de sus client.ee, confiando éstos a su vez a un agente mediador- la lijecu--

ción del _encargo de compra o venta en bolsa. 

(11) Garrigues,. Joaqu!n.- Tomo l.- Op. Cit. Pág. 104 
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2. - CONCEPTO 

a) DEL CONTRATO EN GENERAL 

_,Una ·:vez .. E7s~ableciia .la forma en que se origina el. contrato de -

Comisión, es ~-~m~~·riie~·f·~ h~~:er· un pequeño esboso del contrato en general­

y ·del co~.tr_a~-~::·,.me_r~-an·~f~ para así analizar el concepto del contrato de e~ 
misióri·~ '-~·ara:·.·_:Pod~'r-.-:ini~-iar· es necesario a la vez hacer una referencia 

aÍí~ · c-~~~d~·-_ bre~~ "del h.echo jurídico en general~ 

El héchO- en general es un acontecimiento que se puede generar -

con O'. sin la pa_rti~ipación del hombre. Aquéllos que se generan o se_ en--

cuEintran _en 18' naturaleza. son hechos naturales en los que no ~nterviene­

la v~luntad del hombre para que se susciten ejemplos de éstos es el terr! 

moto, el transcurso del tiempo etc. y son llamados también hechos involu!!. 

tarios. 

Sin embargo existen también los hechos voluntarios que aconte--

cen o pertenecen al mundo humano, en éstos si interviene la voluntad del-

hombre, éstos tienen una mayor importancia para el. hl:"mb.re.·. t?-1 'es- ~l caso 

de la compraventa, el abandono de ·una co~a, t!_t_c~_.est~~~)1ec:~~-s-.reci~-~n ta! 

bién el nombre de hechos voluntarios. 

,.- ... -<··:::· ·_-,·, _ _, ,·, 

Ten-:~_os entc:>nces._s~~--~}_--~~~-~~-~-~::~~g~~~~~~~~:~~~~~-~;:~~--l:~o-0~~-~~~::'.:~ 
.· . ;•. - ..... - ':"-' ····.·«: ,,,,. --..... 

rio e involuntario. y eS Prt!cisa~e_nce·- el :·p~im~·ro ·. -e:~~-q~~·.:·~~s·;: ~Dte~~s.~-~-- - -
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pues de el etnana el con~rato .. 

·Los :h'eChb~ ~olUn~aÍ'io~ son .llam8d0s-pro¡)iamerite a.~tos .JurídicOs. 

y se divideri _en d0~-c3_tegorías: el acto:-ilí~ito .y el n_eg~cio jUridico. -

En las d~!(cat~gor.Ias interviene la voluntad-del:homb~e pet-o se· distin- -

guen' en e~ f~n." qui( ambos persiguen, pues mientras· 'que·. en el_ primero se -

pretende_'·la obtenC:ión de un fin perséguido o c_ontrario a un orden jur!di-
- -· ,_. _ 

_ co, __ ·_~n ~1_ ·segundo se pretende· todo lo c0iritr~rio_ puestO que er-fin que se-

quie~e alcanzar está· reco~~cido y t~,t~l~~O P~r lá- norma -júr!dica "que, l~_ -

contiene, ya que precisamente_!~ ~nife"stad.ón de voluncad'·aStntada en- -­

dichos actoS está encaminada a-:ajustars·e~ ~Ja con~ec~sión· de un fi~ per--:­

mitido por la ley, tal es el c8s0 -dé. --los contratos en, general. 

Remontándonos a la cuna del ·nerecho es_ d~éir a<la époc~- ~omi:lna, 

encontramos según nos dice Iglesias (ti) q~;~ -ef::ne~~·~{o~:·~;~-r1'.~¡C~ :·;~ se -

practicaba entre los romanos o más pre~ii;;~ 'aÍín~ ;~u ~·~-~-i~~~:·_ ~~:~"Viene de -

ellos. Si bien podemos decir, que el fin -y laS conse-cuencias que con el 

se perseguían son similares a los que se pretenden con el negocio jur1'.d.! 

co en la actualidad, nos comenta este autor, no cabe sin embargo hablar -

de identificación entre fin práctico buScado por el sujeto y el efecto o con-

secuencia del negocio jurídico, como sucede en nuestra época, incluso s_! 

gue diciendo, los juristas romanos no llegaron a elaborar una teoría ge-

neral del negocio jur!dico como nosotros la conocemos, y ello se debe bás! 

camente, a que el término negotium no tiene, ni con mucho e 1 signif !cado - -

02) Iglesias, Juan.- Derecho Romano Instituciones de Derecho Privado.­
Ediciones Ariel, Barcelona España, 1972, Sexta Edición, Págs. 169-
l 70 y l71 
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que actualmente ~e'.atr~buimos. 

';·'~a ró~~~~'-,'.;*·~&~i·~rC?.~ ~~~ 'dist'intas categorías de-hechos ,juríd! 

cos. a tr~~~~~.:4-~~:fi~~- ~:ip-~r~~~~ ,.~-los:~ c'uaSicontr~tos, - lOs delitos y los cuas! 
. . . - - ~. : " ,'-_; 

dei'it~s·~'p~es_·,~~ue~Oli·-'pt.r.a .~il~s.· básicamente ·las fUentes· P.rincipales. de sus 

obligac1'ciri~s'.; ·:.~~-g·G'~ · ¿i;~e~~~ Margadailt en su obra (13) y ciefini~ron el co~ 

tráto.á: .. -é'o~tracJ~:;~ _n_o~ dice Iglesias, como "El acto lícito qúe deScanSan-

-_ do 'en -~~:.-~~~~id·~:-~~ V<i~unt8des, se endereza a la constitu¿ión ·de un vínculo 
' .-: -·' ·. 

obUgatodo';. (14) 

"Nuest"C"O CódigO Civil vigente también fundamenta la definición ~ 

en ·un' á~uerdo ~e voluntades, y si bien no nos dá un concepto literal en -

su-·at;~iculado, si podemos sin embargo llegar a obtenerlo, de su artículo-

1792 que nos dice: "Convenio es el acuerdo de dos o más personas para - -

crear, transferir, modif !car o extinguir obligaciones", y de su artículo:.. 

1793 que dice: ºLos convenios que producen o transfieren las obligaciones 

y derechos toman el nombre de contratos". De aqu! podemos definir el CD!!. 

trato nos dice Gutiérrez y González como "El acuerdo de dos o más volunt.! 

des para crear o transferir derechos y obligacionesº. (15) Existiendo P.! 

ra este autor los contratos lato sensu o convenios y los contratos stri~ 

to sensu, es decir el contrato, pues deduce que el convenio es el género·y 

el contrato la especie. 

Ahora bien, no vamos a entrar a analizar los actos jurídicos en 

(l3) Floris Hargadant S., Guillermo.- Op. Cit. Pág. JlO 
(l4) Iglesias, Juan.- Op. Cit. Pág. 400. 
(15) Gutiérrez y González, Ernesto.- Derecho de las Obligaciones.- Edito­

rial Cajica, 5a. Edición, Puebla, Rexlco, 1979, Pags. 182 y 183. 
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detalle; pero para los fines de nuestro estudio, si es preciso cuando :.. 

menos, conocer que elementos o requisitos tienen que·cum~lir_~_~,:1!8:t:'ª .qu~­

los contratos nazcan plenamente a la vida jur!dica., 

les, 

;f.~~.¿:. 
Los elementos. pueden.- ser ·.t.'ºª ·~~c~.,~G-~li~·.do G!~~-i~:~; (16) · ~-S~ncfá-

·.:::.. ~-<; -:~--.;;[,· -~:;-:,~_,_:.· .. :\J~t>.<·!:<· -
naturales o accidentales,· de __ falt~r· l_os pr~l!l.e.'t;.º.~·'· el~_c;o_~-~t:~t_o,}~º ·-:-:-:-

';:f':'.'L.:.<;~---

existe y si.faltan los otros dos ·~··co~tr•i~ ·:~ia~rt~~·~{~~·~~~ll~)udd{ 

cemente val_i~ez 'plena.. ·,::-,,,,~·-:- .:~;e,-. ;~:;:.~2r 
,- ::~:' ·:.,·~: \.;~,~-

'· _.'.:.·.~"'.;_'. :·~~:-·:_~ ~-::..:-.·-~...:<.-.:::_,_:Ji~~ ~::~-
ten·emos ·entonces como 

-- - - i. --.~ -~ ~·-

luntad .del~autor del· áctó. ·par_a: rea:~i~~ft.io-;-:_." obj~-c.~· ~?S~1bie: fi~i~a- -y·--j~;!­

dicamente y ·sC?lemnidad cuando· asi_; sea:: r~q~e~i~o·· por. la n~rm.<!I que regule­

el -8.ctO. -

Para la· validé'z del acto son necesarios, además de los anterio-

ree elementos los siguientes: la capacidad en el autor, la cual estará-

exenta de vicios y por último que los autores cumplan con la debida fo! 

malidad que la ley estable~ca. 

Finalmente será necesario presentar una clasificación de los -

diversos tipos de contratos que existen, advirtiendo que no es la única 

ni con mucho la más completa, de las que los autores nos ofrecen, pero -

se establece siguiendo a grandes rasgos la propuesta por Gutiérrez Gon-

zález (17). 

(16) Galindo Garfios, Ignacio.- Derecho Civil Primer Curso Parte General 
Personas Familia.- Editorial Porrúa, Tercera Edición, México, 1979, 
Págs. 217 y 218. 

(17) Guti~rrez y González, Ernesto.- Op. Cit. Págs. 187 a 196. 
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As! tenemos que por su denominación se divide ·a los contratos 

en nominados e innominados, siendo los primeros los que_ se encuéiltran en-

el código O en otra ley, e innominados, aquéllos que aún encontrándose· --

mencionados en alguna ley o código no encuentran regulación en -.l_os mismOs, 

ya sea·· particU~ar ya sea especial. 

Por· 18.s obligaciones emanadas del coi:itrato ést·e será unilate:_ 

ral i:Jb.ilátera"i~ aqti! debemos h~c-er hinca¡)ié en OC?:co~fundir la declara-_~ 

ción unilateral:·de:.voluntad ·con el ·contrato unilateral. porque la prime~a 

~~- ~~-~~~d;r~~·:,~~~r ~-~--:-~;-~~~~~.:~e#~~d~ 'o ieélliúido -por una sola parce: y ún~ca :-.-: 
,_:-· 

qu~--i~= i-~-t~g;~~:~:-~ii1:,'fa~\-~~--q_,u:a -el ·conti8t0 unililteral surge- a la ·vida· j~rí~ 

dica por_-J~_: p:~·r·~i~i~~~:i6n d:e- dos o uiáb partes que en el intervienen, pero 

_-las c>'blig.ti~·~~~~-s: ~"~~--._~t·~is_mo genera se producen o repercuten para 'una s~ 
-- : : < .. ~. < 

ia---de-:i~s--·-part_~·s· integrantes de dicho contrato. En tanto que en el con--

trato.:·. bii~-te~~-¡- las_ -~bligaciones son recíprocas para todas las partes que 

intervienen e·n_, el contrato como partes. 

AtendÍ.~ndo _al provecho obtenido o estipulado, el contrato pU.! 

de ser oneroso· o. g~atÜ~to".este- últi~O se- reputa. como - tal -cuando· e~ -pr_~_v!;. 

cho obtenido' t:;orre~J,Oi\de s_OÍSmente: ~-.un-a· dé_ las :part_e!;, · ~-n.· tañto se coris_! 

. dera oner.oso, ~uan_iio 1~~ .. Pi,~~-i~~ ;~n r~:{pr(,co:.~a~a las partes 

~--:- iñ.t~&ra~:;:__ ---·:::;,~ ·_e;_,:~_.:; _ _, 0-~??~""~,;;."7-~...> iio-_c,;,-o';-:-~~,:='-=;"""-~-----: ---- ·~2~,- - - :e:--~ -- -'-: 

que lo· -

•e--. 

-·--Se clasifican· también en re'.ales -O. consencuales, dependiendo-
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de que· su perfeccionamiento.requiera o no de la entrega de la cosa, por -

tanto· si el perfecciOnamientO se logra con- el solo acuerdo de voluntades-

sin necesidad d~ eritregar. lá·cOsa, el contrato será consensual y se repu-· 

tara _rea·1--~1 s'e req~·fe~~ la "entrega de la cosa para perfecciona_rse. 

_¡Bmbi_é~ Biirán, pr~n"c-Í.~a{es ~-. a'cc'esorios dependiendo ~el·:neg~cio1-
ya que si~'.;e(~~-~tt:~t_o~-~:~i-sr:_~:~ p·~·r· s:Í."\'5ia·, ·se -t-ra~-a·.=-de_ ·~~- c~~-trato_ ~-~iinci~ 
Pal, .pero :si ei contráf~ · ~~iSce_ ·~ar~·-,dar ·.fue ~-~'a·--d~:~~~~ÍI;i'.~:~:~ci·· ~~-.~~--~'~:et~~-

":·· -'; .- -·· ·.' 

pr1n·c1pa1·, el :cont'iac·a<-~erª ·a~c~saii~: 

contratos se~-ári fO-~miÚ:i~ ~-~t~~~~~~-~~n_~.U~~,~~-~"/:~·;10~.;''P~i~<Zr~~}~~~-· ~~~~-~~º~- en. l~s 
cuales la ley exi~~ ~{~ ~€f~~,~fª~f!f~~li~~d, ;~~a s~ conformación, en-

tanto que los contratos· se _!e~~-~-~~:'.:,~_,Oni~~Su~ie~::~~-an.-d~ n~'"t-eq-Uiei-en- fo~ 

lidad alguna' para exis~ir'.'i" 

b) DEL CONTRATO MERCANTIL 

Nos hemos referido al contrato regido por el derecho comúO, por-
', .. ; .;;;'·:, . 

ser necesario para tener un conocimiento de los elementos esellé:iáles. que~ 
. :_.-;. '/.::- ·.,,.-

deben contener los contratos en general, de ah! que .hayamoS~ l1~·ch~·---Un~<.~-~- -

ferencia 

Ahora será conveniente hacer hincapié, que, paf_, li~blar '.~el 
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contrato mercantil en particular. d~bemos considerar, que dentro de'l mun­

do humano en el que se suscita el acto jur!dico, se- dá éste, no -s~lo- eti" 

la materia civil, sino también en la esfera mercantil. Asi Ma~t11ia· Mol!. 

na, rios. dice al respecto: "Hay actos esencialment~ · civ~les-, es'· decit .. , qu_e 

nunca y en ninguna circunstancia son recogidos P.~r. ·e~--~ere-cho-lnerca.ntil: 

pueden reducirse a los relativos al derecho de famili~ y ~l derec~o suc.!. 

sorio ••.. Pero también hay actos absolutamente mercantiles, es decir, --
, ~ 

que siempre y necesariattiente están regidos Pór· e~ derecho mercantil, - -

en ellos encontramos una primera clase de ·actos de comercioº. (18) Nues-

ero Código de Comercio, establece en su art!culo 75, cuáles serán consi-

derados actos de comercio, aunque no es el único ordenamien-to que los --

contempla nos dice Mantilla Molina, pues enumera como actos similares --

"los contemplados en el art!culo 12 de la Ley Reglamentaria del Artículo 

27 Constitucional, el artículo 9° de la Ley Reglamentaria del Art!culo -

27 Constitucional en materia de Explotación y Aprovechamiento de Recur--

sos Minerales, que declaran actos de comercio a los de las industrias P! 

troleras y minera, resp~ctivamente; el artículo lº de la Ley Genet'al de-

Títulos y Operaciones de Crédito conforme a la cual son actos de Comer--

cio todos los consignados en un t!tulo o valor y las operaciones de eré-

dito reglamentadas en la propia ley; y, por último el art!culo 12 de la-

Ley de Instituciones de Fianzas que declara mercantiles las fianzas y --

los contratos que en relación con ellas se celebren, excepto la garantta 

hipotecaria". (l 9) 

{ 18) Mantilla Malina, Roberto L.- Derecho Mercantil Introducción Y Con­
ceptos Fundamentales Sociales.- Editorial Porrúa, Vigésimoprimera­
Edición, México, Piig. 53 

(19) Idem, Págs. 52 y 53 
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Sobre todo hacemos referencia al acto de comercio porque nues-­

tra legislaci~n mercantil en particular el Código de Comer~io Vigénte~ .-­

circunscribe la iñateiia mercantil a~ concepto de acto de comercio, ya que 

el art!c'ulo. 2° d~l código referido establece, que las disposiciones en él 

contenidas ~erán aplicadas sólo a- actos .de comercio. 

Loa sistemas seguidos para la fijación del acto como mercantil­

por otr:o lado son dos: el objetivo y el subjetivo, aunque en la práccica­

no hay ni ha habido, en njngún derecho, ni en .ninguna época, .un sistema -

puramente objetivo o puramente subjetivo, más bien- h~in sido- erí su--mayOría 

mixtos. 

El sistema objetivo define el acto de comer-cio en consideración -

a ciertos actos calificados de mercantiles por sí, con absoluta indepen--

dencia del sujeto que los efectúa. En tanto que en el sistema subjetivo 

se llega a esa definición en consideración al sujeto que lo lleva a cabo. 

Mantilla Holina (20) reconociendo que todo negocio jurídico re-

quiere de elementos esenciales para su existencia, como ya se dijo atrás, 

señala que minimamentc deberán contener: al sujeto que realice el acto; 

la voluntad que persigue un fin concreto y el objeto, y basa en cada uno 

dt:: estos elementos por la peculiaridad que presentan, la calificación de 

mercantil que se puede dar a los actos celebrados, reduciendo los disti!!_ 

tos actos mercantiles a dos categorías: Actos absolutamente mercantiles, 

(20) Mantilla Malina, Roberto L.- Op. Cit.- Pág. 54 
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que conforme al derecho son siempre comerciales y Actos ~e.__ -~'rc.S.n~ii'idad-
" .·-.· .'· . .·-

Condicionada, los cuáles subd~vide en' Actos -Accesorio.S·_ ·o Conexós-y ··Actos-

Principales de Comercio. 

~· º""'~:.~~:::,::,: :~:::,: :~::::..... ..~:.?!,~. ;., 
tos actos, ~~bj~~ivo~. l'~rque la categor!a que ti·adt~i~~rl~~;te ¡~ d~~omi 
nS·:asÍ:·,·~s··:~-~- :~:-~l~:;~ diVersa de la que propongo •. _En ~;:~~-~';,-~:- pa~~- ~~~ as_ 

't~-~- -d~ Col:D~r~~ por razón de alguna de las personas q~::,.e·::::.:{i~'~'·'intervi_! 
-·~~~--~~'.; &!'tÍ,·lº'_s_ realizados por un comerciante, sin~ aquéllos que sóló se -

cal~fican de mercantiles cuando interviene una persona con determinadas -

caracter!sticas; tales son: la enajenación que el propietario o el cul-

tivador hagan de los productos de su finca o de su cultivo, fracción - --

XXIII del art!culo 75 del Código de Comercio, lo que determina la comer--

cialidad del acto previsto en esta fracción es la persona que hace la ve!! 

ta propietario o cultivador de un feudoº. {21). En cuanto al Sistema Ob-

jetivo, comenta dicho autor que los actos realizados adquieren la mercan-

tilidad en atención al objeto sobre el que recaen y no al propósito con -

que se efectuén • 

. Nue_~tra legislación sigue para determinar el carácter mercantil 

de los actos· realizados, el sistema. -de definici~n- y el de enumeración.­

aunque propiamente más tiende por éste último, pues tal se desprende- de -

la lista que nos presenta nuestro Código de Comercio en su artículo 75, -

(21) Mantilla Molina, Roberto L.- Op. Cit. Pág. 69 
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sin embargo nos dice Joaqu-!n · Ro-di{guez ·. (22). -.que:_di~~a· é~~-~~ración 'no es -

limitativa ~6 bien es enumerativa o ejempl~fic_aCÍv~· e. ~nclÚ:so considera­

que jurídicamente, más bien la· enumeraéión ··:pre.sentada por dicho precepto -
- ; ' 

se refiere a grupos· de actividad~ soc'i.~1 d~·~caricter .. económico y no a ac--

tos jurídicos proplamen~-e. ·-p~~~---~~--i~~~-~-nta~'1erii:o en·dicho precepto se de-
:- '· > ,' 

be más bien a razones de'. pOi'!_ti~~ · ~~~~~l~éiva que a consideraciones de e! 

tricto carácter ju~_ídiCo.· 

Hecha la· refe_r_encÍ8 ~ll:~eriÓr._.del acto de comercio como presu- -

puesto para estudiar el contratO. de comercio, indicaremos que éste, es -

eso precisamente, un negocio juI-.tdico o acto jurídico reglamentado a tr!, 

vés de él, que se da entre dos o más partes que intervienen en su forma-

c16n. 

Nuestro Código de Comercio, no nos da una definición de Contra-

to Mercantil, sin embargo podemos decir que por unanimidad en la doct:ri-

na son aplicables las disposiciones del Código Civil al derecho mercan--

til1 con lo cual se ent:iend~ que la definición del contrato civil que he-

mos enunciado, sirve para los contratos mercantiles, únicamente que en e! 

te caso el objeto perseguido será comercial con lo cual se. diferencia e.! 

te contrato del civil, pero la definición es la misma. 

Ahora bien, no por ser idénticos en cuanto a concepto diremos -

que no existen diferencias entre los mismos, .ser!a equ~voco pretender -

(22) Rodríguez y Rodríguez, Joaqu!n.- Tomo l.- Op. Cit. Pág. 29 
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tal hipótesis, sin embargo, los requisitos que ya qu~daro'n enumerados, -­

son aplicables también a los contrato~ mercantiles, y en· si la principal­

función que encierran que es la de regular las_ obligaciones que las p~:r­

tes adquieren con ellos son casi similares; por lo que nos. dice Garciadie­

go "ningún Código de Comercio se ocupa de· exponer, en toda su amplitud, -

la teoría de las obligaciones mercantiles: ello ser!:i superflua repeti-­

ci6n de nol'l!las establecidas por el Código Civil". (23) 

Sin embargo, caben algunas modificaciones especiales en el Dere­

cho Hercantil, como nos indica el artículo 81 de nuestro Código de Comer­

cio ai-'decir: "Con las modificaciones y restricciones de este Código, se­

rán aplicables a los contratos mercantiles las disposiciones del derecho­

civil acerca de la capacidad de los contrayentes y de las excepciones y -

causas que rescinden o invalidan los contratos". Podemos mencionar como­

ejemplo de la capacidad, lo que al respecto nos dice Mantilla Melina "To­

da persona que tiene capacidad de ejercicio de derecho civil, la tiene -­

también para realizar por s! misma actos de comercio. Sin embargo, algu­

nos de estos actos no pueden celebrarse válidamente sino por personas que 

reúnan determinados requisitos; v. gr. Sólo las sociedades anónimas pue­

den emitir los t!tulos valor llamados obligaciones; el carácter de asegu­

rador sólo puede ser asumido por sociedades autorizadas por el Estado etc. 

Pero en todo caso en que no exista una disposición legal expre­

sa en contrario, los actos de comercio pueden ser celebrados por cual- -­

quier pei:sona f!sica no incapacitada civilmente 11
• (24) 

(23) Bauche Garciadiego, Mario.- Op. Cit. P&g. 214 

(24) Mantilla Holina, Roberto L.- Op. Cit. Pág. 71 
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La similitud que encontramos en los elecentos que integran tan­

to el contrato civil como el mercantil, la hayamos en la clasificación de· 
los mismos, pues se siguen lqs mismos parámetros de la ci.~sificaCión pre­

sentada páginas atras, pues de la· misma manera que ser!a superfluo Uf1: es­

tudio por separado de la3_ obligaciones -mercantiles denfro del Código de -

Comercio en torno a los contratos, otro tanto ocurrir!a con una clasific.! 

ción distinta que de ellos se hiciera por separado de la que nos presenta 

el Código Civil, pues en suma, la función del contrato es la misma en es­

tas dos materias, ello explica entonces que las normas ordenadoras de la­

teor!a general del contrato sean comunes tanto a los contratos mercanti­

les como a los contratos civiles. y se busquen dentro del ~ódigo Civil de 

manera supletoria todo lo que se estipula en el art!cu~o 81 del-Código de 

Comercio ya comentado. por lo que se refiere a contratos, a~! como el ar­

t!culo 2 11 en general para todas las materias .c,,Onten1dá's en· dicho ordena-­

miento. 

e) DEL CONTRATO DE COMISION 

Se ha establecido hasta aqu! el estudio del contrato en general 

y del contrato mercantil, por ser esencial para analizar en el referido -

estudio, q~e ambos contratos presentan una gran similitud, como es el de­

servir de medio o instrumento de circulación de los distintos efectos o -

derechos de que se sirve el hombre; que el término o concepto en el fondo -

es común para los dos contratos, como quedó asentado, no obstante que el-
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Códio de Comercio -les regula; reglas especiales a los contr~tos mercanti­

les en -cuanto a ·_Su --~o'~, sú interpretació-~, s·us · c;:ibl_igac_i~n_eS etc. 

A~imis~o 1 ~ ~s sÍmi~ar_ l~ cla~ificación presenta.da· de l~S. distiti­

tos tipos de contr_ato: en _ambas materia's_, _civil __ y· m_e~cantil y otras se~en':"-
, ' - -·,-~ .' -; - - . '" -

janzas' :que , Se puede·n mericionar pero que no es lugar ·apoi--tuno ·para_: hácerla·. 

- - ·. 
?ar o_tro l~do 1 :ªl avocarnoS,.aho~a al .estudio -de el con~Í"~t·a -de--·-

comisión, haremos un recorrido de la evolución de esta ·figura a partir de 

la· commenda hasta llegar al concepto actual que ostenta nuestro ~ódigo de 

Comercio vigente, para as!_ ~ode~ an~li~~r_ e_l m!~~o: _ 

'-:"'> ' 
Tenemos entonCeS que este contrato se·:·reguia como tal á>pét'rt_ir..;.. 

del siglo XVII, é:om~· -Be in~icó .ant'erio~e~:~e ,y" .enc~~:~t~-a:·.:su ---:~t~·~ide·Ü:~~ -
; , " ., ' ' ' . - .· .. ' - '. - .--. '' 'l ;<, . . ·:·~·'.'.' --_-_;: .. 

máS prS~imo ,-_ an~·~·s de·~. su .. = ·r·~g~l~c16ri' e~-~:-Ía c~mme~da •. -de l~--· cu~·l::-(;~~-nh-ti~t-/ 

citado: por Lu~s .MúñO-~: nciS :~á é'~-~ si~~-{e~te d~·finición ~-."es·;;~(¡ue'i~-~ :~~·~:~-:i~<~:...-;/ 
.......... ·:: ;:_ ·>·. :. :·- . - . "·:~ .... :.:> ·.-:,<,·'.· ··' .-.· ._, 

cual un com~·r-cta~te· (comme.ndat'or>; ·.·confiaba dinero o· me.r~~ncr8s .a·_· un~··:'Pé!. ::·=· 
.·,., ·-::.-. :::.·· .. :",,.··. 

sana, frecuentem.ent~.: capitSn de nave, j>ara que llevara al cab·~.:·la~, op.era-

ciones comercialeS -~~-._¡~~~-~-~'!- !~j~n~s'~. (25)_. 

Por su parte el último autor citado, nos dice que la commenda -

se ha considerado como instituto jurídico análogo a la comisión, pero ad-

vierte y reconoce que siempre existió una diferencia entre ambas figuras-

por dos importantes razones: 

(25) Húñoz, Luis.- Derecho Comercial Contratos.- Tipográfica Editora Ar­
gentina, Buenos Aires Argentina, Tomo 2, 1960, Págs. 110 y 111. 
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PoÍ' su carácter social (qu~ inclu,so se .. lleg6 a considerar como 

una sociedad) ·y p~rque ~1 ·commenda~~~ ci ':di_férencia del comisionista, t!_ 

nfa participéf:ción· directa e~--1~~· g~~B.c'úis, en tanto que este último sólO 

t1ene derecho a 1a ·cam1s1ó!1 es~·1pu1a~a. : 

Podemos entonces ~nferir qu-e ia co.mbinación de la cbmmenda con 

los usos comer~iales de la ~poca, originan su desnaturalización lo cual­

nos lleva- -directa~ente ~ la aplicación del mandato y de ah! a la primera 

.consideración del· contrBto de comisión, en el que solamente el comisi_o--

nieta podía concluir el negocio. 

Más adelante y por razones tanto de seguridad, económicas y j!!_ 

r!dicas, la venta de mercancías se empezó a efectuar más frecuentemente-

por medio de comisionistas y se extendió con ello el uso de este contra-

to rápidamente por Europa. as! lo encontramos regulado en la Ordenan~ -

de Carlos IX en Francia, con el nombre de Bourge Ois Precu Maitre Mar- -

chand; Italia por su parte lo conoce y regula a través de la diffidatio-

o Interdicción; Inglaterra lo conoce a través del Freid-Neyson; finalme.!! 

te en Alemania lo utilizaron a través del Instituto Medieval deil Ozpizio 

que fue la figura más conexa a la comisión que ah! se conoció. 

Lo anterior nos demuestra, como la comisión fue adquiriendo C,! 

da vez mayor importancia, nos dice Luis Múñoz (26) quien hace la refere!!. 

cia del contrato de comisión. en cita de varios autores como son: Savary. 

(26) Múñoz, Luis.- Op. Cit.- Pág. 111 
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Lepa 1 Larres 1 Gr~nhut. Incluso nos comenta que la comisión no .es, en su­

!ntitña. ese~ci_a-:jur~C(ica;_· otra cosa que una especie del mandato, ,pero· lo-':'" 

c;u_rioso prosigue, ~s que es te tipo de ·manda to. basa su C:ons t~ucé:ión :·más ~n 

el de_recho.· del'·.:corpus, que ·en el derecho· romano clásiccl''; q~~o::~.~- ~-e apr.!. 

ciarse 1 nós · sigUe diciendo' Múñoz ·(27) s·urge entonces uria eSpec~e de· mand!_ 

to coinercf:al que es utilizado con mu~~a frecuencia. 

El desenvolvimiento· de la coinisión, da" lugar a una derogación -

~mportante. del manda.to eñ sus normas ordinarias, a tal grado que, el man-­

da~te .-no podrá ser sujet? ~~recto de -las acciones d_e los terceros, cuando 

el maridatS.-i-.J.O _-i:oxlt?-8.ta _-sin dar ei no~bre de su mandante frente a los ter-

ceros con quienes se obliga. 

A estás- alturas la comisión ya presenta sus características par-

ticulares que la distinguen del contrato de mandato en general, no obsta!!. 

te ello, los autores aún no empleaban una terminología única, puesto que-

utilizaban. con frecuencia las voces mandato, comisión, mandatario, comi--

siónista, indistintamente. No es sino hasta el siglo XVIII en que surge-

un verdadero interés por precisar la conceptualización de la comisión, --

as! Zaller citado por Múñoz (28) se refiere al comisionista como aquél --

que. al llevar a cabo los negocios de otros, obra en su nombre y se obli-

ga a él mismo sin cotñprometer directamente a sus comitentes, pero recono-

ce que no se puede hablar del contrato de comisión como un tipo de figura 

netamente autónoma definida, más bien puede hablarse, de un tipo de mand.! 

(27) Húñoz, Luis.- Op. Cit.-Pág. 113 

(28) ldem 
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to cometcial, producto de la tiezcla de lo,s usos comerciales y e_l ma'ndato 

en ·general. 

Esta definición, tan próxima al concepto tno,de-rno de comisión -

en sentido estricto, no podía florecer debido a que, el tipo de contrato 

de comisión que se manejaba en ese entonces no recib!a dentro de los or-

denamientos jurídicos en que se contemplaba, un tratamiento netamente --

mercantil, tal situación se desprende de la remisión a que nos lleva Mú-

ñoz (29) en análisis de los Códigos de Comercio Francés de 1807, de Ale-

mania de 1897 y de Suiza de 1891. 

En el primero, encuentr·a, que e1 ·artículo 91 de dicho ordena- -
- ; - - - -~ _,_ 

miento Calo, se r'efiere a{~omf~-ioni.~ta, -.como aqúél que obra en su pro--

pio nombre, o ba~o un :·ri~m"b:J~:. ~~·~1~J.': P·o~_:.cuenta de un comitente, hasta -­

aqu! nos die~, fátil~,B~~~~:t~i~{i~:~~~-r el mandato de la comisión, puesto­

que el mandatar1ci· ·Cn·.-: .. ~.~r~~fi~· ~lv11:~- ,~bra en nombre de su mandante, en -­

tanto que ef.comiS-ionista· obra en nombre propio, pero por cuenta de su -

comitente, sin embargo al -pasar al siguiente artículo, nos encontramos -

nuevamente con la confusión, ya que se establece en el art!culo 9Z lo s.! 

guiente "L(:1S -df!beres y los derechos del comisionista que obra en nombre-

de un comi~ente son determinados por el Código Civil.* •• 11 como se apre--

cia el Derecho Francés seguía confuso por cuanto al mandato y la comi- -

si6n, pues aún cuando ya las define po: separado, tpdavía las regulaba -

como una misma figura. 

(29) Múñoz, Luis.- Op. Cit.- Pág. 115 
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Respecto de _los Códigos restantes elalemán ·y el suizo, su con-­

cepto y regulación ya se aproximan más a los de la comisión, como actual­

men~e se conoce, pero aún .el obrar del comisionista no es en propio nom-­

bre, ya que obraba en nombre propio pero a cuenta de otro, tal se des pre!!. 

de del primer código mencionado que se refiere al comisionista como el C!:!. 

merciante cuya profesión consiste en comprar o vender mercancías o valo-­

res en su propio nombre por cuenta de un comitente. Por esto decíamos 

que se aproxima a la conceptualización moderna puesto que si bien es- -

cierto# que ya el comisionista, puede obrar en nombre propio, no puede -­

sin einbargo responsabilizarse del negocio como dueño, dado que actúa a -­

nombre de otro. no obstante ya menciona el código la profesionalidad en -

~1 comerciante para darle el carácter de comisionista y a tal grado. toma­

en consideración esta caracter!stica de la profesión, el citado código, -

que ahí mismo se estableció. que la comisión en él comtemplada, solo po-­

d!a ser practicada por un comerciante (y consideraba a éste como tal, so­

lo cuando profesionalmente efectuaba operaciones de comisión), si así - -

acontecía tal situación era regulada por el citado ordenamiento, pero si 

por el contrario quien realizaba un acto aislado de comisión. era un no -

comerciante, esta actuación se regía por el Código Civil, no por el Cód!. 

go de Comercio. 

Por ello. se dice más atrás que dichos ordenamientos ~O con te.! 

plaron esta figura con un cará~ter netamente mercantil. de ahí que se ha-· 

ble de una aproximación Únicamente con el concepto actual. 
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El Código Suizo 1 también presenta .el problema ·Ae la profesiona­

lidad en su articulado, relacionado con la comis16n • .,.;~Y: e·~,opÍnióJ'Í.·de Mú­

ñoz (30) esta situación se presentó, debido -a 1a -~'nif~-C8.ci5n de. las. oblig!_ 
" ·,·. 

ciones civiles y mercantiles que se encontró en a·mbÓ~·~cS~igos .el alemán -

y el suizo. 

Es más podemos decir que otra causB qu~ co_nt.ribuyó a que tante­

en el Código de Comercio Alemán, como en el .Suiz~ se confundiera la mat·e-

ria civil con la mercantil por cuanto a la regulación de ·la comisión, fue 

la representación, pues en ambos se equipara representación con comisión. 

Así el Código Germano hace el distingo entre representación inmediata en 

la que el representante obra a-nombre de otro, y la representación medi!, 

ta, en la que el representante obra en nombre propio pero por cuenta de-

otro· y __ que equip_a~a _-c;on l~ com~si~n_. 

0
0

tro ~~ntO :ocurrió en el Código Suizo, únicamente que éste in!,_ 

pi~ándo,~e e~_ el Código Mercantil Alemán, separa a la representaciéSn en d.! 

ri?cta·-e::_indirecta, equiparando a ésta última con la comisión. 

Con el evolucionar de la comisión, finalmente llegamos al con-

cepto actual, mismo que nuestro Código de Comercio vigente recoge en su-

artículo 273, no sin antes decir que esta definición está influenciada -

por el Derecho Francés y por el Español como más adelante se verá, dice-

nl respecto dicho artículo 11 El mandato aplicado a actos concretos de co-

(30) Múñoz, Luis.- Op. Cit.- Págs. 115 y 116. 
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mercio se reputa comisión mercantil. Es comitente el que confiere comi--

sión mercantil y comisionista el que desempeñaº. Tal concepto nos lleva-

a plantear el problema, si en Derecho Mercantil Mexicano se equipara al ..;. 

mandato mercantil con la comisión como afirman algunos autores, si se CD!!. 

funden ·ambos términos, o si se diferenc!an el uno del otro. 

-En· primer términO diremos, que si la comisión es u~ ·ma:l_l_d.8.ta~· -ha~ 

bremos de analizar, si se trata del mandato civil o si se trata~de un· ti~ 
;· . 

po especial de ~nda to~· ·para~ _lo cual es precfso diferenciar.L a1·~-~atidB.to ~~: 

a -la coíniSióñ.- y a1· manda.to. mercantil.-

.!-oS! tenemos, y aquí recordamos lo referido -d~ ··1os· ·accÓS~ jtlr!di~ 
,"' , .. -· 

cos, que algunas legislaciones como la Holandesa, la ~taliá·~~.--·;'t~C-~'as h~ñ· 

diferenciado el mandato civil de la comisión mercBritil_·_·y d-~~·- ~~da_~o· mer­

cantil, Por el objeto, pues mientÍ'as que·· el mandato civil .'tiénde siempre-

a .la obtención de un acto civil, la comi_~ión _Y el mandato mercantil tie-­

nen por función la realización de un acto ·Comercial. Además distinguen -

el man:dato mercantil y la- comisión en función del carácter representativo 

del primero y. el no representativo de la comisión, ya que en el mandato -

mercantil el comisionista áctúa en nombre y por cuenta del mandante, en -

tanto _que. en 18- Comiái6n, ·el comisionista actúa en nombre propio pero por 

cuentS del comitente. 

Sin embargo, por lo que toca a estas dos últimas figuras existen 
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otros autores que ven en el comisionista un manda fario_ mercantil, __ sea que 

en su conducta obre en nombre propio o -;n nombre .de;su comit~nte :y en_tre-
. ,. 

éstos podemos mencionar nos dice Múñoz (Jl) ·a_ Alauzét 1 Boiscel, Oelamarre, 

Thaller y otros. También se encuentra en esta categoría ··a Garrigues (32)-

quien el igual que los anteriores no encuentra distingo entre comisión y-

mandato mercantil e incluso nos dice 1 no hay más mandato mercantil que la-

comisión, y pretender diferenciar dos contratos idénticos es un error, máxi-

me 1 continúa diciendo, si la diferencia la basan en el elemento de la repre-

sentación, porque estima que si bien es cierto que la representación, es --

esencial en el mandato es por otro lado incompatible con la comisión y en últ! 

ma instancia no es inherente a ninguno de los dos contratos. 

Nuestro Código de Comercio dentro de su·s prec-eptr1s referidos a --

la comisión, en algunos de ellos como es el caso del articulo 283 nos dan 

a entender que no existe diferencia entre comis-ión' mercantil y mandato --

mercantil ya que establece 11 El comisi~nist8~ ~alvo siempre el contrato e!! 

tre él el comitente, podrá desempeñar la. comisión tratando en su propio 

nombre o en e 1 de su comitente". 

Rodríguez y Rodríguez (33) al respecto nos dice que no fue eso -

lo que el legislador quiso decir ya que si se analiza con detenimiento el 

artículo 285 nos dá ln pauta de distinción entre la comisión y el mandato 

mercantil pues nos dice ºCuando el comisionista contratare expresamente -

en nombre de 1 comitente, no contraerá obligación propia, rigiéndose en --

(31) Múñoz, Luis.- Op. Cit.-Págs. 120 y 121 

(32) Gnrrigues, Joaqufo.- Op. Cit.- Pág. 101 

(33) Rodr{guez y Rodr!guez, Joaqufo.- Op. Cit.- Pág. 33 
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este caso sus derechos y obligaciones como simple mandatario mercantil -

por. las disposiciones dei derecho comun". Fundándose en este precepto -

la distinción está en el elemento de la representatividad al igual que -

lo hacen las legislaciones extranjeras mencionadas, ya que dice la comi-

sión no es representativa puesto que el comisionista obra en nombre pro-

pio 1 en tanto que el ::andato mercantil sí es representativo pues obra en 

nombre y en cuenta de otro, y establee.e ésto porque el comisionista pue-

de obrar de ambas maneras según se vió en el artículo 283 del Código de-

Comercio, pero si el co::iisionistn actúa en nombre y en cuenta de _otr? la 

comisión y el comisionista dejan de serlo y se convie~ten en siti;iple .m-an­

dato mercantil y mandatario, relación que al no tener una regulSción _es-

pec!fica 1 se regirá por lo dispuesto en el derecho co1:11ún. 

·Tal parece que la influenci'a de regil- al mand~to. mercantil por 

las disposiciones .del derecho común, nos vienen d.'71 Código Francés ·ya --
- - n 

que en é9te se' establece, que el. comisionista :Puede· á~tuai en .nombre pr~ 
• .. _:, .'.o;, . : 

-pio (y ésta es su característica- es~nciál- de<·ia "comis~ón) -·pero también -

-puede" obr~r por cuetitl:I: del. -Comitente ;~y.0 ~~!~ --~-~ d~n?e·:~Precisa, que si el-

~omiSiónista aCtúa ·en· nombr_~· del có~iten~.e/;··;us: d·~~e~~os y deberes se 

determinan por el Códfgo Civil/. es ·decir:de comisionista se convierte en 

Es el mismo_· .. criteriO.·que--~igu~·nuestro Código de Comercio en el 
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artículo 285 únicamente que ·nuestro legislador :nos-dejó e'n la,.vaguedad·~--. . - . 
pues no existe en dicho ordenamiento. una ~-egula:·ció~· espe:¿If¡~,á- q~~ t~-~~e-

·' .. ' '··.·:-···' 

al mandato mercantil, sin embaigo es inequ~~oc8:·.--i~ ·. i~·~:~r~'~'.e·~~-~~ó~' que; se - .. 

le dá. a dicho procepto al remitir su r~gula~ió/~1~~Ó.ii~~.·¿ii'ú,' .~~~;;no-'; 
hay otro derecho común qUe el civil ai'"-'cu~i: re~~C~'.' ~-~~i-~-~~~~~~i::e·~~~:::-_f,~~a1.::> 
de dicho precepto. 

. . ~ { .·~ . 
El Código Argentino._ ta~bién_-:s1g~~---esta ·c~~-~e~~-11!1.'~~~~y~i~_c~~~~-~~a 

a la comisióD nos dice Malaga?-riga ci~ado por Luis ·Múñ_o~ -(~¿): d.e.;~~t~'. ~~--~ 
nera "La comisión es una especie de mandato comercia)~ ~~ -1,~-·:_:~~-~I:::~i ~;:~~---0..:. -~­

actúa por cuenta ajena lo hace con relación a uno o ·variOs: ~~go~~_Os~Ae_te!.­

minados obrando ante los terceros cori quien contrata ~:·-nom~~e--pi::~p~o'.'. -

Hay pues entre nosotros nos dice este· mismo autor que cita Múñoz 

(35) un mandato civil y un mandato comercial. éste a su vez se divide en -

mandato comercial propiamente dicho y comisión, encontrándonos frente al -

primero tomando en consideración la definición, cuando se obra a nombre -

del mandante o cuando. obrándose a nombre propio, no se trata de una o V_! 

rias operaciones determinadas. y es comisión cuando además de obrar en --

nombre propio se actúa en una o varias operaciones determinadas. 

Además y para reafirmar su criterio de distinción dice. la comi--

sión o consignación, no debe confundirse con el mandato mercantil, ya que 

reconoce en la comisión la especie y en el mandato mercantil el género. 

(34) l!úñoz, Luis.- Op. Cit.- Piígs. 120 y 121 

(35) l!úñoz, Luis.- Op. Cit. Piíg. 120 
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La corriente doctrinaria argentina, también fundándose en la re--

presentación encuentra la diferen.cia en ambas figuras, pues sostiene que-

en la comisión no hay representación, de tal manera que el negocio jur!d! 

co pasa únicamente entre el comisionista y el tercero, no existiendo por-

tanto relación jurídica entre el tercero y el comitente, ya que el oblig!_ 

do principal será el comisionista frente a ·quienes contrata~ cuando actúa 

en nombre propio. 

Y~ para terminar podemos decir· que- en. nuestro d~r_ec:::ho.·no Se_ c~l!­

funde -la comisión -con el marida_to merc~n~il, t?_~a!ld:~-- ~'?-~~ -~asé ~-~-~~-r~pr'~s~!!. 

tación, Puesto que si el comisionista actúa en nombre propio y por ____ cue!I~ª 

del comitente, estaremos frente _a la comisión, pero si se actúa. en nombre 

y por cuenta de otro, ·nos _encontramos frente a un mandato inerc8ntil~ 

En conclusió_n ·nues.tro. código contempla y esa es nuestra opinión­

personal un só~o tip~ de comisión, la comisión mercantil que no es repre­

sentativa· y eil c,o~~ra~.osi~ión existe un mandato mercantil que sí es repr_!. 

sentati~o,.-y .G~~ 0~(.se~ regu~a por el Código de Comercio como la comisión -

merc~ntil:.sil1ó Po.~· el derecho común, es decir por el Código Civil. 
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3.- NATUP.ALEZA JURIDICA 

a) LOS ACTOS JURID!COS EN GENERAL 

Hemos ya mencionado con anterioridad una breve referencia de -
-' ; .:... . ;·' . . ;: ~;: . ·. ' 

los hechos y actos jurídicos, sin embargo por ~er·u"~cesario·~·-:Para''·aetéX--
- ·. --- ' . - . ·:~_.:''; : '~:'.' :: -,.:,.~--. - ... ·-

minar la naturaleza jurídica de la comisión mercantil',:presentar"eMOs ~n--<·.· _:;;· .. ·:.: ... :'.>~'- :--~ .. <>. 
concepto más amplio del a_cto jur!dico ·para- fijai con.- pt:~c::lsÍóñ: qµe 

comisión. 
·_,_i, __ .... -•. , '};,:: 

'. '\ o;·\',·. ••( 
lo& h~~-~º-ª._ 'f~_1dS .:·~c~~~;s_ j~~!­

dicos y-vimo~ _ qúe ·el. eletiientO de -d~stinción_. ~~:::J.~t~S~~f:x~;~~~:í:~n~.8~ ·-d~;i - . 

Se estableció la diferencia 'entré 

hombre_,· eric_On~rando que los hechos que se·-gen~~-an·--e,n.·--18.
00

nStUra1-e-.~-ca 61~ -­

la ·voluntad .del hombre. son los llamados hecho~. h~chos naturales o no -

voluntarios. en tanto que aquéllos en que sí interviene la voluntad son-

los llamadoe hechos voluntarios o actos jurídicos. Sin embargo y aún --

cuando no se mencionó, tanto el hecho como el acto recibirán el calific! 

tivo de jurídicos, cuando sus características coincidan con los datos e! 

tablecidos en alguna hipótesis normativa y ésto se entiende perfectamen-

te si tomamos en consideración que el mundo normativo jurídico, no es un 

supramundo contrapuesto al mundo real en el que vivimos, pues como nos -

dice Galin40 Garfiae (36), más bien es al contrario ya que, el último --

idenl sería la totel coincidencia del uno con el otro. De esta suerte,-

fácil es entender que, un precepto por si solo, no produce, modifica o -

extingue la realidad emp!rica, pues necesita de un hecho que se ajuste a 

(36) Galindo Garfias, Ignacio.- Op. Cit.- Pág. 207. 
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tiene y califica como ,'debidO ~·~o -~J_- h~~~hO ·-i~~-á~~'~d-~:;'.~: cO~,:~o·'·~i.~·~·18~;-vo~~n-
="-' '' ... '. 

tad del hombre. 

zado, da nacimiento a la ·relación jurídica y la calificaCión :Valorativa -

que se de a dicha reláción dependerá de las consecuencias que se originen, 

ya que dichas consecuencias son el vínculo coactivo que entrelaza la con-

ducta de una o varias personas que se denominan deudores frente a otras -

que se denominan acreedores. 

Encontramos entonces que la relación juríd~ca s~e ·integra con --

dos o más personas (deudores y acreedores), con ü~_-'?bJ~!=_ó, que no_ es otra 

Cosa que la conducta humana realizada a través de un· acto o hecho. que se-

situa en la hipótesis normativa y por ende adquiere la caracter!stica de-

jur!dico, y un v!nculo obligatorio que es la consecuencia que engendra la 

conducta realizada por los deudores y acreedores al desarrolar dicha con-

docta. 

Vemos entonces, que la relación jurídica nace de un acto o un -

hecho jurídico, sin embargo a nosotros nos interesa el acto jurídico y a-

el nos avocaremos. 

Establecimos siguiendo la doctrina italiana que el. acto jtir!di-
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co se -divide en acto ilícito o jurídic·o, depen~iendo esta -distinción de­

la voluntad, de las consecuencias. que en&endra o del va!Or normativo o -· 

calificación se le dá la hipótesis nOrmativa cuando ef!. ella se ·s.itúa la -

realización_ de dich~- Acto. Así s_eri un ilícito, c-úarido. ist,e-·es . reáÜ.zado 

voluntariamenc'e-por. el hombre pero su voluntad enca'minada únicamente· a -

realizar el acto, pues no pretende su voluntad realizar los··efe_ctos ju-­

r!dtcos prey,is~o-s. en· la norma, no obstante, los efectos o consecueñ- -

c'ias se reálizan indepéndientemente de su voluntad, ahora bien dichos - -

efectO's. O-Consecuencias están encaminadas a regular o sancionar la_ condu~ 
'·" < -· -

t~~-JUi:-!_dÍc~. que:-Se-~generó_y se realizan por haberse situado la conducta éfe~ 

tuada:.--~n i~,--~iPótesis normativa prevista en la propia norma; por último, la­

_caÍifiC-Bció~ que reciba del Derecho dicha conducta por haberse concretiz! 

cfo--la -h.1Pó_tesiá normativa, dependerá de que el contenido de dicha hipÓt!_ 

sis prohíba· o permita la realización de tal conducta dentro del orden e_! 

tablecido, como en este caso la hipótesis normativa prohfbe, de acuerdo -

al ordenamiento legal, la realización de tal acto, cuando éste se efec--

túa produce un acto ilícito. Un ejemplo aclara más la explicación; un l! 

drón que realiza una conducta delictuosa el robo, al apoderarse del bien -

ajeno, su voluntad se encamina a la obtención del mismo, más no es su vo- -

!untad poner en movimiento una norma de orden público en su contra, como 

es en este ·caso aquélla que sanciona el robo. no desea por tanto, que los 

efectos jurídicos de la Ley se le apliquen por el robo que comete, pero-

aún en el caso de que as! fuera en nada influiría para que dichos efec--

tos se generaran, ya que los mismos se producen por disposición de - -
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ley, pues ésta toma en cuenta, no lo que quiso alcanzar el ladrón con su-

conducta, que era precisament~, el apoderam~ento de cosa alguna sin el col!. 

centimiento de su dueño, ~ir.o más. bien. el resultado que se produjo, la -­

realización del .delitO de~:r·obo·~ 

E~tos __ ··a~t.~-~~ t~~b·1eQ·i son:·llamados, actos materiales o actos vo-­

luntarios c31) -cpc;~~~~~;-~~:}ii~~~ :-_s( bi~?_: es c-ier'tó que ·1nterviene._\a volu!! 

tad -d~{bo~~-~~f~~~~:~~-¡ k~~t~~~-:~~~~~q-u-~-;"~~~~~~e--: preé~same~te;.._i~~ efec_to~ j_~r!d,! 
cos, ~-~~o ·más ~,:f.:~n ,e~ contenido :d~l aCto y el ~iñ clUe éste persigue con -

su-, realización. 

En el negocio jur!dico. que también ha sido denominado'·acto de-

voluntad, hecho voluntario lícito (38) o simplemente acto lícito, y que -

nuestra legislación en el Código Civil califica como acto jurídico en ge-

neral, pues no establece distinción entre acto y negocio jur!dico, impor-

ta fundamentalmente la voluntad del sujeto que lo realiza, as{ como el --

contenido de la misma en el acto realizado, pero interesa sobre todo la -

finalidad de la voluntad, pues se exige que en el acto celebrado se cumpla 

no solo con lo anterior para celebrarlo, sino tanbién con el fin propues-

to a que éste se debe encaminar, que es la producción de los efectos ju--

r!dicos que el ordenamiento legal atribuye al negocio que se celebra. 

En este caso. la voluntad está encaminada a concretizar el contenido de -

la hipótesis normativa, mediante la realización voluntaria de la conducta 

y por ende, se desea en este caso, que se produzcan los efectos jur!di- -

(37) Galindo Garfiaa, Ignacio.- Op. Cit.- Pág. 215 

(38) Guti&rrez y González, Ernesto.- Op. Cit.- Pág. 127 
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cos con la conducta realiza~a. pu_es ~~' ~in .·qu~ _pe;-~igue ._el Sujet~ o suje­

tos es precisamente poneÍ' ·en moVÍ.mtent~ el-, 0~,d~~am.·énco.:-:Ju~Íd~co-~ para con 

ello,- Se apliquen a su conduél:a~- ~ich~f e~-~~-i~·;_·---~~i~~icos· .. ·En conclusión­

aqu !- las part~s quieren: rea~iZ~-~:~~l ;.~-~~~-º~;?~~e~~::-?~':·:~-~-~ b~~-·~a ~ola~~n-te el -

contenido del acto· ~is~o· cuy~~- _fi~:~~~--:~~<~b't~-¡~!~-~--~:~:~~ -~~'.-- r~~liza_ción. sino que 

el fiit último que ·se pe.Csig~e-, ~~:~:1_q~~-~~~,'.--~·p1~q~~n'.:~Os -~_fectos jur!dicos -

(pues a eso está enca~:Í.nad~\ta~~i¡ri::f;'.:c~:~'l~~t;~'d) é¡úe -é~-- ordenamiento le­

gal __ le a~~~b~y~ --~:";a rea1i:~~-C16~-~~'.--~e ;-e~e--;~'Cto. 
-"-

iridiepensable hablar de 18. clBsificación que se-

ha ~ado :al negoc~o' jur~dico, que es similar a la que se presentó acerca -

de los· Ccirit.rS:toB,·'Por lo ·que diremos entonces que el negocio jurídico pu.!:_ 

de ser también: unilateral o bilateral dependiendo de las partes que en-

el intervienen, on.eroso o gratuito dependiendo de la prestación recibida a 

las partes. No mencionaremos las otras disposiciones por considerarlo r!. 

petitivo. 

Finalmente diremos que los negocios jur!dicos deben constar pa-

ra su existencia o valides con los elementos o requisitos ya mencionados-

para los contratos, de ah! que por último digamos que el ejemplo t{pico -

del negocio jurídico lo constituye el contrato. 

b) EL SISTEMA OBJETIVO Y SUBJETIVO QUE DETERMINAN EL CARACTER 
MERCANTIL DE LOS ACTOS JURIDICOS 
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Hemos ahÓ~dado\nc el'acto jur!dié:o, ~or ·ser el pu::º dé ·r~f.ere!! 
e ia· que _co~:~elnos __ ~·~:~~ '. :~-~~-~~ina ~t~·~ · .·~:~.~u~~:~·~:e~~~; j ·~-~x~i~~~;~~~~;~~~- :~~~1:~:1_6~. ~ -

·-':,\>\·.''· . _:-:_- >_' ,. -

mente:~d·e un~·contrato' .. de-~.-man_dato. (al hablar de la diferencia entre contra-

. tO~, Cle-~:~nd~'~·~ y·_~:con~r~-t~-· de -comisi-ón daremos una razón más expl!cita del­

por'éJue de este disentimiento) de que es un contrato s{ estamos de acuer-

do, ya que siguiendo lo propuesto hasta aqu!, el contrato es un acuerdo -

de voluntades entre dos personas para crear o transferir derechos y obli-

gaciones tal como lo dispone el artículo 1793 de nuestro Código Civil, si 

tomamos en cuenta dicho precepto las personas que intervienen en la comi-

sión, comitente y comisionista al acordar ambos para que el comisionista-

cumpla los actos que el comitente le encomienda, indudablemente que se e!. 

tá celebrando un negocio jur!dico cuya regulación se encuentra en un con-

trato, que por sus peculiaridades propias se le denomina comisión y no --

mandato mercantil, que también existe, pero como quedó asentado no regula 

el Código de Comercio sino el Código Civil. 

Hacemos referencia al sistema objetivo y al sitema subjetivo, -
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que se. ut~lizan por algunos autores, p_ara 'determinar la mercantilidad de- -

los diStintos ·actos que se celeb.t'an en_ el tráfico merca~til, porque en -­

e~los .:se -fn.iSte~~an algunos t~ata~istas _para: encontrar .1~ natural~za-jur!"'.' 

dica de·. la1~.:~~~i~ión,, alegando a SU favor que dependerá del obj~~.~ d~~ · cO!! ~ 

trat~ · -~e~ébradO por cuenta de Ott'o el que exiSta o no comisión. h8cien.do­

incaPie en-que ·é.s. pre~iso q"ue este objeto sea la circu~ación de .U'l\ _P_iodu_E. 

to-o de ·un tí_tulo, y que dicho objeto se refiera al tráfico.de mercan--

c{as. 

En''é~te:_··~asO, s~- esti tomando ·en consideración que el acto es -

merc;~nt~!- '~i·_-JD.eno~-- Ssi Se- pued.e interpretar 1 tomando en cuenta el sistema 

obje_Í:_iVó--;'-~·qui~:c~~~;dera e~.-acto como mercantil, si éste es calificado co-

mo. tai", con in"dependencia del sujeto que lo realiza, sin embargo, habt!a-

_que precisar cuando un acto recibe la calificación de mercantil, y deci--

moe que éste tendrá tal carácter 1 cuando sea el ánimo de lucro el que me-

die en su realizaci6n, asi por ejemplo la compra venta de un vehículo pa-

ra uso particular no puede decirse que sea un acto mercantil, sin embargo 

esa misma compra venta si se lleva a cabo con el ánimo de lucrar es decir 

comprar para volver a vender 1 y asi obtener una ganancia, ya lleva la ca-

racter!stica mercantil, aún cuando esta teoria es refutada, creemos, es--

la más cori:ecta pata calificar la mercantilidad del acto dentro de este-

sistema objetivo. 

Ahora bien, siendo el ánimo de lucro lo que le dá la caracterÍ.! 
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tica de mercantilidad a algunos ª<=:tos, podr!amoS, de~ir e.~:~:on~úi~.' :q~e _ t~ 

do ·acto. de comercio que tenga por objeto la·.adquisic:i.ón d~· e:f~~'~·¿;-~~~·=·' 

el ·ánimo de lucr~r con posterioridad con el mismo seián ·~~~~~:¡~~~~'~is~).: 
mercantileS.: No --obStante; no_ es e1 ·objeto físico al ,··que·_:_:~~-:.i~:f-1~!-~n -::d!·· 

chas tratadistas cuaOdo tratan· de.,encontrar la na"tu~a~J.ez~-"~-~ .... i~·-.~~~~1..:.'~:~·-
sión, ~ás b1e~ ~e- refierÉin al óbjeto o fin. d~~:--~eg~~io, >:--~-~-bl~:)·e¡~~j~~'i'·,·:~ 
versa elmi~mo y para el .~ual he~iís hecho referencia, se~s~:rÚn'refi-

, -·". . '··· ·.· ·.' ·' º-,_,. :.._:'_ ·--'" 
ri~ndo_~-· no·81 objetó 'fíSic-0 de la· couíp:rave.nta ~n e~te c~~a· 'e1- a~Ú;~ s'i-

na--·a··1a· é:o-~P~~-".'.·~~·nt·~·~-~~~ j>U-ede ser civil o_ mer~-antif ci..,:i.1, aquE11a · ~. -
.,_-_-cuando -~~-~~:¡~·~·~-~~~,~~--~.i!i-:)-~~~~1:~~-·l~c-Íón ~e ·:un_ derecho mediante un-precio __ ;­

cit!I-to Y mercantil 'cuando además de la traslación se busca sU circula-­

éión med-i.arite et ánii:no de lucro que se persigue con la misma, es decir-

el acto que_ se celebra con una· compra venta mercantil tiene por objeto, 

que el objeto f!sico continúe circulando dentro del tráfico mercantil,-

puesto que se celebra dicha compra venta no para que el objeto f!sico -

se destine al uso, sino para que circule y sea motivo de más transaccio-

nes. 

A este objeto es al que se refieren dichos tratadistas, cuan-

do tratan de encontrar la naturaleza jur!dica de la comisión, pues sosti_! 

nen que de no ser ese el objeto del contrato, no se tratar!a de un contra-

to de comisión. 

Nosotros disentimos de la opinión anterior, toda vez que no -

creemos sea el objeto al que dichos tratadistas se refieren, el único PUi!., 
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to por el cual se busque o se designe a la comisión, más bien habr!a que 

referirse, no exclusivamente al acto a realizar, para deteminar la· natu­

raleza jurídica de la comisión, sino combinando además este criterio- c~n.:.: 
,' -"· . "-- -

el sistema subjetivo que determina si se trata de_ un ~.~to merca~~1i'.:_~· no~ 
porque juegan un papel muy importante, tanto 'e.l sújecP-· ._.qu~-.'.:Íl~~~. a··~ cabo .­

e1 acto, en este caso sér!a e~ c;omisi~n~sta, com~-::·~~ ;_.--~_~t-~<~~~~~ .. :_~·u;· debe-

-_ ser nia~es?r~amencl! ~er.~antil. · Est~-·~:·1d~i.-:.-1~;- ampii~-m~-~~:.aü~i~iSrid~~'o'S:_· del_·_~ 
·-:: _ :- __ :(> >'-~- -,~-:-L.o: -'~~~~~" t1;'..¿~- '"'~-

eleme.nto ··característico· _de-)a c_oini~-~?n -<jue _á ·~oritin~cl~ióií ~·0~1u!~'famóS. 

- Partiendo de nuestro criterio para determinar la naturaleza ju-

r!dica de la comiSión, creemos importante señalar la caracter{stica esen-

cial de la misma. que incluso es l~ que la distingue del mandato mercan--

til,· nos referimos al obrar del comisionista, pues si enfocamos nuestra -

atención en este sujeto, claramente veremos que se tratará de un contrato 

de comisión o de un mandato mercantil, dependiendo de que éste actúe - --

obrando a nombre y por cuenta de, o que actúe en nombre propio por cuenta 

de, pues este actuar del comisionista en nombre propio por cuenta del co-

mitente en un acto mercantil, es lo que le dá a la comisión su propia Pª!. 

ticularidad. 

Ahora bien, decimos, que es el acto de realizar, el que hay --

que tomar en consideración para determinar la naturaleza de la comisión, 
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pero combinando dicho acto con el sistema su~jet~vo y. con la caracter!st! 

ca esencial de la comiSión. 

·:_,'_ -' 

Tenemos entonces tres· eleméntoS que nos.: se~~irá~,;~a~:~·~deie-rmi:.."':.9 
~,:· ' ,_: :'i. ·.,- ' i/:_~-.. - < ' . :. :: 

nar la naturaleza jur!dica "de la· comisión que< so~·: el -.actO,. el.:sistema· --

sujeto que considera dicho_ sistema para determinar la mercanti1idad de --

tal acto. 

Combinando dichos elementos conclu!mos entonces de acuerdo a --

nuestro· artículo 273 del Código de Comercio que la comisión es un contra-

to! puesto que existe en la celebración del acto el acuerdo de voluntades 

de que nos habla el art1culo 1793 del Código Civil, sigue diciendo este -

artículo, para producir o transferir derechos y obligaciones, vemos que -

esto también se cumple, puesto que el comitente le transfiere el derecho-

al comisionista de contratar en su nombre y de obligarse incluso por pro-

pio nombre como si el negocio fuera suyo, tal se infiere del artículo 287 

del Código Mercantil y termina diciendo el artículo 1793 del Código Civil, 

que dichos convenios tomarán el nombre de contratos, luego entonces el º!. 

gocio jur!dico celebrado entre comitente y comisionista es un contrato, y 

para determinar el car:ícter mercantil del mismo, recurrimos al sistema --

subjetivo que toma en consideración para ello al sujeto que realiza el ªE. 

to pero con la modalidad que nosotros le damos de tomar en cuenta, no la-

cualidad sino, el obrar de dicho sujeto (ya que nuestro Código Mercantil-
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no especifica. _que sean coaiierc.'iarites ni- el. Comitente n_i el Comisionista) -
-,;«_- --

como se tnf~ere .d.til arcÍCulo ;·95 de n~-~~-tr-~:~Cód.Ígo-.de·- cOmerci~, que cuan~ 
do ~l comisi~riista ~.b.ra · ~:~tuañ~o .-~~ p~~:~¡~!-.-~O~~:.i~i:.·~.º.\.~ ~J~'~c~(~~¡-~·~~ra-~·i~·~~ 

., . """ -

te,· .di~ha · 'áctuacÍ.ón --~e ~~-~¡~~:~:;-~~·:.::~í~i C6dt"~~:;:·d~·~f~.~~~~;diJ··~\~,;~{f~Í:i~/.-déC~Í~oS--

que elnegodo jur!d~co ~el~~~~~~ entre'.éi ¿o~i~~~~~ ;0~i' c'J1isA~i~~~· ••. 
un con e rato y es me~can~Ú icirqu~ l~ ·~¡g¡i~~tFtd~~~;6~:;fÉ~:~~~Ú ;º~~el -: . 

. ,-:'·:·<':-;·;,-;; -~·,::~_fo:-,·-,·c_: . .-·~.-·:: .:.::·~.;" :~>: ;<,: Código Civil~ 
-< - <-~'::~ .. ,,,,:~~-

:-_~~--:- -<:\--: <"--:·:t --<<·_ . :·-_.:_., : 
_:_.Determinada iQ natu'faleza<de la··cotbisión ténf?moS"entonces que -

·~ . . 

deci; q':le'.. eS- -:un ~¿tlti8to c0\(1as Siguientes -~aracter!sticaá: bil8teral --

--porque eXistep. _C?bligaciones rec!procas para las partes que lo celebran, .;. 

_e·s-- oneroso por excelencia y solo gratuito cuando as{ lo convengan_ las pa:r 

teS y nominativo porque está regulado dentro del Código de- Comercio .. 

En cuanto a los elementos que lo integran ésto& loa trataremOs-

en el siguiente capítulo. 
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C A P 1 T U L O 

11 

ELE.'IENTOS DEL CONTRATO DE COMISION 

1.- ELEMENIOS DE EXISTENCIA 

a) LA VOLUNTAD 

Al refetirno·s a ·los ·Contratos-señalamos que éstos no pueden su.!. 

gir a la v(dÍÍ ju.r!dÍi:a· si· _est8n inc<:>mp~etos en cuanto a sus elementos o -
. ·. " 

requisitos· e~enci'a~e~'1 • e_i:i:··es:te. ~aso_·vamos a· estudiar uno de dichos requi-

sitos la ·-volu11:ta~- ~~>_ios-.).n~e~rante_s del c_ontrato 1 dado que es inminente­

que, si· no ~-e· tñatlifi~Sta -18' vólunt8d no podrá hablarse propiamente de un­

contrat~~- a~!----s~·-_:i~fÍere del ya citado artículo 1793 del Código Civil que 

de~ermina ~omo contrato, el acuerdo de voluntades de dos o más personas -

y si n~ se ·_establece dicho acuerdo estaremos frente a otra figura, más no 

--- fr~-nt~--ª un-·-~-ontraco, tal es el caso de la declaración unilateral de vo--

!untad, que carece de fuerza vinculativa, por lo que es necesario que di-

cha declaración encuentre eco en alguien que la tome para con ello dar --

origen al contrato. 
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Al h.ablar del nac1:1iento del contrato debe::ios ~rec!s-ar que ?ara 

ello es necesario que se perfec.::ione la Geclarac!ón tmilaceral e::iitiéa -

:;;e-diante una ace;itactón de la :nis:ia. 

Tene:ios entonces dos ele:ientos que integran la perfec.:ién ¿el -

contrato. y que no son otra cos;.a que :anHestac.iones de volu:)tad: la ofe!. 

ta o propuesta que es la decla~ación de .,,oluntad dirigida a perfeccionar­

un contrato y la aceptación. 

Ahora bien esta oferta o propuesta debe cu::.plir con de:ter::.ina-­

dos requlsitos nos dice Garriguez 09) que 5on: SER CO!-'.PLETA, es decir -

cumplir con todos lo elementos del futuro contrato, objeto, consentimien­

to de quien va a contratar, capacidad etc. pues no podríamos decir que el 

env!o de listas de precios sobre tales efectos constituya una verdadera -

oferta, lo mismo que el anuncio de mercadería en la prensa. TENER.LA I!!, 

TENCION DE COllTP..ATAR pues no pueden considerarse como propuestas aquellas 

declaraciones privadas de contenido jurfdic.:>, cuando se emiten por juego­

º para fin es de enseñanza, tampoco lo serán los pedidos puramente inform!!_ 

ti vos sobre tales o cuales mercancías. Finalmente la propuesta para ser­

conoiderada como tal debe MANTENERSE VIVA POR ALGUN TIEMPO, sin llegar a­

ser indeff.nlda dado que la celeridad en el comercio es muy importante, -­

puesto que los motivos que propiciaron la propuesta pueden cambiar rapid!!_ 

mente. 

(J9) Garriguez, Joaqufo.- Op. Cit.- Págs. 72 y 7J. 



.47 

De cumplir-·~on -los· Bnteiiores reqUisitOs la propues~a debe co~ 

siderarse comá una declaración encaminada a perfeccionar un _cont_r~~o que 

para que_·. se· configure· debe cumplirse con el otro elemento, la·_ AcePtación 

que es p·r~cisamente u·na declaración pero ahora dirigida al proponente, .­

con la in.teric.ión de querer concluir el contrato como ha sido propuesto.:­

T~mb-ién éSta debe __ c_umplir con determinados requisitos nos vuelve a inf~­

rir G~rriguez (40) como son: HA DE CORRESPO®ER EXACTAMENTE A LA PROPUE.[ 

T~~ pu~etO __ que si contiene ampliaciones, limitación o modificaciones. a·'.""' 

la propuesta por parte de quien la acepta no habría concentim1e·rito- de -­

acep.tación y por ende no nacer!a el contrato. Asimismo la acep_tac,ión_ d,! 

bl!rá ser RECEPTICIA es decir dirigida al proponente por quien 1.1: prop_os.(: 

cíón -fue hecha. Finalmente puede ser EXPRESA o TACITA según e1 nego"cio­

dé que se trate y de como sea requerida legalmente. 

Podemos entonces decir que el perfeccionamiento del cOntrato ~ 

se dá en el momento del encuentro o unión de voluntades es decir al mo-

mento de encontrarse la propuesta y la aceptación. 

Ahora bien para nosotros 1 interesa en el contrato de comisión-

más la aceptación que la propuesta 1 puesto que de ella depende que se --

lleve a cabo o no el contrato, ya que en éste la aceptación perfecciona-

el contrato 

Nuestro Código Mercantil en su art!culo 275 manifiesta que si-

(40) Garriguez, Joaquín.- Op. Cit.- P&gs. 73 y siguientes. 
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la persona -a quien· el comitente dirige la propuesta no la a_cepta deberá -

avisarle inmediatamente su negativa en caso dt ser entre presentes el co!! 

trato, pero si el contrato se celebra de una plaza a otra, deberá ha.cerle 

saber su negativa por el correo más próximo, pues tratándose de eSte con­

trato el criterio es más rígido que en materia civil, puesto que en ·-gene­

ral nadie está obligado a contestar una propuesta, pero en este caso dada 

la profesionalidad del comisionista, éste deberá romper el 'silericio, dado 

que, el derecho en este contrato le da efectos jurídicos al mismo. No p~ 

demos decir que los efectos que le atribuye, sean de aceptación no, lo 

que pretendía el legislador fue que si la persona, comisionista en este -

caso, a quien se dirige la propuesta de contrato no la acepta, debe a pe­

sar de dicha negativa manifestarlo inmediatamente, o por correo según el­

caso y practicar las diligencias necesarias para la conservación de los -

efectos jur!dicos que le atribuye el Código de Comercio en su art!culo --

277, más no el efecto de consentimiento, puesto que en caso de ser as{, -

no necesitar!a el proponente recibir la contestación para considerar que­

el contrato fue aceptado y se estaría considerando una aceptación tácita­

ante el silencio del futuro comisionista. 

Esto no quiere decir que no exista la aceptación tácita en este 

contrato, por el contrario el artículo 276 del Código referido indica que 

si el comisionista practica algunos netos tendientes a cumplir con el CO.!! 

trato éste será aceptado tácitamente aun cuando no se haya manifestado la 

aceptaci6n del mismo y deber.G incluso concluirse en su totalidad nos ind,! 
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ca dicho ·ordenamiento. 

Habiamos.ider ~erredciOnanli~nto del contrato que se da - en el mo­

mento· en ~ú~ l~<p~,~~~est.8 ;~:~¡be.'.una'"aceptación, pero es importante seña-
{ . -. :.; - .. . -

lar q~e· dÍ-~h6:· '.~~e~-~-~ ¿~-:_:al~.'~~~- ~uando el contrato se ~~lebra entre ause!!, 

tes 1 p~r ~~:-- q:·~·,::~~~~;-;!'~i~nt~~~-s ·Len _que P!:'ec~i::;o momen_to surge el contra-
:- .. ; ,_.;_ · .. -· .. ,-··.- ; .. 

to?, ·¡;ara··.~es~-¡~~r_.:~sc:a-_~Úes~ión haremos referencia a los diversos siete-
·. ~ ' . - : : -. - - . . 

mas ~~guidos Ji.ii·~~ -p~ecis~r ::el momentO _de· la perfección -del· coñ"ti:at_o y_son: 

El siSt'ema _de lÍÍ DeC:14ra_ció~; -_el- Sistema de la_·Tra~~miSión C? Ex¡)·é~ic;:Íón{-_ 

el sistema de la recepción y el sistema del conocimiento, que nos señala-

Salandra (41) de los cuales haremos breve re'ferencia~ 

F.l sistema de la declaración establece que para que el contrato 

se perfeccione, basta que se exprese la aceptación aún cuando dicha acep-

tación no se haya comunicado al proponente. No consideramos propio este-

sistema para el caso de la comisión, sobre todo cuando se contrata a tra-

vés de correspondencia, pues en tal caso no habría medios probatorios pa-

ra fincar alguna responsabilidad en caso de incumplimiento por parte del-

aceptante, sobre todo si la expresión de aceptación fue verbal y no por --

correspondencia, ya que en el referido sistema no se especifica que la e_! 

presión sea verbal o por escrito. 

El sistema de la transmisión o expedición en este sistema es -

necesario que la aceptación haya sido otorgada y enviada a la otra parte 

(4l)Salandra, Vittorio.- Curso de Derecho Mercantil, Editorial Jue, 1949. 

Pag. 24 
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para que el contrato se considere perfecto. El ejemplo de este sistema, 

es -c~ando·, la-'aceptación se hace por escrito en una carta y ésta se depo-

sit.a en el co.rreo, hasta ese momento de expedir la carta se considera --

perf.ecéionado el contrato, sin considerar si la misma llegó o no a su --

destino. Para efectos de nuestro contrato creemOs. que también este sis-

tema no es aceptado, dado que si la carta nunca .llegó y el aceptánte no­

cumple, el proponente en este caso el comÚ:-~nte;-- sUfrirá daños .-y .pe_rjUi'."" 
._ .-. . - ·..::'_ .-· /:: .. __ ·:·-

cios toda vez que él intuye que el encargo conferido s~. eetii -_c:um~i'ie~d.ó,· 

sin preocuparse de buscar un nuevo comisioni_~ta • .-

El sistema de la recepción, en este caso el co-ntrato· se corisi-

dera perfecto en el momento en que la aceptación es recibida por el pro-

ponente. Para efectos de la comisión este sistema ya es aceptable, pues 

si consideramos que es el comitente el principal interesado en que se --

lleve a cabo el encargo es lógico pensar que estera al tanto sobre la --

correspondencia que recibe, sin embargo cn~emos más ideal el Último sis-

tema de los mencionados. 

El sistema del conocimiento, según éste no basta que la res--

puesta de aceptación sea recibida por el proponente, sino que es neceas-

rio que la conozca, pues solo hasta que el proponente tiene conocimiento 

de la aceptación se perfecciona el contrato. Para el ejemplo seguido e~ 

lo hasta que la carta es le{da y se tiene el conocimiento de que el en--

cargo es aceptado nace el contrato. Creemos más acertado este sistema -
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pero un t-a~·t-o· _i_d·e~(pu~~t-o ·que q~ién. emite_ la,·carta ·no· .va .a tener lit .seg!!_ 
·'."' ... , '.:·':< <:•· 

ridad de i¡ue á{; úr6 o ~º. •. ·• · < .; 
._, -- .. --_'.·::_::,'_:._~._-:_ ... · .. ~.-;:.·.: ·----~ _j;,·? .-/_;_.- .. ·:·-~.-~-_:·: , .,. . ·':>\ 

----'-', {\~:-- ·~-..... - - ,,· - - -.~_-,¿~-:- , .. ':·. -.:.,_.:~-: "'~-··-

~'.i .ú;~~.¿~~¡;t~~; d'~i~.;~~~sf~~ p:;~~);~e •vist:.·~o1're di~ll~s sise~- -

-mas"-?~~-~.~_'.? .. !---~-~&-:_:~ e .. --.-~i,~_:<".;·~-~·~-~~~~;a,¡:::.:_~~-:;_-~1.{i'ii~~iffük7 ~~~k~o!'~u~ Ü~a 017e~ q~e 
!:'.:·:;.·e;.,'·' 

.-e 1 o-é?~i~~~~:is~~~--·_ ~-l•.~:d~;~j_~f~§''.})i!~ ~-'.~~ :~~~:~_:: j~~t1iri.~~-~8? ~~~-~-~~~;:s t_~ ~-:-env!~:· ~~~~ 
Carta·.-al .Coin1ten·ce · cer·tifféad~(:»y·; édTI:- a~~~-e- de·--~~~~CibO :"e-~ '-dOTid~':-.ie :hace. s·a-

·":_,_;::"· ·:~,·:·· ~·-< 

~e(.~u·--_·déé1S1?n;·}~_sr:-p~ra:::·~:r~.c~-~~;-~i~·~:~~~~~~ár-.~~-~:~~o~~ab.~~1~ad~s. p_i-ohará-

ini:lusa Óón · •1ª;" ••. de• ··~ihi~.c1·~~~-~ "~L~~tfª llegó-~ ~u ~.~,;¡ºº·:~ p;,r "!! 
de perfeccioñó el, negocio no ·impoitánd~i~ _Si ~~u-:·üliSiVS. f~~-'-ci.=~o- ie!d~;- --· :· .. - ,·-..... x; <. 

Sin embargo nuestro CódigO-_~-~~i-·P~';~ce: qUe_;_~~.-~~~~i~ii~ p~~ él -­

sistema de la expedición pues estable_ce ~i :·-~~t~i~~l(,- ·275 ·que· _si el- comisi2. 

nis ta a quien se dirige la propuesta no la acepta y e1' contrato es a dis-

tancia hará saber su negativa por el correo más próximo .. 

También es importante, respecto de los contratos efectuados a 

distancia, el tiempo que medie para esperar la aceptación y el medio de-

comunicación que se utilic.e para emitir la misma, as! las aceptaciones -

hechas por teléfono o por telégrafo requieren de un plazo breve para su-

emisión, en tanto que las que se emiten por carta requieren de un tiempo 

mayor, puesto que se utiliza el mismo medio de la propuesta. Asimismo -

podemos abundar que el telex debe tener respuesta inmediata al igual que 

las que se realizan por teléfono o telégrafo. 
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b} EL OBJETO 

Otrci de los e~eme~tos de existencia lC? constituye el objeto que 

debe ser posibl_e, lícito·. determi~Sdo-_·o determinable. . . · .. _; __ -<> >::·:<:_..:,.+:-. :. ~:>--

Será po,;i~le C:ua~~'o su•real.ización sea compatible con las leyes 

tanto de _ia·· 'na~Ura~~'.z_a'~/~u~ri~o-;d·é lB~ ___ normas jurídicas que deben regirlo, 
cc: ., 

q~e son ~".Is qué' incl~so_1 ·le -dan la licitud. 

·: Deb!'- ser- determinado o determinable pues se ha de especi~icar:-

en que consiste la conducta que ha de realizarse para que surja el con-

_trato que viene siendo el objeto del mismo. 

Sólo nos hemos referido al objeto jur!dico propiamente, el --

cual no es otra cosa que una relación jur!dica producto del acuerdo de -

voluntades, la que desde el punto de vista del acreedor le da a éste la-

facultad de hacer efectiva coercitivamente su pretención frente al deu--

dor y desde el punto de vista de éste último, el objeto lo constituye un 

deber que debe cumplir frente a su acreedor. 

·Sin embargo, debemos recordar que el objeto puede ser f!sico -

o juddico tal se desprende del art1culo 1824 de nuestro Código Civil, -

pues dice ºson objeto de los contratos: 
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r.- La cosa que el obligado' debe- dar; 

II.- El he~hº--~~e-~~,;-obfigado debe hacer _f! nó. h~cer.11 • 

De: lá:··pri~era: fracción ··se-desprénde .que·.,;1- objeto- físico es·; la:.:. 

cosa a que _se :::~-fiera dicha fracc.ión·:·· En }t.an~-~~~-,q~~.:-~{;'.::~~f~-;t~~-j~~~dic·o lo·--. 

c~n-st~~Uye la :-f~a~ción Segun~a d.e 'dichO ;~'~;~~:~_~?/ ~/'~~:~:·~-~u~'ii~~~~~-:'/'.q~n~! 
•' ,. t'' ""'º 

IBs (42) -divid.! ·e·n··:directO e_ indirec'cO: -·.::.:· ·:/:· :·:2t_;, -;_·:> 'j'· 
- .... ;-:i~ir:,: ~;.-t.:~~D: :;~~~~:: ; -.\.i.- -~~!-'.{ ---·- -- -

.. .,. .: . ::\¡~: '~·:.v;~:·: ·.-;;:.;,- -.·-

.Entiende este autor p~r. obj~to 'diie{tll ~'Ef~g~} 0°t~a~s~1tl.r d~ 
rechoS y ob-lig·a_CiOne~, _e·n_- t8~tb'.·'.-9'~~~~'f~~'.-~~~~~~:-~'.~~·::~:~-dKt¡¿~~?;;~~-eri~!·~- ~-.;-~e~.=~~o-. 
piamén.te_ la: ~~~-duc-t~:_'-q~·e·:~d~·b·;: ~.cÜ-~;~iit~:-~-~~~J~~ü'efg-~rd·~-'f~~~~~~a~~:-·:y quif ¡l"uede-~ 
s-er- de -·dai/ de ·h'acer·-o de _·n_O--:\i~c~~,~~- "}.:':.- · ~~::;:~: 

~- .. ·~<.-~.:- ,)fi : .:~jt<"',' '.::)~.:.~ ~; 
' :~~--',::-· : .~ 

_e_;_., __ .;'·.:: 

NOsotros pensarnos _que _:¡~·-_¿f~is!Sn del objeto que nos señala es-

te autor es aplicable también al· Objeto. del contrato de comisión, pues --

como se comentó al referirnos e la naturaleza del.contrato, al establecer 

se el acuerdo de voluntades, se crean o transfieren derechos y obligacio-

nea y ésto como se vió se cumple en la comisión dado que el comitente - -

transfiere derechos que van a ser ejercidos por el comisionista y éste a-

la vez adquiere obligaciones al asumir la responsabilidad de cumplir el -

encargo, es notorio por tanto que oqu! se cumple con el objeto directo en 

el cual forma parte, tanto la parte activa (comitente) como la parte pas! 

va (comisionista). 

El objeto indirecto en cambio, solo lo cumple la parte pasiva -

(42) Gutierrez y Gonzólez, Ernesto.- Op. Cit.- Págs. 28 y 29 
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u obligado (comisionista) al desarrollar la conducta tendiente al cumpli-

miento del contrato y €sta puede ser de dar, de hacer o de no hacer como ya 

se mencionó y en el caso espec!fico de la comisión básicamente se trata de 

una conductti de hucer, dado que el objeto de la comisión según nos dice 

Uda Rodrigo (43) es la realización por cuenta ajena de cualquier opera- -

ción o octo de comercio, basa esto en el artículo 244 del Código de Comer-

cio Español, incluso comenta que existen dos operaciones mercantiles espe-

ciulmC!nte aptas que sirven de objeto a la comisión: La compraventa que -­

cu el tipo clúsico e hiutórl.co de la comisión y el transporte. 

Por- nuestra parte, tomando como refenrncia el artículo 273 del -

C6digo du CoU.ercio vigente y recordando lo que mencionamos en la parte re-

lotiva al concepto de la comisión, estamos de acuerdo con este autor, pues 

on e!cctó, of objeto de la comisión es propiamente la realización de actos 

de comercio, _yo que incluso algunos tratadistas, como vimos, toman como -­

elcmO.nto de distinción entre la comisión y el mandato, el objeto que cada­

uno de ellos persigue y con loe cuáles estamos de acuerdo puesto que el -­

objeto que se persigue en ·el mandato es la r_eeliza~ión de actos civiles, -

en tonto -que en la comisión e& -14 te811~8Ci~~--c·omo"' ya,·9-~--dijo de actos me,r 

cantiles. 

No es necesario sin embargo, refiriéndonos a lo estipulado en -

el citado artículo 27J, que el objeto de la comisión que es la realiza- -

c16n de netos jur!dicoo mercantiles sean concretos ni unitarios, pues 

(43) Uria, Rodrigo.- Derecho Mercantil.- 9a. Edici6n 1974, Pág. 570. 
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aceptar ta~. pos.tura --Seiía --cotnple~~men.t_e- antijurídico, nos dice Rodr!guez 
.- ·,,, '·· ·::· . ·- :·. ;-' 

y R~dr!gue~ {4~r y~ ~~~é .'~o _:e~ .. ·i:ie·c~S~~i:D. ~~~.:·-s·~-\~o~-~::r~-~~,~·~ ~on· ex~cc_itud-·. ·..:,, 
el· ac_to_ ·qu~: se;~i~- .a :·'._:r~,~~~~~~- p~~~:--.~~f _ c§~.-~~~.~-~·a_4_9.:.:~.~-i:~i.~~~-~~ye~~ ·de com:!_ 

sión,:·ni _qtI·~- ~e'':_-~~fi:er·a_:::~ )~f~n·1~8d .. '.ti.~i: ~:~~~-~-_'tP~én;<{U; ~~·.'V~~ós á conside-
• ,.,, . _. ¡ ;~: '<"'; .,. ;··· , 

rar C~t!Iº -~_Omiá~ón :·~~--~~~_en :.~ú(c;cimP~~i-~U~<;~~-t"~~-f _Có'mO ·d¡-~cinca ·de· comi- -
... '; 

sión 'ias -~~d~-~~~ .d_~;¡:.c_~~~~~~~~~iJ.~:~!~::~~~~()~~~t~e :::~-~{:_:~~e concluya dicho au--

tor, que -'no·· e·!/_;ne~-~~ar'f~'.'. P~:~>·t·á~f:~ .:qti~ ~ ~'i:;·"Íi~·fr:;·-- p~-~-~.--sei- coiisiderado como 
-,·): o' 2.: • ".;;(.;,: 

~-?~isióll~: .... :~·'7·~:~~na~·9-01cJ,>~Pi";~:~n~f~.tº'fiP~~~;j>~~den ser varios actos y pue-

:den;-~er· --c~nc~-~-t~~:.~~~0-~S~i:~~~~~fs ~~;~~~~st?.'~do. ·tán solo que sean actos de come!: 

Cio .Y. e( ~~~i~:io~"J:\~·i:a:Ji~; ,.¿·eaii~~ ·~~'.:·nombre _-~-rop~o • 
• ·,~c0o:-· ,~- :~:·,·,.-, .·;;,~~:;-·. ·:- -
- ,. ~ .. -~.:.: . 

-"- ,--~-- .J:~~ ~-·i·~~~ ·e~/.?~~-
-~'"'- -~~.::_-Ah'ó~~- ~~~n -ffi ief;;Í'idBS iás ca~a.cter!sticas del objeto y apli-

cán~-o1ai;·~· ¡~-~ ~o-~sió~-;· -d}~re~O~ .. qu: __ "~1- .. ~bje~~ de ésta para ser posible -

,debe:~llev_arse a cabo sin contravenir leyes ni reglamentos de ah! que - -

~uestro -Código de Comercio contemple este caracter!stica del objeto de -

la comisión en su artículo 291 que establece "El comisionista deberá ob-

servar lo establecido en las leyes y reglamentos respecto de la negocia-

ción que se le hubiere confiado ••• 11 con ello nos está diciendo el Código-

que el objeto deberá ser posible y lícito en la comisión y en su art!cu-

lo 286 nos infiere que el objeto debe ser determinado, ya que nos dice:-

"En el desempeño de la comisión, el comisionista debe proceder de acuer-

do a las instrucciones precisas del comitente ••• 11 es precisamente en --

las instrucciones donde se va a determinar el objeto, pues si vimos que-

este consiste en la realización de actos de comercio, la determinación -

(44) Rodríguez y Rodr!guoz, Joaqufo.- Op. Cit.-Pág. 34. 
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de dichos actos S~ d~r~ en _las im:~trucciones que el comitente le d.e al C.!?, 

miSionista. 

e) LA SOLEMNIDAD . 

. "' -t:~i 
E~·~'e -,~~~e~~~ re~~{~1t-o d~ · exÍ.~tenC,ia ·por se~ de poca aplicación, 

se -~u~d~_::~P-~-~;~"{:',~~~:~ ;:--.:n~:·~e~~. exi~~~~e ~n l~-fi CotÍtrat~s. salv~ en el matr! 

mo~i~ pero·.este _no es propiamente un contra~o. 

Y concretamente para la comisión mercantil no constituye· un el!. . 

mento de existencia sin el cual la misma no existir!a puesto que ilo es;--

una exigencia contemplada en la Ley, de ah! que únicamente sean ·-~~ig~_~le~ __ _ 

para este contrato como elementos de existencia la voluntad o cons'ent"i- --- -

miento y el objeto, más no la solemnidad. 
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2) ELE!!ENlOS O REQUISITOS DE VALIDEZ 

a) LA CAPACIDAD 

::.:Par~ .. :que· ei c~;nci~to se·. perfec-Cioné:cor~·~,ct~:~~nt·~-; -rio base-a que 
.,., ' " ·> -·. ' -<: ':, _- ;·: .'. - -----~- :--._' - - . 

Se C\.!mpl~-: e~· el': ~i~m-o ~~n los el_~mei;!~_o.s d~. e~ist_~~Ci-':l:_.-q~e ~~te I-equiere ,"-

Í:ambién e-~ ,indispe'O.'sable" que_ ·con~eOg8>10~':·:~1~úienCds o:·requisitos de vali­

dez y _si~~do la cap~c-icÍad un.o de· ~ii~s a·~: el ~O~ a~ocar~-~os a continuación, 
- . .,: .. ,. ·-'.· · .. ::- . 

iniciando con 'su cc:mceP'co, ~dei · Cu~l>Íos di
0

ce ·-·Guc~irrez·:-Y González (45) ---

"La capacidad es la' aptitud:··jurt1i.c·~-:para ~~~-~sujeto d~ de·~echOS. Y -debe­

res, -Y ha~~rlo~. valer_~~~· Po_~_~~-; part·e Ga_lindo· Garf ias (46): no~ .·d.i~e. "Que 

es la apt_i_tu~. -~~. uri~ pc:rso~~ para 8dquir.ir derechos y. asU~Ír_··~b~·ig~~~~~-:-_ 
~ -O-_:.-

,' - _-, - -.:·:-:--' 

y cuaiP11~· sus-·.obl:i.gaciO~es)jior-:~·i -mi_smo~'-· Y. el Código Ci:vil en sus· art.! 

cul~~:,: l 7'.9~~-~ Y :j~-~9'..~é~:~- ,~~~~:~-~~~;~~ __ :i~-;_ c~~~cidad- nos manifiesta-, - en el primer-

ar~!ci.Íl~: f~f~-~;id~·_:,·f~~,z,;.~~~~ies- para concr&tar todas las personas no ex-­

cepC~~d~~\po'.i:;\~_·::~~Y'':)T 'J<~_n ~1 · art{cul~ 1799 dice "La incapacidad de -­

:un~ ':de iá~'_,p~·{C'e~·."_:r;~--p~ei~ ser. inVocada por la otra en provecho propio 1 -

~aiJ,~--- q~;-~c'~:~:~\/iri·~i~i~f~le ~-1 objeto del Derecho o de la obligación". 

comprenden dos tipos de capacidad nos dicen ambos 

autores:. LB.· capacidad de goce que es la aptitud para ser titular de de-

____ c~~!-~~º-~--l .. ~~-~~~~~~ones y la capacidad de ejercicio que es la aptitud pa­

. ra h8cér valer derechos y cumplir las referidas obligaciones por si mis-

mo. 

(45) Gutiérrez y González, Ernesto.- Op. Cit.- Pág. 327 

(46) Galindo Garfiaa, Ignacio.- Op. Cit.- Pág. 384 
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La capacidad de- goce. se. adquiere 'con el nacimiento, la ~3:paci­

dad de ejercició· se adquiere con la· mayor!a .de e~ad, ·que::en :-~~. ca_~o d~ · -

México es hasta ·1os 18--años. Debe- .:destacarse que ·no todas l'á~s. pe"~Sonéls-
, . -·.'.·:· . _·_·. ,-,_, -, ~ ::·' ''_ :·-·.. . :~·_':/- - . > .:·_-. 

pulid en> por el _s_iinpl~: he·~~o _ d~.~- cum~_1ir .·.~-~-: ~~º~~~~-. d~~-!~~~~ a~,q~i~~r la -

capacidad de ejercic~o-~'--. P~~-~t~·-_que··son_:i!1c~p~ce_~.'.;Par/i.. .. e1io~ en 'los casos­

que_ ·ae escipu.1an·._· en ~i--art!éU~~ -·45o~·de1:.,·.c6~igo -·Civil 'que establece ºtie­

nen incapacidad-naturar_y legal: ?:t:··::,·--r~-~>~~~~-~~'~ ·-~-~~-edad; II.- Los sor­

domudos .que· no sal?en __ leer ~-i ·-,~:~-cr~-~~~·~:,-:,_~y ~.:·~::.Los ebrios consuetudinarios­

y ~o~ -que h~bitUalmen_te ha_ce_n. usO '·inmo_.~era~o ·de drogas enervantesº. 

Sin embargo este artículo sufre excepciones que se contemplan-

en -los artículos 1306 y 1307 del Código Civil, pues nos dice el primero-

"Estan incapacitados para testar: I.- Los menores que no han cumplido -

dieciseis años de edad, ya sean hombres o mujeres; II.- Los que habitual 

mente no disfrutan de su cabal juicio11 y nos infiere el 1307 "Es válido 

el testamento hecho por un demente en su intervalo de lucidez, con tal -

de que al efecto se observen las prescripciones siguientes". Asimismo -

el artículo 641 rompe con la regla establecida por el art!culo 450 de d! 

cho Código, toda vez que establece ºEl matrimonio del menor produce de -

derecho la emancipación. Aunque el matrimonio se disuelva, el cónyuge -

emancipado, que sea menor, no recaerá en la patria potestad". 

La capacidad de goce también se ve restringida para ciertas --

personas ya físicas ya morales, cuando se dan determinadas circunstan- -
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cias tal es el caso nos dice Gutiérrez y González (47) .de las Corpo.rat;io­

nes religiosas y ministros de los cultos, las 

cias • las sociedades comerciales por 

sanas físicas cuando sean condenadas 

nal. A t.odas ellas salvo las pers~nas 

clones religosas_ 

podrán en ningún 

Mientras 

determina: 

11Los 

ser he~ederos, por testamento, de los 

particular con 

El mismo artículo 27 en su fracción 111 al referirse a las -

Instituciones de Beneficiencia determina: "Las InstituCioneS de bene- -

ficiencia, pública o privada... no podrán adquirir más bienes raíces -

que las indispensables para su objeto inmediato o directamente destina­

dos a él, etc. 11
• Se les impone aunque relativa una incapacidad de goce. 

(47) Gutiérrez y González, Ernesto.- Op. Cit.- Pág. 327 
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art!culo 

t!cul~' Ú les .Í.~pone une incapacidad dobÚ 

11Solo los mexicanos por nacimiento y naturalización y las so-­

ciedades mexicanas tienen derecho para adquirir el dominio de las tie- -

rras, aguas y sus accesiones o para obtener concesiones de explotación -

de minas o aguas • • . • En una faja de cien kilómetros a lo largo de lae­

fronteras y de cincuenta en las playas, por ningún motivo podrán los ex­

tranjeros adquirir el dominio directo sobre tierras y aguas 11
• 

Tal incapacidad sin embargo 1 el mismo derecho a nuestro muy -­

personal punto de vista, la subsana a través de diversos fideicomisos, -

por medio de los cuales llegan a tener incluso los extranjeros preferen-­

cia sobre cualquier nacional para tener un asentamiento legalizado en d!. 

chas franjes prohibitivas. 

Finalmente por lo que hace a la incapacidad de personas f{si-­

cas que hayan sido condenadas judicialmente por sentencia civil o penal-
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nos dice el artículo 1680 del Código Civil! 

ºNo pueden ser albaceas, excepto en, el· caso de ser herederos· -

únicos: III.- Los. ~ue h~y'°:n s~~ó co~dena~os p~r d~li'tós c~-ntra la pro--

piedad". :~/-;/ 

,f... .·: ~;·!: •. :: }~> y . 

persona in:::::i~:::.:: .'!:~~;:~i~f,~~J~~~~~~~~;:~~;;~tt~: ~;::;ato .con -
~:>. -'.,-i;.'.c:'._"<,:.~''.~_''.D.~ \,".,,·, e''.:~.---:•·"'•-· - ~~.l~'.f;_-~,~~~ _,··~·~ 

';'.:·,~-:~~~ •''.~-:i:....:·-r-";.,-~,·r,·.;r ,''.'},•:.;-;~~-'.::t¿.c.=';:;¡,;-;:_"(• ,- :'•' "•; ·•• 

·."El ~i~nÉt.~1.Ji&~~t~i~J~f~~Í[d~~i~J;i[;·;~f~~f~c~p~cidad legai-

de las ,part-~s·~~:';d~!i-~~~.·a:i:~'~-,~~--¡~aS~!,:f:/-:f~{S-~'.¡
1

;~:ti~'i'~~--~-~~~á:f·~-an~-ión ·en el ar-

tículo mo; c~ff~~R~;~t1.~t1f:~r'~?p~}~~ta'~.cqJ~¡~~~Jraf~~ pJ~den invocar-
la nU~Ídal~:~def;~-o~ tra t~~po·ri falta f d~-;':-~~-p~~~-d~_d·~: Y_~: ~ie_ ~~~-~erm~na: 

' '. • •_-'_,;-r;:c-:_:,O"'c::~·---:,' 

-·,--:.-: >::--

,!~La ÓÜlicÍád poÍ' causa de error, dolo, violencia, lesión o inc!, 

pacidad, solo pUede 'invocarse por el que ha sufrido esos vicios del con­

st!~tÍ~ient~. se ha· perjudicado por la lesión o es el incapaz". 

Por otra parte diremos, que nos hemos referido a los casos de 

incapacidad en materia civil por ser el propio Código de Comercio quien 

nos remite a la misma, cuando trata de la capacidad en su art!culo s: -

pues dice: "Toda persona que según las leyes comunes es hábil para CD,!! 

tratar y obligarse, y a quienes las mistnD.s leyes no proh!ben expresamen-

te la profesión del comercio tienen capacidad legal para hacerloº. 
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Era por tanto preciso referirnos a la capacidad en· materia ci-

vil, para as! tratar el mismo tema en materia mercantil con más soltura, 

de lo antei;ior se deduce que teniendo la capacidad de goce y de ~jeI-~i~ 

ci'? Plenas _no habrá, salvo que el Código de Comercio o alguna l~·gisla- -

ción nlercantil, uso~ costumbre, etc. lo prohíban, algún .incO.rivenient·~· -

para tener .por ende, la .capacidad. legal para ejercitar ~l comercio. 

Íiabl~~º~.: ~,e ias· prohib~ciones _por falta de capacidad para eje! 

cer e~- comerc1~- ':>·;~~!ª-poder .. _cont_ratar en materia mercantil ya que en el 

propio C6digo de Coinercio se· establecen las limitantes o prohibiciones -

para hacerlo, as!· ei artículo 12 del citado ordenamiento establece: 
C- -- _- c- •. -

~'No puede~ ejer_cer_ :~l c~mercio: 

l.- Los correderos; 

11.- Los quebrados que no hayan sido rehabilitados; 

111.- Los que por sentencia ejecutoriada haya sido condenados -

por delitos contra la propiedad, incluyendo en estos la falsedad, el pe-

cu lado. el cohecho y la coricesión". 

En cuanto a los extranjeros el Código de Comercio invoca al d!:, 

recho común cuando establece en su artículo 14: "Los extranjeros comer-

ciantes, en todos los actos de comercio en que intervengan, se sujetarán 

a este Código y demás leyes del pa{s". Aunque el propio Código Mercan--

til en su artículo anterior permite ejercer el comercio siempre y cuando 
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se ajusten a los convenios o tratados de sus respectivas naciones·, así.-

como a lo diSpuesto en las leyes que traten sobre derechos y obli&acio-­

nes de l~-~ · e"xtratijeroS· ·en nuestro Pa!s. 

b) LA FOÍ!.'IA 

El otro elemento de valides lo constituye la forma, y con éste 1 

·daremos Por terminada la constitución de los elementos, que deben neces! 

riamente ·cumplirse para que el contrato de comisión se pt:rfeccione. 

La forma es el requisito que debe cuiÍip-lirse ya _P~r--~~ju~'i~d .de 

las i>arce·s, ya-pO'r exigencia le-gal, para háce·r-p,~r-eSC-rit'O. ei 'COfitrato ·­

que ha de celebrarse, Salandra (48) nos di~~· ~·i:_-res(ui-C~~//11 5~-· llama fOr-

ma de _un ,~ri~gqcil?,. jú!~~lc_~ e_~ -~-~d_i_O .':~".C~~-1~~-,);.~'[ji:"_1:~i:;_~~.·~.'.:i~1~~·:_'.~ªn.~I~st~~ 
·,;··~ 

ción: de la voluntad·'de"' las -par_t-~s-'·(~s~~:ime~'.~~~.~-.~~:A·-_:~~=~·fi~}~e:; h~ce·r, más -

segura y fir~e la ,se{i~dad de ~,ic~a v~.1~~t~i; ~n.~1;~,,~~~il~ c~:l ~l neg2 

cio jurídico ·:no .·#~~d~ '.~.r?d.~cir·.<ei '._"~·fe~.~~/. q-~~/~i:l:d~~-~~~~h~;'.·~~~·:: at~~-b~~~ 11 • 
' '-.~.. ~':" ','.{. ·, 

·.i'L -'°..-:i··: _:i·-
''.-;b-'·· 'í'(:·. 

'En ~:~-~~'.~~~~-.d~~e~~~·~--~~"~\~i~~·~·>~['.p'ii·~·~¡~i~·:.~~~: .. i/~f·i~·~;~~~d .de fo! 
:, -~ 

ma, au~-~~~--~¿. p;~:~,~t~d'O~S~:·i~'S :'.h··~'ió~{O-s ~~[.~~f·:·P~~r·a--i~--- ln~:;rirr~~_. -y 0 Si éSte se-
.· :·::·:·".-·:_'-.:y.:~.:.>~~-:·:"··.·.;i:o:_'.:"'<> "-"- ,-.-_ -_.:-/· .. ·'.'.'. - . · · 

dá en materia:~ ciV~l, cO.n"·~~Yot:~~~S~: ~e~,: just-ifica ·en materia mercantil, 

dacia la _celCridad. .con; C¡ue -~S'e -Ílev-an.:a. cabo las operaciones mercantiles -

y poi-1a=·_·prop~a,---.:~~tU~r:~l~Z~~cieT:·C'omercio;· -"que reqüiere de un constante -­

movimiento en suS:.: tr~~-~~cciones, de ahí que solamente aquellos negocios-

(48) Salándra, Vittorio.- Op. Cit.- Pág. 37. 
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que requieran expresamente escriturac~ón para s~ celebración, deben cum­

plir· con ella, pue~ al·no. dar el c~~~limiento. a esa determinada forma, -

el i:iegocio no· tendrÍB: eficácia plené'.'·· ··ya ~qt.ie Constituye propiamente un -

elem~nto. de valide,s .- q_~:e -d~.' I!~ -.~:q~~~~~i~:· ia · ley~~po se c·anStituir!a como 

tal, y el _neg-oc~o. sería p·~.rfe~~:~:·-~~~:.'~Bi_~'(.~-~~-~~~ 
,.>' 

· .. La forma; deh~. se~~-~:~;{a~t. If~.~~~1¡() ¡ •. ;L;~ª• m~dia~te.­
escrlcui~{ Púb,l~CB:_·j·~~t::~~-~~'.~'ir~-~~:~· :~~:-1~i~,,S~~-¡~d~~~·s)· :e; ~~túa'nt~ iá.·:raci 

-~- fica-cióñ·{~,det"'.~~-s·c'.~fg~y~üte:r~n--·:f~'datii~-10-: i~~-- -~-~-~·a{¡~· p~~~ ej~~plD) o -_~_or ~~ 
:·--,.~·:¡~ :·:----', /:~:c2.-.J/~., 

dar'·el-~ontrato en forma verbal, con posterior ratif! 

cac~5n .Pc:>,r· escrito (tal es el caso que nos ocupa. la comisión), o simple-

mente fo.rmarse verbalmente y cumplirse. Sin embargo el contrato verbal-

es triuy difícil de probarse para su cumplimiento, de ah! que sea mejor h! 

cerlo por escrito, más no debemos confundir la forma con la prueba pues-

como nos dice Garriguez 11 La forma y la prueba de los contratos mercanti-

les, son cosas esencialmente distintas, pues la primera regula la géne--

sis, ejercicio y extinción de los derechos, en tanto que la segunda tra-

ta exclusivamente de su demostración en juicio11
• (49) o como nos dice -

Navarrini, citado por el mismo autor "La forma se refiere al requisito -

-insustituible- para que el acto exista o produzca los efectos que le -

son naturales. La prueba mira el medio -sustituible- para que pueda d!, 

mostrarse que el medio existe". (50) 

(49) Garriguez, Joaqu!n.- Op. Cit.- Págs. 78 y 79 

(50) Idem.- Pág. 79 
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No obstante debemos tener presente que aún cuando son distintas 

la una de la otra, están o se encuentran sumamente. ligadas, pues donde se 

exija una determinada forma al contrato, éste no podrá ser. probado, más -

que mediante dicha forma. pues de poder probarse por otro medio, sería --

erroneo considerar que no podía existir sin aquella forma (como lo· cons!_ 

derar!a el legislador ya que por ello exigió de esa forma- en .Ú1· ley) ··y_·:_ 
.-, . .. ,·~-· '» . . : • 

por otro lado si se admitiera la prueba libre en ese ~O~tl-:~'to/:_¡:~l'·su- -
;,,., _,.-, 

puesto implicar!a_ que ese contrato." n-o era foTinal; ·-

- '\·-·· --,~·_;,:. , 

Por lo que. r·espeCta- cCmCret~~¿~-t~~-ª ·_nU'~st'i~';_:de'.~;c-ho<~e-rclintil­

Garciadiego (51) encu~n~iE~uri~{mii·~bl~,f~nt~ad~~ci~n,en .~~estro Código -
~:~-=-:.'_· 

de Comercio ~n-C· sus .~-~~rC.~10·s~-)~_,·~:~~!.,~ ',:t:~~:~~~l~-1~0-P~reCf qüe~- ~1 ·_·1~gi~lador­

aceptara· una·: l1~eit~-~---1lt~i~:~~::~ .P.ffr_ ~~ ;~_q_~~-;:~-~~-~-~~-c~ ---~°'-i_a _forma -que los -

contrátos debé~;~um~lir';)'.;a -~~e .~f:á~~~-c~.1~-:-~.~:~-~st'iJ;U1a "En ·1as conven-­

ciones mercanúj~s-, ~~-d~~-'.~~ó ·:·~-~:~b·ú.~;\;~~-:'.\;;--~~~-r~_-_::y -~érminos que apare~ 
ca. que qui.za obiigaÚJ-~~--;.~~~O :~-ü~·/f~ :-~~~l'Jiei·\tei-··acto comercial dependa de 

la observilnc¡~~--~e--:·fo~~-~-¡·¡·~¿¡~~-:-~:~~-~~-~'.Í~~~-x~ d~-terminados", como es de ok 
·.·. :··_ :_>.i·_::··· .:.''/: ---·<> _:>:_:·· 

servarse · este./árt!Ctilo~.·:pres~·~1b~:.·f:ot~1Mei1C:e i'a observancia de cualquier-

Ío!ma )' p~~ª,.:.tod_~··-,~~n.~·~~t~-~-<;--~~n'\o-.~~~~~·-·;~~~~~·:;·:-1 ·punto de vista de Tena-

(52) ·; ci~?o~-J~-~,:-~1:m_1·~-in~\~ai-~~~4-~!?·.~~-~:~:c.r5e~í~ -~-er _que aquí estuviera­

la dife~-:nc:Í.~~: milYO~ -en_t~<·-~:1. d~~e~~? ::·c~~_11;y·::_-_e1-A_ere~h~ -meicantil, pero-

"º. es a~!·, .. ~~-~s·~.~:~-~4~'t~~}'.~~-~t·,f~~~c··~j-~~}la -'.~-~~~~ntr~mos en el próximo ar--

c!culo 79. qu·~ ~~¿e.· ,-~5~: ~~~;p·~·~~~Í'·¡·~iid~'.Jk;d·i:Pues.to en el artículo que prece 

de: '~i.·~/:~· ;f;J ·::j~~::· .. '~> i:~:;: ,. 
''" ~'.'!,;·;, i::::,0 ,: -{:;::: . -

(51) Úúche Garéiadiego/Mai,io~- ·op. ~iJ.-Págs; 214 y siguientes. 

(52) Bauche Garciadiego;· Mario::- Op. ci1¿'. Pág. 215. 
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~.-_Lo~ .c~ntr~t~s que.con arreglo a este código u otras leyes 

deban reducirse. a escritura o ~eqÍiie~~n formas. o solemnidades necesarias-

. . 

11,-i'Los,<~oni~atós celebrados en pafs extranjero en que la -

ley· eX~~:~ .-~~:~-~i~~-ra~;·;·:_ ~~~aS<~· s~:¡·~·mnidades determinadas para su validez, 

aunqtie-··po ·).-~a e·x1j~·ii~· -i~~---~~~~-c-~~'.~-~ 
.'•:_<·· 

, .:~·: .::-,;·:: ·.>o:'· 
~ --~_J: :_: ·--' -:~:~~~ -:-~' 

;_~:"En·:·~~~,"Y\~'t~~:~.ca~O-,_ ~os· contratos q~-e no--11'.~~~n 18s:C:f.'icüD.s-
~;,._,_ __ -

tanelas ·reS~ec~it~m~ri_te ·_:Ceq~e-r1dB_s;_ ~6:-_ pr~duc·¡-;¡~ ~~:11~~~-~ó~~~-ni.:_~~~!6~ ----
eri juicio 11

• 

Es entonces en opinión del propio Garciadiego (53) ria un· de.! 

cuido de los redactores del Código sino su ignorancia clara la que los -

llevó a ·insertar un artículo que corresponde exactamente al artículo 52 

del Código de Comercio Español pero que para nosotros no tiene aplica--

ción práctica ninguna. 

No quiere esto decir que todos los contratos mercantiles de-

ben celebrarse conforme a alguna forma establecida, no lo que debe hacer 

se más bien~ es ajustarse a lo que la ley establezca al respecto, como -

ya se dijo o cumplir las partes de acuerdo a lo que hayan pactado, ya --

que si éstas se comprometieron a celebrar su negociación adoptando deter-

minada forma as! deberán cumplir. 

(53) Bauche Garciadiego, Mario.- Op. Cit.- Pág. 215 
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Tomando como referencia lo antericir Y' siguiendo a Salandra, 

(54) diremos que los r.egocios juríáfcos pt;r lo qut: a su- forma concierne,-

serán forma1en en seniidO absofuto, es decir se .constituyen de tal natur.! 

leza de acuerdo a la ley, que a falta de la forma establecida por la mis-

ma, no producirán ningún efecto jurídico, y formales en sentido relativo, 

que se da cuando faltando dicha forma, si producen ciertamente un efecto-

jurídico, pero inferior respecto del que producirían si se hubie~a_ cu~p~! 

do con la forma establecida. 

Ahora bien, - por -10 que- tOca -al contrae~ clue -nos ocupa, respecto 

de la fórma--que--d~-ben. cumplir-,_- diremos-que en p~incipio pueden realizarse 

verbalmente, como _ya·· se iñdiCó más 8trás, pero con la posterior rectifica-

ción antes de qU~·-cori.cluy·a el negoc:io, y además debe ser expresa, sin em­

barg~ no debe O:_~Bet-V~t: · ui:ia _ d_ete-rminada forma especial para su constitu- -

c16n, ya que incluso·está dispensada su celebración, de un poder a tra- -

veá .de escritura )>,~blica como se desprende del artículo 274 del Código de 

Comercio: que. dice: "El° cOUiisionista, para desempeñar su encargo, no nec!:_ 

sitará poder.:"conSt-itu!do en esc.ritura pública, siéndole suficiente reci--
- .... -

-birlo poi· ··es.ciitO>ó ie;pal~br~~ :pe~-~- cuandO haya sido _verbal, .. se ,ha de r_! 
" ·'.·.:. ·«: .. _: 

ti ficar ~or .. e,~_cri_tp, an~.es_ que :e.1 .~~Soc~o.· c~nr::luya". 
. . 

~ :~·~_,~0-~~mO $~~-~~ tQnce s _ '. ~onCluir-~ ~- qh¡:)~Í: .. ~l}f ~1;:.'~·9 :;¿t~o:~~~:~qÜ~~·e'1iiódÍgO- --,e-·, -

no dete~ina·.·una· ~o~li~ad .. especi~~ _a. se&~if.: .. e~;-~-~.-~'.~~-~~~-i~.u~-~5~ ·:dé .la e~ 
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- -
esta formalidad - (que no es especial) traé como consecuencia· la invalidez 

del contrato, e~to·se infiere de lo estableci~o en..)os·:ya citado.a art!c.!:!, 

los 1795·fracción IV_ que dice 11 El contrato pod~á sér invalidado: 

IV.- Porque el conSentimiento· no se haya ~nifeetado en· la for-

ma en que la ley establece". El artículo 1796 que-dice, "Los contratos -

se p·erfec-cionan por· el mero consentiUli'entO.; exce¡jtO 'aquéllos que deben -

reves'tir una forma establecida por la ley •••• " y el 1933 del Código- Ci­

v;~ ijue -dice 11_CUando" la ley exija de~~rminada forma para un contrato, -­

mÍentr~s q·u~ é~te ·no ·rev1sta· -esa-, for?na ·n'o- será- Váiido •••• ". 

Tenemos en_tonce~ según lo _estip~lado en estos tres artículos e! 

tados del -Código Civil. aplicado en forma supletoria, que la forma eser.!. 

ta exigida para la constitución de la comisión debe cumplimentarse, pues 

en caso de no hacerse, el contrato no puede perfeccionarse. 

Finalmente eei'ialaremos de paso, que la forma constituye otra d! 

ferenCia ·entre e1 mandatO y la comisión, y la comentaremos más adelante-

en su momento oportuno. 
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3.- ELEME:iTOS PERSONALES 

a) EL COMITENTE. 

Los ~~~_e'm~'1t.o.s.·"pe~S~nales q':1e i'ntegran el contrato de comisión ~ 

son, el comiterit'e ·-y-_ el cOmi'sionÍ.sta, nos ocuparemos primeramente del com! 

tente, quien a·. decir· de la definición que nos prop-orciona el Código de C.2_ 

mercio en su art!cúlo 273 es aquél que confiere la comisión. No obstante 

que ni en la propia definición, ni en otro artículo distinto, se exige la 

calidad.de comerciante, como sucede con la definición que nos ofrece el -

C~digo de Comercio Español que dice "Se reputará comisión mercantil al 

mandato, cuando tenga por objeto un acto u operación de comercio y sea C,2. 

mercia~te o' agente mediador del com~ rcio el comitente o el comisionista", 

no por ello, no será necesario que se tenga la capacidad legal para ejer-

cer el comercio o ser comerciante, antes por el contrario nos dice Joa- -

qu{n Rodr~guez "el comit.ente· debe ... tener la·. céÍpBcidad necesaria según el -

derecho común. ·o. ser'·comercfatlte o·bie-(L actuar por mediación de los repre-
-. \ ,--" 

sentantes legales ~i .·se :-tra't~i·a· de u~" menor o incapaz comerciante 11
, (55) 

Este auto;·_;re~·~-e qúe s·e·;.-t~'Dia._C~~n·~~/ menos la capacidad de ejercicio -

ya que :·e1 .· ~~'d¡-~~~'.- H~;~:b·~~fii ,~·~:-; om:1So. en -este renglón t aunque es fácil pe!! 

sar qu.~.: l~~c.-~!~-~1-~~~~1-~;~ ~~~~i ~C~~~~.!g~~:::d-~··.:~-~~éi"cio .• dieron por hecho, pues -­

as{ p~~d·~:1Ó~t~'~;r;~~;~~i~~;J~~~~~s-:i1evarán a cabo contratos de comi--
," :;_;" ~ 

sión deb{a_~::_~~k~-~~~;~~,~~~1~~-.;:;/~~tJ~\~::._obl~~arse, sin embargo como el có-

digo nada dice'·b·1eri--j)Udieia:::~i-'·~;~~itente o el comisionista ser personas-
. -' - . :';_ :: ~;-~:;:~ .. :·:~).~1;t· :f~:~-,~\. :::i.~~::c:;;·;.::):·-:!· ·.: '.. ,,. 

incapaces e.--inhabilitadas:para;ejl:!rcer .. el--comercio y aun as{ contratar -
_,.. .:~,·-:· ~r:··i-

(55) Rodríguez y Rodr!g\iez, :J6~q~{~;~'op. Cit.- Pág. 35 
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o pactar comi~ión_, el problema se preSentar!a. si el comitente cayera en -

ese supuesto, cómo iba a irse contra un tercero si no cumpliera con la e~ 

misión pacta~S o· contra el 'propio comisionista si cumpliera a medias o si 

no cumplie_:ra·· de plano• 

.E~-.-e1 primer. supi.JestO el comiSionista procede actuand,~ eil: no~­

bre 8jeno .. ;· e"n.~este supuesto, ei comisionista· ·a.ctú~· en--:~o~bt-e .·de1. ~~~it_~~-
-"'c:''-

te, !UegO ·entonces el :comi~ioniSta qued~ ~ fue:~a: cf~·-· los·,v!~~:~l~~,'.~:fur!d:i~o~ 

que se. establecen directamente entre. eLém~{~nt~A}f t~~~~ri~co~~;q~i~!l 
:c~ntracó .~1 comisionista y_ ~1. se_- _d~-~E-ª~ 

·::.· 

ro referido, y no _estuviera capacitad? ~l. ~~~~t'~.!{~-~, ~~~ª--~~.~~:~~·f;~ .. ~~~-~' ;-~.! 
gir!a el cumplimiento a aquél. 

·,'.:_,/·'' ~·:::z~2- -~.¡: 
:·.~~ ---~:·:{~;~:-, -.::F~ ~~{~~::·:>/~- .· 

Si por el contrario el comisionista actúa en nombre propio los 

derechos y obligaciones engendrados del contrato se establecen directa--

mente entre el contratante y el comisionista, en tanto que el comitente-

es ajeno a dicha relación, por lo que en caso de incumplimiento, no po--

drá irse en contra del tercero contratante, pero si en contra del comi--

sionista, pero si careciera de capacidad legal, cómo podría hacerlo. 

De ah! que se concluye, en concordancia con lo estipulado por-

Joaquín Rodríguez (56) que si bien es cierto que el código es omiso en -

cuanto a exigir capacidad ya especial ya general y la calidad de comer--

ciente o mediador del comercio. tales características se presumen en el-

(56) Rodr!guez y Rodr!guez, Joaqu!n.- Op. Cit.- Pág. 35 y siguientes. 
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comitente. 

b) EL' COMISIONISTA 

Al ocuparnos ahora del comisionista, diremos que éste, también 

·debe cumplir con lo exigido para el comitente aun cuando no lo estipule -

expresamente el Código de Comercio, tal exigencia consiste· en tener la C! 

pacidad de ejercicio que marca el derecho _común, ser comerciante o actuar 

por medio de represente legal. 

Por tanto el comisionista para poder .. actÜar. ·como tal deber"á CU,!!! 

plir con lo exigido,. pues de lo contrario no ser( cap~z __ -pafa co_n-tra't~_!• 

Al referirnos a la capacidad como elemento de validez hicimos -

incapié que los contratantes deberán ser capaces para poder contratar, es 

decir deberán tener capacidad de ejercicio para poderse obligar en comi--

alón y ser comerciantes o actuar a través de representante legal, aquí sí 

podemos hacer incapié en una cuestión que analizaremos con mayor detalle-

en el capítulo IV del presente estudio, el comisionista deberá ser profe-

sionista en el comercio en que desempeñe la comisión, (nos referimos a la-

comisión típica de compraventa) podrá no exigirse tal profesionalismo al-

comisionista ordinario, al cual incluso no se le exige siquiera que tenga 

el caráctei de comerciante pero si el que tenga la capacidad necesaria P!. 

ra contrarar (la capacidad de ejercicio). Este tema lo ampliaremos y lo-
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capítulo referid~. 

'·_ < " :~,,:· •••• \ :: ~- ·~ 

Tiene '.por· .. -_~tr<;>.~;~,~~~-el·:-~Ó~úú·~~¡~-;~·a que· c~~~1i:i ~~-:;;~~~d~~go _que-

menciona e:l- -~~t~-~~·10]·:~7/_del·:~~-~-¡¡~~~~~\;~~:~~,~~{ri1~.;~~ ::i~-r~~(;·ers.OnaL· pueS -
,;' r.·. 

ca1 se seña~a en ei,' art!~U1a>iao -·~e_i:~ft.ad-~-:-~--6~~~~~~q~e-:·~~,t~l>i~ce- -'•E1 com! 

sienita -_desempe~ará ·por.-~--~- i~~-~"~~~-~~g~~,~~~q~·~~:_\~~~~~-)::'.~:;_:n~_'_:puedé de.legarlos 

sin estar autorizado para ello~ -~~jo. ~:ú-_ ;e-~~o~~·ab1lidad. podrá emplear d.! 

pendientes ~!l aquell~s _ op_~~acione~-:.~ubillternas, que, ·seg~n la costumbre &!. 

neral del comercio, se confian· a ellos". El realizar comisión en tal si-

tuación se debe sobre todo a que se toman en cuenta las condiciones pers2 

nales del comisionista honora~ilidad, honradez, conocimiento en los nego-

cios-, su posición- en )a esfera mercantil etc. pero también se debe a la -

influencia que al respect.o · reciibió nuestra legislación del Código Mercan-

til Español en el cual se tomaba por referencia de comisionista a una pe!. 

sona individual titular de un pequeño comercio, ayudado por uno o varios-

dependientes asalariados, tal nos infiere Garriguez (57) del comisionista 

en cuanto al desarrollo personal de la misma. Sin embargo es de conside-

rar que tal situación a variado en nuestra época 1 puesto que si bien es -

cierto que actualmente existen comisionistas individuales, no es en el --

mismo númeró que antaño, además hay que considerar que ello se debe al ª.!!. 

ge que han tenido los comisionistas personas jurídico colectivas, las CU_! 

les si bien no cumplen con todos los atributos de las personas físicas, -

si poseen la mayoría de las mismas y además ofrecen ventajas distintas de 

(57) Garriguez, Joaqufo.- Op. Cit.- Pág. 74 
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las que pueden ofrecer aquéllas, al respecto nos comenta Garriguez "~n la 

época actual las circunstancias han cambiado radicalmente. A los ·comisiS!. 

·nistas singulares han sustitu!do grandes casas de comisión, adoptando mu-

-chas de ellas la forma de sociedad mercantil. •••• ". (58) Ante esta si tu_! 

ción es ilógico pensar que el cooisionista (persona moral) debe desempe--

ñar el encargo personalmente, por tal razón la delegación del mismo en --

persona distinta se ha venido haciendo frecuentemente, a más de que el --

propio artículo 280 del Código Mercantil lo autoriza para ello, pero _e!-' __ -

expreso el código al señalar en dicho precepto, que sale ;:iodrá se,r sus~i­

tu!do cuando esté de acuerdo el comitente o esté autorizado por és.te para 

hace.rlo, de no ser así sólo está autorizado para emplea-r depe:n·dierites -en-

operaciones subalternas, más no para desempeñar -la propi.i comisión, tal -

puede as! interpretarse del propio artículo referidO, sin embargo como ya 

se indicó dada la imposibilidad de que las personas morales cumplan por -

si _el encargo recibido del comitente (aqu! se cumple una de las exigen- -

cias dei comisionista que actua a través de representante legal por su CD!!, 

dición de persona moral) sólo podrán hacerlo a través de un representante 

quien o quienes ~ctuaran por dicha persona, y no sólo realizando labores­

o a'ctividades- subalternas sino desarrollando la propia comisión, claro e! 

-t~ <jue a'quí -se ~ntie~de, que 41cho representante actúa sustituyendo al C.2, 

misionista · cOn aú~~r~·z~ción del propio comitente. 

______ NO~ es'.:~~~Ól~ ~-~1~:_caso __ de ·1as personas morales las que delegan sus -fa­

cultadeá .. · e_n _:~~~~ ·.'p~·~~~·"ª (representante legal) para poder actuar, tambien 

(58). Garriguez, .Joaquin.- Op. Cit.- Pág. 76 
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las perso'O~s físic8s lo pueden hacer; .-t81--~S ~i .casó. d~:~;io~·-_·.-com-fs,~onÍstas 
que contr-c!Cáñ -C~n -¡~ Lo ter!~ '.Na~i~nai p~~~~:· 1a''.:,¿-i~~-~~-d~~¡·~ú~i~ca; por- ci.:.: 

~- - .- ,._. - - ' - -, - - _- _o_-_- •• _' ,.'.. ----:;·- : : -· 

tar un ejemplo, dichos comisionistaS·, tanto biiieteros·:_~omO ·:··expendedores..;. 
... .i ._-· ,.___ .:;. 

estan autor:iZados po~ la _propia .Íeglsi:actón ~q~e d.&~ es~ o~g8.ni~-1no para -

contratar ~on Ótras_ personas a eiecto .de que és-tas_ ú.ltÍmas ~;Uedan_. reali-­

zar la vent.a_ del billete·, establece al respecto' el _arficulo 10 ~e_ la Ley­

Orgánica_ de la Lotería Nacion_al para la Asistencia Pública "La Loter!a N,! 

cional para la Asistencia Pública llevará a cabo 1a-:venta al público de -

los billetes que emita, directamente o a través de expeii.dedores de carác-

ter ~ijO o de veñd.idores ambulantes de billetes con los que contrate la -

re-aliz·a-ción de- la citada ac,tividad. 

~os citados expendedores y vendedores de billetes, recibirán --

una comisión por la venta de billetes, la que fijarán de común acuerdo --

con el organismo, sin exceder del 10% del valor nominal de dichos bille--

tes. 

Los expendedores y vendedores a que se .refiere este artículo no 

estarán subordinados al organismo en la venta de bUletes por lo que po­

drán realizar simultáneamente otras actividades y utilizar los servicios-

de una o varias personas que los auxilien sin que por este hecho se esta-

blezca-relación alguna entre dichos auxiliares y el propio organismo". 

Si no es el caso expreso de delegación el que realizan tanto --
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los expendedores como los billeteros con sus auxiliares que utilizan, si-

es el caso de operaciones subalternas que menciona el citado artículo 280 

del Código de Comercio el que llevan a cabo, convirtiéndose así dichos ª!!. 

xiliares en subcomisionistas, pero sin que exista ninguna relación con el 

organismo como lo r.ienciona el último párrafo del artículo arriba citado.-

por lo que la pérdida, destrucción etc. que sufran los billetes en poder-

de los citados auxiliares será responsabilidad que deberán afrontar fren-

te a los expendedores o billeteros según sea el caso, más no frente al º!. 

ganismo aludido. 

Por otro lado, es el comisionista quien decide que la comisión 

sea aceptada expresamnte. como es el _caso una vez que reci?e la propue~~ 

ta de comisión y otorga su concentimienfo, ya directamente, si la·-comi--

sión se celebra entre presentes, ya del modo que establece el Código Me!, 

cantil, si ésta se celebra por correspondencia, o bien que la comisión -

se otorgue tácitamente si el comisionista actúa como se prevee en el ar-

ticulo 276, al actuar de modo que no deje lugar a dudas que está acepta!!. 

do la comisión. No es el caso del comitente, quien deberá hacer expresa 

la propuesta para que ésta-_se pueda pactar, no existe pues comisión tác,! 

ta de parte del coiriite~te'i_solO __ se ~á por parte del comisionista. 

Finalniente diremos d~i. comis'ionista lo sig~iente, que podrá a_s 
<.:'~ 

tuar como tal cualcluier ·p~r&ori~> ~.?'rt- c:a~.::de·_:~que ·cumpl8 con los requisi--
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.. . 
nis ta, y .. no •requeri~~· J'º"rc:"nci ~~r ·¡;¡,¿.,¡~'i-io pará ello',• pÓdi.'r :i. ·esiii:itura- • • 

pública·, para:: ·ef~';~·e~/~Í. ·¿:~·rgc;-~ :,:b~~~t~~d~ ·,·i~~<s~l~ · red.b·1r:·~diéhO~' eriéatS~ -­

po~ escr.~fO;. O _d~.--Pal~b-ra~·: ~:-¡~-~i-~~:;::,~ :~~~-e-··;Gi~-¡~~- ·c~~~,,-~jh·~--t¡~:~~~~-~~,~. l¿_:~! · 
tablecf~·b .'.:~~~: -~'J.;:·.-~;~-~-~~i{ 2;~:·-~el ~-~ód_ig~ de ·com;-~c~~ q~e 'di-~~: "E.Ú.-~-o~i~--1~ 

' -.·-,: ·-· ':" -:'• . . ·. -.·.·_, 

nis ta ;·:·Par~ :_desempe~~r ~u'·. encargo, n~ ñecesita~á poder ·C~~stli:utd~-~-e~-.-~s-: 

critura-pública, siéndole suficiente recibirlo por escrito o de palabra,-

pero cuando-haya sido verbal, se ha de ratificar pOr escrito·antes que el 

negocio concluya". 



C A P I T U L O 

IlI 

EL CONTRATO DE COMISION FRENTE A OTRAS FIGURAS Ji:RlDICAS 
ses SHIILlTUDES y DIFERENCIAS 

l. - EL .co~TRATO D~ C()MISlON y'.~ú REPRESENTACION 

a) SlMlLlTUDES .. 

• ,, '<-

.77 

Al refef.irno~ '~hora·,ºS la-&- dÍ:~··ti~f-~s ~~.8':1.ra··~--.'q~-~-~en_c_~entran ___ Seme--

janza con la comisión, ténenlos que h~cer :~luc':i'ó-ri a ~-la i~present'ación, la..:­

C!JBl encuen~ra --~us- anteC~~entes·:~~y r~~o~-~-~ --~~-~º ~--~.: h~m~s '1n·d1cado, incl~ 
so con anterioridad a los romano~ que_ .con~cieron· un ·Ú.po dé representa- -

ción indirecta, sin embargo ~sti:-.fo'r~~ de·: mc~l~e~:a~ ¡-~ voluntad en la --

persona de otro, no fue una, ~e~res.en~_ac~óñ práCtiCamente, pues desconoci!_ 

ron la facultad de_ rep.res~~~ar~·:--est~··_aconteció durante una buena par~e de 

1~ ~p~ca romana. púe~ ~'será~:haS.t.8 finales de dicha época en que se den ca­

sos aislados de r~j)resentacióii.~-- Pe-[º0--siri que la-misma llegue a tener un -

reconocimient?: pl~no c~mo -actualmente se maneja, 

Con· el curso del tiempo y en épocas posteriores al esclavismo --
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cuando el romano pudo obligarse personalr:ente y debido al desarrollo del-

comercio, las ocupaciones del individuo se fueron aultiplicando de modo -

que se vió precisado a emplear interr:iediarios que los representaran cons-

tantemente en diversos negocios que personalciente no podía atender, surge 

as{ la figura de la representación directa mediante la cual el adminis--

trador, intermediario o representante, cualquiera que fuese la denomina-

ción con que se le identificara, pod{a manejar o administrar los asuntos -

de otro (y éstos no sólo ya de índole económica sino de otra clase, bien - . 

podía ser -curadoi, ti.Icor, procurador, mandatario, etc)• por_ cuenta de_~ ~-

aquél- o- en su propio. nombre. 

Ahora '¡;-1-en,~i estudio de', la .1-epi·¿-~·eni·~-éi6ri\<~O. ~or~~~~~~~de -a :la-

mát-e~~~-;m~~:6-~~:f~i~i-~ ~.~.~Pi~~~~~~;_ ~~-.~~u-~.~;~~~~--~}_=~·~~t~~~~:;r~·-~~!:~·~:;'~f~~-~~;~·- :~~é8r­
ga de ~~ ~-~:~·udÍ~: Y º~~~·n~'.~i'~i~~·~~·. : .. más\,;~O · ~~-~- e

0

~Í~·: :d'~~J"~'::d_:~'.· s:~~~j·~-~.;:~_~t~~ .. ~~ 
en ia' ;.~(~e;~~~t~t, p~~.t~,:~~e 'en 9~e;1I dé,~b1ts~d'.cine~j~•~g;.;,d.1es -
::l:E·¡1;:1::~:e~s~:i:iºº!~:~n:·:~ir:r~I~~?~~j~~~q~~~°¿:¡~~r~~~f :~~::~·~.· 

·.- :: .. · ~.'.· .. ·:.~'-.'.·'. -:·.A·,··.,::'; ~-;::.'~-·. ./.Y:.·~- -. , ... º 
de> la com~S~ó~~~"~_, · .. :-·-~--" - ::.~ -'··-c;~r-· __ ·:~ .:·.~/=~ _ . 

: y_;;( ,,_ ... :._;'-'~:.:~~ . ; :'.}' ,.,.,.. ~~~~;~:: .. 

"~:-~~::.:.:-J. -~-~L'. ':·.-~> :-1:-· 

:ú htilat~,: i~tc¡;¡~i~~rJ~~o :~qul~¡to que deben cumplir los -
c~~t'r&'t·an~~'~.~-~:~:p~1~~~.~{~fffe~~r~_'~':~~;f~~~fjí.ci~-~-é __ et} que __ t~nto el comitente, --

como e1·~~·~-~i~i~:~1~'é~;· d~6~"n':.f:f·ti~'~~n--_~,~~e pOseer· capacidad de goce y de - -

ejercÚ:io·,:'~~r~ ;·~ad~:~· :~~T~:g:ri~'i:~~~¡~ect-~lme~te en comisión. puesto que de no 
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r'.~~ 
si se· trata de. persona~ jurídicas. Sobre estas fonr.as de represen~~~ió~~Úi ~// .~f"f) 

>rJvJ~li..-1 

hace referencia Salandra (59) quien encuentra· la representación en -sen ti-

do estricto o voluntaria, que es aquélla que se dá en las obligaciones --

mercantiles, en cambio la que se dá para representar a los incapaces la -

califica de representación en sentido araplio, y se distingue porque en --

ella la voluntad de los incapaces, inhábil para producir efectos jurídi--

cos, es sustituída integrar.:ente por disposición legal o cediante la volu!!. 

tad de otra persona (padre o tutor). Distingue así mismo, la representa-

ción de las personas jurídicas a la que denomina represen:ación orgánica, 

pues se valen jurídicamente de personas f!sicas a través de sus diversos-

órganos, para manifestar su voluntad en el ejercicio de acciones exter- -

nas, ya que dichas personas carecen de existencia material y por ende de-

voluntad, pues ,son sujetos puramente intelectuales del derecho, pero en -

este-: caso 'J>-or--lii ficción del-·derecho no es otro sujeto el que obra media-

tamen~'e ery lugSr de la persona moral, es la propia persona moral actuando 

a tiaVés-de sus órganoS en -la acción que se ~jercita _hacia el exterior • 

.. La .. ~:imilitud principal que· ez:ico'ntramo_s entre la comisión y la -

representacicS~-.. -~s --'lá ~~tuiic-i-5n--'deÍ c0mts1~n·Í-~ta y --del_:_. repr~sentante, pues 
'• .. ,· 

to qtie ailiboS: a~tÚB;~ por otra persotia e.n _su -n_ombre, de tal ~-8.nera que los -

·derechos ·Y l~_s obii-gaciones· que contrcien se· consideran' respectivamente a.!! 

qu-fr-idOS :Y- -c~n~i·ra·~dOS-_--po-r -'-su-s -re~res~nt'ados, :~~ dicha-~similitud- se -dá so-­

bre todo entr~ la: representación voluntaria ya referida y el mandato mer-

cantil que· menCiona el· articulo 285 del Código de Comercio, puesto que --

(59) Salandra, Vii:torio.- Op. Cit.- Págs. 43 y siguientes. 
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éste como el proPio Código lo indiéa se regirá por el derecho común, como 

un mandato civil prácticame.nte, pues en Eiste caso se está dando un mandato 

con representación dado que el mandatario actúa en nombre y por cuenta --

de su mandante, pues to que la relación jur!dica obligatoria se dá direct_! 

mente entre los terceros y el mandante, tal como sucede en la representa-

ción, con el represe1_1tado y los terceros. 

Existe ot~a similutud con la representa.ción :~~~luntar~~:: Y. e~, ~~ 

dato m~rc.antil ref~rido, la. revo.cación, e.n am_bos casos se dá facultad a -

~º-ª repreeenta~os para· éfe~ci:.~a~.~~~~- -~º~--_es·_-_e1-:_c-~so -S1n -·embargo de la. repre­

sentación le~~i;- ~6rq~-e~~e·n~€ti-tl(¡il-:.'-j~~a~-~~·,n~-_.·puede realh.ar el acto revE, 

ca torio y en. este _cae·~:~·~·~~:-~·i~~~·ft~d~·~· · d~~ --representante son fijas, ya que 
- . ·--· - ... :.::JT,· ,., . 

él ni su· Teprese~·t·~do_.'1¡s:·~-~~ed~fi-~re~'tringir o ampliar. 

~·-- ·;;.·~:~:~ T_ ,._, , -
··r.,.:_, -",-':;." 

b) DIFERENCIAS Y:f 'i':C, FW \; 
-":·'~::';"::·:a{··. 

:,--,,··-~ ,_( ~-~~,-~ 

'-:~~;]~.~-- :.~ / 

· POi?:·~-~r~·-/i~~.? ~·<~e!ñe:én~S· ·~~~: -~~~erencias ·que se ·prese'ntan. ~:U 8m--

mas tigúraS~}~~~-~~'.~~-~'.i~~~;~~~-~,~~-~·'.~y~ ~-~·-· r~p-~esen~ación. 
I• :_; __ ''•~'*'' '..,: 

zf'~e~~e.;~ba¿i~n no es un contrato en tanto que la có01Úión .si 

lQ_"ee, Ia"--.~-~~¡~,Í~n no es representativa, aunque existe un maÍ\dato. me;~an-
-~-·-- - . ' .. '. . ~ : - . -_. : . 

~ 

tiÍ' que' si Ío e-~~ --C:UándO: el mandatario actúa a nombr~ ~e. otro .Y .por··ª~~_,;_ 
-.- ·~'-f. 

cuenta, la comisión no puede serlo porque el comisionis-ta aCtúa: en ncimbre· 
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de otro pero por cuenta propia~ La cocisión nace por e.l acuerdo de Volu!!. 

tades entre comitente y cornisionista, la represe'-ntació~ en_·_cambio, nace -

directamente de la ley, tal es el caso de· la representación legal o ~e un 

procedimiento fundado en una norma de deie'cho·~ El-. comisionista solo ¡)ue"."" 

de realizar actos jurídicos, en _tantó ·que· el r.ipreSent~nte legal o volun.-

tario puede realizar actos jurídicos ·o máteriales., 

en ambas· figuras diremós: _Toda :vez que· la C?misi_ó.n. es un contrato,::crea-
, ~~~ -- -.. - . . . -- ·. ' 

entre comitent~- y-_,~omi~'~-~tl:f:~t!l __ O_~li_gac_io~~-5 y __ -~-e~~~h?~: E~~--t~~_to ·que l~-
repr·e~~~·tac1Íf~-:_·9'~lO-,- ~-~e~º--'f ~-~Ul.t~'d-és pa·ra:~ ia--_ t~-811¡8-éióñ ~ d~{~~-c-t:~s 'a:_ nombre 

. ~ ·. 
del r~present_ado mediaryte el ~o~er q~e se otorga .i?ªr~ :_~C:tuar,. 

Se h1zo ·referencia a-la representatividad en· la comisión y se-

dice .que únicamente se· dá en un tipo de ai:andato el mercantil, pero que -

existe otro tipo de mandato sin representación llamado comisión. 

No quiere esto decir que la representación sea inherente a es-

te tipo de mandato mercantil o incluso al propio mandato civil, más bien 

es usual que como consecuencia del mandato deba otorgarse un poder para-

poder aC:tuar, dnndo lugar a un mandato representativo, más no siempre S.!!_ 

cede así, porque cuando el mandatario actúa en nombre propio no es nece-

sario, tomando entonces el nombre de comisión, si el objeto de dicho tna!!, 

dato versa en materia mercantil o simplemente mandato civil si el objeto 
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también lo es. 

Podemos concluir entonces que· cu80do -.un mandato- se- otorga con -
. . ' 

poder se denomiilará manda~o re:pre~entat~vo _Y ~-i-.: se .~ele~r.a. ~-~,n-- ~o:~-~t:·-~e~á 
: .·_., - . -.,. ,.,, 

un t:andato sin representáción. si :~u -~~je~O· ~~-:~·iv~r-Y ·c~omi~Úi~ s'f sU :ob--

jeto es me~cantil. 

T8mbién se--diferenc!an :·e~ qµe la- c'omÍ.sióíLTia-¿~_- ~-~-,~n i~-~e~do de" 
·- _,-"" --.·.:--;:;. "'' 

voluntades ·es decir de -un- contrato, Púes __ bi--~-~!~-e~~~µ~~~~t -~~!~gcl~_a· n_frigi..tna 
- -

de las partes a ·llevarlo a cabo en tanto no Se·-· Pef.fecci;OTI-e · mé-diallte la _...;- · 
, -..... - .··::·,··º -:, .:--:_ . 

aceptación. Mientras q~e la re-prese~tación tiene··-su O~l&eti}l!.n ·.-1~ Ley,, di-

rectamente, esto es para el ~~so. d·~- los -Í~caP~~it~~oS-::'~~.~~-~~:~·-·,~~¡-;·personas 
':::---:-- -- --··~ ·-~--

morales, pues la ley estipula que sus·accion~S·j~:C"rdiC8S·é·Xt~r~aS· 1ás - -

ejercerán a través de un representa~~.e,_ tamb¡·~~- ~·~}~~:ii~~.~;:.~·a representa­

ción a través ·de un. procedimiento i17ga1_~·:_:.·~e~~~nte-;'~1 ~~al· se otorga poder 
·.-"· __ ._ .. ·.: · .. ·t 

a una persona para que·-pueda repres~nt8.i«:a ~t~a con l~· comparecencia ante 
' ,, . -:, . ~ 

notario .y ·mi?di.ante· e·sc?-'1tU1-a -públic&.:;o ,Simp~emen~e .c_on la actividad del -

sujeto para ·~~~"r~~'a-r ~~·::~·~~;e~: J~;::co~'~é~ir a una persona ciertas .faculta--
. - ·. :., .. - :;_;· ' 

des para ,qUe~·pued~.::r~¡liza~·. di?terminados ·actos a nombre del poderdante, -

-~stO. ~U~~-~k:~~~,~~lfc~~~-di~ ~u·n_ d~c~me_n~_C! ~-~~_vado_: _ 

Finalme'nte -~e . d!:fer~nc!~n en-· que el comis:Í.onist:8, sólo Puede --
; «l.: 

llevar .8 cabo actos jU.r!dicos·, pues cal se infiere en ei .art!c-ulo~_273 -. __ 

del" Código de c·Óoier~~O que dice_ 11Ei mandato aplicado a aCto~ -_~oncretos -
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de comercio se reputa cociisión t'lercantll. •• " y reoitiéndonos al Código C! 

vi~ encontramos que 11 El oandato es un contrato por el que el mandatario -

se obliga a ejecutar por cuenta del t:'landante los actos jurídicos que éste 

le encargaº tal se desprende de su artículo 1546 del t..ódigo Civil. No -

puede por tanto el comisionista llevar a cabo actos cateriales en la ges-

tión o desarrollo de su encargo, lioitación que no se impone en la repre-

sentación, puesto que el representante tiene facultades para realizar ta!!. 

to actos jurídicos como actos materiales. 

Conclu{mos cCJn todo lo anteriormente expuesto que si bien es -

cierto que en los primeros tier,:pos del mandato, se confundió a ést"e· con - . 

la representación aun posteriormcnt-. se pretendió confundir al mandato-

con- la comisión por la representación, ni en uno ni en otro caso la repr_! 

sentación j>udo ser lo mismo que mandato y comisión, puesto que no es -inhe 

rente a ninguno de los dos, pues la representación con las caracter{sti--

cas propias que posee se distingue de esas dos figuras y si acaso como se 

vió puede existir un tipo de mandato con representación para._el ~aso ·del-

mnndato mercantil a que hace alución el Código Mercantil no 8.co_ntece- tal;. 

con la comisión, la cual definitivamente es inCompatible' con' la -represen­

tación, pues incluso sirve de distingo a varios autOres pal-a señalar que­

cx.iste en triaterta ~ercanc~il un ma_ridato._con reji'rese~_tación que denominan -

ma~daco m~~C_a-~-t'iÍco--y:-u'D--~~ód~~~-~- s1n··~·r~~p-~eS~nt-aC:lón que viene -siendo propi!_ 

mente lo comisión mercantil.. 
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2 .- EL CONTRATO DE COMISION Y EL CONTRATO DE' TRABAJO 

a) SIMILITUDES 

Otl'a de las figuras con las que encuentra afinidad la comisión 
, , , 

es con el coritrato dé trÉÍb.ajo~ puesto que se han·llegado a confundir una 

con otra. en 'unos casos por error, en otros tal confusión se ha· suscita-

do ·p~r _crOnve~iencia, -principali:iente por parte del patron, (aunque ultiCI!, 

mente es al contrario) puesto que resulta menos carga para él tratar a -
1 

. sus. trabajadores como comisionistas que coco trabajadores propiamente, -

_ya. que l_os costos y responsabilidades que pudieran derivar para. ei 0 pa: 

tron de una relación laboral son superiores a aquéllas que se impon~n ~-

los mismos en las relaciones civiles o mercantiles, de ah{ que ___ disfraceO. 

dichas relaciones labor~les por relaciones contractuales comer.ciale-s ·o~-

civiles. como una forma de eludir las responsabilidades que les- impon.e -· 

la Ley Laboral. 

:se- pretendió por ello, a través de diversos tratadistas de en-

cOntrar elementos que distingan la comisión y el contrato -de trabajo, al 

respecto _nos dice Nestor de Buen (60) la dependencia, se quizo tomar co-

mo elemento esencial para existencia de una relación de trabajo pero se-

a_rg~y~~ q~-~: S(! __ creaban dos relaciones distintas, con lo que se eXclU!a -­

ese criterio, es decir si existe una relación laboral lo lógico es que -

exista una- dependencia del trabajador hacia el patron, y por tal depen--

dencia existe dicha relación, no obstante los patrones arguyeron que en-

(60) De Buen Néstor.- Derecho del Trabajo.- México 1979, Tomo II.- Págs. 
422 y, siguientes. 
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tal supuestO":se esta~an creand~· d~s' -~ei&ciOñ~s ·comple,Camef'J,te: ~f.stintas ~ -

por lo cU'al ¡ii depe_nd~-~~ia'·_·no f!~ª · razón_·_suficie?te ~-~-~~- dei;:i(;~qu~ .eXis_i:!a 

relación··de tI'.aba:io ·encre ~mbos contratantes! 
··:::e ,> 

: ·.· .. ··.. ·. . . ·· ... ;:/ ,, ':~ ?. 
Se· b~~~-5 ·tal relación laborS:l. en f-a ·,j{l-~c~l5~~ ·-pi~;ifº~-: Qu~: en -la 

o·.·,;;; ;'·-~~:;:· ':~-;~···{ -

empre:6a, la dirección de la misma la ejerce _el pa~~O~~~;-~~\~~~'.'.~~m~a~go·-~.E 

guyeron los patrones que se eliminaba dicha ~~:~.1~/~~~~~i~.~~:~~~~~:~1~J~~~,~~,~~:~fo·~ -· 
en muchos casos era técnicamente más cap¡¡cú~~~ ~~~.~ :i1J~~P_~i~~rij;fü;;~_o Cjue , 

tampoco aceptaron el concepto ~1rección·:~am·~: _frld~~~--~~5·.~-~-#,f~~):~\l-ei~~~ióil :­
·:;_;_;"."' .. ~'.,. ·: ·~"_·}~.~ << ·- ' ::- -;~~:::; 

=:~;!? ~ '~·=- ~L~-~=- :·~;.:,._ 
--~;~~~~~~-t. ~·~:fY: -- . 

laboral. 

Para coñ-iin-Uá-;~- e~~die_ri~.o' ,la. re~·~onSél'biú.~iad-:·'J,8b~-~~1.-r1os' Patro-

nes intentaron conver~ir a los ~iaba}ad~fes ~n 'p~trones de otro~ trabaja­

dores, mediante e1. -~-oit'7~·~t0 .~~-~~··.·-~:~:~-o~~~·~ka~Í~ó~ que. f 1j6 ·1~ Su¡)rema Corte de­

la Nación en ¡944·, .:°pa·~~·::'.d_~,~~:~-~~;~r--1~-i-~e_1~Ció~-.:lab~ra1' que se creaba entre 

los trabajadore's y ~u~ \!~pfe·~-doreS, ;s-in. embargo· 1~ _ley erradicó tal posi­

ción en ~~e p;~·-;~-:~~~-~'~.~~·--:i·o·:~:~-~a;~-rone·s situar a sus trabajadores, conside-

por eludir . la relación laboral que se creaba al co!!. 

tratar.-u~_.'e_mpleado _medi8nte un contrato de trabajo y por ende la respon-

sabilidad que d_e ah! se engendraba, los patronos, nos dice De Buen (61)-

intentaron disfrazar a los trabajadores de profesionales, al convertir -

los contratos de trabajo en contratos de prestación de servicios' para --

(61) De Buen Néstor.- Op. Cit.- Págs. 422 y siguientes. 
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que se regularan por el Código Civil a través de sus art!C.ulos 26ós ~f" --

2615 y no por la Ley Federal de Trabajo como contratos indiViduales de· -­

trabajo, o los convert{an a dichos contratos laborales en· coiitraC.Os Civi­

les a precio alzado, con el mismo fin~ ya que dicho~ coñ·cr~t_Os ios regula 

el mismo Código Civil a través de sus art.tculos 2616 al:2645. 

Estos procedimientos eriunciados. enti'e muchos otros eran 16s Ut,! 

!izados por los patrones para diSfrazar las verdaderas relaciones que se­

daban con sus trabajadores, pero ~os comenta De Buen (62) que de todos, -

los más practicados por los patrones, eran aquéllos que disfrazaban las -

relaciones laborales de sus vendedores y sus representantes (y aqu! es ·~­

donde encaja exactamente nuestro interés), toda vez que los mismos siendo 

verdaderos trabajadores {como veremos más adelante del presente estudio)­

los hac!an pasar por comisionistas, corredores, agentes etc. pues resulta 

ba un verdadero paraíso para los patrones, comparado con las múltiples 

exigencias que les derivaba la Ley Laboral, por lo que hac!an hasta lo i! 

posible para que las relaciones que se suscitaban entre sus vendedores o­

representantes se documentaran mercantil o civilmente. 

No obstante a pesar de dichos criterios confusos la comisión y­

el contrato· de trabajo son dos cosas distintas como veremos a continua--­

ción. 

b) DIFERENCIAS 

(62) De Buen Né•tor.- Op. Cit.- Pág. 424 
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Si bien es cierto que en muchas ocasiones se ha confundido al -

comisionista con el trabajador 1 no debecios perder de vista sin eobargo --

que ,ambas figuras son distintas, puesto que la materia en si es distinta, 

ya que no es lo mismo el contrato mercantil que el contrato de. trabajo -

por un lado, aun cuando ambos se rijan por reglas similares, por otro la-

do, no podemos eecluir la materia laboral de la mercantil antes por el --

contrario, pues_ la vida mercantil mantiene incluso estrecha relación con-

la materia laboral, a tal grado que se llegó a caer en la confusión que -

arriba se cita, pero ambas materias siguen caminos completamente distin--

tos·_en la solución de problemas que en cada una se susciten¡ más como se-

'presentaron problemas en los que se mezclaron ambas figuras, se tuvo la -

:dud&.:--sob.re la -gerarquización de una materia de la otra por su importancia, 

~lc_:> _cúal. en_ Opinión de Mario de la Cueva (63) el Derecho Mercantil debía -

subordinarse al derecho del trabajo, pues considera a éste último como el 

derecho .gene~al para cuestiones de trabajo. 

No deja de extrañarnos lo anterior por ser un tratadista dedic!. 

do a la materia laboral quien emite su opinión, sin embargo más que inte-

resarnos la subordinación o gerarquización en que se encuentra una mate--

ria de la otra, lo que nos interesa prácticamente es el tratamiento que -

cada uno dé a la comisión, (que en el caso de la m<ltcria mercantil ya co-

nacemos), para de ah! encontrar, en que cifran sus diferencias en torno -

a la comisión mercantil, y al contrato de trabajo. 

(63) De la Cueva, Mario.- Derecho Mexicano del Trabajador.- México, 1967, 
Tomo I, Págs. 559 y siguientes, 
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En cal supuesto Mario de la Cueva (64) nos inf~ere que la comi-

sión como una prestación de servicios contemplada en el Código de Comer--

cio junto con los factores y dependientes que también contiene, se situó-

al lado de los profesionistas libres, pues los coi:i.isionistas al igual que 

el profesionista ofrece sus ser•1icios al público, sin embargo cabe un di! 

tinge, mientras que el profesionista ofrece sus servicios a todo el públ! 

co sin excepción alguna, el comisionista los ofrece. pero prácticamente a 

comerciantes (aunque no es una regla) o a personas que de una u ·otra. for-

ma tienen que ver con el comercio, de ahí deriva quizá el que el. prof"esi.2 

nista libre nunca llegue a ser trabajador de nadie y por ello tampoco 

llegue a ostentar ~l carácter de trabajador propiamenté. en tanto-que el-

comisionista, puede en un momento dado y bajo determinadas condiciones i!:_ 

puestas en ,la ley l~boral que se lleguen a dar, convertirse en trabajador 

al servicio -de- un patrón, perdiendo su calidad de comisionista, sin emba! 

go esta:compS.raCión ·qUe operó en algún tiempo no se dá en la actualidad,­

deb.ido·· a ·1as modificaciones a la ley. 

EstoS' cambios a la ley no fueron posibles, sino después de fue! 

tes discuciOnes en .torno al problema entre legisladores, doctrinarios y -

patrones, y se· logró como se verá más adelante tal modificación a la le--

gislación, porque los fundamentos que el Código Mercantil contenta eran -

precarios además de obsoletos, nos referimos en este caso al Código de C,2. 

mercio que hasta la actualidad rige las relaciones mercantiles y en el 

cual varios doctrinarios se apoyaban para rebatir la comisión como un co!! 

(64) De la Cueva, Mario.- El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito­
rial PorrÚa, México, 1981, Tomo I, Pág. 529 
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trato de trabajo. 

EO torno a ello nos dice ~r10·. de la, Cueva.- cantó ·los doctrin!!_ 

rios Como los- representantes que defendían a los patró~es ·''se suI:iergie--

ron en el pasado pensando que la vida social tiene_ que- permanecer in.def.f. 

nidamente estática" (65), lo cual es totalmente falso como lo demostró -

posteriormente la realidad, puesto que incluso los conceptos de comisión 

mercantil y agente de comercio han sufrido una transformación fundamen--

tal, ya que s1 bien es cierto que los códigos siguen re¿!arnentando si tu!! 

e iones que en su época eran idoneas, la realidad actual sujeta al evolu-

cionar social tiene que ser regida en forma distinta, de ah! que surgió-

la necesidad de una legislación tdmhién distinta que se plasmó primera--

mente en la propia constitución a cravés del artículo 123 constitucional 

y se reglamentó con posterioridad en la Ley Federal del Trabajo. (La --

cual, como ya se mencionó también sufrió modificaciones al presentarse -

situaciones adversas en la realidad social a las contenidas ~n el. texto-

de la misma). 

:-··-~-- ; . :··;~;; 
Pero para la elaboi'ación ,'de, lás' r.?fo~~~ .. :á~. la' ~ey_'."en ge~,er·ar ~ 

y en particular para las relacionadas con el téma de los .-a8;entes de co--

mercio, se tuvo que· sostener una .verdadera .bat"alla. con los patrones que- -

s-e neg~-b~n a tratar a.dichos agentes como trabajadores, por lo que fue nec! 

saria la integración de una comisión que se encargaría de resolver el --

conflicto que se presentaba, tal comisión se integró por disposición ---

(65) De la Cueva, Mario.-El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito-­
rial Porrúa, México, 1981. Tomo I, Pág. 529 
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del presidente Adolfo López Mateos y fue la tdsc.a (puesJ las personas --

eran las :üst"'..as) a la integrada en el sexenio de Gustavo D!az Ordáz; pre-

sentó dicha comisión un proyecto de reforma del que, Mario de la Cueva 

nos señala, "las discusiones suscitadas por el, en el seno de la propia C.2, 

misión y ante el poder legislativo. dieron coco resultado que el derecho-

laboral mirara con simpat!a a los agentes de comercio" (66) pues el pri-

mer artículo del proyecto que expusieron dec!a "Los agentes de comercio,-

de seguros, los vendedores, viajantes, propagandistas o impulsores de ve!!_ 

tas y otros semejantes, serán considerados trabajadores de la empresa o -

-empresas- a las- (¡üe presten· sus servicios, salvo que no ejecuten personal-

mente el ,trabajo o que únicamente intervengan en operaciones aisladas al-

pG~~lc_9~ 1 • (67) S~n ~~bargo,_los abogados de distintas empresas y los pr~ 

-.-pios patrones noc.estuvieron de- acuerdo ·con lo que la comisión redactaba, 

aduciendo que el· texto era vago y no se precisaba con exactitud cuáles -

eran los requisitos indispensables. que debían cumplir los agentes de co-

mercio para ser Cc:>ns!derados tÍ'a_bajadores. 

- -~No :debe~os o:lvÍd~r por otro lado, antes de continuar adelante, 

lo que nósseñallÍ :de la Jurisprudencia Nestor de Buen (68) en torno al -

problema, y 'que llamó~ºLa batalla en los términos de la Jurisprudencia"­

-mlsma· qu-e -1hiC:ió Bún_'--ances de la- el8bo?-ación 9e la Ley Laboral de- 1931.-

ésta comenzó nos dice, con la ejecutoria de fecha 2 de junio de 1928 que 

dice ''No todo contrato de comisión mercantil deja de ser contrato de tr,! 

bajo -dir!a la corte- sino sólo el que expresamente reglamenta el C6di-

(66) De la Cueva, Mario.- El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito­
rial Porrún, México, 19181, Tomo I. Pág. 52. 

(67). De lo Cueva. Mario, Op. Cit.- Págs. 127 y siguientes 

(68) De Buen, Néstor.- Op. Cit.- Pág. 424 
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go de Comercio, porque en dicho caso no se trata de trabajo asalariado,-

ni de ningún traba.jo ejecutado por uno bajo la dependencia económica de-

otro, sinó de un acto libremente ejecutado en el desempeño de un trabajo 

particular, independientemente de quien lo solicita; a veces la comisión 

no tiene estas características. y entonces está protegida por el articu-

lo 123 constitucional, como sucede cuando se trata de factores". (Gómez-

Ochoa y Cía.)". 

Asímismo, hace mención de la ejecutoria dictada el d!a .7 de· -­

noviembre de 1960, en el amparo directa 440&/1959 promovido ·por ·JosEif1n·~ 

Santizo !'1orales, en el cual. la Sutirema Corte perfilaba )'a las caracte--

r!sticas de la comisión, como la realización de operaciones--aisladas_ en_-: 

la que se remarcó la permanencia en la relación entre los ~Ó'Ot.r~tantes -­

como un supuesto para la relación de trabajo, (es de considerar que· 1a -

ejecutoria se realizó antes de las reformas que promovió la_ comisión._...;.:-

arriba citada en 1962, como ya se apuntó) decía textualm~nte ~a ejecuto:.. 

ria "El Código ·de-Comercio define la comisiGn'como el mandato· aplicado a 

actos concretos de comercio y de sus disposiciones se desprend~. qUe-. en-­

tre ~1 comitente y el comisionista sólo existe relac.ión cemporill, por el 

i~-p5ó~·ñec-e-S;ifrio-para-;1a_ reali~~ció~ ~e~ ·acto o actos concretos de comer­

cio .materia de la operación, por lo miSnio, cuando entre las -P-aites- exis..; 

te úna relación permanent_e en la que el supuesto. comisionista ejecuta no 

uno o va~ios actos de: comerciO, sino un gran número de ellos y se encar­

ga sistemáti~amC?nte d~ sU_.é:.eiebracÚin, no puede considerarse que se tra-
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te de un comisionista sino de un trabajador, aunque las condiciones· en -

que presta sus servicios no correspondan a las del contrat¿·!.de-j.~abaJo dé 
,, ' . ' ' -.. -~ ':,~ ' --... : .-

qui en presta sus servicios en una oficina, fábrica.o e~tabi'e~im:lent·O:~d~ -

cualquier clase11
• 

:}.!~ •·.--.······ ·.· ,,_ '--\ 
Es importante también señalar, ·1as ejecucoria_S que nO'f,iñe"~c:ion~ 

· :. - - ·'e:_:··- /i::~é:- ;1-~'_,:-;-

Ma r io de la Cueva (69) en es~a batalla que nos_·:cita De __ :~ue~.' la· primera -

de ellas es la del año de 19~6, _e~ d_onde ia Co~~e .,_est_~b_leció. Jur=isprUden- _ 

cia firme (Apéndice al Semanario Judicial de-~-ª-- F~~era~~ó~~:_:M~~-~co 1_9_38 -

Pág. 812) que dice "Cuando en el contrato celebr~-do por una_ empresa mer--

cantil y uno de. sus empleados se: establece. como base para la r~munera-·--~ 

ción, un tanto Por cient~ de~erminado-·sobrÉt lai{-op~raciones .que·-~ese-·e"m- --

plead~ realice y se -estatuye que la persona debe emplear todo su -tiempo -

en atender· los intereSes: del ·patrono con quien contrata y se~ lé.: proh:!ben­

otra clase',-~e aé'tiVÍ~~des 1 e·~ _inc.Uestionahlé que el. contl-.at~· re-~~·;·-~~·'._:·1·~~~. 

se le -dá una duracióri o plazo. fijo". 

.,~ ·~. '· .. "'.(~ 

LB segunda ·de dichSS ej~·cutc;>~Í~S sé -:~eal¡~-ó e~·é· ~·í,~~o a.iio d~- -- · 
.. :- _. ... --·'.· .·_.-, ;_,·. ·:. 

1936 por c111·. Petrolees de Mé'Xic_~J_ p~~~ic1:1:da e_~· el-_Sema~~d:~:~Jud:Í~iili,:~e-

l~l-Fecf~;-~~16~-Q~-:iñta Epoca tó~O L :Pág. 982. 'en la que la cuarta sala se -

esforzó: por. señalar las ·difeI-encias entre la comisión mercantil y la rel!. 

ción laboral, y dice_ textualmente "Debe tenerse en cuenta que los contra-

tos de comisión mercantil tienen caracter!sticas especiales inconfundi- -

(69) De la Cueva Mario.- El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito­
rial Porrúa, Héxico,-i9a1, Tomo I, Págs. 526 y 527 
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bles, que el art{culo 273 del Código ·de Cowercio al referirse a ellos, los 

defi:ie como ;r.andatos aplicados a actos concretos de comercio, definición-

de la cual se pueden desprender tres características que a la vez que in-

dividualizan distinguen el contrato de cotiisión t:'lercantil: 1°) que el CU! 

plirnlento se :r,anif1est<J. cr:ediante un acto o una strie de actos, qu~ sola--

mente de manera .1ccidental crean depe:l.dencia entre el co;:;itente y el com! 

sionlst.1, lo que quiere decir que los contratos de conisión se celebran -

para lle"Jar al caho una operación precisa y determinada, realizada la - -

cual concluye el con•Jenio¡ 2°) que la duración está limitada al tiempo --

que es necesario er.iplear para la ejecución de los actc1s 1 y 3~) que los a_s 

tos verificados por el comisionisla 1.lt:bt.!n ser precisamente actos de come!. 

c1o". 

'..-:_. . . : ~ 
discusiones e-n torno a los trabajos presentados Por lit éo'misió~ c.itáda·; -

'. -:' .·. 'o"'.. :-'.~ :: . ,_. :-­
encargada de las reformas constitucional.es y. laboral~s:; eS-taS·.: fina·i~en.te·-

-
lograron quedar plasmadas en la legislación de tiabajo.·. -Éii ·Í~- -~·~~·~~r~ie!!. 

·.-··.>:' -. ~·:·';' :.: ;. :·:o" '/ ;~ :>·: ,'._, : ' 
te a los agentes de comercio se tomaron muy en cuerlt'a:.1~5.-C:On-ce'pto'~·de,V!.' 

. . n'-" :: <'' 

gi_lnn_cia, dirección, dependencia, su~o_r~:i.na_C_!~!l •_::·Pe~~-n-~ri.i:ia 'ot'ros, j)a-
--'---'-'·'---

ra que e 1 a rt !culo 285 f inalme~te q,;ed~r-á- red~ct-~'do: ·~~-.i~ ~~!g~7;~e; 'f;'~~ -

"Los agentes de comercio de se&'uroS,:·-10~~ve1:ui~do·~:~s, :~iáj~~tes' propagan--
. ·-· . 

distas o imp~lsores de ve.nt'as .. )/o~-~--~~ s~me·j~~te~, son trabajadores de la-

empresa o emP.~esaS· a. las:_q~e presten sUs serVicios, cuando su actividad -

aen permanent'e, Balvc:>_::ciu~, .. ~o· -~jecUté.n personalmente el trabajo o que úni-
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camente intervengan en ~peraciones aisladas11
• Con ello se terminó la di!. 

cusión acerca de la naturaleza jur!dica que suscitó la relación de traba-

jo de los agentes de comercio nos dice Mario de la Cueva (70) quedando d!:_ 

cidido en definitiva que dichos agentes eran sin lugar a dudas sujetos a-

las relaciones de trabajo, presentándose solamente algunos escollos en --

torno a la remoción arbitraria de los agentes de una plaza,-a otra. por un 

lado y el salario por otro~ sin embargo la situación se subsanó. eri .los a.r 

tfrulo• 286 y 291 de la Ley Federal del Trabajo. 

Podemos entonces resuniir 

Mercantil y el Contrato de Trabajo 

Primero.- En' el ·contrB.to de 

en cambio en la comisión no, ya que puede haber varias J dependiendo de --

las operaciones a realizar, como lo señala el artículo 273 del Código de 

Comercio. 

Segundo.- La subordinación; mientras que en el contrato de tra-

bajo se está subordinado (según lo estipulado en el contrato) a las órde-

nea de un patrón, en la comisión no se presenta tal supuesto, ya que el -

comisionista actúa como si el negocio fuera suyo 1 de acuerdo al artículo-

283 del Código de Comercio. 

Tercero.- En el contrato laboral el trabajo debe prestarse en -

(70) De la Cueva, Mario.- El Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito­
rial Porrúa.- México, 1981, Tomo I, Pág. 532 
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forma personal, en tanto que en la comisión, si bien es cierto que el ª!. 

t!culo 280 del Código de Comercio señala que el comisionista deberá~ - -

desempeñar por si sólo los encargos. el propio artículo más adelante -

exceptúa al mismo del actuar personal pues lo autoriza bajo su responsa-

bilidad a emplear depE:ndientes en el desempeño de su encargo. 

Cuarto.- En el contrato de trabajo no se puede convinai otra-

actividad con el trabajo prestado, en tanto que en la co::iisión por no -

estar subordinBdo el comisionista a ningún patrón_, puede a~te~nar su en 
cargo cqn otra -actividad- iñdepe~diente. 

~·~--:1-~~:-~~-= E~-.~-º~E~a~q· 0~~ _ t~él:baj~ no_ tiene _como objeto· la real! 

zac16ñ de acto~ cm~rCanc-i;tes,--1a- cotI!iSión sL 

;:.~on.-~·i_d'e~~ino~- que· Si bien no son· los únicos·· puittoS de- contras-
: ;·'.··, ,"· -'. 

te entre una figur'a. y. o·~ra. si.' son por lo- ~en.Os_ i~_é más. só~resalientes. .. . ,._. ·-··. 

y qtie:-··deri_var~~ tan.to de 10s trabajos qu~ efectuó la ·Comisión citada, -

coino. d.e 18~ ~-eje-cutorias· de 18 Corte, pues de ellas se valió la propia -

comisión. para la elaboración de su proyecto. 

En-suma podemos deCir crin exactitud, que cuando en una empresa-

los agentes de comercio que desempeñen para ésta cumplan con los requis_! 

tos de _subordinación, de pendencia, permanencia en su relación con la mi_! 

ma, el contrato que celebren con dicha empresa será de trabajo, puesto -
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que adquieren co~ dichas carac~er{sticas la-.categoríaode trabajadOres, y 

por ende estarán protegidos por la:~, nó~~s_ i·aba~·~le·~; :'.que -10 rijan. 

:,'.-. ' 

-··" ·'' : -
Cabe tomar· en cuenta-

0

'firia'iñierite ei c~(ce~J:i;~:qu~ -.~os comeñta De-

Buen ( 71) pues nos dice que, s:i .. hi,~n es ... ci~íj'~:'.:: ¿t~~~'~·~'a -e~:.:~~~isla~·or ,.(.en 

su consideración particular) ei p[~:~lema h~;y~i~éd:~do __ ~~- definitiva resuel-- "" - -'·· -~--- -;--_ ---. - - : - - ' - -

to, en la realidad se sigue insistiendo·,~n;d~r vigen~ia a··1a legislación-
,_ -~;:::: ~: -: "- -__ - -:::: : 

mercantil, pero hay que aclaraÍ' que ahor8: la insistencia de que tal situ! 

ción perdure no deriva ya del patrón, sino de los propios agentes de co--

mercio. 

Tal culpa recaé en ellos, nos dice Baltazar Cavazos (72) porque 

en la práctica dichos agentes se niegan a ostentar el carácter de trabaj! 

dores por las obligaciones que la propia ley les impone como tales, pues-

alegan que el someterse a principios o reglas regidos por la ley laboral-

les entorpecería su trabajo. 

Sin embargo., en el momento de la responsabilidad final, dichos-

agentes prefieren someterse a las disposiciones laborales y al régimen --

del Seguro Social en su caso, que a lo dispuesto en el "vetusto" Código -

de Comercio, concluyen ambos autores. Y es que ésto se entiende perfec-

tamente, si atendemos lo que nos dice Mario de la Cueva, cuando retoma --

las palabras de la Comisión multicitt.da, que propició las reformas a la -

Ley, al defender lo que en su estudio sosten!a para lograr dichas refor--

(71) De Buen, Nestor.- Op. Cit.- Pág. 426 

(72) Cavazos, Baltazar.- El Derecho de Trabajo en la Teor{a.- Editorial 
Porrúa, México 1978, Pág. 265 
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e>as, Pues dec!a a- los empresarios y profesores de Derecho Mercantil (que-

rebatían su trabajo) 11éstos se su!:lergieron- en el pasado para postular que 

la vida social tiene que permanecer indefinidamente esLática, porque es -

as! como se favorecen los intereses de los r.;.ercaderes, que no de los hom-

bres, una estructura intransformable. cuyas noroas jurídicas deben ser i!!_ 

tocables. Olvidaron los críticos del proyecto que ésta era una ordena- -

ción para el futuro, para resolver una cuestión social, un orden nuevo --

que pusiera fin a una explotación sin freno que regulara las relaciones -

de los hombres no en función de los intereses de ganancia de unos pocos,-

sino respetando el derecho íundarr.ental del hor.:bre a que su trabajo no sea 

considerado como una cosa o artículo rl~ comercio, o en una formula breve: 

La ley futura puede regular las relaciones entre los hombres en concorda!!_ 

cia con los imperativos de la justicia, sin que valga el argumento de que 

un código obsoleto las reglamentó en forma distinta doscientos o más años 

antes". (73) Es por lo benigno, como se ve, con que la legislación lab.2 

ral acogió al agente de comercio, que éste se apega, por cuanto a la res-

ponsabilidad final que tiene que cumplir, al derecho de trabajo que.no."éll 

derecho mercantil, además hay que considerar que la ley laboral-" a1 tratar 

de proteger al comisionista, no se está refiriendo a la fig.ura del comi--

sionista riel siglo pasado, nos dice Mario de la Cueva (74) ·los cuáles po-

se!an una agenc:;ia de negocios abierta al público semejeante al bufete de-

un abogado -o al consultorio -de un médico, no; la situación ·corresponde a-

un comisionista esencialmente distinto a aquél, pues en este caso se re--

fiere a los hombres que ponen su energ!a de trabajo al servicio de la ne-

(73) De la Cueva, Mario.- El· Nuevo Derecho Mexicano del Trabajo.- Edito­
rial Porrúa, HéXico 1978, Pág. 265 

(74) ldem, Págs. 528 y 529 
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cesidad vital de' una e:presa, _pues forcan parte,_del _engranaje __ de la mis-...a. 

En conclusión, podeQOs afirmar que nO obs~ante. la negativa de -

los patrones primeramente y de los agentes de comercio con posterioridad, 

a aceptar el contrato de comisión cot<o un contrato de trabajo, por no ver 

se obligados a aceptar las responsabilidades que les icpone la ley labo-­

ral, la naturaleza jurídica de las relaciones de dichos agentes de comer­

cio, es laboral y se regirán por una relación laboral (nos referimos a 

los comisionistas que nos señala la ley, enunciados más arriba). 

Dando como resultado que la comisión mercantil siempre será una 

coa~ y el contrato de trabajo otra muy distinta. 
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J.- EL COlITRATO DE COMISIOll '{ EL CO~'TRATO OE MANDATO 

a) srn1LITUOES 

Hemos decidido dejar al final de este cap!tulo. el ana!isis de-

estas dos figuras por la afinidad que las mismas presentan y por el inte-

rés en particular que representa ;:iara el presente trabajo. pues ya señal!_ 

bamos con anterioridad al h.Jblar de la Naturaleza Jurídica del contrato -

de comisión en el primer capítulo que el contrato de mandato y la comi"."'-

sión son dos contratos distintos y ésto lo ar.ipliaremos en el próximo inc_i 

so, ya que en éste, de lo que se trata de presentar las sim~l!tudes ~ 

de: ambas figuras, que vienen a ser loe; supuestos en lo~ cuales ·se_.aPoyan~ 

varios tratadistas y legislaciones, en la cual -inclü!nicfs: a 1~ ,-~~~Sera:, pa 
' .. ·,, ·-· . -

ra afirmar que son iguales. 

Recordando lo anotado en el· pi'_i!?Jer. c-~~!t~-t"~-' a~-~l-ca ·de ~á re fe.--
,-.. ~. _,-: .. ~,'.": "'· 

reltcia histórica- de la comisión, . eñé:O-ni:?-amóS_ q~:~-:. éS}::~:-. ~.u.Y,0 como antecede!! 

te el contrato de mandato pre'C~sa~e-~t(~~--'(a_~~~~e~'.-hub~/~·'.l~:.-veZ- otras figu­

ras anteriores en las que se ªP?Y~~-·:· .. dist~ri~~~~:-:·~~i:·-~:~-~at'.~'.s p-~esto que fu! 

ron las reglas de éste las que si? :le ap_~~car?n ~rim'ef.~me~Í:e, ~uando l~ C.2_ 

misión adquiere la ci!_t~goría _de_- c-ont·rato--o - No--obSf8i1-~-e~-:-c~~:--~l -pasar del -

tiempo, ·la comisión va adquiriendo rasgos pr~pios que .la van· aparta_ndo -­

del mandato hasta situarla corno una figura distinta, ya que si bien fue -

derivada de éste, pues de una forma o de otra la comisión es conocida por 

la casi mayor!a de tratadistas como un mandato, no por ello tal situación 
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podía perdurar para siempre. 

·, ·::· ._. ·:- ·-: 

Nos avo·b·are.~os ~in- e~h,~r~~ ·a-.i~'s-:~-~~,{~-~~r!stiCa~·- semeja~~es q~e 

ambas figuras poseen •. -. As!· ~e-~;mos=_;~-~imé·r~m·~·~·te ,·,que -amb~~ nacen de _un --
- - . ·. . -. ' . -- ___ -· -~- :~- - -. ; :- - - ·· .. -,. ;: _. 

contrato. _e_s· decir, -~~z:¡t~ _:~L ~ndat~_ 'como-.lB:. ~a·m~sió~<s·an·: propiamente co!!. 

tratos. mediante los c·uáles se. llevan a. cab·o act'os · ju.Í'!dicos, · aqu! ·encon-

tramos otra· afinidad en ·ambas figuras,_ puesto qúe laS ·dos· tienen por obj!_ 

to -la realización 'de actos· j~~idicos _y- en ningun; de ·las_ ~os se _acepta ia 

realización de actos materiales. A4emás podemoS decir que- tocante_ al man. 

dato nuestra legislación anterior ·a_ la ~igr!~C~. es decir. el Código' Civil-
--_· ----'- --_ 

de _ _l~B~_._: t:i~¡_la coñsiderabS un· Contr8to sinÓ un acto ·jurídico, según nos -
-.-· - - -~ , - ... -_,- --...... -- -- ~,~. - . , -

infiere·· Rojina Villeglis (75.) _al: comP·ará·r··'e1 ~on~epto de mai:adato eri:el có-

digo vigente "que re8~¡·a en su···~~t!c~lo·"-~546 y que die.e te~tualment~ 11 El-

mandlÍto" eS un. con.ti-ato _por ·el cual el mandatario se obliga a ejecutar .por 

cuenta d:¡~ manda·~:~·e-1~-~ a~i~s ~~r!dicos' que éste le encarga" con el con--

ceptó de-maódato-(¡ue.-conten!a el anterior Código Civil de 1884 en su ar-­

t!culo 2342_ que dÍ!c!a "Un acto por el cual una persona dií a otra la facu,! 

tad de hacer ·en su nombre alguna cosa". se puede apreciar como se consid_! 

raba_ al ·mandato _~o como un contrato, sino simplemente se dec!a de él en -

el precepto~, que era un acto. aunque nos aclara el citado autor, que si -

bien se trataba de un acto, no puede pensarse que éste fuera un acto uni-

lateral puesto que el legislador incluyó al mandato en el libro de los --

contratos en particular, por lo que se trataba a todas luces de un acto -

bilateral y podemos interpretar que aun cuando expresamente se trataba de 

(75) Rojina Villegas, Rafael.- Compendio de Derecho Civil.- Editorial 
Porriía, S.A. 1 México 1977, Tomo III, Pág. 264 
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' ~. 

un acto, -el eSp!i'Ítu .ie-1 l~;~i~~-~dOz:-.:·\~- -~~~~i_S.:;~ ~~~Sd{ ~-s~~:~~~~-~~ces. ~om~ ·.-
contrato, el CUa(' quiZá 

mo contrato. 

Por lo q·ue se refiere a los a ecos .jurídicos, el Código Civil de 

1884 en sU artículo 2344, no se ref~r{a expresamente como el código ac---

cual a actos jurídicos propiamente nos dice Rojina Villegas (76), pues s~ 

ñalaba tal. precepto "Puede ser objeto del mandato todos los actos lícitos 

para los que la ley no exija la intervención personal del principal inte-

resada". Si bien es cierto que el precepto señala actos cualquiera que -

sea ·con tal de ser lfcitos, no quiere rlecir que el legisladór no se haYa -

referido a actos jurídicos. antes por el contrario a esos precisamente se 

refería y tal puede interpretarse por la exigencia que el prop~O_ ct?_digO:.:. 

señalaba de que los actos debían ejecutarse en nombre del manda~te'::y--por~ 

ese solo hecho nosotros podemos inferir junto con Rojina, ~ue- l,os ·~-~to~,.ª 

realizar deb!an ser precisamente jurídicos. 
<':. 

·'-' ,': _ .,·, .::~-~-"--- _::s:··t," ···'.:'·,:·,. 
Encontramos similitud en eStas dos caraCtei-!sticSS ~·~,;-~-·--~~·baS·:~ 

figur_as, porqUe como ya se -~enC1~0ó •. _el -~~t!_~~i~ --:~:54i);1_~-~~~~':t~~i- c~)i1---~! 
gente señalit al mandato como un contrato,- en tanto _·q~_e·- el--~~t!CU~o·· 273 ;__· 

del c5digO· de. Comelcio _nos remt'te en· su definición de ·1a comisión al con-
- - .. . 

trato--de---mándatC(,-- pu'e-ff~-estábleC-e t:larainente- "El -rriilrid.1.tO- aplicB.do --a -aC:fOS-

concretos de co~ercio se reputa comisión ••• ". Es propiamente desde el --

mismo conc_epto, en que la doctrina y la mayor parte de legislaciones en--

(76) Rojina Villegas, Rafael.- Op. Cit.- Págs. 264 y siguientes. 
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cuentran analog!as entre el mandato y la comisión 1 no obstante, existe!!. 

algunas legislaciones que encuentran pequeñas diferencias entre ambas -

figuras nos comenta Constans. (77) tal sucede con las legislaciones de-

los siguientes pa!ses Holanda, Ecuador, Costa Rica, Bélgica, Guatemala, 

Alemania, Suiza que tratan la comisión sin ocuparse del mandato. Mayor 

distingo encuentran en sus legislaciones los Códigos de Italia, Portu-

gal, Rumanía, Uruguay, Argentina, Chile, Panamá y Brasil, sin embargo -

no existe un solo pe!s cuya legislación trate a la comisión como algo -

distinto del mandato, pues la mayor parte de las legislaciones que ope-

ran en los pa!ses citados toman como base la fórmula de mandato, cuando 

se actúa en nombre y por cuenta de y comisión, cuando se actúa en nom--

bre propio por cuenta de, pero siempre derivando dicho actuar del mismo 

mandato, solo que uno encaminado a la materia mercantil (la comisión) y 

el otro encaminado a la materia civil (el mandato propiamente). 

Otras analogías que podemos citar de ambas figuras son: La b.! 

lateralidad de ambos contratos, en el sentido de imponer cargas rec!pro-

cas en ambos casos a los integrantes de loe dos contratos. Ambas figuras 

son también intuite personae, por celebrarse en atención a las cualida-

des del mandatario y del comisionista y por ende para desarrollarse en -

forma perSonal, salvo delegación de dicha facultad. Por último y como-

caracter!etica afin, ambos son contratos de tracto sucesivo, en virtud-

de que no se extinguen en el momento de la celebración del contrato si-

no que se prolongan en el tiempo. 

(77) Blanco Constane, Francisco.- Estudios Elementales de Derecho Mer­
cantil.- Editorial Reus.- Madrid 1911, 3s. Edición, Tomo ll.- -
Págs. 354, 365 y siguientes. 
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b} DIFERENCIAS . 

- " - ' : ~.: ;~ ·: .. -', .--. , . 

Es en este punto en dOndé.:nos toca 'dest~Car·q,.le .la Comisión no-

es un contrato de: ·mandato p·rapiamet\te co_m9 ~·:'.:.~:-~e;_·;~~~e;-~· _etr';J..a ,l~gislaci6n 
en general y en la doctrina: 

.:·::_¡-

Iniciaremos~ analizando las· princip~~ •• i:if:renc~L q~e.presentan 
ambos contratos, para ·con ese funrla_men~ó-_:a¿~:·Í1~i:;os~-:~~:~cri-;;·ras ca:raccerís­

ticas·de cada-contrato. com9 .dichos ~'.1_e~·17nto~:dé. distinción. 

=-- .-

Un primer elemento que nOs encontramos que h-~ce~-dis-tintos a ·am-

bes contratos lo ·con_stituye su ·objeto, que ~s como· ya se mencionó la eje­

cución de actos J1:1r!dicos éri-lo·s d9s; cinicament:e que en el c~so del mand! 

to, si bien es cierto que ese es su objeto, tam~ién lo e-s ·el que dichos -

actos son de carácter civil, en tanto que en la comisión tal objeto lo 

constituye la realiZ~ción de dichos aé.tos ,<-perO de _carácter mercantil. 

comisionista como el. maiidat'1r.~~' \:·~a Ci~.~- ~.~-~-~ .4~~i~W·~~~-?'-~á en 'ñombre y por 

cuenta de su miin.dante,~·es déCir, -:·~!~,~-~: ei::·~~nd~t,/ .. .i} C~~act·erístiCa· de la 

rcpresentatiyi~_a<f.P-º~--- ~~_qÚ·~--~·~ú~~~~~~~~:¿{'~\- ~-i·~~~r·~\~,i_c:i_~-~ e-n · nombre ajeno, 
--:· --, ~c:-:o~ --~~j00°,~4~,-l,~ ~ 

en tanto q~e ei: com~si~Ois·t-~-c,tr~tB::-~i.~_mp_r~~-· ei( ~~mb!~ --~r·op10-,0 -precisamente 

porq~e -la· com·~~i~n ~~~ ·-~~-.' r~~,~~~~~~ai'.i~á~:> 
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Del segundo elemento de distinción, se deriva un tercero, el ·--

:r.andatari.o por obrar precisamente en nombre ajeno no es responsable fren-

te a las terceras personas con quienes contrata, en canto que el comisi~ 

nista que trata el asunto frente a los terceros como suyo, queda directa-

tiente ligado con éstos y por ende con la responsabilidad de responder co-

mo dueño .frente a los mismos, pues por la ficción del derecho, los terce-

ros tratan al comisionista cooo tal. 

El elemento formal constituye, al cuarto criterio de·- diStinción 

entre un contrato y otro, ya que si bien es cierto, que ambos son P?t re­

gla general forcales puesto que deben ot.or~a~s~ -p~r -~~-c;:1-~0. _t~.: f¿-~~_-_que 

debe 'revestir dicho eSCrito en uno- y en Otro- cas-o-·es •i:iis_tiOta-;'"~-a Su -vez- --

los dos son consensuales por excepción, Púes to que en los dos casos se pu.!:_ 

den celeb~ar en forma. verbal co~ su_ _pos~:e.ri~-~º- ratific_a.ción_! pero la dife­

rencia estriba en-este caso, en que a unO se-.le exige dete~inada cuantía 

para que se realice en forma verbaiJ en el c'aso del mandato, en tanto que 

en la comisióO: no. Se condic_~o~~--.t_al · su'puesto~ 

Como' quÍnto ::e1em~nto -de di~tinción_ tenemos su extinción, dado -
c.,' 

que- ~·1· ~ridS-td' pUéd.e t~·i-uifri~r~e por reVOé:ación o renuncia, en tanto que -

·la co~:ls'ión itO· pUÉ!.de extinguirse por renuncia. De igual forma puede el -

mandato. dárs.é ·par· _terminado si el mandante o mandatario caen en estado de 

--1~terdicc16~~0-o·-fallecen, en cambio, en el caso de la comisión ésta se ex-

tin&ue P~:- la· mu~rte o estado de interdicción u otra forma de inhabilita-

ción en que caiga el comisionista, pero no se extingue si es el comitente 
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quien los sufre. 

~:o son con todo, las únicas diferencias que podet".os oencionar,-

puesto que, de los efectos jurídicos, se podrían desprender algunas otras. 

sln eobargo, preferiwos no meternos en este últit'.o punto r:iás a detalle, -

porque como sostiene Ricardo Espejo de Hinojosa (78) los efectos juridi--

cos del contrato de cm:;isióa vienen a ser análogos a los del mandato, si-

bien con las diferencias caracter.:sticas de ambos contratos, al respecto-

nos señala los siguientes efectos: 

PRIXERO. - Es obligación de t,.,do mandatario realizar por si las-

operaciones que se le hubiesen confiado, no pudiendo delegar en otra' P.er-

sona sin consentimiento del manda-nte. 

Esto ·~e c~"~ple :de a·cué~~o a io_ dispuesto por e1 artículo 280 -­

de nuestro Cód f8? d~ ·:~co~.~r~~~' qu~.:-:-~i~t 1
.
1E_í. _co:m~siQ~·-~s tá. de be . desempeñar--

por si· los encar&os· Que"·~?_ec1be· y ·no -p~~-~~:~'.é!-~~~~-ar!;~s _ s·in estar autorizado 

para-e~l.o.~_-_. 11 -,'- ·:e-_-_ , -º~<> .. .-, _ _¡,· .'-~~)":· ,' .. :,~i- __ 
·:·~r.·.-.· .. > .. '..~.:_r.~- ·~:/:/ --":,r: ..:}>/\-: "/.~: 

' ·~:~} "'",:\- ·,· ·.¡,',;.;_,. 

~·EGuNóo-.-~;..~~- ·.~-~11~~'.é:i·é;~- ~~~.~~:~:·~~-~-~;-~a~~:~:~:ar~o,- el atenerse a las -
,,-»· 

órdenes 'e ins_t~~cciOi\es'~·que-' húbi¡s~.~~~~:i.bido_.;·d~l maridá.rl'te. 
- - ·-~- :'_:--.--:=:-';c·..o-~~0'"" '~~~::---,""'.>....so0~7,~:-,--0'-:-;--,.~S_-...,.:....::""-· -- -._- -=----- ._ · 

~ .. :.-·:·· ... • ... ~~· '·\'.:-; .:··:i!> 

ti ~i(!~úi'b' Í~6 '~~~i:~~;·~~~:~-_,-:-~ó~~~go Mercantil previene tal exige~ 
cia al establé~'E!r .. ,~:~·i. ·~)~~¡;~"i'b-~-¡~-t~-. :·~·~ e1 desempeño de su encargo, se su-

< - • • -,;~:z:;:: ' " 
(78) Esp~jo dC_'H.iit~jo"Sit. Ricardo.- Legislación Mercantil Española.- Es­

tablecia'lien:to '..11p:O'grifico !.'La Gutenberg11 Valencia 1917 1 Pág. 268 
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, , , 

jetará a· las·· in~~rucciones .. :·~ecÍbidaS· dé~ comitente, ~.~e~ .... :á~Ii8ú~· c~.~o._pb~ 
">·.- -<.:·,·: 

.drá proceder contra dispo8i_ciones _e~pr~~as- del ~sm011 ·;· ·",\-i:_. \~:·,: 
-l, ~ -,,"}~~:x:.;~:f. ><·- _; ,. · 

:,;,:_, ...• :o:: __ .''-:?:~~ 

suyo T:::E:::. ~::• h::~:::d;;~::f dJ~t{~3f~~í~.~f'!·t~~~~::•::c::::. 
- :·:-: : .. ~_;ic ·::·~-:~,:' 

ve cho 

responsable. -~\~~-' ----"'""' ·_~:,~,.: 'i-~~::t 
', } )>+ ·, .. 

Tal a_ituación-1~·-pr_eve~--_:_~1--~~~~-!~~~o 293 dei referido Código He! 

cantil" que ordena "El' C<?misi~~ista- ~~~,~-'.ha~!en-d~_ recibido fondos para eva­

cuar un encargo les diere distinta inVersión, sin perjuicio de la acción-

criminal a que hubiere lugar·y de la indemnización de daños y perjuicios, 

abonar& al comitente el capital y su interés legal desde el d!a en que lo 

recibió!'. 

CUARTO.- Finalmente señala, que es obligación de todo mandata--

rio el rendir cuentas de su gestión. 

Y ésto también lo corrobora el artículo 298 de nuestro Código -

de Comercio que dice "Estará obligado el comisionista a rendir con rela--

ción a sus libros. después de ejecutada la comisión. una cuenta completa-

y justificado de su cumplimiento 1 y a entregar al comitente el saldo de -

lo recibido. En caso de morosidad 1 abonará intereses". 

Después de analizar los efectos j\ir!dicos anotados• corroboran-
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do que se suscitan en ambos contratos (que debimos incluir más bien den--

tro de las similitudes que de las diferencias), diremo.S que de .las dife-. 

rencias señaladas las tres primeras son de suma ir.iportaucia, si~ ·'.dejar· de 
. · .. ·., ., 

reconocer que las restantes también son de inceris ·poi iO.que';.-de~~:UéS·.-~·e-
~. ·<:-: .. :: .. :'->' 

que tratemos las características de la comis_ión Y dél maridato.~':·,1a~- est.u-:--

diaremos· con mayor detalle. 

p~o~q1:1e- ~ 

en nuestra consideración si s~ prese~taii y. n6~ :~é_rv~·r~~ ~~~r~~-:~~~~~~~i·a_r~·7." -.. 
. - .-~-;-;~.':·<~->:_· ·:: 

-nuestra tésis de que el mandato y ~a é9~iSi~.~. sÓn----dO~ ·_ca~~~ c:f~~-~i~~~.:;i.s ~ 

tales características son: ~:;:·.· ~-:_'::_~\-
:~_:__ '--"7--',--: 

_.:)~:_: ~ '·- ', ___ J 

La regUlación de ambas fig~ra-~--~ ya ·.qúe -·si. ~:~·~n .:·~:r ~{~~tb: 
propio Código de Comercio i~fiere qúé> l~:;'c~~¡~ió·~,~'.·~·· e1 ·rilandaiJ.-~~-oQ iguO~-

. .. :· ·::. " - -·,':· ,,' - ~ -~"" ' . ·,·:>' _.. -
les, el mandato se rige . por: ta .. legf..~1aci6n· ·c~:~un7-~ es -decir por el Codigo-

- . > .:< ~ ' ... 

Civil, en tanto que la comisión -es,·ri:!"gfdª:·pof·.~·.a~~i!i; ~laro que ésto se e!! 

tiende en razón de la mater~~ .~~e ---~i'~e: ~---~m~-~~~ pero ~.in eíl!bargo tal ca--
;. --- . - ó: ' :o, ---. --. -~ - ó·. _. 

racter!stica les dá un "dejO; de disti~ció~, y·_de c'~erta autonomía a ·la co-

misión del mandato-. 

POr:ot-ró--:-:-iado::tei:ie~os~ que: en el mandato-no se exige profesio­

nalidad al mad~-~a;Í"~· •.. ~:~:-. t~~:.t-~ -,~~~--e ,_ .. y aú~~:!~.u~rl.do·::~uestra legislación no-
, ' ... ·. . .- ·:. ~- ' --· ·- .. ~ ·; 

lo haCe_; Y -~e'.:~~! ·~}:_~~{lv~-·:~~¡::;~e~~~:-t~ ~r8bciJo, la situación del comi­

sionista º'! es'.la ~~T~ma~/:.pue·~-- P.~-:~~ .. q~·~: a é~te-_se· le· hagan efectivas ~o--
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das las responsabilidades que le imputa· el C~digÓ. de 

be Ser profesional en el comercio, cal 

mo cap!tUlo. por ahorita bástenos 

que ayuda a refrozar nuestra postura. 

Si bien no son 

presentamos, no podemos 

distintiyos q~e Y~::.h~~·~~ 5·~·~~i~do 1 ··.iniciándo. Cori el objeto. ESte que in­

clu~~ ac_abam~B d~_- e~u!l_é-~ar;~ cOmo. un8 caracter!stica de ambos contratos, -

es necesario atlalizarlo. más a fondo porque es una de nuestras piezas cla-

ve de las que nos acogemos para diferenciar al mandato de la comisión, al 

respecto nos dice Rodríguez y Rodríguez "Se plantea el problema de averi-

guar si en el ·oerecho Mercantil Mexicano, mandato mercantil y comisión --

son cosas distintas o si ésta abarca todas las formas de aquél. En otros 

códigos, como sucede en el francés• en el belga, en el holandés• en el -

italiano y otros del grupo latino, la distinción entre comisión y mandato 

~ercantil d_e un lado, y_ el mandato civil, de-otro, -se establece en razón-

del objeto, ya que la comisión y _el mandato mercantil tienen siempre por 

objeto la realización de un acto de ~omercio, que :-.o vuede ser materia -

de un mandato clvil. A su vez, la diferencia entre mandato mercantil y -

comisión se fij~ en considet:ación al carácter representativo de aquél y-
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no representativo· de- ésta". (!_9) 

Esto, ·que ya lo analizamos al referirnos al C?ncepto de ambos -

contratos (e incluso cuando tratamos al objeto, corno uno de los elemen--

tos de existencia del contrato) lo volvemos a mencionar, porque lo quere-

mas ver con más anplitud, refiriéndonos al artículo 285 de nuestro Código-

de Comercio que dice 11Cuandu el comisionista contratare expresamente en -

nombre del comitente, no contraer.í obligación propia, rigiéndose en este"." 

caso sus derechos y obligaciones del derecho comúnn. ipor qué en rela_: -

ción con este artículo'! si de lR definición de comisión se infiere, como-

ya: se vió r.:ás atrás. que la misma no es otra cosa que un mandato, en ton-

ces ¿por qué al tratar al mandatario en el campo mercantil se le denomina 

comisionista y no mandatario mercantil? por qué a la figura misma,, no -

se lt! denominó mandato mercantil en lugar de comisión? no quiere·decir- e!!. 

tonces, que se le denominó comisión, porque se trata de u~~ ri&~t~ 'diSti!!. 

ta con sus peculiaridades propias aún cuando deriva del contrato de mand!. 

to, es más, si se le asemeja a éste último, no era mejor, par.a: el leg~sl!. 

dor citar únicamente dos figuras, al mandato cuando se- tratara de asun- -

tos civiles. y al mandato mercantil cuando se tratara de negocios mercant!. 

les, quizá si pensamos. Pero viene la característica fundamental de la -

comisión, la actuación del comisionista, que es prec~~amente· el segundo -

elementO ·--de-distinción que citamos entre las dos Jigu~as, y al cua.l _pasa-
-'"--º--o-.,-·.·-

mos a comentar con más propte-dad, en seguida. 

(79) RodrÍ:guez y Rodrfguez, Jo'aqufo.- Op. Cit.- Pág, 34 
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Esta no la quicl:os ~nc1onar co~ caracter!.s:1ca de la co>ni- -

sión por~ue 'Jlt. la h:sb!a~s citado co:o segundo ele-:3.er.to distintivo entre­

c~bión y nandato, sin e:-.bargo aqu! e;triba básica:iente nuestro funda::e!!. 

to par:i so~tener q:Jl~ la figura de la co::iisión es distinta del aandato, y­

por eso a de ser quizá, que el legislador siguiendo al Código de Comercio 

Espttiiol por ende al francés -¡ algunos otros dió el calificativo de c0t:1!. 

.-;lón 111 ir.11ndato cuando de asuntos oercantiles se tratara y no ::andato ce!. 

cantil. Pero no es básica1:1ente el nombre que se le asignó lo que discut! 

mos, .sino la función en si de la figura, pues pensamos si el mandato y la 

cor.1i~léin fueran e¡i;actnmcnte lo mismo como puede interpretarse de la defi­

nición que en su tlttfculo 27) nos proporciona el Código de Comercio, la -

regulnc16n del mismo debiera ser exactamente igual, aún cuando en distin­

tos códigos, es decir no debiera existir diferencia en su regulación, ci­

tamos por ejemplo, la forma que es distinta para el mandato, que para la­

comistón en lo que se incluye para unos casos de mandato el poder, ·en ta~ 

to que en la comisión no se requiere, otro caso que podemos citar como -­

ejemplo es la terminación del mandato distinta a la de la comisión y alg,!! 

nos otros que podr{amos citar. quiere ésto decir entonces desde nuestro -

punto de vista que la comisión ee consagra como figure distinta del mand_! 

to pues ns! ,como éste se apartó de la representación, con el que se le -­

confundió en sus origenes, as{ la comisión se le tendrá que apartar al -­

mnndnto y trutarse en for~ }ndependiente y regul~rse en igual forma. 

En suma la comisión no es lo mismo que· el mandato por lo si- --
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guiente. 

PRIMERq.:- E~ .. -objeto de la c~Sión es la realización. de. actos -

mercantiles,· ~n- ~;~~to. (¡~e en el mandato 'sti objeto es 1~ re.áliz~c.ión de ac 
_, . ., ·-.. .. . - . --

serlo o no. 

TERCERO.- La regulación para la comisión si bien es semejante a 

la del mandato, presenta sin embargo peculiaridades propias. 
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C A P I T U L O 

IV 

LAS RESPONSABILIDADES EN LA COMISION MERCANTIL 

1.- LA ~RESPONSABILIDAD DE LOS INTEGRANTES DEL CONTRATO 

a) LA RESPONSABILIDAD DEL COMITENTE 

Toca- en este cap!tÚlo tratar. la PB.rte ñiechúar' ·de nuestio traba­

jo que es precisamente la responsabilicÍ~d, :'S"in:·~-~bá~~;~~ .. ~~·;~'i':/~~;~-o~s·éÍbi_l!. 
-,_ ,_i:~<;_,'· , .. ·'"-' 

dad del comisionista básicamente la que n_os,~_pr~~·cu¡)S_'!_:·p_üE(~·ta~:·~~e es. incl!!_ 
::::-: .-.. 

so el título. que. ostenta nuestra obra, .de ~~~ ·rl~tº--~~;·a_r~~o-~-~:·~~-S ,:~de1~!J-te-, 

por ahora nos avácaremos .ª la_ responsabilidad del c~~itéiit·e, 'ia Cllal no­

-deja de ~er importante para el desarrollo ~e -la Comisión .j ·de nuestro _tr!_ 

bajo. 

Y. ya. que hablaremos de las responsabilidades en que suelen inc!!_ 

rrir los ~ntegra":t~s d~ la comisión, mencionaremos aunque brevemente, de­

donde provienen. o ·se originan las mismas y ésto no puede ser más que de. -
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la obligación que contraen al .celebrar el contrato, ·pue~to que .e+· mismo-

se rige por las disposiciones sustentadas tanto_ por el Códig9, Civ;1, co­

mo por el C6digo-Mercantil e incluso por alguriaS_ qt_r,~s_ \eyes.~-~--.f'?rma di 

recta o de manera supletoria. 

- -;.-. e ,--- .. -, .. ,,._ • 

Si es de la obligactón de donde surge e(~ín_~u~ojU~í4~co-_e~--

tre los _contra_t_antes _y por _en~e -ª~- respons~~!!_i~ad~' es· néCe~ario p_reci-:_· __ 

sar u·n ._concepto __ de la misma, 

·.. :: .... ·.: ~ ·,' 

Juan Iglesias .nos-hace referencia~_qµe::.~1a~~»-~liSaC~~_1i, e~L_R~~~-se 

eñtendia ºcomo -_un· _v.ínculó' j\frfdicá--fu!r .~vi_rxµd~~-d~1:~~~a_l~uria~.f/~_rs.0~8 . ._deu­

dor- es constreñida frente a_ otrff: ··-acr·eedó.r:..·-.a ;ealiz~;;='.6~~:·.,d-etetminad3-

prestaci6n" (8~), y s_e le denominaba, .nos dice; "obligat0rio11 y más ade-­

lante nos comenta que entre los romanos el objeto de esta prestación, --~ 

consist{a en un da re 1 ~acere o prestare y nos especifica en que consis-­

t!a cada uno "Ei. término dare indica la prestación consistente eii el 

traspaso al acreedor de la propiedad a un derecho real sobre la cosa. 

racere significa, en sentido lato, toda prestación que importe un acto P.2. 

aitivo,_ un hacer, incluído el daré, en sentido restringido, toda acción-

del dc,udor que no implique propiamente un da re. Prestare suele emplear-

se para eludir al coOtenido de la obligación en general, ya consista en-

un da re o en un facere, o en ninguna de ambas cosas, cual ocurre en el -

caso de la asunción de una garantía, Atendiendo a su etimología -prest_! 

re, de pres atare- y en ~elación con praedes, significa "responder de al 

(80) Iglesias, Juan.- Op. Cit.- Pág. 167 
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go 11
, hablándose entonces de dolum culpam, custodiam;_··dilig~ntiain prést_! 

re". (8!} 

··-- ,, 

Hacemos mención de este autor para encontrar: el·:~rigen, ·-l·a -­

fuente de donde brota o nace la responsabilidad y ·vem~s ci.1:1~- S~~·cancepto-

hasta nuestros d{as sigue vivo, porque es pr.ecisamente _en· el ,;!'l:~u.~pli- -

miento a esa prestación u obligación, donde surge la responsabilidad, y-

ésto se confirma si tomamos en consideración lo-- que mencionamo_s ac~rc~ -

de los contratos, pues vimos al exponer el tema, que es el coritraio. l.a -

principal fuente de obligaciones y el incumplimiento de éstas. una vez -

que han quedado· perfectamente establecidas, acarrea -consigo el naéimienco 

de responsabilidades, vimos además que tratándose de oblig~~{lones, ñlies--

tros legisladores redactores del Código de Comercio, corisiderilrOn, super-

!luo tratar en él y en toda su amplitud la teoría general de la·s_ obiiga-

c_iones, pues ser!a una mera repetición de las no·rmaS establecidas al' re~ 

pecto en el Código Civil, por lo que incluso el cap.!tulo relativo a los-

contratos lo trata de manera breve, haciendo .una remisi6n en· cu~nto al -

rnismo, a. la legislación común es decir al Código Civil, porque en este -

cas~ )as normas del Código de Comercio relativas a las obligaciones mer­

cant~les .. so.lo -m~-dificafi O -complementan las normas de Derecho Civil sobre 

obligaciones. Sin emba~go en este punto no podemos dejar por desaperci-

bido' lo que al respecto nos comenta Salandra (82) quien considera que a-

pesar del carácter complementario que las normas sobre obligaciones mer-

cantilefi tienen en relación a las ob~ig&:ciones civiles, es posible dedu-

(81) Iglesias, Juan.- Op Cit.- Pág;· 377 

(82) Salandra, -Vittorio.~ Op.,'.é:it.- Pág. 10 
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c1r del exámen comparativo de las do_s, algunos principios generales -

que prevalecen en m.ater!a de obligaciones mercantiles y que son wy ú~i­

les para resolver situaciones dudosas, sin necesidad de valerse de las -

normas del derecho civil, estos principios podemos decir cosntituyen el­

esp!ritu del Derecho Mercantil y son propios de esta 1:1ateria, nos infie­

re este autor Y. so_n: 

El Principio de la onerostdad, ya que la actividad mercantil -

es ~tácticamente ·.económica pues tiene como fin allegarse una ganancia, -

de aht· que las ielaciones jur!dico-mercantil que se dan en el tráfico co 

mercial tiendan a la obtenci6n de dicho fin, esta presunci6n de anerosi­

dad se cumple para el caso del contrato de comisión que nos ocupa. poes­

el arct:culo 304 del Código de Comercio dice 11Salvo pacto en contrario. -

todo comisionista tiene derecho a ser rec:iunerado por su trabajo. En ca­

ao de no existir estipulaci6n previa, el conto de la remuneración se re­

gulará por el uso de la plaza donde se realice la comisión11
• Sin embar­

go tal presunción no es una regla .puesto que como oe ve, el propio pre-­

cepto contempla un4 salvedad, por lo que no es raro, que se dé el caso -

de algún comerciante que asuma alguna obligación mercantil por mero espf 

ritu de libertad, aún cuando no sea lo normal , pues no está de acuerdo­

con las nOt'mB.s propias del Derecho Mercantil. 

El principio de la facilidad de foruiaci6n y resoluci6n de las­

relnciones obligatorias, puesto que si compararnos la lentitud y rigidez• 
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que predominan en Derecho Civ~l. Con la celéridad' p~~~ia ·:del :~erech_o ~e!. 
- - -

cantil, . vemos que no comp~ ten con :·~·ste ?lt~~o,: e~t.; -~e c~:inpr~n"de coda --
, ' ·, '. ·:-:. ' . ' .:-: .::-. '. - .... ·~' 

vez, que si se exigiera Un determi~adO formalism'o _ 8: seguir eri esca últi-
. .· '·' ' . 

ma .materia, se detendría todo _el e~b-al•Úe qu~-pc:tne ~-~ ·moVimi~nto la rel,! 

ción jur!dico-comercial que requiere de una ·rapidez cont!nua 1• dado que -

el Comercio ·en s! no se puede retardar, ya que originaría alz'a de costos, 

retardo en la entrega de materias primas, objetos, de mercancía en gene-

ral a más de intereses moratorias y algunas otras repercuciones económi-

cas, que el retraso por el cumplimiento formal creará, de ahí que dichas 

relaciones jur!dico-comerciales obligatorias deban resolverse c~n pront_! 

tud sin- detenerse en trabas formales, tempoiales, etc., i:le ello-encáriti!. 

mos ejemplos en nuestro Código de Comercio de los cuales sól<? citaremos­

algunos, as! tenemos lo dispuesto en el artÍculo-,_37j __ q~-~- nos·. refiere·_ de-_ 

la perfección de los contratos de coaipr"av-e·nca~ '.:ya~ q~-é: dice -~,·~s _compr~~- -

ventas que se hicieron sobre muestra~ o cil_li,d~·~;·s ,-~~:;·m~~SB.,n~-~~s .:;i"e"~e~~i­
nadas y conocida& en el comercio, ·se ~tendr~,~ pOf. p~~h~~c~·¡¿-~~~~~ ~~~-i-~:~~:· -

-- :::/: ~-::_~-:~;:' ·,.y. 

•' '.'~; :..- ~-:.;:~:- ·:··Y • . ::2':·: •"<'._-¡-.'·· 

:)\; ."-·.;_:·,(:7-~·_i\-í;"::--:,:;:·· ,·,'. 

En caso de des~v.;;J~ci-., ;entr~ ii~'ca~ira{~ríé~'.;'. d~'j c~l:rcfari- -
- ' -~_;.t -- ,;:;·'__··.<:;';\: .):;\:-?.:?;;.;- ·.'/h:, .. --:j~~;;_:-: .. ·::_/·:'-;.·--;~:·:~_·-::· .. ·:,. -

tes nombrados uno por cada parte,; y ~n-~ter.cer_o,. pa~_a·{el _cai;o-,_~e- _di~~ordia, 

solo consentimientos de las parte·S. 

.,.~ ·.::~-.: ·-- ~ .:-:·:·' 
nombrado por és~.~s t · -'.-Ces~.lyer~f! ~~bre·:·,1a·. C:o.iif o:~Uiida·d·;:QU-e:;::~1r'.Yie"ro~: de,:)>a­

cc--=~~---- ~---o~,,~~ "?~-, "·"·"~J:~~L';.~;~~~·~~::_~:-3~~;._~~:~·-:-:· :'~~ - ~ 

:"'.: ·::--<=· ·. -_, ·... -~,, :·:-:> ...,- '.-
Con esto'vemos com~ no es neceS~~i6'.~-~um~-i1r~.-éOn_·d~teÍ'-~in~dO -
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formalisoo, para que· el ·~.~nti-ato _ tenga V~lidez plena, pues~o que s~ per-
' ' . ' . ' ' 

fecc10na b~scando-can so·1_0 er:consent.imiento "verbal de las partes .. 

En otro ejemplo que nos ofrece nuestro Código -Mercantil en su-

artículo 78 nos dice "En las convenciones mercantiles cada uno se obliga 

en la manera y términos que aparezca que quizo obligarse, sin que la va-

lidez del acto comercial dependa .de formalidades o requisitos deteI'tili-

nades", en este artículo se ve coc:io no es la formalidad la que detenga o 

frene las relaciones mercantiles, antes por el contrario. Si bien es --

cierto de este artículo, criticado por Tena en e.ita de Garciadiego (83), 

(cuando tratamos la formalidad de los contratos), se ve desmentido por -

el siguiente, no quiere decir sin embargo que todas las convenciones que 

doran invalidadas 1 pues solo se refiere dicho artículo 79 del Código de-

Comercio, a los casos que enumera, no al total de las convenciones que -

pueden suscitarse, quedando exentas las que no comprende de cumplir con-

formalismos para su const1tucu6n y su validez. 

Los juicios especiales y loe de carácter ejecutivo que más ade-

lonte cita el Código de Comercio, son otro ejemplo de celeridad o pronti-

tud para resolver la relación-jurídico-mercantil que se da entre quienes-

la llevan a cabo~ 

Como último principio nos cita Salandra (84) la puntualidad en-

(8.3) Bauche Garciadiego, Mario.- Op. Cit.~ Págs. 214 y 215 

(84) Salandra, Vittorio,- Op. Cit.- P&gs. 11 y 12 
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el cumplimh:nto de las obligaciones mercantiles. puesto .Que. éstas se fU.!! 

dan básii::amente en el crédito, de ah! que si no se cumplimentan a tiempo-

las obligaciones, esto craé como consecuencia en reparación ~~l. dá_ñO ··qu~ 

se origina, el pago de intereses moratorios independie~tes -dei cf'~dii:O'<-
, ,.:;.r· 

principal a cubrir. .;··/r 

·'¡''·· 

Es de notarse ~a. p~ote~ción may_o·r· que bri~da·.:~Í.··-Oé~~-~h~-_.Merc:an .-

til al particular, en relaci~n co~ l~;ley civil: ~uesN/q~~c;~ri;~~te;;as=. · 

pecto es cn.iChO --ds: Sever~ el:_ Dei::·~·chO~ Mer~~rit1i·-: _ e~;-:i~;'.:J~~~--~;~16~''.::de :_·:i~_s-:' 

derechos del acreedor,. (¡u" e{ 'pére~~ Ci~~l:: __ • -: -- ;~,-·~·-·· -. -.~ .• • •. 
-~·'~ ~-;~~~~~~ ~--z"~~~ '·,.---;~--~--- -,-_.,,, - :.-~.-

Y ~itamOs a(· art~~uic;~ 36i~oef:~-~~ci_¡·~~·-.~!:-~~~·~~f·~º¡~~t'.P.~~~-to:·~~Ue -~ 
en el se encu.~dr_a·: lo-·qti;-.-~~~~-n~ii~-i·;~.· Y~ i.~i~ ~,i~-~-~~-~~iri~l'.:_~-Lo_~r~e·;¿~-ie~:-:~u~- .. _ 
demoren el pago de· sUS deUdaS:.~~:~~-~~~~;- s.~:~~f~:~i~~C~;+!ai~~e.~~:f";~;;~:~~uieQ~~ 

:,-;;.,.· <:;!,1:' -,,_,_,,·::: 

al del venci_miento ,_ ~l i~.~'~r~~- '.~-~-~i~.~~-~.§~~~-t·~-~~~:\'.·~~~~~:~.'. o-· e·n 'su defecto -
.· - ·--·. >·;x 

el seis por_ Ciento anuáL:.:.: .: ':? ~;'~~~·:;_:· ;~/~f:,, ~~J~~tt-· -:\;" -):~{:;;. "·,- _,._ 
.::·.::~~-;~ ,_ c,_'co'." .'~:j;:o '/'~-~.{ :.~~~:; ·:'\:'.: 
~="» .:~}>;_:'~~- >.<:(-/, '·---'. ',.,._ .. -

.;. .:; ; . : .;-::',- :''.'..:":'. ... _,_:¡:.:::;. ·._ ,-'.;f{, < :~·,:,~'~;·; :}1~:---.~:~:¡~:~. -;;o:·:,'. - :~- ·.< '. 
Si el prestamo~•consis.ti•r;:en e~ptcies/·P~.ra; ~oznputar ·el réd! 

to se graduará·. s~· y¡¡·oj;::·J~~~'.1~~:.'.:;:i,~~~:~~~i(¡~~~'.~~:i~~~~~~~::~~es~~das:· -­
tengan- en ·la pi~za· _q~e '.i~ba.~h::~~~~~~<"i~~·~~~i~'.~-¡z~~~-:;;~-~,,di~_. s·igu1e.nte al -

'""' ··;;_: - -''' 

:::r:·~::::::::~ -:~P:::;:~:~~~tj!~~~~~f!~~tJ1~~~l•ér,c¡der_~,··cu--
.. , ___ ,, -·:. ,,,_ 

. ¿:·--: ~~:_.~> . <·~/·; 
f .. ,o,::;;·:· ·~~-~:-?:~:;. __ ):'.: :. ' ' '. ,; .. ;, 

Y si· coilsisci~re el ~·~~st~~~ ·. :~i{' t!tul~S ·o .va_ioreS, el rédito-
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por mora sBt( e.~· que '.'·í~~·-·--m~mó-~ ~ t~t·U·i:~s ~ :,~aio~~.s )~V~_rigijexf.'-'. o en __ ·su de­

tecto· el ·5-~is, ~~~r ~-~_e·n~-~-.. -~D~~'.i; :-.~~~e~~&rid-~se{}_-,el ::;·i~~-1~ d~.>io_s':'~alo~es·-
--::-;> 

por el. que t~ri~~~ · ;~: ... 1a·h.,01~~:; ·si:· fú~·-;·en -··cO-t1~-:c~i>l~-~-~--~--,~~ c8s~ · COritrario-

por. e~- que -~~~~'~ré:~}~~~~ '.~:·,_-~·~~a·1-:i:---~'i~:·.- s-~~ui~~~-e--·~{~ d:e¡;_._ve~~-imietlto11 • 

' -- .: : :_· __ ·. :_·· ·.-

(85) · qúe ·el o~recbo_ Mercantil en'-Enat:~-Cia. ·de obli&aciones se conduce de-
. : - - ·- ·;:: - ~, 

cierta manera ·con ·una ·autoOom!a· ~e1~t1va_, de·.-ta1· manera que no necesita-

recurrir al Dei'echo Civil para .[esolv~r determinadas situaciones. 

Por -otro lado y -continuando con la obligación mercantil como -

fuente de la responsabilidad, diremos que todo contrato civil o mercan--

til, engendra desde su nacimiento una o varias obligaciones que atan a -

quienes lo celebran, pero tenemos que precisar sin embargo, que también-

engendra derechos a sus participantes, de ahí que es importante señalar-

a cual o cuales de las partes integrantes del contrato corresponden unos 

y otros, en este aspecto bástenos recordar que en toda relación jurídica 

existe siempre un sujeto activo y un sujeto pasivo, correspondiendo a --

éste último contraer la obligación que del contrato deriva, en tanto que 

al primero lo asiste el derecho, el cual puede ejercitar para que el su-

jeto pasiVo cumpla con la obligación contraída. 

De lo anterior podemos decir entonces que los contratos produ-

ceo para las partes, determinados efectos, que no son otra cosa que el -

(85) Salandra, Vittorio.- Op. Cit.- Pags. JI y 12 
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cumplimiento de la obligación o en el caso de -incumplimiento. la invoca-

ción de los derechos correlativos a dichas obligaciones, mediante el --

ejercicio de las acciones respectivas, y si las mismas junta con su eje! 

cicio están contemplados en la Ley, también en ella están fijadas las --

responsabilidades de quien incumpla el contrato, dado que no solo puede-

el sujeto pasivo incumplirlo, puesto que también puede hacerlo el sujeto 

activo, como por ejemplo cuando se cumplió la obligación por parte del -

sujeto, previendo una situación de ~al naturaleza. fija- la réspectiva --

responsabilidad. 

Ahora bien, lá re.spon:a:a.bi~.f.daq-por :·él inc'úmPlimiento de algun_a 
.. . . -

ob11gació~ depende de· la na~ura~~-ú<:-~f~i~·= concr_~~º 
0
que 1a _ha pro-dUctdo .º -

incluso, aún por úiÍ8 s.ü'U~~i6n ~j~~-~-:--~ dicha' na.turaleza", CUandá. as!. se -
-_ :-: . ,' ,·;:·- •'> ~ 

haya convenido. Ahora··l>ien-8.ún .cuandó' la responsabilidad es ~iniilar 'pa-

ra la mayoría de lo_s contra·-tos, ~~isten diversas circunstanc~as '.que -~a-­

cen a cada contrato, po·r. lo~_ci'ue ·.¡· __ reSponsabilidad respecta, .:dis.tinÍ:-~s-de 

los demás, es por ella·que ?ara el caso que nos ocupa podemos- deCi.r que-

al comitente en principie::> le son impuestas todas las obligaciones ·que en 

general se aplican en todos los contratos, como. por ejeulplo reve~tirlO -

de la formalidad necesaria si_ así lo dete~~n~ __ la~ ley, co·mo, se ,-hB:c.e--en-:~­

todos aqiléllos contratos a los· que la misma. le~ se los exija. Tal com:o­

se determina en el ai-tículo 274 _del Cód_igo' de C~~er~iO,·.:PÜes~\;~_ bi·~-~ ·di­

cho precepto acepta que el· contrato Se rea~ice sin traba ~~gun~, p!JeS· i_!l 

cluso lo acepta de palabra, ta~~ié'n",estableC:e_ que· _en _este, ~ltim~ cas~ y·~ 
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antes que_el negocio_ concluya, se· ratifiq~e pOr e'Bcritot' con lo- cual-ya­

se está ordenando se cU~plc{:'é-~~--~-~-ria f~~l¡'~ád, si~_u'ación -~~-~ est~bi~~e-
·:· ·:. ·, .' . __ ·;, .. __ 

el mismo .código a los ~p~~-~'"~~~s · ~ue ~enci~na: en 

. . 

-:':- ·;·: ~ ' . . .·' ... , ' . . 
Otro ej~mp_lo que -~-odemos. éilunc1ar, es ·re.6pecto a ~lá·s leyes o -

' . <" -,_-·. -. ' ·:_·. ,: '.~_,._.- -.. ·-

reglamen~Os qu:~ ·d~ben ~umplÍ.~ _·tOd~s iOs ~ntegranti:·~- d~-~--~~ª-~:<Íu:i.e~; con:t·ra-
. . .. ··: ' . - ~--: - .- ' 

to al celebra~lo ;·_" PriO-éip:li:>'"-al cüal- está sometido ~l ~bmit~·nce :·ya· q,j'; _de 
• -- .•· •• ! .•• · .- -, .-

termina ·el artículo 291 del Códi_B,o de Comercio uE~ co~-~i~~ist~·::debe-~á -

observar lo establecido etj_ l~s. · ieyeS- y -reSiam~nto& ~re·e,r~ct~-" a iá riegoci.! 

ci6n que se le--h~bi~~~:_.c-On.fiadO-,'----y-oserá_ -_~es~·~~-s~h-l0;;:~i~~~i~'~\--~~sul_tados de 
'_ . --<-.--_--. ---.-- .- __ 

su cont-ravención u omtsión. Si los cont~avi_~ier~·:" en '.,;.iTt~d de órdenes-

expresas del comitente, las -re~pon~~bil:Í.~~d"e~~ ~l:·qU·e- h~Ya 'lÜgar, pesarán-

sobre ambos 11
• 

Sin embargo, para el contrato de comisión en concreto se esti-

pulan en la ley mercantil determinados casos de este contrato que no pu!_ 

den darse en otro, y por ende serán responsabilidades fijadas en forma -

exclusiva para el comitente, que no pueden darse en ningún otro contra--

to dada la naturaleza del contrato mismo, como por ejemplo, si el comi-

tente rescinde el contrato alegando encontrarse inhabilitado para seguir 

ejercieñdo el negocio y por ello deja de cumplirlo, será responsable de-

loe daños que se originen al situarse en tal hecho, ya que el Código de-

Comercio dice en su artículo 308 11 Por muerte o inhabilitación del comi--

sionista se entenderá rescindido el contrato de comisión, pero por muer-
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te o inhabilitación del comitente no se rescindirá aunque puedan revocar-

lo sus representantes11
• 

Ahora bien, existen responsabilidades que también.se dan en - -

otro cipo de contratos, al igual que en la comisión y se fincan atendien-

do a la naturaleza del contrato y a las cláusulaS pactadas· por 'qúienes en 

él intervienen. 

Como- ejemplo de las primeras, en la._.comisión que es .~~ con era.to 

que no_s interesa, tenemos: El derechO que-tiene ~~ _comisi~~~s~~ a ser re­

munerado en su cargo, que desde el punto de vista del ~omi~ente se ·con- -

vierta para éste en una obligación ·que deba cumplir, pues -de no hacerlo· -

se h~ce responsable de los posibles- daños y perjuicioS que-._p_ud~-~~~ 'sufrir 

el comisionista o incluso él mismo. (Debemos hacer incapié en que la on!. · 

rosidad y persecución de lucro, no es un elemento esencial de los contra-

tos mercantiles y por ende tampoco lo es del contrato de comisión, ya que 

incluso puede pactarse que sea gratuíta la comisión por parte de quien la 

vaya a desempeñar, motivad<? por un e_spíritu de liberalidad_ como lo menC:i~ 

namos en el principio de onerosidad que nos señala Salandra (86) eri su --

obra, aunque si persigue ese fin). 

Al respecto,· eL artículo= 304· d_el C6di8,o de 'comercio nos dice: -

"Salvo pacto en-·. cont~ari<?/: ·tod~,- cO~·i,~_~oñi.stci tiene derecho a s~r remuner!_ 
' · .. 

do por st.1 trabajo'.· ---~~ ~~~~~ d:·~,_':no:··~-~i~,~,~r ~~-iip~lación previa, el monto -

(86) Salandra, Vittorio.'-,·Op . .,:é:it;·.,: Pág." 10· 
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de .1~ rémuner.ª'?~~~ se_ regu.lará por el uso de la plaza donde se realice -

la comisión"·. L.~- obligación por tanto, que le impone el Código Mercan--

til .:al comite.nte en este Precepto, deriva precisamente del fin que se -­

persi~u~ ··en~-~aa_'.Tela~-~onei:; jurídico-mercantiles, como ya lo anotamos - -

atr~s, i¡Ue es básicamente .la ganacia, pues es como se vió el principal -

objetiv-o de las· misma·s, y ésto es más fácil de entender si nos remitimos 

a la re.8,ul8ción,._que en este aspecto, el Código Civil establece respecto 

del mandato~ -Pué-a d_~~e en su art!culo 2549 "Solamente será gratu!to el -

mandato cuando 88! se haya convenido expresamente". Si ésto se dispone-

del mandato en relación a la onerosidad, con mayor razón regula el Códi-

de Comercio algo similar, ya que el carácter retribu!do de la comisión -

es inherente a la naturaleza mercantil del contrato y por ello no armon.! 

za con una actividad gratuita del comisionista, cuya ganancia es preci-

samente una comisión fijada en un tanto por ciento y sobre cantidad o -

montO.deun bien, etc. puesto que en definitiva es un comerciante. 

Ahora bien, si esta responsabilidad es propia de la naturale-

za del contrato, de esta misma se derivan otras subsecuentes que se est! 

pularán por convención o mediante cláusulas imersas en el propio contra-

to y que se encuentran incluso en el mismo Código de Comercio, nos refe-

rimos a la forma de pago, pues este puede ser al contado, una vez que el 

comisionista haya efectuado el encargo a satisfacción del comitente, 

cuando as! se haya pactado, o en remesas periódicas que el comitente va-

ya dando al comisionita conforme éste cumpla con su encargo cuya cuantía 
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puede [ijorse en el clausulado del contrato, ya que puede darse un incu!!! 

plimiento parcial i' no total, caso en el cual solo deba el comitente al-

comisionista la última de los remesas, estipuladas en el contrato que no 

se le cubrió, o como el derecho de retención que le otorga el propio Có-

digo de Comercio al comisionista, en su artículo 306 1 que para el comi--

tente se convierte en obligación de respetar dicho derecho, pues no po--

drií sustraerle los efectos al comisionista en tanto no cumpla con el pa-

go estipulado en el contrato, pues tiene el comisionista en virtud ~~ e! 

te precepto no solo una acción personal y un derecho real sobre las co--

sas que tiene en !;U poder sino además un derecho preferencial sobre algu-

nos otros acreedores que pudieren existir. Este derech,o de retención·--

por falta de pago también se aplica al comitente cuando deja de cumPlir, 

incluso, no solo con el pago, sino también con otras obligaciones, .. ~bmo­

pudieran ser: anticipaciones que haya otorgado el ·comi~ionist3. :Pa~a~ el­

desempeño de su encargo, gastos para la conclusión del:,·-Oeg6··~ÍC;/~:~~U-~·~:~"o 
quiera cubrirle el comitente, alegando que el pago lo 

Este derecho, que en_ el Código anterior se ·d~n-~~in.,~:¡ como.~­

privilegio, se otorgaba únicamente •1 comisionista e~:·rnfdo::-,dZ~~~~er -

o comprar mercancías, siempre y cuando éstas fueran c'ónsi&na~~~·: d;~,._:~-t~a~-
plaza. En efecto al consultar la obra de Enrique Lelo {87) encontramos­

que el artículo 225 del Código de Comercio de 1884 estipulaba "El comi--

sionista, para el" pago de sus anticipaciones, préstamos, responsabilida-

des y gastos, réditos que causen, premios de comisión y de garantía - -

(87) Lelo de.Larrea, Enrique.- Diccionario de Derecho Mercantil o sea 
El Código -de Comercio Puesto en Orden Alfabético.- Editorial 
Tipográfica de. Aguilar e Hijos.- México 1984.- Págs. 96 y 97 
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tiene, !Os siguierlteS privilegios: 

l°~- El de i-etener, y en su caso asegurar, los efectos que el 

comi_tente haya. puesto o remitido a su consignación, aún cuando estén en-

camino; con tal que obre ya en su poder la carta de porte o el conocí- -

miento respectivo, u otro documento que acredite el envío de ellos a su-

disposición. 

:!f; .- El de: conse_rvar en .su poder los CreC:t.o.s .;•le -e~~tén. ya a -

su orden-, sea en sus prO.Pios almilc'enés ·o-" en. !Os aJe-nOS:i e'.~-~~a1E;~ri .-de.posi~-

to público o en otro lugar pr~vaúo. 

. . . . . . . . -

Jº .. - Et-: de·:~.:pro~oyer- ~1a·_ ~ent~:;Judf·6\ai~· dé :::~os~ éJectós -p<1;ra cu-
brir con el ya~or~·:~é eilo~:: ~u .. crédit~; _;::·~~~-~-! e·t ~~f~'c, reSult'e a. --

·.>-.'.~ 

- . ,.--· -
<:·_ ... _- .::;:'. "-'-':2·.- ·:· .. _"·"'..:):-_:_.-. _, 

A~~~- E_l-·:de _pagá·r'Se --f~-ndo·s--·ji"};-~~~. q·ue· · ·c~~g~·-, d~i ·:comi ~ente, 

sea cua1· f-_ue·~~: Sú''?-r~1'ii~,~-.~,~}ifa~ci~ ~s~~:~~i~-~-:~:~-~e-·-.'.~~-e~/~:~n~~~~~~n~/·~~f¡~~~ i~. la~· -
comisión~ .:adn · :n:~{~- --~~T~t-{¿~. a· :las t-éesP~ns-~li111da~e-S ,~-q~e-.-h·aya<~'ontraídt?-­
con motivo· de .e1í'.~!r!. ·~·:> :_ --./:·?~· ::: ~~)~~ .. ::.C-

. _ _,_,:_.:,;__:'. __ <_'.;-::;' ., ;~;~~-:} ___ :~ :_;.:·-~.:,:j:;:::.._ . .;.· 
-;-• -- . -,, -- -·. ---- =: ._;;_~·~---0:,~~2-:_- -~---~-;"-'=-"',-7~-oé-,.-~;;:-::-0:,,..,_- ,,,..,, 

-o--. - -.-~ ;,",--- ---. ,. 

Nuestro :,c6~ú.-go·-:_d~._ Co~er~l~. Vi&ent~',· :n·o:.: ~~'.~~~~·k~~Xpi~~-~t~ -como-
.···.:_- .. ,,,_. 

el anterior que ~-~-~~r¡_;_Ü~ .:~i~;-~-~i~~-~- d:~-" ~~·t~'.' d-~--~~éh~:·; p'J·;~---.:G~i~a;~=nte·· esta-. 
.. . -· -:< :'.r __ ,,.-'.:::· .. ·::·:·-.:..: --:,_·, .. , .. 

blece "L-os efee'to_~,: q':1t(es.té~ r_~~l 
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ta, se en,tenderán· especial y preferentemente obligados al pago de los d!, 

rechos de comisión, anticipaciones y gastos que el comisionista ·hubiere-

hecho por cuenta de ellos, y no podrá ser desposeído sin antes ser paga-

do". Tal se desprende del arc{cuo 306 del citado código, que no lo c.ra-

ta como privilegio, sino como un derecho de retención, sin embargo, en -

opinión de Garrigues, citado por Carciadiego dice ºno es posible c~nfig~ 

rar de un modo unitario esta complicada figura jurfdica llamada privile-

gio del comisionista, ya que ni la expresión "privilegio" ni la expre- -

sión "derech,o de retención" abarcan por si solas la complejidad de esta -

figura, ya que no es solo privilegio ni sólo derecho de retención, sino-

que es probablemente las dos cosas, pues si bien en momentos sucesivos -

de su vida. Lo que empieza siendo derecho de retención, se convierte en 

el privilegio cuando las mercancías se vendan por el comisionista". (88) 

Sin embargo, ni en el código anterior• ni en el vigente se ª!:!. 

coriza ·al comisionista a retener el precio de los efectos que ha vendido 

pOr cueflta- del Comitente, puesto que los preceptos mencionados solo se -

refieren a los efectos, más no al precio de éstos que es distinto, pues-

to que de acuerdo a lo señalado por Tena, el dinero no puede considerar-

se uñ-efecto y nos dice textualmente " ••• el vocablo efectos, no puede -

aplicarse copropiedad al dinero en que solo accidentalmente desempeña el 

papel de mercanc{a". (89) El mismo autor opina, que es una lástima que-

nuestro Código de Comercio no otorgará el derecho de retención al comi--

sionista, aún sobre el precio de los efectos, como está contemplado en -

(88) Bauche Garciadiego, Mario.- Op. Cit.- Pág. 245 

(89) Tena, Felipe de J.- Derecho Mercantil Mexicano.- Editorial Porrúa, 
México. 1964.- Pág. 246 
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otras legislacion~s ·:~oJ?O _lo es ~a it~l~ana·, de-_manera que como no lo es­

tab~ecé :n~~str~·; _CócÚ.~Ó n~ ·.pu~de -d¡·~se~~ uri~ ap~ic~~i~n·.· ~~te~s-~1f_a/ 
.,,.-~'..'... ,; .... -<-:_'. ·. ;_: ' 

,'ó1Li~: l~. obÜgaciones q~~ p~"ªº ;~tr~',~1comit~~te, e• l•­

previ~:¡-~º}~~; -;-~'.~;~~-~~--~[~~-~)~-~~~, ::··~bl-~gacÍ~:. :~ ~~~-~;~i~ ~ ·,;¡.-.·~;~~~s¡~:~-1~~~ cuando~ 
-· - ''"''' ..... , .. ,. ·-: :··_ ._,.,_. __ ';. -. ;'_· ,' '·-·--_-'.':·'.:·: 

a~:;·. ~:~~;)i~ .. ·~~:~·;_~~-~-~ o· cU~~:do ·a~{ ·se- re·~·Ui~r~ · P~.r i~:-:~aturale·z~.- d·~ la cOm! 
,._.- --. .-... _- .<._:;- - - --:-~::_=_. :·_. -:· 

si~n q'ue Se· pacta, nuestro Código de ComerciO conté-mpla esta obl~gación-

en su· art{culo 281 que dice "En aquellas comisi~nes cuyo cumplimiento -­

e_~ige _provisión de fondos, no está obligado el comisionista ·a ejecut~r-· 

las mientras el comitente no se le haga en cantidad suficiente, y tam- -

bien podrá suspenderlas cuando se hayan consu!Dido los que tenía recibi--:" 

dos". 

Garrigues 1 citado por Garciadiego (90) nos comenta que, en este 

caso al comisionista no lo asiste una acción para poder obtener provi- -

sión de fondos necesaria para el desempeño de su encargo en contra del -

comitente, lo único que puede hacer es negarse a continuar con el desem-

peño del mismo. 

Ahora bien, al hablar de fondos, se presume que se trata de di-

nero, as! que cuando el comisionista, requiere del mismo para continuar-

su encargo o para iniciarlo, el comitente está obligado a proporcionárs.! 

lo, so pena de incurrir en responsabilidad, pero para Garciadiego (91) -

existe una diferencia, que es necesario mencionar, cuando de previsión -

(90) Bauche Garciadiego, Mario.- Op. Cit.- Pág. 244 y 245 

(91) Idem, Pág. 245 
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se trata, pues existe .1a· ·provisión de fondos, que. ~os .marca e~ ·.~rt~~u1'a.:... 

281 f y que consiste propiam.en;e en. d.iner~. y la prÓvis~~n en sentido<am-""." 

plio que vendría a· ser la provisión de mercancías propiamente. 'y en··este_; 

sentido, nos dice, será considerada también como una ·provisión, eL.env!o 

de las riiercanc!as que· el comisionista ha de vender o dé cUyo .transporté-. 

ha de encargarse. Incluso nosotros conside?-amos como. provisión-. e_n· es te­

as pecto, los documentos necesarios que acrediten el e.nv!o de uÍ'ércanC!as, 
" . - _.' 

cuando no escén virtualmente en poder del _com1si_on1s,c~, P:º.~-s .. 61- t!Sie -va:.. 

a vender la mercancra que viene embarcadci .- = p-Ues·- eñ- ·e1lo éOOS-iS.te iS -coai! 

sión, no podrá hacerlo en tanto no obren.en su poder.dichos dO'cumeritos·:.. 

como podría ser una carta de porte u otro similar. 

Es imposible también señalar dentro de esta obligaci~n1 y más. -

cuando se trata de provisión de dinero 1 el momento en que ha :de P.rov~·e_~­

se. si es antes de iniciar el encargo, para que as! pueda el· comis~onil?:-:­

ta sin ningún temor contraer obligaciones de pago a plazo fr.ént(_a quien 

contrata, porque de otra forma, el comisionista no iend.rá fa_.:·'O~-li&~."cióri­

de asumir un_a obligación similar sB.biéndose siti. la· pÍ;~vÍ~ión de fondos.'­

necesarios. ·o si e's después ~~ su ·inicio. s·urg·e:, en~O:nc:~'s la CueSt:Í..onan­

te, la 'pro,;.f.~iótÍ- de :---fon~o~.,.-dibir-i".'"O-torgar-s·e-:a1-:1ú1fi~t:-.~,1a-:obligac1ón- cuyo -­

cu~pl~~ient.o s~.--:~~18~a. ~:·.~uan·~·o ha· ven~ido. -~i.Ch:a· o~iiga'~·~ón.·: . 

, , 

La~ dos .Pº~t\1ra~.·_enc.ie.rian un:rf"esgo, para el caso de la ·primera 

el ries~o lo, cor:z:-er!~ e~ comitente, pues podría sucede'r que el comisioni~ 
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ta no cumpliera con su encargo y destinara los fondos recibidos hacia -

otro fin. En el caso de la segunda, el riesgo. es para el comisionista -

qu-ien se vería afectado sin la provisión necesaria para solventar sus --

deudas- contraídas frente al tercero con quien ·contrata. 

Creemos nosotros corr.o poc;;ible salida 1 la segunda postura, por-

que no debemos olvidar que por el simple hecho de obligarse el comisio--

nista a pagar en el futuro al ter:ero, implica para él un riesgo, haya -

o no provisión de parte del comitente. Por otro lado y como ya se vió,-

carece el comisioni:.ta de acción .ilguna para exigir la provisión de fon-

dos sólo podrá suspt'.!nder la comisión, c011spensión que en todo caso sólo s~ 

r!a en beneficio para él, cuando se haga en el r.iomento de contraer la 

obligación de pago aplazada y se dé cuenta de que no lo van a proveer de 

los fondos necesarios, pero si dicha suspensión se realiza con posterio-

ridad, ya no tendría caso para él, porque de todos modos tend~ía.--que· pa­

gar al tercero, aún cuando haya comunicado al comite~te_ tal' .. suspenslón,-

y pueda con posterioridad hacerle efectivo lo que él 'pcigó Pº.t:' .su ~ncum:..-

plimiento. 

Además, salvo-lo que dispone_:~el -~~-tr·d:J~·o·:(~-~2 de nuestro Código 

de Comercio, .. que no ·es o_tra cosa que la a~·~{c¡~:·~~~:~:~:~{~i~~·~~-~- po'r parte 

del comisioriiSta, éste c~:no profe~:i~n~~-: q~~~:~s--·~Ú_~·-·:~·~es.~ión -de la -profe-... ,. 
sión del comisionista -se anaiiZS.rá con_ -~os'.t~'r1ó'~Ídadf en. el comercio, y-

.- .. ,,_ ' 

como as.! se dá a conocer· frente' al_ com~tente·~ se· supone, cuerita con los-
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medios económicos necesarios para iniciar el encargo Sin necesida,d ~e -

verse provisto de ningún dinero. 

Resta mencionar dos obligaciones más, que nos señala e1 Códi-

go de Comercio, las marcadas en los art!culos_ 305 y 307, nos dice el --

primero "El comitente está obligado a satisfacer al contado al comisio-

nista, mediante cuenta justificada, el importe de todos sus gastos y d.!;. 

sembolsos con el interés comercial, desde el d{a en que las hubiera he-

cho 11
• Este artículo está íntimamente relacionado con los artículos 281 

y 282 del propio código, porque cuando el comisionista solicite el im--

porte, mediante ln justificación correspondiente, recibos 1 notas de pa.;.. 

go, etc., de todos los gastos que le originó el encargo al no recibir -

la provisión de fondos necesaria, marcado en el art!culo 281 y que aca-

bamos de comentar, el comitente deberá cubd'.:rselos de contado 1 o -cuando 

habiéndose pactado dicha provisión por part"e del con:Íisionista; como lo­

señala el art!culo 282 del referido. -~~igo .__éste haYa cubierto hasta el 
• ' ,·. o • 

último centavo para el cu~plimiento dC.l encarg~ _y ·solicite del comiten-

te el .importe d_el dinerc:t::in".-~rtido;_ deber_á tamb.ién ~n éste caso el com! 

tente 1-- pagar de.~cont~d~.::~_:i.~~º- .!~~~!~~~~~~~~su respectivo int~rés, como -

lo señala E;l art!culO 305. que se. Comenta~· 

.-.\-;:/. ,·;~;· 

-~·;:::. ·;}\. '·\.'" 
Por -~"l_t~~o''.¡ ~ii:~rtic~iC/.:3oi; ~eñ~la "Quedando siempre a las r! 

. ~~,?- ·-

sul tas de 'ias· :g~st·i~it·e~~~~a· :-~~-~~t:i.§ad~.91 el comitente podrá. en cualquier 
.. ·-,_,,;. 
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La revocación intimada únicamente al comisionist.a no puede sei 

opuesta.ª terceros contratantes que no la conociesen, salvo el derecho -

del comitente c:ontra el comisionista". La obligación r:ue enmarca este -

precepto es la de notificación, porque si el co::iitente no avisa al comi­

sionista que la comisión ha sido revocada éste sigue fungiendo como --

tal frente a terceros, el comitente quedar5 a resultas aún de estas ges-

tiones practicadas con mot:lvo de la comisión, aún cuando ésta ya haya s_!_ 

do revocarla. De ah! que el comit~nte tenga la obl:!.gación de avisar al -

comisionista de que la conisión se dá por terminada y aún es extensiva -

esta obligación para con los tercero!i con qui ene~ contrata el comis!oni!_. 

ta, pues de no hacérseles saber a ellos también, no podrá oponerla en "un 

momento dado. Por tanto, de no hacerse así, no tendría ningún éfecto la 

revocación contra. quien no tuvo conocimiento de ella~ 

b) LA RESPONSABILIDAD DEL COMlSlOSlSTA ORDINARIO 

Destacamos dentro del presente.. inciso ~el c:alif icativi;> ·de' ordi­

nario para el 'comisionista, porque desde nuestro punto de vista, asf de­

b!a tratar el Código de Comercio vigente a la·· propia comisión, ya que es 

el c~so q~e nuestro código trat~ ~-_l~ __ cOmisión--or~Únatia de- ta mis~a fo;: 

ma- qUe a la comisión profesional, pué$ incluso ni siquiera las enuncia -

o distingue por separado, cOmo tr·ató de háC"erio el anterior Código de C.2_ 

me.rcio y sólo trató, porque si bien es cierto que menciona dentro de su­

articulado algunas obligacio"óes Pr.opias del coffiision!sta de profesión,--
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que no le señala al comisionista ordinario o de ocasión, no marcó de ma-

nera tajante las responsabilid.:des a unos y otros, porque no previó esp~ 

cíficar.lente las obligaciones que pudieran tener, tanto unos como otros.-

dependiendo de la comisión que realizaran. ya fuera ordinaria. ya profe-

nal.. Queremos sin embargo, aclarar que el tipo de comisión ordinaria,·:.. 

no es la que manejan algunos autores, en comparación con la comisión es-

pecial, es decir ellos llaman comisión ordinaria, aquélla en la cual el-

comisionista sólo responde de las obligaciones propias del contrato, sin 

comprometerse a responder por el incumplimiento en que incurran los ter-

ceros, con quienes contrata, cobrando por encargo realizado únicamente. -

la co~isión estipulada en el contrato y nada más, en cambio existé la e.E_ 

mi_Sión especial que se estipula en- el propio contrato, mediante la cláu­

sula 11star del credere", nos .dice Rodrí-guez y Rodríguez (92) ~ en Virtud-

de' la cual, el comisionista se compromete _a responder tOtal o· par_ci3:_~~e!!. 

te, del cumplimient.o de ."ias obligaciones asumi~as p~r las pe·rson8'5 éO? ·-­

quienes contiató~- Y-en virtud de ·está especial'.reSj>onsSbilidad;" c'iériC'·-
- -- ·-· --

el comsionista derecho a cobrar además. de la comsió~. e~~!Pul:á.da'~·~ tma .. -.co-

misión 'especial, se incumpla o ·no por parte de dichos ~~~ce~·~·~-~- -·.:Está·_.:__ 

c1áusu1a, nos comenta e1 mismo au.cor, "º la aceP~a ~~ ¡-~::·P;~~Íb~; e-1 der! 

cho mé~ican~ para el comisionista,_ pero s!· 1a P!~-~.;~e -~~~·r·~'.~~~~;~~ -p-~'~.J-
"'"'--'---- -'-"·-'---'----'-== "'º·-~-=-=:,.--:---'-e-'..:_-=---=-'-- -

los corredores, en el artículo 69 del Códig~:-d~--·-Co~-~.;~-i~~-:: ~or ·consf-("'.'"­
;{: . . ~·:· ,' 

guiente, se estima una cláusula lícita par' el ·c·a~~::_~ue;~~e ~:leg~_r-é ii' co!!. 

venir en el contrato de comisión. 

(92) Rodrfguez y Roddguez, Joaqu!n.- Op. Cit.- 'Pág. 30 
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No es ese tipo de comisión a la que nos referimos nosOtr-Os, es 

más bien a la comisión que se practica de ocasión sin-·-1a ,i~tención .. de 

continuar su práctica en forr'.'!a habitual y que estaba .,t;,"'lntémpiada én el ....: 

anterior Código de Comercio de 1884. 

Así consultando la obra de Enrique Lelo (93), éncontramos que-

el artículo 176 del Código de Comercio de 1884 decía 11Autlque la comisión 

por regla general se desempeña cr-rno ocupación habitual o anexa a otra n!_ 

gociación, pueden los comerciantes ejercerla accidentalmente o en actos-

u operacicnes determinadas". Quizo pues, así lo entendemos nosotros1· el 

legislador de esa época, daba a ent~nder, que si bien e:dst!a una comi--

sién de profesión (pues tal se mencionaba en el artículo 187 del mismo -

Código de 1884) 1 tar.tbién se podía practicar una comisión ocasional por -

algún comerciante profesionista en la materia, pero desde luego, de man~ 

ra accidental, no como ocupación habitual, que no necesariamente debía -

estar sancionada al igual que la comisión de profesión, que.mencionaba -

el anterior Código Mercantil de 1884, no se las impusiera al comisionis-

ta ordinario que trata en el artículo 176 el mismo.código. 

Ahora bien, qu~re~o_s ~~~c_io_n,ar:.~~ .~l .. pr~'sente inci~o, las res:.. 

ponsabilidades ·en que pueden .·inC:úirf~·.c~i\·Co ~1:·c·c;my51on1sc~~:ordinario, -

como el comisionista de~··proi~~i~~·~··. P~.·i.·~ :~~~ curl h3:remoS: un listado de t~ 
das las que les··señal'a. ~~e~.~:~~··:·;~§'~,i.~6; de ~'~omeCcio, pues en ellas englo--

(93) Leló, EnriquO:::- o~. ci.t.-.Págs. 90 .Y 91 
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ba las ,-responsabilidades de los doS-,comisiO-ri.is.tSS ya·.:z.ere·Z.idos. para e~ 

el próximo ·inciso dest'aca:r laS · ~ue.''. ~on j)~opiaS d-~l · c¿~isioni~-f'~ pi~fe-~ 
sionista y c'omerita.rlas-.-

La primera de l~~ responsabilidades que tiene el comisionista 1 

emana de lá obi'iga~ión que le impone el Código de Comercio· en su artículo 

27.5, lo cual se ha dicho de paso, es uno de los efectos del contrato de-

comisión que se imputa al comJsionista, aún antes de que el contrato mi! 

mo se perfeccione (La perfección del contrato como lo señalamo~ páginas-

atrás, se dá en el momento en que es aceptado), dicha obligación consis-

te para el comisionista, en que si rehusa el encargo ·que se le confiere, 

debe comunicarlo de manera inmediata, por el medio má~ idóne_o 1 ~OUll:J'_ lo -

señalíl el artículo referido que dispone "Es libre el comisionista para -

aceptar o no el encargo que se le hace por e-1 comitente;· P~X:º en caso de 
,·. ·: ._ 

rehusarlo, lo .avisará as! inmediatament~, o por· e~, c·o~~-e()<'~ás ·PróXilno al 

dfa en que recibió. la comisi6n-, si el ccim¡·ten_i'~ --~·~- ~-e'~'f~i~·t; __ eq ·e1: mismo 

' -,, -·>· :~>:: 
luga.r". :l'º ;-L~i_ ~:_ ~;: ~ _ -~-'-· ·--:.:; .. . ;,,-":, ¡~:·>·:·~~:.-_::.~':e--

-·,,__ .:.~ '-.. '~::;-,/ -",.-.: <~~ . '(·'''·:.:.. 
Una'_· SeS~rida-. ~b1~l~~c15~; · ~-~~~J~-~-~-~~~~'.te·~~:~;i ~;i~fa·~:~?'~o·{'.'·~a~~~-~e~-

_: y ':- ~.; "~~.:: •... ¿\~.> //·. 

r{s t iCas '. s imi la_~:~;~'J:-d: ~~n t_~!-~-~~~~--~¿~~~~~~~:~~:,;,;~ef~~~~Y1~-~f~ i:~t~-~~J~i.? ?-?~::~ .. 
encu~ntr·~ '._ s~~~j a~·zi . p~~qu~'~ ~e ::iDipOiÍ~: :·~1/~6m:ts~-~ili~·~~{ f~--.- ~~fig·~C-~óO~:-,·~e· .;.·~~ 
conservar::--~1 :b.ien·'.·-:~~b-_i'e-t~,_f·i~:i·~~~·de>J:~."_' c~m_i~-¡5~, . ~cin- ~~~ncio-'· ~no-_?'~ep:t_~-~ 'ei~ 

encargo,· ·y-.p~~d~~a-':ía·'"~bli&a~icSn h~:St8 en tanto ~1.' cri~ite~t~. ~~~~~é~,',-un ..: . 
:" • •• < :.;:·' ••• • : 

n_uevo enca'rgado, al· saber' ia -ne&ativ8 de aceptación •. dice _'at r'especto el 
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citado artículo 11Aunque el comisionista rehuse la comisión que se le -

confiera 1 no estará dispensado de practicar las diligencias que sean de-

indispensable necesidad para la conservación de los efectos que el com,! 

tente le haya remitido, hasta que éste provea de nuevo encargado, sin --

que po_r practicar tales diligencias se entienda tácitamente aceptada la-

comisión". 

Y el artículo 278, ratifica las ant.eriores obligaciones que pe-

san sobre el comisioniSta, haciéndOse responsable-por.~los daños.:y pérju! 

cioe que sufra el comitente si deja de cumplir_ con ellas,_. pues.,destaca·_,-~· 

textualmente dicho art{culo "Cuaridó sin c-ausa legü cÍ~jare -~1 ::~omi-:ioni! 
ta de avisar que rehusa la comisión,-. o de c~~-¡¡·r:;~~{:~-~~~~~~~~,-~i}'f~¿~~i~m~~· 

te aceptada, será responsable al comiten·t·e __ de.·_to'?~s ic:>'.~--~-~~~~}_c}~e J:~~:~~ .. 
ello le sobrevengan". 

,·{· . . ~··-

Otra de las obligaciones contemp~adas en el .código, (¡~e debe -­

cumplir el comisionista, es el desempeño personal· de la comiáión, aunque 

bien puede emplear dependientes, pero únicamente para operaciones suba!-

ternas y bajo su responsabilidad, nos dice el art!culo 280 del Código de 

Comercio. 

Lo anterior es de entenderse, -si atendemos que la comisión se -

pacta en -base:a ~:as c~racte?-!s~icas personales del comisionista, es de...:­

cir, se·- confiere· a él :la·. comi~·ión por la conf lanza que el comi~ente dep2 
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sita en sus cualidades ?ersonal.es y sólo podrá delegar dicha obligación,-

si cuenta con la autorización del cocitence, dice al respecto el att!cu­

lo 280 ya citado "El comisionista debe desecpeñar por s! los encargas 

que recibe y no puede dele.gat'los sin estar autorizado para ello. 

Bajo su responsabilidad podrá emplear, en el desempeño de su co­

misión, dependientes en operaciones subalternas que, según 'Costumbre, se 

confieren a éstoe". 

Por otro ladO y como una obligación más, tenemos/la ~uple~~i.~.· ~~ 

f0ndos por parte del comisionista. cuando as! ee pactó. é-n· el ·:·coUt~at~': -~ ~·~ 

siendo por tanto responsable si no hace la anticipación_···corresp~:m_diente­

de los mismos para que inicie el encargo que se le ha.-éonferido,~tal._'se­

inftere del art!culo 282 del Código de Comercio que dice "cuando 'el comi 

sionista se comprometa a anticipar fondos para el desempeño de la comi--

sión, estará obligado a suplirlos, excepto en el caso de suspensión de -

pagos o quiebra del comitente". 

El comisionista también tiene por obligación sujetarse a lo est!, 

blecido en las instrucciones recibidas del comitente, en el desempeño de 

su encargo, haciénd<Jse responsable de lo que pudiera resultar si se ªPª!. 

ta de las mismas o procede incluso contra dichas instrucciones, tal o~l! 

gación la impone el art!culo 286 del Código que dice 11 El comisionista, -

en el desempeño de su encargo, se sujetará~ las instrucciones recibidas 
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del comitente, y en ningún caso podrá proceder contra disposiciones expr!. 

saBº. Podrá el comisionita alegar que el precepto es claro al estatiJir -

''. •• :. contra disposiciones expresas"• pero en aquéllo que no ,liega~e a· ex­

presarse en el contrato, se preguntará t. cual debe ser su compOrtamien~~?-. 

En: este caso, el precepto siguiente le dá la respuesta, 'en ~fectÓ¡, el'. ar--

t!culo 287 dice "En lo no previsto y prescrito expr~samtnte .Por el comi­

tente, deberá el comisionista consultarle, siempre". que. ~o P~.rmit~ la na-­

tul-aleza del negocio. Si no fuere posible_ la consulta o estuviere el co­

misionista autorizado para obrar--8 SU'--Srbitri.ó--~ hará lo que la prudencia-

dicte, cuida-ndo-el negoC'-o como prop~~·!~ '~~.En.-este caso, tratará el asunto 

como si fuera de él, se _bas~ para· ello el legiolador en el supuesto de -­

que los bienes .propios se cUidaU-:siempr'e con el mejor esmero, máxime si -

de negocios se trata. 

Los art!culos 288, 289 y 290 se encuentran estrechamente vincu-

lados, con éstos Gltimos q~e acabamos de mencionar, por lo que toca a la-

responsabilidad en que puede incurrir el comisionista, dice al efecto el-

art!culo 288 11 Si un accidente imprevisto hiciere a juicio del comisionis-

ta, perjudicial la ejecución de las instrucciones recibidas, podrá sus--

pender el cumplimiento de la comisi6n, comunicándole as! al comitente 

por el medio más rápido posible". En este caso se sobreentiende, que 

aún cuando no sea posible la comunicación de la suspensión del encargo, -

ésto se debe llevar a cabo aún cuando se violen las instrucciones pacta--

das, sin que por ello incurriera en responsabilidad el comisionista, sal-
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vo el caso de que actuara obrando de mala fé o .con dolo~ pues no estar!a 

tratando el asunto con el cuidado debido. 

El artículo 289 establece por su. part~. "F;i:i las _operac~ones he-­

chas por el comisionista con violación o con- exceso de"·i~ __ enc~rg~-::reci~ido, 
además de la indemnización a favor del comitente de da.fi~s Y. ·per_j_':1iCios,­

quedará a opción de éste ratificarlas o dejarlas a·· cargo del 'comisionis-

ta". En este caso, no basta que el comisionista alegue a su favor que -

el exceso del negocio lo realizó para beneficiar a su comitente, pue:s --

aún con ello, se estar!a apartando de las instrucciones pr,ecisas que re:­

cibió del comitente para .efectuar el encargo, de ah! la facultad que se-

otorga a este último para ratifi.car lo ac.tuado. po~·.el.- ~_omi.s,ionisCa_)'.,., ca! 

gar él- con alguna posible responsabilidad. que".se _i"legar~ ª:~p·;esent~~ o-__ 
.. '· - ,- - -_ --: .; 

que corra. la r_esp.~ri~a~í~l~d~(a \~~g-~ d~i:·é-O·miSiOf1~Sta'>:~and~--a~{· 10 ·deci---

da, por e 1 e~ceso e'ri que in~~rr!"Íi·. ,·.·:_ . 
.. _:.z~ . -, ~-:.-

el· ártLlo• 290 ",¿etermin~ "El ~~~i;ionlU ;st~1~ ~~Ggad~ a~ .. 
. . 

dar Oportuna :nc»t:t~i·~·~~~;·~·u --~~~1~-~nte:~_d~e :.tcid~~.0-i~·~;-~-~~Ch~~.·: o. :~fi~~:~~st~n~·ias~·. 

que Pued8n d~::er~,i~::~{';:;_..~ '. ·r~vo_~~r o~ ~~d-i~ic~·r -~1:~:~nc·~.~~~. -·:::-~s~~{s~ó:·, de~ 
be dársela ~¡~·: d~~-~-ra·.'·~í"~: ~·~_,.ej~·~~Ci9~ ~~ .. ~ii~·h·ó e·~-~-~;~·~-~'. :·.~~té~n ~:Í"~·. co_~uni­

cacióó, qU~ ~(~_te/:~··~ec·.~·b~o:-.-~r~~~~:·/~~~~~-:~;~t:º ~~~-~~.i-~:~:~~~~,-~:a~j~ómitente ~ · pu! 
' . ··:-· '-..,,,:-- ~- -~-2=-

de este últinlC?·- sábé_r-.
0

~'-.-~~,;omént-o:::~.a~o::~:~·i7-:i'l~'C~iS~~O{Sta· eSt_á_ Si&Uie!! 

. do sus instrucciO~es ,:;,:~: ~i:'.-~.~- ;i~s;:~~~~·-~:~-~~ri::::_imp~e~,isto como el caso que 

nos señala. el a~~tcuá 28~~ Ó p;ra fa~¡q~ier ~t;a Circunstancia que lle-
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gare • ocurrir y que a juicio del comitente sea más fácil revocar el en­

cargo. que continuarlo, para cualquier hecho que se llegare a suscitar, -

es que se impone esta obligación de tener continuamente comunicado al e~ 

mitente del desarrollo del negocio y sobre todo si éste ya concluyó por­

parte del comisionista. 

T~ene también, obligación en la ejecución del encargo el comi-­

sionista, de cumplir con lo e~t~pUlado en ~as leye.s _y re&lamentos como - -

lo indica el artículo 291 de nuestro Código de Comercio, que venimos co!!. 

~ultan~o Y. ·que _~ice "El comisionista deberá observar lo establecido en -

las-leyes .y reglamentos -respecto a la negociación que se le hubiere con­

fiado, .y será responsable de los resultados de su contravención u omi- -

sión. Si loe contraviniere en virtud de órdenes expresas del comitente, 

las responsabilidades a que haya lugar pesarán sombre ambos". 

En el caso. de negligencias en el manejo de caudales que obren -

en poder del comisionista y que traiga consigo su pérdida, destrucción.­

quebranto o cualquier menoscabo que dichos caudales sufran en detrimento 

del comitente, es responsable el comisionista tal como lo ordena el ar-­

t!cUfO -292-~del Código Mercantil "serán de cuenca del comisionista el qu! 

branto o extÍ-av!o del numerario que tenga en su poder por razón de la c~ 

misión, y de cargo del comitente siempre que al devolver los fondos so-­

brantes el comisionista observase las instrucciones de aquél, respecto a 

la devolución". 
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Otro tanto se estatuye respecto de la ealversación de fondos que 

hiciere el comisionista, sólo que en este c:aso, aparte de la sanción pee~ 

niaria que se impone a éste, en el artículo 293 del propio Código Mercan-

til y de los daños y perjuicios que debe cubrir pot: su inversión inadecu_! 

da en bienes que no son de su propiedad, se le sanciona taihbién· penalmen-

ce por el delito en que incurre, dice el referido precepto "El comisioni_! 

ta que habiendo recibido fondos para evacuar un encargo les diere distin-

ta inversión, sin perjuicio de la acción criminal a que hubiere lugar y -

de la indemnización de daños y perjuicios. abonará al comitente el capi--

tal Y- su-interésJegal desde el día en que lo rec.ibió 11
• 

Por lo que toca a la conservación de ~os éfecto.~.-Y m~rcadería·s -

que reciba el comisionista y que se señalan-_en )?_s ·-ª!_t!cü'1os.·294 ·-y··z95, -

diremos que esta obligación debe iniciar-a .tump~irlci· aún-·anteS ge .. qu< :-. ~ 

acepte o no el encargo, como· ya .se ·vió.1 pues' dice ei_ piimero _de -.lichoS 

preceptos "R_esponderá el comisionista de los efectos y m~rc~derias que r_! 

cibier'e, en los términos y con las condiciones. y calidades con que se· le-

avisare la remesa, a no ser que a_l encargarse· de ell~s· _hicie·re constar --

por la certificación de dos corredores ,o dos comerciantes ·a-· falta de és--

tos, las averías o deterioros que en 'dichos efectos hubiere" y dice el -

art!culo_ 295 "El comisionista 9-ºe tuviere· en ·su poder· mercaderras o efec­

tos por cuenta ajena, responde;¡~ de'-~~-C:óñ-S-ervación en--e1 estado en que -

los recibió. Cesará esta. responsabilidad cuando la destrucción o menosc! 

bo sean c!·'.?bidos ;i casos rortu!tos, fuerza mayor, transcurso del tiempo --
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o vicio 'Propio de la ·cosa. 

En los casos de pérdida parcial o total por el transcurso del -

tier..po o vicio de la cosa, el comisionista estará obligado a acreditar -

por medio de la certificación de dos corredores, o en su defecto de dos-

comerciantes, el menoscabo de las mercancías, poniéndolo, tan luego co:no 

lo advier~a, en conocir:iiento del comitente". 

Debe iniciar su cumplimiento como decimos, aún antes de perfec­

cionarse el contrato, por los efectos que le impone el propio contrato 1 -

tjue Son la- obligación de avisar el r·~L.1se de la comisión y la obligación 

de la conserJación -de los bienes que obren en su poder, por el lapso de- -

tiempo transcurrido entre la aceptación o rehuse del encargo, porque 

bien pudiera suceder que en ese tiempo se deteriora la mercancía, u ocu­

rriera lo mismo al enviarla en devolución por no darle el trato que nec.=, 

sita', por ejemplo, transportación inadecuada, mal manejo de la misma, -­

etc., que son también obligaciones que le impone el código al comisioni!_ 

ta, dice el artículo 29& 11 El comisionista que hubiere de remitir efectos 

a otro p~nto~. de~"erá contratar el transporte 1 cumpliendo las obligacio-­

nes· que se imponen al cargador" y el artículo 297 1!E1- comisionista enc_a~ 

gado de la expedición de los efectos, deberá asegurarlos, si tuviere or­

den para-ello y laprovisión de fondos necesarios, o se hubiere obligado­

ª anticiparlos". 
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Otra de las obligaciones y ésta es fundamental en el contrato,-

es la rendición de cuentas que debe hacer al comitente al término de su'" 

gestión y que se contiene en el artículo 298 que ordena "Estará obligado 

el comisionista a rendir con relación a sus libros, después de ejecutada 

la comisión, una cuenta completa y justificada de su cumplimiento, y a -

entregar al comitente el saldo recibido. En caso de morosidad, abonará-

intereses". 

Para concluí r eón ~l presente listado, respecto de las obliga-­

e iones marcadas._ en nueátro ~~~-d~,g~;_ de__:~omercio al comisi~nista, (f?rdiña-­

rio-0 prefesion~l)'. ~~-en.emes e-nseguida.;1as re~acionadas con la comsión .-de..: 

compraventa·- y/_q·~e :: ~~ c:~~tie~:~n en los artículos 299 a 303 del citado" có-
- :. - .·/ .·,", 

digo,_ ·dice·>·er p·~inl~"ro·~~~;-: ~1_i-Os '.'Ningún comisionista comPrará ni para s!-
-~" . :~--~ .· : ... '. .. :·.··;> -.. ·.· .. ' 

ni p~ra ot:~o Í~- q~~~ se le hubiere mandado vender, ni vendederá lo que ·Se -
:· _·;·.··.· ;"·>.'; .·-;> -.:, 

le- haia. lnaiiéla_d~·:· Co~Pial-~.~ sin·- consentimiento expreso del comitente~'. _ En-

-esta ,-~bli&:~~i5n,_::que :.'.·s~-·le eXige al comisionisfa, pensamos debía ser más-_ 
-:-· ._-, -., 

· frex'ib1e -·~-{: l~·_gÍsla~Or~ toda-· vez. que si sobre él ya recae la obligación-

de cuidar ~~~~ciO c~mo. súyo, ·al actuar en propio nombre, o al. tratar-
·. ·" 

e-i·-B;s~nt·o~ con~-i~--1>I-üdencia- necesaria ·cuan.do as! se ·presente la· ocasión-~~--;---

al vender -~.'n Contra·· de"' este precepto, lo haría también en beneficio' de .-
.,. ·---:· ··:: 

su comitente, puesto qUe no ·~Uede afe~tar el interés que e&tá _Oblig-ado"'.'· 
.·· :, ·: ·_ . . - :;::-< 

a cuidar desde'que.'acepta e~·_'contrat.o y ese no es otro·qUe e.l dei'.comi-. ..:. 

tente. 
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m1sioni!Jta. olvidando el interés por el cual debe velar. obre en su pro­

pio intcrts, comprando para sí al precio más bajo, cuando tiene que ser­

a1 contrario para obte:i(!r la r.'layor ganar:cia po~lbl<:. 

El articulo siguiente o sea el JOO del código, nos indica que -

deberá el comisionlsta c:uld;:1r de r:.o tener, bajo una misma marca efectos­

de una misma esrt'cie, cuandu Gean varios sus propietarios pues debe señ!!, 

lar una contr~1marca para cada una, ;>ara con ello precisar la propiedad -

de cad.i comitente. asimismo, tiene la obligación de no alterar las mar-­

cas de los distintos eftctos que obr~n eJl su poder por ..:.ompra o venta. 

'i los últimos artículos restantes, si bien se refieren a la co­

misión de compravcmta, también señalan en particular las obligaciones -­

por la venta .al fiado o a plnzos que! renlice el comisionista. ?\os dice­

el art!culo 301 "El comisionista no podrá, sin autorización del comiten­

te, prC!star ni vender al fiado o a plazos, pudiendo en estos casos el co 

mitentc exigirle el pago al contado, dcjandCI a favor del comisionista, -

cualquier interés o ventaja que resulte de dicho crédito o plazo". Por­

tante para no incurrir en tal supuesto, deberá solicitar la autoriznción 

necesaria al comitente, e incluso, aún con ella, el artículo 302 del pr,2. 

plo código impone al comisionista la obli¡.;ación_ de reve~a~le al comiten­

te los nombres de los compradores, pues si lo omitiere, se entenderá pa­

ra éste Último que la compra la celebró el comisionista de contado. Fi­

nalmente el art!culo 303 señala, que cuando se hubiese vendido· al· fiado-
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o plazos y el comisionista no verificare coñ oportunidad la cobranz'a de -

los créditos o siguiera los trámites conducentes para obtener el pago e~-

rrespondience. será responsable de los perjuicios que se causaren al com,! 

tente con su demora u omisión en su caso. 

Del presente listado de obligaciones contempfadas --en- _riUescrO có-

digo, veremos más adelante las que deben aplicarse al· comisioni~·c.a·: ~e pro 
- - -· --

fesión y las que deben cumplirse por parte d~l co~_isio.nis~a. oÍ-d~~a~·~p,_, --

pues no podrían aplicarse todas ellas a éste últ:.1m·o-, -comó--c-fatá':>d·e~:hac-~·r:.:--

lo nuestro código o que de hecho lo hace. 
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2.- LA RESPONSABILIDAD DEL COMISIONISTA DE PROFESION 

a) CARACTER!STICA ESENCIAL DEL COMISIONISTA PROFESIO:iAL 

Suestro Código de Comercio al defi~lir la comisión, no requiere 

para los integrantes ninguna característica especial para constituirse -

como tales, sin embargo debiera hacerlo por lo que toca a quien de ofi--

cio o de manera habitual celebrará contrato de comisión, es decir, cuan-

do menos la calidad de conerci.:intos coino lo hace la Legislación !-lercan--

til Española, ahora, bien, dicha característica debía e>:L~irse para dis-

tinguir al comisionista ordinario del cor.:iisionista profe::¡ional en el 

ejercicio del comercio, con lo que se daría la nota esencial que reviS~~- _ 

en la legislación e:<tranjera el comisionista profesiolial. 

No obstante que no lo exige nuestro código,· creemos como .. ya lo' ·e 

-.· . ; ·~ -' :_ 

hemos apuntado, que cuando menos el comisionista debe ser· ~c)meré:,iaO~.e, ~ 

como lo apunta el Código de Comercio Alemán, que nos '.C:ita-~i1~ra6ilr1S,~ ~ri­

su obra, el cual define no la comisión, sino al ~~~i~.Í~~~Í.=~·tfii"º~•'.C~i:rid ·aquél" 

que emprende profesionalmente y en su propio _.noffib~~ 1~·:.:·com~~a :c?-1a venta 
!' •. :· 

de mercaderías o valores por cuenta de un" tercero'-' (94).-»o coni~· l~:·_h.'.iée 
. ·- ''.'{~ -:·. __ " .. : '. ., , ... 

el Código de Comercio Boliviano que nos c_1ta- e1--m1s-tñO"'_a-u-cOf~~-qU""e·-cief1ne;.;; 

al comisionista como "el comerciante qtie trata p'~r- c~·~-~t~·::-;-~~ .--~{~a·:·~.· de_.-
. -· .. : ·,. . _,,.::_ .... 

otros de la misma:profesión, sobre ·los negacÍ'~S -~~rcaiit.il~~- q~e ··i~:t:~s 1-~-
. .---- , _-_. .. - .<: 

encargan, sin exigir pues,_:_ que -"Obr_1;1se a._:_~om~-~e ~!,?Piq_~~:~ 
... 

(94) Malagarriga, Carlos c,- Op. Cit.- Págs>sz:¡.· as·. 

(95) Idem. 

·.·, 

C?5l 
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La calidad de comerciante no la exige nuestro Código, porque é.! 

te sigue para determinar la mercantilidad del negocio que se celebra- en-

tre comitente y comisionista, al acto mismo, no la caracter!scica con --

que ellos actúan, de esta suerte siendo la comisión un acto de· comercio-

como se ve en el art!culo 75 de nuestro Código de Comer-cio en su frac- -

ción XII, no importa la calidad de los contratantes, ·para considerar que 

entre ellos ha nacido un contrato de comisión y no un mandato civil, Pº!. 

que el objeto en este caso es mercantil y no civil. Con· lo anterior ve!! 

ció nuestro código el cipo de contrato qUe _nace, pero no vence en cam- -

bio, la problemática·- que acarr_e~~ 81 f!O eXigir -cuando menos la calidad -

de mediador al comisionista, pues al ~o preveer ·qu~~--el~-Cóm-1S1onista t~~-

ga él-carác-ter de comercíant'e, lás obligaCip.neS emanadas del con-trato y­

fas iinputa~as ·por ei_ codigo~::que ya l:t'~t-a~~s ~ás--at~"&sL_se ~p~ic·~~ por- -­

igual al comisionista de- oc~-~~ón_, __ tjue .. al :~~~i~-ionisc-a q~_e a-~-túa·~-~~~fes"io~. 
nalmente como auxiliar· del comerc18n~e, ~ no se piens~- .que es· 18 te-~mi~i 

log!a en si lo que .crea la ·=p.ro~ie~á~Í.ca,···~re:aiment~ -n~.'. es la re_sponSabi-".· 

lidad en que se incurre cu~i:ido-'se a~túa''.~e manera ocasional, ~-~:: qu};·~i~·::~ 
- . . ~ ·: : _,. . ·,:.: 

origina. cuanC!o- menos así, lo ~,'!-~~n:~·fet~~?S al_ co~·~U1;ar i~( legi~1~~:i.ó_n· .'y 

doctrina extranjeras~ 

<: .. . : . ,, ·- :_,--:-.:;: -.-~,- ::..- ·.· :J~-

Pudiera setZ~~m~i~n~li~!;f•c~f1~~sldi~.?;·de Come~cio ~ó eiiija lá 

calidad ·de· come rc.1ant·e·_ Et.·1~s,_.-~·om1Si~nfS:taS'}~·parq~~-.~iOs--- CiOñsi~era.~-auXi~~~-
res dei-' come~:c_i~~-t~,~<-au.nq~~--:.~~ · io: menc1one te:ú.Ualmente, y por ello no -

les ex"ig2 est~_ -~~~~-~~~;~~'~-!~:~;~. · ~-2~~>:·~~=--:~n~l~iza~os los supuestos para de-

""· 
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terminar. cuando una persona debe ser. considerada como comerciante·, que 

nos enuncia Vicente y Cella Agustín (96) 1 para lo cual -recurre a·iiari~s 

autores, veremos como 

tales supuestos son: 

PRIME.RO. - El comercio ·es 

la serie de actos caracter!st.ic"Os 

so la comisión es 

TERCERO.- Los actos han de ser. ejecuta~os en.m•wu« 

ésto se cumple si atendemos lo que detenniÍla e1···~rt{c~lo::~2.s3 "de·nuestro­

Código de Comercio, el cual faculta al comisionista·.·~~Bra>~ctUar en nom--

br.e propio. 

CUARTO.- Los actos han de ser ejercidos con habitualidad, es d! 

cir que e_l ejercicio de actos jurídicos en nombre propio sea constante. 

Las anteriores características se cumplen en nuestro derecho, -

por lo que no nos extraña el porque el Código de 1884, si trataba profe-

nalmente a la comis16n. 

(96) Vicente y Cella, Agust!n.- Introducción al Derecho Mercantil.- Edi­
torial Labor, S.A.- 2a. Edición.- Págs. 67 y 68 
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Con todo lo anterior. es de considerar que tratándose de com.!_ 

sión, va a existir una que será considerada ordinaria y otra profesional. 

es esta última la que nos interesa ahora y a ella nos avocaremos, al tr! 

tar de las obligaciones y por ende de las responsabilidades en que incu-

rre un comisionista de profesión cuando incumple, ya en el desarrollo de 

cada una veremos con más nitidez como son de aplicarse sólo a ellos. 

Tenemos entonces, que del listado de obligaciones que nos se­

ñala 'el código son aplicables a este tipo de comisionistas las que a CD!!. 

tfnuación analizaremos. 

bJ- LAS RESPONSABILIDADES EN QUE INCURRE ~L colirsro~rsi-Á PROFESIONAL --

_uñ~ ·_~e_ :Í~_s·, obÜ.g~~ion~~, es. la marCadá: en e1 art!culO 27 5 de­

nuestro C~,d~go· Mer~~,nti~;" qlle. señala· 1a libertad del comisionista p~ra -

acepta"( o- rehu~~r ef-:-encargo conferido. y la obligación que- tiene para­

en caso:·de·-·rehU-Sar1á~· aVisar.inmediatamente por el medio más idoneo. 

tal decisi5~. De la primera parte de este precepto, podemos decir, 

que sin volÚntad, nadie .está obligado a desempeñar ,un servicio,,. P'!T 

:10--que.,,~1-:·c_omis!Onista le-·asiste-er derechO--de aceptar o ·rehusar la com.!. 

sión, sin.embargo, si llegai:e a decidir esto último, tiene la obliga­

ción de· comunicarlo inmediatamente al comitente para no incurrir en res-

ponsabilidades por los daños sufridos a este último. Al respecto, nos -

indica Malagarriga ºEn el régimen que para las comisiones establecían -
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' ' . 
las O~denanza~ de- Bilb.~0 •. -~~do, cOmez:éiante a q':'ie_n cero encargarse la ca~ 

pra ci~ Cualquiei ¿~rierri :dé_:~'ercadeÍ'.~as, d~b!a. atender el· pedido, y lo mi!_ 

mo ócurr!~ en ~Í!l ~Ii~1~:~·~· D~~~-~ch.~::·.~~~:Íia~o ._~ 

,·de libré.úi~~·c,~;'.~~-~-~~~r::'.~'i./i~~-~~;~:i:~:~'~ii~.~~;~~io .. ~/~s.~<~o ~i-~po~:~- t::~~r~ naso--

-- tro,s el _arti~'jf~tt~~ ~!~t-_fi4l~~-~:4;··-~st~~}:~~~- -., 
·:,~·- r:·.<·· _, :<.f.:- -· -~~::.,·~ 

~; ' ;,.-,,-- -... -,__ -.. ' \ ·. -~-·-·. -. ~ 

Los ~in~·~nveO~~~t~-S- _q~~ ~d~~L~~~-~ii¡gi;~n ·d~·:- ¡i~~~c-¡d··~pud~eran re-_­

- su~ ta r, . ~ued~~>c~'~p~~~1~~o'~~ ~Di :~_i:~º::~i'.Í{-i~~~Ji~~~~'.~~-~¡;{~~*~i~r-~:~~a~~~-'.~·e1 _ ~~_ca~'~ 

,' ':::-·,· · ... ·:'. 

gundo correo, bajo pena de responder de -dañ~~. y. per~~~c_iOs'.~. c97.) 

Sobre esta misma obligación nos dice Cci~Sta~·a 10-·S1gu.ient.e: 

"El contrato quedará perfecto, una vez que el comisionita acepte. 

La aceptación por parte de éste era obligatoria en los tiempos 

antiguos, cosa que se explica teniendo en cuenta que la clase mercantil-

era. privilegiada y sólo pod!an ejercer el comercio, y por tanto el de --

comisión, los que estaban inscritos en las hermandades o corporaciones,-

por lo que Ílo pudiendo acudirse, más que a un número determinado de per-

senas, hubiera sido injusto permitirles que rehusaran, y consiguienteme~ 

te difícil encontrar entre ellas quien aceptara. No es extraño, pues, -

que escritores como Casareis sostuvieron este principio; pero hoy que la 

(97) Malaganiga, Carlos.- Op. Cit.- Pág. 87 
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profesión de comerciante es libre, dicha obligación, con ser perjudicial, 

a nada conducE:!, as! como estaba justificada. Por las mismas razones que 

antes lo estaba para los comerciantes, en la actualidad, se !apone a los 

Agentes Colegiados, porque co1:10 el número de éstos es limitado y su in-­

tervención produce determinados efectos, no sería justo que quedasen pr! 

vados de aquélla, si los pocos que había en la plaza se negaran a acep-­

tar la comisión". (98) 

Con lo anterior el citado autor, nos dice, que si bien e'n un 

tiempo no existía la libertad de aceptar_ o rehusar el en.cargo~ por- el· nQ 

mero tan limitado de comerciantes, (y lo compara ahora con el número Íi­

mitado de Agentes Colegiados, que si tienen la obligación de no rehusar­

se a aceptar lo que _se les encomiende) en la actua_l~dad la P.rofes~ón de­

comerciantes ha aumentado. considerablemente, por lo cual tienen la facu! 

tad de aceptar o rehusar la comisión, los comerciantes de pro.fesión que­

la practican. 

La. razón~·de esta ~bligación nos dice Osear 'vázquez del ·Mercadc:i­

es .porque .. "La· f::Omisión se dá a comisionistas profesionales, pues .a :un·-.­

médico, ·un .ingeniero,. etc., no se les puede obligar a realizar ac~os' POr 

el_.si_mP.~e _~~cho __ de que s~_ les _encargue una comisión'!_. (99) _v.. a~p~iári.?o~-­

nos. más sobre el particular Francisco Constans señala "Por lo qú~ resp~~ 

ta a las ob.ligacioneS, aún cu~ndo ni la aceptación del mandat~riO • ni· la 

~el comisionista pueden .en buenos princ~pios declararse obligatorias, C!!_ 

(98) Blanco Constans, Francisco.- Op. Cit.-, Págs. 368 y 369 

(99) Vázquez del Mercado, Oscar.-·op. Cit.~ Pág; 77 
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be sin embargo, cuando se trata de un comerciante, hacerle que cumpla, -

cualquiera que sea la rama del comercio a que se dedique, no sólo aque--

!los deberes que son inherentes al ejercicio de su profesión, sino cuan-

tos estén inspirados en el interés general del comercio, dentro de lo --

que la equidad demanda, en armon!a con la máxima comercial de verdad sa-

bida y buena fe guardada, que no pueden ser exigidos a un simple partic!!_. 

lar, pues no hay razón alguna que justifique obligarle a que conteste, -

por ejemplo rápidamente el correo o telégrafo, la no aceptación de un --

mandato ... " 000). 

Vemos pues· _que n,uestro código, aún cuando no lo· expreSe, impone 

la obiigaci6~ -po~ igUalf- tánto al comisioni~ta ord10ar-io·;···c'omo al comi-­

sioniS-ta: prOfe81onal,- de a·visa
0

r si aceptan _o no el e_nca_~go d~ acuerdo --

con los medios que se determinan, dependiendo del lugar en que se cele--

bre l!l contrato. Situación similar guarda el Código de Comercio Chileno, 

según se infiere de la obra de Rafael Eyzaguirre 001), quien al anal!--

zar el artículo 243 del Codigo de Comercio que dice "El comisionista debe 

dar aviso a la brevedad posible al comitente, de su repulsa de la comi--

sión ••• 11
• encuentra que concuerda conelart!culo 2125 del Código Civil -

Chileno que establece 11 
••• las personas que por su profesión y oficio se 

encargan de negocios ajenos (Vg. los comisionistas), están obligados a -

declarar lo más pronto posible si aceptan o no el encargo que una perso-

na ausente les hace, y transcurrido un término razonable, su silencia se 

mirará como aceptación". Por lo que nos dice dicho autor, que la doctr,! 

(IOO)Constas, Francisco.- Op. Cit.- Págs, 363 y 364 

( 101) Eyzaguirre, Rafael.- Op. Cit.- Págs. 248 y 249 
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na se encuentra dividida, al referirse a la aplicación del articulo 243 -

del Código Mercantil Chileno respecto de los comisionistas, pues unos so! 

tienen que sólo debe aplicarse al comisionista comerciante, más no al· Pª! 

ticular que se encarga ocasionalmente de un negocio, mientras que otros -

se oponen a dicho criterio, sustentándose en que frente, al tenor claro -

de la disposición no cabe al intérprete hacer distingos. 

Por nuestra parte, nos inclinamos por el primer criterio, ,pues -

es lo que trat'amos de demostrar con el presente trabaj?_· 

Ahora _bien, ya hemos indicado anteriormente que esca obligación 

que le _impone ~~ cªdigo al comisionista, es uno de_ los .efeCtos qUe_ ¡:irodu 

ce el contrato de comisión, aún antes de perfeccionarse, aunado al segu~­

do efecto, el de conservación del bien, obligación que se determina en -

el artículo 277 de nuestro código, misma que debe aplicarse únicamente -

al comisionista de profesión, más no al comisionista de ocasión, nOS di­

ce de lo anterior Rodríguez y Rodríguez 11 No se comprenderá ~ste precepto! 

sf. no se tiene en cuenta el verdadero propósito del legislador. Es .evi­

dente que concebida la comisión como un acto objetivo de comer~io~ resul 

ta absurdo suponer que un particular cualquiera, un médico, un 3bogado,­

reciban de- repente la comisión de vender un ganado, por- ejempro';"--qüe~'-a~ ,-­

su nombre se haya consignado en una estación de ferrocarril. Según .es.:. 

ta norma, el particular, el médico o el abogado, tendr!an que ocuparse -

de real~7.ar todas las gestiones necesarias para la subsistencia del gan! 
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do .hasta que el ,despreocupa.do.- cotñiten·~e les. nomb?-~~·e un. sustituto._ 
- ·.· ~- · .. '.. ,- \':,: .. '; - '-: :: 

,. - ' 

. Hay que . tener en ~uerita que est~ disp~~iclón', d~kt<ida la ieg~l~ 
ción d~ la_ cómi~i5n ~m.erc~~t~~ ,_ .d~--9~~n~~·> s_~-~~~::·~~;:_S~:~i;~~:F~\~~~~fa~~\~~~- :~~~~~~ :_ 

::.:::1::0::::::e::0::·::::::::.::.d:::~:c!~ ~t~tr:1~H.til;:f ~etitt~~:~ 
~:~.,;;.~-~~ ·;,,;~;f -·:_.;:- .- ~~',:> . ~~~~~'~:· v· ·;:;<~-ta disposición''. e 102) ~ ~. ;1,y~ -. -,~·,¡ ~:.~ ,; o~,., ~ .• \ 

\'.t :,;r;, ·.~: l~: :5f;",• );)f 
- :;;t:::_ .,,,;;, ", 1'"._,,. :.~%7~ ,::~;:::~: -

·Es ·ésta básicamen-te la· nota esencfaY: qÜé·!:_de~e __ :_ac:ompañcfr-- lf~;!Os.~éo-· 

mieionistas profesionales·, su 

citado autor cuando nos dice, que no es la profesió~ de carre~a universi-

taria, medicina, abogacia, ingeniería o cualquier otra similari- lo -.que d.!, 

be r~vestir al comisionista profesional, no, lo profesión ·que -debe osten-

tar dicho comisionista P.S la de ejercer el comercio profesionalmente de -

un modo habitual, como su modus vivendi, de tal suerte que la comisión la 

desempeñe en esas condiciones, solo asi es posible entender aplicables t~ 

das las obligaciones emanadas del total de la regulación de la comisión en 

nuestro código, pues es preciso el referido autor, al indicarnos que en es-: 

te supuesto de profesionalidad del comisionista, descansan no solo unos -

cuantos preceptos, sino toda la regulación de la comisión, con .lo cua~. e!.· 

tamos de acuerdo completamente, pues debía existir una regulact~D eXCius! 

va de la comisión ordinaria, y una distinta, aunque en el mismo código,·-

de comisión profesional. 

(102) Rodríguez y Rodríguez, Joaquín.~ Op. Cit.- Págs. 35 y 36 
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Como ya se dijo, toda la regulación de la comisión debe aplicarse 

a lü comisión profesional~ esto es, todos los preceptos que- se engloben -

dentro de dicha regulación, todos, deben -a~lic_arse en esos términos y no­

sólo algunos en especial, como lo hacía el Código de Comercio de 1884, e~ 

yo artículo 187 se refería a la conservación de los efectos y se aplicaba 

de manera específica a la comisión profesional, según inferimos de la --

obn1. de Enrique Lelo (103), pues determi~aba dicho precepto_ uEl comisio--

nista de prOfesión, aún rehusando la comisión tiene- los sigúientes debe-

res: 

-i.0 
.• ~:-i~ace·r-. üúi'~-&eS'ti~n~s ·c~~-~~c-~-~:~e-~- -~ara· sal~~r de caducida·d, -

pres~ripción: u·- o~:~~~ 'd~~~·.·. ~ri~~ri~~te ,·<·tOd~, gé~~ro de: t¡~ulós ::y acciones, -
; ,~:- ' ... ~:, ". ' ' .. ' . ',.:· 

siempre ·.~~e de la -·tardailza;··en -~-l~moy~~ v~~ie·r~ un~ -~erjui~~-0: Lr:~eParable •. 
: :;~;_:, <-:~--· ... '~'-.~;~~' ". 

rcZ;.~ -· 

: __ ~·:3º~·~"° so11c1t·a-,r-~-~t:_·1e -con~in1·~-~e. --~1 d~:p~s:;X? .. ·f~,~,+~'.f~-~: ª~~~-~~-~-~~~~ '. 
·- -<'.· ; 

.Jetos mater~·a de: la comisión, y la. venta. d~~.-~º~'0.n~d~~~a-r~~~'->i~~a:-~~in·t~~-

gr·a!se,-_ .de los desembolsOs heChos ~ en· ~1· é:c:a·~o. d-~{ ~~~/~~:i~~·e·gv~~- ~-~ .. &~_:Po~".". 
der por -~l segundo correo, en -que deba . rec'i~-ir·~:::: ·1~~~·;/~e~~;:i·~~~:~-':,'~~'{~~-~¡·~~­
a su falta de acCptación". Y encoñ~ra-~a- e~:~·-¡ p~~:~e~:J~<-~~~:~~~~;-~-n·s·:~;¡!'i-~ 
dad por '1os d~ño• y perJu1c1os, hacia .1 com161011T~t{en '~~.:.'.?/rcu1~ 196-

,;~ -.¿ ::.' ' <-. ,. 

003) Lelo de Larrea, Enrique:;; Op, Cit;:'.'. P.igs. 91 y.92. 
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del mismo Código de Comercio de 1884 que determinaba 11El comisionista es 

responsable de ·los daños y perjuicios,- ·si no obs-ervare Con púncualidad,­

las disposiciones contenidas' en las (racciones la. y 2~ .. del artículo --

187. •• " 

!\o obstante que solo parte- de los preceptos que· contemplaban, la-

regulación de la coml~ión, t!O ese código de 1884 se refieren a la comi--

sión profesional. fue con :nucho, t.r. rc1ilciún con nuestro Código de Comer 

do vigente,- mejor la regulación en el-mismo, qtie en este actual. 

Ue esta obJi~ación de conscr'.'-1,.ic'.in que se imputa al comisionista 

de profesión, nos dice <;arrigues citado por Carciadicgo 11 
••• c·l Código de 

Comercio Español (art. 248) impone una nueva obligación al comisionista-

que ha rehusado el encargo recibido. Consiste esta obligación en pres--

car la debida diligencia en la custodin '/ conservación de los efectos --

que el comitente le hubiere remitido hasta que éste designe un nuevo co-

misionista o hasta que, sin esperar nuevas designaciones, el juez.o tri-

bunal se haya hecho cargo de los efectos a solicitud del comisionista. -

El incumplimiento de cualquie_ra de las obligaciones mencionadas,_ co~Sti­

tuye al comisionista- ene la -responsabilidad -de-·indemnizar· ios--d~fi~s- y--per 

juicios que por ello sob~even~an ~-1 co_mitente". _(10~} 

Por nuestra }>art-e sentimos que estos efectos producidos por el -

contrato de c:omi~ión.haci~· ei coffiisionista, aún-_antes de perfeccionarse -

(104) Bauche .Gnrcin.diego,· Medo.- .ºP· Cit.- Págs. 229 y 23Ó 
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son ·ejemplo t!pico para dis:.inguir al cotilisionista ordinario del comisio-

nista profesional, con lo cual no queremos decir, que todas las demás 

obligaciones, de las que ya hicic:ios un listado en el inciso anterior, r.o-

le sean aplicables al comisionista profesional, antes por el contrario --

nosotros concordamos exactamente con ia opinión de Rodríguez y Rodr!guez -

(lOS) en cuanto a que dichas obligaciones más que dirigirse al comisioni! 

ta ordinario o de ocasión, se hicieron pensando que quien las iba a cum--

plir serían comisionistas profesionales, por lo que creemos no tendría --

sentido volver a repetir el listado de obligaciones a que hemos hecho re-

ferencia para indicar que deberán ser cumplidas por los comisionistas pr_!! 

fesionistas, solo podemos ratificar que se deben aplicar en su totalidad-

al cocisionista profesional y por excepción y de manera parcial al colni--

sioniSta de ocasión. 

-~olo por considerarlas de mayor interés, ampliaremos lo expue.! 

to sobre algunas de las obligaciones que mencionamos en el citado listado 

del inciso anterior> As! tenemos primeramente la referida al desempeño -

total del ~ncargo una vez que se ha aceptado o iniciado de manera tácita-

y que se contempla. en el art!culo 276 de nuestro C6digo Mercantil. 

· -- __ :_·-:~oe.-_dicha obligación podeui~s come~_tar ~~.cai::~cter!s_~~~-~~_:-:::inA! 

visibilidad que se 'presenta en la comisión y que n~es~70 ac'tual,· Códi&o -

M~rcaniil ,·no contempla de manera textual, como lo ~ac!a ,en_ Bu· artículo -

180 el Código de Comercio de 1884, según vemos en la obra de Enrique Le-

(105) Rodríguez y Rodríguez, Joaqu!n.- Op. Cit.- Pág. 36 
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lo (106) p.ues de-c!a--dicho precepto "La_.· comisión es ~nd~visib.le;.n~. pue~e 
.. · '· 

ac_eptarse ·solo en una pa_rte, y dura· mientras ~ó,. est~ de_s_emp~ñada".; 

Malagarriga por Su. parte sobre. este punto nos. dice, refÍrién-

dose al art!culo 239 del Código de Comercio Argentino " ••• aceptado el e!! 

cargo, debe cumplirse en su totalidad, y ésto aunque sólo se haya acept.! 

do parcialmente, pues partiendo de la base de que "la comisión es indiv.!. 

sible11 el código (art. 239) establece que 11aceptada en una parte, se col! 

sidera aceptada en todo", se trata de una presunción contra la cual no -

podrá admitirse prueba al comisionista, como que ha sido creada en home-

naje a los intereses del comercio. No puede entonces, alegarse que se -

aceptó parte del encargo. 

También de acuerdo con este concepto debe interpretarse la p~ 

sici6n final del artículo, cuando establece que la comisión dura mien- -

tras el negocio no esté completamente conclu!do11
• (107) 

Por nuestra parte, sostenemos. que la obligación de concluir -

la comisión por parte del comisionista, no se aparta del mismo, por ale-

gar que entendió aceptado el encargo para realizarlo parcialmente y no -

en su tot.alidad, en todo caso solo se librad'.a de responsabilidades por-

suspender la ejecución del encargó, cuando el comisionista no haga la --

provisión de fondos necesaria, pero ésto último en nada convalida o ace.2. 

ta el que la comisión se pueda desarrollar parcialmente. 

(106) Lelo de Larrea, Enrique.- Op. Cit.- Pág. 91 

(107) Malagarriga C., Carlos.- Op. Cit.- Pág. 89 · 
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Otra de las obligaciones que podemos comentar. con "mayOr am¡)li-
. ,.: ... < ,;··, ·.-.-, 

tud es la que se refiere al desempeño pe~sonal dei .'enca°igo,:~- a ·_i~. deiega::_ 
·;· _-:_ __ ,- .•'.• 

ción que puede hacerse del mismo, y que se encuentra su's'te~~·ada.·"~n el ar..:. 

tículo 280 de nuestro Código de Comercio. 

En relación co~ dicha obligación, nuestro ~ódigo .es' ·~laro al -

señalar que la comisión debe desempeñarse en forma perSonal, pero rtspec.:. 

to de ·1{deleg8ción de la misma, no es específico, puesto que no señal& -

con exaCtftud, las responsabilidades en que puede incurrir el comis~~nis­

ta, cuando es él, quien se encarga de señalar la persona a la -cUSf str.Va-

a ?e legar el encargo, de cuando toca al comitente 

torización, en ambos casos. El 

do, detallaba en sus art!culos 188 a 

según 

tos. 

Art. 189.- El c~m1S1oftista, si- tiene facultad pára elegir, ha-

rá ia del~gaci6n ·en pe?-s_ona notoriamente honrada, capaz y solvente; y si­

no la ti..:ne, en la que··el comitente designe; procediendo a ello tan luego 
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como se proponga ,-rio hlícer por· su parte gestión alguna. 

Art. · 190 .- Si el nuevo .comisionista no aceptare• procederá en 

el -aéto ál- n_ombrami_e11:t_o -d~ Otro, en los casos en que pueda hacerlo, y. en 

los demá~- d~?-á ~.l: co~Í.tente sin demora el aviso respectivo. 

'Í\tt.' il9L~ El- comisionista queda lib_re de responsábilidad; -
'. .;. --- '·'·,' ,.:· 

haciendo la dele.gación en la. persona _que d_es1~ti'.e ei_ ~º~~~ente; ·y: ~a ~en-
drá a~~que sub~idiario, si ~OrreePondiénd~¡e ;;;_~i~~:ci5~)-. ~-~ ~-hac_~~-Pº~·-: ·--­
falta de diligeni:ia en persona qu~,no_ tenga; -ái t:I.~~~~~; d~~e~S,j,1e,;1as 
cualidades necesarias, 

Art. 192.- El comisicinis~~-- pa_rticipará en el- acto a~_-comite!l 

te la delegación que ejecute, y el nombre y circunstancias conducentes -

de la persona a cuyo favor la hiciere. 

Art. 193.- Las delegaciones se haran siempre a nombre del co-

comisionista que las autorice sin perjuicio de las responsabilidades que 

haya contra!do. 

Art. 196.- El comisionista es responsable de los daños y per-

juicios, si no observare con puntualidad las disposiciones contenidas en 

las fracciones la. y Za. del art!culo 187; y si al tiempo de delegar la-

comisión, no transmitiere con exactitud las instrucciones que haya reci-
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~El. Código de Comercio Chileno también contempla de manera por­

mérioriiada .. e~ta obligación, según nos dice Rafael E. lzaguirre en su obra 

(109), pues nos ·señala que en el artículo 261 del referido Código se eSt,! 

blece, que el desempeño de la comisión será personal y que no puede el e~ 

misionista delegar su encargo sin autorización explícita o implf.cita del­

comitente, entendiéndose continúa dicho autor, que hay autorización impl,! 

cita para delegar el encargo, cuando el comisionista no puede obrar por -

s! mismo y existe peligro en la demora. 

Y respecto a los efectos de la delegación, nos dice el mismo -

autor 1 éstos dependerán de que haya sido o no el comitente quien designa­

ra la persona en quien debe delegarse el encargo, ya que si ha sido el c~ 

mitente quien designe a la persona, en élla deberá hacer la delegación el 

comisionista y no en otra persona. salvo que el designado hubiese perdido 

la probidad y la solvencia y se tratara de un negocio urgente, pues en C!, 

so de no requerir urgencia dicho asunto, bastará con que avise de tal si­

tuación al comitente para que él tome las medidas necesarias del caso. 

Y si fuera el comis ion is ta quien designara la persona indicada 

para delegarle las funciones, pues bien podr{a no hacerlo el comitente, o 

presentarse un caso como el que acabamos de comentar, en estos supuestos­

es responsable de los daños y perjuicios que se causen al comitente si el 

(IOB) Lelo de Larrea, Enrique.- Op. Cit.- Pág. 92 

(109) Izaguirre, Rafael E.- Op. Cit.- Pág. 251 
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delega~o elegido por él no fuere capaz y solvente. 

Consideraoos que es suficiente con las obli&,aciones que hemos 

ampliado y r.:.encionado, advirtiendo que las demás obligaciones que cante::: 

pla nuestro Código ~lercantil también son de sumo interés, pues en el in­

cumplimiento de todas y cada una dt: ellas,. en que incurra el comisionis­

ta encontraremos fincada una responsabilidad y por ende una sanción. 



J.- LA RESPONSABILIDAD DE LOS INTEGRANTES DEL .CONTRATO 
FRENTE E LOS TERCEROS 

a) LA RESPONSABILIDAD DEL COMITENTE. 
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Los efectos de la comi.sión mercant-il se: sus'~itan.entre_los in-

te gr antes del contrato, que conforman. el elemento pers~nal del ·contrato,-

y que no son otros que comisionista y comitente, e~ por_ ello :.qué __ . su efic! 

cia se desarrolla únicamente entre ellos, tanto en su -obrar- ·en· noiiibr'e_ .-Pl'.2 
~ .. . ,• 

pio del comisionista, que es, su actuaci6n típica, como cuan-do obra ·en --
nombre de su comitente, a:ccuaciones ambas que se encuf:n~ra0°.:Co~-~~~~;1·~_4as-..... -. -
en el artículo 283 -de nuestro Códigci dé COmer·c~o q~-~{ diC~- ~ 1 E_i _ ió~i=-sió.~15~--: 

ta, salvo siempre ei contrato entÍ'e él y el comiteá.'te, podrá desempeñar -

la comisión tratando en ~u p_~~Pf~--!lºmbre o. en _el de -su cOmitente". 

sionista y el ~~~ce.~b cfrtr~t~~te, fuera un efecto más del contrato de e~ 
misión'/.más'._·e·stO'·n((jiuf!'~é:,'.··se-r; póS'ible, ya que dicho efecto que se susci--

·::.- _._·::·;. _·;-,_;::: 

ta, no/es .. -p·ra-p.i.c>'~-ie·;~i~:.~C.9~J.:Si50-~ Sino'- del contrato realizado en ejecución 
·~- ·: ""!~;' ·:;;· ·," 

de -e11a--~- eS.tO-.;-~'~'~;:-eJ.~~~-~"~fi~ºt'ó;-;.~~- C:onlisión entre comitente y comisionista-
·.;) ;- ~ ::j\" _.;;_'.\f» .. -

es una cos~-, ·;"{~~ C:Ofltr'St'CJ ~~-~-re· e1 comisionista y el tercero contratante 
·::;; ~-\. '.-?',:-.. -· ~-\'?-· 

por 1~ venta dé·: t'a1,:·c(cUái ;~-f~cto en ejecución de la comisión es otra muy 
-·~:.;~2:.-

distinta·; :-_q·~·e-'-~a,i-iig'ties~-cit8.do- por Emilio Langle achaca a la representa--
- .·.' ' ... "' 

ción cu~nd~ ~.:~:Í~-~!- .. ~¡~gún-C.ontrato produce efectos jurídicos más que entre 
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las partes contratantes 11
• (110) hasta aquí estamos de acuerdo, como lo -

expresamos arriba, pero cás adelante, continúa refiriéndose al mandato -

como sinónimo de comisión •.. 11 que el vinculo entre el mandante r los te! 

ceros que contratan con el mandatario, no puede ser un efecto del propio_ 

contrato de mandato sino que deriva de otra causa distinta, o sea de ·,la--, 

representación. La representación por su naturaleza caé fuera 'del coiit,! 

nido puramente obligacional 

de todo contrato 11
• (111). 

-Nosotros ___ con:Cord&mas· _con -·el citado autor, eri cuari.to~.-~.:que .la-. 

fOmación -~el -v!n~ulo :-~~~--s.:--sus:cita --~~ntre c00~18-¡:~ri~i-~~{~:-_;'y~,-~~~~-;~~~~-,,~~-- d~ 

riv~- :'del -~.ónt~~to 4e_· comisión• como ya lo .. expresamos !._ .. 'pero_ .~is~~timos de 

su op:Í.nióji·;~ en· cu~'nto· a.-n.rma _.qu_e_ es un- efé-ct'o-·de· la representación, toda 
,_ --, _-

vez •. que como. ya l'o dejamos asen.tado al ~omp~ra-r la comisión con el man-

dato, en la comisión no se dá la representación, luego entonces el vinc!:!_ 

lo juridico que nace entre el tercero y el comisionista no puede prove--

nir de la representación,· sino del nuevo contrato que celebra el comisi~ 

nista, y que lo lleva a cabo pensando en la realización de la comisión,-

de la cual puede o no estar enterado el tercero contratante. dependiendo 

de que medie o no el secreto de la comisión, en esta nueva contratación-

de tercero y comisionista. 

Hemos señalado los efectos del contrato de comisión, para anal!, 

zar la responsabilidad que en un momento dado, tendrá el comitente con -

(110) Langle Rubio, Emilio.- Temas de Derecho Mercantil, Editorial Reus; 
Madrid 1942, Pág. 

(111) ldem 
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los terceros contratantes en la comisión, para. deja(bien ase'ntad0 lo -r.! 

tificaremos una vez más, que en nada influyen ~l comite!J.te ·y ef ·.t~rcero­

que contrata con el comisionista, cuando éste actúa' en nomb~e-de su com! 
,. -- -,.· 

tente, y no nada más en este. supueSto~ si~~--ta.tÓbiE'n'~"cu~~do··obrarido en -

nombre propio no puede cu?iplir frente al ··c·~_'~c~:~~-:_ i~'.,f:J_·:·~bl~gaC~-one~.: qu~. le 
.- .. : ·.; .• :-- «"_ 

deriva el contrato, toda vez que ei·cotñ_ice'iite.-no·_cump_le::c~n ~ig~ria de"'--

~::~ 
,-·;·?,~: ':,-::...::.;:.;:_-;-,-· 

renemos en·conc;:es -q~~ --~n,~re3~i·aa-·:_·,r-e~p:On~ab·iiirl~d-e_~:~qtle- i~':_ p0de-
º ·_-l}::::::.· -$;-~ -~~ 

mos finca·r-·af COiliite-nt-e· ·r·;~nt~', a·"lOs -ceice-i-05 ·~~~·t~4fB~t·e~s -fi&ura~: 

e1. comisionista actúa en nombre del com!. 

tente,--,la -~:~-~·a:._~.i~~/::~~~-íd;~~a ·s1 bien se dé entre ellos dos por efectos --

P~~pios_'.~ei.-~'.--~~~·t~,~-t~.~~, no podemos decir lo mismo de las acciones que de -

el .. se d~r1vS:n: piÍesto' que las mismas, producen su efecto entre el comi--
·:.· :.>·:· .:,;: 

tente Y.).os. ~erct?ros contratantes, toda vez que el comisionista queda al 

má~ge~ :-dei .vínculo jurídico que se establece directamen~e entre el comi­

terl'te /·'~i t~rce~o contratante, en este supuesto debe asumir las respon-

sabilidades que nacen del contrato de comisión, el comitente, más no el-

comisionista, porque en este caso ni siquiera se rigen las relaciones C!:!, 

- -mo comis.ión, Bino como m8ndato (artículo 285 del Código de Comercio} y -

por ende si el comisionista incurre en responsabilidades solo serán las-

que deriven propiamente de la comisión, por no cumplir la misma conforme 

a lo ordenado, pero frente a terceros no asume responsabilidad alguna, -
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' ' 

salvo_ que no_ ~.ay~_,~b~~-d!J C::~·?~onne a:-la~ ·_iii~t-~_uccio_nes -recibida& de.l com,! 

tente, como _l·o señalá ::el ·a·:rt!,culo )89 'd·~:--~u~'.&'tr~'.'_t6d~ii~ -·d·~·.:c~~er:~ió qUe­

dice ·11 En _la~ .Qp~i~-ci0[les ch:chá~~- p~~-::~1·:~~~ui¡~-i~n·f~-t~·.:_-~~:n. !i·-~01ab-ión-.o c~n~ 
exceso_ dei ·encari~ r~:~~~¡J~-~ -,q~,~~~~~ -~·~,~~C¡~~. X~ ;'éSf~ .. ·~~-tif1c·ariai': o de-

ja~las ·a·.: c~rg~_·:~·l:1 ··~~-~is~~~-~s~a 1 ~ :·: :'.:' _,'.::·.;:· 
··-;, 

~ '- " - -· -
<-~~;-. -:·/e··=-.'_;:~:'.·-- ''.'.·.§:·_·., .:--- ----·- ._ 

s~ d~;~r-~~-d-e del atlteiiOr supuesto ,que ~Í/~1; ~-b~1t~nt;/~o ia-

tifica 18 violación del· e~car~~ por part~. d·~-1 :~~:~~~-~~n1l~-~-- ~or· habers~- -
: .:_ - '-,-

.- - - "e,-·- '- • -

frente a los te.rceros· coritratantes, -como si- el _llegocio ·fuere- suyo. 

Otro tanto sucede cuando el comitente. no le avisa que la comi-

sión h8 sido revocada y el comieionsita sigue actuando 1 pues todas las -

situaciones que practique después de la revocación quedan a su cargo ju~ 

to con las responsabilidades en que incurra, que vendr!a a ser una segu!l 

da forma de responsabiliz.ar al comitente frente a terceros si no cumple-

con avisar oportunamente de la revocación del encargo tanto al comisio--

nista como al tercero contratante, determina al respecto el Código de C.2_ 

mercio en au artículo 307 11 Quedando siempre a las resultas de las gesti2 

nea ya practicadas, el comitente podrá en cualquier tiempo revocar la c2 

misión cÓnferida at comisionista. 

La revocación afecta únicamente al comisionista no puede ser-

opuesta a terceros contratantes que no la conocieron, salvo el derecho -
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del comitente contra el comisionista"~-

Garrigues citado p~i Garciadiego, .sob_re el pat'ticular nos dice 

"La revocación puede tener lugar anteS ·o desp~és di? haber contratado el-

comisionista con el tercero. En el primer caso (reintegra) no hay diíi-

culead porque aún no se ha creado ninguna nueva situación jurídica que -

afecte a terceras personas y todo se reduce a liquidar el contrato entre 

comitente y comisionsita. Todo lo que a partir del conocimiento de la-

revocación haga el comisionista lo hará por cuenta suya y no por cuenta-

del comitente. En el segundo caso, cuando la cosa ya no está íntegra --

por haberse pactado el contrato que constituía el objeto de· la comisión,-

hay que volver a distinguir: si el comisionista oLraba en nombre propio, 

podrá obligar al comite:nte a que le facilite los medios económicos nece:.. 

sarios para el cumplimiento de todo lo pactado hasta el momento.-que ·con!i 

ció aquél la revocación. Si el comisionista obra en nombre de su comi--

tente, éste quedará obligado frente al tercero a todo aquello que fue --

convenido por el comisionista antes de tener noticia de la revOcación11
• 

(112) 

PQr tanto nosotr~,-s inferimos que la resp.onsa.bilidad corre a -­

cargó del comitente p~r todos los ai;:tos:_ q·ue __ iealice ~l comisionista, si­

no avis~-- opo~-cuna~~ncºe-:_"""'~- -éSc_e_o-y-'-a~-16s -~e·~~-~~.~s--co~'c*a-c:~ntes que la_ éom1.,. 
--:·-- .. -

sión ha sido revocada. 

También. se ·C'oSntituye e~·;:'~~~~~~~-~~~e -i~ente· a loS terceros si-
. ;~ - -- ;:::~ ' < :1.· -. - . 

(112) Bauche Gar~iadiego, Mario.- 'op. ¿it.-:_Pág. 258 
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no cumple, con enviar las provisiones oportunamente al comisionista cua!!_ 

do as{ se ha pactado en el contrato a causa de su incumplimiento s~ sus­

pende tB. comisión, porque a nue5tro modo de ver y en ésto concordamos -­

co~ lo que dice Garrigues, sería tanto como revocar la comisión sin pre­

vio aviso del comisior.ista y del tercero contratante, nos dice Garrigues 

11 En el supuesto de que el comitente no envíe los fondos en el mot:1ento -­

oportuno se entender5 revocada la comisión, por hechos concluyentes ya -

que con su LDnducta está dcmo~triindo su voluntad de que la comisión no -

se realice". (ti·n 

también podemos ::-:ension1r !.. .. responsabilidad de parte .del. com,i 

tent..: frente a tt!rceros, cuando caé en inhabilitación y en ese sup_uesto-­

rescinde el contrato, porque el comisionista, puede l~galmente seSuir ·_.;.; 

ejerciendo la comisión y los efl!ctos de la misma seguirán surtiendo· fre!! 

te al comitente. Por tanto si el comisionista contrata a nombre del co­

mitente, ~ste queda ohlL;ado frente n los terceros a responder, de todo -

lo que resulte de la comisión, aún cuando el comitente, ahora inhabilit!_ 

do, lo haya dado por rescindido, pues tal rescisión no tendrá lugar c~mo 

lo señala el artículo 308 de nuestro C6digo de Comercio que dice 11 Por -­

muerte o inhabilitación del comisionista se entenderá rescincido el con­

trato de comfsi6n-; pero por muerte o inhabilitación-__ del_c;:o_m~~ente no se­

rescindirá,, l~lUnque pueden revocarlo sus representantes11
• 

Finalmente podemos decir :que será responsable el comitente 

(113) Bauche Garciadiego, ·MarÍ.o.-'.Op. Cit.> Págs. 258 y ·259 
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frente a. terceros, cuando incumpla su obligaéión en et coñtratO de.:_comi"'.'.­

siifo y por dicho incumplimiento se susp~rida la ._c'ómi~~§~. p:~~qu.Z··~~·\~'J._:_~-~._ 
puesto, la suspensión podrá· touia.rse como una revocacÚ~n. ~:1~ --~~Ís~',:·h~-ci~" -

el comisionista o hacia el- tercero, según in.fer¡~~s:·~~~:-~-l;~-:~-- ~:~·~:-~~~~e·~·~e 
- -.~:. 

inciso. 

b) 
'- . , ·. 

LA_ RESPONSABiLlDAD_ DEL' CQ_MI~IÓNÍ:STA -

- ·---. - .; __ -__ --·--<:~:-. 

toca. ª~¿~~--~evi~~; :¿~~;f¡¡~e1'~~m;_1ioni;ta~~~ responsable -frente -
a los te_rc~r~s. é'.~O:-:qúien·~-~-~:·c~~~~í:~t~-::_~~---eje~_~C_i6~ d~ -~,a ~omis~ó~, ·.y 

dicha -s~·pu~e&c·a -~~--'. i~~~fs~·~tiie-~f~s~:~~-~·ós:i:.: 
caé en 

"- .-._.'._ ,;'.;;:~e- -~~---- ~ <. -~:J':. .;_~;,_:, 

ER_ pri~•·_:J:g~~'~ x; co~~ lo~ispone él_ art!culo 283 dé. nues- ·-

t ro c6~~g~:.:;~~~'.~ ~~~~.~.~'.~~.'·~~~t~~~\.~~~~{~·~~~'.~~;t;,.-ac:~~a . ~.~-, n~~~r~: 'prop~·º, tratando­

el -~·su_~\~-~~~·~~~-:;d~~~;'[;:~~·;~'i·~·t~?·~·~~U~~-~~-~: e_l: · ~omitent~_ ;qued~ fuera -de 1 v!nc~ 
lo ,jut-!"d1-~"6:~~?c0~:J;~-~~-:~t~~~;.~~t;-~-~~1:::~·f'er~~~o ~:Ontrat'ant~- y el comisionista·, -

por tai::ito :~~b·e·~·:q~edií.'~·~:--1ib~~- de' -~bi:Í.gaciones y responsabilidades que se -­

generan a é:-r~~?~el'-. ~-~mÍ~-ioni--sta, mismas que éste deberá asumir en su to-
' '--._ - -'-: - --

t~lidad.- cOmo si. el 'cómitente no existiera, dado que no tiene ninguna - -

ob~igac.ión de declarar quien es el comitente como lo or-dena e1 ·artículo- --

284 de nuestro Código de Comercio que dice 11 Cuando el comisionista con--

tratare en nombre propio, tendrá acción y obligación directamente con las 

personas con quienes contrate 1 sin tener que declarar cuál sea la persona 

del comitente, salvo en el caso de seguros 11
• 
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''. - .·. ' . 
de obliga.cioneS. por· par~~.-- d~i:-.c~uiiS¡~~~~ta t- asÍ.- cOmo el llamado secreto-

de la comisió~>:-~or:·:~~l ~~~L-~~::~-~i~~~~:.·c~ntratante d~sconoce en un mame!!. 

to dado si.existe o:::·'~-~--~t~-a-:~.~-ers:~:~~---~h:omi·~-ente) detrás del comisionista. 

Rafael Eyzagul.rre (ll 4?nos dice< reri~iéndose al artículo 255 del Código 
··-- ... , -' .-.. 

de Comercio .. Chil~no_'sobre el' p·articular, ·que no importa incluso, que el-

comiterite ·se: halle_ ¡)res~nte __ en ~a_ celebración del negocio, parti~ipe co-

su cuenta, -aún as{. el comisionista se obliga personal y exclus~vamente a· 

favor de ~as pe~sonas qu~ cOn;ratan c!ln él, sin que: el ~omitent."e ·aSuma -

las obligacio~--e-; · }r rt?SpO~S~bli1dádeS é¡Ue del cci.ntrllfa> --emanan -·-y-- ·qu·e So~ -. 
----. \':._- ••• ~,:-- "H• 

propias del coiaisicinista, toda vez que trató el negocio=-como suyo-, ·y per 

sis ten -aún cu~~,do c-¿~pla:_. con· lo. establecicÍ.o én el" art!~ulo ·I56. ~~l pro--
. "- .. _, 

pio CódigO .Mer~~Í1t~~-i-~ Ch1i~_no, nos dice el citado autor:: que·:a~co'~1z~-a1--. · 

comiterite a;· de~:l~i~';_'._a · 1,0s _terceros que contra taro~ c~ri 1 e1-_"~~~¡~~¡~~-Í~ta-':. 

que e_~_: co~.t;~a-~c::(i~ -Per~enece, pues aú~ en ~~e ~up~·~s.t~ ,:.: ~~b~·~~~~-~- la& r!. _ 

laciones ·~ntre el comisionista y los terceros contratá"ntes. < ;.» 
-~!~; ·' 

>;:);::,:.··. ·.: .. > 
~La_-~-=!~?:!-ª-~ilidad, _por revocación del cÓ~cr'il~~-'~~.!~.EE~:!..~~~,~-'----­

comisiónista frente- a los terceros contratantes s~_lo_· ~P~.~~-:~·f. ~--~~L~- ~~·~i_l:e~. 

te le informó con ántic"ipación de la misma, por 

do en tiemp~, la responsabilidad la tendrá el cOm~ien~~.,-P~? S~-~,~~-1~-i~n,­
y· aún ulás sigue· cargando con la misma, si avisa a~·-·c_oritision:i~c~·,:·:pero --

omite hacerlo· al tercero que con él contrató. 

(114) Eyzaguirre, Rafael.- Op. Cit.- Págs. 252, 253 y 254 
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Finalmente señalaremos que incurre. en resp~nsabilid~d f.rente -

al tercero contratante, si se obliga a anticipar los efectos necesarios-

para que la comisión inicie, y no cumple con la .~bligación, en este Sú.__ 

puesto, no solo es responsable frente al cc:>mitente, (quie·n con~iado en -

que el encargo ya se ha iniciado con los anticiPos necesarios que· t;stá ·.-

aportando el comisionista por él. puesto que as! pactaroTI, se- de~~-ñtien.:.. 

de del asunto) sino que también es responsable frente al tercero contra­

tante,_ quien_ actuando de buena fé y con el _desconocimi~nt_~ ac~~-º .de la ' . .:... 

existencia del comitente, _trata con el comisionista_ como_ único __ du~ño -­

del negocio, sin temor a ·que no se efectúe el mismo .por la f_~~~a d~ pro;,. 

visiones, quizá el comi~ionista, en 'este caso no caiga en r.eápon_s:abi_l_i~ 

dad puesto que antes de i'1iciar el_ -negócio >no- -existe . rélac_i~rl"--~~n~·re ~i . __ -

comisionista y el ~~rce~~, a~~que.-~--si incu~ri~!a ,_ ~n ~i~-- ~!-~-~.frente a su­

comitente por los daños y 'per.jui~'úts ciue le resul_ten a éste último por -

la omisión en el cumplimÍ~nto. d.el.:~oni.-rato, más-s~ ya hubiese:- mediado e!! 

tre comisionista y ~erce:!~ ·u:n.~ obl.Íga~'i.~n .;d~ pa&·o ap~azada, en la. que él 

está obligado a real~zar ~a prov~~-~_ón ,_de foñ.dos _Y no lo hace·; ·entonces -

incurre en responsabilidad fr~nte· a ~icho _tercero, toda vez que, as! co­

mo el tercero no tiené por que sab~r. en -un momento dado: de 18. existencia 

de un comitente, ·así_· caU.pcico ·-~~Íeñ~-~·p·orq·ue á~tviriar 'quien· es _·é_l qtie. har·á-- ---· _ .. ··-
---?'-=--,,--=--;-.-,-- ------- --·-- -- ---'-'---º --::;.--o,--=--'__o __ _ 

la aportación necesaria, -'Pºl". ;.io ~u~ llev,a :a cabci e'f~-C~ntÍ'"ato: ca~ .. la se~!!. 
.·._· ,· ... , 

ridad de que éste. se va B··re~liz~r.·. ,','.-~·. 

,•".' ' 

En su"'~ será resp~nsabl~ de ,~od~s las oblÚa~{on~~'. el comisio-



.171 

nis ta cu~ndo .~o ·c~mp~~:~·~~~~;:ia~i·::~is~~ y·:~·~~~~· d·~~Ós-.)r,.-perjuicios a'_los. -

terc~roB 'C¡ue::c-on,~,i ~~~tú:-~-~~-~~-:~~:n' C:~~~li~~ent~ d~i: ~º-~-C~a~ci. d~-: com~-s~ón,-
9.ie_mpre· ;Y': c~~~dci~.;~-~i~-~: .. :-~~,I~~~ .. ;:~~-~~-~-;- P.'r~-;~~- ~ e~-, ~it~;~i~~e.s .com~ las q~e 
se. han descr1:co--·.má's --~~tü;X~:-:·:·· -
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la 

que integran el contrato son los mismos 

CUiU<IU1.er-COOtrato en -general' no puede decirse lo mismo 

resPeCto de las formalidades o requisitos que deben cumplir cuando se -

trata de· el Contrato de comisión puesto que las exigencias que les imp~ 
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ne el Código de Comercio a cumplirse en· los mismos lo hacen sér difeTen-:-

tes a los de cualquier otro contrato tal se puede dec~r de .. la. foaj, el-

objeto, 'la capacidad, -el silencio y algunos otros qU.e-_ no .ln.~nciona pero -

no por ello dejan de ser impor~antes como se~ría -ia· p~~f~~Í~-~~-~~idad-- _comO-

parte de la capacidad. 

QUINTA.- El_ ~ont'rato'.de co'misión ·cuenta con una .peculiaridad:propia, el:. 

aétuar -_~el .·~o~i~~-o-ni~·Ca cuatidO el contrato tiene por objeto la celebra-:-­

ci6_1:1 de act:O_s m~.~canti~es·, este actuar. del .comfsionista en el· negocio C.!?, 

mo· si tU.era :_du_eño e_s_ 0 l~ ~~~e l~ distingue de la representacióri, del con-­

trato ::~r;~-~¡M;_~j~:~ e·:·1~c.~US0 del propio mandato _as! _como de algunos otros 

·contra~Os &fi~~,-~ ·C~~~· ~·i".:co~~r::ato de:-agenc:Í.a Y ótros. 

SexrA·~-- Exist~<"b_a-Sácid en~esta actuación- ·d~l_ comis!Onista, un cOnt?-ato··r.!. 
,_-_;°" -'000:~r o-!c__,·; ' .... ' .. _·.· •. :- -. ._ ---· '·'-··-, '; :·.__-·- ---<' 

pr~~e~~-~-t-~~0:.,9~.~ :-n~-:-:-est.~>r~~~~á~~; po~: iB ~e_g~~lación ~erc~~~il, .... sin~. Pº.~ 
el d·;·~~-~h~~,·:-~ci~Gri·-Y'?~~e-~:~~ ·~~- ·~~~-~ que el ·.mandato mÉ!rcaritil, y exiSte a 

su vez un~·con~;~t-~~;i~t ~}~p~:~-1-~-~~~:.~-~vo .regulado.· por el Códiá~. de Com~~c;io-· 
.- ··.-; .,·· '.;:'--:'.-:· 

que· no es'»'otT(J: que.~.--el ·:d~· }-~"J~onlisió~.·mercantil, en el ,pr~me.ro .. el. C~Úlisi.~( 

· -nista 0_ rio--:B-~tá~ ,P~f.-~ c_~~~;a · p~~piá. sino en nombre del comitente /~-n :~~:\~:~:~~-·· 
gund~ actúa e~ nombre propio por cuenta de su comitente tratándo~:~tn ·ei 

te caso como ·dueño en donde es responsable frente al tercerO ~~n· ~u'i~~::·~ 

contrata~_en ~~!'to ·que en_ el pr~mer caso la responsabiiida:d frente. al ·te_! 

cero es a_ cárgo. del comitente por quien actúa. 
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SEPTIMA.- Existe un supui?Sto de .. ·~e~poriSabi.~~d.a'd.' pr~·~;1~ ~~~ 'c~'mi.S:~~i:iista~ 

que se basa p~áct_icá~ente-'en ia .·p·~;-ti~Uiari~~-d ·~d~i:,:~~~~~~-~O-~.'d~::~,~~is.16~, 
·- "'-' : ';·., .'/ __ ~'.~\ 

la profesioilalicÍad de qUien a'sume;:laS t~-~~~º~~~~di'.~>-coiD~'Si.Orii:Sfi!~ :;~dich~--- pro_.:. 
~-:';;-.· ·Xj, .. -· _;:~- - . , 

fesióri en él, le dá:o. hñé:~ qÜe
0

:,:éTI/'éL_f·~·~a1S'~ri-J~fs"-.;e~p~~~ab_1'i1dadé~ ~_C¡'~e 
::-·. i.f, ,";.'- --~··:,~-- ,_., -.~·;; .. }~ >:..-- ';:;.;· 

enmarca nuestro ~ó~i'go --~~- cOÜíirciO·: atl·rf~Ué'.;-~·ea:<~íillS~~~~:~ s~·fi'ai8t<cúCha re!. 
- ~ : .-.. :-: :',. ~,;; :·:>~}:~·:, .· -.'.;:~~;~--~~t-::,:'., -d\~- ~~~i~t~-- :·./-.: _;_;.,_,:-· ~ ~·¡· 

ponsabilid~d. ~:-~-~-~:· ,'.,>: , :~YL' '.·~;~:~:.: -t ,.;:t'· -.:<<,·, ,;;\~·-· ·.:~;-~: .. ::::.~ ~-; 
''2~ '.~: ·.· 7• )'.;{ ; ;i. ": {i < 

OCTAVA.- Por 1i>"mismo ~~ ... ~ ;~?~fars0;~.i~'~\ có.~is~.)e ~i:m~i~1; ~ige.i~e -

la profesiOnalidad·;-~·e ~¿~~~r~'i&~:t_~-.·:'.qU~~:::d~b·~··:·re~~~~i/····t~do c~mis10fiist~. -
. ' . '-i·· ,· " ,_. 

queda,,ob1i~~-d-~~-~€1··-~f~~d"1~·-~-~~~~~·~~-\-~~á-~i'-i~~:. r·es·~-ons~bi1Í~ad~~ _que inde.bi-

-d~~~-nt_e_ i~--~_:-impo~-e~~{'~ef~~i:dcrc6éifgo-: 0Mercantil; por que 19~·que·_t:n nues-­

tra ~~in_i6n d~~~- e-~:~e-·iÍl~i~~-,ser pÍ-ofÚndainente revisado en cuanto a este 
.. '.· ._ .... 

rubro-. de -Ía ~-~-~j,"_~~~~bii~dad pues-al carecer de una especificación en --

cuan~~ a 'qUe dichas_ -responsabilidades recaigan ya en comisionista prof!. 

sional. ya_ en _comisionista ordinario, pues no hace tal distingo, impone-

.las uiismas responsabil.idadeS por igual a ambos comisionistas al ordina­

rio o de ocasión que al· com~sionista profesionista. 

NOVENA.- Las reSPonsabilidades que impone el Código de Comercio Vigente 

al comisio~ista deben entenderse encaminadas a imponerse por regla gen! 

ral al comisionista profesional y por excepción al comisionista ordina-

1·iO o de-- oca-Sión;- y entendemos por profesionalidad de la comisión, no -

la que deriva de una carrera universitaria, sino la derivada de la prác 

tica continua del comercio y en ese sentido entiéndase l~ profesional!-

dad como el ejercicio continuo y profesionista del comercio, es decir -

el modus vivendi de una persona. 
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