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INTRODUCCION




INTROPUCCION

Empezard hablando sobre lo que cs )z naciong
lidad, ya gue para el tema a tratar, es importante saber lo
que implica dicho concepto.

La nacicnalidad es una relacidn entre el in
dividue vy el Estado. Ademds, la Constltucidn de cada esta
do fija los criterios para considerar a un individuc como
su nacional.

Estos criterics son por nacimiento, siguien~
do los sistemas del Jus Soli, gue es en cuanto al lugar de
nagimiente, y el Jus Sanguinis, que es en cuante a lps  la-
zos de consanguinidad.

Aunque la nacionalidad vincula a un indivi
duc con un estado determinade, &sio no implica que no pueda
cambiarla, y nuestra Constitucifn comnsagra dos tipos de na
cionalidades: A).- La de origen o de nacimiento, que se -
adopta por medio del Jus Soli y el Jus Sanguinis y B).-
La adguirida mediante naturalizacibn que es otorgada por la
Eocrntaria de Relaciones Exteriores que expide la carta de
naturalizaciln an extranjaro iniweyocado,
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Establecido ya lo que es la nacionalidad, pa
samcs ahora a lo qua n8 la pErdida de la nacionalidad y en
especial por la aceptacién o el uso de tItulos nobiliarios
en México. Ya que el artfculo 37(A) fraccidn 11 Constitu--
eicnal, el cudl dice que: "La naciopalidad mexicana se --
pierde por aceptar o usar titulos nobiliarios que impliquen
sunisidén a un estado extranjero", y por ntro lado el ar-~
ticulo 12 Constitucional no dice que "En M&xico no se dard
efacto alguno a los titulos nobiliarios expedidos por un go
bierno extranjero. Entonces cxiste la contradiccidn consti
tucionzl, la cudl hay que corregirla viendo cuil de los dos
articulos tiene prioridad.

Confnrme a lo ya expuesto, el nacional no =
guiere perder su nacionalidad y por el simple hecho de acep
tar o usar un tSftulo de nobleza expedide por un gobierno ex
tranjero vd a perderla, pero dicho titulo debe implicar -
una sumisidn al gobierno gque se lo otorgd y la aceptacidn -
no trae aparcjada la sumisién.
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CAPITULO 1

ANTECEDENTES HISTORICOS
¥

DERECHO COMPARADO

Como primer antecedente, tenemos ©n ©1  Apres-
ticulo 8 del Plan de Independencia de ¥Fray Melchor de Tala
mantes suscrito en el afo de 1809, el cudl dico: "El Conwe
grego Nacional Americanc debe ejercer todos los derechos de
la soberanfa, debe extinguir todes los mayovrazgos, vinculos,
capellanias y cualgquiera otra pensiones pertenecientes & in
dividuos existentes en Buropa, incluso el Estado y marguesa
do del walle" {1). Asl, wvemos con &sto, gue desde el si
glo pasado e tonia ya la idea de la igualdad entre los hom
bres y &sta se siguid proponiendo para las constituciones -
subsecuentes y aunade a Esto, el Derecho Constitucional pa
ra la Libertad de la America Mexicana, en Apatzingén, el 22
de Octubre de 1814, el cudl nos dice que: "dingldn civdadaw-
no pcdrf obtener mis ventajas que las gue haya merecide por
servieics hechos al Estado, y que &stos no son titules comu
nicables ni heresditarios" (2).

Estamos de acuerdo con €sto, ya que ademis -~

(1) Porriia, Manuel, México a través de sus Constitucionas,-
Ed. 1986, Pdqg. 63,
{2) Ibfdem. P&g. 690.
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Jde establecerse la iqualdad, no es justo que personas gue -
no lo merecen, tengan mayores privilegios que otras, simple
manto por el hecho de gue ese titulo pase de generacifn en
generacién, y de acuerdo con &sto, lo esth también el  Axr-
tfculo 12 del Voto Particular de la Minoria de la Comisidn
Constituyente de 1842, en la Ciudad de México, el 26 de ~--
Agosto del mismo afio, el cv8l nos dice gue: "Ninguna ley -
podr? cstiablecer empleos ni dignidades hereditarias, ni  ~--
wrear 6rdenes de nobleza, ni de alguna otra clase de privi-
leglos politices” {3}, Vemes que &sto no tiene ya mayor et
pligncidn por lo expuesto anteriormente.

Aginmismo, el Articulo 76 del Estatuto Orgdni
g Fyowlniena) do la Replblica Mexicana, dedo en el Palacio
Haclonal de Mixles el 15 de Maye de 1856¢: "Nunca pedrfn es
tublocazrse emplecs ni cargos vendibles, ni hereditarios, ni
tftule algune do nobleza. Los tratamientos y consideracio-
nao deerotadan a 1ot funcionarios serSn en razdn del empleo"

.

Boguimons estando de acuerdo, ya que estos ti
tulas ne son nl doban de ser vendibles, ya que de serlo, -
vatidria la dealgualdad y es lo que se trata de evitar, ade
mis da qua cualaguier pergona. aunque ro lo mereciese, ten~-
dria titulo de conda, marqués, etc.

¥a en el Articulo 3 del Proyecto de Constitu
@idn Politica de la Replblica Mexicana en la Ciudad de M8xi

{3} Ibidem., 650
{4} Ibfdem. 6950
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co al 16 do Junlo de 1856: "No hay ni se reconocen en la -
Ropiblica tftulos de nobleza, ni prerrogativas, ni honores

horoditarions., 80lo el pueblo por si o por representante =
puade docrebkar recompensas en favor de les que hayan presta
‘do evn porvicios aminontes a la patria o a la humanidad" -

{5), hn ente proyoscto al artfcule se lz puso un segundo pd
rrafo y antamos cdo acuerdo con la primera parte, ya que &so

er lo que pe optd buscando, -valga la redundancia- es la -
igualdad, y por otre lade, no lo estamos con la segunda -
parte, yn qoo, do qui forma puede decidir o determinar el -
puoblo i lo mwroee o nd, y ostd de acuerdo con Esto el ar
ticulo 12 do la Conntitueltn Politica de la Repfiblica Mexi-
cana, sancionada por ol Congreso General Constituyente el 5.
de Febrero do 1857t "Ho hay nl se reconocen en la Replbli-
ca titulon do nobluza, ni prorregativas, ni honores heredi-
tarios, Solo el pueblo legitimamente representado puede de
cretar recompansas en honor de leos que hayan prestado servi
cios eminentas & la patria o a la humanidad" (6).

Esto, ya no morece mayor explicacidn, ya que
en la cita anterior lo monciond, y por filtimo, tenemos en =
el Mensaje y Proyecto de Constitucidn de Venustiano Carran-
za fechados en la Ciudad de Quarétare ol 19, de Diciembre -
de 1916 en su Artfculo 12 dal Provector "En log Estados =
Unidos Mexicanos no se concedordn tftulos de nobleza, ni -
prerrogativas y honores heroditarios, ni so dar& efocto al
guno a los otorgados por cualquisr otro pafs” {7}. Como vo
mos, ya &n este proyecto se quitd el segundo pidrrefo y se -
puede ver yz claramente la garantfa de jgualdad.

(5) Ibfidem. Pag. 6950.
(6) IbIidem. Pdg. 691.
(7) IbIidem. Pag. 691.
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Existid un debate sobre el :C6mo? debexia -
quedar el mencionado articulo y el cual es el siguiente:

DEBATE

El artfculo gue corryesponde al 12 de la Cons
titucidn de 1857 se presentd como Artfculo 3 en &l Proyecto
de la Constitucién de 1856.

La primera parte de dicho articulo quz es -
hasta la palabra hereditarios, fu€ puesta en debate en la -
sesidn del 2 de julio de 1856 y fué aprokada por unanimiﬁad
por los B7 diputados presentes.

En la sesidn del 14 de julic de 1856 conti--
nfla el debate pere ahera con la segunds parte del articulo
3 del Proyecto de Constitucibn y dice asi:

"El Sr. Ignacio Ramirez pens8 que esta dispo
gicifn gquedaria incluida en las facultades del Poder Legis-—
lativo que es donde se tratan los dereches del hombre y &5
ta misma persona obhserva que el mencienado articulo intrcdu
ce una irnovaciln on ananto 2 gue el pueblc por s% mismo -~
puade dar leyes, solo gue &stas se limitan a recomponzas v
a la vez pregunta: (COmo se han de computar los votes, si
por estadas o por simple mayoria?™. (8).

{8) Ibidem. PHg. 651
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"El Sr. Vallaria renueva la observacidn de -
gue el articulo estarfa mejor colocado en la seceifn relati
va a facultades del Poder Legislativo". (9).

El Sr. Ramirez dice que si la parte gue se -~
discute es una excepcidén de lo ya aprobade, tiende entonces
a establecer titulos de nobleza, prerrogativas, honores he-
reditarios que jamds deben existir en una Replblica y en tg
do case sl se establscieran como principios gue los honores
y recompensas deben derivarse de la voluntad del pueblo y -
solo deben concederse o servicios eminentes, entonces nues-
tro sistema debe ser el representativo, adem8s de popular y
democerftico™. (10},

En la sesifn del 20 de noviembre de 1856, la
Comisidn presentd reformado el artfculo y fué aprobado por
unaninidad de 79 votos y se gquit8 la segqunda parte de dicho
articule {3°), actualmente es el artifculo 12 Constitucional.

Este precepto se presentd como Articulo 12 -
del Proyecto de Constitucidn de Venustiano Carrxanza. En la
sesibn ordinaria celebrada el 19 de diciembre de 121§, en -
la cufl se dice que seria absurdo gue en una Repfiblica demo
critica se concedicran titulos de nobleza, prerrogativas vy
honores hereditarios o se reconocieran 1os ctorgadss ror  —
otras naciones. En este proyecto se suprimid la declara- -
¢ibn de que s5lo el pueblo puede decretar recompensas en hg
nar de los que hayan prestado eminsates servicios patrioti-

( 8) Ibidem, Pdg. 692.
(10) Ibifderm, pPag. 693,
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cos o humanitarios. Este articulo por votacién nominal Yy
por unanimidad se aprobd el Articulo 12 del Proyecto de -
Constitucién y que es tamblén el texto del artfculo vigente

Sablendo ya la evolucidn gue sufrié el Arti-
culo 12 Constitucional vigente y como en &1 se encuentra -
consagrada la garantia de igualdad, entonces es necesario =
tanbién hablar de los antacedentes histfricos de lo que es
la igualdad.

"La igualdad no siempre ha existide an 1a hu
manidad, ya que desde los tiempos remotos de la historia, -
se palpan las difercnciaz, que existfan entre los diversos
grupos humanos pertenecientes a sociedades determinadas. En
tre los pueblos de la antigliedad resalta la institucién de
la esclavitud y &sto significa la desigualdad humana. La -
condicidn de esclavo no e¢ra un estado personal, sino un es
tado real y era considerado una cosa material y es hasta la
expedividn de la Lex Canuleia cuandc se permiten las nup- -
cias entre los plebeyos y los nobles.

En la edad Media, la desiqualdad era ostensj
ble entre las sociedades humanas, principalmente por 1o que
toca a la servidumbre, en la gue los sicrvos estaban supedi

tados a ka voluntad del cefior f£oudal v 2 1a nohlerza.

En México, durante el régimen azteca y on gg
neral el precortesiano, la desigualdad del hombre en cuanto
& su persona, era el estado natural dentro de la sociedad.=-

Estaba dividida en varias clases y eran: La nobleza, el sa
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- cerdocio y el pueblo y ¢.:ire ellas mediaban grandes y nota-
bles diferencilas tanto en lo polfitice como en lo econbmico,

En la &poca Colonial, la desigualdad del in
dividuo era el estado normal del sujeto y no todos los hom
bres tenfian los mismos derechos. Desde el punto de vista =
politico, sblo los espafoles podian desempeiar cargos peli-
ticos, pero con cl tiempo ge fuf haciendo extensiva a log -
criollos, pero afin con €sto, el indio, a pesar de las medi-
das de proteccidn dictadas en su favor, segufa en una verda
dera situacibn de desigualdad.

La abolicidn de la esclavitud en Hizico, sig
nifiecd un marcade avance hacia el establecimiento de la ==
igualdad juridica”. {11).

Continuando con los antecedentes histéricos
en cuanto al Artfculo 37, su primer antecedente 1o encontra
mos en el punte 27 de los "Elementos Comstitucionales™, ela
borados por Ignacio LOpez Raydn, en el afio de 1811 y dice:-
"Toda persona que haya sido perjura a la nacidn, sin perjui
cio de la perna gue se aplique, se declarard infame y sus -
bienes pertenecientes a la nacifn" (12). Aqul, vemos que -
la persona -aungue haya actuado en contra de la nacibn-, se
le castiga finicamente con la pé&rdida de sus bilenes y no can
la pérdida de la nacionalldad o como lo reglamenta nuestra
constitucidn actual,

(11) Porcda, Manucl,M8xico a través de sus Constituciones.-
Ed. 1986, P&g. 381, Tomo V.
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Otro de los antecedantes es el articulo 12 -
Fraccién V del Proyecto de Reforma a las Leyes Constitucic-
nales de 1836, el cwdl nos dice que: "la calidad de mexica
no se pierde por aceptar condecoraciones de otro gobierno -
sin permiso del mexicano” (13), y fué fechado en la ciudad
de México el 30 de Junio de 1840.

Estamos de acuerdo en gue plerda por esta -
causa su calidad de mexicano, pero todavia no se reglamenta
ba la causa por aceptar o usar titulo de nobleza, vy esimis-
mo el Articulo 17 del Prime:r Proyecto de Conztiltucidn Poli-
tica de la RepCblica Mexicana del 25 de Agosto de 1842 en
su fraccidn ILI dice que: "Se pierde la calidad de mexica=-
no por aceptar empleo o condecoracifn de ctru goblerno gin
permiso del mexicano® (14). Esto ya no amerita mayor expli
cacidn, ya que la causa que nos interesa todavia no estd =~
contemplada,

Tambifn el Artfculo 2 del Voto Popular de la
Minorfa de la Comisidn Constituyente de 1842 fechado en 1la
Ciudad de México el 2f de Agosto del mismo aifio, nos dice -
que: "La calidad de mexicano se pierde por la naturaliza--
cidn y por servir al gobierno de otra nacifn o admitir de ~
&1, condecoracidn o pensifn sin licencia del mexicano" (15).
Dot miama estd de acuerdo con el RArticulo 5 del Segundo -
Proyecto de Constitucibn Politica de la Reptbiicvae Mezizanz,
fechado en la Ciudad de Méuico el 2 de Noviembre de 1842: -
"La calidad de mexicano se pierde por naturalizacidénm en --

(13) Ibfdem. PAg. 381.
(14) Ibidem. P&g. 383,
(15) Ibidem. P&g. 383,
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pals extranjero y por servir al goblierno de otra nacibn &
admitir de 81 alguna condecoracién o pensiGn" (16). Eato =~
ya no amerita mayor explicacién y es hasta el articulo 43 -
del Proyecto de Constitucidn Politica de 1a RepGblica Moxni-
,cana, fochado en la ciudad de México el 16 de Junio de =~ ~
1856: "Por servir oficialmente al goblerno de otro pafas &
admitir dec 81 condecoraciones, titulos o funciones, sin pro
via licencia del Congreso Federal" (17}, Es hasta este pro
yecto en donde incluye que se ve a perder la calidad de me
wicano por acoptay titulos y en el Mensaje y Proyecto de ~
Congstitucidn de Venustiano Carranza, fechado en la ciundad -
de Querétago el 1°, de Diclembre do 1916: EY articulo 37 -
del Proyecto en su Fraccidn II nos dics que la ecalidad de -
mexicano se pierde por: "Servir oficislimente al gebierno -
de ctre pais o admitir de &1 condecoraciones, titulos o fun
ciones gin previa licencia del Congyesds federal, exceptufin-

- dose los titulos no literarios, cientificos y humanitarios
que pueden aceptarse libremente® (18). FEsos sf pueden -~-
aceptarse, ya que no tienen ninguna relacifn de subordina-
cifn con el pais que lo otorgH.

En este artfculo tambiln existi® un debate -
sobre cada vna de las fracciones en cuanto al cémo deberian
de guedar.

DEBATE.

Este artfculo, que corresponde al 37 de la =

(16) Ibidem, Pdg. 385.
(17) Ibidem, Pig. 386.
(18) Ibidewm, Pag, 387,
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Constitucidn e 1857, ce presentd como Articulo 43 en el ~
Proyecto de Constitucifn de 1856:

En la sesién del S5 de Septiembre de 1856, el
Artfculo 43 decfa:

LA CALIDAD DE CIUDADANO SE PIERDE:

I.~ Por naturalizacidn en un pais extranjero.

IX.~ Por establecer en 81, una residencia per
menente vy voluntaria con biepes y fami--
lia.

TIX.- Por servir oficialmente al gobierno de ~
otro pafs o admitir de &1 condecoracio--
nes, cfrulos o funcicnes sin previa 1li-
cencia del Congrese Federal.

"El Sefior Zarco pidié con respecto a la ter-
cera parte, una excepcidn en favor de los tftulos cientifi-
cos © literarios y el Sr. Arriaga admitid desde luego esta

excepciln®., (18).

El Sefior Reyes dijo que no se debe de confup
dir la p8rdida con la suspensibn de los derechos del ecinda-
dano™. (20}.

(19) Ibidem, Pdg. 388.
(20} Ibidem, PAg. 358.
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El Sr. Condsjas pidid que el artfculo zo  di
vidierxa en partes, y la primera parte modificada queds en -
estos términos: "La calidad de mexicano e pierte por: Na
turalizacitn en un pafs extranjero” (21}, y sin discusibn

. fu& aprobada por unanimidad de los 79 seBores presentes.

La pegunda dezia: "“Por establecer er &1, -~
una residencia permanente y voluntaria con bienes y fami- =
lia, a menos que se manifiestc la voluntad de conservar el
car&cter de cludadano mexicaneo" (22),

La tercera parte dice:; "Por seuvvir oficial-
mente al gobicrnc de otro pais o admitir de &L condecoracig
nes, titulos ¢ funciones sin previa autorizaciSn del Gobier
no Federal, exceptufindose los titules litararigs, cientifi-
cos y humanitarios que pueden aceptarse libremente" (23).

Sin discusidn fuf aprobada por unanimidad de
los 79 diputados presentes y se levantd la seisén.

La presentacifn del Artfcule 37 Constitucio-
nal en el Congreso Constituyente de 1916;

£n 1la 57 Sesifn Ordinaria celebrada el 23 de
Epero de 1917, se propuso a la honorable hsaibklca 1a apraba

(21) Ibidem. PAg. 353.
{22} Ibfdem. PHg. 358.
{23} Ibidew. P8g. 358.
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¢ibn del Articulo 37 redactado en los sigulentes términos:

LA CALIDAD DE CIUDADAHO MEXICARC SE PIERRE ~
POR:

I.- Naturalizacisn en pais ertranjero.

I1I.~ Establecer an €1, residencia permanente
y voluntaria con bienes y familia 2 me-
nos que se manifieste la voluntad de cop
servar el carficter de ciudadano mexicano.

11¥.~ Servir oficialmente al gobierno de otro
pafs o admitir de &l condecoraciones, tf
tules o Junciones sin previa licencia -
del Gobierno Federal, exceptudndose los
tftulos literarios, cientificos y humani
tarlos gue pueden aceptarze libremente,

La finica reforma a este articulo aparecid pu
blicada en el Diariu Oficial de la Federacifin del 18 de Ene
ro de 1934 y ¢l texto reformado es el vigente.

Tambifn es necesario hablar de algunos ankte-
cedanbter de la garantia de audiencia, ya gue es importante
en el tema gue estamos desacrsllando.

“Esta garantfa ya se encontraba consignada ~
en el Derecho Procesal Penal Hebreo, que se caracteorizaba -~
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pox el principioc de que todo miembro del pueblo tenia el de
recho de ser juzgado por el tribunal supreme llomado el Sa
nhedrin, siguiendo las prescripciones juridicas reguladoras
del procedimiento que se instauraba a consecuencia de algu-
"na acusacibn por la comisifn de cierto hecho delictuoso, -
Los miembros de dicho tribunal, cuyo nfimero ascendia a se=-
tenta y gque eran considerados como representantes judicla-~
les de Jehovi, en cuyo nombre dictaban sus fallos, podian -
indistintamente fungir como acusadores, como defensores y -
como juzgadores.

Para poder imponer cualquier sancin de ca-~
racter penal, principalmente la gue estribaba en la priva--
cibn de la vida por delitos de caracter religioso qué eran
reputadcs de mdxima gravedad, todo acusado, siendo hebreo,~
tenfa el derecho de ser oido en defensa y aportar pruebas -~
conducentes a ello y su defensa la podia asumir,. seglin se ~
ha indicado, cualquier miembro integrante del citado alto -
tribunal.

El procedimionto penal en el Derecho Hebreo
estaba sujeto a diversas reglas gue garantizaban dicha de-e
fensa y las cuales se establecieron en el Pentateuco, gue ~
es uno de los libros que componen el antiguo testamento.

Asi, los dehates debian ser plblices (Princi
pio de publicidad), durante el dia (principio de diurni- -
dad) y en lugar donde el pueblo pudiese reunirse para escu-
charlos y para obsexrvar el comportamiento de sus jueces, El
acusado podia dzfonderse por sI wismo o por conducto de  al

guna persona da su confianza, pudiendo presentar testigos ~
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para que declarasen en su favor, incluyendo, con esta cali-
dad a cualquier miembrc del Sanhedrin.

La prueba testimonial, cra la mds importante,
debia consistir en las declaraciones de dos o mis testigos,
pues la deposicién de uno solo no tenia fuerza alguna de -~
credibiliidaad,

En el Derecho Ingl@s la garantia de audienw~=-
cia se estableci en el Articulo 46 de la Carta Magna im--
puesta a Juan Sin Tiexra en el afio de 1215 y estribaba en
gue ningQn hombre libre podia ser privado de su libertad, -
de su vida o de sus bienes ni desterrado, sin el juicio emi
tido por un tribunal integrado por sus pares o iguales so-
cialmente hablando y de acuerdo con la ley de la tierra, es
decir, con el cammon law.

En el Derecho Espancl encontramnos una norma
muy importante en la que en forma expresa y categfrica, el
Rey Don Juan ordend en Valladolid en 1448 gue: "No se cum-
plan las reales cartas para desapoderar a alguno de sus bie
nes, sin antes sex oido y vencido®. (24}.

(24) Burgoa Orihuela, Igpacic, "Garantias Individuales®, -
Ed, Porrda, D3cima Cuarta Edicidn.



DERECHO COMPARADO

Poxr el tema Que estamoes tratando, es necesa-
rio comparar nuestra Constitucidn ccn la de otros paises, -
para ver si estdn de acuerdo con la nuestra, ¥y si no lo es
t8n, ver qué diferencias existen entre allas.

La Constitueidn Argentina en su Articule 28
nos dice que: "La Nacidn Argentina no admite diferencias -
raciales, ni prerrogativas de sangre ni Jde nacimiento, no -
hay en ella fueras personales, ni titulos de nobleza. Todos
los habitantes son iguales ante la ley y admisibles en los
empleos sir otra condicién gque la idoneidad”. {25).

Huestra Constitucifn lo contempla en el Ar-
ticule 12 en el cuil nos dice que: "“En los Estados Unidos
HMexicanos no sa concederin titulos de nobleza, ni prerroga-
tivas y honores hereditarios, ni se dard efecto 2lgunc.a =
los otorgadeos por cualguier otxo pafs" (26).

Yemos que ambas Constitucicnes tienen como -
semejanza que no aceptan los titulos de nobleza y estamos -
de acuerdo, va que de aceptarlos no existirfa la igualdad -
entre los hombres.

(25} Porr@a, Manuel, Hlxico a través de sus Constituciones,
Tomo V, plg. 38&.
(26} Ibfdem. Pig. 386.
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Asimismo, estf de acuerdo tambisn con &sio -
la Constitucidn del Paraguay, que en su Artfculo 33 nos &i
ce: "La Nacibn Paraguaya no admite prerrogativas de sangre,
ni de nacimiento, no fueros personales, ni titulos de noble
za®™ (27). Esto ya no amerita mayor explicacifn, ya que -
concuerda con lo que dicr nuestra Constitucitn, y leo Gnico
que diferencia a las Constituciones anteriormente sefialadas
de iz nuestra, es gue en la Mexicans tampouo van a tener -
efecto alguno los otorgados por cualguier otro pais. Tam-
bién la Constitucidn del Uruguay en su Articulo 9 nos dice
que: "Se prohibe la fundacidn de mayorazgos. ¥Ninguna au-
toridad de la Repiblica podr# conceder titulo algunoc de ng
bleza, ni de honores hereditarios o distinciones heredita--
rias", {(28). EIn esta Constituzidn ne corrobora lo expuesto
anteriormente, solamente habla de los que alguna autoridad
pudiera otorgar dentrxo del pafs, pero no habla de los otor-
gados en el extranjero, c¢osa que nuestra Constitucisn sf -~
menciona, aunguie no tengan efecto alguno.

Al igual que lac Constituciones anteriores, -
la de Venezuela en su Articulo 61 nos dice gque: "No se reco
nocerfin tftulos nobiliarieos, ni distinciones hereditarias”,
(23). Este artficulo auague es corto en proporcibn, es muy
amplio o mas bien es bastante explicito, al decir que no -~
tendrén reconocimiento los titulos de nobleza, que socn  los
que nos interesan en esic cZo en narticular.

Y por filtimo, en la Constitucidn de log Esta-
dos Unidos de América, en su Articulo I seccidn ¢,8, dice -~

(27) Ibidem. Pdg. 386.
(28) Ibidem. P&g. 386.
{29) Ibidem. P&g. 23056.
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que: “Los Estados Unidos no conceder&n titulos de nobleza
y ninguna persora que ejerza cargoe retribuido u honorifico
del gobierno podré aceptar, sin el consentimiento del Con-~
greso, didiva, emolumentos, empleo o titulo decualquier cla
" se de ningin rey, principe o estado extranjero” (30).

EL Artfculo I Seccitn 10,I dice que: “Nin~e
gtin estado podrd conceder tItulos de nobleza™ (31). Esta=-
mos de acuerde con £sto, yva <ue seria ildgico que los indi-
viduos integrantes de un estado, se les otorgaran titulos -
de nobleza y por ese simple heche tuvieran mayores privile-
gios gue ctros individuos integrantes de otros estados en -
loc cudles no sc otorgaran dichos titulos de nobleza, enton
ces por lo consiguiente existirfa una desigualdad y no es -
justo.

{30} Ibfden. Pig. 387.
(31) Ibidem. Pdg. 389.
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cCAPITULO 11z

DISTINTOS CRITERIOS EN REFERENCIA
A LA VALIDEZ DE 1OS TITULOS DE HOBLEZA

EN MEXICO.

. Dentro de este tema existen varios criterios
en cuanto & que sl realmente existo la contradiccifn consti
. tucional entre el Articulo 12 y el 37{(A} Fraccién II, en =~
cuanto a los efectos de los titulos de nobleza agui en Miéxi
co, ademfs de qua si ¢es justo perder la nacionalidad mesd
cana nar esa causa?.

Don Ignacio Burgea Orihuela, neos dice que: -
"Es una incongruenciz entre lo que establece el articule 12
Constitucilonal y el Artfcule 37(A) Fraccifn II, en cuanto a
los titulos de nobleza, ya gue tal contradiceidn estriba en
que la aceptacifn del tftulo de nobleza otorgado en favor -
de algn cludadano mexicano por cualquier gobierno extranje
ro, se le atribuye la trascendental eficacia de la pfrdida
de la nacionalidal y o2 censurable atendiendo a la citada ~
contradiccibn.

Ademds también, la renuncia a la naclonali--
dad, que obviamente entrafa la p€rdida de la misma, debe -
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sar un acte voluntario e intencional de la persona y que en
consecuencia a nadle se le debe despojar de ella, contra su
anuencia o sin su congentimiento expreso.

La causa a la cudl nes referimos guabrante -
dicho principio, pues a pesar de que un mexicano no guiere
perderla, estd condenado s ello por el simple hecho de acep
tar o usar un tIftulo nobiliario que le hublere sido expedi-
do por algln estado extranjeroc.

Por otra parte, la pBrdida de la nacionali--
dad mexicana 2 consecuencia del indicado metivo y la clr- -
cunstancia de gque el mexicano no adopte ni pretaada adoptay
ninguna otra, lo colocan en una situacién de apltrida.

Pexo independientemente de estas objeciones
que se acaban de formular, la aceptacisn y el uso de titu~-
los nohiliarics que importen sumisidn a un gobiernc estran-
jero, con la eficacia anteriormente anotada, implicah una -
incongruesncia f£rente a lo establecldo por el articulc 12 -
Congtitucional, pracepto que dispone que en México no produ
cen ningln efecto los titulos de nobleza; pero a su vez el
axticulo 37(A} Fraccidén II, nos dice que el uso o la acepta
=i6n de un titulo de nobleza, es causa de pérdida de la na
cionalidad, ya gus tales titulos generan ese¢ lenduans.

Para que la aceptacifn y el uco del £itulo =~
noblliario origine la pérdida de la nacionalidad mezicana,-
se requiere gue dicho #ftulo impligue sumisidén por parte -~

del mexicano al gobierno extranijero que se lo otorgs. Ahora
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bien, ¢uué se entiende por sumisddn y quién v8 a juzgar la
misma?. Generalmente, la posesidn de un tftule de nobleza

no involucra sumisifn alguna al estado que lo haya expedido
y entonces, por el simple hecho de gue un mexicane acepte -
: y use un titule de conde, duque, etc. no se supedita al -
pais que se lo haya conferido, ya que cuando mucho, guarda=
rd para Gste y a su gobierno, gratitud o reconocimicnto por
el menguado honor.

La sumisidn de que habla la disposicién cong
titucional que comentamos, no deriva de la sola aceptacibn
o del mero uso de un titulo nobiliasric, sino de los compro-
misos © actos que parva obtenerlo haya contrafdo o realice,-
pero en este caso serla un antipatriota, paro no acreedor a

la pérdida de lo nacionalidad.

Ademds, no cualguier Srgano del estado puede
declarar dicha péxdida, sino unicamente la Secretaria de Re
laciones Exterlores y ademis de gue siempre en beneficio -
del presunto afectado se obsequie la garantfa de audiencia
consagrada en el artiIcule 14 Constitucional, brindandole la
cportunidad defenciva y probatorio para preservar una de -
las mds importantes calidades de la persona humana". {32).

El mencionado autor esti de acuerdo con lo -
que estamos espunicnds, ya gue vemeos claramente la contra--—
diccibn existente entre el articulo 12 Ceastitucional y el
37(A) Fraccifn II Constitucionzl, en cuantc a los efectos =

(32) Burgoa Orihuela, Ignacio. "Devecho Constitucional Mewxi
cano®. Quinta Edicién, 1984, Pag. 133.
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que tienen los titulos nobiliarios aqui en México, ya que -
por la simple aceptacifn o el uso ne vi a perder la naciona
lidad mexicana, y la incongruencia es que aquf en México no
tienen ningln efecto, por lo consiguiente, a nadie le afec-
ta el que se use o néG.

También Leonel Pereznieto Castro, nos dice -
que: "Los movimientos de referma entre otras cosas la to--
sepavacibn entre la iglesia ¥ el estado, asi como la ex
tincidn de los titulos nobiliarios, cuyo csimple uso queda -
cionado con la pErdida de la ciudadania. Por estas mis-
masc razones histSricas, sc cstableeid que el use de titulos
nobiliarios que ademis impliquen "sumisi6én a un estado ex-
tranjero”, deberfa ser sancionado con mayor severidad, de
ahf incluso la pérdida de la nacionalidad misma, 8s trata
en sintesis, de antecedentes histb6ricos en nuestra constitu
cién"., (33).

Este autor nos habla de la contradicecién -~
constitucional -a la cufl nosotros nos estamos xefiriendo-,
y €l nos dice que se debe de perder la nacionalidad siempre
y cuando el tituli implique una sumisiSn al gobierno que se
lo otorg8, pero como en Miéxico no tienen ningilin efecto, en

toncas no hay por gul porder

b4

R U T TR
a nacicinalidad por el siipis

.0 o aceptacibn.

Otro de los autores que también estd de - =
acuerdo con la contradicciédn constitucional, es Alberto G.

(33} Percznieto Castro, Leonel "Derecho Internacional Priva
do". Ed, Harla, P&g. 293.
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Arce, ya que &L, nos dice gue: "la acepiacidn o el uso de
t{tulos nobiliarios que impliquen sumisidn a un cstado ex-~
tranjero”, es otra de las causas por las culiles se plerde -
la nacionalidad mexicana y a la vez es contradictoria csta

'disposicién por lo que dice el Artfculo 12 Constitucional,-
qua en los Estados Unidcs Mexicanos, ne se reconocen titu-=-
los de nobleza ni se les dd "efecto algune a los otorgados

por cualdquier otro pafs®". MNo se concibe que se les dé& un -
efecto tan importante como el de la pérdida de la nacionalji
dad por aceptarlos o usarlos.’ (34j.

Esto ya no amerita mayer explicacién, ya que
tambiZn esti de zcuerde con lo dicho anteriormente, v 21 -
116gico gue si no tienen efecto alguno aqui en M8xico por--
que entonces se va a perder la nacionalidad. Exactamente -
con 8sto, estf de acuerdo el Licenciade José Luis Villase--
fior D&valos, quien nos dice gue: “Es causa de pBrdida de -
la nacionalidad mexicana la aceptacidén o el uso de titulos
nobiliarios que impliguen sumisién a un estado extranjero",
(35}. Seguimos &indoos cuenta que esta disposicibn es con
tradictoria de la terminante declaracifn que se hace en el
articuleo 12 Constitucional,

Carlos Arellano Garcfa, a pesar de que no -
wenciomia 1a contradinnifn constitucional existente entye -~
los articulos anteriormente sefialades, si nos dice que como
el estado es quien fija las causas de p&rdida de la naciona
lidad, entcnces si procede dicha causa Yy textuaimente nos -
lo dice asi: "Le pérdida de la nacionalidad por la acepta-
(34) G. Arce, Alberto "Dereche Internacional Privado” p.S54.

(35} villasefior Ddvalos, José Luis "Derecho Internacional -~
Privea-", 1974, Guadalajara, Jal., Ed. U.A.G.
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¢lén de tIltulos noblliarios gue impliquen sumisibn a un go
bierno extranjare, lo determina el estado, ya que es €1, -
quien fija las causas de pfrdida de la nacionalidad. Tam=
bién al eztablecer las causas hubiera establecldo el proce-~
dimiento a seguir para llegar a la privacibn de los dere~ ~
chos que emergen de laz nacionalidad a favor del interesado.
Ya que el artIculo 14 Coustitucional obliga a sequir previa
mente el debido proceso legal® (36). ’

Bstamos de acuerde en 10 que se refisye al -
establecimiento de un procedimiento, ya que al no existir -
de qué forma puede defenderse el Individuo victima de la =
pérdida de la naclonalidad y ademés se le estd violando su
garantia de audiencia consagrada en el segundo pirrafo del
articulo 14 constitucional,

{36) Arellano Garcia, Carlos,"Derecho Internacional Privado"
1986, Octava Edicidn, Ed. Porrfia.
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CAPITULO I11I

CONTRADICCLON ENTRE LOS ARTICULOS 12 Y
37(A} FRACC. 1I CONSTITUCIONALES, EN CUANTO A
LOS BFECTOS DE LOS TITULOS DE NOBLEZA

EN MEXICO.

Daspués de haber analizado log antecedentes
histBrices y algunas opinicncs de autores, podemos entrar -
de lleno a la contradiccifn constitvcional de la cul hemos
estado hablando y que trae como consecuencla la pfrdida de
la nacionalidad mexicana.

Como ya se establecid, la nocionalidad es el
vinculo juridice que liga al individuwo con un estado deter-—
minado, independientemente de la nacién o pueblo, y cuando
el individuo decide renunciar a su nacionalidad de origen y
adoptar la nacionalidad que més le convenga, por easta situa
e¢ifén no deja de pertenecer a una nacidn, claro que desde el
punto de vista socioldgico y ambas causas deben traer con--
juntamente ademfs de le voluatad del individuo, también la
voluntad del cstado expresado en la ley o en la consticvu- -
cidén.

La causa gue provoca la p&rdida de la nacio-
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nalidad mexicana, so encuentra en el artfculo 37(A) Frac-
cifn II Constitucional, y es on cuanto a la aceptacidn o
usc de tftulos nobiliarios que impliguen sumisién o un esta
do extranijero.

Pero on esta situacidn se quabranta dicho -
principio, ya que a pesar de que un mexicano no gueira pex
derla; estd sujeto a dicha pSrdida por el solo hecho de
aceptar o usar un titulo nobiliario que le hublsra sido ey
pedido por algdn extado coxtranjero.

Ademis de todo €sto, s8i el nacional mexicano
al perder su paclonalidad no desea adoptar otra nrclonall
dai, 1lo van a colc=2av gn una situacifn de apdtrida y, au
nado a toda lo anterior, la aceptacidn y el uso de titulos
nobiliarios que impliquen sumisifn & un estado extraniero
implica una incongruencie con 1o que nos dice el articulo
12 Constitucional, el cudl digpone que en MExico no produ-
cen ninglin efecto los titulos de nebleza y por consecuencia
se produce la contradicecifin constlitucional antre ambos ay-
tfculos.

"Hablando de que el £itulo implique sumisidn
a un esiads ¢utraniern, hay que tomar en cuenta primero -
Qué se entiende por sumisidn?, ya que generalmente la pu-
sesifén de un titulc de nobleza no involucra sumizidn alguna
al estado que lo haya otorgado, y por el simple hecho de -
que un mexicano acepte y use un titulo de counde, marquds,
etc., no indica que se somete al pals que se lo otorgh, si
no que cuando mucho, guardara paera Ssie y a su goblerno,-
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gratitud o reconocimiento por el mencionade honor.

La sumisifn de la cufl habla la constitucin,
no deriva de la sola aceptacién o del uso del tXItule, sino
de les conpromisos o actos que para obtenerlo haya contrai-
do o realice el mexicano y, por otro lade, no cualguier &r
gano del estado puede declarar dicha pé&rdida, sino solamen-
te la Secretaria de Relaciones Exteriores, ya que es la en
cargada de los asuntos de nacionalidad y naturalizacidén en
nuestro pals y ademis se le debe de concedor la garzntia de
audiencia gque se encuentra consagrada en el articunle 14 -
Constitucional, ya que asf se le estd brindando la oportuni
dad de dufenderse y de probar le que a gu dereche convenga"

{37).

En nuestros dias, el mencionado articule 12
dispone que: "En los Estados Unidos Mexicanos no se concede
rin tftulos de nobleza, ni prerrogativas y honores heredita
rios, ni se dard efecto algquno a los otorgados por cual-
quier otro pais". (38).

Dicha prevencién constitucional implica 1a
negacidbn de la diferencia entre los individuos integrantes
de la poblacifn meiulcana provenlente de una artificlosa jeo
rarquia social. En la actualidad en nuestro pais, ningGn -

(37) Burgoa Orihuela, Ignacio. Derecho Constitucional Mexi-
cano. Quinta Edicién, 1984. Pdg. 134.
{38) Constitucidn de los Estados Unidos Mexicanos.
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hombre es noble ni plebeyo, todos los hombres estdn coloca-
dos en una situacisn de igualdad social, ademdis de gue todo
individuo como persona humana, tiene los mismos derechos.

En nuestro pals no existen privilegios y pre
rrogativas para un grupo determinado, sino que tode hombre,
humilde o potentado es susceptible de ser objeto del mismo
trato socirl, Por tal motivo el articulo 12 Constitucional
al prohibir la concesitn del titulc de nokleza, tdcitamente
proscribe las prerrogativas vy privilegios de que gozaban en
otros tiempos los individuos pertenecientes a un grupto so-
cial determmpinado.

El desconocimiento de los titulos de nobleza,
de las prerxogativas y honores hereditarics, ha sido en -
nuestra historia constitucional, la consccuencia al princi-
pio de igualdad ante la ley, proclamadc en casi todos los -~
documentos jurfdicos phblicos de MExico. Asi, en los Ele-——
nmentos Constitucionales de Raybn, de AGosto de 1811 y en -
los Sentimientos de la Nacidn, de Morelos, del 14 de sep~ -
tiembre de 1813, se proscribid toda elase de linaje y toda
distincidn de castaa.

De manera expresa, en la constitucidn de =

“Apatzingdn del 22 de uckuutxc de 1814, se declard que ningiin

ciudadano podrd obtener mls ventajas gue las gue haya moxe-
cido por servicios hechos al estado,

Nos damos cuenta con Bsto, gue desde el si=-
glc pasado se tenia ya la idea de la igualdad, y con la abo
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lici6n de la esclavitud agui en M&xico, se didé por termina
da esta tremenda desigualdad gue existfa,

Ahora vemos que el artfculo 37(pA)} Fraccidn
11 Constitucional, nos dice que es causa de pérdida de la
nacionalidad y como yn se establecid anteriormente, se debe
tomar en cuenta la voluntad Jdel individuo, pere como es el
propio estado el que dispone dichas causas, entonces por
consecuencia total la pérdida de la nacionalidad mexicana
deriva de la voluntad del Estado.

En la legislacidén mexicana, las causas de
pérdida de la niciennlidad estin prescritas en el artfculo
antes seflalado y tawmbién en el articulo. 3 de la Ley de Ma
cionalidad y Haturalizacifn, perce sin duda que dicha ley,
en su caracter de ley reglsmentaria de los preceptos consti
tucionales sobre nacionalidad, tenfa que desarrollar deta
lladamente los preceptos establecidos en la constitucidn,
y vemos claramente gue no cumple su objetivo, va que fnica
mente se limita a rcproducir las fracciones del articualo
37{p}, ya que nos las amplfa detalladamente.

Para corroborar ésto, vamos a transcribir am
bos articules para asi tener un mejor entendimiento de lo
que estamos Lablando, va gue se supone gue una ley reglamen
taria va a ser mds explicita,

"Articulo 37{A) Constitucional:
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La nacicnalidad mexicana se pierde:

I.- Por adquisicidén voluntaria de una nacig
nalidad extranjera. ’

II.- Por aceptar o usar titulos nobiliarios
que impliquen sumisidén a un estado ex
tranjero.

III.~ Por residir siendo mexicanc por naturali
zacidn, durante cinco afnos continuos en
el pais de su origen, y

IV.~ Por hacerse pasar en cualguier instrumen
to pfiblico, siendo mexicane per naturali
zacién, como extranjeroc o por usar pasa
porte extranjero®. (39).

Rhora también transcribiremos el articulo
3 de la Ley de Hacionalidad y Maturalizacidn, gue es la ley
reglamentaria y solamente se limita al legislador a hacer
una reproduccidn.

"Articulo 3 de la Ley de Nacionalidad y HNa-
turalizaciGn.

{(39) Arellano Garcia Carlos. Derecho Internacional Privado.
3a. Edicibn. Pag. 246.
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La nacionalidad mexicana se pierde:

I.- Por adquirir voluntariamonte, una naclo-

) nalidad extranjera, entendiCndose que no
es adquisicibn veluntaria, cuando se hu
biere operado por virtud de la ley, sim
ple residencia o por ser condicidn indiz
pensable pare adquirir trabajo © pazra -
conservar 2l adquirido con anterioridad
a julcio de la Secretarfa de Relaciores
Exteriores.

II.~ Por aceptar o usar titulos nobiliarios =
gue impliguen sumision a un estado  ex--
tranjero.

IIX.~ Por residir, siendo mexicane por natura-
lizaeibn, durante c<inco afos continuos -
en su pals ds origen.

IV.~ Por hacerse pasar por mexicans en cual--
quier instrumento plblico, siendo mexica
no por naturalizacién, como extranjerc o
por obtener y usar un pasaperte extranje
ro". (40}.

El legislador ordinaric hubiera satisfecho =
su misién al reglamentar el texto constitucional completan-
do su rxegulacifn juridica de la p&rdida de la nacionalidad
estableciendo el procedimiento a seguir para llegar a la -

{40) Ibidem, Pag. 247.
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privaci6n de los derechos. Pero también el propio artfculo
14 Constituzional obliga al estado en todos los cases de
privacidn de derechos a seguix previamente el debido procg

s¢ legal.

En consecuencia, la Ley de Nacionalidad y Na

turalizacidn debid

haber cstablecido un procedimiento que

culminara con la declaracién de la pdrdida de la naclonali

dad mexicana y en

la legislacifin vigente hay omisidn sobre

varios puntos en cuanco a la pérdida de naclionalidad, como

pueden ger:

IIl.-

IV, -

Autoridad encargada de constatar los he
chos concrotos que se han operado.

Procedimiento a szequir pars que se¢ con-
sidere perdida la nacionalidad mexica
na.

Momento a partir del cudl se puede estl
mar perdida la nacionalidad maxicana.

¢Cudndo un titulo ncbiliaric implica sy
misidn?.

La pérdida es automAtica o requiere de-
claracidn.

Como hemos estado hablando de la garantia de

audiencia, daremos

un pequefio panorama de lo que es en s



la seguridad juridica,

En las relacicnes entre gobernados y gober
nantes, @&stos, como representantes del estado, Be suce=
den mlltiples actos, dimputables a los segundes que gon -
los que afectan la esfera juridica de los primeres., ln -
otras palabras, el estado, e¢n ejercicio de su poder de -
imperio, del cull es titulsr comg entidad Jjurfdica y po-
litica frente a los gehernades, desempefia dicho poder por
conducto de sus autoridades, Bl estado, al realizar

actividad de imperie, al asumir su conducta autoritaria, -
necesariamente va a alccitar la exfera  juridica del go--
bernado, ya sea como persona £fsica o como persona s -
ral,

Dantro de un v8gimen jurfdice, en otran pa
labrag, dentro de un sistoma en donde impere el derecho, =
ya sga bajo un  earacter normative legal o bajo un  aspuoc-
to consuectudinarie, esa afectacidn de diferente Indole y -
variadas consecuencias que opers en cada gobernado, debe =
oboedecar o deterwinedos principlos previes llenar cier--
tos roquisitos que, sin cuya observancis, no serd vilida
dusds @1 vunto de viste del deracho.

Ega conjunto de modalidades jurf{dicas a qua
tiene gue sujetarse un acto dg cualquiera zutoridad para -~
produciyr vilidamente desde un punto de vista juridico, es -
lo que constituye la garantIa de sequridad juridica.
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Ypstas implican, en consccuencia, el conjun~
to general de condicioneg, requisitos, elomentos o clx~~
cunstancias pravias a que debe sujetarse una cierta acti-
vidad estatal autoritaria para generar una afectacidn vili
da de difexente Indole en la esfera del gobernado, integra
da por sus derechos subjetivos", For consecuencia, un  ag
to de abtoridad que afects -1 Swbito juridico del particu-
lar, ain observar dichos requisltos, condiclones, elemen-~
tos o cirxcunatancias previas, ne sgerd vdlido a la luz del
derecho. {(41).

Zhora ya se puede entrar a un andlisls ==
del segundo pirrafo del aArticulo 14 Constitucional vigen
te, en el cull se encuentra censagrada }a gorantiz de -~
audiencia.

“Nadie puede ser privade de la vida, de la
libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, si-
no mediante juicio seguido ante los tribunales previamen~
te establecidos, en el gue se cumplan las formalidades -
aesenciales del procedimiconto y conforme 8 1as leyes expedi
dag con anterioridad al hecho”.

Bota disposicidn constituciona} fud concebi
da en los proplos tédrninos en el Proyzcto de Constitucidn
elaborado por Don Venustiano Carranza ¢ que fueron aprobs
dog usin discuslén en el Cangreno de Querftaro,

(41} Burgoa Grihuela, Ignaclo. Garantias Individuales. D&ci
wo Cuarta Edicibn. pdg. 253,
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"La garantfa de audiencia en nuestro actual
artfeculo 14 Constitucional se integra mediante cuatxo garan
tfas especificas de seguridad jurfdica. necesariamente con
currentes y son:

1.~ El juicio previo al acto de privacibn,

2,= Que dicho juicio se siga ante tribunales
previamente establecidos.

3.~ El cumplimiento o la observancia de las
formalidades procesales csenciales,

4,= La decisidn jurisdiccional ajustada a -
las leyes vigentes con antelacitn a la -
causa gque origine el Juicio™. (42}).

Hablaremos a continuacidn de cada una de -
- ellaa.

La primera de las mencionadas garantians nos
dice que debs ser mediante juicic; Esto nos 38 la idea de
que debe realizarse una secuencia de actos relaciopados en
tre si, que persiguen un fin comin., Este concepto de jui--
cio es denotativo de sunciln jurisdiccional, ejercida a tra
v&s de un procedimiento, el afectado tenga plena ingerencia
a efecto de producir su defensa.

{42) Ibidem. Pag. 273.
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Paro en conclusitn, el concepto juicio no ha
sido explicado por la Suprema Corte en términos claros para
fijar su alcance y necesariamente debe de =mer un elemento -
previo al acto de privacidn y por supuesto que si la priva-
“cibn es el £in, obviamente el procedimiento en que aguél se

traduce debe preceder al acto privativo.

A través de la segunda garantia especifica,-
el juicio debe seguirse ante tribunales previamente estable
cidos y &sta exigencia corrobora la garantifa consagrada en
el artfculo 13 Constitucional, en el sentido de que nadie ~
puede sey juzgado por tribunales especiales, entendiéndose
por #stos, los que no tienen una competencia gen&rica, sino
casuistica.

La idea de tribunales no debe de considerar
solamente a los Srganos del estado que estdn constitucional
o legalmente adscritos al poder judicial federal o local, -
sino gue tambiér comprende a las antoridades administrati--
vas de tipo normal o que excepcionalmente realicen actos de
privaci6n.

La tercera se refiere en cuanto a gue deben
de observarse o cumplirse las formalidades procesales esen-—
ciales.

Las formalidades mencionadas tienen su razén
de ser en la propia naturaleza de todo procedimiento en el
cudl tenga que realizarse un acto por parte de la autoridad
judicial o sea el que pretenda resolver el cenflicto.
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Ahora gue la decisiln de un conflicto impone
de conocer &ste, y para que el Srgano deciso--
real conocimiento del mismo, se necesida que -
manifieste sus pretensiones y, de esta manera
va a resolver dicha controversia y se le estd
oportunidad de defenderse y &sta se trxaluce en

diversos actos, siendo el principal, la notificacifn al pre

sunto afectado.

gano judicial debe de apegarse a

entonces

que tambi&n se le debe de conceder una segunda
y es donde va a poder probar los hechos en los

no basta

hdemé&s, como esa resolucidn por parte del Or

la verdad y a la realidad,
solamente la formaecibn de la litis, sino
oportunidad

cudles fin-~

que sus pretengiones.

sean=,

consign

Este
a estas dos oportunidades, la de defensa y =~

Cuando un ordenamiento ~cualquiera que

la probatoria, se puede decir que son las formalidades pro-

cesales esenciales, porque sin ellas,

cional no se

les del procedimiento, otras gue son

ila funcidn jurisdic-
realizaria debidamente.

Pxisten ademds de las formalidades esencia--

ilamadas gecundarias,-

cuya violacidn no imporita contravencidn a la garantia de -

avdiencia,

consistiendo en todos aguellos actos, elementos,

formas o requisitos procesales gue no implican la sustenta-~

citn normativa de las dos oportunidades mencionadas.

Poxr fltimo, la cuarta garantia es la gue con
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siste en que el fallo o resoluci®Bn finel del juicio debe
pronunciarse conform: a las leyes expedidas con anteriori
dad al hecho y al que constituya la causa de la privacibn,~-
Esta garantfa nos habla de la no retroactividad, va que si
‘no se utilizarfa en perjuicic de la persona Yy &sta quedaria
sin defensa alguna.
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En base a todo lo anteriormente expuesto, te

nemos las sigulentes CONCLUSIONES:

PRIMERA.~

SEGUNDA. -~

TERCERA. -

Que en puestra Constitucidn no se le d& nin-
guna validez a los tftulos de Nobleza confor
me al articuilo 12, y 8sto, lo contradice el
articulo 37 Apartado "A", Fraccidn II con -
la pérdida de la nacionalidad, que s{ le =
otorga validez a la aceptacidn de los titu--
los de nobleza y lo sanciona como ha guedado
senalado.

Que en las Constituciones dc otros pafses -
tampoco tiene validez alguna ia aceptacidn -
de los titulos de Nobleza, asi coro se ha sg
nalado, por ejemplo en Argentina, Venezuela,
ate.

Asimismo encontramos que en okros palises no
s¢ sanciona con ia pevdidz 2o 1a Nacionali--
dad la aceptacifn de Titulos de Nobleza, pax
tiendo de la base de que la aceptaciln impli
ca la sumisidn.
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CUARTA,. - La reforma 4el artfculo 12 Constitucional, pe
ro antes transcribo a la letra el mencionado
articulo:

"En los Estados Unidos Mexicanos nc se concg
derfin titulos de nobleza, ni prerrogativas ¥
honores hereditarios, ni se dard efecto algu '
no a los otorgados por cualguier otro pais",

Yo proponge gue el mencionade articuls dehe -
quedar de la siguiente forma:

"En los Estados Unidos Mexicanos no se conce-
derén titulos de nobleza, ni prerrogativas, vy
ningupa persona gue tenga cargo en el gobier-
uo podrh aceptarlos sin permiso del Cougreso,
va que de lo contrario caerf en lo sefaladec -
cn la fraccién IX del Artfculo 37(A) Constitu
eicnal.
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