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INTllODUCCION. 

México, comprende acroximadamente una área de 197 millones 

de hectáreas, de las cuales el gobierno considera cerca de 35 -

millones aptas para cultivo. 75 millones son áreas de pastos n~ 

turales. 44 millones de bosques y el resto muy seco, mal drena~ 

do o montañoso, por lo que no es posible. RU utilización para la 

aQlricultura, por lo que el uso de ét1ta birJmasa por los rumiantes 

constituye una alternativa de aprovechamiento del recurso. (17, 
18, 31). 

La distribución socioeconómica y geopolítica de la aqricu!, 
tura de México, divide por lo menos al país en 7 zonas con ca-­

racterísticas propias que podran ser identificadas como áreas -

de trabajo específico: 1) Zona del Pacífico Norte: con un área­

de desarrollo agroindustrial y un primer luqar en productividad: 
2) Zona Norte, con menor productividad aqrícola; 3) Zona Centro 

Norte: con un enorme potencial de pastos naturales y sus bastas 

zonas áridas y semiáridas que ocupan un luqar de menor importa~ 

cia qanadera: 4) Zona Centro, de importancia aqrícold, más des!. 
rrollada y localizada en el Baiío: Sl Zona Golfo-Centro, qran -

potencial de trópico húmedo; 6) Zona del Pacífico-Sur, que pre­
senta zonas de mayor pobreza agrícola donde se incluye la mayor 

parte del estado de Guerrero, Oaxaca y parte de Michoacán, que­
son la excepeión de algunos valles de riego. eatan mayormente -

cubiertos por una vegetación arbustiva y de pastos naturales -­
que sólo permiten una ganadería a base de eebú y de caprinos, y, 

con algunas zonas de población ovina: 7) Zona Península de Yuc!. 
tán, con un pobre potencial aqrícola por su medio árido. (17, -
18, 31). 
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La importancia de la producción pecuaria para el hombre es 

bien conocida, siendo los rumiantes los de mayor cantidad de -­

enerqía y proteína alimentaria que proporcionan a la población­

mundial. Además de productos alimenticios, los rumiantes son -­

fuentes de pieles, fibras y otros subproductos: pese a estas -­

contribuciones existe una tendencia marcada de degradación eco­

lógica por un excesivo pastoreo de las tierras áridas y semiár~ 

das. (17) 

Parece evidente que para sequir atendiendo sus demanda~ de 

productos pecuarios, será necesario adoptar sistemas más efi--­

cientes de producción de carne y leche, integrando los agostad! 

ros, las praderas de riego y temporal, y terrenos que no son ªE 
tos para la agricultura: además de la utilización de los resi-­

duos de cosechas en Cdmpos temporaleros, ya que aprovechando é~ 

tos residuos se hace más económica su utilización. (18, 31). 

Las enfermedades de los rumiantes siguen un patrón de dis­

tribución de acuerdo al qrado de servicio que reciben, las en-­

fermedades son caracterizadas por la mala nutrición y pobre es­

tado de carnes con sus repercuciones en fertilidad y mortalidad 

perinatal, ésta qrave por sus repercuciones por la baja caoaci­

dad lechera. orincipalmente en los borreaos. (15. 16. 20). 

En la especie bovina y ovina la~ p~rasitosis son graves, -

ocupando el primer lugar la nematodiasis gastrointestinal y las 

parasitosis externas: debido al sistema de manejo y a las vari~ 

ciones estacionales de temperatura, las muertes en·invierno por 

neumonías (complejo respiratorio) es otro de los problemas en -

estas esoeciPs; incluyendo mu~rtes accidentales por depredado-­

res (coyote) que es el principal enemiqo de los ovinos. y las -

intoxicaciones sobre todo en época de sequía. (15, 16, 17). 



Ante este probleea la Secretaría da Agricultura y Recursos 
Hidr,ulicoa ha instalado en diferente• partes clel país los Labo -, 
ratorioa de Diagnóatico de Patología Animal, a diapoaició~ de -
los ganaderos, para la prevención y control de las enfermedades 
•'s co•unaa an las zonas aledaftas a éstos: donde el servicio es 
da bajo costo y se proporciona un trabajo esaarado, Sin e•bargo 
en euchas ocasione• ésto• reaultados no son analizado• a profu!!. 
didad para obtener los •ecaniseos idóneos para la prevención, -
control y erradicación de las principales enfer•edades prevale­
cientes en ciertas regiones, en donde se ven afectados en con•!, 
daración la población productora de abasto, repercutiendo en el 
bienestar social del país. 131) 

El Mpo. de Apatzingan, Mich. cuenta con un Laboratorio de­
Diagn6atico de Patoloq!a Anisal: esta ciudad se encuentra ubic! 
da dentro de la Zona del Pacífico Sur, cun las aiquientes cara!!_ 
ter!aticas; superficie 1'810,070 1<11•; altitud 320: cli•a CMag -
BSWQ Avg; suelo podzólico de praderas, aearillo castafto y de -­
bosque: habiLantes 144,361: sociedades ganaderas 1,682: ejidos-
37: baftos qarrapaticidas 39. <•apa 11 Y diapone de ~n censo ga­
nadero de 1981 con loa aiguientes datos: Bovinos 66,804: Caba-­
llar 7,423; Mular 2,511: Asnal 2,628; Porcino 31,062: Caprino -
9,118: Ovino 1,313: Aves 37,600; y col•enas 150, (datos propor­
cionados por. el lAboratoriol. 

Dentro de las principales enfereedades que afectan al qan! 
do bovino, podeeoa hacer una división de acuerdo al agente cau­
aal en Bacterianas tenemos: Bruceloaia, Maatitis, Leptoapirosis, 
Tllberculoaia, Pasterelosis, Colibacilosis, Clostridia•is, Li•t!. 
&ioai• y Necrobaciloais. En Parasitarias tenemos: Verminosis -­
qastroentérica, Fasciolasis, Anaplasmosis, Cocciuiosi•, Piro-~­
plaa•osis y Vereinoais pulmonar. 
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OBJETIVOS. 

Uno de los ob1etivos de éste trabaio es poner en evidencia 

las principales enfermedades del ganado bovino en la zona del -

Valle de Aoatzinqan. M1chodcdn. 

1.- Contribuir al maceo regional del Valle de Apatzinqan, Mich. 

pard determinar las enfermedddes del qanado bovino de acue~ 

do a los resultados reportadog por el Laboratorio de Diag-­

nóstico de Patoloqía Animdl. 

2.- Determinar las enfermedades del qanado bovino que se prese~ 

tan por estación, en la reqión del Valle de Apatzinqan Mi-­

choacán. 

3.- Determinar el promedio de muestras remitidas a dicho Labor~ 

torio del Valle de Apatzingan, Mich., 
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MATERIAL Y METODOS 

La reqión del Valle de Apatzinqan, Mich. cuenta con un La­
boratorio de Diagnóstico de Patología Animal y a el son envia-­

das las muestras de sangre. copros y exudados de animales afee 

tactos por alguna enfermedad (con las técpicas de la Red Nacio-­

nal de Diagnóstico) y son reportadas al Departamento de Sanidad 

Animal por parte de los M.V.Z. de dicha región. 

Para el presente trabajo se proporcionó amablemente el ac­

ceso a los archivos y hojas de reporte del Laboratorio. en cuan 

to a los datos que comprendieron el período de 1980 a 1985 para 

su análisis. 

Los datos se analizaron con fines de diagnóstico y fueron­

expresados por medio de cuadros anuales y gráficas de inciden-­

cia porcentual. 

Los resultados se exponen en forma estadística. 
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~ESULTADOS 

El total de casos de bovinos recibidos en el laboratorio -

para el diaqnóstico de enfermedades infecciosas fué de 12668, -­

que se pueden observar en los cuadros l,2,3,4,5,6,7,8,9,10 y 11, 

donde se muestran que las enfermedades más comúnmente reporta-­

das corresponden a: 

Brucelosis 

Verminosis Gástrica 

Fasciolasis 

Mastitis 

Coccidiosis 

Anaplasmosis 

Tuberculosis 

Leptospirosis 

71. 26% 

16. 84% 

2.99% 

2. 74% 

1. 85% 

l. 33% 

1.331' 

o. 89% 

Necrobacilosis 0.381' 

Verminosis Pulmonar 0.141' 

Piroplasmosis º·ºª" 
Pasterelosis º·ºª" 
Lis teriosis o .03% 

Colibacilosis o .031' 

Clostridiasis o .03% 

Estos porcentaJes se pueden observar en la qráfica l. 

En 10 que respecta a las enfermedades de origen bacteriano 

específicamente, el total de muestras fué de 9725, de las cua-­

les correspondió para Brucelosis el 92.82% de las cuales se ob­

servó el 76 .91% de muestras positivas. Siendo ésta la enferme-­

dad de mayor incidencia y porcentaje. 

Mastitis con el 3.56% y del cual el 17.28% de muestras positi--

vas. 

Leptospirosis con el 1.151' del cual el 3.58% de muestras posit~ 

vas. 

Tuberculosis con el 1.75% del cual el 1% de muestras positivas. 

Pasterelosis con el 0.11% del cual el 0.89% de muestras positi-

vas. 

Colibacilosis con el 0,04% del cual el O .56% de muestras posit~ 

vas. 



Clostridiasis con ~l 0.04% del cual el 0.45% de muestras posit~ 

vas. 

Listeriosis con el 0.04% del cual el 0.33% de muestras positi-­

vas. 

Y la Necrobacilosis con el 0.49~ del cual no se reportó ningún­

caso positivo. 

Estos resultados se pueden observar' en la gráfica 2 y 3. 

En lo referente a las enfermedades parasitarias el total -

de muestras fué de 2943 y correspondió a Verminosis gastroenté­

rica con el 72.47% del cual el 74.30% de muestras positivas da~ 

do como resultado la enfermedad de mayor porcentaje e inciden-­

cia. 

Fasciolasis con el 12.85% del cual el 13.91% de muestras posit~ 

vas. 

Anaplasmosis con el 5.75% del cual el 8.50% de muestras positi­

vas. 

Coccidiosis ~on el 7,95% del cual el 2.01% de muestras positi--

vas. 

Piroplasmosis con el 0.37% del cual el 0.70% de muestras posit~ 

vas. 

Verminosis Pulmonar con el 0.61% del cual el 0.59% de muestras­

positivas. 

Estos resultados se observan en la gráfica 2 y 4. 
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Con lo que respecta a la evaluación estacional de primave­
.. ra en bovinos se obtuvo un total de casos de 2929 de los cuales 

525 fueron muestras positivas, observandose los siguientes por­

centajes: con respecto a la presentación de las enfermedades 

', • que fueron reportadas al laboratorio. 

f, 
1" 
' f 
l'. 
,_ 
f: 

i: ,,, 
f-

Brucelosis 74" Coccidiosis 

Verminosis gástrica 15" Pasterelosis 

Mastitis 3.50" Colibacilosis 

Tuberculosis 3.18" Clostridiasis 

Anaplasmosis 1.30" Leptospirosis 

Fasciolasis l.10" Listeriosis 

Piroplasmosis o .04" 

Estos resultados se observan en el cuadro 12. 

o. 71" 
o .18" 

0.07" 

o .04" 

o .04" 

o .04% 

Para la evaluación estacional de verano en bovinos se obt~ 

vo un total de casos de 3195 de los cuales 452 fueron muestras­

posi tivas con respecto a la presentación de las enfermedades re 

portadas, se observan los siguientes porcentaies. 

Brucelosis 79" Verminosis pulmonar 0.53" 

Verminosis gástrica 7 .14" Pi roplasmosis 0.25" 

Fasciolasis 4.41" Tuberculosis 0.22" 

Mastitis 2 .98" Pasterelosis o .l.0% 

Leptospirosis 2 .lJ% Coccidiosis 0.07% 

Necrobacilosis 1.50% Colibacilosis o .07% 

Anaplasmosis 0.88% Clostridiasis o .07" 

Estos resultados se observan en el cuado 13. 
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En la evaluación estacional de otoño en bovino~ se obtuvo­

un total de casos de 37S8 de los cuales 7S3 fueron muestras po-

sitivas y se observan los siguientes porcentajes. 

Bruce lo sis 70.40" Tuberculosis 0.87" 
Verminosis gástrica 22.37" Coccidiosis O.SS" 
Mastitis 2.20" Listeriosis 0.06" 
Fasciolasis 1.25" Clostr'idiasis o.os" 
Leptospirosis l.15" Pasterelosis o.os" 
l\naplasmosis l " Piroplasmosis o.os" 

Estos resultados se observan en el cuadro 14. 

En la evaluación estacional de invierno en bovinos se obt~ 
vo un total de 2266 casos de los cuales 586 fueron positivos y-

se observan los siguientes porcentajes. 
Brucelosis 65% Coccidiosis 0.44" 
Verminosis gástrica 23.66" Piroplasmosis 0.30" 
Fasciolasis 5. 79,; Colibacilosis 0.10" 
Anaplasmosis 2.64" Listeriosis 0.06" 
Tuberculosis l. 30" Pasterelosis 0.06" 
Mastitis 0.66" 

Estos resultados se observan en el cuadro 15. 
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ENF!RMEDADES 

A 

DIAGNOSTICAR 

BR!K:t:l.DSIS 

~ 

CXlCClDIOSlS 

FASCIOLlSlS 

VEJU(INOSIS GASI1IOEN'lE 

VEJU(INOSIS PUl.lll!Wl 

NOVIEMBRE 

N' + s 

22 5 l 

2 2 

l l 

lO 10 

6 6 

l 1 

DICIEMBRE TOTAL TOTAL 

N' + s MUESTRAS POSITIVAS 

72 16 l 94 21 

2 2 4 4 

4 4 s 5 

s 5 15 15 

15 l3 l 21 19 

l l 

CUADRO 1 



.... 
"' 

ENFERMEDADES 

A 

DIAGNOSTICAR 

BRUCELOSIS 

CLOSTRIDIASIS 

ICASTITIS 

PASTERELOSIS 

ANAPI.\SllOSIS 

COCCIDIOSIS 

FASCIOWIS 

PIROPLASlllSIS 

VERlllNOSIS 
GASTRODl'IERICA 

ENERO 

N' . s 

54 14 

' 2 

31 7 

FEBRERO MARZO 

N' . s N' . s 

153 3 IB5 11 

4 4 

10 5 1 1 

1 1 

14 5 7 7 

1 1 

11 11 59 32 

ABRIL MAYO JUNIO TOTAL TOTAL 

N' + s N' + s N' ' s MUESTRAS POSITIVAS 

106 7 'º 3 15 5 535 81 

1 1 1 1 

4 4 B • 
1 1 1 1 

1 1 3 3 17 12 

4 4 5 5 

1 1 11 11 33 24 

2 2 l 3 

26 17 11 ~ 11 2 ' 156 86 

CUADRO 2 
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w 

imanas • aoruo U!lllTlllAS AL ~o r.au. su oI.AGmSTim DUIMTE EL smmm 5lmSDE 1111 1•1 

ENFER!IEDADES 

A JULIO AGOSTO SEPTIEMBRE OCTUBRE NOVIEMBRE DICIEMBRE TOTAL 

DIAGNOSTICAR N' . s N' . s Nº . s N' . s N' . s Nº . s llUESTAAS 

BROCELULOSIS 6 64 4 1 90 76 21 6S 1f 9 311 

COLIBASILOSIS ¡ 2 2 

"1.STlTlS 2 2 3 3 2 2 1 1 1 1 9 

PASTERELOSIS 1 1 l 1 2 

TUBERCULOSIS .30. 6 1 1 31 

. - , . ··,. 
ANAPLAS!llS IS 1 1 3 3 3. . • •. 1. 10 8 1 17 

.·: 
COC:CIOIOSIS 19 3 1 22 

FASCIOWIS 2 l 3 3 s s 10 

PIROPUSN'.>SIS 1 l l 

VERlllHOSIS 
GASTRODITERlCA 20 11 9 9 6 6 38 12 • • s 3 82 

CUADRO 3 

TOTAi. 

POSITIVAS 

39 

2 

• 
l 

7 

u 

l 

9 

l 
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- • ~ minw .u. ·-uauo w • llUlmllrlm--.. a. ._. - • •• 

EllFIWIEDADIS 

A EllERO FEBR!llO IWIZO ABRIL HAYO JUNIO TOTAL TOTAL 

Dllt.GllOSTIClt.lt Nº + s Nº + s Nº + s Nº + s N' + s N' + s llUESTW l'OSITIVAS 

UllCIUILOSIS 92 2 11 169 • • 252 1 37 1 50 m JO 2 7U Jlj 

COLIUCILOSIS 2 2 2 2 

Lll'ltVllOSIS 1 1 19 5 50 6 

LJSTDIOSIS 1 1 1 1 

llASTITIS 1 1 16 6 5t 5 lU 12 

~ 
PASTDILOllS 2 2 1 1 3 J 

TlaDCULOSIS 16 ll 93 133 . 
lllUUSllJlllS 2 2 2 1 2 2 1 1 1 1 • 7 

COCCIDIOSIS 2 2 5 5 7 7 

FASCIOLASIS 5 5 • • J 2 1 1 J J 16 15 

PlllCl'l.ASlll&IS 1 1 1 1 1 1 J 3 

~ -
GaS!IOllft'DICA 21 10 61 32 15 10 1 1 71 20 19 19 IU 92 
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llnmDADll 

• 
DUGllQftlCAI 

--11 
Dlftllll DI Ull--
...-JQlll 

-ltll -11 
CllCCIDICllll 

ructQUlll . 
~ -

w • --m a••=• u• w • ••u,•nna:••- & r - • 1• 

JULIO AGOl1'0 llPTlllCIU OC!UIU -- DlClDllU 'IOrAL !OTAL 

•• + 1 11' + • •• + • •• + • •• + • •• + • ~ fOlllltMI 

n t a us u HI 11 a 1 .,. 11 

.. .. . 
' ' s ' 

a 1 a 1 

1 1 ' 1 7 7 1 1 11 11 

1 l 1 1 1 1 ' 5 

l l l l • • 1 1 

1 1 JO 1 1 31 3 7 7 71 H 

• • 7 7 • • IO H l 1 51 11 



lllESIUS .. _.., llllllTlll&S AL ~o PASA su D~m DllUlllE D. ._. -5111:m 1• 

ENFERMEDADES 

A ENERO FEBRERO MARZO ABRIL MAYO JUNIO TOTAL TOTAL 

DIAGNOSTICAR Nº + s Nº + Nº + Nº + s Nº + s Nº + MUESTRAS POSITIVAS 

BRUCELUIDSIS 

COLIBACILOSIS 

C!DSTRIOIASIS 

LISTERIOSIS 

... HASTITJS - 5 15 15 

"' 
PASTERELOSIS 

ANAPuma;1s 

COCCIDIOSIS 

FASCtol.ASIS 17 14 39 29 

1-'1F.UPOO$lSIS 

VERJllINOSIS 
GASTRODITERICA 34 n 5- 7 _ 3 66 so 

VERMINOSIS 
PllL!IONAR 12 12 

CUADRO 6 



llJISIUS m - ~ AL ~O PMA SU DI.-rICD lllJUlll1! 11. smmMJ SllmlH DI! 1911 

ENFERMEDADES 

A JULIO AGOSTO SEPTIEMBRE OCTUBRE NOVIEMBRE DICIEMBRE TOTAi. TOTAL 

DIAGNOSTICAR Nº + s Nº ':t' s Nº + s Nº + s Nº + s Nº + s llJFSlllAS l'IEITIVAS 

BRUCELOSIS 57 l 311 68 42 "" 13 3 421 12 29 149 19 3 lOJb 113 

CLOSTRlDIASIS l l l l 2 2 

LEPIOSPIROSIS 14 5 13 10 27 lS 

MASTITIS 7 7 l l l l 9 9 

PASTERELOSIS l l l l 

11.IBERCULOSIS 7 l 2 l 9 2 

AHAPLASNJSIS l 1 2 2 12 4 3 7 4 7 6 29 17 

COCCIDIOSIS l 1 1 1 

FASCIOLASIS 4 4 4 4 1 1 3 3 l2 12 

VERMINOSIS GAS'l. 23 22 lS 14 ll ll 53 38 104 ~ 41 55 27 261 153 

CUADRO 7 
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a> 

ENFER!IEDADES 

A 

DIAGNOSTICAR 

BRUCELIJLOSIS 

llASTITIS 

A!IAPIASlllSIS 

COCCIDIOSIS 

FASCIOLASIS 

PIROl'USllJSIS 

VElllUHOSIS 
GASTRODlfERICA 

....... • IDl1m ~a~ P.llA 111 ltUmlftlat-- m. 11r - • •• 

ENERO FEBRERO MARZO ABRIL MAYO JUNIO TOTAL TOTAL 

Nº + s N" + s N" + s N' + s N' + s N" + s l!UESTRAS POSITIVAS 

53 21 6 51 7 4 111 26 328 52 36 U6 37 11 969 143 

l l l l l l 5 3 8 • 
l l 21 13 4 4 11 11 2 2 8 8 ., 39 

10 3 10 3 

16 12 7 7 1 1 7 7 31 27 

1 1 l l 

42 40 32 26 62 38 78 35 39 • 11 4 264 152 

COAORO 8 
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"' 

l!llFDKIDAllES 

A 

DIAGllOSTICAll 

llllUCILULOlllS 

LIPIOSl'IllOSIS 

llASTITIS 

AllAPLASlllSIS 

COCCIDIOSIS 

PASCIOLASIS 

PUOl'LASllOSIS 

vtllllllOSIS 
GUDQDITllUCA 

VlllllllOSIS 
~ 

lmllUll • mnm ..nmas AL LWmUalJO rAM la DDmlllllCD ....a a. ~ --•l .. 

JULIO AGOSTO SEPTIEMBRE OCTUBRE !llllil!llllE DICIEllBU TOTAL TOTAL 

11• + s 11• + s N' + s 11• + s 11' + s 11• + 8 CMI06 PO&ITIVAS 

1'8 15 7 992 u 30 282 9 3 371 1 301 2 260 11 1 270f 11 

.. 
30 • JO • 

• 2 • • 7 7 61 60 1 1 79 70 

3 3 • 3 • 3 1 1 • • 18 H 

• 1 • 1 

1 1 90 23 11 n 3S 138 !59 

1 1 1 1 

,. . 18 .. 27 16 12 H u llt .. 282 154 

5 1 5 1 

CUJDRO 9 
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ENFERMEDADES 

A 

DIAGNOSTICAR 

BRUCELULOSIS 

llASTITIS 

ANAPU.SMOSIS 

C<XCIDIOSIS 

VERMIHOSlS 
GASTROENTi:lllCA 

ENERO 

N' + s 

35 

21 18 

21 18 

FEBRERO MARZO 

Nº + s N' + s 

369 ll 3 271 2 l 

3 3 l l 

19 13 29 17 l 

• 19 13 29 17 l 

ABRIL MAYO JUNIO TOTAL TOTAL 

Nº + s Nº + s Nº + s llUES'rRAS POSITIVAS 

113 8 726 72 6 U3 7 1927 110 

2 2 l l 7 7 

14 12 19 12 l l 106 73 

l l l l 

11 12 19 12 l l 106 73 

CUADRO 10 
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ENFERMEDADES 

A 

DIAGNOSTICAR 

l!llOCELUW61S 

IUftlTlS 

PASTlllEl.0818 

AllAPLAlllDIIS 

PIROl'LASllOlllS 

VEllllJICSIS 
GAm!O!llrERICA 

JULIO 

Nº + s 

118 8 

1 1 

1 1 

1 1 

16 

AGOSTO SEPTIEMBRE 

N• + s Nº + s Nº 

99 3 19 4 

1 1 1 

2 

1 

39 17 IU 30 40 

OCTUBRE llWIElllllE DICll!KllRE TOTAL TOTAL 

+ s Nº + s Nº + s CASOS l'OSlTlVAll 

14 1 6 250 16 

1 1 1 3 3 

1 1 

2 3 3 

1 2 2 

23 304 188 8 5 1 550 lGl 

CUADRO 11 



N 
N 

ENFERMEDADES 
REPORTADAS 

BRIJCELllSIS 

CLOSTRIDIASIS 

COLIBACILOSIS 

LEPIOSPIROSIS 

LISTERIOSIS 

MASTITIS 

PASTERELOSIS 

TU8ERCllLOSIS 

ANAPLASMOSIS 

COCCIDIOSIS 

FASCIOLASIS 

PIROPLASMOSIS 

VER!llNOSIS 
GASTROlllTERICA 

A!lo 
N• 

311 

l 

• 

5 

5 

19 

96 

1981 Allo 1982 
+ s N• + 

21 3l9 2 

l 

l 1 

l l 

• 87 7 

3 3 

93 

5 • • 
5 5 5 

19 • 3 

l l 

60 87 31 

s 

PlllODO ESTACIONAL 

ftDlftlA 

A!lo 1983 A!lo 1984 
N• + s N• + s 

U9 78 36 

2 

6 6 3 3 

2 2 

5 • 17 17 

1 l 10 l 

8 6 1 l 

17 16 179 8l 

C1lADllO u 

Afio 1985 TOTAL TOTAL TOTAL 
N• + s CASOS + ' 

1110 8l 7 ll89 183 74 

1 l O.CM 

2 o 0.01 

1 l o.ot 

1 l o.ot 

• • 104 lt 3.5 

5 5 0,18 

93 o J,18 

7 7 38 37 l.JO 

ll lt 0.71 

32 l9 1.10 

l l o.ot 

6l u l ttl l29 15\ 



N ... 

ENFERMEDADES 

REPORTADAS 

BRUCELOSIS 

COLlBACilDSIS 

CLOSIRIDIASIS 

h"ECROBAClLOSIS 

LEPIOSPIROSIS 

MASIITIS 

PASIERELOSIS 

IUBERCULOSIS 

A.l\APLASOOSIS 

COCCIDIOSIS 

FASCIOLASIS 

PIROPLASn:!StS 

VER."iINOSIS GASTIUCA 

VER."11.NOSIS PUU«lNAR 

.wa 
Nº 

86 

l 

l 

54 

5 

2 

4 

2 

3 

31 

1981 .Wo 
+ s Nº 

9 l 229 

l l 

l l 

48 

10 14 

5 63 

2 

4 4 

l 36 

3 l 

22 30 

1982 

+ s 

39 4 

l 

l 

5 

14 

4 

6 

l 

30 

PERlDO ESTACIONAL -
AÑO 1983 .Wo 

Nº + s Nº 

57 l 916 

u u 15 

_-
7 l 

3 3 15 

l l 

5 5 98 

1 l 2 

47 45 65 

12 7 5 

CUADRO 13 

1984 AÑO 1985 TOTAL TOTAL TOTAL 

+ s N' + s CASOS + % 

95 48 258 18 2546 162 79\ 

2 2 0.07 

2 2 0.01 

48 o l.SD 

-· 68 15 2.13 

11_ l l 95 42 2,98 

l l 3 3 0.10 . 
-. 

7 l 0.22 

14 2 2 18 11 0,88 

l l 2 2 0,07 

31 11 141 43 4,41 

2 1 l 8 • 0.25 

22 55 18 228 137 7.14 

l 17 8 0,53 
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ENFERMEDADES 

REPORTADAS 

BRUCELOSIS 

CLOSTRIDIASIS 

LEPIOSPIROSIS 

MASTITIS 

LISTERIOSIS 

PASIERELOSIS 

TUBERCULOSIS 

ANAPLASroSIS 

COCCIOIOSIS 

FASCIOU.SlS 

PIROPUSHJSlS 

VER.'!INOSIS GAS'IROEN 
ttRtci 

ARO 

Nº 

231 

3 

1 

31 

13 

19 

8 

48 

1981 ARO 

+ s Nº 

35 3Bl 

3 9 

2 

1 

7 

11 1 

o 2 

8 31 

22 44 

1982 

+ s 

29 

7 

1 

2 

5 

19 

PERIDO ESTACIONAL 

~ 

Aao 1983 Aao 

Nº + s Nº 

B30 93 74 9S4 

1 1 

13 10 30 

l 1 69 

2 1 

19 8 3 5 

8 8 

166 90 94 

CUADRO 14 

1984 Aao 1985 TOTAL TOTAL TOTAL 

+ s Nº + s CASOS + % 

12 3 19 4 2646 173 70.ltO 

1 1 o.os 

6 43 16 1.15 

68 1 1 83 80 2.20 

2 1 0.06. 

1 1 o.os 

33 8 O.t17 

' 2 2 )9 25 l.~ 

21 2 0.55 

47 21 l.2'> 

1 1 1 1 0.05 

52 487 241 841 424 22.37 



ENFERMEDADES Ailo 1981 Ailo 1982 
REPORTADAS N' + s N' + s 

BRUCELOSIS 218 17 261 6 15 

COLIBACILOSIS 2 2 

KASTITIS 5 5 

LISTERIOSIS 

TUBERCULOSIS 29 

PASTERELOSIS 

ANAPLAS!!OS 1 S 12 7 5 4 

COCCIDIOSIS 3 l 6 6 

FASCIOLASIS 14 5 16 16 

PIROPLASllOSIS 1 1 1 l 

VFJUUNOSIS 
GASTRODlTERICA 63 27 83 u 

PERIODO ESTACIONAL 

~ 

Ailo 1983 .Ailo 1984 
N' + s Nº + s 

150 20 3 364 . 39 11 

6 6 

l 1 

l l 

9 8 .l8 18 

l l 

31 23 70 54 

4 2 l l 

95 53 208 150 

CUADRO 15 

Ailo 1985 TOTAL TOTAL TOTAL 
N' + s CASOS + \ 

418 22 9 1411 104 65\ 

2 2 0.10 

4 4 15 15 0.66 

l 1 0.06 

29 o 1.30 

l 1 0.06 

6 6 60 u 2.64 

10 8 0.44 

131 ?8 S.78 

7 5 0.30 

51 36 500 309 22.66 



PORC3NTAJE 'rOTAL :J3 LAS :·iU"SS'rRAS :rs BOVINO 

RECI3IDAS 3:1 3L LABORA'cO:tIO D:E 198'.) a 19s5·. 

Brv<..~ lo!iÍ':i 

:;1.z¡,1. 

Gráfica 1 
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PORCEHTAJE DE '·'115s:m.;s FOSin\TA'l J3 Bov:No 
R3GI'lIDAS EN E:'., loABORA·TO:lIO DS 1980 a 19?.5. 

Vt...rm/noe{5 
Gi"" -h-o ._,,./¿'ri<i!. 

.1¡+,$01. 

Gráfica 2 
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PO:lCE!fi'AJS ·mi~L D3CASDS ii .3oviao• PARA 
ANALIS!S 3ACT3RIOLO:lICO :)':;:'1990 a ~985. 

G!'áfica 3 
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PORCBNTAJE TOTAL D3 CAS0'3 B!I 307!110 

PARA ANALISIS PBA·'lITARIO TJE 1990 a 1995. 

Gráfica 4 
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DISCUSION 

El comportamiento de las enfermedades que se presentaron -

en el ganado bovino en el Municipio de Apatzingan, Michoaé~n -­

fue el siguiente: Sin duda la Brucelosis fué la enfermedad que­

más casas se reportaron con un total de 9027 durante los cinco -

años, pero de los cuales no fué la de mayor número de casos po­

sitivos siendo éste un total de 681 casos diagnosticados, sin -

embarqo es la enfermedad que se presenta con mucha frecuencia.­

y podemos observar que el número de muestras es muy alto a las­

demás enfermedades pudiendose observar que los ganaderos se - -

preocupan por tener un diagnóstico temprano y tomar las medidas 

necesarias para la erradicación y control de ésta enfermedad -­

tan reportada en la zona. {gráfica 1 y 2) 

Siguiendole en importancia la Verminosis gastroentérica -­

que en el total de casos reportad~s en los cinco años fué de --

2133 esto es en menor proporción pero rebasa el número de casos 

positivos con un total de 1180 casos diagnosticados con lo ref~ 

rente a la Brucelosis: pudiendose comparar que es la parasito-­

sis que más afecta al ganado bovino ya que prevalece en todas -

las estaciones del año. Aquí podemos observar que es un proble­

ma enzootia> que debe ponersele más atención para su control y­

erradicación, ayudado por los programas de la S.A.R.H., no sie!!_ 

do exclusivo de los bovinos esta parasitosis ya que también OC!!_ 

pa un primero en los cerdos ( 34), ya que podemos comparar los r~ 

sultados de éste estudio con los cerdos y las aves (34) donde -

la parasitosis se encuentra en primer lugar. (gráfica 2). Otra­

parasitosis es la fasciolasis que obtuvo 378 casos y 221 de - -

muestras positivas (qráfica l ~· 2) aunque no se presenta con -­

tanta frecuencia en todas las estaciones del año como la vermi­

nosis gástrica, aunque también no debe pasarse por alto, ya que 

los ganaderos por lo que observamos sulü se basan en el diagnó~ 

tico clínico y no acuden al laboratorio para que su diagnóstico 

clínico sea apoyado por el laboratorio. 
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La coccidiosis es una parasitosis que se presenta durante­

este estudio durante todas las estaciones del año durante los -

cinco años, con un total de casos de 234 y 32 muestras ~o~iti-­

vas por lo que no es muy significativa como las demás enfermed~ 

des anteriores por !o que no es de gran importancia. 

Anaplasmosis es oLrd de las parasitosis presentes en el g~ 

nado bovino se presenta durante los cinco años con un total de-
169. casos y 135 muestras positivas por lo que no representa un­
grave problema en la población bovina. 

Tuberculosis siendo una enfermedad bacteriana, presente P! 

ro de muy poca frecuencia, con un total de 168 caos y 9 positi­
vos. por lo que podemos observar no hubo muchos casos sospecho­
sos, por lo q~e no es de gran importancid. 

Leptospirosis siendo otra enfermedad bacteriana también de 

poca frecuencia que en invierno no se presenta, con un total de 
112 casos de los cuales 32 fueron positivos, por lo que no es -

de gran importancia. 

Necrobacilosis enfermedad bacteriana que solo se observó -

en el año 1982 con 48 casos siendo todos negativos y que no se­

presentó en ninguna zona de influencia. 

Verminosis pulmonar parasitosis que se observa en verano -

con un total de 18 casos siendo todos positivos por lo que tam­

poco representa un problema en la zona. 

Piroplasmosis enfermedad parasitaria con 11 casos durante­

los cinco años siendo todos los casos positivos, pero se prese~ 
ta esporadicamente, sin repercución a la ganadería. 

Pasterelosis enfermedad bacteriana de frecuencia esporádi­

ca con un total de 11 casos y 8 positivos durante los cinco - -

años por lo que no representa un problema enzootico. 
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Clostridiasis enfcr•edad bacteriana que obtuvo 4 casos --­
siendo todos positivos, observandose que no se presentó en in­
vierno, siendo de menor importancia de prevalencia en la zona. 

Colibacilosis enfermedad bacteriana de poca importancia -
ya que solo se reportaron 4 casos siendo todos positivos por -
lo que no es de importancia ganadera. 

De acuerdo al calendario de vacunación que presenta el L!. 
boratorio de Patolog!a Animal, no concuerda con los datos que­
se obtuvieron, ya que por ejemplo en el caso de derrienque so­
lo se obtuvo un caso durante los cinco aaos: pero puede ser d!, 
bido a que los ganaderos no le dan i•portancia al llevar sus -
muestras al Laboratorio para su diagnóstico definitivo o que -
el progrdma de vacunación esta siendo llevado a cabo en la zo­
na de influencia. 

Ahora podemos decir que no se maneja un calendarió para­
Tuberculosis en la zona ya que obtuvo un porcentaje de 0.44% -
durante los cinco años, presentando un problema para el ganad!!:, 
ro y su producción. 

Tampoco observamos para Brucelosis un manejo contra esta­
enfermedad ya que se menciona en la epizzotiología del Valle -
pero por lo que podemos darnos cuenta no se ha hecho un estu-­
dio preventivo en la zona adecuado ya que los ganaderos llevan 
en gran porcentaje el numero de muestras para su diagnóstico -
siempre para Bruceloais que para otra enfermedad. 
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CALENDARIO DE VACUNACION RECOMENDADO PARA LA ZONA DE 
APATZINGAN, MICHOACAN. 

BOVINOS f
DERRIENGUE 

CARBON SINTOMATICO 

FIEBRE CARBONOSA 

SINDROME SEPTICEMICO 

OVINOS (FIEBRE CARBONOSA 

Y i SINDROME SEPTICEMICO 
CAPRINOS l_;ARBON SINTOMATICO 

EQUINOS 

PORCINO 

AVES 

CANINOS 

[~INDROME SEPTICEMICO 

[

COLERA 

SINDROME SEPTICEMICO 

U
EW CASTLE 

OLER A 
IFOIDEA 
IRUELA 

Q
ABIA 

LEPTOSPIRA 
PARVOVIRUS 

HEPATITIS 
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Sept. Oct. Nov. 

Cualquier mes del año 

Marzo, Abril, Mayo 

Marzo,Abril,Mayo,Oct.Nov.Dic. 

Marzo, Abril, Mayo 

Marzo,Abril,Mayo, Oct.Nov.Dic. 

Cualquier mes del año 

Marzo,Abril,Mayo,oct.Nov.Dlc. 

Cualquier mes del año y 

revacunar cada año. 

Cualquier mes del año y 

revacunar cada seis meses. 

Prin1era semana de edad cepa a
1 

Tercera semana de cada cepa Zata 

Aves de postura 

Cualquier mes del año y 

revacunar cada tres meses. 

Enero, Feb, Nov. Die. 

cualquier mes del año y 

revacunar cada doce meses. 



EPIZOOTIOLOGIA DEL VALLE DE TIERRA CALIENTE 

ENZOOTICAS 

EPIZOOTIOLOGICAS 

ZOONOTICAS 

f ;:::~::~::~: Derriengue 

Leptospirosis 

Parasitosis int. y ext. 

Me tri tis 

Mastitis 

Diarreas infecciosas 

Neumonías 

Onfaloflevi tis 

Piroplasmosis 

Piometra 

{

Fiebre carbonosa 

Intox por insect. orqanofosf~ 

~:~::~ sintomático 

Estomatitis vesicular 

Cólera porcino 

[

Rabia canina 

Bruce los is 

Scabiasis 
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CONCLUSION 

Podemos concluir que en el estudio realizado en el Valle -

Apatzingan, Hichoacán en el qanado bovino la enfermedad que más 

casos positivos fué la Verminosis gastroentériCa con el 47.50%­

de muestras, Brucelosis con el 27.40% de muestras, Fasciolasis­

con el 8.90% de muestras, Mastitis con el 6.2l% de muestras, -­

Anaplasmo~is con el 5.43~ de muestras, Leptospirosis con el - -

i.28% de muestras, Coccidiosis con el 1.28~ de muestras, Piro-­

plasmosis con el 0.44% de muestras, Tuberculosis con el 0.37% -

de muestras, Verminoisis pulmonar con el 0.373 de muestras, Pa~ 

te+elosis con el 0.32% de muestras, Colibacilosis con el 0.20%­

de muestras, Clostridiasis con el 0.16% de muestras, y Listerio 

sis con el 0.12% de muestras. (gráfica 2) 

Las enfermedades bacterianas que sobresalieron en importa~ 

cia fueron Brucelosis, Mastitis y Tuberculosis, ya que las de-­

más fueron esporádicas con muy pocos casos por lo que no repre­

sentan problema en la ganadería, (gráfica 3) 

En las enfermedades parasitarias de importancia tenemos -­

Verminosis qastroentérica, Fasciolasis, Coccidiosis y Anaplasm~ 

sis y Verminosis pulmonar. (qráfica 4) 

35 



BIBLIOGRAFIA 

1. - Animal Health Reference Laboratory 

DNA Restriction Endonuclease Analysis of Nycobacterium 

Tuberculosis and Mycobacterium bovis BCG. 

Journal of Microbiology, 1984 130, 1019-1021. 

2.- Animal Reseach Centre 

Una comparación de maslitis con métodos rutinarios en bovi­

nos. 1984 Ho. 1195 64:305-312. 

3.- Andrade, D~s Santos J~fferson 

Patología especial de los a11imales dom~sticos 

Editorial tnterameri.cñna. 2a. ed. 1982. 

4.- Angeles. Pcirez A. Hcictor. 

Estudio preliminar sobre la presencia de Campilobacter fe-­

tus y Brucclla abortus como problema del aparato reproduc-­

tor de los bovinos en el municipio de Cuautitlán de Romero­

Rubio. Ldo. de Mé>:ico. Tesis, FI::S-C UNAM 1985. 

5.- Bellanti, Joseph A. 

Inmunoloqía II 

Editorial Interamericana La. ed. 1980 

6.- Blood, Douglas Charles 

Medicina Veterinaria 

Editorial Interamericana 6a. ed. 1980 

7.- Figueroa, Mejía José Manuel 

Perdidas económicas por Brucelosis en ganado lechero en Qu~ 

rétaro. Tesis. FES-C UNAM. Edo. de :~éxico. 1979. 

8.- Hagan, William Arthur 

Microorqanismos Patógenos 

Editorial Ithaca, Comstock. 6a. ed. 1973. 

9.- International Journal of Zoonosis 

Journal Veterinary 

9 (2) 1983 132-137. 

36 



10.- Jarrillo, C.D. 

Prevalencia de mastitis en un hato lechero y su relación -

las prácticas de manejo, ordeño y medicina preventiva. Te­

sis. F~VZ. UNAM. 1979, 

11.- Jawetz. Erncst 

Microorganismos Patógenos 

Editorial Manual Moderno. 9a. ed. 1981 

12.- Jerald, L. Jarnagin 

Rapid identification of Mycobacterium bovis by a thinlayer 

chromatographic technigue. Nov. 29 1982. 

13.- Kelly, W.R. 

Diagnóstico clínico veterinario 

Editorial c.E.c.s.A. 2a. ed. 1976 

14.- Kennedy, C. Peter 

Patología de los animales domésticos 

Editorial UPOME 

15.- Lapage, Geoffrey 

Parasitología Veterinaria 

Editorial C,E.C,5.A. la. ed. 4a. i~p. 1976 

16.- Medway, William 

Patología Clínica Veterinaria 

Editorial A,I.D. 2a. ed. 1976 

17.- Memorias del VllI Congreso Nacional de Buiatria 

Universidad Nacional Autónoma de México 

Octubre 1982. Veracruz, Ver. 

18.- Memorias del X Conqreso Nacional de Buiatria 

Universidad Nacional Autónoma de México 

Ago~to 1984. Acapulco, Gro. 

19.- Merck, Manual de Veterinaria 
Manual de Diagnóstico y Terapéutica para los Veterinarios 
Editorial Merck & Co., lnc. Rahway, N.J. U,S.A. 1981, 

37 



20.- Morales, García Irma 

Principales enfermedades diagnosticadas en fauna silvestre 

en México. 1974-1981. Tesis FMVZ. Edo. Méx. 1985 •. 

21.- Nieto, Martín Francisco 

Requerimientos de los laboratorios veterinarios de diagnó~ 

tico. Editorial FAO Ro~a 1979. 

22.- Pérez, D.M. 

Factores de resistencia de la qlándula mamaria en bovinos. 

Memorias del curso sobre mastitis bovina. 

FMVZ. UNAM. 1980. 

23.- R.J. Rogers, Donald, B.A. 

The distribution of Mycobacterium bovis in Queensland - -­

cattle herds with observations on the laboratory diagnosis 

of tuberculosis. 

Australian Veterinary Journal, vol. 56 no. 1980. 

24.- Sila. Ruíz Felipe 

Pérdidas económicas por gastroentéricos. 

Tesis FMVZ. UNAM. Edo. de México 1979. 

25.- Spinelli, J.B. 
Farmacología y Terapéutica Veterinaria 

Ed. Nueva Editorial Interamericana. 1982. 

26.- Thoen, Charles o. Malstron, Carolyn 
Use of enzyme-linked inmunosorbent assay far detectoring -

mycrobacterial antigens in tissues of Myeobacterium bovis­

infeeted cattle. Feb. 9 1981. 

27.- Vadecum del Veterinario 
Mollerreau, H. Porcher, CH., Brión, A. 

Editorial GEA. 13a. ed. 1980. 

28.- Veterinary Inmunology and Inmunopatholoqy 

Lymphocyte blastogenesis in bluotongue virus ar Mycobacte­
rium bois-inoculated bovine fetuses. 

7 (1984) 11-18. 

38 



29·.- Veterinary Paraoitolo11y 

Journal Veterinary 
10 (4) 1982 323-330 

30.- Veterinary Parasitolo11y 
Journal Veterinary 
9 (2) 1983 225-237 

31.- Técnica Pecuaria en México 
I.N.I.P. 1982 No. 43 

32.- Tizar, Ian R. 
Inmunolo11ía Veterinaria 
Editorial Interamericana 

33.- Wiersner, E, 

33-42 

1979, 

Enfermedades del 11anado bovino 
Editor·ial Acribia, Zaragoza, España 1979. 

34.- Basurto, Chávez Norma Elena 
Estudio· retrospectivo sobre las enfermedades reportadas -­

por el Laboratorio de Patolo11ía Animal de Apatzin11an, - -­
Mich., en ave~ y "erdos durante el período de 1980 a 1985: 
Tesis. FES-e UNAM. Edo. de México. 1987. 

39 


	Portada
	Índice
	Introducción 
	Objetivos 
	Material y Métodos
	Resultados
	Discusión 
	Conclusión
	Bibliografía



