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INTRODUCC I ON.

a)~ Introduccibn.

El cuerpo del delito sin duda alguna ha sido
considerado por las Legislaciones Penales de todos los pue
blos del mundo como uno de los elementos o como el elemento
mis importante en el Procedimiento Penal, siendo en nuestra
Legislacifn elevado al rango Constitucional consagrfndose -
en el articulo 19 de nuestra Carta Magna, como una garantia
individual de seguridad juridica.

Respecto al cuerpo del delito, ¢l problema -
radica en que los Funcionarios encargados de la Averigua~
cifn @ de la aplicacifn de la Justicia, no lo toman con 1a
seriedad debida por su falta de capacidad o sus traumas mo
rales los hacen ver cn todas las personas que sc encuentran
detenidas, delincuentes en potencia. Los egresados de 1las
Universidades de la Facultad da Derecho, que nos hemos dedi
cado al Ramo Penal, nos hemos encontrado con experiencias -
tan desagradables como lo son: que los Agentes del Minlste
rio P{blico con sed de venganza o convirtiéndose en autori-
dades inguisidoras, golpean, maltratan y vejon a los deteni
dos porgue 8stos, a pesar de haber sido torturados por ele
mentos policiacos, niegan haber cometido el delito de que Be
les acusa y las preguntas gue la Institucidn de buena & -
les realiza a los detenidos, siempre van tendientes a encua
drar la conducta de dicha persona en una fiqura delictiva,-
asf pues, que estando presente en algunas declaraciones de
detenidos, me he dado cuenta que los Actuarics y el Repre--
santante Socisl se dirigen a los detenidos de la siguiente
mancra: ¢Te metiste a la casa, verdad, sin que nadie te lo
permitiera?, <&Nunca habfas estade ahi?. Tratando de acredi



tar el cuerpo del delito de allanamiento de morada.

Como se desprende en este caso y en inconta-
bles mis, el individuo al encontrarse ante esta clase de au
toridades, lo fnico gue desea es5 que lo dejen en paz y fir
marfi la declaracidn que jamiis realiz8 en forma espontfinea,=-
¥a que la Representacifn Social tiene la obligacién, de -
acuerdo 2 la ley, de tomar la declaracifn de acuerdo a lo
que relata el detenido; . de la Averiguacidn resulta -
configurado el cuerpo del delito y la presunta responsabili
¢ad, la determinard consignindola al Juez competente.

En la actualidad, el CSdigo de Procedimien--
tos Penales para el Estado de Jalisco, en ru artfculo 145 -
nos mencliona:

"Los Funclonarios gue practiquen diligencias
de Policia Judicial, estdn obligados a proceder a la deten-
cién de los que aparczcan responsables de un delito de los
que sSe persiguen de oficlo, sin necesidad de orden judicial:

I.~ En el caso de flagrante delito;

1T.- En caso de notoria urgencia, por existir
temor fundado de gue el acusadeo trate de
ocultarse o de eludir la accién de la -~
Justiclia, cuando no hay autoridad judi-
cial en el lugar,

BEn todos los casos, el detenido podrd nomw--
brar un defensor de acuerdc con este Cédigo. ELl Defensor -
nombrado entrari al desempefio de Bu cargo inmediatamente, -
previa protesta del mismo y, a partir de ese momento, ten

dr8 derecho a intervenir en todas las actuaclones que se -
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practiquen en contra de su defendido. La infracciépn de es
ta disposicisn implicari la nulidad de las diligencias gque
perjudiquen a &ste”.

Este es un gran adelanto gue a ultimas fe-
chas guedf incluido en nuestro Procedimiento Penal: pero si
bien es clerto que los detenidos por falta de recursos eco
ndmicos, de ellos o de sus familiares, o porque estos 4lti-
mos ignoran que han sido detenidos, ne podr&n contar con un
abogado cn el momento que se desahoguen las diligencias den
tro de la averiguacifn criminal; a pesar que el referido -
articulo sehala: "La infraccibn de csta disposicitn impli-
car& la nulidad de las diligencias gue perjudiqguen a &ste",
peroc 2l respecto, los Funcionarios de la Procuraduria de -
Jugticia anotan en sus actuaciones la siguiente frase: "Se
le hizo saber al detenido el derecho gue tiene para nombrar
una o varias personas de sus confianzas para que lo defien-
dan; a lo cual manifiesta que se reserva el derecho.

bebido a la manipulacifn que se realiza con
los detenidos que se epcuentran a disposicifén de la Procura
durfa de Justicla en el Estado para gque se declaren confe
508 de delitos inexistentes, es peor lo cual me permito pro

poner la presente Tesis.
b) - Motivacifin de nuestro estudio.

Sin duda alguna, la libertad del hombre hasi
do en todas las Spocas de nuestra historia, uno de les pre
supuestos esenciales para la convivencia social de los se-
res humanos; es por este motivo por el cual he decidido -
dar mayor claridad al problema. gue surge cuando al cometer-—
se un delite, violando normas establecidas por la sociedad,
hay gue rest-ingir al delincuente siguiendo el procedimien-~
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to gue la misma sociedad ha establecido y en ¢l cual el cuer
po del delito motivo de nuestro estudio tiene gran importan
cla, ya que se debe descubrir con la mayor cerceza su posi-
ble existencia; puesto que si no hay pena sin Ley, no debe
haber la imposicidn de una sancidn si no se tiene la Segquri
dad absoluta de que realmente se cumplieron todos 1los  su-
puestos 1l6gicos neeesarios para la configuracidn del delito
a perseguir y tambidn al reunir todos los clementos de prue
ba necesar . para que se pueda aplicar justa y equilibrada
mente lz Le¢y, dereche inalicnable que todos los miembros de
la colectividad tenemos.

Las sociedades han estructurado para la apli
cacibn de las sanciones, cuyos elementos principales son: -
el gue se infrinja una Ley cometidndose el delito; y el se
gundo aelemento es que la ciencia criminal a ese delincuente
le aplique una pena. En la historia humana este hecho scre
monta desde las €épocas mis antiguas, hasta los dias actua--
les, y receorte todos los siglos con upa efectividad inalte-
rada y constantc. Es por lo expuesto, por lo que la tesis
que se propone tiene gran trascendenclia, debido a que el
cuerpo del delito y la presunta responsabilidad del sujeto
delincuente, van de la mano, y es preeiso que los Tribuna--
les de aplicacidn de la justicia actfien con la serenidad ¢
inteligencia necesarias para evitar que alguna persona ing
cente tenga que sufrir la privacifén de su libertad por la -
deficiencia de nuestros Tribunales, gue por pereza, falta -
de capacidad o errores meramente humanos, priven a un indi
viduo de su libertad, la cual de gencraciones en generacio-
nes ha defendido el hombre a costa de su propla vida.



CAPITULQ PRIMERO
L A FORMAML PRI SION

a)- EL AUTO DE FORMAL PRISICN DETERMINANTE
DEL PROCESO PENAL.

El auto de fermal prisiSn es uno de los ac-
tos procesales gque maycr importancia tienen dentro del Pro
cedimiente Penal, por las consecuencias jurfdicas que sa de
rivan de &1, como sont gque al inculpado se le restrinja su
libertad sin perjuicio de que pueda obtencrla bajo fianza -
en el caso de gue el delito imputade sca de los gue su pena
no exceda del t&rmino medio aritmético de cinco afies para -
las Legislociones de nuestro Pafs; que cambie su situacifin
jurfdica de simple detenido al de procesado; que las acti-
vidades procesales se rijan por esc auto de formal prisifn
o en su casc de sujecién a proceso; Yy qQue el procese s -
instruya por el delito o delites por los que se decrete. El
auto de radicaci&n es la primera resolucifn que dicta el &x
gano jurisdicecional, con csto se manifiesta en ‘orma efecti
va la relacién procesal, pucs es indudable que tanto el Mi
nisterioc Plblico come el procesado gquedanh sujetos a partir
de ese momento, a la jurisdiceidn de un Tribunal determina-
do.

Nuestro procedimienteo peral, reglamenta el -
t&rmino de 72 horas, resumiendo con sus instituciones ague--
llos derechos individuales gue consagra la Ley Constitucio-
nal para proteger al inculpado, siendo uno ¢e cllos el impe
rativo de reseclver su situaci&n juridica; ¢l segunde, la -
comprobacién de la existencia del delito y cobservar que a &s
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te le corresponda pena corporal, Asimismo, dentro de las
primeras 48 horas deber§ tomarse declaracidn prepa-atoria v
finalmente expresar los elcmentcs que constituyen el delito
gue se imputa al detenido; las circunstancias del lugar, -
tiempo y ejecucidn; asI como los datos que arroje la averi
guacidn previa, los que deben ser bastantes pars comprobar
el cuerpo del delito y hacer probable la responsabilidad -
del acusado:; reunidos estos requisitos, el Juez dictari au
to de formal prisidn, de sujecidn a proceszo o en su defacto
el de libertad.

El auto de sujecidn a proceso se dictari ==
cuando el delito que ae le imputa al detenido no amerite pe
na corporal o tan solo pena alternativa, El1 t&rmino de 72
horas estd fundamentado en el artfculo 19 de la Constitu= =
cidn General de la Repiiblica, que a la letra nos menciona:-
"Hinguna detencidn podrd exceder del t&rmino de tres dias,
sin que se¢ justifigue con auto de formal prilsifn, en el gque
se cxpresardn: ¢l delito que se impute al acusado; los elg
mentos gue constituyen aguél, lugar, tiempo y circunstan—- -
cias de ejecucisn, y los datos que arroje la averiquacién -
previa, los guc deben ser bastantes para comprobar el cuer-
po del delito y hacer probable la responsabilidad del acusa
do. La infraccifn de esta disposicifn hace responsable a
la autoridad que ordene la detencién o la conslenta, ya los
agentes, Ministros, Alcaides o Cacecleros que la ejecuten., -
Todo procesc se seguird forzosamente por el delito o deli--
tos senalados en el aute de formal prisién., Si en la secue
la de un proceso apareciere gque se ha cometido un delito -
distinto del que sec persigue, deberd ser objeto de acusacibn
separada, sin perjuicio de que despu&s pueda decretarse la
acumulacisn, si fuere conducente, ‘Todo maltratamientoen la
aprehensifin o en las prisiones, toda molestia que se infie-
ra sin motivo legal, toda gabela o contribuelén, en las cir
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celes, son abusos que serdn corregidos por las leyes y repri
midos por las autoridades”.

Yaciendo historia, en la Constitucidn de -
1857, en ¢l articulo 19, encontramos casi la misma dispo-
8ieifin gque en la primera parte del actual articulo 19: "Nip
guna detencibn puede prolongarse por mis de tres dlas s5in
que se justifique con un auto de formal prisidn, el que se¢
dictari cuande esté probado plenamente el cuerpo del delito
y haya datos de probable responsabilidad". La Constitucidn
de 1857 a diferencia de la actual cstablece la prisidn preg
ventiva para todos los delitos, aGn para aquéllos que te-
nian pena alternativa; por otro lado, yao existia el benefi
cio de la libertad bajo caucibn.

El auto é&e formal prisibfn es también impor--
tante porque permite que el acusado pueda preparar su defen
sa, Ya que la sentencia se dictard de acuerdo con los deli
tos por los que se dictd auto de formal prisi&n. ELl auto -
de referencia es siempre escrito; ompieza con la indicacién
del lugar, afip, mes, dia y hora exacta en que se dictaj-
la expresién del delito imputado por el Ministerio Pdblico
y el nombre de la persona a quien se le imputa; a continua
cifn se hace un relato de los hechos cemprobados, princi- -
piando por cl acta inicial de la averiguacibn vrevia y ter-
minar - con la actuacifn inmediata anterior a la rasolucidn.
Por L. .uismo, debe asequrarse que esta relacidn complemente
todo lo acontecido hasta el instante on que se pronuncie el
avto en cuestidn; es rigurosamente cronoldgico: posterior
mente se coxponen los clementos lagales del delite imputado,
teniondo como premisa los hechos comprobados y los elemen--
tos materiales del delito, se establecerd una especie de si
logismo. Como consecuencia de lo anterior podemos afirmar
gue el aulo de formal prisidn ecs el requisito determinante
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del proceso penal porque de 61 depende la libertad del in
culpado o su confinamicnto al Centro de Rehabilitacidn So-
cial, donc: quedard a disposicién del Juez que dicts el men
cionado auto de formal prisién,

bl ~ LA LIBERTAD Y LA FORMAL PRISION.

La justicia, como acertadamente la define Ul
plano, gue habla de dar a cada quien lo suyo, tiene aplica-
bilidad en lo que se reficre a la libertad, don tan precia-
do por el ser humano y por el cual gicmpre se ha escrito -
poesla, doctrinas filosSficas y jurfdicas, obras de teatro,
asf como obras literarlas, etc. Existe un principic denomi
nado “Favor Libertatis®, que dehe interpretarse como el prin
cipio en virtud del cual todos los instrumentos procesales,
va entrando de lleno al tema de nuestra Tesis, dehen tender
a la rApida restitucidn de la libertad personal del imputa-
do gue est& privado de ella,

La formal prisi6n es con el finico objeto de
asegurar al rco para impedir ¢ prevenir su fuga, para que
no se sustraiga de la accién de la justicia; y sc prolonga
el encarcelamiento por toda la duracifn del proceso para -
gque siga a disposicifn del Juzgado hasta gue la sentencia -
final esclarezca si realmente es culpable o inocente ¥y orde
ne su libertad © lo condene definitivamente convirtiendo de
tal manera lo que se considerS como internamiento preventi-
vo en prisisn por pena.

En un principic, al cometer o llegar a cono-
cer el delito, apenas emplezan a reunirse los primeros ele
mentos relativos; no pueden exigirse grandes medios de com
prabacisn para la restricecidn de la libertad de quicnes so



hayan considerado como sospochoses.,

La privacién de la libertad scrd solamente -
un tipo de precaucitn elemental para asegurarlo y asi evi-
tar mayores males; tendri que ser meramente provisional y 50
lo tolerable, con la seguridad de reducir a un minimec lapso
mis alld del cuil no se podri extender a menos que las inves
tigacieones hayan confirmade las primeras presunciones y de
cretarse expresamente encarcelamiento determinado por una
scntencia.

En el supuesto de gue dicha detencifn haya -
sido un error, es preciso remediarle de inmediato, evitande
as¥ que sec alarguen sus consccucncias. En caso de qte el -
detenido pueda desde las primeras averiguaciones comprobar
su inocencia o por lo menos la falta de datos en su contra;
podréi terminar con las molestias que ha tenido que padecer
¥ no tiene por gu& esperar a gue se desarrolle el curso nor
mal del proceso hasta el fallo de la sentencia gue conse-
cuentemente tendria a su favor, ya que en el término sehala
do por el articulo 19 de la Constituci&n General, de las 72
horas, se le tendrd que decretar auto -le libertad.

Considero pues, que la libertad es unade las
garantias individuales que por su naturaleza hacen posible
el desarrcollo de la vid: n comlin con mis armonfa, yaguees
necesario que el Dereche .elimite las relaciones de leos in
dividuo: de tal manera gue se pueda vivir en una sociedad -
ordenada y cuapndo existan individuos que ocasiconen el desor
den, exista también cl &rganc que restablezea dicha armonia.

La libertad social ecs la potcstad genérica,-
real ¥ trascendentalmente en la persona humana, estando el
poder pfiblico facultndo para proteger dicha libertad. Resy
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mlendo, podemos decir gue la libertad social del hombre

se
presenta como la potestad gue consiste en la realizacibn

trascendental de los fines qQue &) mismo se forja por condug
to de los medios id3neos quo su arbitrio le suglere, siendeo
ésto en lo gue estriba su actuacifn externa, la cudl sdlo -
debe tener las restricciones que establezca la Ley en  aras
de un interd@s social, estatal, o dc un interds legftime pri
vadoe ajeno.
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CAPITULO SEGUNDO

EL CUERPC DEL DELITO

EN NUESTRA LEGISLACION PENAL.

a)- LAS DIVERSAS DOCTRINAS SOBRE EL CUERPO
DEL DELITO.

El cuerpo del delito es un concepto de tras-
cendencia fundamental en el Derecho de Procedimientos Pena-
les, debido a dque la comprobacifSn de la conducta o hecho pu
nible descrito para cl Leglislader y entendido como un todo
unitario en los elementos que la integran, es la base en
que Be sustenta, sin elle, segfin criterio de 1a §l. Suprema
Corte de Justicia de la Wacibn, no puede declararse la
ponsabilidad del acusado, ni imponCreele pena alguna.

res

“"La definicifin de "Cuerpo del delito”, s un
problema sobre el cuil aln no existe acucrdo entre los auto
res ¥, para darse cuenta de ello basta considerar el elimulo
de criterios gue se han expucsto sobre el particular, entre
otros e}l de los siguientes Tratadistas".

"En un principio se concibid ¢ unerpo del -
dclito como el delito mismo, aceptdndese como ..cdic proce=--
sal el testimonio fidedigno; posteriormente, on un avance -
de ideas, que e¢n parte ceinciden con 12 primera tesis, la
Doctrina ha venido sosteniendo que cl cu-rpo del delito im
plica la intencidn delictiva como factor determinante, la
Teorfa moderna considera gue el cuerpo éel delito se inte--
gra con los eclementos materiales cuya objetividad se apre
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cia en el caso concreto (1)".

Como ejemplos de estudiosos del Derecho gque
defienden sus diferentes puntos de vista podemos mencionar
a:

"A) .=~ Tesis de Ernest Beling.- En Alemania,-
antes de gue esto Tratadista teorizara sobre el tipo penal,
al aludir al cuerpo del delito se incurrfa en graves confu-
siones, identificando &ste con cl objeto, el instrumente vy
¢] resultado del hecho ilfeito, afirmindose que e! cuerpo -
del delita es la cartera sustrafda por el ladedn, el arma =~
empleada para privarla la vida a una persona, el cuerpo muer
to, etc.; partiendo de semejante idea, habfa que concluir
gque tratindose de atentades al pudor, el cuerpo del delito
"serfa la mano tentona",

"Ernest Beling, estudid cl tema admitiendo -
que el cuerpo del delito estaba constitufdo por los elecmen-
tos materiales del hecho delictuose y la realizacisSn del ra
sultado, sin incluir las notas concernlentes a la culpabili
dad. Consecuentemente, para Beling, todos los clementos -
del cuerpo del delito son descriptivos, por ejemplo: en el
delitc de robo los elementos descriptivos gue configuran el
cuerpo del delito, son el apoderamiento de la cosa ajepa -
muebla. {(2)*,.

A continuacibn me permito transcribir lo que
sa refiere al cuerpo del delito en la Tesis de Ernest Be-
ling para darnos cuenta cdmo confunde en un principie el

{1} bDerecho Procesal Penal; Miguel Sotomayor Reyes. Facultad
de Derecho. Universidad AutSnoma de Guadalajara. Pigs. -
35 a 37.

{2) Dereche Mexicano de Procedimientos Penales; Guillermo Co
1in Sinchez; Editorial PerrCay pig. 276.
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cuerpo del delito con el ohiete procesal.

"I.~ El ocbjeto procesal™ es el asunto de  la
vida {cauvsae, "res"}, en torno del cuzl gira el propeeso, ¥
cuya resolucibn [mediante decisifn sobre el fondo), consti-
tuye la tarea propia del proceso. Todas los demés asuntos,
en los que el Tribunal ha de ocuparse en el proceso, s¢ en
frentan con Bste. Estos asuntos son:

1.~ Los asuntos procesales mismos.- El1  pro
blema de la relacibn procesal, ¢l del Derecho a la accisn -
penal, el de la formacién del proceso (por cjcmplo la

cucs
tifn de si debe o nb juramentarse un testigol.

Todos estos
asuntos han de comprobarse ¥ resolverse, pare constituyen -~

actos anteriores légicamente a los que recaon sobre el obig
to del procosor

do de aguélloes.
to.

Y se distinguen claramente por su conteni-
£l proceso no dobe confundirse con su obie

2.= EL Tribunal puede ocuparse de asuntos -
que ni se refieran al preceso nl cons.ituyan el objeto prg
cesal., Sin ombargo, sOn asuntos gue hay que resolwver, pues
to quge sc encueptran con una roclacibn lfgico prejudicial con

el objeto procesal mismo. Su comprobacidn representa en el

razonamiento encaminado hacia la decisidn sobre el fondo
upna fase de tridn: it oo,

Por ejemplo, en ¢l proceso contra A
por induecifn, el sibunal dekhe decidir si B, quoe no ha si
do acusado,

ha comctide up hecho punible como autor pringi-
pal.

Pero el huche realizado por B no representa el objeto
procesal: no hay, purs, gub resolwer sobre £1,

11.~ Ho todo asunto de la vida constituye un
objeto procesal idSneo. El proceso se admive s6lo para
ciertas especies de asuntos, a saher:
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1.- Todos los asuntos penales, gue no estdn
sometidos a la competencia de Tritunales Administrativos o
Especiales,

"Asuntos Penales®, quiere decir cases de De
recho Penral, es decir, asuntos de la vida considerados des
de el punto de vista del Dereche Penal come acontecimjientos
penados, existienda, por tanto, un jus puniendi. Entende--

mos por pena (nicareate la auténtica pena criminal.

Al determinar si se trata de un asunto penal
¥, en su consecuencia, de un objeto procesal iddneo, hemos
de pensar, claro esti, sSlo en un asunto hipot&tico de la -
vida encuadrado en el Derecho Penal, puesto gque sblo el pro
ceso misrno nos ensefia a qué hechos reales han acaecido efegc
tivamente y si, por lo tante, existe o no punibilidad,

Al hablar de un asunte penal, no sc afirma -
el delito ¥ la punibilidad efectivos. El objeto procesal -
constituye Gnicamente ¢l tema de la investigacidén y de la
resolucifn; en otras palabras algo pensado. Si en el pro
ceso resulta que el acusado no es punible, o si aln el he
cho se esfuma por completo, no significa 650 que el proceso
carecia du un objeto procesal adecuado. Por tanto, no debe
dictarse un sobreseimiento formal del proceso, sino una ab
socluclén con respecto al objeto procesal, aungue sca iddneo

2.- Se incluyen tambi%n en el procese penal
ciertos asuntos no penales, de forma que, a pesar de no ser
asunto pepal, son sin embargo, asunto del proceso penal. -
Bien es verdad, que &stos, en general, no llegan a consti--—
tuir el ocbjetoc procesal, sino tan s8lo el tema de una com-
probacién de trdnsito (por ejemplo la propiedad civil en el
proceso por hurto). Sin embargoe: a).- El objeto procesal
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trasciende del aspecto penal de un acaecimiento de la vida
a la esfera administrativa o civil; asi, el problema de la
indemnizacibn por ofensas o lesiones; a la confiscacitn o
inutilizaecitns a 1la vigilancia policiaca; a las medidas -
de correccibn: a la publicacifin de la sentencia penal; a la
responsabilidad de terceros con respecto a una multa, etc.

La Ley no enumera las medidas de esta clase
concedidas al Juez penal. Sin embargo, existen diferentes
disposiciones especiales; Yy, por lo demis, no se discute -
que hayan de inclulrse en este lugar todas aguellas medidas
que la Legislacién ha formulado como complementarias de las
leyes penales,

b}.- La extensifn del objeto procesal penal,
mis allh de la esfera criminal, sc apoya cn la idea de que
estos asuntos complementarios estin tan cercanos al Derecho
Penal, gque pueden resolverse f&cilmente al mismo tiempo que
o]l asunto principal, mientras gque un procedimiento especial
y separado constituiria una complicacibn infitil.

Esta reglamentacidn influye sobre la defini-
cifn del procesc penal mismo. Para deslindar el proceso pe
nal de otras cspecies procesales, resulta natural referir -
el proceso penal a la meta de la realizacién del Derecho Pe
nal, gue debe conseguirse mediante ¢l proceso, E - imento
determinante es, por lo tanto, ¢l objeto procesal, .e mane-
ra que la estructuracibn del procedimiento aparece sbleo co
mo derivacién de la naturaleza del objeto. Esta definicibn
teleolbgica o8, desde luego, fundamental en cuvanto a que -
nos proporciona los problemas del Derecho Procesal Penal vy
las razones de su solucibn.

Sin ewbargo, no debemos detenernos en csta -
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definicién, que no es adecuada pa:a el Derecho positive, -
puesto que existe tambi&n un procese penal para asuntos ci
viles ¥ administrativos. Bien es verdad que la punicibn es
la idea directriz del proceso pepnal, a diferencia de otras

especies procesales. Pero el proceso penal, una vez crea--
do, sec erige en criterio conceptual independiente: el mis
no procedimiento, y no su objeto caracteriza al proceso pe
ral y le d stingue de las -mis especies procesales,

LA ESTRUCTURA LOGICA DEL OBJETO PROCESAL.

El objecto procesal, -omo tema de investiga--
cibfn, requiere el andlisis de sus elementos,

I.- El objeto procesal se refiere a conse-
cuencias juridicas que deben dictarse en la resolucifn so-
bre el fondo. Por lo tanto, plantéase el problema de la pe
na principal, el de las penas accesorias y el de las medi--
das no criminales.

Para poder afirmar o negar estas consecuen--
cias, han de tenerse en cuenta las siguientes cuestionest

1.- Si el inculpado es punible par raz&n de
un hurto no calificado, esta cuestifn sc llama cuestién de
culpabilidad. 1Implica forzosamente un determinado titulus
condenationis, una especle determinada de delito, tal vez
una subespecie delictual, ¥ de una forma especial de su co
misifn, Para afirmar la purnibkilidad del inculpada, €s nece
sario antes determinar el precepto legal en que se basa es
ta punibilidad.

Esta cuestifn, sc denomina cuestidn de la -
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culpabilidad, puesto gque el t&rmino culpabjlidad ha obteni~
do carta de paturaleza como sinSnimo del t&rmino punibili--
dad, en el lenguaje vulgar. Pero debe tenerse en cuenta -
gue culpabilidad en este sentide significa algo completamen
te distinto de lo gque el Derecho Penal entiende por tal ex
presi&n. Se asemeja mis al debeor del Derecho Civil, ya gque
se concibe la pena como una prestaci&n debida al Estado, -
mientras que la culpabllidad en el Derecho Penal constituye
un elemento en el concepto de la accifn punible, a saber, -
la deficiencia del aspecto psiquico del hecho como requisi-
to de su punibilidad.

La cuestiSn de la culpabilidad a los efectos
del Derecho Procesal Penal, abarca, por tanto, todas las -
¢ircunstancias gque condicionan la punibilicdad, es decir, -
existencia de una conducta, tipicidad, antijuridicidad, cul
pabilidad, a los efectos del Derecho Penal material conh sus
formas; las condiciones objctivas de 1la punibilidad; las
causas personales de exencidn y de extineidn de la pena; -
tambi&n las causas de atenuacifn y de agravacibn de la pena,

2.~ Despufis de la cuestidn de la culpabili--
dad se plantea la de la determinacién de la pena en concre=
to, incluyendo todas aguellas cuestiones que la Ley formula
al establecer motivos legales para aquella determinaci6n, -
Pidénsese, por ejemplo, en las atenuantes y en la suspensifn
y el perdsSn de la pena, sicmpre gue ¢l Jucez pueda resolver
sok e dichas cuestiones. La cuesti&dn de la aplicacidn de -
la pena se subdistingue a consccucencia de la pena principal
y las penas accesorias,

3.~ Luego surge la cuestidén de las medidas -

no eriminales.
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Il.- Dentro de cada una de &stas se plantean
como subcuestiones:

l.~ La cuestidfn de hecho, es decir, el pro--
blema de los hechos concretos gque integran el caso juridico
penal.,

2,~ La cuestién del Derecho, es dec el -
problema de la validez y contenido de las disposicLuies ju
rfdicas aplicables en abstracto,

Cada una de ambas cuestiones se estructura a
Hdu ver el elementos particulares:

La cuestidn de hecho es un congepto que abar
ca numerosos hechos individuales (por ejemplo: ¢Ha asestado
el inculpado up golpe a X?, ¢Ha sentido X dolores?, etc.}).

La cuestidn jurfdica se subdivide, segfin el
sistoma del Derecho Penal, por ejemplo, tipo legal de la lg
sién, del daho, concurrencia ideal de ambos, deolito consuma
do, tentativa, etec.

Para poder resolver la filtima cuestién esta-
blecida el objeto procesal reguiere un silogismo, gque enla-
za la contestacién a la cuestiésn de hecho con la dada a la
cuestisn de Derecho por medio de una subsuncidn,

EL, OBJETO PROCESAL CONCRETO.
50 INDIVIDUALIDAD E IDENTIDAD.

I.- Las disposiclones legales hacen a algu--
nos objetos aptos para el proceso penal, y a otros ineptos.
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Este distingo legal obliga al Tribunal a investigar en cada
caso el objeto procesal concreto. Puesto que si &ste no se
incluye en la jurisdicci6n penal ordinaria, el Tribunal de
be rechazar el conocimiento del procese penal,

Finalmente, de la comprobacifn del objeto -
procesal concreto depende la legitimacidn material de las -
parctes,

11.- Bajo ¢l dominic del principio de la acu
sacibn formal, el actor determina el objeto procesal concre
to. El Tribunal no debe ocuparse sino del objeto procesal
que corresponde al contenido de la acusacibén. El actor pue
de elegir ontre los numerosos objetos procesales ¢l que -
guiera., Lo que no puede, es hacer de varies objetos uno, -
existiendo varios objetos, puede recunirlos todos en una que
rella, pero sin gue pierdap su individualidad propia,

Lo gue o5 decisivo para la individualizacifn
de los objetos procesales es lo siguiente: se trata del -
mismo objeto procesal, si se reune la identidad de la per
sona del inculpado con la identidad del hecho.

1.~ Trat&ndese de varlos inculpados, aungue
soa distinta la participacibn, existen, al menos, tantos ob
jetos procesales, como inculpades. El asunto procesal copn
tra el complice es difcrente del contra el autor principal.

2.~ Cop respecto a un sgolo inculpade, nunca
constituye su vida entera el objcto procesal, La querella
interpuesta contra &l no tiende a investigar si ha cometido
una vez en su vida un hecho wunible, Por el contrarie, ca
da proceso se refiere s8lo a un determinado acontecimiento
de la vida.
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La unidad o pluralidad de les hechos no de
pende de valoraciones jurfdicas, Si el inculpado matd por
ejemple a ur pato, se conserva la identidad del objeto PIro
cesal, no influyende que se considere el aconteclmiento co
mo hurto, etc. Tampoce la concurrencia ideal basta para -

distinguir entre varios cbjetos procesales,

Bien es verdad, que la cuestifn ofroce dAifi-
cultades, peusto que la comprobacién de si se llevd a cabo
la accién y en qudé forma debe realizarse en el proceso, -
mientras gue, por otro lado, el objeto procesal fija el mar

co dentro del que el Tribunal debe hacer sus comprobaclones
ficticias.

Bien es verdad, que la unidad o la plurali--
dad de los hechos ne ©s determinante de un modo légico-mate
mitico. Por esta razdn surgen frecucntemente dudas de sl
seé ha roto el marco del objeto procesal id&ntica. El1 con-
cepto del objeto procesal concreto sirve a la finalidad -
prictica de la separacifn de los procesos ¥y de la concentra
cidén de cada uno de ellos. Esta finalidad estd influencia-
da por los intereses de los que participan en el proceso.-
En consecuencia, hemos de tener cn cuenta los cambios de la
representacidn del hecho, que resulten de las investigacio-
nes, por medio de la mencionada finalidad ¥y de los menciona
dos intereses. El hecho ya no es el mismo, si au represen-~
tacidn es tan distinta de la idea eriginaria, que conviene
hacerlo objeto de un proceso independiente. Tambifn puede
ocurrir gue no sea eXigible al inculpado defenderse por mo
tivo del nuevo hecho dentro del marco del antiguo proceso.

111.- El gquerellante determina para cada pro
ceso el cbjeto procesal, individualizindolo en la gquerella.
Sin embargo, no tiene facultad para limitar el eximen ¥y la
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resolucifn del Tribunal dentro del abjeto procesal. No  de-
ben tratarse en cada proceso otros objetos procesales (por
ejemplo otros heches del mismo inculpado o hechos de terce-
ros). Pero, por otro lado, el indicade objeto procesal de
be ser objeto del cxamen y de la resolucifn en su integri--
dad. El Tribunal ne estd sometido a los hechos, menciona~-
dos en la guerella, ni a la valoracibn jurfdica, ni a las ~
consecuenclas jurfidicas enumeradas en ella.

El Tribunal tienec libertad para apreciar los
objetos procesales de modo diferente de como lo hakia hecho
el guerellante en la acusacisn. La querclia puede por ejem
plo considerar que las lesiones se encuentran en concurren-—
cia real, mientras el Tribunal puede apreciar un delito con
tinvado.

1V.- El principiec de la unidad del objeto -
procesal se suspende en determinados casos excepcicnales.

1.- Puede climinarse la jurisdicel&n penal -
ordinaria a favor de los Tribupales, de manera que s&lo los
Gltimos puedan resolver los acontecimientos bajo determina-
dos puntaos de vista de Derecho Penal. En consecuencia, los
Tribunales oréinarios y especiales se dividen el objeto pro
cesal, seglin distintas valaracicnes juridicas.

2,~ S5i se trata de un delito de instancia --
privada la persecucidn sélo puede realizarse existiendo la
instancia, $i s¢ interpone, por lo tants, una gquerella, no
acompafiada de instancia privada, cl Tribunal debe investi--
gar el hecho s&lo en cuanto tenga el cardcter de delito pf
blice., Si, por ejemple se interpone querella contra X, por
haber maltratado un caballo ajeno, y si el propletario del
caballo no interpone instancia por razdn de daio, no se de
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be examinar en el procedimiento.

3.- Puede ccurrir gue un hecho finico afecte
a varlias victimas.

Piénsese, por ejemplo, en la concurren-—
cia ideal uniforme;

0 en la concurrencia ideal hetersgénea.

4.- Principios anilpgos rigen si una victima
limita su instancia privada voluntariazcnte a una valora- -
cifn juridica detearminada del hecho.

5.~ El &mbito examinable dol objeto progesal
sg limita algunasg veces por motive de la llamada especiali-
dad de la extradiceisdn. En su virtud, no debe tencrsa en

cuenta, por ejemplo el caracter de delito como delito poli-
tico,

6.- En ¢l llamado procedimiento objetive, el
dmbito del objeto procesal os limitadisimo.

El gaso de Dc
recho Penal no debe ventilarsc.

La investigaci®n y la resp
lucidn se limitan al proklema de la coafiscaciSn o de la

fnutilizacifn de los objetos indicados en la querella,

V.~ La obligacifn dael Tribunal de resolver -
sobre el objeto procesal fijado en la querella, en su tota-~

lidad se conserva, en principlo, durante todo el process, ~

Sin embargo, puede ocurrir que, despufs de una sentencia ~

de Primera Instancia sobre el abjeto procesal, el Smbito

del Tribupal de m8s alta categorfa se reduzcin, de modo que
solo guede una parte del objeto procesal®™ {3).

“B} .~ TESIS DE MANZINI.~ Ahutor que nos defi-

(3} Derecho Procesal Penal; Erpest Beling; Trad. Miquel
nech; Catedrftice de la Universidad de Granada. Edit.
Lahor, S.A. 1943, Pigs. 79 a 8B,

Fe
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ne el cuerpo del delito como todas las materialidades rela-
tivameonte permanentes sobre las cuales o mediante las cua
les fué cometido el delito, asi como tambi&n cuwalquier otra
cosa que sea de cefecto inmedinto del delito mismo o que se
refiera a 81, de tal manera que pueda ser utilizado para su
prueba, afirmando categoricamentc que constituyen el cuerpo
del delite los medios materiales gue sirvieron para prepa--
rar o cometer el delito, las cosas en gue se cometid, las
casas gue lo constituyen, las huellas dejadas por el delito
a por el delincuente, las cosas cuya poscsibn o uso consti~
tuyen el delito y cualguier otra cosa respecto de la cual -~
ge haya evjercitado la actividad delictuosa™ (4).

"C).— TESIS DE JIMENEZ HUERTA.- Expresa al
respecto gue en tres sentidos diferentes ha sido empleado -
el concepto de cuerpo del delito; primeramente como la  ag
ci&n punible abstracta descrita en cada infraccidn, en se-
gundo lugar como el efecto material gue los delitos dejan -
de manera permanente despufs de su perpetracibn; y finalmen
te, come cualguier huella o vestigie de naturaleza real, -
que so conserva come reliquia de la accidn material perpe--
traday ¥ hace la observaci&n justificada que »1 segundo de
esos supuastos adolece del inconveniente de admitir tantes
cuerpos del delito como efectos puede producir éste y, res
pecte al tercoro, que resulta un absurdo porgue los delitos

que cohsisten en una inacciln ne re. rren de instrumentos™
{5).

b) .~ LOS ELEMENTOS MATERIALES DEL PELITO ¥
51U TIPIFICACION.

13} Derecho Procesal Penal; Guillermo Berja Dsorno; Edito~-
rial Cajica, S.A. Plig. 207, .

(5} Dereche Procesal Penal; Guillermo Borja Osorno; Editro-
rial Ccajica, S.A. Pag. 208,
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"Antes de establecer cuiles son les elemen--
tos materiales del delito y 8su tipificacisn, conridero nece
sario dejar clara la nocidn de delito; estiEriles esfuerzos
se han desplegado para elaborar una necidn filosSfica dei -
delito, independientemente de tiempo v lugar. La inefica--
cia de tal empresa se comprende con la sola consideracidn -
de que el dolito tiene sus rafces en las realidades socia-~
les y hi 1nas, que cambian segln pueckblos y &pocas con la con
sigu.en.. nutacidn moral y juridico-polftico, en virtud de
quc log actos humanos son cambiantes conforme a la Spoca ¥
al lugar en que se susciten, ya gue cl acto o hecho humaso
gue puede tipificarse o que se tipifica como delito en cler
to lugar, en otros lugares serd un acto normal; por ejem—=
plo: existen pueblos cuya moral se ha venido erosionando =~
con el tiempo y qQue permiten el aborto con toda naturalidad,
y existen otros pueblos, como el nuestro, en gue se conside
ra un delito sancionado con pena corporal el que una mujer -
prematura y voluntariamente provocado expulse el producto de
la concepcifn, Lo mis que podla decirse del delito, asl con
slderado es gue consiste en una negacidn del Derecho o un =
atague al orden juridico, y &sto m3s que definirlo es inci--
dir en una flagrante peticifn de principio.

Cueando la confusién entre delito y pecado -
era general, la Setena Partida enh su proenmio definid los de
litos como "los males hechos que se hacen a placer de una
parte, en daho o deshonra de la otra®™, siendo estozs hechos
atagues en contra de los mandamientos de Dios, en contra de
las buenas costumbres, en contra de lo establecido por la -
Ley y, en contra de las fuercs o derechos.

Modernamente la doctrina ha llegade a la con
clusisn de gue el delito no es un concepto delimitable a -
priori conforme a principios abstractes, ya gue unoc de sus
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factores cst3 constituldo por una apreciacién politica 1i-

braga al buen sentido de la justicia y defensa del orden jn

ridico del Legislader, leo gue lo centienc el caracter con-

tingente y mudable, por lo tanto el delito es siempre una -

conducta lacto v omisibn), sancionadas por las leyes pena--

ies vigentes en determinade lugar™ (6).

Tomando en cvonsideracién la pocifn expuesta
podemos asi ingresar en el campe de los clementos gue cons-

tituyen el delita.

ELEMENTOS CONSTITUTIVOS DEL DELITOD.

En este punto encusdrames primeramente los -
elementas osenciales y eventuales gue son aguellos que bajc
el aspecto formal comstituyen el delitop, siendo los esencia
les requisitos de hecho, cuyo concurse es necesarle y sufi-
ciente para integrar la pocifn elemental de un determinado
titule de delito, camo por ejemplo, el apoderamiento de una
cosa muchle, ajena, sin dereche y sin consentimiento de  su
duefio o de quien pucda disponer libremente de ella, cn el -

delito de robo.

Puesto gue tales elementos son todos igual y

absolutamente necesarios para concretar el delito, la falta

de uneo sole de ellos, ¢ hace el hecho penalmente indiferen-
te, o bien, lo transficre bajo un diverso tfitulo delictivo,

Son em cambio, elomentos constiturivos evens

tuales, aguellos gue adn ne estando indispensablemente exi

{6} Derecho Penal Mexicano Parte General; Rafil Carrancéd y
Trujillo; Decimoprimera ediclSn: Editorial PorrGa, S.A.;

Paginas 210 a 212,
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gidos por la nocifn del dellto, pueden, sin embargc concu-
rrir a integrarlo,

Los elementos conastitutives de todo delitc -
pueden distinguirse en dos categorfas, la de los elementos
materiales, que £.n el motivo de nuestro estudio ¥ los ele
mentos psigquicos, los cuales vamos a estudiar para dejar -
con mayor claridad nuestro concepto.

ELEMENTOS MATERTALES.~ Todo delito estd -
constitufdo por un hecho material, de comisidn u omisifn; y

por eso para completarlo es necesario que el concurso de
aquellos elementos materiales que integran el hecho mismo.

Estos elementos consisten en determinadas mo
dalidades de la accifn o de la omisidn como en el uso de de
terminados medios, o en la producclidn de un determinado -

ofecto peligrosoc o dahoso.

Algunos de tales elementeos son genériceos, -
propics de todos los delitos, o de toda una gran categoria
de delitos: otros por el contrario, son especlificos, esto
es, caracterfsticos de un doterminado delito, siendo esa la
diferencia de un hecho ilfciteo penal de otro.

Los elementos genfricoa estdn previstos en -
la parte general del Cddigo Penal, mediante normas declara-
tivas y, se encucntran sobrecntendidas en todos los delitos,
que por lo general no los enumeran expresamente, los elemen
tos especlficos, por el contrario, sc derivan de cada deli-

to en singular.

ELEMENTOS PSIQUICOS.- La matorilalidad del -
hecho individual no es suficiente para concretar el cdelito;
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sl a la misma no se le adade el elemento psiquico.

El agente o el omitente debe resultar no so
lo causa fisica del hecho de qgue se trata, nada mis causa -
voluntaria.

"En cuanto a la tipicidad, Rafil Carrancid Y
Trujillo mencions gue la accifn antijuridica ha de ser tipi
ca para considerarse delictiva, tomando en consideracifn -
gue Ernest Beling ha concluido gque no hay delitos sin tipi-
cidad o sea, sin el hecho de que en la vida real encaje den
tro de una de las f&rmulas descriptivas de la parte espe~ -
cial de los CG6digos donde se dirimen ¥ catalogan los dell-—-—
tos; por nuestra parte hemos de anadir gque la accién ha de
encajar dentro de la figura del delito creada por la norma
penal positiva, pues al contrario al faltar el signo exter-
no distintivo de la antijuricidad penal, que esta tipicidad
penal, dicha accifin no es constitutiva de delite” (7).

c) .~ BOCTRINA ACEPTADA POR EL LEGISLADOR ME
XICAND.

Al inicio dée este capftulo sefialakbamos las -
diversas doctrinas gue tratan sobre el cuerpo del delito ¥
ahora en eoste punto podemss concluir ¢ - a través de los -
tiempos los Doctrinistas i estudiosos o 1 Derecho no se han
puesto Jde acuserdo por lo cual, sGlo dircmos que en la actua
lidad les c&digos vigentes aceptan el concepto que ha veni-
do sosteniende la I, Suprema Corte de Justicia de la Nacibn;
"Por cuerge del delito debe entenderse el conRjunto de ole-

(7} berecho Penal Mewxicano Parte General: Rafil Carrancd Y
Trujillo; Decima prisera Edicifn; Editorial Porrfia, S.A.
Fags., 300 y 301.
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mantos objetivos externos que constituyan la materialidad -
de la figura delictiva Qescrita concretamente por la ley pe
nal”,
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CAPITULO TERCERQ
EL CUERPO DEL DELITO COMO REQUISITO

DE LA FORMAL PRISION

a)- LOS ARTICULOS 16, 17 y 19 CONSTITUCIONA-
LES.

Con la finalidad de marcar con el mayor &nfa
sis posible la trascendencia del cuerpo del delito en el =
Proceso Penal Mexicano, estudiaremeos al maestro Ignacio Bur
goa, scbre los articulos 16, 17 y 19 de puestra Carta Madna,
loe cuales contienen las garantfas individuales de legalie-
dad y seguridad juridica.

ARTICULC 16 CORSTITUCIONAL

Expresa textualmente: “Nadie puede ser moles
tado en su persona, familia, domicilio, papeles o poscsio--
nes, sino on virtud de un mandamiento escrito de la autori-
dad competcnte, funde y motive la causa legal del proce
gimiento™.

“Como nas podemos dar cuenta, la disposicidn
constitucional de referencia contiene varias garantfas de sc
guridad jurfdica y las cuales analizaremos siguiendo el or
den gue presentan en la transceripelbn, &sto, una vez gue se
hayan estudiado los supucstos ée su operatividad, los cua-
les son: ta titularidad dc las mismas, ¢l acto do autori--
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dad y los bienes juridicos que presecrvan™,

"Ignacio Burgoa en su obra Las Garantfas 1In
dividuales, nos ilustra hablando sobre la titularidad de -
las garantfas individuales consagradas en el articulo 16 -
gonstitucional “Nadie"”, este tfrmino no guiere decir o es
equivalente a ninguna persona, ninglin gobernado, por lo -
cual interpretandc la disposicién constitucional, el titu--
lar de dichas garantfias es todo gobernade, es decir, todo
sujeto cuya esfera juridica sea susceptible de alglGn acto
de autoridad, sigue diciendo Burgoa, que esto sucede a dife
rencia de otras Naciones extranjeras, cuyas garantfas s6lo
alcanzan a proteger a los nacionales, no siendo asi con los
extranjeros come sucede en nuestro lais.

ACTO DE AUTORIDAD.- El acto de autoridad -
que vulnera las garantfias individuales contenidas en el agp
ticulo 16 constitucional, consisten en una simple molestia
o en una perturbacidn a cualguicra de los bienes jurfdicos
manc lonados en dicho precepto.

En sintasis, los actos de autoridad neccgsa--
riamente deben respetar y encuadrarse en las disposiciones
consignadas en las garantias individuales, habiendo varios

tipos, pudiendo traducirse especifjcamente en los siguien-—
tas;:

a) .~ Actos especificamente administrativos -
que causan al gohernado una simple afectaciddn o perturba- -
cibn a cualquiera de sus bienes jurfdicos, sin importar un
menoscabo, merma o disminucién de su esfera subjetiva de De
recho ni una impedicibén para el ejerciclic de un derecho lac
to de molestla en sentido estricto}.
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b} .- Actos materialmente jurisdiccionales, -
*penales o civiles; comprendicnde dentro de este Sltime géne

ra & los mwercantiles, administrativos, y del trabaje lactes
de molestia enh sentido latol.

e}.- Actos estrictos de privacibn indepen- -
dientemente de su Indole formal o material, es decir enagque
1los que produzgan una merma o menoscabo en la esfera juri-

dica subjetiva de la persona (actos de molestia en sentide
lato).

BIENES JURIDICOS PRESERVAROS POR LAS GARANTIAS
CONTENIDAS EN EL ARTICULO 16 EN SU PRIMERA PARTE.

El acto de molestia puede afectar como se lee
en el artfculo 16 constitucional algln o algunos de los bileg

nes juridicos como &3 a pu misma persona, a su familia, a su

domicilio, ¢ sus papeles © a s\s posesiones,

a).~ El gobernade, a través de su persona os

susceptible de afectarse por un acto de molestia en los

sl
guiantes casos:

1.~ Cuand e le restringe o perturba su ac
tividad ¢ inclusive su 1i srtad persohal.

2.~ Cuando tal restriccidn o perturbzeibn -
concisrne a su capacidad juridica de adguirir derechos ycon
traer obligaciones {libertad de contratacifn).

3,~ Tratindose dec porsonas morales, al redu-
cirse o disminuirse la= facultades inhcrcontes a su entidad
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jurfdica, fmpidiendo o limjitando ¢l ejercicio de su activi-
dad social.

b) .~ Contrariamente a lo gue podemas deducir
a simple vista del acto de molestia en perjuicio de un go-
bernado a través de su familia, no consiste a qua sc moler-
te algin miembro de sus pariontes, sino que el acto de mo-
lestia a travds del elemento familia, debe necesariamente -
recaer en los derechos familiares del gobernado, entendién-
dose como tales los que competan a su estade civil, asi go
mo a su situacifn de padre, hijo, etc.

c) .- El domicilioc del gobernado es uno de -~
los bienes gue en la historia de los pucbklos ha merecido la
mayor proteccidn, asi pues, en al Dereche Anglosajén, el "he
me” del ingl&s se considera desde tiempos remotos como un -
tabl frente a las autoridades del Estade, a tal grado dque -
el mismo Rey estaba impedido para afectarle de cualquier ma
nera.

De acuerdo con leos antecedentes histSricos -
del artfcule 16 de nuestra Constituclén, el domicilio del -
gohernade equivale a su propic hogar, casa, habitaci&n, don
de convive con su familia.

Sin embargo, podemos decir que este bien Jju
rfdico al que se refieren nuestras leyes civiles puede afeg
tarse al gobernado en las siguientes hipStesis:

1.- En el sitioc o lugar en que la persona =
tenga establecide su hogar, su casa-habitacidn donde econvi-
va con sus familiares, comprendi&ndose en &1 todos los bie
nos que se encuentran dentro de ella, los cuales por tal mo
tiva, pueden constituir la materia del acto de molestia,
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2.~ En cuanto a las personas morales, el si-
tio o el lugar donde sc haya establecido su administracién.

PAPELES.- Bajo esta denominacidn a gue se -
refiere el artfculo 16 de la Constitucifn, se comprenden to
dos los documentos de una persona, es decir, todas las cons
tancians escritas de alglin hecho o acto juridieco. La razén
de lo anterior estriba en poner a salveo de cualguier acto -
de molestia, especialmente de los cateps arbitrarios, la do
cumentacidn del gobernado y que pueda servir de base para -
propSsitos bastardos e inconfesables, para comprometerlo en
cualguier sentido.

Por Gltimo, todos los bienes muebles e inmue
bles que se encuentren bajo el poder posesorio de una persp
na, se protegen frente a los actos de molestia.

En el artfculo 16 constituciopal se contlene
la garantfa de competencia constitucional, al establecer -
"siendo en virtud de mandamiento escrito de la autoridad -
competente”.~ Siepdo €sta la primera de las garantias de sg
guridad jurIdica que condicionan cl acto de molestia, con-
sistiendo con que &ste debe emandar de autoridad competente, -
entendiendo lo anterior al conjunto de facultades que la -
propia Ley suprema cnviste a un determinade Srgano del Esta
do, de tal manera gue si la pertu:' 2i6n del Derecho de las
personas emana de una autoridad qu. al dictarla o ejecutar-
la sc excede de la drbita integrada por tales facultades, -

viola la garantfa expresada.

GARKNTIA DE LEGALIDAD.- "Nadie puede ser mo
lestado en su persona, familia, domicilio, papeles Yy pose--
sionesa, sino en virtud de mandamiento escrito de autoridad
competente 4.e funde v motive la causa legal del procedi- -
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miento”; la garantla gue mayor proteccidn imparte al gober
nado denzro de nuestro orden jurfdico es sin duda alguna la
de legalidad contenida en el ar:fcule 16 de la Ley Suprema.

La garantfa de l:galidad condiciona todo ag
to de melestia en los t8rminos Ze este ecncepto gue sc men
c¢iona cero fundamentacidn y motivacisdn de la causa legal =
del proczdimiento; ahora bien :qué entendemos por causa -
legal del procedimiento? o sea, el acte o la serie de ac
tas gue rrovocan la molestia en la persona, familia, domici
lio, pazzles o posesiones de un gobernade, realizados por
la autoridad competente, dehe de tener no sSlo una causa o
elemento Qeterminante, sino que &sta sea legal, es decir, -
fundado + motivado por una Ley.

a) .~ Concepto de fundamentacién.- Consiste
en gue les actos que originan la molestia de que habla el -
artIculo 16 constit-.cional debc: basarse en una disposicién
normativa general, es decir, ¢que @sta prevea la situacién
conereta para la cual sea procedente realizar el acto de
autoridac, gque exilsta una ley que lo autorice. Con respec=
to a esta garantfa, la N, Suprema Corte de Justicia de la
Nacisn ha afirmado que: “Las astoridades no tienen mids fa
cultades gue las guc la Ley les otorga®, pues si asi na fue
ra, f4cil serfa suponer implfcitamente todas las necesarias
para sostener actos que tendrfan gue ser arbitrarios por ca
racer de fundamento legal". Sermanaric Judicial de la Fede-
racién, Quinta Epoca, Tome XIII, pfigina 514.

La exigencia de fundar legalmente todo acto
de molestia impone a las autoridades diversas obligaclcnes,
gue se traducen en las siguientes condicicnes:

1.- En que el Srgano del Estado del cual el
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acto provenga, estl investido con facultades cxpresamente -
consignadas en la norma jurfdica para emitirle.

2,~ En que el propio acto se prevea en dicha
norma.

1.~ En que su sentido y alcance s5& ajusten a
las disposiciones normativas gue lo rijan.

4.~ En gue el citado acte se contenga o deri
ve de un mandamiento escrito, en cuyo texto sr expresen los
preceptos especificos que l¢ apoyen,

El ecritorio del Mis Alto Tribunal dec Justi--
cia del Pals ha corroborado estas condiciones, seglin se ad
vierte de 1a siguiente transeripciSn: "Cuande el articule
16 de nuestra Ley Suprema previene gue nadie puede sor  mo-
lestado on sS4 porsopa, Eiheo en virtud de meadamiento escri-
to de autoridad competente que funde y motive la causa
gal del provedimiento, ©std exigiendo a las autoridades
simplemente gque se apaguen,

le~
no
seglin criterio escondisdo en la
conciencia de ellas, a una Ley, sin que se conozca de gué -
ley seo trata y los precoptos de ella, que sirvan de apoyo -
. mandamiento relative de las propias auteridades, pues €s
to ni remotamente constituiria garantia para el particular,
Por lo contravio, lo gue dicho articulo le estd exigliende
es gue citon la Ley y los preceptos de ella en que se¢ ape
yen, ya gue se trata de gue justifiquen leyalmente sus
velidos hacicndn ver gue no son arbitrarios., Forgma

Fro
de justi
ficacibn tanto mis necesaria, cuanto gque deontreo de nuestre

réginen constitucional las autoridades pno tiencn nas facul-
tades gue las gue oxpresamente les atribuye la Ley™.

"El requisito constitucional de legal funda~
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mentacisn estriba, no en la invocaci6n glebal de un C&digo

o de un cuerpo de dispos cliones legales, pues de ser esto

asi, bastarfa que los mandamientos civiles se fundamentaran
diciendo con apoyo en las disposiciones dal Cédigo Civil, -
las procesales penales con apeyo en las disposiciones del -
Cédigo de Procedimientos Penales, ctc,; lo cual evidentemen
te dejarfa al particular en igual desanmparo de que si la ga
rantia de fundamentacifn no existiera, asf como expuesto a
lc s desmanes de la potestad piblica, al no sujctarse &sta -
al ecauce institucional de dicha garantfa",

"El reguistito de fundamentacidn que oxige el
articulo 16 constitucional, no se satisface con la citacidn
de la Ley de la materia, en gue se haya apoyado la autori--
dad responsable, sino que es indispensable para que el acto
pueda reputarse fundado, gque precise, en concreto, el pre-~-
cepto legal en que se pretenda sustentarse”.

"Es un contrasentido considerar que no es ne
cesario que las resoluciones de las autoridades estén expreg
samente fundadas y motivadas, sinoc que es suficiante con -
gue realicen sus actos de gobierno dentro del marco de lale
galids que tienen sefialada, ya que si la autoridad no indi
ca cudies son los dispositivos legales que a su juicio le
concede la facultad para obrar en la forma que lo hace, 3Se
coloca a los particulares en la situacién de adivinar en =
qud preceptos legales pretendid fundarse, lo que de ninguna
manera es el espiritu que informa el articule 16 constitu--
¢ional, el cual exige expresamente que las autoridades res
ponsables funden y motiven sus resolucliones™.

"Bl articulo 16 constitucional impone la obli
gaclisn a las autoridades de fundar y motivar expresamente su
resolucifin, por 1o gque no es bastante para cumplir con esta
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obligacidn el que las autoridades citen globalmente un cuer
po de ley, va gue esta forma de proceder obligarfa a los in
teresados a adivinar cufl fuf el precepto expreso de esa -
Ley en que pretondicron fundarse las autoridades, lo que -
traeria como consecuencia la deficiencia en la defensa del
interesado”,

"Si en una resoluci&n no se cita ningGn pre
cepto legal que se hubiere tomadeo cn consideracién para dic
tarla, procede conceder al guejoso el amparo y proteceidn -
de la Justicia Federal que solicita, para el efecte de gue
la auvtoridad responsable dicte la resolucién que proceda, -
pero funddndola debidamente en la Ley".

b) .- Concepto de Motivacifn.- La Motivacidén
de la causa legal del procedimiento implica gue existiendo
una norma juridica, el caso © situacibn concretos respecto
de los que s¢ pretende cometer ¢l acto de autoridad, sean -
agufllos a que alude la disposicifn legal fundatoria, es de
cir, que las circunstancias y modalidades del casc en parti
cular encuadren dentro del marco general correspondiente es
tablecido por la Ley; asi lo ha considerado la Sequnda 5g
la de la Suprema Corte de Justicia de la NKacifn, al soste--
fnier gue; “No basta que las responsables invogquen determina
dos preceptos legales para estimar que sus acuerdos estdn -
debidamente fundados, sino gue es necesario gue los precep-
tos invocados sean precisamente los aplicables al caso de
que se t ate®, Amparc en rovisidn nimero 2479%/58.- Ignacio
Yeg.ate Mernindez.~ 7 de maveo de 1959.- 5 votos.= Ponentes-
Fratco Carrefio.— Tomo XX1II. Segunda Sala.- Pigina 9.- Sex
ta Epoca, {G.l1. HULRGOA. PAG. 617).

c) .~ La Motivacién legal y la facultad dis--
erecisnal.- La motivacifin legal no siempre cxige que la re



3B~

foerida adecuacidn a la norma juridica sea exacta, pues las
leyes otcrgan lo que se llama facultad discrecional para de
terminar s1 el caso concrete gue vayan a decidir encuadra -
dentro ¢21 supueste abstracto pravist: normitivamente, La
mencionada facultad, dentro de un régimen de Derecho  donde
impere el principio ée legalidad, debo consignarse en una
diaposlcibn logal, pucs sin <sta, aquilla serfa arbitraria
¥ violatoria del artficuleo 16 censtitucional,

Al resgecto, Juan Francisco Linares, en su -
obra Podar Discrecional adminiszirative, vdginas 18 ¥ 19 nos
menciona o afirma; "Si s6lo el Legislader ¢s el Grgano Es
tatal que crea Dereche gue los 3Jueces y &rganos administra-~
tivos aplican, es c¢laro que las atribucienes discrecionales
no pueden fincarse sino en tiertas cliusulas gue el Legisla
dor incluye en la Ley ¥y que confieren una libre apreciacién
a tales drganos ejecutivos. Asi, cuando usan la expresitn
"poder discrecional", se refieren a ciertas atribuciones -
que en las Leyes se dejan al 8rgano de aplicacién en forma
mis o menos vaga mediante fGrmulas eldsticas tales por ejem
plo: *“utilidad piiblica", "salud p(blica", ‘"orden pabli--
co", “moralidad piblica", "“bien general”, etc., al respegc
to la H, Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sosteni
do que puecde controlarse cn el amparo el uso de las faculta
des discrecionales, cuando las mismas se ejerciten en forma
arbitraria.

d} .- Concurrencia indispensable de la funda~
mentacién y de la motivacifn legjales.~ Ambas condiciones -
de validez constitucicnal del acto de molestia deben necesa
riamente concurrir en el caso concreto para gue agquél no im
plique una violacién a la garantia de legalidad consagrada
por el articule 16 de Nucstra Carta Magna.
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e} .- Garantia del mandamlento escrito.- Esta
sarantia de sequridad jurfdica, que es la tercera que se
conticne en el articulco 16 constitucicnal; equivale a la -
forma del acto avteritario de molestia, el cuil debe
varse sicmpre de un mandamiente u orden cscrito.

deri

SEGUNDA PARTE DEL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.

El articuleo 16 constitucional en su segunda
parte establece: “Ho podrd librarse ninguna orden de apre-
hensifin o detencidn a no ser por la autoridad judicial, sin
que preceda denuncia, acusacidn ¢ querella de un hecho
terminado que la ley castigue con pena corporal, y sin que
estén apoyadas agu&llas por declaracibn bajo protesta de -
persona digna de fe o por otros datos que hagan posible 1la
responsabilidad del inculpado, hecha excepcibn de los casos

de~-

de flagrante delito en gue cualdquiera persona puede aprechen
&ar al delincuente o a sus cbmplices poni&ndolos sin demora
a disposici6n de la autoridad inmediata, solamente €n casos
urgentes cuandéo no haya en el lugar ninguna autoridad judi-
cial y tratfindose de delitos que se persiguen de oficio po
dr5 la autoridad, bajo su mis estrecha responsabilidad  de-
cretar la detencidn de un acusado, ponifndolo inmediatamen-
te a disposicidn de autoridad judicial; de la lectura que
hacewos podemos concluir que existen las sigulentes garan--
tias de seguridad juridica:

1.~ La primera garantia de seguridad juridi-
ca, es la gue concivcrne a gue la erden de aprehensidn o de
tencidn librada en contra de un individuo emane Jde la auto-
ridad judicial; eristiendo dos cxcepciones o salvedades -
constitucionales a esta garantia de eguridad juridica. La

primera de ollas cencierne la circunstancia de gue, cvando
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se trate de flagrante delito, cualquier persona [y por mayo
ria de razén cualquler autoridad), puede aprehender al de
lincuente ¥ a sus cSmplices, con la obligaciSn de ponerlos

sin demora a disposicifn de la autoridad inmediata; enten--
difndose como delito in fraganti a todo hecho delictive cu
Ya ejecucidn es sorprendida en el preciss mrmento de estar-
se realizando. La segunda salvedad constitucional a la ga
1 *=la de seqguridad juridica consistente en gque toda orden

t2 aprehensifn o detencidn debe proceder de una autoridad -
judicial, estriba en gque “en casos urgentes, cuando no hay

en el lugar ninguna autoridad judicial, tratdndose de deli-
tos que se persiguen de oficio, podrd la autoridad adminis-
trativa, bajo su mis estrecha responsabilidad, decretar la
detencidn de un acusado, poni&ndolo inmediatamente a dispo-
sicidn de la autoridad judicial, es decir, sin gque aquélla,
por ningfin concepto, pueda retener en su poder al detenido!

2.- Otra garantf{a de ueguridad jurfdica con
tenida en la segunda parte del articule 16 constitucional -
e3 la gue consiste en gue la autoridad judieial nunca debe
proceder de oficio al dictar una orden de aprehensidn, sino
que debe exlstir previamente una "denuncia, acusacifn o que
rella de un hecho determinado que la Ley castique con pena
corporal®. Esta garantia exige gque dicha acusacidén, denun-
cia o guerella tengan como contenido un hecho intrinsecamen
te delictivo, aungue la denominacién t&cnica que el ofendi-
do le atribuya no corresponda a su propia naturaleza.

Esta garantfa hay que cohonestarla con la -
disposicién contenida en el artfeculo 21 constitucional que
establece que la persecusifn de los delitos incumbe al ML
nisterio PGblico y a la Policfa Judicial, en el sentido de
que el Juez estd impedido por la Ley Suprema para dar Curso
a una denuncia, querclla o acusacifn de una persona, si no
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se¢ ejercita previamente la accifn penal correspondiente, eu
yo titular es el Representante Social. Esta circunstancila
constituye otra garantia de seguridad jurfdica que condicio
na las aprehensiones ¢ detenciones como actes prevoentivos,

3.- La tercera garantia de seguridad jurfidi-
ca que se advierte en la sequnda parte del articuloc 16 cons
titucional y que condiciona, concurrentemeonte con las ante-
riores, ¢l acto de aprehensiSn o detencidn contra una persg
na, consiste en que la acusacifn, guerella o denuncia de un
hecho delictuosec sancionado legalmente con pena corporal, -
“Debe estar apoyada en una declaracidén rendida por una pexr
sona digna de fe y bajo protesta de decir verdad o en otros
dates gque hagan probable la responsabilidad del acusado”.

TERCERA PARTE DEL ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL.

El articulo 16 constituclonal establece ¢n -
Sy tercera parte gque: "En todo orden de cateo, que s6lo la
autoridad judicial podri expedir y que serd escrita, se ex
presard el lugar que ha de inspeccionarse, la persena o per
sonas gue hayan de aprehenderse ¥ los objetot gue se buscan,
a lo que Gnicamente debe limitarse la diligencia, levantdn=-
dose al concluirla un acta circunstanciada, en presencia de
dos testigos propuestos por el ocupante del lugar cateado o
en su ausencia © negativa, por la autoridad gue practique -
la diligencia™.

El acte autoritario condicionade por las ga
rantfas de seguridad jurfdica invelucradas ¢ esta tercera
parte del articulo 16 constitucional, estriba «+n cl cateo,-
© sea, en el regirtre o inspeccifn de sitios o lugares con
cl fin dec descubrir cicrtos objetos para cvidenciar determi
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nadas circunstancias, de aprehender & alyiin sujeto o de to
mar posesidn de un bien.

al.~ La primera garantfa de seguridad juridi
ca que condiciona el acto de cateo estriba en que la orden
respectiva debe emanar de autoridad judicial en el sentido
formal del concepto, es cdeeir, de un Srgano auteritarie =-
consticutivo del Poder " 1iclal, bien sea local o federal.

b}.- En cuanto a su forma, dicha orden debe
constar por escrito, por lo que un cateo ordenado o dictado
verbalmente es violatorico del articulo 16 constitucional.

¢) .- La erden de gateo nunca debe ser gene--
ral, esto es, tener un objeto indeterminadeo de registro -]
inspeccidn, sino que debe versar sobre cosas concretamente
senaladas en ella y practicarse en un cierto lugar. Ademis
cuands la orden de cateo lleve aparcjado un mandamiento de
detencidn o aprehensidn, la constancia escrita relativa dg
be indicar expresamente la persona o personas que hande ser
objeto de estos dos filtimos casos.

d) .= Por Gltime, la tercera parte del articu
lo 16 constitucional contiene una obligacidn impuesta a las
autoridades que practican el cateo, el hecho de que, una vez
concluida la diligencia respectiva, se levantard un acta -~
circunstanciada, en presencia de dos testigos propucstes -
por el ¢cupante del lugar cateado 0 en su ausencia o negati
va por la autoridad que verifique aquélla.

CUARTA PARTE DEL ARTICULO 16 CONMSTITUCIONAL.

Independientemente de las visitas que pueden
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practicarse en el domicilic de los gobernados provenientes

de &rdenes de cateo condicionadas por las garantfas implica
das en la tercera parte del articuls 16 constituecional, &s
te mismo precepto faculta a las autoridades administrativas
para realizar visitas domiciliarias sin previa orden judi--
cial, En la priictica de estas visitas el acto que estd con
dicionado por las garantias de sequridad jurfdica, que dis-
pone: "La autoridad administrativa podr8 practicar visitas
domiciliarias finicamente para cercieorarse de que se han cum
plido los reglamentos sanitarios y de policia; y exigir la
exhibicisn de los libros y papeles indispensables para com-
probar que se han acatado las disposicicones fiscales, suje-
tindose en estos casos a las leyes respectivas y a las for
malidades prescritas para los cateos; on ecstos casos las -
visitas demiciliarias, no s6lo no deben estar precedidas -
por orden judicial alguna, sino ni siquiera por ningtn man-
damiento escrito”.

ARTICULO 17 CONSTITUCIONAL.,

"Nadie puede ser aprisionadeo por deudas de -
carfcter puramente civil. HNinguna persona podr8 hacerse -
justicia por sf misma, ni ejercer violencia para reclamar -
su dereche. Los Tribunales estardn expeditos para adminis-
trar justicia en los plarzos y términos que exige la Ley; su
servicio serf gratuito, guedando, en consccuencia prohibi--
das las costas judiciale;™.

En este concepto de nuestra Constltucién en
contrames tres garantias de scguridad juridica:

a).- La primera garantia de seguridad jurfdi
ca gque encontramos en el articulo 17 constitucional estd -
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concebida en los siguientes términos: "Nadie pucde ser apri
sionado por deudas de cardcter puramente civil“; esta ga-
rantlz es la confirmacién del principio jurfdice de Nullum

Delictur, nulla poena sine lege, en efecto, salamente un he
¢ho considerado por la Ley como delito, puede ser considera
do como <al y en este caso sancionado penalmente, S5in en-
barge, se debe entender también que ¢l origen y procedencia
de esa deuda de cardcter civil no corresponda a un hecho ti
pificade como delizo.

b} .- La segunda garantfa de seguridad juridi
ca que descubrimos en el artIculo 17 constituclional consis-
te en gue: “"Ningunha personha puede hacerse justlela por si
misma, ni ejercer violencia para reclamar su derecho", En
términos estrictos, esta disposicién constitucional no con
tiene un2 garantfa individual propiamente dicha. Pues bien,
la prevencién constitucional de que tratamos, en realidad -
no sole 7o establece para el gobernado ninglin derecho subje
tivoe ni para el Estado y sus autoridades una obligacién co
rrelasiva, sino que impone al sujeto dos deberes negativos:
no hacerse justicia por su propia mano y no ejercer vioclen--
cla para reclamar su derecho.

c) .- En tercer lugar, el articulo 17 consti-
tuclonal dispone que los Tribunales estarin expcditos para
administrar justicia en los plazos y términos que fije la -
Ley. La garantfa de scguridad juridica establecida en fa-
vor del gobernado en este caso, se traduce en la imposibilfi
dad que tienen las autoridades judiciales de retardar o epn
torpecer indefinidamente la funcién de administrar justicia,
teniendo, en consccuencia, la obligacidn de substanciar Ve
resolvor los juicios ante ella ventilados dentro de los té&r
minos consignados por las leyes procesales ruspectivas®.



45-

ARTICULD 19 CONSTITUCIONAL.

"Ninguan detencifn podrd exceder del término
de tres dlas, sin que se justifique con un auto de formal -
prisi6én, en el que se expresarin: El delito que se le impu
te al acusado; los clementos gue constituyan agqufily lugar,
tiempo y circunstancias de ejecucién, y los datos que arro-
je la averiguaci&n preovia, los gue deben ser bastantes para
comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la responsa
bilidad del acusado, La infraccifn de osta disposicisn ha
ce responsables a la autoridad que ordena la detencién o la
consienta, y a los agentes, Ministros, Alcaides o Carcele--

ros gue la ejecuten.

Todo proceso se seguird forzosamente por el
delito o delitos schalados en el auto de formal prisién. S5i
en la secuela de un proceso apareciere que se ha cometido -
un delito distinto del gue se persigue, deberi aquél ser ob
Jjeto de acusarifn sceparada, sin perjuicio de que despus -
pueda decretarse la acumulacidn, si fuere conducente.

Todo maltratamiento en la aprehensién o en =~
las prisicones; toda molestia gue se infiera sin motivo le
gal; toda gabela o contribucién ech las clrceles, son abusos
gue sorfin corregidos por las leyes y reprimidos por las auto

ridades”.

Las garantias individuales involucradas en -
este precepto se refieren fundamentalmente al procedimiento
penal; esta garantIa se imputa al gobernado en su0 calidad
de indiciado o procesado, ¢ impone a las av aridedes Judi--
ciales que conozcan del proceso correspondiente diversas
chligaciones y prohibiciones a tftulo de requisitos consti-
tucionales gue debe llenar todo pracrdimiento crimi--
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nal" (8).

b) .- COMPROBACION DEL CUERPO DEL DELITO I
EL TERMINO CONSTITUCIONAL.

Para lograr una conclusidn precisa en el es
tudio gv themos emprendido, es necesario dejar asentado la
forma en gue nuestras leyes, que son fu. damehto del Procedi
niento Penal utilizan para la comprobacidn del cuerpo del -
delitc y, para esto agregamos lo gque en otro Caplitulo de es
ta Tesis ya tratamos y gue es, gue actualmente en los CSdi-
gos que estudiamos se acepta el concepto que ha venido expo
niende la Jurisprudencia Mexicana: “"Por cuerpo del delito
debe entenderse el conjunto de elementos objetives externos
que constituyen la materialidad de la figura delictiva des
crita concretamente por la Ley Penal®.

"El ilustre maestro de Dereche Penal en la
Facultad de Derecho de la U.N.A.M. Guillermo Colin Sinchez,
en su libro de Derecho Mexicano de Procedimiesntos Penales,-
establece gue la comprobacifin del cuerpo del delito implica
una actividad racional consistente cn determinar si la con
ducta o hecho se adec(ia a la hip&Stesis de la norma penal =
que establece el tipo.

l.,- Diversas hipStesis. Puede acontecer que
la conducta o hecho se adeclie a un solo tipo {(menotipici- -
dad) o a varios, segfin la proporcidn gue agquél haya alcanza
do Iplurotipicidad), integrindose tantos cuerpos de delitos
en proporcisn al alcance de la conducta © hecho y en rela--

{8} Las Carantfas Individuales; Ignacie Burgoa; Decimosegun
da Edicién. Editorial PorrGa, S.A., Piglias de la 602 a
6513.
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cidn ¢on el catiloge en el CSdigo Pepal, Esto se logra com
parSndoela con los tipos en los que pudiera adecuarse, para
despufis subsumirla en el que corresponda, tomando en cuenta
la relacién valorativa prevalente entre los medios utiliza-
dos para recalizarla y los fines de &Gsta, y asi encuadrarla
correctamente, subordinfindola, dado el caso, en su signifi-
cado finalistico en uno o varios tipos.

2.- El1 proceso de adeucacidn tipica. Consis-
te en atender al bien jurfdico tutclado, comparando la con
ducta o hecho con las formas descritas por el Legislador pa
ra lograr su identidad:; ha de llevarse a cabo, ademis exa
minando cada uno de los elementes integrartes del tipo, los
cuales, reunidos en su totalidad lo comprueban, pues de lo
contrario, si falta alguno, no habr8 tipicidad y en conse-~ -
cuencia, cuerpo del delito.

3.- Legislacifn positiva.- En la legisla- -
cidn positiva, la comprobacifn del cuerpo del delito es una
funcisn que corresponde al 8Srganc jurisdiccional, de acuer=
do ¢on lo previsto en el articulo 19 de la Constitucidn Gag
neral de la Repfiblica, que a la lectra dice: "Ninguna deten
ci6n podrsi exceder del término de tres dfas, sin gue se jus
tifique con un auto de formal prisidn en el que se expresa-
r&n: el delito cue se impute al acusado; los elementos que
constituyan aquél: lugar, tiempo ¥y circumstancias de ejecu
cifn y datos gue arroje la averiguacién previa, los que dg
ben ser bastantes para comprobar el cucrpo del delito y ha
cer probable la responsabilidad del acusado” (9).

El procedimiento penal previene la forma de

{9) Derecho Mexicano de Procedimientos Penales; Guillermo -~
Colfn S3nchez; Sexta Edicién; Editorial Porrfia; p. 280

y 281.
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comprovacién del cuerpo del delito mediante reglas gencra--
les que se aplican ordipariamente y mediante reglus cspecia

les que s6lo tienen aplicacifn en casos extraordinarios o
excepcionales.

De acuerdo con las reglas generales cn todos
los casos, la comprobaci&n del cucrpe del delito as directa
Y objetiva y debe atenderse a los elementos materiales del
delito ¥ no precisamente en los casos que no es posible la
comproebacidn directa o cuando el delito por su naturaleza -
carece de elementos materlales con ocbhjetividad fisica.

De este deducimpos que atenhdiendo a la regla
deneral que :stablece el Procedimiento Penal, el cuerpo del
delito se comprueba con su existencia material, precisamen-
te cuando el delito ha sido cometido, tomando como base lcs
elementos materiales y prescindiendo de aqu&llos que no tig
nen csa objetividad material aun cuando estén contenidos en
su definicién.

La comprobacién dal cuerpo del delito es fun
damental en primer t&rmino para el ejercicio de la accibn -
penal que, como se¢ ha visto, regquierc la observaci&n del -
princlipio de legalidac, asi como también para la resoluci&n
que debe dictar el Juez en el t&rmino de 72 horas para dic-
taminar la situacién legal del detenido, ya decretindose la
formal prisidn o su libertad por falta de¢ elementos para -
procesar,

De acuerde a lo anterior, a3 pues concluyen-
te gue la Ley Adjetiva Penal sSlo purde exigir al Juez la
comprobacifn del cuerpo del delito mediante ¢l estudio de -
sus elementos materiales, puesto que en 72 horas serla i{nsy
ficiente la investigaciSn y comprobacifn del cuerpo del de



49

litor al efecto, al CHiige de Procedimientos Penales para
el Estado de Jalisco, nos sefala el procedimients para la

comprobacibfn del cuerpo del delito en sus artfcules del 116
al 13z,

c}.~ LA FORMAL PRISION Y SU TRASCENDENCIA EN
LA LIBERTAD DEL HOMBRE.

El motivo gque justifica y da belleza a la vi
4a de los hombres, es la libertad, el mis valioso de los do
hes gue el Supremo Hacedor ha hecho en su infinita bondad ~

del ser humano. Asf lo dicen los versos inmortales de
te.

Dan

"Libertas ina estimablilis res ex", sroclama-
bap los Romangs y Cicerén al respecto mencionaba "il mejor
de los biencs". Por su parte, Cervantes hace decir a Dor
Quijete en uno de los mis hermosos parlamentos gue el Inge-
nicso Hidalgo dirige a su Escuderc: “La l:bertad, Sancho,-
es uno de los mis pracioscs dones que a los hombres dicron
los cielos; c¢on ella no puede igualarse ni los tesoros gue
enierra la tierra ni el mar encubre: por la liberzad, asf
come por la honra, se pucde y debe aventurar la viday y, -
por el contrario, ¢l cautiverio s el mayor mal gue puede -
venir en lo " ambres®™. ¥ en lay Pampas Rrgentinas, Hernln-
dez pone en boca del Gauvcho Martin Fierro: "M{ gloria -
es vivir tar libre como cl pajare del cielo". (10}.

£l exosmen profundo de Ics procesos  politice
gociales ¢n nuestra actualidad, tienden a convertirse en -~

{10} Tratadn de la Ciencia del Derecho. Constitucional Ar--
gentine v Comparado; Segundo V. Linares Quintana; Edi-
torial Alfa San Martin, Buenos Airesy 195%; §ig 7 v 8,
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dictaduras comunistas ¥ por tal, la conr=cucncia es la pér
dida de la libertad de los hombres encuadrados en esos sig
temas, pero a pesar de tales sizuaciones el hombre en todo
2l nundo sigue apreciando la likcrtad por enclmy de su vida,
pesc a las naturales flaquezas propias de su endeble subs--
tancia. Hoy, como ayer, les hcmbraes ¥ los puchlos siguen =
luchando muriende por el triunfo del supremo ideal que, -
como lo dijimos, da belleza y dignidad 4 la vida: "la 1li-
bertag”.

En la Constitucisn de 1857, sin definir la -
libertad, como lo han hecho multitad de Constituciones, co
mienza por decir: "que en la Repfiblico Mexicana todos hna-
cen libres, y que los ecsclavos que pisen el Territoric Na-
cional, recobran por ese solo heche su libertad. Agroga -
que, tode hombre tiene derecho a la ensefianza pablica, y que
tambi&n la tiene para ejercer sin traba de ningGn género, -
todas aquellas profesioncs que ho estén ligadas por la ley
a un titule y a determinados requisitos"”.

En otros artfculos anade que todo hombre tig
ne dereche para abrazar la profesién, industria o trabajo -
que le acomode.

Que tiene derecho para manifestar sus ideas
sin sujetarlas a previa inguisicién.

Que todo hombre ticne derecho para hacer pe-
ticiones por escrito, menos en materia politica, en gue tal
derecho estd reservado sSlo al ciudadane.

Que todo hombre tiene el derecho de asocia--
cidn con cualquier objeto licito; pero cuando el objeto -
sca politico, estS entonces rescrvado el dercecho al giudada
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no solamente,

Que todo hombre tiene derecho para entrar 1i
bremente a la Repfiblica y para salir del Territorioc Nacio--
nal, leo mismo que para viajar y para mudar de residencia.

Pespuits de haber analizado lo anteriormente
expuesto nos preguntames: ¢Qué es la libertad?; ¥y al res
pecto Isidro Montiel y Duarte en su Obra "Estudio sobre -
Las Garaptfas Individuales®™, nos manifiesta., Que la 1ibc£
tad es la facultad de hacer o de no hacer todo aguello gque
en voluntad nos venga. Agregando que la libertad indivie -
dual es un derecho y debemos sostener que fsta consiste en
el derecho de hacer todo aguello que no perjudique a los de
raechos de otro.

Respecto &1l temz que estamos tratando, diver
sas Constituclones han sustentado lo siguicente:

La Constitucifn de Brasil establece: "Nin--
glin ¢ ‘dadano puede secr obligado a ser o dejar de hacer al
guna cosa sino en wvirtud de la Ley™.

La Constitucidn de Nueva Granada, dice lo si
guiente: "Las acciones privadas de los hombres, que de nin
gfin modo ofendan al origen y - la moral pfiblica, ni perjudi
quen a un tercero, estin sblc .cservadas a Dies y exentas -

de la autoridad de los Magistrados®™.

La Constitucidn Polftica de los Estados Uni-
dos de Colombia nos hace saber ques "La libkerzad indivi---
dual que no tiene mis limite gue la libertad de otro indjvi
duo; es decir, la facultad de hacer u omitir todo aquello
de toda ejocucifn o admisidn no rosulte dafio a otro indivi
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duo”.

La Constitucidn de la Repiblica de Venezuela
manifiesta: “La Naci&n garantiza a los verezolanos la li-
bertad personal, y por ella: 1.- Queda abclido el recluta-
miento forzoso para el servicio de las armas; 2.- Proscri-
to por siempre la esclavitud; 3.- Libres los esclavos gue
pisen el territorio de Vepezuela; 4.- Todeos con el derecho
de hacer o ejecutar lo que no per-udigue a atro".

Francia, en su primera declaracifn de los Dg
rechos del Hombre, expuso: "Los hombras nacen y permanecen
libres®,

La libertad cvonslste en poder hacer todo lo
que no dana a otro,

El Derecho Constitucional de Italia declura:
"La libertad individual est8 garantizada: Ninguno puede ~
ser arrestado o entregado a la Justicia, sino en los casos
previstos por la Ley, con las Fformalidades que ella prescri
be* (11).

En cuanto a la Constitucidn Polfit{ica de los
Estados Unidos Mexicanos, dentro de sus garantfias se sefala
que: “"Ninguna detencién podri cxceder del término de tres
dfas, sin que se justifique con un auto de formal prisi&n,-
cn el que se expresard: el delito gque se impute al acusado;
los elemantos que constituya aqué&l, lugar, tiempe y circuns
tancias de ejecucién y loa datos que arroje la averiguacidn
previa, los que deben ser bastantes para comprobar el cuer-
pa del delito y hacer probable la responsabilidad del acusa

{11} Estudio sobre las Garantfas Individuales; Isldro Mon-
tiel y Duarte; Editorial Porriia, PSgs. 104 a 112.
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do. La infraccidn de esta disposicisén hace responsable a
la autoridad gue ordena la detencibn, © la consienta, y a
los Agentes, Ministros, Alcaides o Carceleros gue la ejecu-
ten. Todo proceso se scguirl forzosamente por el delito o
delitos sciialados en el auto de formal prisifn. Si en la
secuela de un proceso apareciere gue se ha cometido un deli
to distinto del gue se persigue, deberi ser objeto de acusa
cibfn separada, sin perjuicic de gque despuls pucda decretar-
se la acumulacién, si fuere conducente, Todo maltratamiepn-
to gue cn la aprehensidn, o en las prisiones; toda molestia
que se infiera sin motivo legal; toda gabela o contribu-~ -
cién en las circeles, son abusos, gue serin corregidos por
las leyes y reprimidos por las autoridades" (Articule 19 -
Constitucionall.

De lo anterior esclarecemos que la 1libertad
concedida como un don de belleza y dignicdad para el hombre,
penetra en el Smbito de las Constituciones de los Pafses i
bres para ser positivisada, esto es, cuando los Estados -
adguieren su forma democritica.

Siendo la libertad un don tan hermoso ¥y gque
por defenderla se entrega la vida, se considera come cl més
valioso de los bienes con gue cuenta el hcombre; es por &s
to la trascendencia gue tiene la formal prisi6én gue se esta
ble - en el articulo 19 de nuestra Constitucibébn, en rela- -
¢it. con la livertad del hormbre; de ahi el cu:dado gue de
ben tener los encargados de aplicar la Ley al cecidir si -
los elementos que arrcja la avariguacifn previa sen sufi- -
cientes para resolver y decretar la formal prisiép; per lo
cual esa frase tan popular cobra plena validez en estas
circunstancias: "Es mejor cien culpables fuera de la pri-
sifn que un inocente dentro”,
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CAPITULO CUARTC

LA FORMAL PRISION COMO HESOLUCION TRASCENDENTE

DEL QRGANG JUDICIAL.

La Represantacién Social, al agotar la averi
guacibn previa en su caso concreto, remiticd constancias de
la misma a disposicién del Juecz competente, realizdndolo de
dos maneras: Cuando exiskte detenide le enviard junto con
la averiguaﬁién poniéndolo a disposicldén del Juez competen-
te, ya sca en el Reclusorio Preventivo, en la C&rcel PGbli-
ca, o en el lugar que se haya determinado para tales efec—-
tos y desde el momente en que el Juez se avoque al ceonocci--
miento de los hechos empezardi a correr el t&rminc de 72 ho
ras para raesolver la situaciSn juridica del indicliado; otra
de las formas sucede cuando el Ministerio PGblico consigna
lgs hechos al Juer competente, pero en ezre caso sin deteni
do, ejercitando la accidn penal y la reparaciédn dal dafio
con la solicitud de gue se dicte arden de aprehensiéin en
contra due la persona a la cufll se le instruye

el procodi-
mients, el Juez competente dard entrada a la avariguacifn y

si considersa que refne los requisitos senalados en la Ley -
como lo es que se encuentre comprobade el cuerpo del delito
¥ la presunta responsabilidad, resolver& dictando la orden

de aprehensibn, girando aficio sl Dircctor de la PFolicfa Ju
dicial para que ejecute la orden mencionada; al realizarse
la detencidn se pondri inmedlatamente al detenido a disposi
cifn del Juez que dlctf tal orden y al recibir al detenido

8@ avocars al conocimiento de los hechos ¥y en osc momente -
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empezari a contar el tférmino de las 72 horas dentro del cufl
deberd resolverse la situvacilin jurfdica del indiciado,
cretando auto de libertad;
formal prisiéa.

de-~
sujecidn a proceso o auto de -

1.~ AUTQ DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS
PARA PROCESAR.

Es la resclucitn dictada por el Juez dentre
del término constitucional de 72 horas, en donde se ordena
que el indiciadec sea restituido on el goce de su libertad,-
por la razSn de no encontrarse plenamente comprobado el -—-
cuerpo del delito ¢ en su caso la presunta responsabilidaad
del inculpade, porque habifndose comprobade 1la primera no
se haya dempstrado ni con indicios la responsabilidaad del
acusado; este auto de libkertad se decreta con las reservas
legales, esto quierce deeir que s5i la Representacibn Social
aporta nuevos clementos gue reunan los reguisitos legales, -
se podri proceder nuevamente en contra del autor del delito,

ordendndose su captura, de conformidad al articulo 19 cons-
titucional.

2.~ AUTO DE SUJECION A PROCESD.

Sa dicti con el t8rmino constitucional el auy-
to de sujecifn a proceso cuando el delito cometido por £l -
sujeto activo del mismo es sancionado con pena no cerporal
o alternativa; comprobiindose el cuerpo del delits y la prg
sunta responsabilidad del sujete activo, se resuelve su  si
tuacibn jurfdica y a diferencia de la formal prisibn, 1la su
jecifin & proceso no afecta la libertad del inculpado.
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3.- AUTO DE FORMAL PRISION.

£l auto de formal prisién encuentra su funda
mentacién en el artfculo 1°. Constitucional, siendo esta re
solucifin pronunciada por el Juez, tendiente a resolver la
situacifn jurfdica del inculpado en el té&rmino de las 72 ho
ras, cuando estd debidamente comprobade el cuerpo del deli-
to gue merezca pena corporal e indicios - ficientes para -
acraditar la presunta responsabilidad si ., re y cuando no -
existan en favor del inculpado causas excluyentes de respon
sabilidad,

Como lo senalamos, el auto de formal prision
encuyentra su fundamento en el articulo 19 de Nuestra Carta
Magna.

El artfculo 19 constitucional establece la -
garantin individual de seguridad jurfdica seilalindonos las
formalidades en el procedimiento en materia penal en los ca
sg0s de detenclones.

El auto de formal prisién es siempre escritoy
empieza con la indicaciSn del lugar, afio, mes, dfa y hora -
exacta en gque se dicta, la expresién del delito imputado -
per el Ministerio Pidblico y el nombre de la perscna a quien
gse le imputa; a continuacifn se hace un relato de los he«
chos comprobados, principiando por el acta inieial de la -
averiguacidn previa y terminando con la actuacifn inmediata
anterior a la rescluciéfn, Por lo mismo debe asequrarse que
dgta sea una relacidn completa de lo acontecido hasta el -
instante en que se pronuncia @l auto en cuestidn, es rigurp
samente cronolfgica; despufis, so exponen los elementos lg
gales dal delito imputado, teniendo como premisas los he
chos comprobados y los elementos materiales del delito, sze
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estableceri una especie de silogismo el cuerpo del delito -
para su comprobacifn hay que obtener la justificacisn de -
los elcmentos materiales. Cuando hay necesidad de observar
una regla especial, se procederd narrando los hechos compro
bados, la aplicacifn de &sta y cl por qué se afirma que es
t3 comprobado el cuerpc del delito, Haturalmente al fijar
los elcmentos materiales del delito a la regla observada pa
ra comprobar su cuerpo, o5 indispensable citar las disposi-
ciones aplicables de los Chdigos.

Por 1o gque hace a la presunta responsabili--
dad, despulis de hacer referencia de los hechos comprobadoes,
se oxplicari c6bmo estos hechos llevan al &nimo del Juez al
convencimiento de que hay indicios bastantes para suponer -
que ¢l acusado ha tomado participacifn en la concepcibn, -
preparacifn o ejecucibn del hecho delictuoso gue se le impu
ta, o gue ha prestado su cooperacifn o su auxilio ¥y en qué
forma ha inducido a otro a ejecutarlo; debe especificarse
por qué se dice que hay indicios, cufiles son &stos y gué -
grado de responsabilidad tiene el acusado.

Por regla general, en un resultando se hace
toda la relacifn cronolégica que hemos referido y en un con
siderando la aplicacibn de la Ley.

En proposiciones concretas se ordena:  a),--
La formal prisifn del acusado, como probable responsable -
del delito; D).~ La identificacifn e informes de anterio--
res ingresos a prisidn del acusado; y, ¢€).- Que sc notifi
gue la resolucifn ¥ se haga saber al acusado y a su defen--
sor el derecho que ticnen de interponer el recurso de apela
¢ifn en contra de dicha resolucifn. Fipalmente, s¢ inser--
tan Integros los nombres del Juez que dicta el auto y del -
Secretario gue lo autoriza.
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b) .-~ LA LIBERTAD DEL HGMBRE COMO UN DERECHO
IRREPARABLE.

"El maestro Ignacio Burgoa en su libro Las -
GarantIas Individuales, sefiala que la libortad social u ob
jetiva del hombre se revela como la potestad consistente en
realizar trascendentalmente los fines que &l mismo se forja
por conducto de los medios idSneos que su arbitrio le sugie
re, gue es en lo que esatriba su actuacién externa, la cudl
s8lo debe de tener las restricciones gue establezca la Lay
en aras de un inter&s social o Estatal o de un jinteré&s legl
timo, privado, ajenc.

La libertad filosSficamente hablando, sSlo -
puede fundamentarse en la naturaleza raclonal del hombre, -
ageptando que la existencia admite una proyeccifn temporal
que &ste puede lograr mediante el juicio y raciocinio que -
le permite su inteligencia, debido a que esta racionalidad
del hombre es la gue le permite diferenclar lo bueno de leo
malo, por lo cual al ser un individuo inteligente, tendrd -
que proyectar su vida hacia el bien, tal facultad indudablag
mante distingue al hombre de los animales,

LIBERTAD JURIDICA.~- Es aquella que nos con-
cede el derecho y que se encuentra consagrada como garantia
individual en losg artfculos: 5%, de Nuestra Constitucién -
General de la RepGbhlica {Libertad de Trabajo}; articulo 6°
[Libre expresién de las ifideas}; artfculo 7°. {(Libertad de
Imprenta); &°. (Derecho de Peticisn); artfculo 9°. {Liber
tad de reunifn y asociacifn); artfculo 10 (Libertad de po
sesién y portacisn de armas); artfculo 11 {Libertad de -
trinsite}; articulo 24 {(Libertad religicsal; articulo 25
{libertad de ¢irculacifn de correspondencia); articulo 28
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(libertad de concurrencia).” (12).

Refiriéndonos al tema que nos ocupa debemos
manifestar que la persona dque resulta afectada en su liber-
tad personal en un proceso penal, esto es, porque si no -
fuera de tal manera resultarfia imposible la continuecién -
del procedimiento en virtud de que &ste guedaria paralizado
en el auwto de radicaciodn.

Por otra parte, es jindispensable el asegura-
miento de quien ha delinguido, para con esta medida, auspi-
ciar la tranguilldad necesariaa quien ha sufride la viola--
cibén o a gquienes se han enterado de la comisién del delitog
ademfis, s1 no se adoptara, gquizl se destruyeran los vesti--
gics que hubiere dejado el ilfcito penal.

5in la presencia del indiciado ante el &Srga-
no jurisdiccional, el caracter acusatorio del proceso gqueda
ria desvirtuado, yva que los actos del Ministerio PGblico ha
brfan llegado @ darse tan s8lo hasta cl ejercicio de la ac
cién penal, en esas condiciones, no seguirfan llevindose a
cako durante el proceso.

Los actos de defensa (garantia estableclida
por la Constitucién General del Pafs), tampoco se realiza-
ria, con lo cufil resultarfia desvirtuado el carfcter acusato
ric mencionado.

50 CARAZTER PREVENTIVO,.- Las restricclones
de la libertad personal, ep el orden indicado, cualquiera -
que sea el estado del procedimiente cn que se ordenen, tig

{12) Las Garantfas Individuales: Ignacio Burgoa, Decimose--
gunda Edicifn; Editorial porr@a, PSgs. 327 a 471,
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nen un caracter netamente preventivo y no sancionadar, Con
la prisifn preventiva se logra la custodia del gue ha delin

quido, pero Gnicamente por el tiempo indispensable para

su
procegamiento.

Pretender considerar tal restriceidn como -
sigqnificaria estar adeglantindose a un resultado -

del procesc que no necesariamente puede arrojar la declara-
clfn de responsabilidad.

una pena,

La vieja digcusisn doetrinaria respecto a la
procedencia o improcedencia de la prisisn preventiva, ha si
do superada en nuestros dlas por los diversos ordenamlentos
juridicas que gobiernan el proceso penal en todos los Paf--
des, ¥ ha sido aceptado, casi unfinimemente, que la prisibn

preventiva "Es un mal necesarle para la realizaclén de la
propia justicia”.

De acuerdo al procedimiento penal, el Juez
de los autos debe analizar con serenidad, amplio criterio -

juridico, las actuaciones pracesales, fundandos y motivando

en Derecho sus rescluciones, porgque de estas decisliones de-
ponderd la libertad de la persona © RPErsonas que se ancuen-
tran a su disposiciSn, deberd tomar en censideracidn todas

lag pruebas que s&¢ encuentren a su alcance y valorarlas de
acusrdo con las normas jurfdicas aplicables y en su  ampli-
tud de criterio determinard la libertad del sujete activo =
del delito por haberse demostrado su iposcencia o lo condena
rd a extinguir donde el Poder Ejecutivo lo determine, una -

sancidn privativa de la libertad; recordando siempre que -~

la libertad es un derecho irreparabile y que cualquier falla
humana puede concluir con el confinamiento de un inocente.
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c).= LA INSTRUCCION DEL PROCESO CON PRIVA-
CION DE LA LIBERTAD.

Como quedl asentado anteriormente en el trans
currir del término de las 72 horas, el Juez de los sutos al
¢onsiderar plenamente comprobado el cuerpo del delito y  1la
presunta responsabilidad el indiciado, resclverd su situa-
cibn jurfidica ya sea decretfindole formal prieidn o sujecifn
& procesoc. La instruccibtn es mis amplia en su contenido ya
gue durante ella deben comprobarse el delito con sus cir- =
cunstancias como el grado de responsabilidad plenamente, la
personalidad del procesado en todos sus aspectos y el dafio
causado. Durante este perfiodo existe la oportunidad para
gue la prueba penal se wmanifieste plenamente,

Es de trascendental importancia tambié&n sub-
rayar que atendicnde al fin del proceso, la instruccidn de
be ser encausada hacia el conocimiento de la verdad, porque
éste es el presupueste juridico bisico para que opere la jusg
ticia, consecuentemente, el Ministerio Pfiblico, la defensa
y el Juez comparten en sus respectivos campos de acecifbn  la
grave responsabilidad de activar el procedimiento y aportar
pruebas suficientes para esclarecer los hechos hasta llegar
a la certeza, gue es conocimiento pleno de la realidad en

el que se finca el Juez el acto jurisdiccional de la scnten
cia.

En esta etapa procesal el Ministerio PGblico
tendr& la oportunidad y su actuacifn deberd tender a preobar
plenamente la responsabilidad del acusado, pudiendo utili--
zar toda clase de pruebas de las que se scialan en el C&di-
go de Procedimientos Penales para el Estado de Jalisco, en
lo que se refiere a nuestra Legislaciln, la defensa tendrd
escE mismos wedios de prueba para demostrar ante el Srganc



62~

juzgador la inocencia de su defenso o en su defoecto que oxis
ten excluyentes de responsabilidad o atennantes a las san-
ciones que se le pudieran aplicar al procesado en la senten
cia; el Juez en esta etapa tendri la obligacidn que le im
ponen las leyes de aceptar todas las probanzas que ofr.-zcan
tanto la Representacisn Soclal como la defensa, siempre y -
cuando estén fundamentadas en Derecho o puedan esclarccer -
los hechos que se investigan. Esta etapa procesal es muy -
importante debido a gue en ella fundamentarfi 1la procedencia
de la acusacidén del Ministerio Piblico y su sentencia serd
condenatoria, en el otro caso, Si la Representacidn Social

no prueba plenamente la responsabilidad del acusade y la dg
fensa desahoga pruebas gue permitan al Juez determinar ia
inocencia del acusado, la sentencia ser8 absclutoria.

El Cc8digo de Procedimientos Penales para el
Estade de Jalisco sefiala en sus articulos del 174 al 191 y

del 278 al 282 lo que se refiere al perfodo de ilnatruceldn®
(13},

d} .- LA SENTENCIA ABSOLUTORIA Y LA RECUPERA-
CION DEL DERECHO A LA LIBERTAD, MAS NO
DE LA LIBERTAD EN EL TERMINOG DE INSTRUC
CION.

Una vez cerrado el perfodo de instruccién, -
se abriri el perfodo del juicio que comprende desade el auto
que declara agotada la instruccibn, hasta que se dicte sen
tencia. En este perfode encontramos como actos esenclales
las conclusiones. Por conclusiones debe entenderse el acto

(13} pPerecho Procesal Penal; Miguel Sotomayor Reyes; Facul-
tad de bDerecho; Universidad Autbnoma de Guadalajara.
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por medic del cual las partes analizan los elementos proba-
torios gue sparecen en el proceso. Primeramente el Juez -
pendrd a la vista las actuaciones del Ministerio PUblico pa
ra gue sea Gste el gue formule sus conclusiones, ya sean -
acusatorias o ipacusatorlas, sl son acusatorias se harin sa
ber a)l acusado y su defensor, dindoseles vista de todo el
Proceso, a efecto de que las contesten ¥ formulen a su vez
las conclusiones gue crean convenientes dentro de un plazo
comin de cinco dfas; en el segqundo casc las conclusiones -
serin enviadas junto con el proceso, al Procurador General
de Justicia, quien dentrc de los 15 dias siguientes de qgue
las reciba, decidird si confirma, revoca o modifica las con
clusiones. Posteriormente se citari a las partes a una au
diencia de vista, anteriormente denominada de defensa, don
de el Ministerio PGblico y el defensor podrin alegar lo que
a sus intereses Yy Derecho convenga, eh esta audiencia se ci
tarS a las partes parc cir la sentencia.

Antes de ingresar a realizar el estudio de
la senteneia absolutoria considero necesario definir lo que
es la sentencia,

La teorfa general del proceso define la sen
tencia como el acto pfiblico y solemne gue expresa un manda-
to o declaraci6n con imperio, mediante el cufl un Srgano ju
risdice --al competente resuclve el caso concreto poniéndo-
le fin a .a causa penal.

La sentencia, del latfn sententia, significa
dict3men o parecer: Colin Sinchez, en su obra "Derecho Ma
xicanc de Procedimientos Penaleg", mepnciona que, la senten
cia penal es la resolucifn judicial que fundada en los ele
mentos del injusto punible y en las circunstancias cbjeti--
vas y subjctivas condicionales del delito, resuelve la prg
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tensién punitiva Estatal, individualizando el Derecha, po=
niendo con ello fin a la instancia.

La sentencia es una resolucifn judicial, por
que el Juez a través de ella, resuelve poar mandato legal el
fondo del proceso sometido a su conocimiento. No es como -
las demfs determinaciones emitidas durante la secuela proce
sal; en ella la jurisdicecisn alcanza su mixima expresibn:-—
se vuelca plenamente en cuanto al objeto y fines para los -
cuales fué concebida, Es el acto procesal mis trascendente;
en &l se individualiza el Derecho, estableciendo si la con
ducta o hecho se adecfia a uno o mis preceptos legales dater
minados, para asf, mediante el concurse de l: verdad histd-
rica y el estudic de la personalidad del inccente, declarar
la culpabilidad del acusado, la procedencia de la sancién,-
de la medida de sequridad, o, por el contrario, la inexis--
tencia del delite, o que, afin habfendosc cometido, no se
demostrd la culpabilidad del acusado; situaciones qua al
definirse producen como consecuencia la terminaci&n de la -
instancia.

Existen varias clases de sentencias, entre =
ellas encontramos las sentencjias lnterlocutorias, que son
aquellas que resuelven un incidente planteade durante la -
tramitacién del proceso, que no afecta el fondo de la rela
cidn jurfdico-penal, y la sentencia definitiva es aquella -
que resuelve el fondo del proceso pudiendo ser condenato~ -
rias o absolutorias.

La sentencia condenatoria s6lo puede justifi
carge de acuerdo con el principio de legalidad, cuando du
rante las etapas procesales se comprueba plenamente la exis
tencia del cuerpo del delito y totalmente la responsabili--
dad del acusado, podemos advertir que si en el t&rmino cons
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titucional fueron suficientes presunciones o indicios de la
responsabilidad del indiciado para decretar el auto de for
mal prisifn o de sujecibn a proceso; en la sentencia serd
ne¢esario la comprobacifn plena de su responsabilidad,

La sentencia absolutoria procederd cuande el
Juez al estudiar las actuaciones procesales llega a la con
clusiSn de gue por una parte no se encuentra plenamente de
mostrado el cuerpo del delito o no esti comprobado por =~
otra parte la responsabilidad total del inculpado; al dig
tarse la sentencia absolutoria, el acusado recobrari inme--
diatamente su libertad, no obstante que el Agente del Minis
terio Piblico interponga el recursc de apelacibn en contra
de tal resolucibn.

La sentencia causa estado o ejecutoria cuan-
do no es recurrida por alguna de las partes o &stas se con
forman expresamente con ella.

En los casos de delitos en los cuales la sap
cidn privativa de la libertad excede del término medio arit
m&tico de cinco afios, los acusados no tondrdn derecho a ha
cer uso del beneficio de la libertad provisional bajo cau
cibn y quedar&n confinados en el Reclusoric Preventive don
de esperarfin se resuelva su situacifn juridieca, decreténdo-
seles en ese término la formal pricr’ ", esperarfin con ansie
dad transcurra el perfodo de instruc_ién y el juicio para
ser sentenciados. El Juez, 4l dictar su sentencia notars
que se ha cometido una injusticia en contra del acusado en
virtud de no ser responsable de los gargos de que lo acusb
la Representacibn Social, dictard sentencia absolutoria res
tituycndo en sus derechos a la persona que fu€ acusada sin
fundamento, fsta recuperari su libertad, pero en ningln mo
mento se le podrd restablecer el tiempo gquu wstuve detenida
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durante el perfodo de la averiguacién y de la instruccién,-
por ta) motive es de proponerse que los Funcionarios dedica
dos a la aplicacién de la Justicia, sean seleccionados de -
entre lcs mejores juristas y asf evitar fallas humanas que
provocan la pérdida de la libertad de ciudadanos inocentes.

Siendo trascendental en el Procedimiento Pe
nal la comprobacifn plena del cuerpeo del delito como lo se
nala el artfculo 19 de nuestra Carta Magna, es de proponar-
se tambifn en esta tesis que como se realiza en otras Hacio
nes mis avanzadas ¢ue la nuestra y, en virtud gue cuando =
el Estado acusa a un inocente, la equivocacldn es del mismo
Estado, ya sea por falta de capacidad, falta de seriedad o
traumas norales de los funcionariocs epncargados de la averi-
guacidn previa y posteriormente los encargados de la aplica
cifn de la Justicia en el Procedimiento Penal encuentran deg
lites y responsables en donde no los hay, debido a &sto pa
ra remediar en algo ol sufrimiento de la persona que injus-
tamente estuveo recluida en una prisifn. El Congreso de la
Nacidn y de los Estados deben legislar al respecto, obligap
do al Estadeo a que indemnice a estas personas en forma ecg
némica ¥ por otra parte en la difusifn dentro de la soclie--
dad para que ésta se d& cuenta de gque el acugado reosultd -
ser inocente y no le cierre sus puertas,
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CAPITULO QUINTO

CONCLUSI ONES

La libertad es unc de los presupuestos esencia-
les para la convivencia social de los seres hu
manos, debiéndose restringir &sta en los casos
de la comisibn de delitos en virtud de verse -~
afectada la libertad de terceros o el Iintexés
del Estade, resultande de suma trascendencia -
la comprobacién del cuerpo del delito para que
se pueda aplicar correctamente la Ley, asimismo,
los Tribunales encargados de impartir justicia
deben actuar con la serenidad e inteligencia ng
cesarias para evitar gque alguna persona sea pri
vada de su libertad siendo inocente.

El auto de formal prisifn es sin duda, uno de
los actos procesales de mayor trascendencia en
el Procedimiento Penal, ya que, dJdicha resolu=-
cifn resolverd la situacibn Juridica del incul
pado sujetféindolo al procedimiento a disposi--
cién del Juez gque la dicté, en el Recluscrio
Preventive, salvo en los cascs de delitos que -
el término medio aritmitico de sus sanciones -
privativas de libertad sean menores de cinco
afos, ya que podrfn cbtener la libertad provi
sional bajo caucifn; permite &sto tambi&n gue
la defensa se pueda preparar, Ya gue la senten
cia se dictari de acuerde al auto de formal pri
cién,
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Para poder decretar la formal prisisSn, el Juez
realizard un estudic profundo de la averigua--
cifn, y s8i de ella se desprende que se encuen--
tra comprobada el cuerpo del delito y la presun
t~ responsabilidad del indiciado, el Juez ten
éri gue decretar la formal prisidn con fundamen
to en el articulo 19 constitucional. La formal
prisidn se decreta en el t&rmino constitucional
con la finalidad de impedir que el inculpado se
sustrajiga de la accifn de la justicia.

La libertad en nuestra Legislacifn se establece
como una garantfa individual gque por su natura-
le2a hace poasible la vida comfin con mis armonia,
ya que es necesario que el Derecho delimite las
ralaciones de los individuos de tal manera que
s5¢ pueda vivir en una sociedad cordenada, y cuap
do existan individuos gue ccasionen el desorden,

exista tambifn el &rgano que restablezca dicha
armonfa,

El cucrpo del delito es un problema scbre el -
cual los autores no se han puesto de acuerdo. -
En un principlo se coneibié el cuerpo del deli
to comoc el dellito mismo: la Doectrina ha venido
sosteniendo que el cuerpo del delito es la suma
da los elementos materiales e inmateriales que
definen 1la figura delictiva; la Teoria Moderna
considera que el cuerpo del delito se integra -
con los elementos cuya objetividad so aprecia -
en el caso concreto, en nuestra Legislacifn se
acepta como concepto de cuerpo del delito el sg
fialado por la Jurisprudencia que a la letra di
ce: "Por cuerpo del delito debe entenderse el
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conjunto de elementos objetivos externos que -
constituyen la materialidad de la figqura delic
tiva descrita concretamente por la Ley Penal"®,

Las garantfias individuanles involucradas en 1los
articulos 16, 17 y 19, es la garantfa de segu
ridad juridica, fundamentando especialmente el
artfculo 19 constitucionazl el procedimiento pe
nal gque a la vez como figura importante conside
ra al cuerpo del delito, al manifestar: “"Ningu
na detencidn podrd exceder del término de tres
dfas, sin que se justifique con un auto de for
mal prisién en la cufl los datos que arroje 1la
averiguaci6n previa deben ser bastantes para te
ner por comprobado el cuerpo del delito™.

La comprobacidn del cuerpo del delito de acuer-
do a nuestras leyes positivas, corresponde al
6rganc jurisdiccional con fundamento en el ar
tfeulo 19 constitucional, el culil establece cue
los datos que arroje la averiguacibn previa de
ban ser suficientes para comprobar el cuerpo -
del delito y hacer probable la responsabilidad
del acusado; Je lo anterior deducimos que, el
cuerpo del delito se comprueba con su existen--
cia materjial cuando el delite ha sido cometido
pudiendo solamente exigir al Juez que en el tér
mino constitucional tenga el cuidado suficiente
para que el cuerpo del delito esté debidamente
integrado y as{ poder decretar la formal pri=
s5i6n; el CBdigo de Procedimientos Penales para
el Estado de Jalisco, en sus articulos del 116
al 132 nos sefialan el procedimiento para la com
probacidn del cuerpo del delito.

!
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Es necesario que los Funcionarios dedicados a
la aplicacién de la Justicia sean seleccionados
dentro de los mejores juristas y asi evitar tan
tas fallas hupanas gue provecan la pérdida de
la libertad de ciudadanos inocentes,

PROPOSICIONTES

Para mejorar la aplicacifn de la Justicia en lo
que v& a la comprobact&n del cuerpo del delito
en las dillgencias gue se realizan ante lag -
Agencias del Ministerio Piblico, se propone en
esta tesis la creacién de una Oficina de Defen-
gores de Oficio en la Procuradurla de Justicia

del Estado de Jalisco, con la finalidad de dgue
los detenidos sean defendidos en sus derechos -
por Profesionistas gue estdn presented on todas
las diligencias de Policfa Judicial, proteglen-
do a los detenidos en contra de violaciones a =
sus Derechos, Y para que surta efectos esta -
propuesta, todas las actuacicnes en gue inter-
vengan los detenidos deberin estar firmadas Ya
sea por el Defensor de Oficioc o por el Defensor
particular nombradec por el detenido ¥y la viola-
cifn a esta disposicifn implicar$ la nulidad de
las Diljgencias que lo perjudiquen.

Para los efectos de la proposici6n anterior de
bersi agregarse al articulo 145 del Cédigo de Pro
cedimientos Penales para el Estado de Jalisco,-
lo siguiente: *Articulo 145.........

Io*™ evceevansoras

Il.= tivcvsnsncas
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"En todos los casos, el detenido al ingre
sar a los separos de la Policfa Judicial
del Estado, ya seca gue se encuentre a dis
posiclén de la Procuradurfa, podrd nom-
brar a una o a varias personas de sus con
fianzas para gque lo defiendan, y en el ca
8o de que no tenga quién lo defienda, se
le prescentard la lista de los Defensores
de Oficio gue se encuentren adscritos a
la Procuradurfa, para que nombre a su De
fensor y si se negare a hacerlo, el Agen-
te del Ministerio Plblico gue conozca de
su averiguacién, le nombraré a uno de ofi
cio. Todas las constancias que se rcali-
cen on la Averiguacibn Previa deberfn es
tar firmadas ya sea por el Defensor parti
cular o por el de Oficio, guienes entra--
rin al desempeioc de su cargo inmediatamen
te, previa protesta del mismo y, a partir
de cse momento, tendr8 derecho a interves
nir en todas las actuaciones gue se prac-
tiguen en contra de su defendido. La in
fraccidén o esta disposicién implicard 1la
nulidad de las diligencias que perjudi- -
guen a Gste”.

Estos defensores de oficio ¢ .ardn adscritos a
las Agencias del Ministerio Plblico de tode el
Estado de Jalisco y garantiraridn que el prccedi
miento penal sea justo y equitativo, dejando en
libertad al inocente y sancionando al culpable.

Para que no sca una carga para ¢l Estado, debi-
do a los momentos diffciles qgue estames vivien-
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do, los Defensores de Oficio adscritos a la Pra
curaduria de Justicia en todas sus Agencias del
Ministerio Pliblice, pueden reclutarse Pasantes

da la Carrera de Licenciado en Dereche, con el
beneficio de acreditfirseles su Servicio Soclal.

Cuando en el procedimiento penal resulta que -
unia persona ha sldo acusada Ealsamenﬂeporerror
del Estado al no cerclorarse que no se cncontra
ba plenamente comprobado el cuerpo del delite o
la responsabilidad del acusade y por tal situa-
cifn ge le decreta sentencia definitiva absolu=
toria, propongo en esta tesls que el Estado in
demnice econSmicamente al procesado, debiendo -
cubrir como indemnizacidn los dfias que estuvo
reclufdo de acuerdo al salarico minimo vigente =
en el momento de recuperar su libertad.

PUBLICIDAD .- Para el efecto de las publicacio-
nes de sentencias absolutorias a que se rafie—-
ren les artfculos 36, 37 y 38 del Cédigo Penal
para el Estado de Jalisco,; debl&ndose modlfi-
car el articulo *"36", que deberi quedar como
sigue: "La publicacifn especial de sentencia -
consiste en la inserci&n total o parcial de -
ella, en unc de los perifdicos de mayor circula
cifn en el Estado, tratindose de delitos de -
Prenda o de cualquier otro delito, resolviéndo-
se &sto de oficio. El Juez escogeri los perié-
dicos y resolverd la forma en que deba hacerse

la publicaclén,

La publicaclén de la sentencla se harl a  costa
del Estado”.
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El artiIculo "37" del C6digo Penal para el Es
tado de Jalisco, gquedard de la sigulente mane
ra: "La publicacisfn de sentencia se ordenari -
igualmente a tftule de reparacibn, cuando so0 =
trate de resoluciones absolutorias, debiendo el
Juez gue la dicté ordenar de oficioc se publi- -
guen estas sentencias en los periSdicos de ma
yor circulacién en el Estado y a costa del pro
pio Estado. En cualquiera de los casos, se po
dr3 ordenar la publicacifn en otro Estado o en
algGn otro perifdice a peticidn del sentencia--
do™.

FICHAS SINALEGTICAS.- Este, como requisite -
procesal el Juez al dictar sentencia absoluteo--
ria deberi proveer de oficic gue se remita co
pla certificada de la misma a la Procuraduria =
de Justicia del Estado, con la finalidad de gquae
sean canceladas las fichas sinal&gticas y asi
evitar m&s molestias a la persona que resultd -
absuelta en sentencia definitiva.
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