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INTRODUCCION

Deptro de nuestro DPerecho existen algunag fi-
guras Jjuridicas que en cierta forma han sido olvidadas
por los estudliosos de la materla © bien por el legisla-
dor, y esto, debido a que en algdnaa ocaslones sBon consi-
deradas de poca importancia, y en otras porque se ha pen-
sado gque las dispasiciones legales gue enisten al tespec-
to san tan ‘suficientemente claras ¥ pfecisas que a0 bas-
tan asfi mismas para Bsatisfacer las necesidades para las

cuales fueron creadas.

Lo antetlor ha dado lugar a que en diversas
ccaslones lleguen a orlginarse, en perjuicio de los suje-
tos de Derecho, Lrrequlacidades 3juridicas que nacen debi-
do a la malformacién o errdnea Iinterpretacidn de la norma

jurfdica aplicable al caso concreto.

El proceso Civil para e)l Distrito Federal nec
ha quedado exento de la problemética anteo sefalada, sipo
por el contzarie, debido a ia gran complejidad de todoa vy
cada uno de log puntos de Derecho gue el Céddigo de la ma-
tetia requla, ha s5ido motivo de diferentes enfogques de

critica.

La institucidn de Derccho gue se pretende ana-



lizar a través de este trabajo de Tesis, deriva precisa-
mente del Cédigo Adjetiva Civil para el Distrito Federal,
la cual se encuentra prevista en el capituloc primero del
-tftuln gexto de diche ordenamiento legal; concretamente
nos referimos a la Prevencidn Verbal gque tiene cabida en

el proceso civil, de acuerdo con le previsto por el

articulo 257 de 1a legislacidén en cita.

Dicha institucidn, desde nuestro particular
punto de vista, ha sido una de esas figquras a las cuales
nos hemos referido en forma inicial, la cual, considera-
w03 que en la actualidad ha llegado a ser materia de con-
troversla en virtud de los efectos juridices que puede

—
llegar & ccasionar en el procedimiento.

LY

Es por ese motivo gue a través del presente,

pretendemosd resalizar un estudioc de dicha cuestidn juridi-
\ca. pero para llegar a ello, por un orden ldgica y por
cuestién de nmétodo, en primer término aludiremos a una de
l1as instityciones juridicas que gran importancia guarda
dentro de nuestro Derechoe y particularmente en el Derecho

Procesal Civil; nos referimog a 1la Demanda en RPuUcstro

prteceso civil vigente.

Comc Se analiza en el primer capitulo de este

ctzahajo, sobre el origen ¥ antecedentes de la Demanda



existen miltiples criterios histdricos, razdn por la cunl
se hard referencia a los aspectos mds importantes de esta
institucldn, enfocindenaos a laas culturas gue han tenido
upa injerencia conelderable en el Derecho wmexicano, por
1o que haremos referencia a 1la penanda en las culturas
Romana., Grlega ¥y Espafola, parca asi anallzar
poateriormente el marco hietdrico de dleha institucidn en

nuestro Derecho.

Lia bDemanda ha sido materia de grandes polédni-
c¢as para los estudiouoa del Derecho y ha despertadc di-
versos puntos de vista para su conceptualizacién, aosf{ co-
mo para B8y clasificacién; de pata manera, en el capitulo
segundo hos ocuparemos de ello tomando en conslderaclén
los criterios que sSabre el partigular han externado di-
versos Ltratadistas, entre otros: Carnelutti, Prieto Cas-
tro, Alsina y Guasp. Con tales elementos estarcmos en
poaibilidad de normar algin criterio sobre 1los puntos ju-

ridicos en tema.

for otra parte, partiendo de]l punto de vista
de que en npuestro proceso civil la Demanda es el acto
juridico con el que da inicio toda contienda thlcial b4
que  para elic diche acto debe reunir determinados
ctequisitos tanto de forma come de contenido o fondo,

verpemos gue doctrinalmente esos requisitos han sido divi-



didos desde diferentes puntos de vista, de 1los cuales
~pora efectos del desarrollo de este trabajo y tal y como
se analiza en el tercer capfetulo- desarrollaremos
agquellos gue de alguna manecra tienen mayor aplicabilidad
en nuestro Derecho, concretamente los denominados "Subs-
tanclales y Formales”, y asi copjuntamente Be hard un
andlisis de los requisitos exigidos para tal electo por

nuestra Legislacidn Adjetiva Civil.

Abundandc en el desarrollo gue antecede, en
el capitulo cuarto haremos ceferencis a los presupuestos
procepnles gue deben surtirse para que as{ la Demanda ses
totalmente admisible, es decir, para que estd en condi-
clones de cumplir su funcidn especifica de dar comlenzo

al proaceso,

En este mismo capitule, bajoc el rubeo de *"ze-
quisitos de admisibilidad“, eptableceremos algunes de les
problemas que pueden llegar a suscitarse en celacldn con
cada uno de los requisitos suvbstanviales ¥ formales ana-

lizados en el capituloc antecedente,

Tamblén en el cuafto capitulo entratemos con-
cisamente al estudic de los electos juridicos producidos
por la presentacidén de la pemanda ante el drgano juris-

diceional, asf{ como los efectos inherentes del emplaza-



miento.

Toca sl capitule guinta el andiisis fe la De-
mapdas “irregulacr®™ como presupuestos de la Prevencidn ver-

bal, flgura &Bta, que opers precisamente cusando existe

uns Demanda de esa {ndole; dicha tarea nos colocard en la

necesldad de determinar gqué es lo gue se debe deo entender
por una Denanda de tal naturaleza, ssi comoc 1la velacién
que Jguarda con el concepts de “"obecuridad™ de la Demanda.
Asimismo on en este capltulo doande hablarempos del marco
conceptusl v el nu;g:m!ento en nuestra proceso clvil de

la Pravencidn Verbal.

Visto gue sea todo lo apterlor, nos enconkra-
remos ep una posibilidad Sptims pavrn el desarrollo wmedu-

lar de este trabaje, es decly, tendremos el matecial ne-

cesacio para entrar al apdlisis de la naturaleza, objeto

y finalidad de 1a Prevencidén Verbal y ae{ a las hi-

pdtesis materia de gsta Tesis.

Por ella, Berd en el Capitulo Scxto del

presente trabajo, donde desarrollaremos tanto 1los puntos

a que se teficre el parrafo gue antecede, as{ cowmo 1las

hip&tesis a que se hace alusidn, para lo cua]l abordarcmos

la problematica desde e} punto de vista prictico gque s«

tiene ante nuestros Ttibunales, as!{ como desde la Sptica



doctrinal.

Es declt, a pesar de nuestra poca experiencia
préctica dentro del fore jurisdiccional, nos h;moa podido
percatar de diversas anomalias a gue da lugar el hecho de
qu§ los juzgadores tengan la plena facultad de poder lle-
var a cabo en forma oral, el acto judicial a gque se re-~
fiere el articulo 257 de nuestro Gédigo de Procedimien-
tos Civiles es decir la Prevencidn Verbal gue ¢l juez de-
ke de hacer al demandante cuando sBsu Pemanda sea conside-

rada como obscura o irregqular.

Por otra parte y desarrolladas que sean lag
anomalias antes menclionadas, realizaremos dentro de este
capftulo, un anadlisls comparativo del supuestoc previsto
en el articulo 257 del mencionado Cdéddigo de Procedimien~
tos Civiles para el Distrito Federal, con los artfcules
corralativas de legislaciones de algunos estades de nues-
tra Repiblica, asf{ como con el Céddigo Federal de Procedi-
mientos Clviles y Ley de Amparo, a fin de poder constatar
Yy Comparar la manera de como gse tramita tanto en las le-
gislaclones locales como en los menciopados ordenamlentos

Eaderales, la prevencidn a la Demanda irregular.

be todo lo anterior, y nacorde con nuestras

propias limitantes, propondremos una via de solucidp ju-



ridica procesal a los problemas abordados que 8 nNuegtro
entender origina en nuestre proceso civil la Prevencidn
verbal.a 1la Demanda Irregular, buscando en las concluai-
ones de este trabajo <¢oadyuvar al esclarecimiento de tal

problemética.




CARITULO 1

EVOLUCION HISTORICA DE LA DEMANDA

1. ORIGEN ¥ ANTECEDENTES

Posiblemente la figura juridica de la Demanda
ha tenido vigencia desde 1os albores mis remotos de la
vida humana, sea de una forma u otra, con sus proplas ca-
racteristicas de época y citcunstanclas pero al fin y al
cabo guardando algo en comdn a través del tiempo, ello es
-en términos generales- lo gue hasta nuestros dias
pertiste: poner eon manos de otro alguna pretensidn o

sollicitud controvertida para su mejor decieidn.

De eata forma e&ncoptramos que exlsten diver-
sidad de criterics hiatéricos sobre esta institucidn, por
lo cual hemos considerado convenienta hacer referenclia a
sus aspectos més importantes en el Deracho Mexicano aal
coma en las culturas que mayor injerencia han tenldo en

nuestro propio Derecho.

ROMA .

Tratando de encontrar los antecedentes de 1la



Demandn, con =l fin de localizar su eorigen ¥y fundamento,

hurgamos dentro de la legisleacidn romana, 1a cusl ha sldo

Events do nuestro Derecho, al igual gue también lo ha si-

do del Decrecho de otras noacicnes de habla latina.

En Roma el Derecho adquirid un eaplendot tan
gqrande, gue varlas instituciones juridicas romarnas se han

conservado esencialmente 1lguales haata nuestros dias y a

pesar del tiémpo transcurrido neo e ha superado la reguy-

lacién que le imprimieron Bus creadorcs. POr efte acervoe

de conocimientos jur{dicos que aldn en nuestros dfas son

eatudiados con admiraciédn, el Derecho Romano constjituye

un patrimonio juridico legado par uno de los fwpetrlos mic

importantes de la antigliedsd a todos los puebloa de Ia

tierra y, muy especlalmente, a laoe de tradicidn latina

como nuesteo pafa,

En los ptimerorp tiempos., en Roma, como en to-

dos los pueblos de civilizacidn inciplente, rigid 1a ven-

ganta privada. Posteriormente, a1 adguirir un mayoer de-

sarrollo cultural, la lucha personal se sustjtuyd por un

combate Eictleio por £) cual Be remite #1) asupto & 18 asu-
toridad que, conpultanda loas ausplicios, va s dar a cono-

cer ia veluntad de igz dioses.

burante la vigenclia de& las Acclones de 1la



ley, primer sistema procesal conocido en Rama, se obeservd
un alto grado de avance de una civilizacidn ruday y en su
infancia, el simbolismo material, up ritual de pantomimas
Y palabras conssgradas gue Jlo caracterizan, Ep genegal,
podemoa decit que estas fdrmulas orales contenfan una
afirmacidn o negacidén refarente al Derecho o al hecho de
la persona misma que las pranunciaban. Dentro de este
pracedimiento, el demandante acudfa ante las pontifices,
quienes gozaban de la confianza de los dioges ([!) por ea-
tar dedicados a su culte y gquienes conocian laa fSrmulas
que debfian usarse para interpelarles; por eate sentido
religioso gque Be da en un principio a las acciones de la
ley, éstas deberén cepetirge ante el demandado con abso-~

luta exactitud, 8o pena de perder ©l proceso.

El procedimienta de las Acciones Qe la Ley
era exclusivamente para los cludadanos, por lo que, cuan—
do Roma extendid Bus dominjos y tuvo bajo 1a proteccidn
de su avtorldad muchas provincias, corpuestas por extran-
jeros, este Derecho por Bu estrlcto rigoriamo regultd in-
Buficiente, dando lugar & que todas las acciones de la ley
lieqgaran poco a poco & hacerse odiosas, por la excasiva sy

tileza cop qua las redactaron sus legisladores, ya qQue el

1) FERNANDEZ Leon De, Gonzalo. DICCIONARIO BE DERECHO

ROMANG. 42, Bd., 1462. Eodlrorial SEA. Buenos Alres,
ARGENTINA. Pdyg. 482




-~ 11 - .

més lligero error en la manera de entablar y prosegquir 1a

accidn podia acarcear la pérdida del pleito.

aei las cosss, dichas circunstancias dieron
lugar & que el pretor peregrino, magistrado que se ocupa-
ba de la resolucién de los conflilictos eantre extranjeros,
creara ¢l segundo sistema procesal del Derechoe Romano de-
nominado formulario, £l cual se caracteziza frente al an-
tecior por la Bubstitucidn de lasg solemnidades orales,‘y
principalmente por l1la innovacidén en el Derecho Romano de
¢rear la redaccidén de una fdramaula escrita donde se resu-
mian los términos de la controversia y se designaba al
juaz, a la vez gque se le daban instruccicnes para gque
emitiera su sentencla, una vez examilnadas las pruebas y

oldoa los alegatos de las partan.

Como ya se ha expuesto, dentro de eBte proce-—
dimientoc se despojan loe ritos y solemnidades del ante-
rior siende aplicable tante a ciuvdadanoe como & peregri-
nos, creando gran nipero de aéctonea, excepciones y tre-
curesos, muchos de leos cualea han pasado al Derechoe Proce-
sal moderno, segln nos 1o indican les tratadlstas Agqustin

Bravo Gonzdlez ¥ Sara Bilalostobki.

Acimismo, los - avtores sefialados nos indican

que la férmula fue una institucién de l1a que posiblemente



mée vestigieos han quedado en la actualidad, toda vez que

dicha Efjigura procesal romana fue upa instrucclidn escrita

redactada por el maglistrado, la cual, ademds de indicar
al juez la cuestidn a resolver, tenia como funcidn fljar
con exactitud la pretensidn del actor y a veges la répli-

ca del demandado. {2)

Por otra parte, cabe hacer mencidén que a la
fdrmula se le denomind como un contrato procesal aceptado

por los contendlentes, cuyas pactes principales fueron:

1.~ La institutio ludicis, designaba al juez

en términos imperativos,

2.~ La demostratio, indicaba al juez cudl era

el objeto de la pretensidn del actor,

3.- La inteptio, era la parte mis importante
de la fdrmula, en la cual el demandante reflejaba su de-
seo, es decir, en la que se planteaba la cuestidn litigic

sa conforme a la pretensidn deducida por el actor.

4.- La adiudicatio, conferf{a al juez el poder

(2) BRAVYO Gonzdlez, A. y BIALOSTOSKI, Bara, COMPENDIO DE
DERECHO ROMANG, 9a. Ed., 1978, Editorial Pax-México.
México, D.F,, MEXICO. Pig. 164
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de transferir la propledad a una de las partes {sdlo su-

cedia en las accionen llamadas divisorias).

S.- Lo condemnatio, era la parte de la férmu~
la por la cual el juez recibia 1a potustad de condenacr o©

de absolver. {3)

Ambos sBistemas (acclones de la Ley y Pormu-
larion) se desapgrocllaban en dos etapas, la primera deno-
minada in judex, gue &sec desenvelvia ante el maglistrado
que tenfa la fa:ultaé de conceder © no la acclén o férmu-
la solicitada, y la segunda etapa se llevaba a cabo ante
un juez privado a gquien esncogian 1as partes de comiin

acuerdo y dqulen dictaba la sentencia.

3i el magistrado concedfa la accidén debfa wi-
gilar que Be planteara correctamente el problema juridice
ante el Arbitro y le marcaba los Jineamientos a los cua-
les debia cefir su actuacién, prescribiéndele el contenl-
doe de la sentencia segin la veracidad o falsedad de los
hechos gue resultara de 8y investigacidén {4). Conclufa la
{3} clr. 1bidem. Pp. 166-167
{4) FLORIS Margaedant 8., Guillermo. DERECHO ROMAHNO PRIVA-
DO COMO INTRODUCCION A LA CULTURA JURIDICA CONTEMPORANEA,

1965, Editorial Esfinge, S.A. México, D.F. MEXICU. Péyg.
452,
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fase In jure cor la 1litia contestatio gque tenfia como
efecto principal transformoar el derecho primicive del
actor que ecra Sustituildo por un convenio en al cual ge
comprometian las partes a someterse al arbitraje del juez

privado y a conformarse con su decisién.

purante la fase Judicium, ante el juez pri-
vado se celebrabapn loa debates, Bse presentaban las prue-
bap ¥ 8se conclufa con la sentencia gue era dictada de vi-
va voz ¥y que debia adhericse a la posicién del actor o a

la del dewandado, necesarlamentce.

Con poeterioridad a estos pistemasn procesa-
les, concretamente al formulario, tuvo cabida y se desa-
reollé lo gue fue la Gltima etapa de la evolucidén del pe-
recho Romanoi el Procedimiento Extracordinario, mismo que
tigid durante la época imperial teniendo como antecedente
les procesos que se resgolvian extraorden, que se daban
cuando el maglstrado resclvia la cuestién directamente,
sin organlzar la etapa Judlicium. Log casos en que se
segquia ente procedimiento fueron cada vez nds numeroscB,
especlalmente en los procesos en los que se requeria una
cesoluclidédn urgente, puesto que el hecho de tener que de-
sarrollar dos instanclias retardaba mucho la resolucidn de

los juicies, haciendo en wocasiones nugatorios los dere-



chos concedidos a las partaes ., (5)

Por otro Jlado, el desarrollo del recurso de
apelacidn ante el magistrado quitd todo crédito a lag de-
cisiones de los jueces privados. Debido a 1las numerosas
ventajas que trafa consigo este sistema, el Enperador
Diocleciano, en una constitucidén del aflo 254, lo implantd

comno procedimiento ordinario en todo el Imperio.

Por lo tanhto, podenos declr que an este pro-
cedimiente se da una evclucidn marcada del Derecho Roma-
no, en el cual Be introduce lo que denominacron libellus
conventionis gue fue el documento por el cual el actor
ejercfa una accidén en contra del demandado, en forma eB-
crita, y que era redactado por un tabularioc sl el actor
na sabfa eseribir; éste inatrumento debia ir acompafado

de coplas.

Asimismo, por gstu medioc el interesado Be di-
rigia al magletrado exponiendo su pretensidn en forma muy
sucinta, pero de manera que se encontfa?erbe:!ectqﬁcn:e
determinado cl ohjeto de la Demanda y 1a naturnlési de 5u

{5) PETIT, Eugene. TRATADO ELEMENTAL DE DERECHO ROMANO.
(Trad, del Francés de FERNANDEZ Gonzédlexz, Jocaé). %a. Ed,.,
1963, Editorial HNacional, S. de R.L. México, D.P. MEXICO.
Pidg. 647




pretensidn, aaf como la causa © necho en gue se fundaba
sin necesidad de calificarla, El mnagistrade, Iluegs de
examinar el libelo, podfsa optar por rechazarlo, en cuyo
caso el asunto quedabas terminados o aceptarie, dictando
un decrete a&n el que dispanfa de conformidad a lo pedido,

ardenande se citara &)} demandado a componrecer en un dia

determinado. (6}

En el Procedimlento Extraordinaric la 1litis
contestatio quedabs fijada de acverdo con las puntos
controvertidasa resultantes de 1a demanda ¥ la
contestacidn y despuéds de gqgue el juez admitia a prueba
los alcegatos de las partes, dictaba seprencia en vaoz alta

¢gue podfia ser absclutorla o condenatoria. (7]

GHRECIA,

L8 fultura gciega es una de lac mds adelanta-
dasg de eu tiempo e i{nnegable la influencia gue ha ejercl-
do eh Ja cultura contempordénea, por lo cual conslderamcs

interesante prementar la forma en gue eBta civilizacién -

t6) Cfr. PERN Guzmdn, Luls Alberto ¥y AHRGUELLO, Luls
Rodelfo, OERECHD ROMAHD. s/e, JI%62. Bditorlal TEA. Buenos
Alirea, ARGENTINA, Pdg. 540

{3y Cfr. BRAVO Gonzdlez, A. ¥ BlALOSTOSKY!, Sara. Op, Cit.
tp. 171-172



notable para su época, resclvia las controversias que se

presentaban entre sus ciudadanos,

En el Estados atenlense los wmagisctrados més
importantes sie encontraban agrupades en el cuerpo de los
acrcontes ¥ se desigqnaban por sorteo, debiendo pertenecer
un Euncicnario de dstos a cada una de las diez tribus gque
integraban Atenas, Entre éatos, tres eran nombrados espe-
cialmente: el Arconte Jefe, el Ayconte Rey ¥ el
Polemarco. A los restantes Be les designaba con el nombre

genérico de Themosthetae.

El Arconte Jefe constituiama la cabezs del Es-~
tado y sus debercs Jjudiciales Be relactionaban con 1la
aplicacién de 1a ley familiar. El Arconte Rey era el
principal funcionario relligleoso del Estado, judicialmente
conocfa de las causae de caréicter religloso y presldia
los juicios de homicldio. El1 Polemarco era comandante y
jefte dal ejérclto ¥ se ocupaba de resolver las controver=
sias que Se presentaban entfe los n0o cludadanoe. LeB ar-
contes menores vigllaban la adecuada marcha de loas cédi-

gos legales. {(B)

{8y PETRIE, A. INTRODUCCION AL ESTUDIO DE GRECIA. ({(Trad.
del Francészs de REYES, Alfonso). la. Ed., 1961 Fondo de
Cultura Econdmlca, México, D.F., MEXICO. Pag. B7




Durante mucho tiempo los arcontes recibfan la
bemanda, conocian el pleito y dicraban la sentenciaj perc
con el advenimiento de las Jeyes de Scldn, hacla el siglo
Vi, sec les retird la potestad de dictar sentencia, pasan-
do esta faculrad a los jurados populares o dekasteria.
Los arcontes se limitaron, a pattir de entonces, a reci-
bir 1la Demanda. Para comprobar que sSe cumpliian en ella
las formalidades previas, cltaban a juicio a las partes ¥y
presidian la sesidn, pero no intervenian en el dictamen

de la sentencia nl en Bu ejecucidn, (9)

Casi la totalidad de los asuntos Jjudiciales,
tanto de orden civil como penal, se sgmetfan a la consi-
deracidén del jurado popular a cuyos nmiembros se les deno-
minaba dekastas o heliastas y se jnteqgraban en un cuerpo
de unos seis mil ciudadanos de treinta aflos cumplidos ¥
de buena fama, 9gue juraban Jjuzgar imparcialmente. Sus
mienbros recibfan una retribucién por prestar este Ber-

vicio.

El ndmero de miembros que deberfa fungir como
jurado en una causa variaba seguin la juportancia del ne-
gocio y eran convoecados por los Themosthetae mediante un

complicade procedimiento gue tenia por objeto impedir cua)

{9) CEr. 1bidem. Pdg. 93



guier intento de soborno o intimidacidén en contra de los
jurados, ENn cada Corte deberia existir {gual nimero de

miembros procedentes de cada una de las dlez tribus.

El proceso se& desarrollaba de la siguiente

maneras

El demandante cltaba al demandado para que oa
presentara en una determinada fecha ante &l magistrado.
Presentado el demandado, el magistrado examinaba 1la De~-
manda ¥y 8i la encontraba en tegla ce invitaba a las pazr-
tes pars que pagaran las costas del juicié, fijéndoles

fecha para proceder a una investigacidn preliminar que se

dencninaba anakresks.

Durante la anakresls ambas partes jurabasn de-
cir la verdad ¥ Be reunian las pruebasg, no pudiendo

presentarse ninguna otra prucba después de epta etapa Y

debiendo constar por escritc 1las ofrecldas por cada

partc. El magistrado que conducia esta audiencia (10) se
comunicaba con los Themosthetag para qQue éstos convocaran
al jurado. El1 dia de 1a audiencla, 8i los partes estaban

presentes, el secretario del tribunal lef{a en vor alta la

Pemanda ¥ la Contestacidn e invitaba a las partes a presan

{10y Idem



tar sus alegaciones, tras esto las partes podian pedir a
Bus amigos que hablaran en su favor y después de efec-
tuados los discursos el jurado procedia a realizar la vo-
tacidn, para lo cual se proporcionaba a cada uno de sus
miembros dos discos de bronce: uno para condenar, con un
eillipndre hueco, y otro para absolver, con un cilindco
realzado. pPara efectuar la cecopilacidn de veotos pe dis=-
ponia de dos urnas, una en la gue Se depositaban los dis-
cos vilidoz y otra para descchar los no usados, Se hacia
el recuento y &e emitia el veredicto, debliendo decidirse
necesariamente por la proposicidn del actor © por la del

demandado.

En genheral podemos decir que la Demanda en la
cultura griega fue un acto escrito ¥y formal que contenia
una e¢xposiclédn sucinta de la pretensidén del actor y su
Eundamente, por lo cual sBe ponia en funcicnamjento el
procesos ante lae diversae autoridades autorizadas para
tal efecto, mismas gue debfan dlectar la sentencia acorde

en sy caso con lo preclsamente demandado.

ESPARA.

El depsarrolle del Derecho Espanol ha sido de

gran amplitud, y en €1 han existido un conciderable pdme~

ro de Jeyes que lo fueron transformando; cazdn por la
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cual consSecuentemente la figura en estudio ha cenido de
igual forma un sinnimecrc de varianteE ¥y grados de evalu-
elén, por elle, que hemos conaiderado pertinente resaltac
los aspectos de mayor relevancia de lo que fue la Demanda

en el Dereche Espafiol.

Antes de ser Espafia la nacidn mis poderosa de
la tierra, por el descubrimlento de América, fue viciima
de numerosas invasiones que la pusiecron necemarisaménce en
estos

contacto gon la civilizacién invascra, influyendo

elementos extranjeros en la formaclién de su Derecho.

Primeramente sufrié el dominic del 1Iwmperio

Romano que impupo eu Dereche a 1loa vencidos mediante la

Lex Provinciae, que permicia a las provinclas gobernarse

por sus leyes y costumbres locales); mds tarde, el Empera-

dor Vespaciano concedié el Derecho Latino s Espafa, vy
cuando Carscalla otorgéd la cludadanfa a todos los inge-

nuos del imperio llegd a ella el Derecho Quiritario. (11)

Al convertjrse los emperadores gromanos al)
Cristianismo, que fue implantado cowo religidn ofilcial

del Imperio por Constantino, dejd sentir Bu influencla

{11) BECERRA Bautista, Josd. BL PROCESO CIVIL_ EN MEXICOD.
2a. Ed., 1965. Bditorinl Perrda, S.A. México, D.FP.»
MEXICO. Pdg. 216



avemperande la crueldad del Dececho Romana eh varios asg-
pectos; gquedabs asf configurado el Derecho Romano candni-

cg copn base del de Espafa y por ande el de todas las na-

ciones latincamericanas,

MAs tarde, los visigodos, al manda de
Alarico, marchacon sabre Gregia en el afic 39% D, €. ¥ an
a) anfo 418 invadieron el Imperioc Romano y suya provincias,

aentre las gque s8¢ encontraba Espafa.

Siende el wvisigedo un Dececho de desarrallo
inferior al del perecho Romano, ea natural que dste haya
influido en aquél y que los bérbaros romanizaran su le-
gislacidn, aunque imponiéndale los caracteres proplos 2

sy idiesincracia,

Come praducto de la fusidn leglalativa roma-
no-candnica y germénlica, surgid el primer ordenamliento
general de 1a nacidn hiopdnica que fue el Fuero Juzga, el
cwal ya coneagraba algunan presoripciones acercas de la

Demandn,

Durante la dominsgidn drade, &) puebie espa-
nol sigquid rigiéndose por las leyes gue te eran propias,

siendo minima la influencia juridica ejeccida porx los



drabes en Espala, {12)

gn el perfiodo de la reconquista, las cliudadas
espafolas se rigleron por los Fueros Municlpales, que
eran privileglos leqislativos dados por los reyes catéli-

cos & lae ciudades liberadas de los drabes. (13}

pichos Fueros Municipales B8egin opinidén del
procesalista Eduardo Pallares no ejercieron influcpncia
alguna para la figura en estudio, Yy as{ podriamos dacir
de otras leyes procesales del Derecho Espaficl, pactiendo

del Puero Juzgo hasta la Novieima Recopilacidn.

En eate orden de ideas vemos que ya en los
primerén cédigos cspafioles se hace mencldn de la Demanda,
peroc ain existir disposiciones rcelativas al eacrito de
Demanda, en Vvigtud de que €sta ge efectuaba on formn ver-
bal por la razdn de que en esa época pocas eran las per-
sohas que sabfan leer; e incluso y segin se desprende de
una ley de lag Siete Partidas, loa propios Jueces eran

iletrados en su generalidad,

———— e

(12} 1bidem. Pdg. 217

{13) PALLARES PpPortillo, Eduarde, HISTORIA DEL_DERECHO
PROCESAML CIVIL MEXTCANO, 1962. UNAM. México, D.F..,
MEXICO. Pdg. 218




Como ya se ha sehalado, en el Fuero Juzgo sBe
establecieron algunaos presctipclones acerca de la peman-

da, como Son las due nos indica Eduarde Pallarest

La ley ¥VII1 del libro 11, titulo 1, fijs 1la
manera de citar a juicioc y castigar al demandado “"gue se
esconda para NnC contestar la Demanda y alargar el juicio,

cen 1a pena de multa y azotes”™,

La Ley 1 del libro 11 titulo II, ecatablece
que "ninguno Se excuSe de responder a qulen lo depande,
por decir que no quiso demandar nada a aguél de quien &1
tiene la cosat pero 8{ podrd excusarse por razdn dal

tiempo prescrito por las leyes"™.

La Ley III del libro II tirulc 1I, establece
*que cuando varias personas litlguen juntas, nombre upo o

dos de los suyos gue los representen en el juicio®™, (14)

Como podemos deducir de las leyes antesd
transcritas, si bien es clerkto gue se¢ refieren a la De-
manda, & incluso la dltima de las mencionadag hace
alusidn a 1la representacidn unitaria dentro del juicio,

tamhién lo es gue las referenclias a la figqura en estudio

{14} 1bldem. Pp. 52-%23



s0n pobres ¥y escuetas; sin enbargo dan lugar a normar un
criterio general sobre 1la gue fuera la Demanda en ese

perfodo histérico.

Por otra parte y pasando a diveraa legisla-
cidn espafocla, denominada Puerec Viejo de Castilla, 1la
cual autorizaba y reglamentaba 1a guerra privada entre
ios sefiores feudales ya que no podfia borrarsec de sus cos-
tunbres dichas gestas bélicas a fin de hacerse menos bir-
baras se consagr® aungue brevisime un titulo relacionade
al procedimiento Jjudiecial, siendo ésmte ol tlitulo I1I, de
cuyos preceptos se dedugce que los juiclos eran orales, y

consecuentenente igual carécter tenf{a la Demanda.

Panando & ver 10 que fueran 1las Leyes de EB-
tilo, que seglin algunos tratadistas se consideran como la
juriesprudencia de los Tribunales Supremos del Estadoe Es-
pahol, fordada poster iormente de la promulgacidn del Fue-
ro Realj contiene disposliciones sobre la manera de inl-
ciar un juicio. Ko obstante esta legislacidén fue pobre en
trelacidn con la Demands Sin reglamentar saiquiers leos

requisitos que deberfia reunir para poderse caracterizar

como tal.

Sin embargo refulta necesario hacer notar lo



intactesante de la Ley Primera de egte ordenanmiento legal,
todn vez gue trata loas efectos procesales de 1a 1litis
contestatio, ya que segin se deduce dé esta ley las De-
mandas na podfian moditlearse despuds de formada la litis,
1o cual se alguid como principio general en dlcha legjis-
Iicldn, constltuyendo un principio que por su importancia

ha prevalecido hasta nuestro tiempo.

%o as sino hasta la leglslacién publicada en
el rainado da Dob AlfanBo €@l Sablo y a la cual se le de~
nomind el Eapéculo, cuando por primetra vez ase presccibe
sobre los requliaitos de la nemanda, ¥ en especifico el
proemia del titulo IV de las leyes de esta codificacidn
previene sobra Beis requisitos que el Jdemandante debfa
obsecvar para formular Bu Demanda, y a) efecto se trans-

ctibe literalmente el texto referente a ello:

*"Onde Adetimos que pOr non caer en eate yerro

debe guardar el denmandante estas gsels cosas.
La primera, que ed l&o gue Be demanda.
La sequnda, a guien lo demanda.

La tercera, quanto es lo que se¢ demanda.



L& guinta, ante guien lo demanda.

La sBesta, gque demanda para aver derecho, e
ngn a2 mala parcte para facer dafio al otro aqui demanda®.

(15)-

El mismo Pallares nos indica que posterior-
mente a los requisitos referidos, diversas leyes especi-
ficaban la manera de expresar en la Demanda cada una de
esas enunclaciones y asimismo vemos gue ya se hacf{a una
distincidn Begin se tratare de exlglr cosa mueble o rafz,
la posesién o 1la propiedad, o bien el pago de dafics o

perjuictios por algun menoscabo recibido,

bentro de esta misma legislacidn vemos que
diferentes leyes tuvieron gran injecrencia sobre la Deman-

da, ¥y a ellas se refiere el autor Eduardo Pallares:

*"La ley 11, Be refiere a las demandas da uni=-
versalidades o de acervos de cosas, enh Cuyo cago no 28

nuecesario especificar cada cosa.

La ley VI, concierne a la diferencia gque exis-

(15} PALLARES, fduardo. pPICCICHNARIO DE DERECHD PROCESAL

civilL, 4a. Ed., 1963. Editorial ©vPorrda, S.h. MHKéxico,
o.F., MEXICO., Pdg., 208




te entre las acclones personalisimas y las patrimoniales

qua pueden Ber intentadas contra los harede:oa;

La ley VII, determina los ¢aso8 en gque puede
ejercitarse una accién real moblliaria contra de quien no

e8 poseedor del bien mueble,

La lay VIII, se refiere a los diversos casos

de plus petitio, en cuantv al tiempo, lugar o al modo.

La ley IX, exprecsa las penas que sufre el gue

incurre en el viclo de la plus petitio.

La ley X, concierne a la prohibicidédn de de-

mandar en dia feriado.

La ley XI, dice ®"Copo el demandador se deve
guardar de fazer su demanda mintirosa a sabiendas, & que

pena Sl lo feziere®™. (16)

Las Siete Partidas se han reconocido comro 1a
legislaclén més célebre y reputada del rey Alfonso el
Sabio e incluso 3¢ le ha denominado come® el monumento més

grandioso de la lagislacidén del siglo XVIT1.

(16) tobidem. Pp. 208-20%



Dantro de c8ta codificacldn se hace una wer-
dadara rtegulacldn acerca del procedimiento, asi como de
la pemanda, dicha regulaclidn parte del tftule 1 al tfitulo
XXVII de la tercera partidaj; pero bfsicamente los titulos
I1 ¥y I11 de esta partida Bon los gque Be refleren a la De-
manda, el segundo se intituld "Del demandante, ¥y las co-
sas gue ha de tener pregentes antes de poner la demanda®,
y &l tercero se denomind "De los demandadoes y de lae co-
Bas que deben tener presentes”™,

Los :!tul;a II1 ¥ I1I antes referidos, son tan
amplicos como interenonntes y contienen una gran variledad
de leyesy por 10 que raspecta al primsro, se compona de
cuarenta y slecte leyes enfocadac a la Demanda, y ¢l ter-

cero de once con el mismo enfoque,

Por lo anterior, consideramos hacer potente
la gran importancia que tuvieron las leyes de las Siete
pPartidas, sobre todo para 1a fligura procesal en estudio;
sin embargo, resultaria de gran extensidén el referirnos a
cada unh de las leyes mencionadas cn el pirrafo gue ahte-
cede, razbép por la cual sdlo dircmos & manera de referen-
cia, que lac leyes consagradas en los titulos IT y Ill de
la tegrcera parctida, fueron las que por primera vez hacen
un estudio Y una requlacidén de traecendencia para la pe-

manda,
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Al igunl gue otras .Jegialacionea cole EBOM:
las Leyen de Estile, el Ofdenamiento dé Alecald, las Leyes
de Tora, la Nugvas Recopllackdn. lJap Ordenanzas de Madeiad
as{ como las SBicte Partidan, formaron pacte de las compi-
laciones de disponiciones juridicas efectuadas eatre los
sigles X111l y.xVI[I. a 1as que se leg dencmind Derecho
Cominhy &n esxtap legislaciones se reguld a la pemanda en

una forma homogénea y similar,

En los =&miglor XIX y XK persiste el Derecho
comiin y se predocen las codificaciones que Be lniclian potr
la Constitucidn de 1812 para llegar hasts lag leyes que
en la actualidad me encuentcan vigentes en a} Derechoc Es-

pafol, ¥ gue requlan a la figura juri{dica de la Demanda.

2. DERECHO HMEXKICAND

El Dberecho Mexicano ha sido cambiante a
través de su historia, por leo cual podemos decir gue ha
tenido Jdiversidad de Inpstituciones y figurae juridicas
que ha requlado a lo largo de Bu existencia, bssimismo
podemos afirmar que upa de las influencias mfs gqrandes
gue ha tenldo ha sido 1a leglislacidén cspafoia, la cual a

su wvez, comdo hemos viBte, ha sidoe wna  legislacidn

verndril en gran medida.



En este orden de ldeas hemes considerado gue
el anflisis histdrico de la Demanda en el Derecho Maexica-
no darfa lugar a efectuar up estudio que por a{ migmo re-
pultarfia tan extenpgo como importante; en tal virtud, tra-
taremos de sBellalar en forma concreta los antecedentes de

la bemanda en las diversas etapas del Derecho Mexicano.

Los aztecas llamaban a la pemanda
teynamilizelly a toda declaracién © contestacidn en jul-
cio, tlamelahualiztll; cita, tenotzallztli; y & la noti-
gicacién, tlacaqutﬂz:li. Lae palabrag tetlatzontequilica
icpalli y tetlatzintoquililiztli eguivalen a tribunal y
juicio. Todo negocio o pleito era llamado neteihuilli y
consideradoc en proceso judicial, neteilbhuiliztlatolll,
Lag notificaclioneas y citaclones eran hechas por los
tequilatloquis, dependienten del tribunal respectivo, E1l
procedimiento se inlciaba con la Demanda a la gque segufa
la contestacidn del demandado, debiendo comparecer perso-

nalmente las partes.

Casi todos 1l1los juicios eran verbales, pues
eélo en los casos de wucha importancia o gue versaran go-
bre inmuebles, 8e tomaba razén escrita de 105 elementod
esenciales del litigjo, come los nopbres de las partes,
las pruecbas y 1as rescluciones, mismas que Be conservabap

Y archivaban, Todos Jlos precesos eran rcigurosamente su-
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warlcs, a wverdad sabida y buena fe guardada, a ecetile de

arbitraje ¥y se tramivaban rfpides y cuidadosamente.

pesde el descubrimieanto de América empezatron
a elaborvsrse cédulas, ordenanzas y disposiclones a fin de
treqlamentar la vida jur{dlea de los nuevos dominlosr to-
dap estas reglamentaciones llegarvon a fFormbr 4t copjunto
de magnitud lmpresionante, pero como diverwes tratadistase
opinan, llenas de inrcohecencias ¥y contradicciones; por
#1lc Qque, pars superar este o5tsdo da situaciones, sa
pensd en elaborar un ordenamlento general gue reglamenta-

ra ®) Derecho de las tlerras conquistadas.

Bl Virrey Luls de Vvelasco ordend a don vasco
de Fuga que reuniera las cédulas, provigiones y capitulos
de cartsg concecrnientes a la buvena gobercnacidn y justicia
exlatentes en Ménico; publicdndose on 1563 esta recopila-
¢idn, la cual se gonocld como “Cedulario de Puga". Poste-
rlormente, en 1571, El Rey Felipe Segundo ordend la crea-
cidn de la recopilacidén conocida como de Ovando, asimismo

en 1%96 ne publicd 1la "Hecopilacidén de Encinas™. [17)

S5¢ puede declr que reopecto a la Demanda, en

{17} BECERRM Boutlsta, José, Op. Cit. Pdg. 229



todas y cada unp de las legislaciones antes sefaladas no
exiatid una reglamentacidén mayor © totalmente diferente a

1a gue se previa en el Derecho Espafiol.

Pue en al afio de 1660 cuando se integréd 1la
junta para la elaboracidn de 18 “"Recopilacidn de Indias*™,
legislacién gque independientemente de ser la que s¢ ocupd
de completar la laber de sus predecesoras, 80 ha dlcho
gue e8 la celeccidén més abundante de tadap las farmadas
por la autoridad real, componiéndose de nueve libros vy
ciento diecieocha tfitulos, conteniendo ademds 6647 leyes.
Dicha legislacidn ee conciuyd en 1680, la cual se mandd

obpervar por cédula de 18 de marzo del mispo afic,

Posteriormente a la Recopilactén de 1ndian,
encoptramos diversas lugislaciones que en zelacién a 1la
pemanda poco prescribieron, es declr gquacdaron 1la carac-
terizacién que se le did en el Derecho Espaficl, primor-

dialmente en cuante a eu formacidn y efectos.

cudndo México obtiene su independencia, como
ya se ha hecho mencién en diversaszs ocasicnes, continud
tenlende en su legislacidn influencia de la espanola, ¥y
ello se justifica en virtud de que al conquistarse dicha
independencia, nuestra patria se vid abrumada PoOr  un

sinndmere de problemas politicos, ademis de afrontar 1la



desorganizacidn burocrdtica que en forma natural sigue a

todo cawmbio de goblerno.

As{ las cosas ¥y aunada csta situaclién de la
confusidépn del cambio y de la inmadurez de los dirigentes,
pasaria mucho tlempo antes de que el gobierpo pudlera
afrontar 1la dificll] tarea de ocuparse de la reqgulacidén
del procedimiento judicial en forma adecuada, y por con-

siguiente Jo mismo sucederia con la Demanda.

Es hasta el goblerno de don Sebaptidn Lerdo
de Tejada, cuande el 13 de agosto de 1872 se publica el
Cédiqo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
y @1 Terrlitorio de Baja California, entrando en wvigor el
15 de septliembre del mispmo afioy en este CSdigo se destind
el titulo VI al juleio ordinaric ¥y oen su capituleo I se
ceficld a la Demanda y al cmplazamienta, mencionande el
artfcule 523 "... que todas las contiendas entre partes
gue no tuvieran sBeflalada tramitacidén especial en el Cddi-
go se ventilarfan en juicio ordinario, el cual, segln e}
articulo 524 principlaria por demanda, donde se expon-
def{an sucintamente y numerados los heches y fundamentos
del derecho, Be fijarfa con precisidn lo que se pidiere,

determinando la clase de pretensién y la persona contra



quien se¢ propusiere”, (1B)

Dentreo del propio Cddigo, en Bu artfculo 525,
se aludfa a los documentos fundatcrios de la accién gue
deberian ser exhibidos por el demandante, desigpando el
archivo o lugar en gue se enhcontraren log originales &B1
no ge tuvieran a su disposicidn, asimismo el artficulo 5§27
previé que el Juez fepelecfa de oficlo las Detandas no
formuladas con claridad o gque no se ajustacren a las ra-

glas establecidas, (1%9)

£l ¢ddigo de 1880 es substituido por el pro-
mulgado el 15 de mayo de 1884 por don Manuel Gonzdlez,
gue entrd en vigor el primero de junio del proplo aflal
dentro de esta legislacidén se hicieron a su vez diversas
reformas, razén por la cual 1la ‘Demanda tuvao transforma-
clones, pero due no fueron hechase en forma particular,
sino en relacién con Qiverpas figuras procesales como 8on
lagp "excepciones®, las "pruebas*, e inclupo a 1la Demanda

Bse le reguld poctecrlior a dichas [iguras procesales,.

118) BRISERO Siletrra, Humberto. EL JUICIO ORDINARIO CIVIL.
Volumen I, 197%. ©EBditorial Trillas, S.A. México, BD.P.
MEXICOo. pdg. 341

119) Clc. Idem



En ezte orden 4de ideas se hs diche gque en
viztud de que la Demanda s5& enconttaba meridianamente ya
regulada, tal leglielacidn sdlo vino a per un complemento

para las diversas figuras procesales antes sefaladas.

En buesca de nuevas orientacionen para mejorar
la legislacidn procesal para e) Distrito Pederal y Terri-
torics sa dic inicilo a una gran labor gue transformaria
al Cdaigo de 18B4, culmindndose dicha labor con la pro-
mulgacidn de nuestro actual Céddigo de Procedimientos oi-

viles, el dia 10 de agasto de 19132,




CAPITULO 1T

LA_DEMANDA COMO PRESUPUESTO PROCESAL

1. MARCD CONCEPTUAL -

Btimoldgicamente la palabra demanda proviene
del vocablo latin "demando, aa, are®, gue se dascompone
en De Yy Mando, y significa: "confiar®™, "poner a buen ae-

guro®, "remitirc®, ®"poner en manos de otro®. {20}

Cuando ¢l Bstado prohibe a loe individuos ha~
ceree Jjusticla por suw propia mano, 41 miemc tiempo con-
trae la obligacién de intervenir en la solucidén de sus
litigion y, correlativamente, los individuos adquiecen el
derecho de solicitar de 1a autoridad Jjurisdiccicnal que
intervenga enh By compoalicién, la cual se lleva & cabo me-
diante una serie de actos de las partes en discordia y
del juez, daesarrcllindose con sujecidn a formas de obmer=-
vancia obligatoria y gue 8e injela a solicitud de uno de
losa interesadoa, gulen hace valer una pretensidn respecto

de otro. Aof{ aparecen los conceptos de litigio, accién,

{20} Inatituto de Investigaciones Jucrfidicas. DICCIONARIO
JURIDICO MEXICANO. 1983, Editorial Porcda, 5.A, México,
D.F. MEXICO. Pdg, B2




proceso y precensidn, con los gue guarda f{ntima relacidn
el de Demanda, razdn por la cual considerapos necesarlo

dar una idea de ellos,

pPara Carnelutti, litigis es el *conflicto dJde
interepser califjicado por 1a pretensidn de uno de los in-
taresados Y la reslstencla del atro, trascendente jurfdi-

capente®. (21)

La accidn ha sldo definida por Garcia Haynez
"coma la facultad de pedir a los Srganoe jurlsadicclonales
del Estado la aplicacidn de las normas jurfdicas a cascs
concretos, ya sea con el fin de esclarecer una eituacién
jurf{dica dudosa, ya con a1 d¢ declarar 1a existencia de
una obligacldén ¥y, en caso necepario, hacerla efectiva®”,

(22)

Bl proceso ef, dice Prieto Castro, la "acti=-
vidad de las partes y del Tribunal, regulada por el Dere-

cho procesal e iniciada per 1la que de ellas se liama de-

(21) CARNELUTT1, Francieco, SISTEMA DE DEHRECHO PROCESAL
CiViL. {Trad. del Italiano de ALCALA-ZAMORA y Castillo,
Miceto Y SENTIS Melendo, Santiago). 1944. Editorial
Utrea. Buenos Aireo, RARGENTINA. Pdg. 44

{22) GARCIA Maynez, Edudcrdo. INTRUDUCCION Al ESTUDIO DEL
DERECHO. 36a. Ed., 1984, Editorial Porrda, S.A. México,
D.F., MEXiICO. pdg. 229



mandante, paAra obtener la sentencia o acto por el cual el
Tribunal cumple su misidén de defensa del orden juridico
que le estd encomendada por el Estado, y tutela el dere-

che de la parte que, en el curso de ¢l1, haya demostrado

poseerlo™. {23)

La pretenaidn ep, seqgin Carpnalutti, *la exi-
genclia de la subordinacidén del interés ajano al interéa

proplo™. (24)

DPe los anterilovres conceptos ge infiecen lap
siguientes notas esenciales de la Demanda, que permitirdn

definicia;

a) Supone la existenclia de un litigio.

b}y B8 el medlo de ejercicio del dezecho de

accidn.

c} Bs al acto con el que se inicla el proceso,

{2}) PRIETO Castro, Leonatrdo. DERECHO PROCESAL CIVIL.
1944, Editorial Libreria General. Zaragoza, E5PARA, PiAg. 9

{24} CARNELUTTI, Francisco. Op. Cit. Pig. 8



d) Mediante ella el actor hace valer una pre-

tenaidn Erente al demandado.

pe acuerdo con el articule 32 del Cdéddigo de
Procedimientos Civiles del bpistrito Federal, Be infiere
que a nadie puede obligardse a que formule una Demanda,
axcepto e&n logs casos que e)l mismo precepto regulag vy
quien haya de promovor upn procesc, diaspone el articule
255 del ordenamienco legal antes sefalado, lo hard formu-
landoe Demanda. De aquf se deduca otra nota distintiva,
que eB la de carga, que seqiin el tratadista Alsina, eas
"El requisito previo para obtener el beneflcic de una si-
tuacidén juridica, que s8se cumple en interés proplo, en

tantc que 1la obligacidn se cumple en interés ajeno™, (25)

Antas de inteptar aar una definicién de De-
manda, estimamos conveniente el tomar en <¢onsideracidn la
forma en que diversos tratadistas conceptdan la £figura
juridiea on estudio, a 1o cual el procesalista Miguel ¥y
Romero dice gue #e denominan escritos forenses las recla-
maciones o peticiones que se hacen a los Tribunales para

obtener cuanto conduzca a la defensa de las pactes que

{2%) ALSINA, Hugo. TRATADO TEQORICQO PRACTICO OE DERECHO
PROCESAL CIVIL ¥ COMERCTIAL. Za. BEd. . 19413, Editorial
Ediar. Buenos Aires, ARGENTINA. Pig. 37




litlgan, ¥ tales escritos, que se fundan en las prescrip-
ciones legales o en los pcinciplos jurf{dicos pueden ser
de distintas clases, figurando entre los mis importantes
los de¢ Demanda, Contestacidn, Réplica, bdplica, Proposi-

clédn de Pruebas, etc. (26)

Seglin Carnelutti, en la practica y ley ita-
liana las palabras Instancla, Demanda y Sclicltud se usan
come sindnimos, no obstante Que exieten diferencias entre
ellas, pues solicitud es el término genérico gque abarca a
los otros dos, ¥ la Demanda e8 una instancla, concepteo

wis ampllo éste, que expresa mejor la idea de estimulo y

de ilmpulso a hacer. (27)

Alcalé-Zapora, comentando a Carneluttl en 1Ia
obra antes citada, hace alusidn a gue en Espafia, Demanda
en pentido forepnse equivale a Instancia, soliglitud o pre-
tenaiédn, y 1oa vocablos sollcitud, solicitar, demanda,
demandar, promover, propener, pretender, pretensidén y la
expreaién "a instancia", Be usan més o manos con el miamo

glignificado. (28)

{26) MIGUEL Y ROMERD, Mauro., LECCIONES ¥ MODELOS DR
PRACTICA FORENSE. 1%34. Edltorial Libreria General da
victoriano SviArez. Madrida, ESPARA. Pég. 27

(27) CARNELUTTI, Franclaca. Op. Cit. Pdg. 18

(28) Ibidem. Pég. 57



Alsina diferepcia la Demanda en general, que
es toda peticidén formulada por las partea al juex, de la
Demanda en sentido estricto, o sea el acto inicial de 1la
relacidn procesal en un julelo ordinaric o en un Julcio

eapecial. (29}

Rosemberd considera due *la Demasanda e8 la
patlelidn gque s8e hace al juez para gQue declare alygin
derecho contcra 1a personad a qulen se dirige, © para gue

detecrmine sobre la cass o derecho que se reclama™. (30}

Miguel Yy Homerg ha definido a la Dewmanda
“come l1a peticidén gque hace el actar al juez sobre la cosa
o derecho que se reclama y como el medio de ejercicio de

una o varias acciones en julcio™. {31j

Carnelutti no 1a define, Bino gque dice qum
*.., desade el punto de vista funcional, la Demanda es una
invivacidn que la parte hace al juez a fin de que provea,

¥y que el prototipo de la fDemanda cs la Demanda Iptroducti-

1291 ALSINA, Hugo. Op. Clt. Pig. 24

{30} HOSEWMBERG, Leco. THATADG DE OERECHO PROCESAL CIVIL.
Tome 1y, {Trad. del Alemidn de ROMERA Vera, Angela). 1955,
Editorial E. J. E. A. Buenos Atros, ARGENTINA., Pig. 13

(31} MIGUEL y ROMERQ, Mauwro, Op. Cit. Pdg. 29



va, gque sSe puede Yy suele llamarse Dewmanda por anhtoma~

aia™., (32}

Cabe hacer notar gque el Juexr no puede discre-

clonaimente aceptar o rechazay la "invitacidn", sino que

tlene el deber de ptoveer de acuerdo ¢opnp el contenido de

1a misma, es decir, 81 llena o po loB requisitos gque exi-

qe 1las ley.

Para Pairén Gulllén la Demanda % "un acto de

postulacidn, eseto &5, una forma especial de hacer valer

una pretensldn |accidnj, e8 el contenido de ls preten-

alén, ®) acto de lncoaccidn del proceso™., {33} Sobre &l
Particular diversos tratadigstas han mnanifestado que si la
Dem&nda e8 el medio de ejercitar la accidn y de hacer wva-

ler la pretansidn, no puede admitirse que sga contenido

de €gta, ajino més biem continente.

De 1la Plaza distingue a la Demanda “coma
elemento caueal de upa futura resoclucidn, favorabie a las

pretensioches que en ella @e formulan, de la Demanda cowo

acto formal, propulsora de la accividad de)l bGrgano juris-

(32] CARNELUTTI, Frtanciseo., Op. Cit. Pdg. 71

{33) PYRIREN Cuillen, Victor. LA TRANSFORMACION DBE LA
ODEMANDA BN EL_ PROCESD CIVIL. 1949. Eaditorial Librerfa
rorto, &S.L. Santiago de L{ompostela, EsSPARA., pig. 20




diccional®™, (34)

Gémez Orbaneja dice qua ".,. lo caracteristi-
co de 1la pemanda no &8 la peticidén de que se Lnicie un
pruceso, sinc la peticldn de que se dicte una determinada
resolucidn de fondo, y sdlo por contener esta segqunda BO=~

licitud produce el efecto de abrir el proceso®, (35)

Por otra parte Guasp manifiesta "1la Demanda
es tipicamente un acto de Inlciacidén o comienzo procesal,

pero no tiene por qué ser a 1la vez un formularic de peti-

clones de fondo®™. (36)

Compaginando 1las opinionas vertidas, puede
decirese gque son caractefen igualmente relevantes c<configu-
rativaos de la Dewmanda, que medjiante ella se §nlcie un
procenc y Be asolicite una determinada resolucién de fon-
do, puesto que no e poelible ilmaginar que se ipicie un

proceso sin Demanda, ni que se comience s8in miras a una -

{34) LA PLAZA, Manuel Da. DERECHO PROCESAL cIViL EsSpaROL.
volumen 1, 3a, Ed., 1951, Editorial HRevista de Derecho
privado. Madrid, ES5PARA. Pég. 2338

{35) GOMEZ Orbaneja, E£. DERECHO PROCESAL cCIVIL. 3a. Bd.,
1951, EBditorial Gréficas Gonzélez, Madrzid, ESPARA. Pég.
231

(36) GUASPF ODELGADO, Jalme. COMENTARIOS A LA LEY DE
ENJUICIAMIENTC CIVIL. 1945. Editorial M. Agquilar. Madrid,
EspARBA,. Pag. 231




tesolucidédn de fondo,

Después de haber visto los divereos conceptos
y oplniones que la doctrina hace en relaclén a2 la Deman-
da, Limportante resulta revisar la forma en la gque al le-
glelador ha utilizado dicho concepto en el Cédigso Proce-

sal Civil para el Distrito Pederal.

La palabra Demands se utiliza entre otros en
los artfcules 31, 34, 41, 95, 96, 98, 103, 117, 143, 153,
137, 160, 235 Praccién 1, 241, 244, 250, 255, 256, 257,
258, 260, 271, 272 A, 272 D, 274, 404, 454, 456 Fraccién
1, 464, 470, 471, 484, 489, 430, %I1, 653, &61, 667, 66,

673, 723 Praccién I, 729, 730, 731, 732, 733, 73%, 736.

for otta parte, en el propioc ordenamiento le-
gal antes sefialado, el legislador utiliza los Biguientes

conceptos:

"Promover” o "Promocidn™ entre oOtrosc en los
arcicules 37, 68, 163, lé64, 199, 774, 790, 799, 923, 9313,
5353 "esolicitar®™ © "golicitud®™ cntre otros se& localiza en
les articulos 199, 209, 243, 553 Praceidn Vv, 675, 738,
893, 896, 938 Fraccidn I, Y939; “pedir™ o "peticidn” entre
ottos se encuentra en los articules 63, 83, 193, 194,

197, 01, 205, 209, 239, 240, 241, 244, 250, 554, 648,



£58, 635., 709, 710, 902, 916, 914) el concepto ocurso sBe
ancuentra localizado en el artfcule 86 en lugar de
eacritoy "proponer® o "proposicién® en el articulo 2623
"A instancia®™ en al articulo 5003 "pretensidn®® en el

acrticulo 8l y *“denuncia® o "dapunciar® en el arviculc 799.

pe lo anterjor ag deaprende que dichos con-
ceptos no Bon utilizados 8l igual gue en otras legisla-
clones en forma indistinta, sinc que “promocidn” y "a
instancia® dan la idea de Llmpulsoy "pedir® y *solicitac®
6l se usan como eguivalentes) “proponer® significa hacer
valery "denunciar®™ es lo mpispo que poner en conocimiento

y "pretensién® se equipara a accién,

En la préctica se usap los términos menciona-
dos con apego al cddigo adjetivo, es decir, Demanda se
resecrva para el ascto inicial del ptocesc, ¥ los demds vo-
cablog se relacionan con peticiones de distints nacurale-
2a que originan proveimlentos diferentes a aquél con el
que se d& curso a la Demanda, 8e tlene por radicado el
procese y por iniciado el ejerciciec de la acciéngy aunque
tanto la Dewandp como la sollcitud, promocidn, propesi-

cién vy denuncla tiencen en comin el ser instanclas.

as{ las cosae y tomando en consideracidn 1la

opinidn del autor Scntf{s Melendo, en el sentido de que



"al concepto de Domanda no es unlforibe en laa legielacio-

nes ni en la decrrina ¥ por la pobreza idigmidtica el

lenguaje forense de los prdctlicos no se ajusta a la Cien-

cla Procesal (37), se propone la siguiente definicidn de

Demanda principal o introductivay ee el acto de Lniclia=~
cién procesal que uyna de las partes lactorl tiene gue
realizar, ejercitando e) derecho de accidén ante determi~

nada Srgano jurisdiccional, para gue &ete rasuelva subre

ia pretensidén o las pretenslones gue an el unismo aew hacen

valey frente s la otra pacte {demandado}.

2. CLASIPICACION

Tomando an cuenkta los diversos caracteges o

notag de 18 Demanda, ésta se puede clasnificar partienda

de mwlltiples principlos de divisidny por nuestca Darte

ehooptranogd Que al efecto Jloe ptocesalistas Cascillo La-

trafiags y Rafael de Pina parten de los siquientes princl-

piocer

De acuerdo con  la aaturalexza del proceso

originade:

137} SENTIS HMelendo, Santiage. TEORIA ¥ PRACTICA DEI PRO~
CEED ENSAYOS BE DERECHO PROCPSAL. Veoluwmen I, B/e., l3%&.
Editorial E. J, E. A. Buenos Alres, ARGENTINA. PAg, 263




- 43.—

a) P:lné(pnl o introductiva, a sea la que da

comienzo a un procesc ¥ tlande a una rescluclén de fondo.

bj] incidental o accesstla, gue Ppresupose la

existentis de un piecesge principal, da origen a un

incidente y tlende & que &l drgano jurisdiccional emita

una reselucidn interlocutoria farticuio 79 fraccidn V del

céddlge de Procedimientos Civilesy.
2.- Por su eficacias

a} Regular, cuando &8 <¢laca, corfecta y Ccom-

pleta; de manera gue ae le deba dar curso.

by Irregular, Bi es obecdra, ipcorcecta o in-

combleta; de modo gue el juez deba ordenar que B2a regu-

tacizadn si ca posible, © en By caso pueda rechazarla,

31.- Poc le forma de comunicacién al juez:

a) Ocal, Que es la qua se expone verbalimente,

y que la ley prevee en los jeicios instaurasdos ante los

jueces de paz ya que ello se desprende del articule 7 in

fine del YTitulo Especial del [C.P.C.Y, puesta que da 1la

pesibilidad al demandante de expoher verbalmente =su Do~

manda, ai seflalar "Pucde el actor presentacr su demanda



- 49 =

por escrito”,

by Escrita;, que Be hace del conocimlento del
tribunal mediante la escritura ¥y a la que se dio el nom~

bre de libelo. La ley no dice expresamente que se comuni-

card al juez medjante la encritura, pero tal se deduce de
los artfculos 56, &S, 95, 96, 103, 2%5, 256, 258, 260 y

266 del cédligo procesal, y especialmente del precepto ci-

tado en sBegundo término, gue habla del escrito por al

cua}l sSe inicle un procedimiento,

4,- vor el cardcter del sujeto demandante:

LR I

a} oficial, si @l actor eo un érgana de la

autoridad tederal, estatal o munlcipal,

b) Privada, cuande el actor es5 una percscona

f{oica o moral privada,
S.=- Por la vi{a ¢ procodimlentos

a) ©Ordinaria, cuando B¢ tramita eh un proce-
dimlento gque no tendaa sefinlado en 1a ley una tramitacidn

especial.

bl Ejecutlva, cuando 8e tramita eh un DProce-



diwmlento de este cardckter,
6.~ Par la cxtensldn de la narracidn:

a) Simple, cusndo se expresan los hechos en

loa que el actor funda su pretensidn sumsria y sucinta-

wente.

b} Actleulada, cuando se dan a conocer Jlos
fupndampentos de hechos y de Derecho de la pretensidn en
diversgs capitulos Beparados los unos de los ottos, espe-

cificéndose en ellus lag circunstanclas de lugar, tilempo,

persona, atc.
7.- Por el objetotr

a) De cupdens, cuando en ella el actor pide
que tie obligque al demandado ol cumplimiento de una deter-—-

minada prestacidn,

b} Declarativa, cuanda en ella e«! actor pet-
sigue obtener con Ia eficscia de cosa juzgada, la decla-

racidn de uns detecminada relacidn juridica o de un Jdere-~

cho,

cj Ceonstitutliva, cuandu en ella el apgeor



pretende que se meodifique un estado jurfidico existente,

13

P.- De acuerdo con Bu gontenide, segdin Palla-

res puede siery

2} Sintética, cuandoe gse plide una declaracidn
de tal modo general, qgue de ella deriva el derecho de
conattefir al demandado a cumplir divecrsas prestaclones

que el actor enuncia.

B) Analitica, cuando se consideran scparada-
mente todas ¥y cada una de lag prestacliones exlgldas al
demandado, aducliendo para cada una de ellaans fundamentos

de hecho y de Derecho diversos.

c} Alternatliva, es una especie de la analiti-
ca, por la que el actor pide que se condene al demandado
3@ una de las dos prestaciones gue enuncia en su libelo.

(39)

{38} PINA, Rafael De y CASTILLO Larvafaga Hatfael. INSTI-
TUCLIONES DE_DERECHO_PROCESAL CIVIL. lha. Ed., 1984, Edi-
torial vorchGa, S5.A. Mixlico, D.F., HEXICO. PAg. 355

(39) PALLARES, Eduardo, DERECHO PROCESAL CIVIL. 1961,
Editorial Pocrda, S.A. México, B.F., MEXICD, Piag, 340




CAPITULD 111

CONTENIDO DE LA DEMANDA

1. ELEMENTOS

Come acto procasal, e8 decict, como hecho vo-
luntario l{cito ejecutado en el proceso, tendiente a la
constltucidn de wuna situacidn juridica en la relaciédn

procesal, la Demanda consta de dos elementos:

a) La forma, e¢lemento objetivo qus es el modo

de expresidn de la voluntad, cémo Bse exterioriza ésta,

b} El contenido, =lemento subjetivo que pupo-
ne un proceso peieoldgico, que a gu vez tiene tres ele=
aentos: la causa © pea wl Botive detecrminante de Ja vo-
luntad, l1a intencién (discernimiento ¥ voluntad) ¥y el ob-

jeto, que debe ser licito e idéneo. (40}

Seqglin Carnelutti, para gue un acto juridico

produzca los efectos previstos por la norma debe cOorres-

{40) ALSINA, Hugo. Op. Cit, Pp, 608-610



wammr

e k£ il !

pondet5& con ia hipdtesis de la propia norma. (41}

DPe esta manera podemos declr, gque para que 1a

Demanda produzca loa efectos gque 1a ley le atribuye debe

contener los reguisiitas legaies constitutivos de sus ele-

mentos, por lo que puede afirmarse que }os regquisitos de

la pemanda son las circunatancias conflogurativas de los

elementos que deben mencionarse en 8w foraulscidn o sa-

tisfacerse &n tal momentos por consiguiente, los gque in-

tegran el contenido son los llamados requisitos suvbstan-

clales ¥ 205 que se tefieren & la forma, formales.

En eate arden de ideas, resulta necesarlo ver

que eoxisten diversos critecios al respecto, en lo pactie

cular el autor Eduacrde Pallates hog indica gue lod regui-

sitos que 1la Demanda debe coatener, los cldalces los di-

viden en dos géneros: esenclales y accidentales, Conmide-

tando como ecsenclales la narcacidn, la designacidn de la

caudba o accidn o medio de concluir, y la conclusidn o pe~

ticidn. Accidentales: el exhordio, fams ciévsulas relecen-

t#s al cuerpec de la Domanda, ¥ la suscripcidn o firms.

Difectenciacidn gque, dice, ".,..en nuestro Cdédigo Frocesal

ho se contempla porque coloca en ¢l miswo plano de nece—

gldad todos lap requisitos que se enumeran en el articulo

(41 CARNELLUTT1, Francisce. Op. Cit. Pdg. 75



2557, (42}

Por otra parte el procesalists Rafaal Pérez
Palma manifiesta gque: “Acendléndose a2 1a clasificacidn
que los técnicos hacen de los elementos que debe contener
una demanda, se podcia decic, que las treo primeras frac-
ciones contenidas en el articulo 255 de nuestro Cdéddigo
Procesal, Be refieren a elementos accidentales, en tapto

que lapg cuatro slguientes a los esenciales™., (43)

Asf lac'cosan, vemos que bl bilen e8 cierto
que resulta polémico el tratar de dilucidar hasta gué
grado se tiens cazdédn al respecto, tambiénm lo es que para
los efectos del presente, es lmportante tomar una postura
juridica en relacldén a ello para eatat en aptitud de po-
der analizar 1los requisitos en tema, por consigulente dl-
vidiremos €éstos en substanciales y formales, ya que en lo
particular son log gque de alguna mancra tlenen mayor in-

jerencia en nuestro proceso.

2. REQUISITQS SUHNSTANCIALES

{42} PALLARES, Eduardo. Op. Cit. Pdg. 227

{43) PEREZ Palma, Rafael, GUIA DE DERECHO PROCESAL CIVIL,
2n, Ed,, 1970, Editorial Cardenas Editor y Distribuldor.
México, D. F., MEXRICO. Pig. 260




¥a las partidas establacian cufles eran los
requisitos substanciales de la Demanda y daban un modelo

de allas

*en cualgquier demanda para ser fecha dJderechamente deven

ser catadas cinto cosast

a primera, el nome del Juez ante guien deve

sar fecha.
La segunda, el nome del gue la face.

La tercera, el de aquel contra quien la guie-

ten facer.

La cuarta, la cosa, o la quantfa., o el fache

que demanda.

L4 quinta, per que razén lo pide... E como
gquier que & los omes entendidos cumplia assaz esto gue
sobredicho es, porque otros muchose y auria gue lo no en-
tenderian, queremos mostrar clerta manera de como se deve
Eacer la demanda por escrito, & por palabra. E es esta,
que el depandador gquando fuerea ante ¢l Juyez, deve decirs
Antevons Don Pulan, Juez de tal leograr, yo tal ome, me vog

guerwlio de Fulan, gue me dove tantos maravedls que le



preste; onde vos pido, gque le mandedes por Juiclo que

melos de.,.".{44)

Tapbién enumera tales reguisitos el conacldo

distico latino que dice:

"Quis, guld, coram gquo, gquo jure petatur et &

gquo, ordine confetus guisque libellus habet”™.

o que en castellano significaba gue en todo
libelo ne expresaria gquién es la persona Gua pide y aque-
1la a quien se demanda, cufl e56 la cosa que ae pide, ante
qué juez, con qué derecho Yy el orden que se debe guar-

dar. (45)

Algunos autores han Bipntecizado los requiesi-
tos de la Demandaj; asi, Miguel y Romero dice que désta

consta de encabezamiento, narracidén y siplica o ple.

Pe la Pefia y Pefla Bugiere gue 1la buena econo-
mia de un esScrito de Demanda consSiste en observar tres
pacrtes substanciales: hecho, derecho ¥ conclusidn o pedi-

mento,

(44} PALLARES, Eduardo. Op, Cit. Pp, 208-210

{45) BRISERO Sierra., Humberto. Op., Cit. PAg. 330



Por otra parkte en la doctrina espaficla, algu-
nos tratadistas cnma Miguel y Romero ¥y Gdémez Orbaneja,
colnciden en que los requisitos substanciales o intzrinse-
cos de la Demanda son los exlgidos por el arcticulo 524 de
1a Ley de Enjuiciamientc espanola) Prieto Castro dice que
el citado articulo 524 los sefiala incompletamente y que
los attficulos 503 y 504 de la Ley de Enjuiciamiento com-

pletan la enumeracidn.

En el cddigo de Procedimlentos Civiles para
el Distrite Federal, encontramos en el artficulo’ 255 Llns-
pPirado en 1la doctrina cléeica, los requisitos substancia-

leg de la Demanda.

1.~ En primer lugar debe expresarse el trlbu-
nal)l destinatario de la Demanda. tal parece que debe men-
clonarse el tribunal en forma sugerida por Aragoneses,
[46) usindose la expresidn "al Juzgado™; sin embacgo, da
los articulos 143 y 257 se infiere que en el esacrito se
indicard el juez ante quien Be promueve. La denignacidn
dal titular del juzgado debe hacerse en vocatlvo, preci-

samente en las términos como se halle desigpnado por 1a

{46) CEr. ARAGONESES Alonso, Pedro. TECHNICA PROCESAL. s/e
1958. Editorial Aguilar. Madrid, ESPARA. Pig, 210




uey Orgédplca de los Tribupales de Justicia del Fuero
comin, en su articule 201 esto es, Juez de Paz, Juez de
le @givil, Juez de lo Faniliar, Juez del Arrendamiento

inmobilliario, Juez de lo Concursal, etc,

En el modelo de Demandsa contenido en la Ley
XL de la Tercera Partida, se inicia agquella con estas pa-
labras: "hnte vos Don Pulan, Juez d&¢ tal logar...", lo
que signitica que debia exprebarse el noobre del juez,
Conforme a nuestro Derecho Ba le designa impersonalmente,
Una circular de 8 de mar2o de 1861 hizo desaparecer en el
fuerc militar el tratanlento de "sefor®™ que se dabha al
juez, aubstituyéndolo por el de “"ciudadano®, asimpismo por
circular de 18 de 4ulic del mismpo afie, sucedid talvcir—

cunstancia en el fuero comdn. (47)

En 1la correspondencla oficial s8e les da el
tratamiento de "ciudadano® y no existe razén alguna para
gque on loe escritos que les dirigen los particulares se

les dé otro tratamiento.

Anteriormente sc¢ daba ¢l caso de gQue se pre-

sentaban Demanda sin expresidn del jucz a gquien iban di-

(47) BaIsSERO Sierra, Humberto, Op. Cit. PAg. 337



rigidas, a las que, no cbstante, se les daba curso, por

considerarse gua por &) hecho de haber aido presantadas

ante doterminsde Jjuzgado, té&ciramente iban destinadas al

titular, aungue lo debido e#ra gue no fueran recibidas.

Esta situacidn en 18 actuanlidad ha quedado

fuera de prictica a pactir de la cceacién de 1a Oficlalfa

de Partes Comin, toda vez que para Is iniclacidn de cual-

quler progedimiento se debe segulr lo previsate por el ar=~

ticulo 65 del Cddigo Procesal Civil.

Por otra partes, el actor al senalar al juiga~

dar debe axaminar la competencia de éste, de acuerdo con

1a obligacidn gue 1w iEpone el artfculo 343 (C.P.C} de

formular sy Demanda ante Jjuez competente, puen si peflla~

lare uno incompetente, el demandade podri oponer la ex-

capcidn de incompetencis prevists en los artfculos 35, y

demds relativos del Cddigo de Procadimiantos Civiiss.

11.- En sequndse lugar debe expieparse el noo-

hre de} actor y la casa que seflale para ofe notificaclo-

hes.

Pucde ser parcte, ¥ 4n concreto actor, tade el

que conforme a la ley estéd en pleno cjercicioc de sus de-

rechos civiles —-art. 44 {C.P.C,}=, en decir duien tenga



la capacidagd de goce ¥ la de ejerciclo; por los que ca-
rezcan de la capacidad de ejercicio comparecerdn sus re-
presepntantes legitimos o los que deban suplir su incapa-
cidad conforme a perecho -art, 4% (C.pP.C)-} ¥y los ausen-
tes e ignorados serdn representados como previene el ti-

tulo XI del Libro Primero del cédigo civil.

Las personas que no gozan de la capacidad en
tema comparecea por conducto de sus represeéntantes lega-
les gue s0n los padres, ascendientes en ejercicic de la
patria poteatad Yy tutores de diversae clase. Estos, a 3su
vez, pueden compatrecer personalmente © por medio de un

apoderado =-art. 1 {(C.p.C,)~-.

A las personas mntala_s. Y en concfeto a las
sociedades c¢iviles y mercantiles, las representarén aen
juicio nBus gerentes, directores o administradoresn, (art.
2719 del cCédigqo Civil y art, 10 de la Ley General de
Sociedadus Mercantciles), a Jlas sucesionec 1lcs albacaas
que hayan sido discernidos en Bsu carqo, l(art. 1706 frac,
Vi1l del CS8digo Civil), en Jos procedimientos concucsales
el sindico tendrid la cepresentacidn (art. 761 C,P.C. ¥y
art., 48 (rac., I! de l1a Ley de Quiebran y Suspensidn de

Pagous).

En el caso de los que Be encuenktren ausentes



e ignorados, J&stos serdn representados en BuU casc por la
persana que tenga poder bastante para tal efecto © en su
defecto patr las siguientes perscpnas, en el orden gue se

indicas

a} Por e] cédnyuge del ausente;
b) Por uno de los hijos mayores de edad ‘gue

resida en a8l lugar;

) Por el ascendiente wés préximo en grado al

ausente}

d}) ¥ segdn eesa el caso, por el heredero pre-

puntivo (act, 657 del Cédigo de Ccivil).

Por otra parte el Ministerio pdblico, a jui-
cio del Jjues, representard a las personas que no eetando
presentes en el lugar del juicio ni tuviscen de represen-
tante legal, cuando la diligencla por practicar sea ur-

gente o perjudicial la dilacidn -art. 48 (C.P.C.)=.

En concrete, tanto log interesadon (capaces),
como loe repregsentantes dc los incapaces, ausontes e
ignoradaos pueden comparecer por medio de apoderados -art.

1 {(¢.P.C.)~-. De lo anterclior expucsto recultan los oi-



guientes modos de comparecencias

1}y El actor por 8su propio derecha

2) Bl actor por tedic de apoderado

3) El actor por medio de su representante le-

gftimo

4) El actor por medio del apoderado de 8su re-

presentante legitimo

51 el actor comparece por su propio derecho
deberd expresar su nombrce ¥ sus apellidos, EL repreaen—
tante, sea lagitimo © convencional, Incluird ademds de au
nombre y apellidos los de Bu representado. Traténdome de
una persona juridica o moral se expresard su nombre, o
bien gu denominacién o raxdn social, después del neombre y

apellides de Su representante,

5i el actor, el representante legitimo o el
apoderado EJderen incapaces © loc dos Gltimos no acredita-
ten Bu legitimacidn procesal, el demandado podrd impugnar
la legitimacidn procesal de las partes, en los términos

del articulo 47 del Cddigo Procesal Civil.



En caso de llitisconsorcio activo -arc. 53
(C.P.C.)- se expresardn los nombres y apellides de cada

uno de los litiaconeortes o coactores: nombrande un

mandatacrio judicial gque los represente 0 bien un represe~-

rance comin.

Bl sefalamiento de casa para olic¢ notificaclo-

nes e8 un requiesito que se encuentra previsto en la misma

fraccidn segunda del art. 255 (C.P.C}, pero adesds el

artfcule 112 del prople ordenamiento hace referencila de

ello al indicar: "todos los litigantes, en el primezr en-

cricto o en la primwera diligencia judicial, deben designar
caBa ubicada en el lugar del julclo paza que me led hagan
1ae notificaciones y sBe practiguen las diligqencias que

sean necesarilas®.

En efecto, el domicilio es un atributa tanto

de las personas fisicas como morales, ¥y de acuerdo a los

elementos que 1o constituyen, asi como a las clagifica-

ciones del que es materia, es poslble afirmar que necesa-

ciamente toda persona tiene domicilio,

aptento lo dispuesto por el artfculao 29 de

nuestro Cddigo Civil, el domicillo de una persona fisica

puede Bser el sigujfente:



a) El 1lugar donde reside habitualmente (por
mis de sejs meges))

b) A falta de aquél, el lugar donde tenga el
centro principal de sus negaoaciog)

¢) E£n ausencia de los anteriores, el lugar
donde simplemente resida:

d) En su defecto de todos y tada uno de los

antes seflalados, el lugar dende se eéncontrare.

Asimismo, el artfculo 33 del ordenamiento le-
gal antes cltadeo establece gue el domiciliio de las perso-
nas motales es el lugar donde Be halle establecida Bu ad-

ministracidn.

Las que tengan s8u adminlatracidn fuera del
pistrito Pederal, pero que ejecuten actos juridicos daon-
tro de su clircunscripecidn, se consideraridn domiciliadas
en al lugar don&e los hayan ejecutado, en tode lo que a

esos actos se refieras.

Las sucursales que opeten en lugares distip-
tos de donde radica 1la capsa matriz tendrdn su domicilio
en aesos lugares para el cumplimiento de las oblligaciones

contraidas por las mismas sucursales.

Ademéds el domicilie, copnforme los articulos



3z y 34 (C.C.,}, pucde sar legal o convencional, clasifi-
cacién que resulta importante comparar con lo establecido
por el articulo 10 del Cddligo Fiscal de la Federaclén ysa
gue las personas de acuerdo a dicho ordenamiento lagal

tienen su domicilio fiscal de la forma diguiente:

1. Fisicas

a) Cuando reallzan actividades empresariales,
el local en que B2 encuentre al prinrclpal asiento de sus

negoclios.

b) Cuando no realicen las actividades saflala~-
das en el inclso anterior Yy presten parviclos personales
independientes, ¢l local que utilicen como base fija para

el desempeflla de sus actliwvidades.

c} En los demfs casoo, el lugar donde tengan

2] asiento principal de sus actividades.

I1. Motales

a) Cuando sean residentes en el pafs, el lo-
cnl en donde e encuentre la admipistracidn principal del

negaclo.



L) 5i Be trata de establecimiento de personas
morales residentes en @l extranjero, dicho cstablecimien-
to;y en el caso de varios ecstablecimientos, el local en
dande Se encuentre la administtacidn principal del nego-

clo en el pais, o en su defecto &1 que designen.

Asi las cosas y en el caso gue nos ocupa, ve-
mos que el artfculo 112 (C.P.C.), antes transcrito, esta-
blece la obligacidén de las partes para sefialar un domici-
lio para les efectosx establecidos, requiaslto gque de no
cumplirse traesrad como consecuencia lo previsto en el ter-
cer parrafo de dicho ordepamiento 1leg9al, es decgir, las
notificaciones, aun las de cardcter personal, se haran

por el Boletin Judicial.

Por otra parte, cabe hacer mencidn gue al se-
falar un domicilio para olr potificaciones, dste sea cual
Euere, seguird vigente y en £l se practicardn las dilt-
gencias gque en el caso procedan, hasta en tanto no se
haga otra designacién conforme lo establecido por el arti-

culo 113 {C.P.C.).

I1I.- En tercer lugar deberd indicarae el
nembre del demandado anl come Bu domicilio. Sin embargo,
existen las excCepciones de este requisitc, concretamente

en log casos a que Be refleren las fracclones I v II del



acticulo 122 (C.P.C.).

En tal virtuwd, vemos dgue puedepn darze lam 8i-

guientes hipdtesias al reapectoi

a) Que Be conozcan tanto el nombre como el

demicillo del demandado.
b) Que el demandado sea pecrsona inclercta.
c) Rue ;e ignore el domicilloc del demandado.

En el primer y tercer caso se indicard e}
nombre ¥ apellidos de la persona que ae demanda; sl fuere
incapaz, ausente o Iignorado, ademds lop de su represen~
tante; ¥y cuando se trate de una persana moral, sc exXpre-—

Barid su nombre, denominaclidn o razén social.

En el aegundo caso 8Se expresars la calidad
del demandado respecte de 1A relacidén jucridica & gue sae
reftiere la accidn deducida; poseedor o propletario de de=
terminado inmueble, representante legitimo de clertec in-

cApazZ, etc.

Por regyla general y asf{ =se ha definido

nuestro mds alto Tribunal, 18 expresién del sujeto de



derecho es un elemento constitutivo de 1a Demanda, cazdn
por ia cual ha considerado que puede por elleo el Juzgador

examinar de ofjicic tal elementeo. {48)

Pero ademas dicho Tribunal ha aostenido an
diferentas ejecutorias acerca del nombre o identificaclén
del demandado, que éste puede ser identificado plenamente
en el curso del procedimiento cuandeo el actor ha hecho
constar incompleta o incorrectamente el nombre del cop-

trario,. (43)

En lo particular consideramos que el segupndo
criterio o8 idénec, pero fldnica y exclusivamente cuando el
demandado comparece a juiclio contestando 1la pemanda, con-
curriendc a 18 audjencia & gque se reflere el articule
272-A {C.P.C.), © en términos generaler cuandc s8& conti-—
nia el proceso y el demandado no se opuso o controvirtid

lo relativo a su proplo nombre.

Por otra patte, el acrticulo 112 in fine del

cédigo Procesal Civil, establece gue Bi no se designa la

e I,

(48) Semanaric Judicial de la Pederacidn, Quinta Epoca,
Tomo LARXVII1. Pig. 3184

{49) Semanario Judicial de la Federaclén, Quinta Epoca,
Tomo CXX1i. Pig. 241



casa en que deba hacerse la primera notifijcacidén al de-
mandado, no sae hard notificacidn alguna a éste hasta que
sea subsanada la omisidn, lo que revela la importancia de
tal requisito, en el caso de que sea conocido el domie
cilio. Conforme al Titule Tercero del Libro Frimero del
Cddigo Civil, deberéd indlcarme sl me trata de domicilio
real {(arta. 29 y 39), legal (arts. 31 y 32) o convenchko-
nal {art, 34), Traténdose de perscnas morales se seflalard
1a c¢asa donde esté establecida su administracidn, con las
salvedades previstas por el art. 233 del cddigo Civil,
respecto de las qu; tengan su adpinlstraclidn fuera del
Diastrito Federal y de las sucursales que operen en luga-

ras distintos al de la matrpiz.

Cuando se ignorate @l domicllio deberd indi-
carse tsl clrcunstancia, pues en tal caso y tratcéndose de
personas inciertas, la notlficacién deberd hacerse por
edictos previo Informe <gue rinda La policia preventiva

{art. 122 fracs. 1 ¥y I1 del C.P.C.}).

IV.- En cuarto lugar sc expresarf el objeto u

objeto gque se reclamen con sus accesction.

La Ley XV de 1a Tercera Partida crdenaba que
®"catar deve el demandador, non tan Bolamente B qulen faze

ew demanda en juizic... mas aun gque ¢osa o83 aquella due



quiere demandar, E primeramente, 8i es8 mueble o rafz, E
degpues desso, B8i guiere por su demanda aver el seflorie
della, o la tenencia, © Bi quiere razonarla por sBuya, o
8l gquiere demandar la poseslidén della solamente. O sl pide
1a emienda de dafio, o de tuyerteo, o de deshonra Qque aya
recibido en a{ mismo © ep lo suye, o alguna otra CcoOSA Se-

Kalada guel deben dar, o fazer®. (50}

Deben sefialarse los datos necesBAarios pars
identiflcar plenamente el ohjeto, a £in de qgue el juez neo
sufra erroxr y se teklern ] otré en l1a sentencia © no pue-
da referirse a ninguno por carencia de descripcién. Segin
Algina, 81 s8e deduce una acclidn recal relativa a inmue-
bles, se indicard su ubicacién, superficie, medidas, co-
lindancias, etc.} s5i se refjere a muebles, su clapge, va-
lor, peso, caljdad, cantidad, etc.; ejercitdndose una ac-
cidén personal, su orlgen, naturaleza, objeto, condicio-
nes, etc, {51). Cabe agqregar que de acuerdo con el cri-
terio gue ha sostenido la Suprema Corte de Justicia de la
Hacldn, en relacidén & la jdentiflicacién correcta del ob-
jero de la Demanda, resulta aconsejable respecto de tn-
muebles suministrar los datos de lnscripcidn en el Regis-

tro POblico de la Propledad; tratdndose de vehiculos de

{50} PALLARES Portilleo, Bduardo. ©p. Cit, Pég. 7@

{51} ALSINA, Hugqo, Op. Cit. Pdg. 34



motor, su clase, tipo modelo, mareca, nidmero de moktor, Y
placas) de semovientes menclonar su especie, clase, co-
lor, tamafic, marca de filerro, ete,; por lo gue respecta a
las ac¢clones del estade civil es aplicable lo dicho

acerca de las pezsonales. (52)

Los objetos accesorios son agquellos a los
que, seglin el outor Alsina, se refieren las acclones y
las peticiones accesorias, como son los daflos y perjul-
clos, intereses, costas, etc. Se llaman accesorios porgue
dependen de los principales, y no as posible pedir gque el
juez resuyelva spobre ellos si previamente no se hace alu-
6i6n 8 los principales. {%3) Nuestra ley en lo particular

se rteflere a los siguientes:

1) Frutos ¥ acceslones: articulos 4, 9, 11,

14 y 85 (C.P.C.) ¥y 888, 887, BBB, B90 y B93 del Cdédigo
civil.

21 vpDafios y perjuicios: articulos 10, 11, 17,
85, 447, 449 fracs., IIIl y 1V, 516 y 518 (C.P.C.} y 2107,

2108, 2109 y 2110 del Cédige Ciwvil.

{52) Semanario Judicial de la Federacidn, Quinta Epoca,
Tomo CXX, Pdg. 51

(53) ALSINA, Hugo, Dp. Clit. Piag. 39



3) Intereses: articules BS y 44 7 (C,P.C.) ¥

2395 del Cdéddigo Clvil,

4) Cconminacién de multa y afianzamiento: ar-

ticule 16 ¥ 17 {C.P.C.},

5) Gastos y costas: articulos 139, 140, 513,

526 y 591 (C.P.C.) y 2118 del Céddigo Clvil.

V.- En quinto 1lugar deberdn expresarse los

hechos en que el actor funde su peticidn.

Los fundamentos de hecho y de Derecho consti~
tuyen lo gue en la doctrina se llama causa petandl, que
es segidn Rocco, ",.. la causa por la cusl se pide 1la
prestacidn de la actividad Jjurisdicclional® (54) asimismo
acerca de la fundamentacidn de la Demanda existen dos
tearias, llamadas de la substanciacidn y da la {ndividua-
lizacidn, {55) Seqin l1a primcra, <8 necegario relacionar
todos los hechos que configuran la relacidédn juridieca; y

de acuerdo con la segunda, es gsuficlente con mencionar la

(54) ROCCO, Ugo. TEORIA GENERAL OEL PROCESD CIVIL. {Trad.
d=1 1ltaliano de TENA VFelipe J. Del. 1359, Editorlal
Porrda, S, A. Méxlco, D. F., MEXICO. Pp. 168 y 169

{551 ALSGINA, Hunqn. Op. Cit. Pp. 24-315



relacidn juridica que individualice la accibn. E1l Céddige
adjetivo se apega a 1la teoria de l1la substanciacidén, al
disponer que logs hechos Be expresardn numerdndolos vy
narréndolos sucintamente con claridad y precislén, de

manera que el demandado pueds preparar su contestacidn y

defensa.

picha narraclién cansiste basicamente en expo-
ner al Jugador lo8 hechos que dleron origen a la contco-
versla y agimisemo de los gque deriva el dereache material
subjetivo que trata de hacer valer el demandante ante los
Srganos jurisdicclonales, Este requlsito se encuentra en-
focado también a permitir al demandado referirse en su
contestacidén a cada uno de los hechos aducidos por el ac-
tor, confesidndolos © negéndolos segin sea el cago, © blen

indlcar aquellos gque ignora por no ser propios.

Cabe hacer notar que en el dltimo pitrafo del
articulo 271 del CSdigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, se prevee que en &l cago de gque el de-
mandado no produzea contestacidn a la Demanda instaurada
en su contra Be presumirdn entonces confesados los hechos
de 1a misma, a excepcidén de los asuntos que afecten las
relaclones familiares, el estadpo civil de las personas o
cuestiones de arrrendamiento de fincas urbanas para habl-

tacién, cuando el demandpdo gsea el Inguiline. y en loa
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cuasos en que el emplazamiento se hubliere hecho por edic-
tas, Y8 que en todes ¥y cada uno de estos casos, la Deman-
da gue se deje de contestar se tendrd por contestada en
sentido negative {(articulo 26& in fine y 271 ip fine del

C.P.C.).

V1.« En sexto lugar Se expresaridn los funda-
mentos de Derecho ¥y la clase de accidén, procurando citar

los preceptos legales o principios juridicos aplicables.

La fraccidn en tema guarda diferentes aspec-
tos de Derecho que por 8fi mismos ameritan analizarse, por
ello resulta vélido ver ep primer término lo que se epn-
tiende por fundamente de perecho; sl respecto el autor
Eduardo Pallares noes lndica gue "Son 1as razones Juridi-
cas y disposiciones legales epnp las que apoya el actor su
demanda o que sirven para demcstrar el derecho que ejer-

cita en el juricio™.(56)

bel concepto anterior y de la propla frag-
cidn, entendemos gue los fundamentos de Derecho pueden
eXpresarse ya sea citando el ndmero del articulo aplica-

ble y el nombre de 1ld ley que lo €ontenga, o simplemente

(54} PALLARES, Eduardo, Dp, Cir. Pag. 143



menclonande la nporma abstracta y general que sirva de

fundamento a 1la accidn.

Por otra parte nuestro Cddige Procesal indica
que deberd expresarse la clase de accidn. Sobre el parti-
cular cabe hacer mencidén gue la figura juridica denomlna-
da “"accidn® es una institucidn que ha despertado entre
los estudiosos del Derecho grandes polémicas, tearfas,
asi{ como diferentes puntos de vigeta en cuanto a su clasi-

ficidn y concepta,.

En este orden dae ideas considerames que es
necesario desmembrar de dicha figura juridica loa aspec-
tos que se enfoquen hacia el espiritu del 1legislador de
nuestro Cddigo Adjetivo Civil; razdn poer la cual, vemos
que la accidn en primer término se ha definldo como: ®El
poder jurfdico que tiene todo sujeto de derecho, de acu-
dir a los drganes Jjurisdiccionales para reclamarles 1la

satisfaccidn de una pretensidn™. (57)

visto el concept0 que antecede, Vveremos a lo
que el legislador se refirid al manifestac "la clase de

accién™. Al respecto, el autor Eduardo Pallares opina que

{57) COUTURE, Juan Eduardo, FUNDAMENTOS DE DERECHO PROCE-
SaL CivIL. 3a., Ed,, 1969, Editorial Ediciones de Palma
Buenos Aires. Aucnos Alres, ARGENTINA, Pdg, 57



intarpretada llteralmente dicha cldusula se reflere a los
grandes gdneros de acclones gue admite el propio Cédigo
de Procedimientos Civiles, es decir a los gue dicha le-
gislacidn relaciona e&np sus artficulos 3, 24 y 25, amén que
~de acuerdo con lag doctrinas mnpdernas- dice, pudieran
también conslderarse como génercs de acciones, las decla-

rativas, constltutivas, de condepna y preservativas. {(58)

Asimiasamo, expresa el autor Pallaces que “,..
la interpretacién literal no agota el problema® (59), ¥
por ello, compartiendo Bu punpto de vista, vemos que al
articulo 255 sae tiene gque concordar con el articulo 2o,

(C.P.C.), qque & la letra dices

"La accidén procede en juiclo, aidin cuande no
B¢ axprese Bu nombre, con tal de dque se determine con
claridad la clase de prestaclén gue se exiia del demanda-

do y el titulo o causa de 1a accién®.

Dicha concordancia, &n nuestcc concepto, bé-
sicamente e&s por razdn de claridad, vy a efecto de evitar
confusiones estériles que consideran que nuestro Cédigo

se contradice en dichos preceptos, cabe aclarar que al

{58] PALLARES, Eduardo. Op. Cit. Pidg. 212

(99} ldem
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telaclonarios y apallzaclos vemos que al problema gira en

otro contorno, e8 decir loc que la ley qguiers no us que en

ila Demsnda sae exprese el género o clase & Que parte-
nezea la accidn, sino que eata quede singularizada. aun=

gue para ¢lloc no Bed necesarioc ewpressr su nombre.

Nos sigue diciende Eduardo Pallares: "Las ac-
ciones, de acuerdo con la vradicidn clésica, sSlo tienen
un nombre Bi se leas conpidera en 3y individuaiidad o min~
yularidad ¥ ro genéricamente®, (60) Ee decir, como reales,

putsonales o del eatado civil. Por lo tsanto, se dice, en

1s Demanda es precliso dar los caracteres concretos de la
accidn que se wejercita, y para ello el articulo 2a.
{L.P,C.) requiere gue se exprese con claridad jo gus pe

pida del demandado y el titulo o causa de 1ax acclén,
£En base a lo anterior dsducimos 1o sigulente:

De los artfculom 3 y 255 Fraccldn VI (C.P.C.)
gse inflece que #no se exlge gue &) actor expiese 1 nombre
individual de la accidn {(relvindicateria, paviina, redhi-
bitorla, etc.}, pues basta con que Indigue la clase ade

prestacidén que exijs a2l demandado y el titulo o causa de

Lo acclidn, Asimistna, haciends upa interpretacidn literal

{60) ldem



del artfculo 255 Fraccidn VI, entenderemos que se deberd
manifestar si se deduce una accidn de condena, declpra-

tiva o cunetitutiva.

pentro de esa Fraccidén vemos tambidn gque el
¢Sdige no obliga que se citen los preceptos legales o
ptincipiocs jurfdicos aplicables, sinoc que se limita a in-
dicar que s8Se procure citarlos. En 1a préctica el actor
invoca los preceptos legales, la doctrina o la Jurispru-
dencia que em=stima aplicables, y gue pueden serlo © no de
acuerdo con el criterio del juez, pues éamte aplica el De-
recho prescindiende de la opinidn de lag partes, ya que
sobre el particular se aplican los aforismos *"iura novit
curla™ y "narra mih{ factum, dabo tibl ius™, gue signifi-
can respectivamente: Qque el 3Jjuez conoce el Derecho, es
decic, las npormas aplicables) y que la parte narra los

hechos y el juvez pronuncia el berecho. (61]

nai, nuestra legislacidn utiliza 21 gerundlo
procurando, reduciéndose a una mera cueatidn de posibli-
dad.

Pe los preceptos 14 constitucional y 19 de

nuestro Cédige Civil ge desprends que las controversias

{6l) SENTIS HMelendo, Santiago, EL_JUE% ¥ EI, DERECHO., 2a,
Ed., 1957, Editorial E.J.E.A. Buenos Aires, ARGEHNTINA.
Pag. 27




ESTA TESIS
SALIR DE LA

judleialea habrdn de resclverse, en primer lugar, confor-
me a la letra de la ley, luego, de acuerdo con su inter-
pretacidn juridica, y a falta de ley, por loe princlpios
generales de Derecho: de lo cual vemos que el legislador
utilizd éstos como recurso extremo pata resolver las con=

troversias,

Es de hacerse notar gue las partes en con-
filicto, por regla generalizada cominmente acuden a julcic
debidamente asescradas por un Licenciado en Derecho con
Cédula Profesional ﬁ en legal ejercicic de su profeajdn,
de ®sta forma debiera conslderarse (til y obligatorio la
invocaelidn <¢el Derecha, ya que dichos profesienistas por
interés proplo deben pzestar su mayor colaboracidn con el
juzgador para la conclusién del juicio, pues i bien es
cierta gue ¢l juez es perito en la materia, también lo en
gque eh la medlda en gque ne le auxilie en Bus funciones,
se facilitard su actuacidén como tal, para resolver las

cuestiones en debate.

VII.- En Béptimo lugar deberd expresarcse el
valor de lo demandado, si de ello depende la competencia

del juez.

bebe sefalarse 1la cuantfa de 1o demandado

cuande eon arfreqglo a los artf{eculoa 143, 144, 157, 158

ug DEBE

pI3LIOTECA



prinera.parte, 161 y ralativos del Cddiga Precesal, deba
fijarss la competencia del juez, pues tratindcse de cues-
tlionegs mobre estado o capacidad de las personas y en ge-
necal de las cuestiones famlliares gque requieran de in-
tervencidén judicial, sliempre conocerd un juez de lo fami-
liar, en cuyo caso no es necesarloc indicar la cuantia,
aun cuando sea poasible; de igual forma sucederd para las
controverslas derivadas del Arrendamiento Inmobiliario
puesto gque de éstas slempre conocerd un juez de asta ma~
teria, asgimismoe en los procedimientos concursales copo-
cerd de ellos un Jusz de lo Concucrsal,

Compartiendo el punto de vista de José Bece-
rta Bautista vemes que dentreo de los requisitos subatan-
ciales de la Demanda, ademds de los enumerados por el ar-
ticulo 255, el litigante debe de escoger la via ¥y natura-
leza del julicio en que promueve, ya que como .es de explo-
rado Dereche 1la posicidn del Juzgader serd diferenta

cuando se trate de un juiclo ordinario a un ejecutivo.

A mayor abundamiente, el juzgador ne puede
moditicar la via que el actor haya elegido, ya que en ca-
oo contrario se causa adravio a la contraparte y €sta po-

drd recurrir dicho proveida.

Por otra parte, se ha dicho, que si bien es
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cierta que en s{ la Demanda e® una peaticidn qgue debe lle-~

nar determinadas requisitos, también lo ez que de dighos

requisitos debe formsr pacrte una sintesis d= la propla

peticién, ‘lo cumsl vienen a ser los puntos petitorios, que

como ya me ha manifestado, son la sintesis de las puti-

ciones gque Be hacen al Jjuezr en rcelacidn con el trémice

gque debe Baseguirse para la prosecvcidén del julcicjy #sobre

el particular Becetra Bautista dice: *Una Ademanda sin

puntos pectitorfios nho tendzria sentido juridico™. l62)

Asimisme, vemos gue el actor dehe de f£irmac

&) escrito de Demanda, ¥Yb due sin »lla no se parcfecciona,

tods vez que 4s conformidad con el artficulo 1803 del C4-

digo Civil, el consentimlento an forma express, se mani-

fiesta verbalmente, por escrito o por slgnoe inequivoces,

Yy tomando en consideracidn gque la Demands es una manifes-

tagitn del consentimiente, la mejor prusba de gulen aps-

rece como actar enp el escrito e8 quien emite tal conssen-

timiente & travéxz de su Ticma, pues un escrito sin ficma

no puede atribuirse a slguien. Segin ls Corte "es legal

€l acuerdo &n qQue gse¢ tiene por no contestada la demanda

en un juicio, ep virtud de gue dicha contestacidn (el esa-

crito de}) #e presentd sin firmar, ya gue un esacito sin

firmar, de cualquier paturateza, no obliga a nadle,

(62} BECERfA Bavitlsta, José, Op. Cit, Pég. 1id
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pues pars que tengd veliderz debe eskar ficrmado o aurori-~

xado por slgulen gue aparezca como responsable de Bu con-~

tenido", (63}
3, REQUISLITOS FGRMALES

En la focrmuplacidn de ls ODemanda el actor rea-
1iza una cperacidn ldgica como la gue el juez lleva &4 Ch-

bo en 1p sentencia, es decir, un slilogismo cuys premisa

mayar aatd dada poSr la norma abstracta, la manor por el

cano copcreto ¥ la conclusldn por 1la itnodicascidn de 1a

sentencia que s® prtetends cbtenar.(64]

El C8digo de Procedinientas Civiles watablece

Los aigulantss taquislivos formales:

1.~ Bagin dispone el art. 56, las actuaciones

judicialens y Jos ocursos daberin escribirve en castella-~
ne. Los Aocumentos tedactados en ifdioms eaxtranjecrc debe-
cén scompsfiarse con la correspondiente traducclén al cas-

tellanc., Las fachas ¥ cantidadey se cacribirdn con letra,

{63) Semanario Judicial de 1a Federacién, Sexta Epocs.,
Cuarta Parte, Yolumen ¥, Pig. 73

(64} Cfr. ALSINA, Hugo. LAS CUESTIONES PREJUDICIALES EN
El. PROCESG CIVIL. 19%9.

Bditocrial E.J.E.A. Butnos Aires,
ARGENTINA. Pag., 9.
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I1.,- La narcacién de 1los fundamentos dJdebe

hacecae en parréfos separados y numeradas, sucintamente,

con claridad y preciseldn (art. 255 frac. V). Oebe se~

quirse up orden cronoldégico.

1IT.~ Ordenan los aztficuloe 95, %6 y 103 in

fine que Jdehe adjuntarse al escrito de Demanda los si-

guientea documentos;

a) Bl relarivo al poder gue acredits la pwr-

sonalidad del gque comparezca wn nombre de otto.

b} El gue acredite la personalidad del repre-

gentante legal Ae una pecdohs finica o moral, o blen 1a

calidad de causahablente del cospareciente.

c] Coplia del wescrito de Demanda y de& losa

docuymentos que =e acompafien, Para cotrerle traslsdo sl

demandado.

d) Agquellios an que ¢l actor funde 1a acclén

ejercitada. Si el actor no tuviese & su disposicién los

dacumentos fundatorics, es decir, gque no pusda obtener

copia autorizada de ellos, deslgnard el archivo o lugar

dande ne hallen 1os8 originales, a fin de que por canducto

dal juzgado se obtenga coplia de ellos o su  exhibicién



tarts. 96, 288, 2%4, 295 y 337 del C.P.C.).

Después de presentada la Demanda no se adpi-
tirdn al actor otros documentos, sine sdle 108 gue Ge

hallen en los sigulentes casos:

1) Los de fecha posterior a la presentacidn

de 1la Demanda.

2) Los anteriores, respecto de los cuales di-
ga, bajo protesta de decir verdad, que loa igpnoraba haata

antes del momento de presentncidn,

J) Aguellos que no haya podido cecabar pre-
viamente por causase inimputables a €él, a copdicién de gque
oportunamente haya designadeo el archlvo o lugar donde se

encuentren 1los orlglinales art. 98 {(C.P.C.).

Como el arc. 2%4 (C.P.C.}) ordena que los do-
cumentos deberdn ser exhibidos al ofrecerse la prueba do-
cumental, surge el problema de egtablecer cudlea se
anexarin a la Demanda y cudles se presentarin al ofrecer-
ne la prueba, Deberédn presentacse con la Demanda, si e}
actor compare¢ce por B{ mismo, los que acrediten el ele-
mnento derecho de 1la causa de la accldén deduclda y la le~

gltimacidn activa; si interviene representante legitimo o



apoderada, aderds de los antes mencionados. lop gue coa-

prueben el caréctar o la personalidad del gue comparece

por otra. 5e exhibiridan al ofrecerse la prueba loe no re-~

lacionados anteriormente.

En el casoc de que se omitiere la copia de
la Ubemandp y de los Jdocumentos aconpaflados ordena, el

art. 103 (C.P.L.} gue no aea admitids la Demanda.

For otra parte, en 1la préctica se¢ opbeecvan

algunas formalidades que el Cddigo no regula, como sond

1) Se escribe a doble rengldn, dejidndose un

amplioc marcgen lzgulierdo, con &1l objeto de que a}l formarese

expeadiente no se diflculte 1a leactura del escrito. El

Huevo Cddigo de Procedimientos Civiles para el Estado Ll;
bre ¥ Sohe:;nu de Puebla, dliapone que toOdAs lak actuaclo-
nes judlclaley aei como 1loa esgeritos que pregenten los
Interesados, tendrdn un margen de una quinta parte por 1o

menod ¥ la cejas necesarla para 1a costura {art, 16).

2) En 1a parte superior del escrito suelen
anptarse loa datos gue identifican e1 negocio plantaado,
o decir, los nombres de}l actor y del demandado y la cla~
se del juicioc instavrado, as{ como el nimeto de Expedlen-

te asignado por el Juzgade y 8su cortespondiente Secreta~
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3} Como reminiscencias da numerosas locuclo-
nes quea se& usaron, pu!siaten.'coﬂph:etc; Y 4:90- eXpongo,
manifliesto®) * a usted ciudadano Juez®™, 'atanlanentu pido .
se slrva®, "otro s{ dlgo® y ®"protesato lo necesarlo”., La
mencionada en dltlmo lugar tiepe au antecedente &n el ju-
ramento de mancuadra, regulado por 1a ley XXIII, Titulo
11, de la partida III, que contiene quintuple contenido,

por ser cinco los dedos de¢ la mano, de donde toma sy nom-

bre1:

a) Que creia el actor tener 3justicia o buena
causa.

b} Que siempre diria la vecdad,

¢) Que no daria didiva al juez o escribano.

d} Que no usaria de pruebas falsas o fraudu-
lentan.

e) Que no pediria dilacionenm mollciceaa. (6%)

{65) ROA Barcena, Rafael. MANUAL RAZONADO BE PRACTICA
CIVIL FPORBNSPE MEXICANA. 38, Ed., 1959, Editorlial imp. de
J. M. Aguilar ¥y Cia. Ménico, D. FP., MEXRICO. Pdg. 50.
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4.- por dltimo, debs redactarse la Demanda
con moderacidn, evitdndose denuvestos al demandado, pues
come dice Carnelutti, "... 1la aparente impunidad de gue

goza el acter gueda castigada con la mala impresién gque

causa al Juez". {66}

{66} CARMELUTTI, franecisco., Op. Cit. Pdg,. 320



CAPITULO 1V

LA ADMISION DE LA DEMANDA Y

SUSs EFECTOS PROCESALES

l. PRESUPUESTOS DE LA DEMANDA

Para determinar cudles son los presupuestos
de la Demands es8 necesario primero eatnblece? 4gué BON
presupuestos procesales. Puede decirse, con base en lo
que #obre el particular axponen algunos tratadistas, que
BOn Presupuestos procesales: lap calidades de las partes,
las facultades del juez, ¥ los requisitos de la Demanda
que, existiendo previamente a la iniciacidn del proceso,
deben coexistir al comunicarge data al d&rgano Jjurisdie-
cional, para que ella sea admisible y se pueda iniciar y
tramitar haata su fin el proceso, pues ain su cancurren-
cla no se constituye validpmente la relacida juridica

procesal.

Para que 1la Demanda Bea admisible, es decir.,
para que aesté en condiciones de cumplir au funcidn espe-
ciflca, consistente en dar comienzo al procees, deben

darse los slguientes presupuestos:



1) La competencia del Juez, gque es la facul-
tad y deber de dste para conocer de determinado asunto,
que se determina por razdp de la cuantia, la materia, el
grado ¥y el territorio del asunto planteado {act. 144 del

C.P.C.).

2} La personalidad o capacidad del actor, gque
consiste en que quien demanda por 8i mismo pueda sjerci-
tary sus derechos, es decir, que tenga tanto la capacidad
de goce como la de esjerciclo; y respecto del representan-
te legitimo o del aéoderado, en que, ademis de gue el re-
presuntado ilncapaz tenga capacidasd de goce ¥y el mandante
capaz las de goce y ejeecicio, esté facultado para deman-
dar en representacién del incapa: o del demandante {arts.

23 del C. Civil y 44, 45 y 46 del C.P.C).

3) La regularidad de la Demanda, © sea que
ésta sea clara, correcta y completa, sobre el particulae
hablarenos con mayor amplitud en capltuloc posterior ({(art.

257 del C.P.C.).
4} La procedencla de la via, esto es, que el
procedimiento elegldo sea el adecuado conforme a la ley

para la iniciacidén ¥ tramitacién dal proceso.

2. REQUISITOS DE ADMISIBILIDAD



Fregsentado el escrito de pemanda ante &l Juz-
gado y dada cuenta (67), el juez debe examinar el conte-
nido de la misma a fin de resolver lo gue corresponda. En
epte momento el juez debe constatar si se llenan loB re-
quisitos de admisziblidad, sipn tomar en cuenta su funda-
nento, pues acerca de éste resolverid hasta 1a sentencla,
ya que e} fundamento sa refiere "a 1a existencia de los
requisitaos constitutivos de 1la accién®, y la admisibili-

dad "a las regularidad del procedimiento™. (68)

A continuacidn se verdn los problemss due
pueden presentarse #n relacidédn con los requisitos asubs-

tanciales y formales que se han enunciado an el capitulo

tercezro

1} Encontrando el Jjuez que es Iincompetente

objetivaments para conoger de 1a cuentidn planteada en la

{67) Bl término "dadas cuenta®, segin opinidn ¢que nos fue
proporeionada por diversos jueces de lo civlil, del Tribu-
nal Superfior de Justicia del Distrito Federal, es el vo-
cablo que se emplea en la préctica judicial y que Be re-
fiere en el lenguaje forense, al momento en el gue el
juzgadar por conduckto de sU Secretavio de Acuverdos, tiene
a 1la vista el escrite presentadc por alguno de las
partes litigantes, para acordar a elleo lo que en Derecho
proceda.

(68} SENTIS Melendo Santiago, TEORIA Y PRACTICA DEL PRO-
CES0 ENSAYOS UE DERECHO PROCESAL. Volumen 1, s8/e, 3958,
Editorial B. J. E. A, Buenos Alres, ARGEHNTINA. Pig. 437
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Demanda, an virtud de gque la ircompetencia no €8 subsana~

tle par el actor, con base en los arte. 143, 145 y 257

|del &.P.C.J, no le dard cureoc. Si se halliare impedido

para conocer del negocio (ack, 170 del C.P.C.} EHe wxcusn-
ré &e fu conocimiento y epviard }lo actuado al juez gue 1le

sigqa en nimero {(art. 150 del €, BP. C.}.

En el cagoc de que, npo chatapte ls incompeten-

cia aobietiva o subjeciva, se le dé curno a la Démﬁnda, el

demandado puede oaponer la excepcidén de incompetencia

+

{art. 35 as) C.P,L.) o rcecusar al juez (arts. 172, 178

dal C,P.C.).

2} De contormidad con lo establecido por el

artfculo 112 en relacidn con el 257 (del C.P.C.}, «1 juez

prevendrd al actar que complote su dsmanda al aparecisres

plguna omisidn relativa » 1los nombres de las partes y al

damicilio Ael dewandado, pero sl sdlo se hubliese onitldo

el damlcilio del actor, le dard curso a la Demanda,

Mo epncontrédndose acreditada la legitimacién

ptoceaal del promovente {art, 47 del C,P.C.3, no le dark

curso) y apareciende que algunn de las pacrtes esn incapaz

y promueve por su propio derecho, se impedird el curso de

la Dempnda, milentvas no camparezca quien deba represen=

tarla,



En el cano de gue, no obstante la falta de
legitimacién procesal del promovente, se le diere entra-
da, #1 demandado podrd oponer la excepcidn prevista por

el art, 47 del Cédigo Adjetivo Civil.

3) En el caso de Que la cosa o bien a que se
refiere la accién deduclda no se encuentre desacrito o
identificado suficientemente, nueatro Cddlgo Civil Adje-
tivo establece en su articulo 257 que se prevendrd al ac-
tor para que complete su demanda o para que la aclarce o
la corrija; esto, sl el objeto medlato no eatd claramente

egpecificado o lo estd incorrectamente.

En cuantos al objeto inmediato, a mencs que,
ni de la clase de prestaclidén que pe exija al demandado,
ni del titulo o causa de 1la accidén pueda detecminarse 1a
clase de €sta, del preceapto legal antes indicado Be des-
prende gue ge prevendrd al actor para gue aclare tal circ-
cunstancia; pero tal omisidn puede gerle indiferente al

juzgador, atento & l¢ ordenade por el art. 2 del C.P, C.

4) Los hechos= pueden eptar redactados global-
mente, sin ordan alguno, obscura ¢ imprecisamente; y en
tal hipdtesis ordena el art, 257 del C.P.C, que 8Be pre-
vendri al actor para que redacte su Demanda como lo dis-

pone el art. 255 fraccidn V del propio ordenamlento.



5) Una Demanda eacriva en {dioma extranjero

ne puede ger regqgular n! corregible. Ordinariamente &l

Juvez vy ol demandado no podran tomar conocimiento de una

Demanda eascrita en lengua extranieza, razén por ia gque el

art. 56 del Cdédigo de Procedimientos Civiles iapone al

actor la obligagién de esnceiblrla en castellanc,

pokgque

#ezia una anomalia usar varlocs ldiomas en la tramitacidn

de un procego. Como el citado articule sxclusivasmente

permite que se acompafie la correspondliente traduccidn al

castellang de Jlos documentos ~redactados wn idiopa ex-

tranjers- que dae eihiban can la EBemanda o en &1 cursao

del proceso, no pueds subsanavse 1a anomalia presentando

una traduceién de 1a Demanda, Por lo que &1 Jjuez aen

ningin caso le dard curso & una Demanda no escrita en

castellano,

£) No se dacd curso a la bemands en tanto no

se axhiban los documentos enumerados por «l art., %5 del

C.0.C., ¥ BU copla reapectiva art. 103 de dicho Cédign,

7) Atento lo dispuesto por el ack. 5% del ©,

P, €. no pueden moditicarse o renunciarse 1las nozmas del

procedimiento, que son de orden piblica; an consecuencia

51 de 1a Demanda aparece claramente gue =1l proceso gue

Be promueve *"tiene saftalada una tramitacidén dlstinta

de la pedidn, el juez po debe dar csurso a la bemanda®
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169, ¥ &i me amttid a1l sefazlamliento de la via, debe

prevenirse al actor para gue la complete (art. R5T].

&) Apaceciendo gue se ejercitan acclones con~

tradictorias, wl juez, de acuetdo con &) etiterle de 1la

Corte, a peticidn del demandado debs cequerir al actor

para gue manifieste cufl de las acclones deducidas ea 1a
gque prefieste continuar sosteniendo, y cuando allo no su-~
ceda, cuando la peticidén de parte no exista, la determi-

nacidn Jdebe hacerla el Jjuez, Iinterpretandce la conducta

procesal dJde¢ las partes (70}, pues “el ejercicio de las
acclones contrarias o contradictocias no da lugar al re-

chazanlento de 1la Demanda...". (71}

9) En los casos &n gues al actor o el repre-
sentante lagitimo coanparexcan por medio Jde spodecada ess-~
pacial, «#l juvez debe percatarse §! &l mandataric tiene

Titule Profesicnal registrado en 1la Direccidn de Profe-

slones, en acatamlento del articulo 26 de 1la Ley Regla-

mentaria del articulo 5o Constitucional, ¥y en tanto no se

acredite tal sxttemo no se dard curso a 1la Demanda.

{69} ARAGONESES Alonso, Pedre. Op. Cit. Big. 266

{70) Semanario Judicial de 1la Fadecacldn, Sexta Epoaca,
Cuarta Parte, Volumen XIIL, Pig. 203
(7Tl] Senmanatio Jydjicinl de 1a Federacidn,

Sexts Epoca,
Cuarts Patte, Volumen XXXIV, Pég, L0



10) En cumplimiento del artfculo 67 de la Ley
General de Poblacidn, si aparece gue el actor ¢ su tepre-
sentante legitimo o apoderado es extranjeroc, no se le da-
tr4 curso hasta gue actedite su legal residencia en el

pa!i.

11) Bn clertos casos, no basta que el actor
acompafiec a Bu Demanda los documenptos fundatorios de la
accidén, sBlno gque también ee necesario, junteo con otros
tequisltos, que tales documentos se encuentcen inscrltos
en =1 Regletro Pﬁbiicu de 1la Propledad. Bl articulo 467
del C.P.C. dispone qQue para que procedan en la via ejecu-
tiva las acclones a que se refleren los articulos 464 al
4866 de dicho ¢ddigo, es inpdispensable que los contratos
se hayan inscritec en el Regletro Pdblico de la Propledad,
de acuerdo cop el articulo 2310 fracciones [ y I1 del C&-
digo Civil, As{ también, para poder demandar el pago o la
prelaclén de un c¢rédito hipotecarjo, de conformidad con
lo dispuesto por el articulo 466 C.P,.C., el crédito debe
constar en escritura pdblica, debldamente reqistrada.
Faltande la inscrlipeidén da los documentos fundatorios en
los ca&0s mencionades, no se dard c¢ursa a la Demanda, a
excepcidn de lo sefalado en el art. 469 del ordenamiento
lagal antes seflalado, que se refiere a la procedencia del
jJulcio hipotecario ain neceaidad del reguisite del regis-

tro. slempre y cuando el blen esté registrado A& nombre



del denandado y que no haya ipscripcldn de embargo o gra-

vamen a favor del tercero,.
3. BFECTOS DE LA PRESENTACION
La presentacién de la Demanda o8 el acto poc

&l cual &1 actor 4 Otra persOona materialmente entrega al

escrito, en el dque se halla redactada aquella, ante la

Oficialia de Partes Comin.

Los efectas de la presentacidn de la Demanda,
o sea laa consecuencias que produce, pueden clasificarse

de la siguiente torma:

I) De mero trimite,

11) Mateciales,

I11) Procesales.

i) Efectos de mero trémite

A) Anterliores a 1a resolucidn gue da entrada

4 la Demandat

1) Diepone el artficulo 65 del C.P.C. que "El



gacrito por el cual ae inicie un procedimiento debar aser

presentado er 1la Oficialf{a de Partes Comén...*, de esta

forma vemnos que para Adar conlenzo &8 un procedimiento ju-

dicial es npecesario cubrir up regquisito de ceardcter admi-

nistratlivo, tada vez que sl canducto [ddneo para la pre-

sentacién de una Denanda wa precisanente dicha Dficialia
que designard el Juzgado ahte el cual deberd de pressn-—

tarse; ewste requisito lo a3 para los Juzgados Civiles,

Familiares, Arvendamsiento Inmobiliario, asi como para los

e lo Concursal.

2} Turnada qgue nea por la Oficialfia de Parces

condn, la Demapda se presentard ante al Jusgado. donde el

emplesado encargado de recibir la®s promociones haré

gonstar an la copia la hora y fecha de presentacidn, la

sellark, flrmard v devolverd a quien la presents,

3) El Secretario dard cuéenta con ella al Juex

dentra de las 24 horas siguientes de sy gresentacidn ante

el juzgado {ast. 66 C.P.C.}.
8) Posteriorens al auvto admisorio:

Se formatd y rtegliaotrard en el Libro de Go-

bierno del Juzgado, can #1 nimero que {ndividusllzaréd wean

esa instancia el Expediente resgpectivo {art. 64 Erac. IX
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de la Ley Orgénica de los Tribunales de Justicla del

Puero Comin del Otstrito Pedaralj.
I1) Efectos matecriales
Al De canservacidn:

Interzunpe ia prescripgidn, si no lo ha sido

por <otros wedios; paers no se considera intercuapida si el
actor ae desiste o ez deusestimada su Demanda f[atrts. 258
del C.P.C. y L1468 Prac. 1! del €. Civil).

Sobre dicho efecto cabe aclarar gQue alguhas

autores como Pérex Palma, lo han denominado como substan-

clal, y wllo rewponde s la clasificacidédn gque doctrinal-

mante han llevadg a caba, es8 decir a las gpfectos de 13

presentacidn de 1la Desanda los han dividido entre los

llamados procesaleds 7 los po procesales; a los gue tap-

bién Llos han identificado como substanciales y este Ai-

cen, se ha hecho, en virtud de la trascendencis que pue—

den tener sobre otros sctos,

Pédrez Palua continda diciendo gque loe afectos

substanciales, han sldo nateria de mdltliples discusionean

que provienen de la upilateralidad que inplica la presen~

tacidn de la Demanda, y de la falta de tonocimiento det



damandade de dicho acto.

Uno de los problemas ¢gue precisomente emanan
de dlchos efectos, es el de eptablecezr el principio gque
en BuY caso debe imperar en los supuestos que respectiva-
mente se contemplan en el articulo 256 y 1164 Pracclén It
del Cédigo de Progedimientos Civiles y del Cddiga Civil,
ambos para &1 Districo Federal, e8 decir el primero esta-
hblece que uno de 1los efectos de la presentacidn de la De-
manda es el de intercrunmpir la prescripcidn, mientras que
el segundo ordenamiento -dispone que la prescripclén se
intecrumpe por Demanda W otro cualguler género de i(nter~-
pelacidédn judicial notificado al poseedor o al deudor en

BU CAOBO.

Sobre dicha problemiAtica Pérez Palma ha dicho
".., Comc ambas Cédigos Civil y de Procedimientos Clviles
entraron en vigor simultdncamente y en la miema Cecha,

lo. de octubre de 1932, no existe base para resolver esta

cuestidn™. (12)

Ahora bien, no obstante de estar consclentes
del criterio que sobre éste problema ha reflejado el au-

tor antes cltado, desde un particular punto de vista no-

(72) PEHEZ Palms, Rafael. Gp. Cit. P&ag. 268
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sotras consideranos que el princlpic que debe imperar en
el casc gue nos ocupa, €8 el previsto por nuestro Coddige
Adjetlive €ivil, ¥ elle en virtud de due nuestro Derecha
Frocesal Poelitivo consagra la teoria de la legalldad, vy
allo ge infiere del texto de articulo 55 que en 1o condu-
cente dice “"Para la tramitacidn y resolucién de los asun-
tos ante los trlbunales ordinarios se estard a lo dis-
puesto por este Cddlgo, sln que por convenio de los in-
teresados puedan renuncliarse los recursos ni el derecho
de recusacidn, ni alterarse, modificarse o cenunciarse

lae normas del procedimiento™.

Independlientemente de 10 anterior, cabe hacer
mencidn que al efecto la Suprema Corte de Justicla de 1la
Nacidn, ha externado Jurisprudencia definida en ese Bep-
tide, lo cual sBe desprende de la ejecutoria que a con-

tinuacidén e transcribe:

PRESCRIPCION, IMNTERRUPCION DE LA, POR LA PHRE-
SENTACION DE LA DEMANDA.- Esta Suprema Corte de Justicia
ha establecido en varias ejecutorian, que €forman juris-
prudencia, dque la presentacidén de la Ademanda Interrumpe
1a prescripcidn, por la consideracién de que no es culpa
dal sctor, después de haber hecho una manifestacldn de no
dejar dormido sy derocho frente al devdor y no le es Lm-

putable la tardanza o 1a dilacidn de hacerle el emplaza-
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mliento porque esa es ya cuestidp de la autoridad®, (73)
H) De determinacidni

1) petermina ol valer de las prestaclonss
exigidas, cuando no pueda referirse a otro ctiempo {art.

258 C.P.C.}.

2) Individualiza la cosa dabida en las obli-

gaciones alternativas {art. 1969 C, Civil).
C} De prohibiclén:

El juez, el abogado, apoderado o represepntan~
te Adel actor no pueden compratr los bienen litigiocsos, ni
aer ceslonarios de los derechos gue sSe teangan sobre tales

bienes (arts, 2276 y 2262 del C. Civil),
111) Efectos ptocesales

A) De inlelacién:

Sefiala el principlo de la instancls (art. 258

c.P.C.}.

[73) Semanario Jdudicial de 1a Federacidn, Sexta Epoca,
Volumen XXXII. Pdg. 211
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B) De vinculacidng

1} El actor gueda vinculado al proceso, con-

trayando la carga de continuar la i{nstancla.

2) El juez debe refolver acerca de la adwmisl-
bilidad de 1la Demanda {art, 200 Efrac, 1, de la Ley Orgd~
nica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comin del

Diatrito Federal).
€) Da determinacidn:

1) rPija la competencia del juez en relacldn
al actor, pues de acuerdo con los articulos 149, 151 y
153 ftrac, 1 del C,P,C., @8 cgompetente el Jjuez ante quien
lons litigantes s8e han sometldo expresa o técitamente
cuando se trate de fuero renunciable, entendiéndose some-
tido técitamente el actor por &l hecho de ocurrir ante el

juexz entablande su bDemanda.

2) Produce la prérroga de la jurisdiccldn en
loe términos de los arta, 14%, 152, ¥y 153 Efrac. I del Coé-

digo adjetlivo,

3) Pija la competencia territozrial del Juez

reapecto del demandado, cuando Bg trate del ejercicio de
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acciaones personales en los casos an gque no se haya desig-
nado lugar para requerimiento judicial de pago o no Be
haya 1indjicado en =1 contrato lugar para su cumplimiento
(art. 156 fracs, I y II del C.P.C.):; en los cuales se po-
dr4 demandar ante el juezr del lugar donde reslda el de-
mandado habituslmente, en el centre princlpal de sus
negoclos, donde simplemente reaida o donde Be¢ encontrare

{art, 29 del C. Civil).

D) De exclusidn:

Queda excluida la posibilidad de gque el mismo
actor haga wvaler la misma prcetensidn contra el mismo da-
mandado en diversa Demanda; ©, como dice Rosanberg, sae
excluye un segqundo proceno slmultédneo, enderezado en 1la
misma direcclén, Bobre la misma pretensidn y entre las
miemans pacrtes (74). Conforme al art. 38 dal C.P.C, proce-
de la excepcidn de litispendencia cuando un jumz conoce
ya del mismo pegoclo sobre el cual es procesado el amismo
demandado. Se impide la coexlstencia de dos o més proce-

so8 idénticos.

4, EFECTDS DEL EMPLAZAKIENTO

(74} ROSENBERG, Leo., Op. Cit. PAg. 123
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En general, emplazamliento "es e]l acto de em-
plazar®. Eeta palabra a su vez, fguiere decir "dar un pla-
zo”, cltar a upa pecrsona, ordenar que comparezIca ante &l
juez o tribunaml, llamar a juicio al demandado® (75}). En
pa:EI;ular ¥ en relacidn con los arta., 114 frac. I, 122 ¥
256 in fine, del C.P.C., puede afirmarse que &3 el acto
procasal por &l cual el &rgano jurisdicclonal hace saber
al demandado -al notificarle la resolucién admisorina de
la Demands y cGorrerle traslado, e&n BuU caso— gue tiene la
oportunidad y la carga de contegtarla en determinado nid-
mero de dias; es decir, se le comunica el plazo en el gue
podrid producler su contestacidn. Los efectos del esmplaza-

miento son materiales y procesales.

I) Efectos materiales

A) De creaclén o acrecentamientos

1) Origina el interdés legal, que es del Rusave

por ciento anual, en las obligaclones pecuniarlas sin

causas de réditos (art. 259 frac., V del C.P.C, en relacidn

con el 2395 del C. Civil).

2} De interpelacidn judicial, si por otros

{75) PALLARES, Bduardo. Op. Cit, Pdéq. 299
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redios no ese huﬁteta constituido ya en mora al obligado

{art. 259 frac, 1V del C.P.C.}.
B) he conservacidns

1) Interrumpe 1a buana fe del poseedor deman-

dado, cuando éste por virtud del emplazamiento dejas ds

ignocar que posee la cosa indebidamente (arte. 80B y @810
del Cédiqo Qivil}.

2} Pexrmite 1s anotacién preventiva en el Re-

glatre Piblico de ita FPropiedad, cuando se elercita alguna

accidén relativa a3l dominic de inmuehlen, o a la constitu-

cidn, declaracidn, wmadiflcacién o extinclidn de algin dea-

trecho real lart. 2898 frac. VI del C. Civil an relaclén

gon el articula 46 del Reglamento del Registro Piblica de

la Propiedad y del Comercio del Disctrito Federal},
C) De prohibicidn:

1) iImplde al abogade o procurador del actorx

sar potrong del demandado, so pena de lpcurric en preva~

rlcato f(acrt. 2589 del Cddige cCivil y 232 frac. 1 del

cédigo Penal para el Distrito Pederall.

2} bLa pronibicidén que se realiza con la pre-
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sentacién de la Demanda, para el abagado o apoderado del
actor, de comprar lo8 bienes que s8scn objeto de los
juicios en gue intecvengan farts. 2276 y 2282 del C.
Civil}, 8sa hace extansjva al abogado o apoderado del

demandado.
11} Efectos procesales
A) De vinculacidn:

1} Asi como el actor se vipcula al proceso
por la presentaclén de la Demanda, por el emplazamienko

¢l demandado gueda también vinculado,

2] Crea para el demandado la carga de compa-
recet ante el juez e intervenir en el proceso. No se tra-
ta de una obligacidn, como dice el articulo 259 frac. TII
del C.P.C., puesto que no hay medio legal para hacerla
efectiva, eino gque 1la incomparecencin dentro del plazo
respectivo origina que ge le declare cebelde, con las
conaecuenclag del caso (arts. 271, 637, 618, 640 y rela-

tivos del C.P.C.}.

3} Segin Loreto, produce el efectoc de que
"las partes estdn a derecho”™, que quiere decir gue des-

pués del emplazamiento ias pArtes eatin en condiciones de
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conocer les Bsuycesivos actos del proceso, y por &1 adquie-
ren la carga de impulsarlo. (76) Esta opinién es clerta
por lo que hace al demandado, ¥Ya que respecta del actor
tal efacto Se produce por la presentacidén de la Demanda.
Segﬁb el act. 114 del €.P.C., después del emplazamiento
no sg hardn a las partes otras notificaciones peraonaieu

que las gue el mismo precepto establece.

4) El juez contraa la ohligacidén de resolver
eobre la contestacidn a la Demanda ¥y en su caso sobre las
accionaes que el pro;io demandada haga valer en dicho esn-~
crito en contra de la actora =-o sea la reconvencidn del
demandado- ({arts, Bl, 260 y 261 del €.P.C.):, ¥ €n casc de
contumacia, declarard la rebeld{a a que Be refieren los

articulos 271 y 638 del C.P.C.

B} De acumulacidn:

1} Hace poeible la acumulacidén de procesos,
an el caso de gue se declare procedente la excepcildn Ae

conexlidad farts. 39 y 41 del C.P.C.}.

2) Hace admigible la reconvencidn {arta. 260

{76) LORETO, Luin, EL_PRINCIPIO DE QUE LAS PARTES ESTAN A
DERECHO EN EL PROCESO CIVIL, s/e, 1949, Edictorial EDIAR.
Buenos Alres, ARGCENTINA. Pp. 64 y 71
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y 261 del C.P.C.}.

3] Hace posible la promocidn de incidentes.

4) Hace posibla 1a "licls denuntiatio®, e
decir, la comunicacidén de la Demanda & un tercerc para
gue le pare perjuiclio la sentencia (art. 22 C.P.C.}.

5} Hace poaible la intervencldn principal, o
sea que hace admisible 1a terceria excluyente ({(arts. 23,
659, 660 y relatives del C.P.C.),

6) Hace admisible 1a intecvepclén adhaesiva,
que el C&digye tegula comoe tercecia coadyuvante (arts. 21,
655, 656, 657 ¥y relativoe del C.P.C.).

C) De determ!inacidn:

Previene el julcio en favor del juez que or-

dena el emplazamliento (art. 259 frac., I dal C.P.C.}.

D} De conservacidns

1} Como dice Guasp (77) “tlene lugar la per-

(77) GUASP Delgado, Jaime. Op. Cit. Padg. 251
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petuatio competentiae®. El juez conserva la competencia
que tenfa al tlempo del emplazamiento aungue varlen 1lae
elrecunstancias gue 1a haya fundado (art. 259 fracs. II

del C.P.C,) .

E) De prohiblcidn:

Cenfaorme al art, 34 del C.P.C., impide modi-

ficar o alterar la Demanda, salvo los casos aen qgqua la ley

lo permita,




CAPITULO V

LA DEMANWDA IRREGULAR

COMO PRESUPUESTO DE LA PREVENCION VERBAL

1. CONCEPTO DE DEMANDA IRREGULAR

Habléndoee wvisto en capftulos gue anteceden
un panocranma, si se quiere generalizade, de lo gue enten-
denos por Demandn, asl como de los diversos aspectos y
modallidades que giran en forma simultanea con dicha figu-
ra jurfdica, al igual que aus efectos y requisitos, es
pues ahora cuando abordaremos el cema bajo el cual se de-
nomina este capitulo, tratapndo en primer términe ¥y por
orden de método el determinar lo que debemos entender por

Demanda Irregular.

Los estudloaos del Detecho nos ensefian que

esxisten tres teor{sac de las formas procesales:

1) Libertad de 1la £orm;. cuando los sujetos
del proceso fijan libremente la expresidn externa, el or-
den del e¢jercicio de los actos, el ciempo, el lugar de

ejecucidn, etc.
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2) La 1legalidad en las foarmas, cuapdo uha

norma preesctablecida determina cuidndo, cdmo, quien, ddn~

de, se debe ejecurar el agta.

3) La disciplina judlcisal, en 1la que el Juez,

seqin 1lae necesidades del caso cancreto, destermina las

formas del acto,

Aungue on nuestro Derecha Procesal Civil en-

contrancs slgunof capo. de libhertad en lasg foremao, previo

convenlo de las partes, cono aucede en el juicio arbitral

{arte. 60% y 619 del C.P.C.}) vy también existen cason de

disciplina judiclal, cows aucede en 1a recepcidn oficioea

de prusbag) encontcamor gue la teorfa gue conBagra nues-—

tro Derecho Procesal poajtivo, #3 la de la legalidad en

lac formas procesales prescrita en el articulo 55 del €&~

digo de Procedimieontos Civiles.

Ahora blen, en el tema gue naa ocuba e Sigue

enste principio, toda vezr Que como ya se ha tratado, es

imperativo gue para hacer valer una pretensién ante un

Srgano jurisdiecclonal Be tiane Qgue ejercitar un derecho

de accibébn a través de una Demanda, la cusal » sy vez tlene

gue reunir determinadas caractecisticas que «como tanmbién

hemose vigto- san requisitos de cardcter sine qua non para

que dicha Demanda gea pdmisible, mismos gue se han anali-
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zado bajo el rubro de requisitos de admisibilidad.

En este orden de ideas, s1 la Demanda no rel-
ne djichos reguisitos de admisibilidad el juez se encon-
trarfd ante una Demanda de cardcter Irregular, a la cual
tendrd que aplicar 1o gue para tal efecto dispone el ar~
ticule 257 del C,P.C., y conjuntamepte estard sigulende

el principio de legalidad antes referido.

Bllo se corcobora al observar el contenido
del precepto legal sefialado, que dispone: *"5i la Demanda
fuere obscura o lrregular, el juez debe prevenlr al actor
que 1la aclare, corrija o complete de acuerdo con los ar-—
ticuloa anteriores, osefalando en concreto sus defectos;

hechos lo c¢ual le dard curso...".

De lo anterior deducimos gue el juzgador ade-
mAes de segulr el multicitado principioc de legalidad, es
quien manda aclarar una Demanda abscura ¢ irregular, pero
paca ello, se neceslta gue conozes previamente de una De-

manda que Be pueda considerar como tal.

Para precisar el concepto gue nosg ocupa, vVe-
mos qgue la lrregularidad no es otra cosa gue aquello qQue
sea contrario a lo que me considera como regular, concep-

to inte, que como sabemos Be refisre a 1o que Be encuen-
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tta conforme a tegla,

Consecuentemente, lop procesalistas Castillo

Lscraiaga ¥y De pPinrs han definido a 1a pemanda Izcagular

de la slguiente manerar "La Depanda ses considera obhscurs

¢ irregular cuando no se ajusta a lae prevenciones del

artfculo 255 del (4digo de Procedimientos Civiles™. (78)

visto lo anterior, podemoa decir por pusstras

Parte que la Demanda Irregular es aguella que no redne

todos y cada uvno de los requisitos exigldos por la ley, o

dicho en otros términos, squella en gQue no 8¢ obssrvan

todas las formas procesaler ordenadas por el Uersche po-

ajitivo.

Mnora bien, como se desprende del articulo

257 de auestro Céddigoe de Procedimientos Civiles, el

legislador ademén de utlilizar el conceptn firregular, tam-

bién se refiere ~e incClumo en primer término- a la

Demanda ocbescura, por lo gue ahoca aludiremos a ella.

Sohre el patticular, el lagislador no hace

sino mencionac & una especie del género ODemanda irvegu~

{781 CASTILLO Larcafaga, Josd ¥y PINA, Rafsel De. DERECHO
PROCESAL CIVIL. 6a. Ed., 1963. Editorisl Pocrdga, S.A.
Méxlco, D.F,, MEXKICO. Pdg. 3158
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lar, ya gue 1la obscuridad es una inobservancla de formas
que hace que la Demanda sea irregular ya que no se ajusta
a los pPreceptos legales gue rigen " 8 forma de

presentacidn,

La Suprema Corte de Justicia de la Hacidn ha
diche *"La Damanda a5 obscura cuando est§ redactada en
términos confusos, imprecisos o anflbolégices que implden
al demandade conccer las prestaciones del demandante o

los hechos en que se funde éste.” (79}

Al respecto cabe hacer mencidn gque cuando
nuestro legislador habla de Demanda *obacura®, da poder
al juzgador a efecto de gue pida gue se aclare, y cuando
habla de Demanda "irregular®, da el poder para gue se co-

crija o gcopplete,

2. CONCEPTO Y ANTECEDENTES DE LM PREVENCION VERBAL

Nuestro Codigo de Procedimientos Civiles en
su articule 257 se refiere & los conceptos “"Prevenciédn® ¥y
*Verbalmente®, 1los cuales en forma cenjuntas dan lugar a

la Eocrmacién de la figura procesal gque se pretende defi-

(79) Semanaric Judicial de la Federacién, Senta Epoca,
volumen XX1I, Pég. 329
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nir) de esta manera, a efecto de poder conceptualizar tal
£igura procesal, consideramos necesarlo determinar por

aeparado el significado de los elementos antes expresados.

Bn primer término vemos gque ®"Prevenclidn® pro-
viene del vocablo latino ®"Praevenire", gue es prevenir,
aignificado que da lugar a diversas modalidades, pero ds=s
los cuales el gue nos ilnteregsa er el de nuestra 1égisln-
cién procesal como sindnimo de avisar o bien de advertirc.

.

Por otéa parte, "verbalmente" proviepe del
vocablo latino "verbalis®, que 8 au vezx smignifica verbal,
o sea 1a sxpresldn oral de palahras, que concretamente es
a lo que se enfoca nuestro Cédige Procesal Civil) ep de-

cir, utiliza e) términc "verbal® en oposicidn a esccito.

Ambos elementos interrelacjionados con el sBuU~-
jeto del procedimiento gue tiene la potestad juridica da
poner en préctica la prevencidn verbal, nos dan lugar a
conformar un tercerc gue nos permita identificar correc-

tamente al ccencepto buscado.

Ag{ las cosas, ¥y tomando en conasideraclidn =l
criterio sostenido por Eduardo Pallares en el sentido de
que: "El acto judicial es el que se lleva a cabo por fun=

clonarios Jjudiciales en ejecciclo de pus funclones. Tam-
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bién Be llaman actos judiciales los aukos, decisiones,
decretos y providencias de 1los jueces y maglistrados®
{B0), podemaos decir que la Prevancidn Verbal en el Proce-
dimlento Cilvil es: El acto judicial por el cual el drgano
Jurlediccional del procedimiento, odvierte en forma oral
al demandante Scobre la obascuridad o irregqularidad de su

Demanda.

Visto lo gue entendemos por la Prevencidn
Verbal, toca ahora referirpos al antecedente de dicha fj-

gura, en nueatro Proceso Civil.

Como ya se dijo al inicio del presente, el
Darecho Mexicano ha sido versdtil a lo largo de su histo-
ria, asimismo hemos dicho que consecuentemante ha
tenido diversas instituciones y figuras jur{dicas que ha
tegulado, Yy e8 preclisamente el Ltema Qque nDos QECcupa un
eglabdén més que ha s5ido contemplado por nuestro Dereche
Procesal Civil, el cusl también se ha transformado de
acuerdo con la necesidad de tiempo y circunstancia. Por
ello que tratando de encontrar los antecedenten de la
Prevencidn Verbal, con el f£in de localizar su corigen y
fundamento, hurgamos dentro de nuestreo Derecho ¥Procesal

Civil, el cual ne ha gquedado exento de transformaciones

{80) PALLARES, Eduardo., Op. Cit. Pdg., 53
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y reformas, siendo unas de las mis reclentes la del 29 de

diciembre 1986, puhblicadas &) dfa 14 de epero de 1987, en

el Diario Oficial de ra Federacidn, asi como las dal 15

de diclembrce de 1987, publicadas en dicho Diario el 7 de

epero do 1988,

De tal guerte y de acuerdo con loe anteceden-

tan gue reporta &) tems quUe nNos COoUPpA, VEROS JuUe &5 nete-

sario el traer a colacidn aunque en forma sonera lo que

BON las excepciones wn materia civil, ya qua de ellas

parta el orlgen de 1la figurm en andlisis como ase tratatré

da demostrar a cantlnuacién,.

En primer térwino cabe aclarar gque la excep-

cidn civil as una cuestidén Juridica de vordadero intacés

dentre del Deracho Procesal Civil, sismo que tlens sus

propioa antecedentes, que partan desde &1 Darecho Romano

Yy la cuval ha dado jugar a diveranidad de teorfias, concep-

tas, asi como clasificaclones, coastituyendo una de las

figuras del PDereche Procesal Civil de suma importsncia.

Por ello y comprendiends la smplitud del te-

ma, tocaremon ahara lo Que realmente intecesa para el de-~

sarxollo del antecedente gue nos ocupa. De epta focna,

compartiends la conceptualizaclén que sabre el particular

formulan Castille Larcrafaga y Rafael da Plna, vemios gue
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en sentido amplio se entlende como excepcidn: "a la opo-
sicidnp que el demandado formula frente a la demanda, blen
como ®©bstéculo defipnltivea o provisional a 1la actividaad
provocads mediante el ejercicio de la acecidn en el Srgano
jurisdiccional, bien para contradeclr el derechc material
que el actor pretende hacer valer, con el objeto de gue
la sentencia que ha de poner término a la relacidn proce-~

Bal lo absuelva totalmente o de un modo parcial®™. (Bl})

POr otra parte las excepciones, como ya di-
dimoes anterlormente, han aido materia de distintas clasi-
ficaclones; sain embarge la dectrina generalmente bha s3lido

uniforme al ordenarlas de la slguiente manera!
a) Dllatorlas
b} Pefentorias,
c] Mintas,

Al efecto, Couture compartiendo tal criterio
manifiesta que:s "A 1la primars cateqorfia pertenecen, segin
definiciones corrlentes, aguellas que ticnden a dilatar o
potergar 1; contestaclén de la demanda: lncompetencla, 1li-

et ——
(81} CASTILLO Larrafiaga, José& y PINA Rafael Pm. Op. Cit.
Pag. 154
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tispendencia, defecto formal de la demanda, etc.” (82}

Y 8 precisamente de este tipo de excepclones
de donde deriva el antecedente u orlgen de lo que actual-
manie te entiende por Prevencidén Verbal en nuestro proce-
dimiento civil, ya gue, el Cddigo Procesal Civil para el
Distrito Federal anterior al vigente, o Beda el dJde 1884,
definia 81 disponer sobre las excepciones dilatorias on
su articulo 26 que as{ se llamaban a todas las defensas
que podfa emplear el reoc para impedir el curso de la ac-

cién.

En diche otdenamiento legal tuvo cabida entee
las excepcliones dilatorias la de "obscuridad o Jdefecto
legal en la forma de oponer la Demanda", Cuando el deman-
dado estimaba que la Demanda era obscura © estaba plan-
teada defectuosamente, y &1 juez 1la habia aceptado, ¢l
demandade podfia atacar la resolucidn de ageptacién hecha
por el juez por medic de la mencionada excepclén dilato-
ria, la cual debia cponerss hasta tres dias antes de gque
venclera el término para contestar la Demanda, ¥y una vez
copunsta en easte término, suspendia el desarrollo del pro-
ceso, 5i dicha cireupstancia se alegaba en la conptesta-

cidn a 1la bemanda npo producia ningin efecto,

{82) COUTURE, Juan Eduardu.‘OP. cit. Pdg. 114
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Del eBcrito en que se interpusiecra la dilato-
ria en tema, se le daba vista al actor por el término de
tres dias, y sl alguna de las partes pldierh gue se reci-
biera a prueba el incidente, el juezr concedia diez dias

para esa actividad probatorlia.

Una vez gue se hubleren rendido las pruebas o
sin haberlas rendido, el juez, en ambos casos, citaba a
las partes a una audlencia verbal con el fin de gue las
partes alegatin dentro del términc de tres dias, y esa
cltacién, producfa loe mismos sfectos que los de citacidn
pata ssntencia que-cl juez pronunciaria dentzo de cinco

df{as, con o #in toncurctencia de las partes a la audlencia.

La sentencia gque el juez dictaba sn estos ca-

so8, eTa apelable en ambos afectos.

Cabe resaltar gque en este caso, el demandado
nc se encontraba obligado a coptestar la Demanda, sino
hasta que causara ejecutoria la resolucidén sobre la dila-

toria de obscuridad en la Demanda,

Actualmente, ha guedadoe del todo fuera de
practica en npuestru proceso la mecdnica con la cuml fun-
cionaba la referida oxcepcidn, y ello debido o gue los

autores del Coédigo Clivil Adjetivo vigente 1a suprimieron
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por considerar que dicha excepcldn podia ocaeionar diver-
sidad de retrasos procesales innecesaricos, o bien -como
lo afirma Eduarda Fallares- *daba lugar a muchas

chicanas®. (81}

asi, el legislador a fin de evitar la practi-
ca reiterads de eBnos retrascs procesales, introdujo al
actual Cédigo Procesal Civlil un nuevo sistema con el cual
ae evitd el tramite que sB8e le daba a la multicitada ex-
gapcidp de obscuridad o defecto legal en la Pewmanda, y al
reapectc establecid el sistema previsto en el articulo

257, mismo que a la letra preceptias

*"sSiL la Demanda fuere obscura o jirregular, el
Juez debe prevenir al actor Que la aclare, corcija o com-
plete de acuerds con loe articulos anteriores, sefialando
en concreto sus defectos) hecho 1lo cual le dard curso. El
juez puede hacer eata prevencién por una sola vez Y ver-
balmente. 5i no le da curso, podrd el promovente acudir

en queja al supecior®.

El proplo texto del articulo antes tranacrito
nos demuentra fehaclentemente que es el que precisamente

did vida juridica a la Prevencidén Verbal en nuestzo proce-

{83) PALLARES, Eduardo. Op, Cit. Pdg. 314
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so civil vigente.




CARPITULG VI

ANALISISE CRITICC GE LA PREVENCION VERBAL

L. NATURALEZA

El estudio de 1a naturaleza jurfdics de s
Prevengidn Vetrbal resvlita eon glerta forma gompledo, puea-.
to que en primetr térmlino hallamos que dicha filgura preoce-~
Fal sSe encuentca compumsats de dos sactas Jurfdicos gue

pueden verse desde los siguientes puntos de vista,
a) Coma una facultad

b}y Como un deber

Nuestroe Derecho Procesal Civil ha considerado

a la Prevencidn como una facultad aclaratoria por parcte

del juzgador, y asi lo ham hecho diversos tratadistss =2l

igual que la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,

Sin embargo, en nuestra legislacidn adjetiva

civil a Adicha Prevencidém se Lle consldera como un deher

por parte del Srgano jurisdiccional en el procedimlento.
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Por ello, a eofectoc de estar en una mejor po-
sibilidad pars determinar 1p natutaleza jurfdica en tema,
{importante resulta dilvcidar sobre los conceptos que tlie-

nen injerencia con la Prevencidn Verbal,

Becerta Bautista nas indica que: “,..uno d4s
los caracteres de la relacidn juridica procesal a3 &gu
consplejidad, en cuanto compreande uyna nerie de facultades
aisladas y de obligaciones y cargas de las partes y 4de
los Srganos jurisdiccionales, que constituyen el proceso

misma®", (8d)

Bl propio autor continda fndicando gque:t "Los
drgancs 3urisdiccionales elercitan, en nombrte del astado,
3a Ffuncién juclsdiccional] por tanto, deben tenar las fa-
cultades y la potentad nececaoaria para conducir el procesa
ante ellos iniciado hasta su concirusidn juridica, no se
aexplicarfia que el 3Jjvez tuviera la Ffuncldn, sl carecliaera

de las facultades neceratias para cumplicria™, (85)

De lo apterlor conclufimos que en el process
civil existen una serie de facultades y deberea, tanta de

las partes en controversia, asi{ coma del juwez, Sin em-

(84} BECERRA Bautista, José. Op. Cit. PSg.49

{BS} Tdem
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bargo, la doctrina generalmente ha sido uniforme al hacer
la distineldén en cuanto a las facultades de las partes de
las del drgano jurisdiceional, ya que como dice Michelli

cltado por Becerra Bautlsta: "las facultades del Jjuez son
correlativas a debsres gque tiene no frente a lag partes,

sino Erente al ordenamiento juridico de que emanan®. {86)

En este orden de ideas y a efecto de tener un
panorama wmis amplio sobre los deberes y facultades del
juzgador, seflalaremos algupos de ellios que ticnen cabida

&n NUestro procadlnlenho clivil.

1} Deberes del juer:

a} Resolver el plelto, condenando o absol=-
viendo al demandado y decidiendo todos los puntos liti-

glosos que hayan sido objeto del debate {art. Bl C.P.C.).

b) Mantener &l buen orden Yy exigir que se le

guarde el respetc y la conslderacién debidos (art. €1

C.P.C.).

¢) Apovar los puntos rescolutives de sus sen-

tenclas en preceptos legales o principios Jurfdicos, de

ML —

{86} 1dem
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acuerda con el acticulo 14 Constituclional tart. 82

C.P.C.}.

2} Faculctades del juez:

a) En 1la separacién de personas cowme acto
prejudical, practicar 1las diligencias que a gu Juicio

Bean necesarias anteas de dictar resolucién {art. 208

c.P.C.).

b) uUsar medios de spremic para hacer cumplir

sus determinaciones {art. 73 C.P.C.).

c) Inveatigar de oficloc la existepncia de las
piezas de= autos, cuando estos fueren desaparecidos (art,

70 in fine Cc.P.C.).

De 10 expuesto en los picrafos gue anteceden,
deducimos claramente gue el juez al desempeflar su funclén
tendrid deberes y facultades que tendrén vigencia en todas
y cada una de las atapas procesales, es declr, en la fase
postulatoria, concliliatoria, probatoria y conclusiva, de

acuerdo a }a Teoria General del Proceso.

Ep preclisanente en la fase postulatoria en la

cual el juez, al encontrarBe ankte una Demanda de cardcter
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icreguliar, tendrd necesariamante gue resolvar sobre el

pacticular, 'y pPara elic deberd estarse a lo dispuesto por

el articulo 257 (C.P.C.).

En eae poments es donde proplamente surge la

problemfitica a resolver, wp decir, determinar la natura-

leza juridica correspondiente del acto judicial de 1in

Prevencidn Verbal.

Comt ya 1o indicamoe al principic de este

punte, a dichsa inetitucion se 1le puede ver como una fa-

cultad o bien como un deber del &érgano jurisdiceional.

Esto es, 81 una Demanda fuera obscura o irregular, el

jues debe prevenir al actor para los efectos Previstos

por el Cbédigo Procesal Civil, ¥ en tal eavento estaremos

frente a up deber del O4rgano jurjediccional, Por otra

pazte, w1l juez puede hacer esta prevencldn por una sola

vezr Yy verbalmente -tal como nos lo indica el ordenamiento

legal antes clitada-, enptonces nos encontramos c¢on una fa-

cultad del 3juzgador.

Ahora blen como ya lo dljimos, existe una po-

slble contraposiclén conceptual de la prevencidn por parc-

te de 1la Doctrina ¥y la interpretacién Jjurisprudenclal

respecto de 1la legisla¢idn, ya que las dos primeras 1la

identifican como upa facultad del juez, ¥ en tapto que 1a
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segunda la considera como un deber) a mayar abundamiento,
la dagctrina generalmente ha determlnado que la Prcevencidn
que el Juzgador efectdia a la parte actora en relacidn con
una Demanda lrregular, se trata de una faculkad., Particu-~
larmente Becerca Bautlista asi lo ha considerado al tratar
precigamente bajoe el rubro de "Pacultad aclaratoeria* el

rema de la Prevencidn en el proceso civil mexicapo. (87)

be igual forma nuectro mids alto tribunal ha
conslderade en dlversas eiecutorias a la FPrevencldn Ver-
bal a la Demanda como una facultad, siende una de allag

ia que & gontinuacids s&« tranacribes

"l.~ ADMISION DE LA DEMANDA.- Los Juetesn ¥y
tribunales estdn facultados para normar Sus actop confor-
me & la ley del procedimiento, ¥y para culdar da gue las
demandas se formulen can La claridad, preciaidn y dends
tequisitons Ade ley que losa cidigos exigen, cuidando tam~"
bidn de gue la acoidn respectiva se ejercite en ta via y
forma que leagalaente procede, ¥ cuvando la demanda no e
entable en 13 via legal pertipente, debe desecharse de
plano, aln gque aobate ¢l cazonamiento de gue la parte con-
traria no alegue esa improcedencia, toda vez que esto s0-

lamente podrd hacerlo en forma de excepcidn, lea cual no

(67} Ibidem. Pag, 50
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es posible, puesto gue no se le da entrada a la demdnda.

(88)

Caso contrario sucede en nuestra legislacidn
progesal civil al referirse a la Pigura Jurfdica en tema
(acr. 257 C.P,.C.), ya que establece cétegorlicamente gue
"Bl juez debes prevenir...", razdén por la cual claramente

e conprende que el eapivritu del legislador fue el de im-

ponef uha cbligacidn ¥ no una facultad al juzgader.

En nuestra oplnidén, consideramoms gue la pro=-
blemadtica blsicamente estriba en cuanto a la acepcidn que

diversos autores, asfl comc la Suprema Corte de Justicla

de 1a Nacién, le han dado a la palabra facultad al refe-
rirse a 1a Prevencidén; es decir, tomando en consideracién
que la propla ley establece expresamente una obligacldn
del juvez para prevenir en su caso al actor, lo légico es
pensat que el concepto antes referido ha sido utilizado
no en su generalidad, sino como un sinénlimo de capacidad

o de poder por pacte del Srgane jurisdicclonal,

Pensar lo contrario nos llevarf{a a colocarpnos

en el absurdo de considerat que #1 juez en este casc ac-

(88) Semanario Judlic¢ial de la Pederaciédn,

Quinta Epoca,
Tomo XXX111. Phg. 716
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tupria a su libre albedrio, toda vez que como no los in-
dica Carnelutti cltado por Eduatdo Pallares: ",.. la

facultad es como la posibllidad de obrar en €l campo de

la libegtad®,

*La facultad es 1a antitesls wmanifiesta Ae
las obligaciones; cuando 6e¢ trata de faculrad el hombre

obra como gquiere; cuando se trata de obligacidn come

debe®. (B9)

Por lo anterior regulta inconcuso que la Cor-
te, al igual que 1la doctrina, haya utilizado como sindni=
mo de capacidad o poder del juzgador la palabra facultad,
¥ no comc una accidn discreclonal, quedando con ello fue-

ra de duda 1la contraposicién antes seNalada.

Por otra parte, sucede lo contrario con 1la
forma en que se¢ puedes llevar & cabo la Prevencién, pues
¢«n este caBo no8 encontramos &#n el otfo extremo de las
consideraciones antes expuestas, ya que ahora el juzgador
s{ 8e encuentra ante una facultad, pero aon sentido am-
plio, tal come la Jdefine Carneluttl, o sea, ante upa aec-

cidén discrecional,

l69) Apud PALLARES, Eduardo. Q@p. €Cit. Pég. 126
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En efecto, 8l bien es cierto due hemos deter-
minado gue la Prevencidén a la Demanda e8 un acto juridico
obligatoric por parte del juez, tamblén lo en gue esta
Prevencidén que debe de llevar a cabo, puede efectuarla en
forma escrita u oral, ya qhe del texto del cddigo de Pro-
cedimientos Clviles ellc se desprende al jindicarnos 1lo
sliguiente: "“Art. 257 ...El Juez pueds hacer estd prevep—
clén por una sola vez y verbalpente.” En este c¢aBo pe de-
ja al arbltrio del juez la forma que considere conveniesn-

te para prevenir a2 la actora cuando 8y Demanda nea irre-

gular.

2. OBJETC

Presentadoc el escrite de Demanda ante el Jus-
gadoar que haya sido turnado por 1a Oficialfa de Partas
Comin, el juez debe axaminar ¢l contenido dea la misma pa-

ra constatar cque redne los requisitos de admisibilidad y

as{ poder sdmitir a trémite la misma.

El exomen «que realiza el juzgndor, debe da
llevarse & cabo de conformidad con lo establecido por los

articulos 2%% y 256 del Cédigo Procesal Civil.

Hemos dlcho que cuando el juzgador encuentra

que la Demanda es obscura o [rregular debe prevenir a la
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parte agtora a efecto de gue la aclare corrija o complete.

De esta forma podemas aficrmar gque el objeto
de 1la Prevencldén en el procedimiento civil lo es precisa-
mente la Demanda gue se considera como obacura o lrregu-

lar.

Nuestro Chdigo de Procedimientos Civiles asi
lo ha determinado, ya dque del texto dal articulo 257 se
desprende que el iuez se encuentra obligado a prevenir al
actor cuando la pepanda gue ae formula no reuna tcdos y
cada uno de los requisitos exigidos por la ley, puesto
gue precisamente esta Demanda serd el elemento primordial
para aplicar 1a propia Prevencidén, sea en forma oral o

escrita.

3. PINALIDADR

La Prevencidn que el juez efectia al encon-
trarse ante una Demanda de carécter irregular tisne como

fin primordial los siguientee obietivoa:

a) Dar a conocer al demandante los defectos
en gue incurcid al no seflalar en su Demanda todos y cada

uno de los requisitos gue las leyes waxigen pard su admi-

slén,
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b) Dar oportunidad al actor, a efecto de que
aclare corrija o complete Su Demanda de acuerdo con 1lo

prevenido por el juzgador.
c) Depurar =l procedimiento.

Por lo que respecta al primer punto, el arti-
culo 257 de nuestro ocrdenamiento procesal estnblac; ax—
presamente gque el juzgador tiepe 1la obligacién de anall-
zar la Demanda para determinar sl en la misma se reidnen
los requisitos a qu; alude los artfculos 255 y 256, pu-

diendo el juesz mandarla cotregir, aclarar o complatac, ¥

ai no se Bubsana el error, desecharla.

De eata manera el juez, posteriormente al
examen realizado, debe en fotma oral o por esctito seffia-
iar al litigante, en loa términos qgue se mencionan an al
pdrrafo que anteceds, los defectos v omieicnes de su De-

manda para que le pueda ser admitida a trfmite.

En relacidén al Eeegunde punto, cuanda una De-
manda se ha mandado a prevenir, y el actor acude ante ol
érganc jurlsdiccional a efecto de desahogar la Prevencidn
que se le ha hecho, conjuntamente le serdn indicados los
defectos u omisiones en que incurrid, y ello a fin de que

en esob términos aclare, corrija o complete su Domanda,



~ 134 -

51 la Denmanda o parte de ella sBse conaiderd
que fue obacura, ¢l promovente tendréd gue redactar lo in~
dicado en términas claros, precisas, netog, de maneca due
~tanto «1! juex como el depandado- puedan conocer claca~-

zente lo Demandads por el actor.

8i la pepsnda resulta ser incorcecta, el
demandante deberd carceqic o rectificar los puntos,
sefialados por el Juzgador en 1los términos GQue e la

precisen para tal efecto,

For otra parte, 81 la Dspanda se considerd
incompleta, o1 actor deherd complementar ¢ en su caso
exhibir lo que Al efgcto el juez le Indigue, para gue la

Demanda pueda Ber adnisible.

En tercer término hemops dicho gque la Preven-

cidn tiene como f£inalidad depurar el procedimiento.

En efecto, wsiguiendo la referencia histdrica
del antecedentes de ia creacién de dicha figura procesal,
hemos anotado gue anterforments de gue entraca e&n vigor
nuegtro actual Cédiga Procepal Civil, el demandsdo antea
de contestar la Denanda inetaurada en su contra tenfa de-
recha a oponer la excepcidn dilataria de preavio ¥ espe-~

cial pronunciamlents que hemos mencionado en anterior ca-
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pitule, negédndose ademids con ello a dar contestacidn a la

Demanda, ya que aducfia que éBta no se ajuataba a los pre-

teptos legales que regian su forma de presentacidn. Con

elloc, el procedimiento podfa dilatarse en forma por demés

torturosa, toda vezr qgue desde su primera etapa e Lincluso

hasta antes de constituirse 1la 1litie, el Jjuez tenfa 1la

obligacidn de dar trédmlte a este tipo de excepcldn.

En tal virtud el legislador & sfecto de dejar

tuera de préctica escta situacidn,

¥ con la finalldad de

dag al procedimiento una mayor agilidad, introduije en

nuegtro actual Cddige 1a Prevencién, 1la cual dssplazd y

da4d pin mataria el trémite gque se le daba a la axcapcidn

que el demandado podia oponer port considerar defectog de

la forma de la Demanda, depurdndose consecuentements con

ello el procedimlento civil para el Diatriteo Federal) va

que sl bien es cierto que en la actualidad se sigue opo-

niendo 1la excepcién de obscuridad e inepto libelo, tam~

blén lo e85 que dicha excepcidn dilatoria ha dejado de

formar articulo de previo y especlal pronunciamiento, te-

niendo ahora un efecto y trémite distinto, puesto que el

juez polo se ocupard ¥y entrard al estudio de estm excep-

cidn, hasta el momento en gue se dicte la sentencia defij-

nitiva que corresponda, ¥ serd hasta entonces Y no antss

cuanda resuelva Bobre la procedencia de la multicltada

excepeién,
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4. PRECEPTOS5 REGULADORES

Hemos viesto entre otros, la cormplejidad gue
reviste la Demanda en nNuestro procedimiento clvil,_au ad-
misnién, as{ como pus efectos procasales., Tamblén hemos
hecho referencia a los reguisltos que se deban treuplr pa-
ta gqgue dicho acto juridico cunpla can la precensidn de-
saada por la parte activa, y por dGltimo la posicién del
juzgador ante decerminado tipo de Demandas, concretamente

las lrrequlares,

Por le tanto, nos encontrcamos en lLa posiblli-
dad de referirnos a las normas legalesa que quardan rela-
clén directs con la Prevancidn Verbal, y ello, a fin de
realizar un buen anidlials constructivo de dichos precep-

tos.

Como ya se anotd, el legislador al crear el
articule 257 (C.P.C.) dic cabldas a la Prevencidén a 1a De-
manda en nuestro procesd civily de tal forma el juez
quedd obligado a prevenir al actor epn loes casoC gue ya
hemos aAnalizgado ¥ con la finalidad primordial de depu-

rar el procedimiento.

También hemos dicho gue de acuerdo con al

precepto legal antes clitado, la Prevencidn a la Demapda
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gue al juesz efectia puede ser verbal o escrita.

En efecto, la segunda parte del articulo 257
{C.Pr.C.) s e8 del} tenor literal sgiguiente; *,., E1 jue:z

puede hacer esta Prevencidn por una sola vez y verbalmen-

te ...

Como ya sa vid en capitulo anterior, esta fa-
cultad es de tipo generallizado, es decir, gueda al libre
albedefc del juzgador 1la forma de llevar a cabo la multi-
citada P:evonclén,‘ln cual caei en 1la totalidad de los

jurgadoe, es llevada & cabo sn forns verbal.

Lo anterior se corrobora en la préctica dia-
ria que Be ha venido ejerclendo en nuestcvos telbunales
cuapnde loa jueces dan cuenta con una Demanda gue conslde~

ran firreqular, pues genperalmente dictan un acuerdo en los

sigulentes técrminos:

Con el emcrito de cuenta, documentos ¥y coptaa'
aimples que 6e acompafan, férmese expediente
y registrese; pe previcne al promovante com-
parezca apnte 1la presencia judiecial paca una
aclaracién verbal como 1o dispone el articulo
257 del Cédigo de Procedimientos Civiles, Ho-

tifiquesne,
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Comb #e puede apreciar del texto anterlier el
cuval a8 cominmente utilizade por los juzgadores, el de-
mandante necesariamente tiene gue comparecer ante el Juez
{es prActica reitarada gue me acuda ante el Secretario de
Acuerdos} para que pe le explique ol motivo de la Preven-~
e¢idn Verbal a la Demands que pe le ha mandado hacer: en
eBte caso ge le indica verbalmente las deficlenclias que a
ctiteria del gue previene tiene la Demanda, Yy las cuAles
~-&egin preciss el artficulo 257 (C.P.C.)~ debe aclarar,
corragir o completar el demandante, a fin de gue BuYU Da~

manda pueda ser admitida.

Siguientn esta secuela, nose podencs peicatar
que en ningin momento gueda constancia judicial de los
argumentos o motivos legales por los que el juez previno
al potor, YA gue &éptos le serdn expuestos &n forma aral
cudndo acuda éste ante 1la presencla judieisal para los

sfectos de la Prevenclén Verbal Que se le mandd hacer.

De 1o antarior, vemos que ol elemento oral es
®) gue tiene upd Llnjerencis Airecta para la préctica de
egte acto Judicial., el cual de acuerdo con la importancia
que reviste pars un procedimiento que se tramits en forma
sscrica,

debiara en tecria de llevarse a caboe obligata-

tiamente para al juzgador de igqual manera, es decir, en

forma escrita.
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gn eafecto, gl bien e¢p clerto que de acuverdo
con nuastro Perecho Procesal Civil y nuestra leglalscidn
adietive eivil vigente, existe la posibilldad de poder
emplearge para ol dagarrollo del proceso la mixtura
escrito-oral; ea decir la realizacién de actuscliones ju-
diciales en forma escrita o en focma verbal, tamblén lo
ea gqgue dicha pesibilidsd ha surgido como producto de un
procesa deficlentemente regulade en diche aspecto,

Puas
commg 1o afirma Becerrs Pautistar

“La netbtna de 1973, ranmplendo tajantemente
con el platema ecacrito, ha establecido el procedimispto
oral para tods clase de proceson ¥ ha tratado de unificar
en al juvicio ozdinarioc el ejerciclo de todss lasm acclopnes

ejercitables, lncloyendo las que tradlcionalments ¥y con

hase en doctrina univecrsal, deben tramitarse en Jjuicio

sumario.

Esta raeforms, no obstante sy finalidad, ado-

lece de miltiples defectos técnicos y précticoa, porgue

ho puede lograroe un canmbilo cadical da up slatema

juridice » boase de parches y refornpas y adiciones

parcliales que no responden a jla estructucra denezal} del

cddiqe”. (50}

{9p) RECERRA Bautlsta, Josd, Op. Cit. Pég. 161
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De asta forma podemoos declr gque la realidad

que se wvive w©n la pracctica Jdiacria que se ejerce ante

nuesatros tribunaless es la gue el desenvolvimiento del

procedimiento civil, se desarrolla on su totallidad de me~

nern ascrita.

En tal virtud ¥y acorde con 1o anterior, vemos

que si nuestre procedimianto elivil ee tramita en todan y

cadas una de sus etapas en forma escrita, en la actualidad

resulta lncongruente que un acta judicial que por su im-~

pottencla y én ay casue por la transcendencia y efectos

que poster{ormente vVeéremos, pe permita llavar a caba de

mantera ocal.

Lo légico, es que para gque exista una verda-

daeca congruencia en pnuestro procedimjenty, la pruvencidn

denfers on Fforma obligatoria para el Juxgador efectuarse

en forma escelta, puesto gue ls reslidsd gque impera en

nuestro foce es8 €l de un procedimiento eminentemente de

cacécter esacrito, en el que las aActuacinnes orales se ven

par demag AmeEplazadas) y e€llo, MO por una mera casualidad
o costumbre naltormada, sino porgque como 1o asfirma Sodi
citado por Becerra Pautista cuando se reflere n la expe-
dicitdn del Cddigo Procesal Civil vigeats *... Demetric
Sodi, a rafz de 1a expedicidn del Céddige vigente, hizo

egte vaticinia: "Nuesktra tradlcidn, nunestcas cogtumbres,
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nuestra razn.I el medlo actual en que se desenvuelven las
altas funciones judiciales, no permiten el florecimiento
del procedimiento oral, comc se demostrard con la axpe-
riencla y por el tiempo.™ Pronosticd también gque "no
triunfarian los oradores sobre 1los jutisconsulteos, que
por medjo de sus alegaciones escritaa, han levantado las
digcuniones lecgales a las mép altas cimas de la clepcla
juridica, a las que no llegarédn los verbalinmos que se
presenten en los Jjulclos orales.®* (91)

Al refel:lrse a la anterior cita, diche autor
comenta lo Bigulente "El vaticinjo de Scdi de ha cumpli-
do, como lo demuestra la abollcidn legislativa en el Cé-
dlgo de Chihuahua del procedimiento de 1a cecepeidn oral
de 1a prueba y como la demostrd la ninguna aplicacién
préctica en nuestros tribunales de ese sistema en los
julcios ordlnacios, por mer mis lento, tediose y fécil de
chicanear, comc lo podemos comprobar los gque a diaric

postulapop, por razdn de npueBtio cargo, en wpultitud de

procesos.” (92)

Agi las cogam, 51 en nueetra leygislacién se
requlara que la prdctica de la prevenclidn se llevara a
(91) Apub. Ibidem. PAg. 160

192) 1dem
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cabo en forma obligatoria para el Jjuzgader de manera
mscrita, «como la llegan a efectuar algunca jueces en la
nctualjidad~- reportaria una congruencia con nuestro pro-
cedimiento que como se ha multimencionado s8u desarrolle

es de manera escrita.

Independientemente de lo anterior, al 1a pre-
vencidén ee regulara de la rmanera antes indicada, en un
verdadero beneficio para las partes asi como para el pro=-
pio procedimiento, dejarian de tener lugar diversas ano-
nalfas que enp nuestro fore se han presentado debido a 1la
facultad gue ge tiene da llevar a cabo la prevencidn en
forma verbal, anomalfas gque obviamente traen como conse-
cusncisa graves perjuicios para el demandante, ya que al
no admictirsele ou Demanda en los términos establecidos
para tal efecto, Be le perijudica en gran medida puesto
que nse le estd retardando una imparticidén de Justicia

pronta ¥ expedita.

E8 decir, el que acude ante un tribunal da~-
mandandoe Jjusticla, normalmente ep porgque desafortunada-
mente lae gestionen extrajudiciales que ha llevado a cabo
para la patisfacclén de sus pretenslones regpultarton in-
fructuosas, ¥ es8 por lo cual acude ante el 6rgano Juris-
dliccional para buscar el cumplimlento de las mismas, vy

ello debe ser dentro de los términos y condiciones que 1la
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ley establece para tal efecto, de tal forna que gi el
juez utiliza la Prevencldn en una forma inadecuada, lo
dnico que ocaslonard seacrd retardar el procedimiento con

unp eminente perjuicio paras al demandante.

A mayor abundamiento, cuando el que demanda
-por la naturaleza da la accidn gue intenta~ requiesre que
al admitirse su Denmanda e dicten medidas precautorias o
bien las necesarias para la preservacién de la accldn in=
tentada, y =au otorgamlentc es urgente ¥y necesarlo ello
resultaré p:ictlcanehte impoalble si{i 8su Demanda previa-
mente no es admitida 8 trimite, Lo mismo sucederd cuando
la propla actora requiera de un emplazamlento de cardcter
urgente o blen cuando se ajercite alguna accidn de extre-
ma u:qencia (com; 1a de obra peligroas en donde el jurga=
dor debe de adoptar medldas urgentes para evitsr rles-
gos), pues esto de {gual manera no berd poalble mientrao

que la Demanda no aea admitida en su triémite normal.

Lo anterior, ha 1llegado a suscitarese ants
nuestros trlbunales cuapdo la actors en cumplimiento a el
auto gue lo ordena, comparece ante la presencia judicial
para gqguec se le expongan loe motivoa de dicha prevencidn,
Yy BSobre al particular 1llega a suceder gue tanto el juez
como su secretario de acuerdos, desconocen o no recuerdan

los motivos por los cuales e le previno al actor, inclu-
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sive en nuevo andlisis gque we le hace 2 la Demanda, no

encuankran los motivos genetadores  dJde fa Prevencidn

Yerbaly en tal virtud y a maneza de seolucidn patra este

tipo de sitvaciones suelen dictar un auro de las siguien-

tes caracterinticasn:

Dada nhueva cuenta <op loe presentes autos, y

tods ver que la pacte actors ha desahocgado la
prevencidn gup se le mandd hacer, Bme pasa a

provear su escrito de demands en los ai-~

guientes tédreinos ..

Coma noa podemos percatar de lo anterior, el

tiempo transcurrido para la préctica de emas Bsctyaciones

lnnecesarias son en detrimento del demandante, ¢l cual

eono o hemoa menclionado en antericores pérrafos, cuando

acude ante el &rgsno jurisdicclonal ea porque soliclira me

hags 3usricia, 1ia cual debe impactirse dentro des los

términos lsgalen que sl efecto se establecan.

Ahora tlen., la problemdtica antes planreada,

en cierta maners cesnlitn comprensible vy hasta justifica-

ble puestn gue en La actusalidad es ta) el volumen de los

asyntoa Que se& ventilan en nuestros Juzgados (Civiles,

Arrandamlanto Inmobillario, Concucrsales, Familiares}, gue

hacen gque el trémite de la Prevencidn Verbal muchas veces
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resulte obsaleto, puesto que como lo hemos visto, en Gca-
siones reBulta matecrialmente imposlble que el juzgador o
gu secretario de acuerdos recuerden el metivo o motivos
del porque se previno deternmlnada Pemanda, o confundan

los términos de la ptevencidén al expanerlo en forma oral

al interasado.

puizéd por ello, quizd por 1a bisgueda del
elemento escrito, ilnexplicablemente aldunos jueces o se-
cretarios de acuerdos suelan apuntar en la contracarétu~
la del expeéiente. oi motlvo © motivos de la prevencldn y
decimoe inexplicablements porgue no tliene ningin mentido
ol gue se lleve a cabo esce tipo de préctlca -tap arrai-
gada en nuestros tribunales- cuando el Jjuzgador o Be -~
cretario de acuerdos tlene la facultad de llevar a cabo

esta actuacién judiclal de manera escrica,

Por oktra parte, debldo a la facultad que ties-
nen loe jutgadores de podec llevar a cabo la prevencidn a
la Demanda de manefa oral, elloc da lugar a que dlicha pre-
vencidn pueda llega a ser utilizada (por funclonation no
dignos de pertenecer a nuestrosa tribunales) como medio

para repeleer o retardar la admisidén de una Demanda.

€8 decir, cuando se lleva a <¢abo la preven-

ciébn en forma verbal, no queda en el expediente constan-
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cis judicial de todos y cada une de los motives por log
cuales se previno al actor, pues éetos, como ya 1o hemos

dicho con anteriloridad, les serdn expuestas an forma oral.

Da esta manera, =l demandante Jdesahogard la
prevencidén 4e scumtdo & 10 gue el Jjuez le haya indicado

al respecto; y serd en eate wonents cuando el Juez (&1

obra d» mala fa) al dar cuents con 21 escrito que conten-—

ga el desahogo de 1la Prevencidn Verbal, pueda l1llegar a
dictay autopg comd el gue a continpuacidén ae indica y gue

han sido de nuestro conocimiento en la prictica:

A 2ua auvtos el escrito Qe cuenta, y toda ves
que el ocursante no deaazhogo 1a prevencidn
que &se le mandd hacer en los términas gue le
fusron expuestos per al suscrito, con Funda-
mento en el articulo 257 del Céddigo de Proca-
dimientos Cliviles de aplicacidn spupletoria,
#8 desecha la demanda de reaconccimiento Jde
ceddito. Por 1o gue ae ordena la devolucidn
de los documentos exhibidos pravia rcazdn v
fecibo gue obre en autos pacra constancia. En
au oportunidad archivese este expediente como

asunto cancluido.

Obviamente contra ¢oe tipo de resoluciones el
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demandante podrd promover los cecurses © jJjulicios que en
sBu caso procedan; sin embargo de ella no habria ninguna
necesidad Bl la norma legal de la que emana la irregula-
ridad antes planteada, no diera lugar a ser utllizada pa-
ra fines extralegalas, polfticos o de otra {ndole, gque

dnicamente redundan en perjuicloc dea la demandante.

Ahora bien, pasando a difsrente problema
derivado de la prevencidén gue sae lleva a cabo de maners
verbal, vemos que en la actualidad al darse trémite a la
prevencidén de esta ;ane:a} en algunasg ocaglones gea ha Ve~
nido conptraviniende con disposiciones de orden piblico y
de cumplimianto obllgatorioc tanto para lam pactes como
para el &Srgano jurisdleclonal; concretamente con lo pra-

viato por la fracecldn IV del articule 137 del Céddigo de

Procedimienton Civilea, gue aa del tenor literal eigulen-

te;
"Art. 137. Cuando este cddigo no sefale tér-
minos para 1la préctica de algdn acto Judi-
cial, e para el ejercicio de algin derecho,
Be tendrédn por sefalados loe sigulantes:

IV. Tres diaoc para todos los demés casog®

pe dicho ordenamientoe legal, claramente sge
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infiere gue cuando expZesamentec no se seflale térmlno para
1a préctica de alginm acto Judiclial, este seridi de tres
df{aa. bieposiciones gue en puestros tribunales, se ha ve-
nido dejando de dar cumplimiento en forma por demds rei-
terada, puesto que e6 un hecho notorio que cuando el juez
previene Al actor para gue COGparezca ante Bu presencla
para los efectoa del articule 257 {CPC), el demandante
acude ante la presencia judiclial, cuando el conaldera
convenlente ya sea dentro de lop tres dfas que al afecto
establece la ley, o ya sea en un término postarior, en el
cual el juzgador de cualquier forma le indica verbalmente
loe motivos de la prevencidn, lo cual en teoria no debe-

ria de suceder.

Lo anterior, #e agrava aidn wmiés, cuando en
algunas ocasionea ¢l propilc actor al no existir constan-
cia judicial de cuando acudid ante la presencia judicial,
desahoga la prevencidén en un término mayor al de 108 tres
dias que 1a ley tamblén establece =-puesto que no existe
articulc expreso scbre el particular- sin que ello psea
Sbice para Que el juez acuerde de conformidad con una

etinente contravencidn al ordenamliento legal indicado.

Casc contrariv sucede, cuando algunos Jjueces
al prevenir por escrito, establecen los motivos de 1la

-ptGVencién y otorgan el término de tres dias pars su de-—
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sahogo, daecretando apercibimiento que de no hacerlo en

dicho término se dojard de admitir la Demanda.

Ahora bien, todos y cada uno de los puntoes
antas‘expuastoa. de alguna manerd u oktra dificilumente o
nunca, han llegado a presentarse cuando ha exiatido una
reglamentacién adecuada al respecto) como es el caso de
diversas legislaciones de la Repiblica Mexicana, particu-
larmente 1los CHdigos de Procedimlentos Civiles de los Ea-
tados Libres y Soberanos de Jalisco, Guanajuato ¥y HNuevo

Ledn que on sus articulos correlativos al 257 de nuestro

Cédigo de Procedimientos Civiles, preveen lo siguientes

Jalisco.

"Art, 269, Si el juez epcuentra que la deman-~
da es obscura © ircegulac, prevendrd al actor
para gque dentro del término dAe tren afas 1la
aclare, corrija o complete de acuardo con los
articulos anteriores, sefialéndole en concreto

pus defectos Y uns vez correglda le dard cur~

80.

Si el actor no enmnendare s demanda, #sta le
cechd devuelta, teniéndecdse por no presentada
para todos loe afectos legales. Esta determi-

naclén judicial esn recurzible an queja.”™
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Guanajuato,

*Art. 334. Si la demanda es cobscura © lrregu-
lar, el tribunal debe, por una snla vez, pre-
venir al actor que la aclace, cofrija o com-
plete, sefalindole, en forma concreta, bBus
defectos. Precsentada nuevamente la demanda,

el tribunal la darf cursc o la desecharé.

Bl auto que admita la demanda no es8 recurci-

ble, el que la daseche es apelable.”

Huevo Ledn.

*Ark., 616, S5i 1la demands fuere obscura o
leregular, el juez debe prevenir al actor que
la aclare, corrijs o conplete de acuerdo con
los articulos anpteriores, sefialando en con-
creto Bus defectos) hecho la cual le daréd

cursc."

Por otra parte, vemos que en el proplo cddigo
Padoral de Procedimientos Civiles, la prevencidén se tra-
mita en Bu totalidad de manera escrita lo cual se corro-
bora con el texto del articulo 325 de dicha legislacidn

Eedaral que es del tenor literal slguiente:

"art, 325, %! la demanda eg obacura o lrcegu-
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lar, el tribunal debe, por una sols vez, pre-
venic al actor que la aclare, corfrlja © com-
plete, para 1o cual se le devolverd: sefialin-
dole, en forma concreta, 6us defectos. Fre-
sentada nuevamente la Jdemanda el tribunal le

dartd curso o la desecharhf."

A mayor abundamiento, importante resulta re-
visar como aidn en el rigor del amparo directo, la ley de
l1a materla ordena a la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn o en bBu cas; al Tribunal Coleglado de Circuite,

que precise en Bu rescoluclén lap omislones o defectos de

ls demanda, pacs que el guejoso en un término de clnco

dias las subsane o corrija. Peroc an ningdn caso existe la

facultad de 1la Prevencidén Verbal, ¥y ello se deoprende del

articulo 176 gque a la letra dices

“Art, 178. 51 hubliere irregularidad en el en-
ctito de demanda, por no haberszse llenasdo los
requisitos gue establece el artficulo 166, 1a
Suprema Corte de Justicla o el Trlbunal Cole-
glade ae Cirgulto, segdn corresponda, sefala-
rén al promovente un término gue no excederéa
de cinco dias, para que Bubsane las omisiones
© corrija los defectos en gue hubiecre incu-~

rrido, 108 que pe pracisacrédn en la providen-
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cia relativa.

8L el guejoso no diere cunmplimiento & 1lo dis-
puesto, 1la Suprema Corte de Justicia o el
Tribunal Colegiado de Circuito, segin el ca-
g0, lo tendrén por desistldo de la dempanda ¥
comunicardn su resolucidén a 12 autoridad res-

ponsable.”

As{ pues, sigulendo el criterio general de
que no s&lo basta analizar para aclucionar, slno que tam~
bién hay que aportar o sugerir para buscar la solucién.
En el capitulo subsecuente propondremos nuestra opinidn

scbre el partlcular.




CAPITULO VII

CONCLUSIONES

1.~ La Demanda es una institucidn juridica
gque B¢ ha impueste coma necesaria en tcdas las édpocas y
lugares en casi todas las legislacicnes de las civiliza-

clones organjizadas.

72.- La leglislacién romina es una de las pri-
meras en dopde se sentaron las bases iniclales que ragla-

mentacteon lo gue sevria la Demanda escrita,

3,~ La pemapda en la legislaclédn Grlega fue

un acto escrito vy formal.

4.- En el Derecho Espafiol ee hasta la publi-
caclén de la legislacién denominada Bl Espéculo, cuanda
por primera vez Be prescribe sobre los requisitos de la

bemanda.

5.- En el Maxiceo Independiente, slgquieron im=-
perando las instituclones Jjuridicas espaficlas an toda

cuanto no ee opusieran al nuevo régimen.
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6.- Es hasta la publicacldn del cddigo de
Procedimientor Civiles para el pistrito Federal ¥y Terri-
torio de la Baja Californla de 1872, cuando se ordend gque
toda contlenda Judicial principiard con 1la bemanda,

astableciéndoge los requisitos que deberfa reunir.

7.~ La Demanda (principal o introductiva) es
el acto de lniclacidén procesal que una de las partes (ac-
tor) tiene gque reallzar, ejercitando el derechoc de accidén
ante determinado Srganc jurisdiccional para que éste re-
suelva sobre la pretensidn o pretensiones que en el mlamo

se hacen valer frente a la otra parte {demandado).

8.~ Los welementos de la Demanda, comc acto
procesal, son la forma, elamento objetivo, ¥y el contenl-

do, elemento subjetivo.

8.~ Los reqguisitos substanciales de la Peman-
da smon: &) La invocaclén del Juez; b) La expresldén del
nombre del actor y la casa gue geflale patra oir notiffca-
ciones; c©) El nombre del demandado aai{ como su domicilio;
d} La indicacién del objeto v ehjetos que se reclamen con
sus accesorlios) e} Los hechos en que se Eunde la peti-
cidny £) Los fundamentos de derschaj g} La clase de ac-
cidny h) El valor de lo demandado, si de ello depende la

conpetenpcia del jue:x.
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10.~ Son requislteos formales de la Demandaz

a) Qua se &txpraese on castellano; bj Que ae exponga clara,

cotrecta y completamente, relacionéndose los tundamentos

sucinta y preclsamente en pdrcafos peparados y numerados)

¢y Que se acompatien los documentos fundatarios del dere-

eho ¥y los relativos a la personalidad del sctor o de

quien promweva en su nombre, asi como copla de ambos para

traslado.

11.~ Los presupuestos procesales de la Ueman~

da esan: a) La caompetencia del juexy b)) La personailidad o

capacidad del actors <} La reagularidad; 4) La procedencia

de la via escogida,

12.- El jues debe rechazar la Demands cuando

éata contenga defectos no subsanables como los sigulen-

tes; a) Incompetenciay b) Falta de legitimacidn del pro=-

movente; €) Porque haya aido cedactada o expussta en

tdioma extranjero; d) Por eleccifn de una vis iepprocedean-

te} e) Cuando 58 elige un procedimlento privileglado, cu-

ya procedencla depende de la hatutaleza del dacumento

fundatorio o de la inscripcién de dete en el Raglstro Po-

blico d¢ la Propledad, si se oniten tales vrequisitosa.

13.- E1 juez debe prevenir al actor gue acla-~

ra, corrija ¢ complete su Pemanda cCuando #8ta no reuna
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todos ¥ cada unc de los requisitos establecidos en 1los

acticulo 255 ¥y 256 del Céddigo de Procedimientos Civiles.

l4.- Presantacién de la TDemanda es el acto
por el cual el actor u otra persona materjialmente eptrega
el escrito en el que se haya redactada aguélla ante 1a

cficialia correppondiente.

15.- La presentacidén de la Demanda ante el
érgano jurisdiccional produce efectos de merc trémitae,

materiales y procesales.

16.- Emplazamiento es el acto procesnl por el
cual el &rganc jurisdicclonal hace Bsaber al demandado &l
plazo depntre del cual puede contestar la Demanda, produ-

celendo efecktos maceriales y procesalss.

17.~ Demanda Irreqular a&s aguella que no red-
ne todos Yy cada unpa de los reqgulsjitos exigidop por 1la
ley, es decir, agquella en que no s8e ohservan todas las

formas procesales ordenadas por el Derscho positivo,

18, Prevencidn Verbal es e1 acto 3Judicial
por el cual el &rgano jurisdiccional del procedlimiento,
advisrte en forma oral al demandante sobre la obecuridad

© irregularidad de su Demanda.
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1%.~ La Prevencidn en nuestro procees clvil

surge con la promulgscidn de nuestro actual Cddigo de

Bracedimientos Civiles, ¥s gqus é&sta ae introdujc an el

artficule 287, & Finp de dejar sin materias 1la aplicscidén o

ueo de 1la extepclidn dJdilastoria de previo y especial

pronunctamiento denominada *"de obsacuridad o defectc le-

gal en la forwma de oponer 1a Oemanda.”

20.=- La pPrteveancidn ea el acto judicial obli-

gatorio pars el ijurgador que puede efectuarla sn forsa

escrita v aral.

2i.~- El obieto de ia Pecevepclén en nusstro

proceso civil &8 1la Demands qua se consldera aobscura o

irtcegular.

22.~ La Pravenclén an nuestro proceso civil

tiene como finalidad; aA) Dacr & conocer &) Jdemandante los

defectos en dgue iacurrld al no mefalac en su Demanda

todos ¥y <ads uno de los vequisiton Gue las leyeas enigen

para su admisidng H} Dar oportunidad al actor, a efacto

de gue aclare, cortija & complete an Demanda de Acuapdo

con le prevenldo por el juzgadory -} Depurar «li

procedimiento.

23,.~ Bl arvticule 257 del CHalge de Procedi-
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mientos Civiles parm el Diletrito Federal da facultad dis-
cregional al jurgador para efectuar la Prevencidn en for-

ma verbal.

24.- La Prevencidn Verbal, es el dnico acto
judiglal en nuestro procedimlento, del gue no obra cons-
tancia por escrito no obstante la trascendencia juridica
que dicho acto implica en el propio procedimiento; ya que

del contenido de la Prevencidn vy su desahogo por la parte

interesada, depende la admisién de la Demandan.

25.~ La Prevencidén llevada a cabo por el juz-
gador en forma oral, resulta Lncongruente con la forma en

dque se tramita nuestro procedimliento clvwil.

26.- La Prevencidn Verbal, puede dar lugar a
un retraso en 1la imparticién de Justicia en detrimento

del demandante,

27.- La trevencidén Verbal, puede llegar & ser
utilizada como un wmedlo para vepeler o cetardar 1la admi-

eidn de la CDemanda.

28.- Debido al trédmite que se le 4a en puep-—
tros tribunales a 1la Prevencidn Verbal, en algunas oca-

siones ae contraviene con disposlciones de orden piblico
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y de observancia general.

29.~ Reosultaris benéfico la reforma leglala-

tiva del articule 257 de puestto Cddigo de Procedinlentas

civiles, a efecto de 4que »U texto tea modificade an los

slguientes tdrminoss

TEXTO ACTUAL TEXTO PROPUESTO

Art., 257.- "5i la demanda
tuere obscura o irceqular,
el 4uez deke prevanic al
actor gua la aclare, co--~
rrija o conplete de aguer
do con los articulos ante
riores, sefialandc en con-
creto sus defectos; hecho
lo cual le dara cucrao, El1
juvez puade hacer esta preg
vencidén por una sola ves-
Yy verbalmente. Bi no le -
da curso, padr& el promo-
vente acudir en queja al
spupecioc™,

81 1a demanda fuera cbscura
o irregqular, el juez debe -
pPravenlr al actor para que
en el tcérminc de  tres -~
diass por wescrito la acla-
ra, corclja o complete ~
de acuerdo con loas arctficu--
los anterlores, seflalando
en concreto aun defectosy
hecho 1o cual 1o dard cuc-
s0. £l juez debe hacer es-
ta prevencldén por una acta
vez ¥y por macrite. 81 no -
le da curso, podrd el pro-
movente acudir en gueja al
superlor.

30,~ Con la anterior reforma leglielativa, de-

jarian de tener lugar las anomalias qgue pueden Aerivarse

de la fagultad que tiene 2]l jusgador de llevar a cabo La

Prevencidn a la pemandas en forma oral,

pues ellio teperta

1a experf{encia dc diversas leglslaclones locales y fede-

fales gque regulan a la

textn legal propuesto.

Prevencidén en forma analoga al
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