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INTRODUCCION

El hombre por naturaleza ha sido y serd un ser conflictivo, que al de-
semvolverse en la sociedad, entrard en pugna por salvaguardar sus inte-
reses o derechos, en relacion con los demds individuos que lo rodean.

Pero al ir muveitando dia a dia la poblacién, do con la

12
&

cia de alguic .l las personas encargadas de la aplicacion de la justicia

€sta se va hac .« +do mds lejana y retardada .

fovid

tor lo gue en esas cir icias los i tranta de resolver sus
conflictos, adecudndose a las normas juridicas contempladas por nues-

tras leyes.

Tal es el caso de la transaccidn mediate la cual los particulares, preten-

den antes de iniciar un procedimiento o incluso una vez iniciado el mis-

mo, otorgarse mediante reciprocas ¢ i derechos litigi du-
g (-3

dosos para cllos.

Ahora bien, esta figura juridica , se regird y contendrd en gran parte los
caracteres que guardan la mayoria de los contratos, a excepcion de las

disposiciones especiales que se consignan en el presente estudio.

Asimismo, s¢ adentrard a la determinacién de la naturaleza juridica de
la transaccién, ya que para algunos es considerada como un contrato,
para otros un convenio y liay quienes opinat que es un convenio con

caracteristicas procesales.



Por dltimo se tratard de dar un panorama de la aplicacién que se da a
la transaccién y ver que tan efectiva es esta figura juridica en la vida
idiana de la sociedad en g I

Ya que como lo dice un vicjo aforismo “Vale mds un mal arreglo que
un tardado pleito.



a)

LA TRAA;\’SACCION EN LA LECISLACION MEXICANA.
Antecedentes.

La transaccion ha sido considerada, desde hace muchos siglos, como algo
iitil al hombre, “porque ella hace cesar las discordias y restablecer la paz
entre las fanilias y los individuos*,

Una antig w s mencia espatola declaraba que la transaccion es el modo de
resolver amistosamente, en aras de lapaz y la concordia, las diferencias sus-
citadas entre los que pretenden sustraerse a las contingencias de los pleitos.

La necesidad de la transaccion, sin embargo, no suele comprenderse por
quicnes se ven envueltos en conflictos de naturaleza juridica, llamados a
desembocar en un proceso judicial, hasta que las dificultades se encuentran
en un grado avanzado de desarrollo, es decir, cuando un mal temido, real-
mente hamostrado ya sus efectos datinos.

Ll vicjo refrin que afinna la conveniencia de una transaccidn sobre el mejor
reswltado posible de cualquier pleito, tiene en la prdctica menor eficacia de
la descable, sin duda porque el hombre es wi animal naturalmente rijoso.

Originalme +te la transaceion surge en el derecho romano, y su nombre deri-
va del verb s latino “transigere”, que significa ajustar una controversia, ter-
ntinarla de connin acnerdo, Del derecho romaio pasd a la legislacion uni-
versal, siendo materia de minuciosa reglamentacion.

Dentro de la tenminologia de los consratos innominados encontramos a la
transaccidn. La expresion en gricgo de contrato imominado aparcce muy
tarde ( fines del Siglo V, principios del Siglo Vi) y de manera ocasional s
gencralizaen la dad Media,

Los romanos utilizardn el &'rmino ‘nova negotia” y los bizantinos genera-
lizaron su empleo, Por el contrario la sancidn del contrato es designada en



derecho bizantino por la expresidn actiopreescriptis verbis (accidn que co-
loca palabras determinadas al principio de la férmula concedida por magis-
trado para sancionar ¢l contrato imnominado; esta férmula es conocidapor
el escolio de las basilicales ), pero se encuentra todavia términos vagos en las
compilaciones justinianas (actio infactum) o extraias (actio Civilis In-
certi) (1)

Los contratos innominados nacen, cuando dos personas se ponen de acuer-

* do para realizar una prestacidn a cambio de otra, y una de cllas realizala

suya, surge para la otra la obligacion de cumplir la contraprestacidn.

Ahora bien, los contratos innominados se perfeccionan en forma parecida a
los reales, pero se diferenciaban de agudllos porque la prestacion convenida
en los innominados, no consistiaen la restitucién de la misma cosa como en
los primeros, sino mds bien distinta de la prestacion previa del acreedor, que
es la que servia de causa.

Por otro lado los contratos innominados se clasifican en:
I. Do ut des: doy para que des.  Este surgia cuando la prestacidn cum-
plida y la que debe cumplirse tenia por objeto la transmision de la pro-

piedad de una cosa, verbigracia; la permuta,

II. Do ut facias: doy para que hagas. Silaprestacion cumplida consistia

en la tr ision de la propiedad y la contraprestacion en cualquier
otro deber, verbigracia, te doy uno de mis csclavos para que manimi-
tas uno tuyo; te doy mireloj para que me pintes un fresco.

IIl. Facio ut des:  hago para que des. s la hipdtesis inversa a la ante-
rior, ¢s decir; realizd una prestacidn para que me transmitas la pro-
piedad de una cosa.

(1)

Rezzdnico, Luz Maria, Estudio de las obligaciones. 2v., 9a. Ed. Buenos
Aires; Ediciones Depalima, 1966; p. 10.21.



IV. Facio ut facias: hago para que hagas, o prestacidn de servicios, ejem-
plo;  Dos empresarios se obligan a construir, uno paraelotro, en di-
versas localidades una casa de campo.

Al respecto, la creacion de estos contratos fiee paulating, ya que de
estas convenciones 1o nacié una accion con la cual la parte que cum-
plia la prestacidn convenida pudicra obligar a la otra a cumplir lo que
le comrespondia, sino que solamentc la relacién estaba amparada por
los principios del enriquecimiento indebido, lo cual constituye, pro-
piamente hablando wna obligacidn natural.

En cc - ecuencia de lo anterior, el derecho justiniano tutelo; los con-
tratos mnominados a través de medios diversos; ast’ tratdndose de ne-
gocios do ut des 'y do ut facias, laparte que cumpli la prestacion puc-
de pedir a la otra que no cumplid, la restitucion de la cosa mediante
la condictiv causa data non secuta; o bien obtener el resarcimiento
sufrido por el injusto retraso en el cumplimiento utilizando la actio
doli (negocios facio ut des y facio ut facias).

Ln este sentido, cuando no medic retraso culposo en tal cumplimicn-
to sinuo nicamente por no x'criﬁcarse éste, se [mcdc reclamar la pres-
tacion mediante la condictio ex poeni tentia,

Finalmente, cuando al contratante que cumplid con su prestacién no
le ingeresaba recuperar la cosa entregada, sino que la otraparte cum-
plicra con su contraprestacion, el Derecho Civil le otorga la accidn a
la parte que ha ejecutado, es decir, que ha cumplido, obligar ala otra
a cromplir st compromiso, es asy’ como nacieron Nevos contratos que
los jurisconsultos califican de contractus incerti, 0 nova negotia y que
los comentaristas posteriormente flamaron contratos innominados,
porgue no entran en ninguna de las cuatro clases de contrato que la-
bian recibido wi nombre particular,

De lo anteriormente expuesto, hay que distinguir si la prestacion
efectuada ha consistido en una datio o en 1 hecho:

a)  Siesuna datio ol que la ha hecho estd antorizado a recobrar lo
que ha dado, ejerciendo la condictio ob rem dati, es llamada ast’



porque tenfa por fin reclamar lo que ha sido dado ob rem, en
vista de ob una prestacién equivalente; o bién Uamad,
condictio causa data non secuta.

b) Si era un hecho, la parte que lo ha efectuado no podia ejercer la
conditio ob rem dati, pues la idea de restitucidn es inaplicable a
un hecho realizado, quedando asf desprovista de todo recurso,
para aquellaparte que lo habta realizado.

En tal virtud, la denominacién de contratos innominados no signifi-
caba que no tuvieran una designacién especial sino mds bien, porgue
no encajaban en los contratos reconocidos por el Derecho Civil, ya
que €stos estaban sacionados por una accién genérica en lugar de
estarlo por acciones especificas para cada situacion.

De tal manera, que los contratos innominados, ain cuando tenian
una calificacién especial (permuta, transactio, acstimatum, preca-
rium) no se encontraban regulados por las reglas del Derecho Civil,.
Situacidn que originé, desde luego, que este tipo de contratos encaja-
rd precisamente en la clasificacion de los referidos contratos inno-
minados los cudles se encontraban sancionados por la accidn pracs-
criptis verbis, se le denominaba asi’ porque el magistrado se limitaba a
escribir a la cabeza de la fdrmula, “pracscriptis verbis”, los hechos
que han producido la obligacidn, es decir, esta accidn era de buena fe
por ella, la parte que ha ejecutado puede obligar a la otra a cumplir
a su vez su compromiso y hacer lo que ha prometido. Si no, el de-
mandado es condenado a una cantidad de dinero que representa el
interés que el mandante tenfa a obtener la prestacion convenida.

De acuerdo a lo anterior los contratos innominados puede dividir-
se en cuatro grupos, segin la naturaleza de las cosas o de los servi-
cios que las partes se proponen cambiar empero existen ciertos con-
tratos que por su importancia prdctica merecen una atencidn espe-
cial en el Derecho Cldsico, los cuales son los siguientes:

a) Permuta

b) Aestimatum

c) Precariumy

d) Transaccién o Transactio.



En primer ténnino, la permuta, también denominada cambio es por ex-
excelencia el negotio do ut des. Los sabinianos la consideraban *', . . Co-
mo un caso especial de conpraventa, alegando que aguella era, en realidad,
un antecedente histdrico deésta. .. ."” (2)

Desde lucgo esta afirmacidn carece de veracidad toda vez que hay razones
suficientes para separar de un modo rigido la permuta de la compraventa,
entre otras tenemos, las siguientes: la compra venta se perfeccionaporel
simple consentimiento, en tanto que el acuerdo de voluntades en relacidn
con la permuta no producia accion antes de la prestacion de una de las
partes; es decir, la compra venta es perfecta por el sélo acuerdo de volun-
tades, al cc :1-ario, en la permuta slo hay contrato cuando una de las par-
tes hagjec: *a. en forma voluntaria la prestacion convenida.

En cuanto a 105 efectos, en el caso de la permuta, el primero que cumplia
no sdlo tenda accion para reclamar la prestacidn convenida por la parte
contraria, sino que también podia reclamar la devolucion de su propia
prestacidn,

Consecuentemente, la permuta tiene lugar cuando una persona transfiere
a otra el dominio de una cosa, con la finalidad de obtencr en cambio la
propiedad de otra.

De ali, que es factible separar ala permuta de la compraventa porque,

demds de lo tado con lacién la compraventa presupone un pre-
cio, al contrario la perinuta es el cambio de una cosa por otra; la compra-
venta no exige forzosa ¥ mecesariamente la transmision del dominio del
vendedor al comprador, en la permuta por el contrario se exige la trans-
mision de la propicdad de las cosas permutadas.

Finalmente, la compra-venta genera una accidn para ol vendedor para re-
clamar la prestacion convenida, en cambio la permuta cuando una de las
partes habia cumplido con su prestacion, disponia de dos acciones: con-
ditio causa data causa vion secuta y la actio praesptis verbis.

2)

cfr. Floris Margadant S. Guillermo. FEl Derecho Privado Romano, 2a,
Ed.; Mdxico, Edit. Esfinge, S.A.; 1982, p. 422.



Por ofro lado, el aestimatum es un “. . . es un contrato por el cual un comer-
ciante aceptaba mercancias, con la obligacién de devolverlas, despuds de algin
tiempo, en caso de no haberlas vendido, o entregar un precio, previamente con-
venido, si habia podido venderlas. .. " (3); o bien *. . . hay aestimatum cuando
una persona entrega a un tercero una cosa estimada en cierto precio, y convie-
ne con ¢l que la venderd y le devolverd o el precio fijado o la cosa intacta sino
ha podido venderla. Si el tercero la vende mds cara, se guarda la diferencia, si
la vende en menor precio, debe siempre su estimacion . . " (4)

Asi pues, el aestimatum es un contrato por el cual una persona entregaba a otra
una cosa estimada o tasada en cierto precio, con el fin de que dsta lavendiera y
entregard a su dueiio el precio fijado y, en su caso, quedarse con la diferencia si
es que la habia.

El aestimatum era un contrato usual entre los comerciantes, como es el caso dv
Ao

ambulantes o deta-

los all istas que vendian al mayorco y los
llistas, En este sentido, el aestimatum constituye un contrato innominado pu-
recido a la compraventa, mandato o al depdsito; aunque actual es propia

mente el contrato de comisidn.

En cuanto al precanium . . . es un negocio por el que una de las partes concede
a otra gratuitamente el uso de una cosa o de un derecho, y témminos de poder
revocar la concesién cuando le plazca. .. " (5)

Ast también, . . . Hay precarium cuando una persona concede a otra, gue se lo
ha rogado, la posesidn y disfrute gratuito de una cosa, a cargo de restituirla ala
primera reclamacién . . . ** (6). De conformidad con los conceptos vertidos, el
precanium constituye un préstamo de uso, concedido a peticidn especial del

(3) Floris Margadant S. Guillermo. Op. cit. p. 426.

(4) cfr. Petit Eugene. Tratado Elemental de Derecho Romano; 1la “Ed.;
México. Edit. Nacional. 1978, p. 425.

(5) cfr. Iglesias, Juan. Dereclio Romano. Instituciones de Derecho Privado.
6a. Ed.; Mdxico. Edit. Aricl, 1979, p. 455.

(6) Petit Eugene, Op. cit. p. 426.
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beneficiario, y cuyo objeto debfa restituirse al propietario en cuanto lo recle-
mara; pudiendo recaer este contrato en bienes corporales, en derechos reales
¢ incluso hasta en servidumbres.

Este contrato innominado tuvo origen precisamente en las relaciones laborales
que se presentaban entre patrones y clientes. Destacando el poder absoluto por
parte del propietario de reclamar el objeto a su Lbre arbitrio y en cualquier mo-
mento por un simple acto; situacidn que diferencia al precarium del comodato
y arrendamiento, ya que el patrdn o propictario tiene goce de poder mds am-

plio que el oto- x5 al arrendatario y al comodatario, atn mds el propietario

no tiene la fija: = le un ténnino para limitar este derecho de revocacidn a su
libre arbitrio.

La transaccidn o transactio ". . . era un contrato por el cual las partes, hacién-
dose concesiones reciprocas, evitaban un futuro litigio o terminaban un litigio
pendiente . .. "' (7); ‘.. es un acuerdo por el que las partes, mediante conce-
siones reciprocas -aliquo dato aliquo retento-, ponen fin a un litigio ya comen-
zado o evitan el litigio que puede sobrevenir .. " (8).

Este contrate recibio gran impulso, merced a la accidn conciliadora que se pre-
taba en las audiencias episcopales ya que los cristianos preferian frecuente-
mente someter sus controversias y d ias a los obispos antes de recu-

rrir a las autoridades civiles.

Desde luego en la transaccion es preciso que existan concesiones reciprocas y
que ademds se actue de buena fe, habida cuenta  que para causar efectos juri
dicos en el contrato en comento no debe existir la mala fe, porque esta puede
ser causa suficiente para anular o rescindir la transaccidn, si posteriormente se
descubren nuevos titulos o documentos. (9).

(7) Floris Margadant. Op. cit. p. 427.

(8) Iglesias, Juan, Op. cit. p. 455,

(9) Articulo 2957 del Cddigo Civil para el Distrito Federal en Materia
Conuins y para toda la Repiiblica en Materia Federal.

-11-



En el derecho Cldsico Romano la tr idn podta reali diante un
pacto o a través de una estipulacién. En un principio la transaccién al presen-
tarse como un simple pacto solamente originaba una excepcidn (exceptio
pacti); en el derecho justi , con la idn de la actio praescriptis ver-
bis, la transaccidn es incluida en el marco de los contratos innominados.

Finalmente la transaccion al ser incluida dentro de los contratos innominados,
se convierte en una de las figuras juridicas que adquiere eficacia procesal por
la simple prestacidn de las partes mediante las concesiones reciprocas que ha-
cen las mismas, evitindose uno pendiente, lo cual constituye una importante
aportacién, habida cuenta de que esta figura juridica tiende acliminar contro-
versias futuras; y su inclusién dentro de los contratos innominados o atipicos,
aiin cuando no encaja en los tipos disciplinados por el ord. i Juridico,
coadyuva a la imparticidn de la justicia y a la aplicacién del derecho en los
muiltiples litigios que se presentan en la vida diaria.

212°



b)

Concepto de Convenio en nuestro Derecho.

El segundo punto a tratar en este capi'tulo es el concepto de convenio en

nuestra legislacion y a través del mismo determinar de una maneraclara y
sobre todo precisa de la significacidn del mismo, es decir, que se entiende
por convenio *lato sensu’ o en sentido amplio; y convenio “stricto sensu”

a en sentido estricto, asi’como determinar que se entiende por contrato.

Al respect. nuestro Cddigo Civil Vigente, nos da el concepto de convenio

lato sensu -+ su Articulo 1792 dice *. . . Convenio es el acuerdo de dos o

mds person. para crear, tmnsﬁ'n'r, modlficar o extinguir oblignciones. L

Ahora bien entendemos por convenio en sentido estricto el acuerdo de vo-

luntades que modifica o extingue derechos y obligaciones.

Por lo que respecta al contrato el Articulo 1793 del Cddigo Civil estable-
ce lo que se entiende por contrato *. . . Los convenios que producen o

transfieren las obligaciones y dercchos toman el nombre de contratos. . .”

Concluyendo, el contrato es una especic dentro del género de los conve-
nios, por lo que solamente produce o transficre dercchos y obligaciones,
en cambio el convenio es el acuerdo de voluntades no solamente para
crear o transferir derechos y obligaciones, sino también para modificar o

extinguir derechos tanto reales como personales.

De todo lo antes expresado, nos servird como base para adentramos en
nuestro estudio relativo a determinar cual es la verdadera naturaleza ju-
ridica de la transaccion, ya que por principio de cuentas partiremos del
concepto que nos da nuestro Cddigo Civil Vigente; pero al respecto cabe

seialar que dicho estudio se hard en el Caprtulo Tercero.

-13-



c)

Definicidn Legal.

Ahora bien, dentro de este punto ha tratar que es la definicién legal de la
transaccidn se estudiardn las de algunas legislaciones, autores extranjeros y
mexicanos.

En dicho estudio so apreciardn algunos elementos caracteristicos que se re-

guicren para que se configure la tr idn, ya que si alg de cllos llega

a faltar se estard en presencia de otras figuras juridicas como son el allana-

it , desistimiento, imi o fa.

Por lo tanto sc manifissta al respecto que csos elementos caracteristicos
de la transaccidn son:

Un actierdo da voluntades.

Concesiones o sacrificios reciprocos de las partes, relativos a los derechos
1 {5

cuestionados, es decir, la d oel fmi

parcial de lapre-
tensidn o el derecho propio; o que cada uno de cllos se obliga a dar, pro-
meter o retener alguna prestacidn relativa a los derechos cuestionados.

Al respecto esas concesiones reciprocas, no necesitan ser de valor igual o

A, te dosi J

&

equivalente, sino que p ser enter y desproporcio-
nadas en su valor patrimonial, tanpoco es necesario que sean de naturale-

za econdmica o pecuniaria.

Que mediante esas concesiones o sacrificios que los interesados se obligan
a hacer, se extingan obligaciones litigiosas o dudosas, entendidndose por
tal, todo aguello que es materia de controversia o litigio, es decir, la que
ha sido sometida a la decision de un tribunal fudicid; y por obligacidn
dudosa la que sin ser objeto de discusion o controversia judicial, produce
en las partes una incertidumbre en cuanto a laextensidn de sus derechos.

.14



Pero esa incertidumbre o duda debe de existir entre las partes, debe ser
subjetiva, es decir, es suficiente gue las partes la hayan considerado du-
dosa. (10)

Ahora después de lo antes expresado se transcriben las definiciones de al-
gunos aitores extranjeros: Rezzdnico Luz Marfa, nos dice ‘. ., La tran-
saccidn es un acto juridico bilateral por el cual las partes, haciéndose con-
cesiones reciprocas, extinguen obligaciones litigiosas o dudosas. . .''(11)

Barbero Dovienico nos dice *. . . La transaccidn es el contrato con gue
las partes wmediante concesiones reciprocas, ponen fin a una litis o pre-

vienen una litis que puede surgir entre ellas .. ."' (12)

De Gasperi Morello Luis dice que la *'. . . transaccidn es un acto juridico
bilateral, por el cual las partes, haciéndose concesiones reciprocas, extin-

guen obligaciones litigiosas o dudosas . .. "' (13)

Hedemann, J. W., dice que la “. . . transaccidn es cuando cada una de las
partes abandona parcialmente sus expectativas y pretensiones, y en vista
de estas reciprocas cesiones la transaccion se lleva a cabo como un con-

trato obligacional . .. "'(14)

(10) Op. Cit. pp. 1022 y 1023,

(11) Idem.

(12) Sisteina de Derecho Privado, Contratos. IV t. 6a. Ed; Buenos
Aires. Ediciones Juridicas Enropa. 1967, p. 542.

(13) Tratado de Derecho Civil; de las Obligaciones en Especial . 3 vol,
2a Ed. Buenos Aires. Edit. Tipogrdfica Argentina. 1964. p. 286.

(14) Tratado de Derecho Civil; Derecho de las Obligaciones 2, Vol.
fa. Ed., Madrid. Edit. Revista de Derecho Privado. 1958, p. 481,

(15) Manual de Derecho Civil y Comercial. It. 5a. Ed. Buenos Aires
Edit. Juridicas Europa. 1954, p. 338.
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Colitt y Capitant dicen la . . . transaccidn es un contrato por el cual las
partes, dando, prometiendo o reteniendo cada una alguna cosa, evitan la
provocacién de un pleito oponen término al que habia comenzado. . .’(16)

Roberto Ruggicro dice la . . | transaccién es un contrato por cuya virtud
cada una de las partes dando, prometiendo o reteniendo alguna cosa, poren
fin aun litigio ya iniciado o previenen el que puede surgir..."” (17)

José Castdn Tobeilas dice la *. . . transaccidn es el contrato por ¢l cual las
partes, medi
entre ellas mediaba, acerca de la existencia, contenido o extensidn de una
relacidn juridica. . .” (18)

te reciprocas i ponen fin a una incertidumbre que

Diego Espin Cdnovas dice la ' . . transaccidn es un contrato que tiende a

eliminar una controversia juridica, judicial o ain antes de estar sometida a

dpateid I TN

Jjudicial, reciprocas c i de las pretensi de
cada persona, sustituyendo la incertidumbre sobre la cuestion controver-
tida por la seguridad que para cada parte implica el reconocimiento de sus

transaccidn . .."(19)

(16) Derecho Civil Contratos. 4 t. 3a. Ed. Madrid. Instituto, Editorial Reus.

1955, p. 995.

(17) Instituciones de Derecho Civil 1 Vol 4a Ed., Madrid., Instituto Edito-

rial Reus. 1955. p. 520.

(18) Derccho de Obligaciones, 3 Vol. 6a. Ed. Madrid., Instituto Editorial Reus.

1964.p. 481,

-(19) Manual de Derecho Civil Espatol:  Obligaciones y Contratos., "3 Vol '~

2a. Ed. Madrid;. Edit. Revista de Derecho Privado, 1961. p. 354,
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Henri Mazeud y Ledn dice la * . . transaccidn es un contrato por el cual
las partes al hacerse concesiones rectprocas, al renunciar cada uno a una
de sus pretensiones, ponen t€nnino a un plcl'ta o evitan otro que pueda
surgir...”(20).

Ludwing Ennecerus dice la . . . transaccidn es el contrato por el cual
mediate reciprocas concesiones se elimina el pleito o la incertidumbre de

las partes sobre una relacion juridica . . ." (21)

Karl Laren: dice la *. . . transaccién es un contrato por virtud del cual se

elimina, por medio de reciprocas concesiones, el litigio o la inseguridad (si

”

bien solamente entre los interesados) acerca de una relacion juridica . . .
(22)

Moxo dice la v, . . transaccion ¢s un contrato consensual, sinalagmatico,

con ‘causa subjetiva, de eficacia determinada o declarativa, por el que las

diante mutuas renuncias libera-

partes actualizan su poder disp

itivo,

ciones, y ¢ veces prestaciones complementarias y que deciden una contro-
versia juridica litigable . . ."'(23)

(20} Lecciones de Derecho Civil,, 4 Vol 1a. Ed. Buenos Aires., Ediciones Ju-
ridicas EnropeAmdrica. 1974, p. 618,

(21) Tratado de Disecho Civil: Obligaciones. 2 vol. 35a. Ed. Barcelona..
Edit. Bosch -Casa. 1965. p. 496,

(22 ) Derecho de Obliguciones. 1 t. 2a. Ed: Madrid. Edit. Revista de Derceho
Privado., 1958, p. 136.

(23) Ob, cit. p. 38.
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Clemente de Diego dice la *, .. transaccion es una diferente apreciacién en
las partes respecto a un derecho (su nacimiento o su extincidn) hdyase lleva-
do o no a los tribunales, y una solucién amigable y de concordia, querida
por ellas cediendo cada una de ellas algo de su derecho, o mejor, de sus pre-

tensiones respectivas ... " (24)

. Gutiérrez y Gonzdlez Emnesto establece que la v, . . transaccidn es un con-

idnd,

trato por el cual las partes h
col sia p 0 previ una futura...”(25)

reciprocas c i terminan una

Miguel Angel Zamora Valencia al respecto dice la . . . transaccidn es cl
contrato por el cual las partes, haciéndose concesiones reciprocas, dan por

terminada una controversta presente o previenen una futura . .. " (26)

Treviflo Garcia Ricardo la define diciendo que la *. . . transaccidn es un

contrato, en virtud del cual las partes, haciéndose reciprocas concesiones,

terminan unac iap te o privi una futura...”(27)

Clemente Soto Alvarez la define como “. . . un contrato por el cual las
partes, haciéndose reciprocas concesiones, terminan una controversia, pre-

sente o previenen ung futura..."(28)

(24) Instituciones de Derecho Civil Espaiol. 4a. Ed; [ t; Madrid, Espaia .

Revista de Derecho Privado. 1939, p. 48.

(25 ) Derecho de las Obligaciones, 5a. Ed. {webla, Puc., México., Edit. Cajica,

S.A., 1982, p. 894,

(26) Contratos Civiles y sus Generalidades., 2 t., 4a. Ed., Guadalajara, Jal.

Edit. Fontis, S.A., 1982, p. 771.

(27) Contratos Civiles. 1a. Ed., México, Edit. Pornia, $.A., 1981. p. 303.
(28) Prontuario de Introduccién al Estudio del Derecho. 2a. Ed., México.

Edit. Limusa, 1982.p. 381,
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Luis Muiioz de igual manerala define *. . . la transaccidn es el contrato por

¢l cual las partes, hacidudose reciprocas jones, termingn una contro-

versia presente o previenen una futura. ..’ (29)

Rafael Rojina Villegas define de similar manera a esta figura juridica como
“. .. un contrato por el cual las partes, haciéndose rectprocas concesiones,

tenminan una controversia, presente o previenen lmaﬁ;rum ,.130)

Aunado al respecto josé Becerra Bautista define a la transaccidn conforme
a lo precep nuiido en nuestro Cédigo Civil diciendo gue es *. . . un contrato
por ¢l cual ias partes, hacigndose reciprocas concesiones terminan una con-

troversia presente o previenen unaﬁamm Lou(031)

(29) Teoria General de los Conrraros, 1a. Ed Méxlco Cdrdenas Editor y
Distribuidor. 1973, p.- 499. L

(30} Compendio de Derecho Civil., Cantratos 4 t 134 Ed., México. Edit.
Pomia, S.4., 1981, p. 24. '

(31) El Proceso Civil en Me:uco - 88 Ld..AEdil Porrua S.A., Meéxico, 1980.
p. 394.
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Diversas Legislaciones.

En este punto ha tratar obser los mi li 7 del punto anterior
relativo a las definiciones de diversos autores extranjeros; es decir, se estudiard si

las legislaci al pl. sus definici toman en cuenta los elementos carac-

teristicos de la transaccién y que ya se ha mencionado can antelacién.
A continuacion se transcribirdn algunas definiciones:

Empezaremos con el Cédigo de Napoledn, que en su Articulo 2044 define a la
“. . . transaccion como el convenio por el cudl las partes ponen término a un

litigio nacido, o evitan un litigio que va a nacer .. ."”

El Cédigo Civil Alemdn en su Articulo 2779 nos dice la . . . transaccidn es un

contrato por el cual mediante reciprocas ¢ iones se elimina el pleito o la in-

certidumbre de las partes sobre una relacién juridica. .. "

El Cédigo Civil Espaflol en su Articulo 1809 define la *. . . transaccidn como un
contrato por el cual las partes dando, prometiendo, o reteniendo cada una alguna
cosa, evitan la provocacién de un pleito o ponen tdmino al que habian comen-
zado...”

El Cédigo Civil Italiano en su Articulo 1465 nos dice la *'. . . transaccidn es el
contrato por el cudl las partes, haciéndose concesiones reciprocas, ponen fin a

una litis ya comenzada o preven una litis que puede surgir entre ellas . . "

El Gédigo Civil Francds en su Articulo 2044 define la ** . . . transaccidn como
un contrato por el cual las partes ponen término aun litigio ya nacido o previe-

I

nen un litigio por nacer . . .
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El Cédigo Civil Argentino en su Articulo 832 define ala ™. .. transaccién como
un acto juridico bilateral por el cual las partes, haciéndose concesiones recipro-

cas, extinguen obligaciones litigiosas o dudosas ., .”

El Cédigo Civil Brasilefio en su Articulo 1025 define la . . . transaccion como
un acto juridico bilateral donde las partes interesadas previenen o terminan el
litigio mediante concesiones mutuas, y transforman o tratan de transformar un
estado juridico insaguro en otro seguro, mediante una reciprocidad de conce-

siones o sacrificios mutuos del propio derecho o pretensidn contrapuestos. .. "

El Cddigo Civil ©olaco en su Articulo 621 establece que las “. . . concesiones
reciprocas terminan un litigio existente, previenen un litigio a producirse, su-
primen la incertidumbre respecto de las pretensiones derivadas de una relacidn

juridica, o aseguran su relacion . ., "'

De todo lo antes transcrito se que las definici contenidas unaen el
Cédigo Civil de Napoledn y la otra en el Cédigo Civil Francés; en ninguna de
las dos se menciona uno de los elementos que se deben dar para que se confi-
gure la transaccion; y este es el sacrificio o concesion reciproca de las partes,
clemento que se encuentra contenido en todas las demds definiciones, asi'como
los ya mencionados con anterioridad, y que dl respecto se aducia que si alguno
de ellos faltard no habria transaccion, sino un simple acto juridico que produci-

ria los efectos propios de su naturalezay finalidad.

10, el rec de dercchos, el desistimien-

Como lo serian el
to, la renuncia y la confirmacion de los actos juridicos. Desde luego toda tran-

saccidn contiene un rec frnd , bien ido a una renuncia, y tanto el

¥

como la ia de derechos, como el allmamiento, el desis-

timiento, siguifican en si'una verdadera concesion o sacrificio, pero dste, no es

mutuo o reciproco, sino unilateral en todas estas figuras juridicas.
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Precisamente esa misma circunstancia diferencia la transaccién de la confirma-
cidn y la ratificacidn de los actos juridicos, pues dstas significan la renuncia por
una sola parte, al derecho de alegar una nulidad, mientras la transaccidn exige

que el sacrificio sea racsp , ademds en aquellas figuras se subsana una nulidad

dadera, cierta, mi que en la idn esa nulidad o sea insufici
del derecho es simplomente dudosa. (32)
Legislacién Mexicana.
Se han transcrito y analizado alg definiciones de autores y legislaciones ex-

tranjeras, y tal es el caso gque ahora nos toca estudiar la definicidn que nuestra
lzgislacidn establece en el Cédigo Civil.

En principio se verd si contiene los el terssticos de la transaccion

como son:

~ Un acuerdo da voluntades.

~ Concesiones o sacrificios recsprocos de las partes,

~ Que mediante esas iones o sacrificios que los interesados se obligan a
hacer, se extingan obligaciones litig 0 dud

El Articulo 2944 del Cédigo Civil, establece que la . . . transaccion es un con-

trato por el cual las partes, hacidnd

reciprocas it , terminan una con-

troversia presente o previenen una futura. .. "

Nuestra definicidn de igual manera que las anteriores definiciones cumple con

los requisitos antes d

para que se de esta figura juridica.

(32) ¢fr. de Pina Vara, Rafoel. El tos de Derecho Civil Mexicano, Contra-
tos. 4 Vol 3a Ed, México. Edit. Pornia, S.A., 1974, pp. 301 2 303.
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Pero tal es el caso que no solamente interesa el que cumpla con los requisitos ya
mencionados, sino que ahora a partir del contenido del primero y segundo capi-
tulo se determine cual es la naturaleza juridica de la transaccin.

)

Ya que de con lo establecido por el legislador define a la transaccién
como un contrato y éste cumple con las funciones de crear y transmitir dere-

chos y obligaciones tanto reales como personales.

Y es de sefalar g4¢ la transaccidn cumple con la de terminar o extinguir y de
lo cudl se deriva que dichas funciones no corresponden al contrato, sino al con-
venio; ya que al ruspecto se ha dicho que el contrato es una especie dentro del

genero de los convenios, es decir, que el convenio en sentido amplio cumple

con las funci de crear, tr itir, modificar o extinguir derechos y obliga-

ciones.

Como se ha dicho, este punto serd tratado con mayor amplitud en el Capitulo

Tercero, en donde se llevard a cabo el objetivo a redlizar.
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a)

CAPITULO I

2. GENERALIDADES DE LA TRANSACCION.

El de la Tr id

La transaccidn estd sujeta a las reglas generales de los contratos, a excep-

cidn de las disposicit speciales que se ignan en el Tytulo respec-
tivo.
Primer se analizardn los el iales o de existencia por

gque basta que falte alguno de ellos para que el negocio o acto juridico sea

inexistente, esto es, son elementos para que el contrato nazca y exista.

Elementos iales o de exi ia: consentimiento y objeto, conforme
al Articulo 1794 del Cddigo Civil.

El consentimiento es el acuerdo de voluntades sobre un punto de interds
juridico; en el caso de la transaccidn se presenta cuando las partes estdn
conformes en hacerse reciprocas concesiones para terminar una controver-

sia presente o prevenirla,

El segundo elemento de existencia del contrato es el objeto y el cual con-

siste propiamente en la cosa que el obligado debe hacer o no hacer, es

propi te la produccién de 1cias furidicas, ya sea mediante

r e

. A, J, L.
lacr ¢ de y oblig

De esta aseveracion, es factible concebir que el objeto, elemento esencial

del to, tiene tros ha saber :

P
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1. La de objeto directo o inmediato del contrato, esto es, la creacién

o transmisién de derechos y obligaciones.

1. La de objeto indirecto o mediato del contrato, que es ¢l objeto de las
obligaciones generadas por ¢, es decir, una prestacidn de dar, de

hacer, o de no hacer y
1. Lacosau objeto propio del contrato.
De estas a-cpciones, la primera es incorrecta ya que todos los contratos,

obviamente, tienen por objeto la creacidn o transmisidn de derechos y

obligaciones, En cuanto a la scgunda acepcidn, la mds aceptable, el objeto

de todos los contratos es precil , las obligaci generadas por
esta importante fuente, el contrato, de ali, que el contrato tendrd tantos

objetos corio obligaciones haya engendrado. (33)

Consccuentemente, el objeto como elemento esencial es el contenido
de la obligacion, que puede ser o consistir en una  prestacién de dar,
de hacer, o de no hacer. Por lo que en tal virtud, el objeto de la transac-
cion constituye cl terminar una controversia presente, o bien evitar
una futura; claro estd que sobre un derecho que esté en el comercio y
ademds que sca dudoso.

Ahora bien, los elementos de wailidez, no son necesarios para el naci-
miento y existencia del contrato, pero la falta de aguno de ellos origi-

na la nulidad, mds no la inexistencia del acto jurddico.

Ase los elementos de validez de la transaccién son iguales a los de todo

contrato, en tales circunstancias mterpretando a contrario sensu obten-

(33) Gutiérrez y Gonzdlez, Eresto. Op. cit. p. 229,
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dremos del Artfculo 1795 del Cédigo Civil vigente; Capacidad de las par-
tc;-, atisencia de vicios de lavolunted, como son:  error, dolo, mala fe, vio-
lencia y lesibn; asf como la lfcitud en el objeto, motivo fin o condicién y
las formalidades que laley establece.

Empezaremos con el primer elemento de esta clasificacién que cs la capa-
cidad de las partes, pero antes en términos generales diremos que es la ca-

’ pacidad; sino la aptitud para ser sujeto de derechos y obligaciones. Y exis-
ten dos clases de capacidad: de goce y de ejercicio.

La capacidad de goce, es la aptitud de ser sujeto de derechos y obligacio-
nes, y que la ticne todo individuo por el hecho de ser persona, ya que al
respecto ¢l Articulo 1798 y 22 del citado Cddigo Civil dicer: “. . . Son
hdbiles para contratar todas las personas no exceptuadas por laley. .. 'y
.. . la capacidad juridica de las personas fisicas se adquiere por el naci-
miento y se pierde por la muerte; pero desde el momento en que un indi-
viduo es concebido, entra bajo la proteccidn de la ley y se le tiene por
nacido para los efectos declarados en el presente Cédigo. . . "

La capacidad de ejercicio es la posibilidad de la persona para actuar, ejer-
citar sus derechos, contraer obligaciones, celebrar consraios y cumplirlos,
s6lo la tienen los que han Uegado a la mayoria de edad y estdn en pleno

uso de sus facultades mentales.

Asimismo, la mayoria de edad se alcanza actualmente; a los 18 atos cum-
plidos, el mayor de edad dispone libremente de su persona y de sus bienes,
tal y como sc ha establecido en el Cddigo Civil desde 1970 en los Articu-
los 24, 646 y 647.

7

Ahora bien, en la tr q de la capacidad g I, mds el
poder de disposicidn del bien objeto de la transaccién. Pero cuando la

se
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transaccidn tiene efectos traslativos, la persona que transige, transmitiendo
bienes o derechos, necesitard de la capacidad especial de disposicién.

Al respecto el Codigo Civil en su Articulo 2946, establece “. . . Los as-
cendientes y los tutores no pueden transigir en nombre de las personas que
ticnen bajo su guarda, a no ser que la transaccién sca necesaria o itil para

los intereses de los incapacitados y previa autorizacidn judicial . . .

En este pricepto legal se encuentra contenida una prohibicidn, os decir,
que si no w2 cucnia con el poder especial, no se podrd disponer de los

objetos o derechos sobre los cuales versa la transaccidn.

En este orden de ideas nuestro Cédigo Civil establece algunos casos en
los cuales se requicre poder especial para poder Hevar a cabo la transac-
cion; al referirse al mandato judicialen su Articulo 2587, interpretando

a contrario seusu, seiala gue . .. El procurador no necesita poder o

cldusula especial, sino en los casos siguientes :  Fraccién II. Para transi-
"

gir ... " lucgo entonces, si el mandatario judicial tiene esc poder o hay

cldusula especial, si puede transigir.

Tambicn ol Antdeulo 2554 senaly; elmandatario rendrd facultades para
transigir. senddndose que se da esa facultad en cldusula especial. En los
poderes generales para pleitos y cobranzas, para administrar y para cjer-
cer actos de dominio, bastard decir que sv otorgan sin limitacidn alguna
o con todas las facultades especiales para que sc entiendan conferidas

sin limitacidn alguna, se tendrd entonces la capacidad para transigir,

Los conyuges requicten autorizacidn judicial para celebrar el contrato
de transaccion entre si, segin la regla general establecida en el Articulo
174 del Cddigo Civil, que al respecto dice “. . . Los cdnyuges requicren

autorizacidn fudicial para contratar entre ellos, excepto cuando el con-
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trato sea el de mandato para pleitos y cobranzas o para actos de adninis-
tracién .. .”

Ofro caso al respecto lo configuran los ipados pueden celc-

brar la transaccién, pero para poder transigir sobre inmuebles necesitan
autorizacidn judicial, de conformidad con lo estatuido en el Articulo 643
del Cddigo Civil . . . El emancipado tiene la libre administracién de
" sus bienes, pero siempre necesita durante su menor edad; 1. De la auto-
rizacién judicial para la enajenacién, gravamien o hipoteca -de bienes rait
ces; Il De un tutor para negocios judiciales . . . "y si se trata de una
transaccién judicial, se tendrd que hacer a travds de un tutor, de confor-

tnidad con la Fraccién II de dicho precepto,

Y para el caso que el representante comiin, pueda celebrar una transac-

dos, de acuerdo

cidn, necesita de la autorizacién expresa de los inte
a lo establecido en el Articulo 53 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal.

Ofra situacién seria , cuando el condueno no puede transigir en relacidn
con la cosa comin, salvo que exista el consentimiento undnime de los
demds copropictarios, segiin el contenido del Articulo 15 del Cédigo de
Procedimicntos Civiles.

Ausencia de Vicios en el Concentimiento.

El consentimiento de las partes debe de estar constituido por la voluntad
precisa de los contratantes, pero ésta puede estar viciada . En tal virtud,

el contrato puede celebrarse no obstante que el frmi estd vi-
ciado; existe y produce sus efectos, pero la parte que no ha obrado en
plenitud de su libertad, y por haber sido engaitada, tiene derecho a pro-
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mover la nulidad del contrato.

El Articulo 1812 del Cédigo Civil dice: *.. . El consentimiento no es
vdlido si ha sido dado por eror, arrancado por violencia o sorprendido
pordolo...”

De tal suerte entendemos que el errores *, . . una creencia contrariaa la
realidad, es decir, un estado subjctivo que esta en desacuerdo con la reali-
dad o con lua exactitud que nos aporta el conocimiento cientifico . . . "

(34;

1. El error puede producirse de dos maneras:  en forma fortuita, o
bicn provocado. Ln forma fortuita es cuando nadie induce a la fal-
sa creencia de la redlidad.  El error fortuito es comin a los siguien-

tes:

Error de Aritmdtica o de Cdleulo.- Es el que se comete en una opera-
cidn aritmética , y conforme a la ley, no afecta a la vida del contra-
to, sino que sélo da derecho a su rectificacion (Articulo 1814 del
C.C)

Lrror de Hecho.-  Es el inicio de un razonamiento falso y es la con-

clusién de esc razonamiento. (Boulanger).

Error de Obstdculo.-  Por virtud del mismo se impide la formacién
del consentimicnto o concurso de voluntades, debido a que las
partes no se ponen de acuerdo respecto a la naturaleza del contra-

to o a la identidad del objeto, de tal manera que hace sus respecti-

(34) Rojina Villegas, Rafael Derecho Civil Mexicano. 1 t; 7a Ed., México
Ldit. Pomniq, S. A, 1972. p. 139

.29.



vas manifestaciones de voluntad pensando que celebran contratos
diferentes (in negocio), o bien que se refieren a cosas distintas y
dsto .fmpl'dl que se forme el consentimiento pues no existe la misma
marife 6n de voluntad para celebrar determinado acto juridico,

o para ls transferencia del mismo objeto que deba ser materia del
contrato.

Error de Nulidad.- Se presenta cuando la voluntad si llega a mani-
Jestarse, de tal manera que el acto existe, pero su autor o uno de
los contratantes sufre un error respecto al motivo determinante de
su voluntad, siendo este error de tal naturaleza que de haber sido
conocido, no se hubiera celebrado el acto.

En atencién a esta cir ia, s¢ idera que el imien
to se formé, pero hay un vicio de tal magnitud, que impide que el
acto o contrato surta sus efectos, por que la manifestacién de la
voluntad no es cierta.

Ademds de este errar sobre la substancia, se estudia clerror sobre la
persona, que sélo tiene interds en ciertos contratos que se celebran
intuitu personae, es decir, por consideracidn a la persona, 0 en aten-
cidn a su capacidad, conocimientos o gptitudes. Sélo en estos con-
tratos el error sobre la persona puede viciar la voluntad, ya que re-

cac sobre el motivo determiinante y dnico del consentimiento. (35)

Eror Idiferente.- Es cuando se tiene una creencia falsa respecto de
ciertas circunstancias accidentales del acto furidico, o de la cosa ob-
jeto del mismo, que c¢n ningin momento nulifica el acto juridico
celebrado.

(35) Rofina Villegas, Rafael. op. cit. pp. 140y 141,
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Error de Derecho.- Se origina cuando se tiene una falsa creencia
sobre la gplicabilidad de una norma legal, o sobre una interpretacién,

esto es, respecto de una regla juridica al contrato.

El Articulo 1813 del Cédigo Civil dice: "Elerror de derecho o de
hecho, invalida el contrato cuando recae sobre el motivo determi-

nante de la voluntad de cualquiera de los contratantes, si en el acto

de la celebracion se declara ese motivo y por otra causa.

Aplicando lo anterior a la transaccibn, se considera que el error de
derecho 1o es causa de impugnacion dado el cardcter controvertido
de la relacién juridica y dada tambien la finalidad de la transaccidn.
Es pues el error de hecho el que vicia el concentimiento de las par-
tes, en virtud de que puede recaer sobre la substancia del objeto o

sobre 1persona con la que se celebra el contrato.

Propiamente el dolo y la mala fe, no son vicios de la voluntad; el
vicio «. elerror en que incurre el contratante en virtud del dolo 0 ma-
la fe. Por lo que se considera que el error es el género y el dolo y la

mala fe son especies.

Lrror Mantenido.- Ls dquel en el que se maquina para mantener al

que cayd expontdicamente en error.

Mala fe.- Es la simulacion del error una vez conocido éste.

Error provocado.-  Es dguel en el que se realizan maquinaciones para

hacer caer en un crror.

Dolo.- Son las maquinaciones o artificios hechos para inducir auna

-31-



persona acer en error,

El Dolo y la Mala Fe, tiencn los mismos efectos juridicos, distin-
guiéndose, en que el dolo es activo, en virtud de que implica magqui-
naciones o artificios para inducir a errror y la mala fe puede ser tan-
10 activa como pasiva, cuando se aprovechaun contratante del error
en que la otra parte estd incurriendo (pasiva), y cuando ademds de
aprovecharse del error de su contraparte, se realizan maquinaciones

para mantenerlas en ese error (activa).

Tanto ¢l dolo como la mala fe de las partes, anulan el contrato si ha
sido la causa determinante de este acto juridico. Se puede decir que
debido dl cardcter indivisible de la transaccion, el dolo o la mala fe

de una de las partes, no puede evitar los resultados de la misma.

La violencia es la coaccién ejercida sobre la voluntad de una perso-
na por la fuerza material o por medio de amenazas para determinar-
la a consentir en un acto jurfdico. No es laviolacidn misma, sino el
temor, su efecto ordinario, el que altera la voluntad, el que vicia el
consentimiento. El Articulo 1819 del Cédigo Civil dice: *.. .Hay
violencia cuando se emplea fuerza fikica o amenaza gue importe
peligro de perder la vida, la honra, la livertad, la salud o una parte

considerable de los bienes del contratante, de su conyuge, de sus
A, 1, 4.

tes, de sus o de sus parientes colaterales

dentro del sequndo grado . . .”

La transaccion celebrada ejerciéndose temor contra una de lus par-
tes, estard afectada de nulidad, pero si habiendo cesado la violencia

ratifica el contrato, no puede en lo sucesivo reclamar.
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“La lesidn es el vicio de la voluntad de una de las partes, originando
por su inexperiencia, extrema necesidad o suma miseria, en un con-

trato conmutativo.

Pero ese vicio de la voluntad de una de las partes, debe producir el
efecto de que la otra parte obtenga un lucro excesivo, que sea evi-
dente desproporcionado a lo gue ella por su parte s obliga, pues si
el contrato se llegard a otorgar bajo ese estado de inexperiencia,
extrer 1a necesidad, 0 suma niseria, pero no resuita la desproporcion

en las prestaciones, no se dard la lesion.

En la transaccion se presenta la lesion, cuando al hacerse las rect'
procas concesiones, hay una evidente desproporcién entre la pres-
tacidn y la contraprestacion que sc dan las partes, origindndose

con ¢ .2 lanulidad relativa.

Licitud en el Objeto Motivo o Fin.

Lo licito es el hecho que no es contrario a las leyes de orden piibli-
co o a las buenas costumbres. Lsto se deduce de la interpretacion
a contrario sensu ¢l Artieulo 1830 del Cddigo Civit.

La licitud como elemento esencial se refiere al acontecimiento mis-
mo en que el acto consiste, matar a una persona o robar; la licitud
como_clemento de validez no se refiere a dicho acontecimiento
en que el negocio consiste, sino al objeto, motive o fin perseguido
por dste, por ejemplo arrendar un immnueble para establecer en ¢l

una casa. (36}

(36) Ortiz Urquidi, Rail., Derecho Civil. 2a. Ed., Mexico. Edit. Pornia,
S.A., 1982.p.334.
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La transaccidn al igual que todo contrato, puede tener por objeto
cualguier derecho de la indole que sea, a no ser aquellos en que se
comprometa el interds general. Tales son por ejemplo:  los relati-

vos al estado civil de las personas.

Tales son por ejemplo, los relativos al estado civil de las personas.
En estos casos, no sélo la transaccidn, sino todo contrato no pue-
de tener por objeto esos derechos, ya que se esta afcctando el or-

den piiblico, por lo que la sancidn es la invalidez del acto.

La il‘citud en el objeto motivo o fin del acto produce nulidad ya

absoluta o relativa, segin lo dispongalaley.

El cuarto y siltimo de los elementos de validez.- Que el consenti-

miento se manifieste en la forma que laley establece.

La forma es la manera en que se debe extermnarse ylo plasmarse la
voluntad de los que contratan conforme lo disponga o pennita la

ley. (37)

Al clasificarse a la transaccién de acuerdo a sus caracterfsticas, se
dijo que por regla general la transaccidn es consensual, excepto
cuando previene controversias futuras debe constar por escrito si
el interds pasa de doscientos pesos (Art, 2945 del C. C.).

Se considera que toda transaccidn debicra constar por escrito, como
medio probatorio de la existencia de la misma, y no como una
solemnidad necesaria para su valideay eficacia, en virtud de que los

contratantes tratan de substituir la incertidumbre en tomo a una

(37} Op. cit.p. 274
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relacion juridica, por unasituacin de certidumbre, ademds de cons-

tar los términos en que se verific la transaccidn. De otra manera

daria lugar al nacimiento de una ienda que es lo que se trata de

evitar con la transaccion,
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b).: Caracterfsticas de la Transaccidn,

En este aspecto la transaccién se regird y contendrd en gran parte los
caracteres que guardan la mayoria de los contratos, y asimismo surtir

sus efectos juridicos correspondientes,

La accesoriedad de la transaccidn ha sido muy discutida, sin duda
porgue quienes la incluyen en el grupo de los contratos accesorios 1o
han acertado a definir el verdadero sentido de esta calificacidn, al ns-
pecto  Jos¢ Castdn Tobeilas nos dice . . . solo puede admitirse con la
salvedad de que la incertidumbre juridica que da lugar a la transaccion
puede no nacer de una relacidn contractual y, por consiguiente, basta

con que vaya ligada a una relacidn juridica controvertida ., . (38}

Curando se dice que el contrato de transaccion es accesorio, lo que se
sostiene es que ticne en todo caso, como Supuesto o antecedente, una
relacidn juridica objetiva o subjetivamente incierta, susceptible de

desembocar en una contienda judicial.

La calificacidn de accesorio dada a la transaccidn se funda tambidn en
que se hace en vista de un pleito que sc evita o se termina con ella,
De cualguier manera esta claro gue no se puede hablar de la acceso-
ricdad de la transaccién en el mismo sentido en que se habla de ella

en relacidn con el contrato de prenda o con el de hipoteca.

(38} Op.cit.p.482.
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Bilateral,

Al hablar de otra de las caracteristicas de la transaccidn, Biagio Brugi

“

expresa “. .. la esencia bilateral de la transaccidn se manifiesta clara-

mente en la necesidad, para que exista, de las reciprocas concesiones
de las partes que lo celebran . .., *, .. no falta quien entienda, sin
embarga, que tal vez 1o es exacto ql'immr que en la transaccidn existe
el sacrificio rciproco de parte del derecho discutido, porque no es ¢l
derecho discutido lo gue se renuncia, seqin este criterio, tan opuesto
al tradicionalmente manifestado, es decir, aquel gue origina deechos
y obliguciones para anbas partes; dado que, como tal derecho, no esta
en claro a que parte, corresponde, de acuerdo con la posicidn de refe-
rencia lo gue las partes remncian es la posibilidad de discutir ¢l dere-

cho mismo de que se trata. .. "(39)

La naturalcza bilateral de la transaccidn sc desprende [Sgicamente de
la findlidad con ella perseguida, sin que haya manera de negarla, ya que
una obligacién unilateral no puede tener jamds cardcter transaccional,
serd , podrd | ser, como se admite por la generalidad de los tratadistas,
renuncia allamamiento, reconocimiento, ete.: pero de ninguna manera

transaccién.

Cabe mmencionar  lo que sostiene Héctor Lafaille respecto de la bila-
teralidad de la transaccidn diciendo que es *. .. un acto juridico bila-

teral, una convencion liberatoria y no un contrato, pues extingue obli-

(39)

Instituciones de Derecho Civil. 4a. Ed.; Mdxico. Edit. Unidn.
Tipogrdfica Editorial - Hispano Americana. 1946, p. 365.
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gaciones, en vez de hacerlas contracr, que es el efecto propio de esta
figura. .. " (40)

Ast Opina también el profesor Boffi Boggero, *‘. .. La transaccion es
un acto juridico bilateral al que son aplicables todas las disposiciones so-
bre contratos y por tanto no puede haber transaccidn mientras que una
parte afirme haber llegado a un acuerdo y la otra lo niegue, si no se pruc-

ba que existid realmente solucién de la contienda. .. "' (41)

La onerosidad de la transaccién es una consecuencia obligada de la ne-

cesidad de prestaciones reciprocas para la existencia de la misma.

Von Thur opina que * . . . el cardcter oncroso de la transaccion se ha
exdgerado, de una parte, porque los sacrificios pueden ser de los mds
variados y sutiles, y de otra, porque con ellos se ha trasladado el centro
del contrato a la periferia. . .”(42)

Al respecto, Ramdn Sduchez Medal; expresa que la transaccion tiene el

cardcter de onerosa '

. .. porque los provechos y gravamencs son mu-
tuos, pues si sélo una de las partes hicicra concesiones a la otra pare, se
tratarfa de un desistimiento, allmamicnto, renuncia o de una confesion

judicial ... " (43) Y de ninguna manera a la figura de este estudio.

(40) La Causa de las Obligaciones en el Cddigo Civil. Buenos Aires. Seccidn

de Publicaciones del Seminario de Ciencias Juridicas y Sociales. 1940.
p. 396,

(1) Cfr. Op. cit. p. 303.
(42) Idem.
(43) De los Contratos Civiles 3a. Ed; México. Edit. Pomia, S.A., 1976,

p. 436, , 5
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Por lo que se refiere al cardcter conmutativo, se . , . sin que por fuer-
za deban o suelan ser equivalente las concesiones reciprocas, mismas que
varian en su importancia o cuantia con las probabilidades de éxito que
tengan cada parte en el litigio, que sc evita o se termina, asé como tam-
bién con la necesidad que tenga cada una de dichas partes de transigir

elnegocio. .. "' {44)

Ricardo Treviio Garcfa manifiesta que el cardcter conmutativo de la
transaccidn sc da .. . en 1azdn de que las partes conocen la cuantia
de su pritacidn - desde el momento de la celebracidn de la transac-
cidn.i . " 45)

La transaccidn -tieve adeinds -el cardcter de Consensual en oposicidn
a formali=* 2 cuando el interds del negocio no excede de-la cantidad
de” doscicrtos pesos de conformidad con el Articulo 2945 del Cddigo

"

Civil, |'nlcr;m'mda o COntrario senst . ..

Formadl, d: confornidad con lo establecido en el Articulo 2945 del
Cddigo Civil vigente gue establece; ™. . . ** La Transaccidn que previe-
ue controversias futuras debe constar por escrito si el interds pasa de

doscientos pesos . ..

Indivisible, la transaccion como obra que es de la comiin intencidn de
las partes, las cuales, al avenirse a una renuncia reciproca de derechos,
se entiende gue quisieron el todo y no partes aisladas del acto, es indi-
visible, de donde viene que no pueda anuldrsela por parte y convaliddr-

sela por el resto.

La indivisibilidad de la transaccidn sélo existe para las concesiones y

(44) Op. cit.p. 435.
(45) Op. cit.p. 771,
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renuncias que la misma contiene. La cldusula secundariay separable no

tiene por que acarrear la nulidad de lo principal'y del conjunto. (46)

En principio de la indivisibilidad de la transaccion no es absoluto y su

aplicacién queda supeditada a la investigacidn de la voluntad de las par-

tes y a la intencidn con que consintieron los diversos aspectos del nego-
" cio juridico. (47)

Ahora bien, esta cualidad es propia de todos los actos juridicos, mds
particularmente de los bilaterales, pues se destruiria la base misma del
consentimiento si fuera licito desarticular el conjunto, apartando los

beneficios para una de las partes y dejando sin nada a la otra.

Por lo gue respecta a lo indivisible de la transaccion  Hdctor Lafaille
manifiesta ' . . . Las diferentes cldusulas de una transaccion son indi-
visibles, y cualquiera de ellas que fuese nula, o que se anulase, deja

sin efecto todo el acto de la transaccidn ... " (18)

Dicho todo lo anterior resulta factible empezar ha establecer algunas de

las especies asi como los efectos de la transaccidn.

{46} De Gasperi Morello, Luis., Op. Cit. p. 317,
(47) Idem. )
(48) Cfr. Lafaille, Héctor. Op. cit. p. 397.
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¢). Especies de la Transaccidn.

Yol unne-

Judicial.- En términos generales, la transaccidn judicial es
gocio juridico, por virtud del cual dos o mds personas, mediante conce-

siones reciprocas, ponen fin aun pleito ya comenzado. . . " (49)

Asi para algunos antores la transaccion judicial es tambidén llanada tran-
saccidn procesal y la definen como . . . un derecho privado que se
concluye por las partes {solas 0 con intervencidn de wn tercero) sobre
todo el oijere litigioso o una parte de ¢, para poner término a un pro-
cedimiento de sentencia pendiente ante cualquier tribunal, en otras
palabras; wn derecho privado para poner térmitoe a una controversia

pﬁ'!ldl’ellrf(‘ Lo N50)

Al respecio, Rafael de Pinaen su obra Derecho Civil Mexicaito, expre-
sa 4. La transaceion judicial es la concertada durante un proceso, lu
guie se comcluye un juzgado o bien la que se leva a efecto despuds de
iniciadv e proceso Judicial, y que versa sobre la cuestion que es obje-
“to de dste ...V (51) En conclusion la transaccidn judicial se entien-
“de como aquella que ticne por objeto terminar un juicio pendiente

mediante el acuerdo privado de las partes.

_Rc‘s‘pccm i este punto donde sc le califica a la transaccién como ju-
wowsrdieial, serd tratado con mayor amplitud en el capitulo 111, ya que

U es wna de las interrogantes respecto de la naturaleza juridlica de la

(49) Guasp. Juime. Derecho Procesal Civil. Ja. Ed., 1t Madrid. Edit.
Instituto de Estudios Politicos, 1968. p. 535.

(50) Cfr.. Rosemberg. Leo. Tratado de Derecho Procesal Civil,  Sa. Ed.
2 t, Buenos Aires. Edit. Ediciones Juridicas Enuropa- América. 1955,
p. 311

(51) Cfr. de PinaVara, Rafacl. Op.cit. p. 308.
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misma, es decir, que si se le puede considerar un acto juridico procesal;
de acuerdo a lo establscido en nuestro Derecho Civil.

La tr id ajudicial ** . . . es aquella que se lleva aefecto cuando
el conflicto que las partes pretend lver no se a todavia sub
judice... "

La transaccidn es pura . . . cuando las partes operan sobre y con la ma-
teria que es objeto de la controversia . . . "' ademds algunos autores le
atribuyen efectos declarativos.

La i6 pleja o también lamada impropia, cuando ademds
“ ]

. . . de los reciprocos imi de d , permite la ammi-

bucion de derechos de una parte a otra. .. " Se propone como ejem-
plo de ella el caso en que una parte cede a la otra la cosa o derccho

discutido mediante una J: ién de dinero. Atribuyendosele

el efecto traslativo, que mds adelmte se explicaria. (52)

La transaccion declarativa de acuerdo a lo establecido en el Articulo
2961 dal Cédigo Civil vigente que a la letra dice  ** . .. Por la transac-
cidn no se transmite, sino que se declaran o reconocen los derechos
que son el objeto de las diferencias sobre que clla recae. La declura-
cién o reconocimiento de esos derechos no obliga al que lo hace o
garantizarlos, ni lo impone responsabilidad alguna en caso de eviccién,
ui importa un titulo propio en que fundar la prescripcién. . . "' s
decir, los efectos de la transaccién en este aspecto son declarativos.
(53)

(52) Op.cit. p. 772.
(53) Op. cit.p. 506
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Asy también cuando la transaccién sélo versa respecto del objeto mate-

ria de la controversia, sélo producird efectos declarativos o extintivos.

Pero si se involucran bignes diversos o dinero, entonces producird efec-
tos traslativos, ya sea de dominio o de uso, segiin convengan las par-
tes. (54)

Aqui’ cabe mencionar la relacidn que hay entre la transaccién pura,
compleja . declarativa y traslativa; por principio hay que mencionar
que existe an. controversia doctrinal acerca de si la transaccion es
declarativa o traslativa, y esto es ficil de dilucidar, en el sentido de

referitos a las especies de la transaccion antes mencionadas.

Como ya s. dijo en el Articulo 2961, de acuerdo a su contenido la
transaccidn tendrd efectos declarativos, y también se le podrd deno-
minar pura o particional. Ademds la puramente declarativa no sirve
de base o de titulo a la prescripcion positiva; no obliga al sancamien-
to por eviccion o vicios ocultos; ni causa derechos de traslacién de

dominio.
Por lo gque respecta a la transaccidn traslativa o tambicn lamada com-
pleja; a travds de ésta una de las partes enajena a la otra una determi-

nada cosa que no era objeto de la disputa.

Y en la transaccion traslativa al contrario de la declarativa cabe la posi-

(54) Cfr. Soto Alvarez, Clemente. Prontuario de la Introduccion al Estudio
del Derechio. Y Nociones de Derecho Civil. 2a. Ed., México. Edit.
Limusa. 1982.p. 384.
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bilidad de la eviccién y puede involucrarse como titulo para el inicio de
lausucapion . (55)

No ob que la tr idn cuando recae sobre el objeto de la con-

troversia s6lo produce efectos declarativos o extintivos, algunos autores
la consideran como un contrato en los términos del derecho mexicano,

. porque estd creando la obligacién para las partes de no continuar con
la controversia planteada o de no iniciarla en lo futuro.

7 I tratadict,

En este i g pinan; que la t ién es una

verdadera enajenacidn, puesto que por ella cada contratante cede una
parte del derecho que cree asistile.  De Buen sostiene que la
‘. .. transaccién no es un titulo traslativo de derecho, sino un titulo
declarativo . . . *, y De Diego parcce distinguir dos aspectos en la
cuestion cuando dice * . .. que por lo que respecta a las cldusulas que
implican renuncia parcial a las pretensiones de las partes, el efecto de
la transaccidn es extintivo para la parte que renuncia, pero por lo que
afecta a aquellas otras que contienen confimmacidn de las pretensiones
de las partes, el cardcter de la transaccion es el de un acto declarativo

o reconogcitivo de derechos, no traslativo de los mismos . . .” (56)

En la legislatura extranjera se considera, por lo general, a la transac-
cidn como un acto simplemente declarativo, y de esto se deduce la
doble consecuencia de que no puede servir de justo titulo para la pres-
cripcidn ordinaria , y las partes no se deben mutuamente el saneamien-

to de los derechos que se reconocen.

Esta tesis se funda en que en la transaccién no hay intencidn reciproca

(55) Op.cit. pp. 402y 403,
(56) cfr. Castin Tobefas, Daniel. Op. cit. p. 379,
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de transferir o adquirir la propicdad, y lo que se renunciano es la cosa

A J.

o , sino la pretensié

que tenva sobre ellos cada una de las par-

tes.

No abstante, se admite por todos que la transaccidn puede tener tras-
lativas, cuando tiene lugar, no por divisidn de objeto litigioso, sino con
mediacion de objetos extraios al mismo, por ejemplo, si se adjudica
todo el derecho a una de las partes, mediante la obligacion en éstaen-

tregar alac tra parte, una suma o cosa determinada . (57)

Rezzdnico  manifiesta que la transaccion es declarativa y no traslativa
de dereclios porque ** . .. no crea ni transfiere derechos nuevos: se
refiere a derechos o trnulos anteriores poserdos por las partes que tran-
sigen. Si yo desisto de mi derecho sobre este libro transigiendo con
un tercero que reivindica su propiedad, éste no adguirird por esa can-
sa ningiin nuevo derecho, sino que conservard el mismo que mites in-
vocaba dnicamente se libera del derccho que yo podria oponer-
le..." (58)

Asimismo Héxtor Lafaille expresa ** . . . Por la transaccidn no sc trans-
mite, sino que se declaran o reconocen derechos que hacen el objeto
de las diferencias sobre que ella intervienen. La declaracién o recono-
cimiento de esos derechos no obliga al que la hace a garantizarlos, ni
le impone responsabilidad alguna en caso de eviccidu, ni forma un i

tulo propio en que Sfundar la prescripeidn .., "(59)

En este punto se tratardn los efectos de lu transaccidn al respecto el

(57) Op.cit.p.379.
(58} Op. cit. p. 1029,
(59) Op.cit.p. 398.
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Articulo 2953 del citado Cddigo Civil, establece que “. .. La transac-
cidn tiene, respecto de las partes, la misma eficacia y autoridad que la

ola icién de aquell

1idad

cosa fuzgada; pero podrd pedirse la

en los casos autorizados por laley ... " (60)

En primer término sc verd que debe entenderse por cosa juzgada y, en

[y

da se estudiard que r tiene con la transaccién. Se entiende

.4

como cosa juzgada . . . la inmutabilidad de lo resuelto en las senten-
cias o resoluciones firmes, salvo cuando dstas puedan ser modificadas
por ci tancias supervenientes ... ""(61)

En efecto, la cosa juzgada se configura sélo cuando una sentencia debe
considerarse firme, es decir, cuando no puede ser impugnada por los

medios ordinarios o extraordinarios de defensa . (62)

Las leyes procesales conceden a las partes determinados medios para

luci fudicial Pero estos medios no se pueden

prolongar indefinidamente, sino que el ordenamiento procasal tiene

que seflalar un limite preciso a las posibilidades de impugnacion y

otorgar firmeza a las resoluciones judiciales, a fin de dar seguridad y
estabilidad en las relaciones juridicas, de aqui la necesidad y la razdn
de ser de la cosa juzgada.

La cosa juzgada tiene por objeto detenninar el momento a partir

del cual ya no podrd ser impugnada la sentencia, ni discutido en ningin

(60) Op.cit. p. 505.

(61) Instituto de Investigaciones Juridicas (UNAM); Diccionario Juridico
Mexicano: T. Il. México. Edit. Pornla, S.A., 1985, p. 344.

(62) Op.cit. p. 345.
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proceso ulterior el litigio sobre el que dquella haya versado . (63)

Surge la excepcidn de cosa juzgada cuando se pretende revivir un asun-
to ya fallado en forma definitiva; por cuanto que el fallo se basa en
situaciones verdaderas, ya no controvertibles; de lo contrario la justicia

carcceria de eficacia. (64)

En cuanto a la equiparacion de la transaccion con la cosa juzgada Ru-
ggiero nos dice que no puede interpretarse como una identificacién, ya
que la sentncia firme produce algunos efectos que no produce la tran-
saccidn; L1 equiparacion responde a las semejanzas existentes entre una
¥ otra, ya gque ambas ponen fin siempre a una controversia que no po-
drd ya surgir. Ahora bien, a semejanza de la sentencia la transaccion
obliga a las partes contrayentes y otorga una excepcidn contra aquella

parte que ritente controvertir de nuevo el punto ya resucelto. (65)

Al respecto se establecen diferencias substanciales entre la sentencia y la

transaccidi:

—  La sentencia que decide diversas cuestiones puede ser modificada
en parte y subsistir por el resto y, la transaccidn por ser indiwvisible,

anuelada gue sea ent parte, queda anulada en todo.

(63) Ovalle Favela, josé. Derccho Procesal Civil; México: Edit. Harlas,
1980; p.p. 164y 165,
(64) Cabanellas, Guillermo: Diccionario de Derecho Usudl. T. I: {1a. Ed;
. Buenos Aires. Edit. Heliasta, S.R.L., 1976. p. 359,
(65) De Ruggiero, Roberto; Instituciones de Derecho Civil. T.IL, V. I;
4a. Ed,; Madrid: Edit. Reus, 1929.p, 522.
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~ Sus formas son diferentes.

— La sentencia sélo puede ser dictada cuando se da una controversia
ya nacida, por su parte la transaccién puede prever una controver-

sia.
* ~ La sentencia no puede ser atacada por vicios del consentimiento,
mientras que la ién puede ser anulada por estas causas.

La transaccidn es atacable por accidn de nulidad y la sentencia sélo

Iy 1

por los r enelp

~ La transaccién es rescindible, la cosa juzgada no.

— La transaccién emana por el acuerdo de voluntades de las partes,
en tanto gue la cosa juzgada se origina por una sentencia dictada

en juicio, (66)

La cosa juzgada y la transaccidn, tienen ambas por objeto poner fin a
una o varias controversias, pero su accion estd limitada a la cuestion,

materia de la resolucidn. De donde se desprende, que los efectos de

la transaccidn no se extienden mds alld de su objeto. Mientras sub-

sista la transaccién, no puede haber nueva instancia, ni continuacidn

de ella, si la demanda nucva tiene el mismo objeto y la misma causa

y si estd formulada entre las mismas partes que forman una identi-

dad juridica .  El demandado en este caso, la rechazaria con una
le cand:

excepcién andloga a la que invog g una ia firme fa-

vorable que tenga el cardcter de cosa juzgada.

(66) - cfr. Op. cit. p. 314
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La transaccién concede a cada parte, una excepcion de transaccién; do-
mindndose a la cosa juzgada, excepcién de cosa juzgada. Anibas son

p ias, diferencidndose en el nombre y en los efectos que se han

dejado expuestos.

Las legislaciones extranjeras establecen que la transaccidn tiene para
las partes la cficacia y autoridad de la cosa juzgada, no atadiendo ex-
presamente, como se hace en nuestro Cddigo Civil vigente, que pue-
da anularsc o rescindirse en los casos autorizados por la ley. Esto se da
como consecuencia de que en la transaccidn las partes se hacen rect-
procas concesiones para terminar o prevenir una controversia, una
de las partes puede no cumplir con su obligacin, o bien, la transac-
cion puede celebrarse otorgando una de las partes su consentimicn-

to, a virtud de violencia. .

En estos casos, en que las partes no cumplen su obligacién, o al ce-
lebrarse la transaccion existiendo una causa de invalidez, la transac-
cidn pucde quedar sin efecto, ya que el efecto de la cosa juzgada es
s6lo en cuanto a gue no podrd haber una nueva discusién sobre la
cuestion ya resuelta, no aquella en la transaccidn como contrato que
es, no pucda aplicarse ninguna de las reglas gencrales aplicables a to-

dos los contratos para privarla de efectos conforme a derecho.

De ahi’ que nuestro legislador haya aiadido: . . . pero podrd pedir-
se la nulidad o rescision de dguella en los casos autorizados por la
ley .. . “y Articulo 2953 tiltimo pdrrafo del Cédigo Givil. Por medio
de esta disposicion, el legislador aclara que la cosa juzgada es sélo
en cumto a la excepcion que se deriva para las partes; y en cuanito
a su existencia, validez y procedencia de la rescisidn se aplicardn las

reglas generales de los contratos.

-49.



Para corroborar lo antes expuesto, se cita la siguiente Tesis, emitida
porla St;prcnla Corte de Justicia: “La transaccion se identifica en al-
gun.o.\' puntos con Ia sentencia ejecutoriada, y algunas veces las leyes
conceden a la transaccién la misma cficacia y autoridad que a la sen-
tencia firme, pero de esto no se deduce que haya una identidad com-
pleta entre la transaccidn y la cosa juzgada . Una 'y otra tienen en co-
rmuin que no pueden ser reformadas siempre que reunan los requisitos
" legales necesarios para su validez; de suerte que ya no puede promo-
verse fuicio sobre las cuestiones que fueron dirimidas, ya por una
transaccidn, ya por una sentencia, y si el litigio llega a establecerse, el
demandado puede oponer, tratdndose de sentencias, la excepeidn de

cosa juzgada, y tratdnd de tr idn otra pcidn muy seme-
jante, que los autores llaman peicn de tr ién, Asimismo, la
sentencia firme y la cién, son equiparables, porque ambas

pueden ejecutarse en la via de apremio, siempre que las transacciones
consten en escritura piblica o judicialmente en los autos respectivos.

Pero en tanto que en la sentencia efecutoriada sélo puede ser impug-
nada en cuanto se refiere a su validez, sinicamente en los casos que
permita la loy, la transaccién, aunque esté aprobada judicialmente, pue-
de ser rescindida y anulada, de la misma manera que un contrato; asi,

las reglas generales que rigen en materia contractual, son aplicables

a las tr iones, en todo aquello que no estd expresamente preve-
nido respecto de las mismas, y la ley especifica varios casos en que
las transacciones son rescindibles o nulas”, (67)

De lo anterior se concluye que el efecto que tiene la transaccién como
cosa juzgada, es impedir una nueva discusion de la cuestién ya resuel-

ta.

(67) Suprema Corte de Justicia (Tercera Sala Civil); Tesiss TRANSAC-
CION, T. XXXIl, 30 de septiembre de 1931, p, 812,
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Siendo esta la razdn de ser que a la transaccibn se le atribuya la mis-
ma eficacia y autoridad que la cosa juzgada, ya que de no ser asi, los
litigios nunca tendrian fin, Pero esto es exclusivamente cuando la dis-

cusion se refiere a la cuestidn resuelta.

Por dltimo cabe mencionar que cuando cualquicra de las partes pre-
tenda impugnar la validez de la transaccién, deberd previamente a la
presentacién de la demarda, asegurar la devolucion de lo que hubiere
recibido coms consccnencia de la misma Articulo 2963 del Cédigo
Ciunil.

.51



El Efecto Extintivo.

Como las partes han querido mediante la transaccidn extinguir obliga-

P

ciones litigiosas o dudosas h recfprocas; y como
es natural al consagrarse un principio de doctrina y legislacién univer-
sal que expresa ' . .. la transaccion extingue los derechos y las obli-

+ gaciones que las partes hubiesen iado como sus ios, fru-

tos, rentas, garantia , etc., y tiene para con ellas y sus sucesores, la
autoridad de la cosa juzgada, es decir, que produce los mismos efectos
que la sentencia. .. "' (68)

La parte final del pdrrafo procedente nos dice que la transaccion tie-
ne entre las partes la autoridad de la cosa juzgada ; pero esta asimila-
cién no debe interpretarse literalmente, pues hay diferencias esencie

les que las separan, como son las siguientes :

1) Mi la ia recae siempre sobre un juicio entablado, es
decir, supone la existencia de un pleito, la transaccion puede
versar sobre una i6n extrajudicial y pur dudosa

2) La cosa juzgada es il ble y se considera como la verdad mis-

ma, mientras que la transaccién puede ser atacada y anulada

por vicios de la voluntad como son error, dolo, violencia, etc.
3) Las formas son diferentes.

4) La sentencia es dictada por un juez, mientras que la transaccion
es obra de los particulares.

(68) Op. cit. p. 488.
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5) La ia puede ser apelable, en tanto que la transaccion no

lo es.

6) . La sentencia entraia el imperium, vale decir, la fuerza compulsiva
o coercitiva, mientras que la transaccidn no tiene otra fuerza com-

pulsiva que la de cualquier convencion,

7) Las transacciones son indivisibles y, por tanto, al menos en prin-
cipio, Jeben ser mantenidas o anuladas en el todo, mientras que la

sentencia -mede ser anlada total o parciall ; s susceptible de

ser reformada en algunos puntos y confirmada o llevada a efecto

en cumito a los otros.

En esa virtud, las partes no pueden en adelante exigirse el cumplimien-
to de los derechos y obligaciones a que han renunciado, que han me-
noscabado, declinado o disminuido por la transaccidn, pues ésta cum-
ple entre ellas el papel y la funcion de una sentencia que se dictan de
comtin acuerdo para obligarse reciprocamente en los términos de la

propia transdccion.

Efecto Declarativo.

La transaccién produce un efecto declarativo o recognocitivo por el
que cada una de las partes en lo que conciemie a los derechos que les
son reconocidos por su contraparte, no adquiere la cosa de éstariltima
a consecucncia de la transaccion, sino que conserva simplemente lo
que pretendia era suyo, y obtiene el desistimiento de su adversario a

)

esa pretension, siendo reco por su contrario mediante renun-
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cias recfprocas ‘a sus pretenciones, que ya existlan con anterioridad
pero zjue son dudosas, o}x;gimmdo con ello una controversia o pudien-
do originarla en lo ﬁtturo; Por lo que la celebracién de la transaceién
no dd a ninguna de las partes un derecho nuevo sino que sélo se lo re-
conocen, derivdndose de la celebracién de la transaccién una certi-
dumbre juridica en cuanto al aleance y exigibilidad de los derechos de

" las partes.

Planiol al referirse al efecto declarativo de la transaccion nos dice:
“La transaccién no tiene por objeto conferir a las partes nuevos derc-
chos, sino solamente reconocer los que tienen o pretmden tener y

consolidarlos poniéndolos al abrigo de un conflicto". (69)

Ast el Articulo 2961, fer. pdrrafo del Cddigo Civil establece “Por
la transaccién no se transmiten, sino que se declaran o reconocen los

derechos que son objeto de las diferencias sobre que ella recac”’,

Ast’ tambidn  Castdn Tobeias José manifiesta **. . . al valor de la

transaccidén entre las partes : se asimila a la sentencia firme . . . ",

dos distintas teorias se han formulado en la doctring, acerca del valor

jurfdico de la tr i6n:  la que equipara €sta a la sentencia finne,
ligndole, en ia, la autoridad de cosa juzgada y el
procedimiento especial de la ejecucién de sentencia y la que la con-

sidera simplemente como un contrato, formulado en resolucién de

dudas que contratos anteriores u otras relaciones de derecho prece-

(69)

Planiol, Marcel; Tratado Elemental de Derecho Civil, traduccién por
el Lic. José M. Cgjica, Jr. México, D.F., Edit. Cdrdenas Editoresy -
Distribuidores, 1983; p. 520.
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dentes hayan podido ofrecer a los interesados, sin mds fuerza ni medios

de cumplimiento. que los de un contrato cualquicra,

En favor de la autoridad de cosa juzgada se dice que siendo la transac-
cidn un equivalente o sustitutivo del juicio y de la sentencia, ha de
tener sus mismos efectos, y si no los gozard, no tendria la transaccién
razdn de ser wi llenaria los fines que le son propios, pues serfa una nue-

va fiente de litigios.

In contra de icha equiparacion s alega que todos los efectos de la
transaccion pueden explicarse sencillamente por la fuerza obligatoria

del contrato. (70}

Si bien e cierto dicen  Colin 'y Capitant * . . . que la transaccion,
exactamente igual que un juicio, permite que a la demanda de aquella
de lus partes que quicra revtovar ante los tribunales el litigio a que di-
cha transa-cion puso fin, se puede oponer una excepcidn andloga a la
rei judivatae; esto obedece nicamente al efecto obligatorio, que va
unido a la transaccion lo mismo que a cualquier otro contrato, y lo
que hace que la accion del demandante no sea admisible es que dste
se Ita comprometido por la transaccidn a no entablarla, asumiendo
una obligacion de no hacer que no se le puede antorizar a que in-

frinja.

En  Lspaa, el Cédigo Civil, acepta que la transaccidn tiene para las
partes la antoridad de la cosa jusgada ; pero hace la salvedad impor-
tante de que o procederd la via de apremio sino tratdndose del cum-

plimiento de la transaccion judicial.

(70) Cfr. Op. cit. p. 383.
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Y se entiende por transaccién judicial aquella que recae en wn asunto
puesto ya en litigio y pendiente del conocimiento de los tribuna-
les. (71}

Mazeud se permite ar a la tr idn con la sent, y mani-

+
flesta: ... Unay otra le ponen término a una controversia, ambos

" son actos declarativos; sin embargo, ni una ni la otra son oponibles
a los terceros, su efecto es relativo . .. “... Noporellodejade
ser menos considerable la diferencia entre los dos actos; la transac-
cién es un contrato, y no un acto de la autoridad piblica. De ello
resulta gue no tiene fuerza ejecutoria, salvo gue se acredite en un
documento auténtico, y que no se beneficia de la hipdtesis judicial,
igualmente no puede ser afectada por vias de recurso judicial; no es
suscep tible de ser impugnada sino por la accién de nulidad . . . "'(72)

De lo antes transcrito en hojas p dente, se ve cl te que a
la transaccidn desde un punto de vista procesal no se puede equipa-
rar a cosa juzgada o mejor dicho con la sentencia, sino que sdnicamen-
te se lo puede equipar como tal por sus efectos similares con la senten-
cla, pero nunca queriéndola comparar con todas las funciones, carac-
terfsticas con que cumple dicha figura juridica.

(71} Op. cit, p. 383,
(72) Mazeud. Qp. cit. p. 633,
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d). Contenido Obligacional,

La transaccién engendra en todo caso a cargo de las partes, la obliga-
cidn fundamental de reconocer el derecho o atenerse a la renuncia que

se ha hecho por virtud de la misma transaccién.

Lsta obligacidn esencial implica dos consecuencias juridicas concre-

tas:

1) Tener como indiscutible e incontrovertible el derecho que se ha
reconocido o la renuncia que se ha hecho de acuerdo y como lo
establece ¢l Articulo 2953 del Cddigo Civil vigente.

2) Conceder a las partes reciprocamente la exceptio litis per transac-
tionem finitae, equivalente a la cosa juzgada también contenida
enel Articulo 2953, sivuelve aplantearse por cualquiera de las
partes, la misma contraversia , ast’ lo establece el Articulo 422
del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
(73).

Por otra parte, en los casos de transaccién compleja, por virtud de
la cual una de las partes da a la otra alguna cosa que no era objeto de
la disputa, se generan las obligaciones de todo contrato oneroso tras-
lativo de propiedad, esto es, nace no sélo la obligacidn fundamental,
sino surgen también las obligaciones de garantia con respecto a esa
cosa ; deber de garatizar contra el hecho personal por perturbacio-
nes de hecho o de derecho, deber de garantizar el sancamiento para

el caso de eviccidn, y deber de responder por los vicios ocultos todo

(73) Op.cit. pp, 441y 422.
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ello de acuerdo al contenido de los siguientes preceptos jurfdicos; el
Artleulo 2959 e:.tprcsa . .. En las transacciones sélo hay lugar ala
viccidn cuando en virtud de ella da una de las partes a la otra , alguna
cosa que vio era objeto de la disputa y que, conforme aderecho, pier-
de el que larecibid . .. "

" El Articulo 2960 conceptua **. .. Cuando la cosa dada tiene vicios
o gravdmenes ignorados del que la recibid, da luger a pedir la dife-
rencia que resulte del vicio o gravamen, en los términos que respecto
de la cosavendida . .. "

El Articulo 2120 establece ... Todo el que enajene, estd obliga-
do a responder de la eviccidn, aunque nada se haya expresado en el
contrato. .. "

El Articulo 2142 prevec “ ... En los contratos conmutativos, el ena-
j iento estd obligado al iento por los defectos ocultos de la

S

cosa enajenada que la haga impropia para los usos a que se le destina,

o que disminuyan de tal modo este uso, que al haberlo conocido el
adguirente no hubiere hecho la adquisicién o habria dado menas pre-
cio porlacosa ...(74}

(74) Cddigo Givil vigente para el Distrito Federal.
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e). - Figuras Afines.

Compromiso.- Es la convencion por cuya virtud las partes entre las
cuales surge o pueda surgir una controversia , se conciertan para con-

fiar su decisidn al juicio de uno o mds drbitros.

La naturaleza juridica de éste es un contrato cuyo objeto es dirimir una
controversia sustituyendo los drganos jurisdiccionales del Estado por
un jues prisado, que puede ser un drbitro singular o un colegio arbi-

tral con tal que dste se integre de un mimero impar de miembros.

Asi' el Estado a quien cormesponde exclusivamente como atributo de
soberanta el organizar la defensa del derccho y el efercer mediante
drganos prapios la funcién jurisdiccional consistente a los particula-
res el que dstos sustituyan un  Juez Publico por otro privado, se
explica si se atiende a las ventajas que ofrece una institucién tendien-
te a resolver de modo mds rdpido y con formas mds sencillas un liti-

gio.

Pero respecto a la libre voluntad de las partes se pennite que éstas
elijan para dirimir un juez privado, sin que esto implique, sin embar-
go, abdicacién por el Estado de un atributo de su soberania ni in-
vasion de los particulares en la esfera de atribuciones propia de

dguel.

Hasta donde lleguen tales ventajas es cuestion distinta;  la prdetica
diaria , muestra como el recurrir al arbitraje es frecuentemente origen

de controversias complejas y largas. (75)

(75) Ruggiero, Roberto de, Op. cit.p. 523,

- 59.



Colin y Capitant dl respecto manifiestan en la transaccidn, las partes
que tienen un litigio 0 estdn en vias de tenerlo, resuelven sus diferen-
cias por si mi: Y el compromiso p con la transaccion la

semejanza de que se celebra entre personas que tienen un pleito o que
estdn amenazadas de tenerlo; pero se diferencia de la transaccidn en
que, asf como en ésta , las mismas partes resuelven las diferencias que

" las separan, por el contrario el compromiso se encarga a una o varias
personas la resolucién de su desacuerdo. (76)

La transaccidn resuelve el conflicto (cuestién) planteada o impide
que llegue a platearse. El compromiso simplemente, crea el érga-
no destinado a resolverlo, no lo decide.

Se trata por iguiente, de dos instituciones juridicas afines, pero

3

- distintas, que no pueden, ni deben, scr confundidas. Una y otracons-
tituyen métodos de arreglo de conflictos juridicos, pero la transaccion
es un método mds inmediato y directo que el compromiso.

"(76) Colin y Capitant Op. cit. p. 1004.
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f} Nulidad de la Transaccién.

Teniendo la finalidad de poner fin a una litis o prevenirla, la transac-
cion puede rescindirse por incumplimi de las obligaci a car-
80 de una de las partes asi lo establece el Articulo 1949 del Cédigo

Civil vigente, incluyendo en este incumplimiento el hecho de que

una de las partes vuelva a itar indebid la sia ju-
dicial ya liquidada por la t idn, puesto que este incumplimien-
to da dereclo a la otra parte a pedir el cumplimiento de lo

do en la transaccidn, alegando la excepcidn de exceptio litis por

transactionem finitae o bien a solicitar la rescisidn de la misma por

Lot
¥

tal inc o consistente en el to de

i dobid, Lan
{4

la controversia judicial ya transigida.

La rescisidn es una manera general de terminacidn de los contratos,

pero que también se aplica a la tr idn, pero

en especial la nulidad de la misma.

Como se dijo anteriormente que el derecho objeto de la transaccién
debe estar en el comercio; por tanto, es nula la transaccion que se
celebre:

~ Sobre la accién penal proveniente de delito, pero no sobra la civil;
a menos que forme parte de la sancidn piiblica asi' lo estatuye el

Articulo 2947 del Cédigo Civil.

— Sobre el estado civil de las personas o sobre la validez del matrimo-

nio, que st podrd transigirse sobre los resultados pecuniarios,
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contenido en los Artfculos 2984 y 2949 en relacién con el Antt
culo 254 del C8digo Civil.

Sobre la filiacién, aungue si puede haber transaccién sobre los de-
rechos pecuniarios que de la filiacidn legalmente adquirida, pudic-
ran deducirse, sin que las concesiones que se hagan al que se dice
hijo, importen la adguisicién de estado de hijo de matrimonio,
Articulos 338 y 339 del citado Cédigo.

Sobre delito, dolo y culpa futuros, fraccidn I, del Articulo 2950
del citado Cédigo.

Sobre la accién civil que nazca de un delito o culpa futuros, frac-
cién II, del Articulo 2950,

Sobre sucesidn futura, fraccién 11, del anterior Articulo 2950.

Sobre una herencia , antes de visto el testamento, si lo hay fraccién
1V, del Articulo 2950.

Sobre el derecho de recibir ali ; pero si se puede celebrar
tr idn sobre las cantidades ya debidas, Articulos 321, 2950
fraccién V y 2951.

Cuando tiene por base un tftulo nulo, a no ser que las partes hayan

do expr te de la nulidad do las partes estén instrus
das de la nulidad del titulo, o la disputa sea sobre esa misma nulidad
pueden transigir vdlidamente, siempre que los derechos a que se re-
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fiere dicho t{tulo sean renunciables Articulos 2954 y 2955.

— Cuando ha sido celebrada teniéndose en cuenta documentos que des-
pués resultan falsos por sentencia judicial. El descubrimiento de

titulos o d 10 es caisa para anular o rescindir la
tr i6n, si no ha habido mala fe Articulos 2956 y 2957.

EJE T35 SRS [N ) 4,
i por

irrevocable sgnorada por los interesados, Articulos 2958 del multici-
tado Cédigo Civil vigente parael Distrito Federal,

Sobre cualguier negocio que esté d

Cabe seialar que la nulidad da la tr ion no puede fundarse en un
error de derecho, ya que las diferentes y encontradas apreciaciones

de las partes respecto de la relacidn juridica incierta que es precisa-

mente el motivo determinante de la misma .

La nulidad de la i6n pucde fundarse generalmente en alguna

de estas dos causas; la inexistencia de la relacidn juridica incierta, o
sea la res dubia, en virtud de que las partes ignoran que ya dictd sen-
tencia finne que resolvid dicha cuestidn; o bien el emor sobre la base
firme de la transaccion, es decir, el caput non controversum, consiste
en la situacion o hecho que las dos partes tuvieron como ciertos y to-
maron como apoyo conuin 0 como punto de partida para celebrar la

transaccion.

El Cédigo Civil para el Distrito Federal dedica varios artfculos a regu-

lar especi te la nulidad de la transaccién, ya transcritos con ante-

lacion, Y estos preceptos no son obstdculo para que respecto de esta
figura juridica le sean también aplicables, en su caso los relativos a la
nulidad de los contratos en general.
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Ya que la transaccibn estd sujeta a todas las eventualidades posibles
en relacitn con los demds, por lo que no se puede menos de recono-
cerv;ﬁce puede ser atacado y hasta rescindido cuand lquiera de
los contrayentes no c;cmpla las obligaciones que hayan aceptado en

virtud del mismo.
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CAPITULO “IIT

PROBLEMATICA A LANATURALEZA JURIDICA DE LA
TRANSACCION,

Al comenzar a estudiar el capitulo respectivo partiremos del hecho
que a la transaccidn la define nuestro legislador como un contrato.
éPero o serd de do a lo seitalado en relacién con la dift i

que existe cr.re contrato y convenio?

sinead,

Al respecto record. que se por contrato y convenio,
y consecuentemente daterminar cual es la verdadera naturaleza juri

dica de la transaccidon.

Pero sin olvidar una tercera acepcidn respecto a esta figura juridica
que es considerada por algunos autores como un acto procesal y
que serd también andlizada en su oportunidad en este capi'tulo.

Limpezaremos por trascribir la definicién gue se da en nuestra legis-
lacion y al respecto el articulo 2944 del Cddigo Civil vigente esta-
blece " . . . La transaccién es un contrato por el cual las partes, ha-
ciéndose rcc:j)rocas concesiones, terinan una confroversia presen-

te o previenen una futura, . ."

El punto a tratar en este capl'mlo es el concepto de convenio en nies-
tra legislacion a través del mismo, determinar de una manera clara y
sobre todo precisa de la significacién del mismo, es decir, que se en-

tiende por convenio “lato sensu’’ o en sentido amplio; y convenio
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“stricto sersu’ 0 en sentido estricto, asf como determinar que se en-
tiende por contrato.

Al respecto nuestro  Cédigo Civil vigente, nos da el concepto de con-
venio lato sensu en su Articulo 1792 que dice *...Convenioesel
acuerdo de dos o mds personas para crear, transferir, modificar, o ex-
tinguir obligaciones . ..

Ahora bien entend por io en ido estricto ‘', .. el

do de voluntades que modifica o extingue derechos y obliga-

ciomes...”

Por lo que respecta al contrato el Articulo 1793 del Cédigo Civil
establece lo que se entiende por contrato *. .. Los convenios, que
producen o transfieren las obligaciones y dercchos, toman el nombre
de contratos..."”

Concliyendo, el contrato es una especie demtro del género de los
convenios, por lo que solamente produce o transfiere derechos y
obligaciones, en cambio el convenio es el acuerdo de voluntades no
solamente para crear o transferir derechos y obligaciones, sino tam-
bién para modificar o extinguir derechos tanto reales como persona-

les.

De acuerdo con la redaccidn anterior, la transaccién no es un contra-
to, sino un convenio. En efecto, el contrato crea o transficre dere-
chos y obligaciones, y la transaccién tiene como funcidn extinguir,
materia ésta que no corresponde al contrato sino al convenio,
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a). - Legislacién y doctrinarios hay, para los cuales la transaccién es
un contrato, sujeto, coMo tal, a todas las diyposl’ct’oﬁes de cardc-
ter general que rigen la capacidad, el objeto, modo, forma , prue-
ba y nulidad de las fones.

La idea que la transaccién es un contrato, tiene sin duda, su
punto de partida y de apoyo en el Articulo 2044 del Cédigo
Civil francés, que lo define como tal, siquiera sin dar los carac-
teres propios de la transacciér:  “la renuncia reciproca de las
partes”, el sacrificio mutio que ellas hacen de sus pretensiones,
aungue no sea en la misma e idéntica medida , pero que la dis-
tingue de la simple rénuncia , de la remisién de la deuda, del

desistimiento, del all iento, etc.

A este requisito subordinaron los romanos la adquisicién de un

derecho indiscutible mediante la transaccidn ; transactio, nullo

dato, vel retento seu promisso, minime procedit.

Ast” concebida, vendria ella a ser un contrato consensudl, sing-
lagmatico, a titulo oneroso, declarativo y en algunos casos tras-
lativo de derechos, indivisible y que en cierta medida participa
de los caracteres de la cosa juzgada como ya se explicaron en su

capttulo correspondiente.

De este modo la clasifican los Cddigos Civiles de Italia en su
Articulo 1764 (alo 1865); de Portugal en su Articulo 1710;
de Espata, Articulo 1809; de Chile, Articulo 2246; de Unu
guay, Articulo 2147; de Bolivia, Artfculo 1390; de Colombia,
Articulo 2469; de Venezuela, Articulo 1713; del Japdn, Arti-
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b)

culo 695; de China, Articulo 736; del Cddigo de las Obligaciones
de Polonia, Artfculo 621; de Alemania, Artfeulo 779; del Pro-
yecto franco italiano de las Obligaciones y de los Contratos, Arti
culo 588; del Proyecto del Instituto de Altos Estudios de la Facul-
tad de Giencias Juridicas y Sociales de la Universidad de la Plata,
intitulado Metodizacién y Consolidacién de las leyes, Articulo
2449; el Anteproyecto de Bibiloni, Articulo 1o.; el Proyecto
del Cédigo de Bolivia, Articulo 1357; el Proyecto de la Comi-
sién argentina de Reformas al Cddigo Civil. Artrculo 1342 y cla-
ro falta sin duda el Cédigo Civil vigente para el Distrito Federal,
que en el Arfculo 2944 define también a la transaccidn como un
contrato debido a la influencia tan notable que tiene nuestra le-
gislacidn civil, con la francesa.

Ofros por el contrario y son los menos, juzgan a la transaccién
como un acto juridico extintivo de sélo las obligaciones litigio-
sas o dudosas; es ast como el Cédigo Austriaco, en su Articu-
lo 1380 la pla; del Landrecht prusiano, y del Proyec-
to de Freitas, Articulo 1196; conciben a la transaccion como

un acto juridico o sea como una idea mds amplia que la del con-
trato, que se refiere a los modos de extincion de las obligacio-
nes, aunque no de todas sino de las dudosas o litigiosas; su
ejemplo fue seguido por el Cddigo de Brasil en su  Articulo
1025. (77)

Ante tal p se vislumbra cl que es erréneo el

pto que el legislador dio a la transaccidn al definirla como

un contrato; pues como ya se dijo anteriormente, el contrato

(77)

Ob. Cit. pp. 286 a 290.
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tiene la funcién de crear o transferir derechos y obligaciones y
en tanto que esta figura juridica tiene como funcidn extinguir

situaciones litigi o dudosas, mat

ésta que no correspon-

de al contrato sino al convenio.

Por una parte esta gran diferencia entre ambas figuras juridicas
que de la sola definicion de ambas, marcarfa notablemente la
trayectoria de la transaccidn, es decir, que si se le encuadra ala
transaccicn como un contrato, ésta tendria efectos juridicos

de otra tndole y no asi’ los de su propia naturdeza ol definirla

corree te como un io por el cual las partes, ha-
cidndose reciprocas concesiones, terminan una controversia

presente o previenen una futura.

Ahora bien ol dejar en claro que la transaccién no es un con-
trato, sino un convenio, surge otra incognita el determinar a
la misma como una convencién entre particulares, pero con

caracteristicas procesales.

Lin este sentido ahora sc estudiard tal situacién para determinar
si efectivamente a la transaccién se le puede considerar como un
acto procesal.

Se comprende que un acto de terminacién del proceso pucde
surgir por obra concorde de ambas partes, que actiian asi con-

junta y bilateralmente para concluir el litigio pendiente.

Cabe llamar gendricamente a esta figura , acuerdo procesal, pero
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siempre que se tenga en cuenta que, o obstante la concordancia
de qo&ntcdcs a que el acuerdo debe su nombre, no es parael pro-
ceso un verdadero negocio j-un'dfco ni mucho menos un contra-
to por la presencia forzosa en el mismo de un brgano piblico
representado por el juez.

La especie mds importaite y usual que suele verse de acuerdo
procesal es la que se llama transaccién; por lo menos en aguel
de sus tipos que la doctrina y el derecho positivo califican de
transaccidn judicial

En témminos generales, la transaccidn judicial es un negocio jurs
dico, por virtud del cual dos o mds personas mediante conce-
slones reciprocas, ponen fin aun pleito ya comenzado.

Es un verdadero negocio juridico, puesto que se compone de
declaraciones de voluntad privadas que tienden a producir inme-
diatamente efectos de tal cardcter. Y puesto que las declaraciones
de voluntad no aparecen launa al lado de la otra, sino la una fren-
te a la otra, puede hablarse de la transaccién como un convenio;

su indole itutiva o declarativa es dudosa, pero no se trata de

un problema gue pueda ser resuelto con nociones de derecho pro-

cesal.

En estos términos, la transaccidn judicial ti

ye una especie de
la categoria mds amplia de la transaccién general Ahora bien, por
este mismo cardcter y encuadramiento, es preciso afx‘nnar que,
dentro de nuestro derecho positivo, pese a su nombre, la transac-
cién judicial no tiene, en ningiin caso, cardcter procesal.:
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En efecto, la nota fundamental que debe buscarse en todo acto
para conocer su posible naturaleza procesal es la indole de las con-
secuencias inmediatas que produce, prescindiendo de la rep

sién mediata o indirecta del mismo.

Los actos que se verifican dentro de un proceso y que, por lo
tanto, originan consecuencias inmediatas para él, son actos proce-
sales; los actos que se realizan fuera del proceso no lo son, aunque
prod
mediatos sean los unicos tenidos en cuenta por las partes para

zcan efectos mediatos en dl, e incluso aungue esos efectos
realizar aquel acto.

De aqui’ que la transaccion judicial sea un negocio juridico de
cardcter material, no procesal, aunque las partes traten sélo con
ella de poner término al pleito que habra comenzado. Contra
estas razones no cabe formular objeciones en apariencia sélidas,

pero en el fondo carentes de valor,

No puede decirse que la transaccién judicial, o lo que entre no-
sotros s¢ conoce con tal nombre, sea un convenio de cardcter
procesal porque mediante ella se produce un efecto procesal
caracteristico, como es la extincién de un pleito ya comenza-

do.

Ya se ha visto anteriormente que la posible repercusién proce-
sal de un acto no basta para calificarlo de procesal, si dicha re-
percusidn no es inmediata, o en otras palabras si el acto no se

realiza dentro del proceso.

Si fuera obligado reconocer a todas las causas de la extincidn
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del proceso naturaleza procesal, deberfa pensarse que la venta de
la cosa litigiosa, en los casos en que no se admite la perpetuatio
Lo aitimationi "

' s ye, asimi un negocio jurddico proce-

sal.

No puede alegarse que la transaccion judicial sea un acto proce-
sal porque tiene para las partes la autoridad de la cosa juzgada;
lo gue esta férmula quiere expresar no es que quede cerrada toda
posibilidad de discutir ulteriormente por la via judicial el conte-
nido de la transaccién, sino que dicho contenido tiene fuerza vin-
culatoria para las partes y repercute en la situacién juridica ma-
terial que existe entre ellas.

Ciertamente, la diccién del Articulo 2953 del Cddigo Civil pue-
de inducir en cste punto a confusiones, puesto que no es la ins-
titucion de la cosa juzgada la Uamada a explicar esta eficacia es-
pecifica de la transaccion, pero el error de la férmula legal no
altera en modo alguno la naturaleza sntima de la figura .

Ni cabe admitir tampoco que la trsaccidn judicial sea un acto
de cardcter procesal porque se pueda seguir para su cumplimien-

to la via de apremio, segin disp exp la misma nor-
tna antes citada.
Se dice que para el cumplimiento de la ¢ idn judicial pue-

de scguirse la vfa de apremio, no significa sino que la transac-
cidn judicial permite iniciar un proceso de efecucin sin nece-

sidad de ot antes una declaracién del érgano jurisdiccio-
nal en el proceso de cognicién correspondi en otras pala-
bras, que la tr idn judicial tituye un auténtico tftulo
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ejecutivo, puesto que tal es la funcidn del tftulo ejecutivo precisa-
mente. Ahora bien el que la transaccién judicial sea un titulo eje-
cutivo, no obliga, ni mucho menos, a reconocerle naturaleza pro-

cesal.

Dada la naturaleza juridica material y no juridico procesal de la
transaccidn, los requisitos de ésta deben ser ordenados por el de-
recho material y no por nommas procesales; por eso es acertado
el criterio de nuestro ordenamiento positivo que incluye la re-

gulacion de la transaccion dentro del Cddigo Civil vigente.

En cuanto a los efectos, int serialar las ias me-

diatas, de cardcter procesal, de la transaccion, prescindiendo de
las immediatas, que se refieren a la relacién juridica material

existente entre las partes.

Desde el punto de vista procesd, la transaccidn judicial debe
considerarse como una causa de extincién del proceso, no por-

- o mediat
que esta extincidn se p

te, una vez rea-
lizado el negocio juridico, lo que no ocurre, puesto que hacién-
dosc la transaccidn, ain judicial, fuera del proceso, es necesario
aportar a dste el convenio y que se dicte una resolucion judicial,

que no deberd ser una providencia , sino un auto, declarando la

extincion, sio porque la ¢ idn tiende a producir tal efec-

to.
Esto no impide que esos mismos efectos extintivos se pueda ob-

tener por otros medios procesales distintos de la alegacién de
la transaccién propiamente dicha ; asi pidiendo las partes la
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Apidndnl, ;i Aeet ot A,
2f ) el ac-

suspensidn del proceso y
tor o allandndose el demandado, (78)

Para reafirmar ain mds lo anteriormente dicho Couture acude al
que la tr.
to mediante el cudl, haciéndose reciprocas concesiones, las par-

Iy

Cddigo Civil para es “...uncontra-

%,
4

dipnt

tes terminan un litigio p

(79)

! "
op uno tual . ..

Asimismo, explica que para la ley, existirdn como elementos in-
tegrantes del contrato; las reciprocas concesiones que serian el
abandono o abdicacién parcial de los derechos redlizados por
cada contratante en favor del otro; y el dnimo de poner fin ol

litigio o precaver el que se va arealizar.

Es por lo tanto apenas natural que la transaccidn esté regulada
por el derecho civil, y los problemas que surgen a su alrededor

son atinentes a la teorfa de los ios y las obligaci res-

pecto a la terminacién de las mismas.
Agrega que la transaccion, pone fin al litigio pendiente y enton-
ces se le debe considerar procesalmente como una convencién

resolutiva o extintiva del litigio.

Lo que le llama la atencidn es que la transaccion ponga fin al

(78) cfr. Guasp Jaime., Ob.cit. pp. 534 a537.
(79) Couture, Eduardo J. Fundamentos de Derecho Procesal Civil,
3a. Ed. México. Edit. Nacional. 1981. p. 98.

- 74-



juicio y, desde este dngulo viene a ser -para éI un doble desistimien-
toy un equwaleure contractual de la :emem:m, pues las partes se
dan por convenio una norma equwalentc a la sentencia , con sus

mismos efectos y fuerza coactiva .

Sin embargo recuerda que la antigua tradicién espaiola prohibia
la transaccion extrajudicial, idea que no prospers, imponiéndose
el principio dispositivo a mediados del siglo pasado, pero con al-
gunos i ites como son los asuntos de menores e inhabilitados

y alguna: jormalidades como se mira en el derecho laboral.

Concluye que se asemejaba al desistimiento en su cardcter expreso
y diferia de él ent su indole bilateral; se jabaalap idnen

J

su efecto bilateral y diferia por ser expresa.

Tal parece que al obscrvar la transaccién aislada , es decir, falta
de i ia de peticidn logadora. Si se atiende sélo al con-

¥ (4

verio, su manifestacion es extrajudicial pues las partes no pue-
den, i do y 1 do, ¢ ir en la solucién: sdlo

cabe que lo hagan fuera del proceso.

Ahora bien, cuando a él llevan el convenio, dejan de accionar
para peticionar y es entonces que conforme a la ley, el juez dard
Je y ordenard pasar por lo pactado. Ello ademds explica que la
transaccidn sca un titlo ejecutivo y no ejecutorio como la

sentencia misiia .

Hay en esta figura , dos datos que deben meditarse.  El prime-

ro consiste en saber si la reciproca concesién de las partes ataite
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al derecho divp;ttado, 0 bien si éste se concluye por concesiones
de otra indole.

T .S

Un ejemplo en Couture bastant signif , 51 se supone que el

convenio consiste en que el demandado eleve la pared mediane-
ra dos metros en lugar de tres que querfa el actor, se tendrd una
tvs k¥4 :obm \ R H [y3

liquida .

de hacer y no de pagar la cantidad

Pucs bien, si frente al caso se concibe la hipétesis de un propie-

tario que demanda del vecino la reparacién de su i ble y
se conviene poner fin al pleito sin pago alguno pero mediante
la ia de un derecho del d dado contra el actor, se

tendrd un convenio pero no una concesion parcial del derecho
discutido.

No podrfa hablarse de comp ién sino indose de idad
liquidas y exigibles.

Por tanto, ademds del io de ién, puede haber

— . .
otros que imp&q recipre

La segunda cuestién es que si la transaccién no es un acto proce-
sal, menos atin convenio procesal, en cambio influye en la termi-
nacién, por lo mismo que termina con la litis pendencia .

Pero debe obscruarse que la misma transaccién puede originar
lativos al limiento de lo pactado y cabe

I4 4

atacarla por la misma razdn que se combate la validez de los
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, natu te, siempre gue 10 haya producido la reso-

lucién | ’6." , porque s6lo cabe impugnar el
acto judicial por las razones que los c8digos esteblezcan para la

mulidad. (80)

Asy’ también a este respecto Rosemberg nos dice que la transa-
cidn procesal o también llamada transaccién judicial es **. . . una
transaccién de derecho privado que se concluye por las partes
(solas v con intervencion de um tercero) sobre todo el objeto
litigio.» o una parte de él, para poner término a un procedi-
miento de sentencia pendiente ante el tribunal del proceso u
. otro magistrado de la jurisdiccién contenciosa . . . ", es decir,
es una transaccion de derccho privado para poner término a

una controversia pendiente.
De acuerdo con esto, tiene los siguientes caracteres:
1) No es un acto procesal, sino un convenio de derecho priva-

do; es decir, una c ién bilateral, dr la cual el

litigio o la incertidumbre (aunque fiera sélo subjetiva) de

las nartes sobre una relacién juridica , una pretengién o su

reatezacidn se elimin diante mutuas concesi La
concesion de una de las partes también puede consistir en
abandonar o no utilizar una posibilidad procesal existente

paraella; en particular el derecho a la sentencia .

2) La transaccién procesal tiene la particularidad, frente a la

derecho privado, de que se concluye durante un procedi-

(80)- cfr. Couture, Eduardo J. Ob.cit. p.p. 92a96.

-77-



iento pendi de’ sent _‘n,parfl.m.‘..." ién, y sin
" embargo, la terminacién de la controversia en su efecto y no

su contenido,

Ahora bien, surte efectos de derecho material, por lo regular,

de do con su ido, pr do una nueva ordenacién
de las relaciones juridicas entre las partes. En consecuencia de
su documentacidn el acta de la sesibn, llena también las formas
prescritas por el derecho material para la regulacién de los nego-
cios jurtdicos; porque la finalidad de éstas se cumple plenamen-

te mediante la d i6n en el proceso civil,

Termina la controversia y la litispendencia, se dice de la transac-
cidn que se concluird para arreglo del litigio, y su ejecutoriedad
es prueba de que se ak ese objetivo; ya que do el Cédi.

g0 Alemdn habla de la evacuacion de la controversia por otros
medios, indica en primer lugar la terminacidn mediante la tran-

saccién.

Es un titulo ejecutivo, en tanto tenga un contenido capaz de eje-

Iy

cucién, pero la tr no estd substrafda, como la sentencia
firme, a toda impymnacién, sino que puede ser nula o impugna-
ble; no tiene asf la misma constancia jurfdica que la sentencia

firme.
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Cabe recalear que la transaccidn no tiene consecuencias procesa-
les; en particular, no le corresponde ni el efecto de declaracion
ni el de inimpugnabilidad de la sentencia con autoridad de cosa
juzgada , por ello no phedc colocdrsela en el mismo plano que
ésta, (81).

(81) - Rosemberg. Op.cit.p.p. 310a319,
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CAPITULO IV.

APLICACION PRACTICA DE LA TRANSACCION.

En el presente capftulo sc realizaron investigaciones respecto a, en gue pro-
porcidn se realiza la transaccién en la vida cotidiana, encontrdndome diver-

sas variantes en las Instituciones Piblicas que visitd,

Para la redlizacidn de dicha investigacién, escogi’al war  algunos juzgados
en materia civil y penal; y en cumito a las mstituciones restantes, b informia-
cidn la recabédirectamente en ¢l departamento encargado de dicha diligen-
cia o0 sea la realizacidn de la transaccion o convenio como le llamar las de-

pendencias.

a)  En materia civil se tomaron en cuenta los siguientes juzgados; y los
asunios quc se resolvieron en esos meses.
Juzgado 39 Civil, Juzgado 30 Civil.
Del mes de julio de 1987 al mes~  Del mes de julio de 1987 al mes de
de enero de 1988, ingresaron 354 enero de 1988, ingresaron 238

amntus‘ de los cuales hubo 35 -~ asuntos, de los cuales hubo 18

convenios. convenios.
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Juzgado 41 Civil

Delmes de julio de 1978 al mes
de enero de 1988, ingresaron +
254 asuntos, de los cuales hubo

23 convenios,

Juzgado 33 Civil,

Del wmes de julio de 1987 al mes
de encro de 1988, ingresaron
213 asuntos, de los cuales hubo

16 convenios.

L materia faniliar s¢ tomaron en cuenta los siguientes juzgados; y los

astehios quc s CSOIl'iCTOII el ¢sos meses.

Juzgado 4 familiar.

Del n'wi de jutio de 1987 ul'wies
“de cna}q dr: 1988, ingresaron =
e ‘53‘5 @gﬁ!b&, e los cuales hubo

25 mni)mufos.
Juzgado 6 fomiliar.

Delnies de julio de 1987 al mes
de enero de 1988, ingresaron —
439 astartos, de los cuales libo

32 convenios.

Juzgado 5 familiar.

Del mes de julio de 1987 al e

“de enero de 1988, ingresaran

463 asuntos, de los cnales hubo
38 convenios.

Juzgado 27 familiar,

Del mes de julio de 1987 ol mes
de encro de 1988, ingresaron
542 usuntos, de los cuales hubo

40 convenios.

En los fuzgados familiarca hasta la fecha no hay conciliados y el secre-

tario de acuerdos es el gue funge como conciliador cuando se celebran

los convenios.
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Juzgados de Arrendamiento mmobiliario No. 1.
Del mes de.jﬁlx'o de 1987 al mes de
engro de 1988, ingresaron 797 -
asuntos, de los cudles hubo 87 con-

venios.

Juzgado de Arrendamiento Inmobiliario No, 2.
Del mes de julio de 1987 al mes de
enero de 1988, ingresaron 269 -

asuntos, de los cudles hubo 55 -

convenios,

Juzgado da Arrendami Inmobiliario No. 3.

Del mes de julio de 1987 al mes de
encro de 1988, ingresaron 365 -~
asuntos, de los cudles hubo 67 —
convenios.

Juzgado de Arrendamiento Inmobiliario No. 4.
Del mes de julio de 1987 al mes de
enero de 1988, ingresaron 306 -

a.mn.ros, de los criales hubo 56 -

convenios.
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b). En Materia Penal.

Reclusorio Norte:
Juzgado 6o. Penal.

201 causas hasta la fecha sin ningiin perdén.

Juzgado 34 Penal.

91 ca a5 hasta ¢l mes de noviembre, de las cuales hubo 4 con-
venios.

1 Robo con detenido,

2 lesiones

1 Dalus en propiedad ajena y lesiones.

Juzgado 45 Penal.
85 cansas fasta ol mes de noviembre, sin celebrarse ningiin con-

veHio,

Juzgado 13 Mixto de Paz del D.F.

Dal mes de julio a noviembre se tenningron 21 asuntos por otor-
gar perddn el ofendido de la signiente manera: ‘
Julio 3 por lesiones y 4 por daitos en prbpicdnd ajena.

agosto 4 por daitos en propicdad ajena

septiembre 3 por danos en propicdad ajena.

octubre 6 " ” ”

noviembre 1 " ” "
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¢). . En Materia Laboral,

Juntas de Conciliacidn y Arbitraje en el D.F.

Acciones Conciliatorias - Convenios Celebrados
Enero 136 36
Febrero 108 40
Marzo 140 47
Abril 107 46
Mayo 118 52
Junio 93 33
Julio 85 39
Agosto 79 45
Septiembre 80 22
Octubre 13 42
Noviembre 104 41

d) Procuradurfa Federal del Consumidor,

En ol aito de 1976, se promulgd la Ley Federal de Proteccién al
Consumidor, y se creb como Hrg&xo des;crrtr;zli:azia de Servicio
Social, con ﬁt:xcian& de mtloﬁl:iad. Las tareas de la Procuradu-
rfa, consisten_en_apoyar los intereses colectivos igual que los in-

tereses individuales del d
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Total de asuntos atendidos en el mes de Septiembre de 1987.

En el Area del Distrito Federal (18,938),

Notificaciones 11,375
Verificaciones 1,767
Audiencias de Coneiliacion 3,767
Actuaziones Arbitrales 674
Resol.ciones Administrativas 208
Contratos de Adhesién Aprobados 45
Consumidores atendidos por O. C. 1,165

TOTAL 18,983

Total de asuntos atendidos en el mes de Octubre de 1987.

tnel Area del Distrito Federal (22,054)

Notificaciones 11,984
Verific criones 1,499
Audiencias de Conciliacién 6,890
Actuaciones Arbitrales 1,269
Resoluciones Administrativas 330
Contratos de Adhesidu Aprobados 0
Consumidores Atendidos por O. C, 82

TOTAL 22,054
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‘e).

Total de asuntos atendidos en el mes de noviembre de 1987.

En el Area del Distrito Federal (22,917).

Notificaciones 11,734
Verificaciones 1,331
Audiencias de Conciliacién 5,801
Actuaciones Arbitrales 981
Resoluci Administrativas 405
Contratos de Adhesidn por Comités 2,578

TOTAL 22,917
En Materia Administrativa .

Encontr: alas fa de Hacienda y Crédito Pidblico que
fue creada el 4 de octubre de 1821, y es el érgano mds impor-
tante del Gobiermo Federal en materia de banca y crédito, a

ella corresponde, aplicar, ej e interpretar a efectos admi-
istrativos, los dife ord i que sobre la materia
Asimi. le corresponde dar la ori ién de la po-

litica financiera y crediticia a todas las instituciones y organi-
zaciones auxiliares, acorde con los lineamientos que en esas

materias sefale el .Ejec;m'uo Federal.
En lo tocante a sus funciones y de las cuales algunas de ellas las

delega a las autoridades administrativas que son las autoridades
fiscales de la Secretaria , de las entidades federativas coordina
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das y de los orgami: d lizados competentes para cono-

cer la autorizacion Je qicc se trate. Ast como u la autoridad re-
caudadora , las oficings de Aduanas y Federales de Hacienda y
las Autoridades Fiscales de las entidades federativas coordina-
das y de los organismos descentralizados, competentes para re-
caudar la contribucidn federal de que sc trate y para llevar a

cabo el procedimiento administrativo de ejecucién,

De lo wites transcrito se concluye que entre las autoridades men-
cionadus encontramos a las Oficinas Federales de Hacienda, Ad-
ministraciones Fiscales Regionales y a la Tesoreria  del Distrito
Federal, que fueron las dependencias que también se visitaron.

Las tres fas antes ionadas celebran

A, A,
T

con los particulares, para autorizar el pago a plazo, ya sca dife-

rido o en parcialidades, de las contribuci omitidas y de sus

accesorios sin que dicho plazo exceda de treinta y seis meses.
q p

Tesoreria .- En promedio entran al mes:

Autorizacién de Convenios.

Septiembre 70 - 46
Octubre 65 29
Noviembre 359 : 38
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Administraciones Fiscales Regional

En Promedio entran al mes: Autorizacion de Convenios,
Septiembre 38 28
Octubre 23 15
Noviembre 28 22

Comisidn Nacional Bancaria y de Scguros.

En el Siglo pasado, no existen antecedentes precisos de un orga-
nismo que pueda considerarse desarrollard las funciones que lleva a

cabo la Comisién Nacional B iay de Seg Fuc hastael 3
de noviembre de 1889 que don Manuel Dubldn que en esa época
fungia como Secretario de Hacienda , dé al Licenciado

Luis G. Labastida la realizacién de un estudio que vio la luz piibli-
ca con el nombre de “Estudio Histérico y Filosdfico sobre la Le-
gislacién de Bancos, mismo que algunos opinan es el anteceden-
te mds remoto desde el punto de vista tebrico doctrinario, de las
funciones que posteri te asumirfa la Comisién Nacional Ban-

caria y de Seguros. -

Las atribuci y funcic de la Comisién Nacional Bancaria
y de Seguros son Wsimas y ademds estdn diseminadas en nu-
merosos cuempos legales. Sus funciones gendricas son: de Ins-

peccibn y Vigilancia de las Instituciones de Crédito y Organiza-
ciones Auxiliares y aiin de la Ley del Impuesto sobre la Renta .
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D, v
se lleva a cabo la figtera jurfdica a estudio, o sea, la transaccién.

és de los anteced, ionados, se verd en que forma

Como ya se dijo la Comisién Nacional Bancaria y de Seguros es
la Dependencia Estatal que tiene a su carga‘Ia inspeccién del
sistema bancario, ademds de una serie de trabajos de supervi-
sién, controla también la ejecﬁciéﬂ de las prescripciones que
protegen al trabajador.

Esto es asi’ porgue los empleados bancarios no se pueden prote-
ger silos, ya que estdn excluidos del movimiento sindical y no
pueden declarar huelgas  Articulo 237 de la Ley Federal del
Trabajo, que es ati itucional pero vig

Ademds, Esta Comisidn tiene, segin los Articulos 37 y siguicntes
del Reglamento de Trabajo, la obligacidn de fungir como conci-
liador en conflictos laborales.

Los conflictos pueden ser pr dos facultativamente ante la

Comisidn Nacional Bancaria o aite las Juntas de Conciliacidn y
Arbitraje. Si una de las partes no estd de acuerdo con tratar ¢l
conflicto ante la Comisidn, d&sta termina sus intentos de corngi-

liacién,

Se inicia ¢l procedimiento con un escrito presentado por el que-
joso (en - 1ﬁayorr‘a el empleado bancario; en casos especiales
también el patrén). Los abogados pueden.intcmcnir, pero la ma-
yorfa de las partes no son representadas. La contra parte recibe
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una C;)pl'd con la obligacién de contestar dentro de determinado
plazo,

Si el caso »n;g;ag: siendo conflictivo, se mandaun inspector, que tic-

nepoder de astoridad, a la ipresa para que i igue el caso y
para que haga el levantamiento de pruebas. Con base en este in-
forme, uno de los abogados del departamento correspondiente
hace la prbpan‘dén de una conciliacién, que tiene que ser apro-
badapor-eIComm"’,' ivo .de la Comisién y después por la
St .’&ch ienda. El {tado se ica a las partes,
no es ol;lt;gatorio aceptarlo, cada parte puede seguir el litigio an-
te las Juntas de Conciliacién y Arbitraje.

La decisibn se rige, por principio, con arreglo a las normas jurddi-

cas; pero sobre todo en el procedimi de aprobacién hay po-
sibilidades da introducir puntos de vista poli'ticos.

Los conflictos presentados tratan, segin su frecuencia, de despi-
dos, pago de horas extras o de vacaciones, as¢ como quejas con-

tra sanciones.

Segin la informacién del depan‘amenta, se presentan ante las
fjuntas de conciliacién y afbxrra]e demandas en un 15% de los a-
teriores conﬂ:ctas. Esto, porque no se ha hecho uso de la pcnbu
lidad de conciliacidn, o bien, porque no se ha logrado un acuer-
do ante la Gomisidn.

Llama la atencién la cifra tan baja de quejas, esto se debe, segin

nuestra informacién, a q.ue los empleados bancarios por falta del
derecho de asociacién ticnen una posicidn tan débil en las Institu-

-90-



clones que solamente en casos excepcionales tratan de defender

sus derechos.

Las dependencias presionan tanto a los trabajadores, legando al
extremo de elaborar “listas negras" del personal conflictivo en el
sistemna bancario. (82)

Ahora se verdn los queenp dio se resuelven al mes:
Ing Terminacién por C

Septicmbre 36 27

Octubre 30 22

Noviembre 45 37

Los anteriores datos fueron recabados en el aito de 1987.

(82) Op.cit. pp. 108 4110,
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CONCLUSIONES

. De acuerdo dl significado de convenio en nuestro derecho, la transac-

.cibn no debe ser definida como un , Sino como un convenio,
. ya que su-objeto direct iste en extinguir situaci dudosas y
Htigiosas.

Esta figura requiere para su existencia de tres elementos que son:

a) Bt ‘litun"v' dud. ¥ ible de discud

b)  Voluntad de lafpafas, de poner fin a la situacién dudosa .

c) Reciprocas concesiones de las partes.

‘Es decir, para que la transaccidn pueda celebrarse es necesario que el
derecho osté a discusidn, o sea susceptible de estarlo, por consiguiente
el derecho tisne que ser dudoso. Ya gue en razén de esta duda es por
lo quc las partes transigen, constituyendo tal razdén, la naturaleza de

.esta figura, pues si el derecho estuviese claro y seguro no habria moti-

vo jurfdico para transigir.

“Por lo tanto deberd definirse a la tr i6n como el io, me-

diante el cudl las partes haciéndose reclprocas concesiones teminan

una controversiaolap

Por su findlidad, los autores la clasifican entre aquellos que persiguen
la comprobacién juridica de los derechos.



10.

11,

12,

Cuando por medio de la transaccién, una de las partes cede a laotraun
derecho ajeno a la controversia, dicho convenio es un acto traslativo de
derechos.

Cuando las prestaciones de las partes se refieren al objeto mismo de
las diferencias sobre las que recae la transaccién, ésta tiene el cardcter

declarativo.

Ln nuestro Cédigo Givil, el Articulo 2963 debiaestar colocado siguien-
do al 2959 y el 2960, porque los tres preceptos se refieren al mismo
caso. Despuds deberia guedar el Articulo 2961, que se refiere a un

caso diferente.

El entimi en la tr i6n es el acuerdo de voluntades para

poner fin a una controversia presente o evitar una futura .
La capacidad para transigir es la misma que se necesita para engjenar.

El objeto de la transaccién consiste en las concesiones que las partes
se hacen reciprocamente para poner fin a una controversia presente o

evitar una futura .

Solamente es posible transigir sobre las cosas que estdn dentro de la
facultad dispositiva de quienes transigen.

La transaccién debe interpretarse limitdndola al objeto que las par-

tes han tenido en cuenta | al redizarla . Sus cldusulas son por natu-
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raleza indivisibles; pero las.partes p;teden _pactar vdlidamente en contra

. dztalndumkza

" La transaccién p;mde tener por efecto crear, trasmitir | modificar o

1 1 LE

inguir derechos y oblig

La tn ién sélo ituye un titulo propio en que fundar la pres-

. eripcién y obliga a la garant{a en caso-de eviccibn, cuando es, segin

-16,

17.

Ialky, un acto traslativo de derechos.

El Articulo 2953 de nuestro Cédigo es.exagerado ¢ inexacto; debia
Limitarse a atribuir a la transaccién la misma fuerza que a los contratos

en general,
Con el compromiso, con la ia y con la cosa juzgada , no tiene
mds 7 que agquell, i ia en que tanto las tres figuras ci-

tadas como la transaccidn, tienden a poner fin a situaciones de derecho
dudosas.

Los actos que se verifican dentro de un proceso y que, por lo tanto,

originan consecuencias inmediatas para €, son actos procesales; los

. actos que se redlizan fuera del proceso no lo son, mngue produzcan

L fort. diat,

esos ef sean

£ Aiat,
s

. en él, o i
los vinicos tenidos en cuenta por las partes para realizar aquel acto. De

q
Aqu( q;u: la transaccién juficial sea un negocio juridico de carcter ma-

terial, no procesal, aungue las partes traten sélo con ella de poner tér-
mino al pleito que habfa comenzado.
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18.  La transacciéts en la practica diaria, evita que lo: contrapartes o partes
como se les quiera llamar, se envuclvm en un lmgio,.nsf como tam-
bién ayudd a de er la incer idumb respecto a los Itad,
de un juicio ya iniciado, asi’ como la pé'rdlda de tiempo, gastos, enemis-
tades y las molestias que conlleva un proceso judicial, y de esa forma

mantener la paz y armonia que debe existir entre los individuos de la
sociedad.
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