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INTRODUCCION

Es incuestionable que hoy en dia, la procuracién y admi-
nistracién de justicia, es una actividad que no corresponde exclu~
sivamente al jurista, sino que éste para que cumpla cabalmente con
su desempefio legal, requiere del auxilio de otras disciplinas.

Es asi como la medicina forense, la psicologia judicial,
la psiquiatria judiciaria, intervienen a través de 1los conocimien-
tos especializados, para los efectos de realizar el estudio de la
personalidad.

A las anteriores disciplinas, debe agregarse 1a sociolo-
gia, pedagogia y aspectos laborales.

Mi cometido es demostrar que es indispensable el estudio
de la personalidad, para los efectos de que se establezca cientifi
camente la peligrosidad del sentenciado, y en esas condiciones se
establezca en forma correcta la sancién a imponer.

Asimismo, el estudic de personalidad servir& para detec.
tar 1os casos de inimputabilidad,para que esas condiciones se abra
el procedimiento especial.



CAPITULO 1

LA PENA
a).- LA PENOLOGIA.

Egte tema ha sido muy discutido entre los especialistas —
del Derecho Penal, considerando unos autores a la Penclogfa como -
una rama de la Criminologia; otros como parte de la ciencia Peniten
ciaria, llegando a confundirla con ésta, y unos mds como una disci-
plina auténoma.

A continuacién, seflalaremos las definiciones mas importan
tes que nos han brindado connotados estudiosos del Derecho Penal, -
respecto del tema que nos ocupa.

La Penologia recta etimolégicamente, es la Ciencia de la-
Pena; el estudio de 1las finalidades que debe cumplir y de 1os me -—
dios de su aplicacién mls eficaz. No obstante y siempre dentro del -
campo penal, se le atribuyen a esta voz otros significados: a.- Neo
logismo por Criminologia; b.- Parte de é&sta que estudia la penali -
dad como fenémeno social; y c.- Teoria y Método para sancionar el de_
lito (1).

La Penologia se ocupa del estudio de los diversos medios de
represién y de prevencién directa del delito (penas y medidas de se -
guridad), y de modo especial de su ejecucién y de la actuaciém poste-
penitenciaria (2).

(1) Diccionarioc de Derecho usuwal, tomo III, Editorial Viracocha, S.A.,
Buenos Aires, Pag. 131.

(2) Cuello Calén, Bugenio, Derecho Penal, Tomo I, VolGmen Segundo, =w-
Bosch, Casa Bditorial, S.A., Barcelona, Pag. 828.



Asimismo, el distinguido maestro espafiol Bugenio Cuello -
Calén, en su obra Penologia, la define como el estudio de los diver
sos medios directos de lucha contra el delito, tantc el de las penas
propiamente dichas como el de las medidas de seguridad. Este mismo
autor, menciona que fue Francis Lieber, quien por primera vez utili
26 la palabra Penologia; ademés seflaia, que la Penologia comprende:
a) el estudio de las penas propiamente dichas; b) el de las medidas
de seguridad; c) el estudio del patronato post—carcelario y post—--
asilar (3).

Por su parte Francis Lieber, citado por Cuello Caldn, de-~
fine a la Penologia como la rama de la ciencia criminal que trata o
debe tratar del castigo del delincuente.

£1 maestro Ra@l Carrancd y Trujillo, la define como el --
tratado de las penas, estudia a éstas en si mismas, su objeto y ca-
racteres propios, su historia y desarrollo, sus efectos pricticos,-
sus sustantivos, 1o mismo hace con relacién a las medidas de segu -
ridad {(4).

El penalista Fernando Castellanos Tena, dice que la Pe =
nologia es el conjunto de disciplinas que tienen por objeto el es -
tudio de las penas, su finalidad y su ejecucién (5).

A nuestro juicio, estimamos que la definicién que nos --
ofrece el maestro Eugenio Cuello Calén, es la correcta, por 1o que-
definimos a la Penologia como una disciplina auténoma, ya que no -~
depende de la Criminologia, ni del Derecho Penitenciario, ni forma—

(3) Cuello Calén, Eugenio, Penologia, Pags. 1 y 10.

(4) Carranc4 y Trujillo, Rafil, Derecho Penal Mexicano, Tomo I, Sexta
Bdicién, Editorial Robredo, 1962, PAg. 41.

(5) Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos Elementales de Derecho-
Penal, Séptima Edicién, Editorial Porrta, México 1973, Pag. 305.



parte del Derecho Penal, y tiene por objeto el estudio en general -
de las penas, de las medidas de seguridad, asi como del estudio -~
del liberto posterior a la compurgacién de la pena.



b).~ CONCEPTO DE PENA.

Hlemos hecho referencia en el inciso que antecede, a varios
conceptos en relacifn con la Penologia y observamos que existe un ——
comin denominador que es la pena.

El diccionario enciclopédico Larousse, dice que la pena —-
viene del latin Poena: castigo. La pena debe guardar proporcién con
el delito (6).

Para el distinguido jurista Cuello Caldn, la pena es el ~—
sufrimiento impuesto conforme a la ley, por los adecuados Srganos ju
risdiccionales, al culpable de una infraccién penal (7).

En su obra de la Moderna Penoclogia, la define como la pri-
vacién o restriccién de bienes jurfdicos impuesta conforme a la ley,
poxr los 6rganos jurisdiccionales competentes, al culpable de ura in-
fraccibn penal (8).

La pena o reaccién social, més que un caricter retributivo
© punitivo debia considerarse como una medida que tiene dos obje ——
tos o propdsitos bien definidos: l1a defensa social, por una parte, -
y la mejora del culpable, cuando es posible; mejora que para estarse
gurodeelia, requiere el sistema de condenas indeterminado (9).

Alfredo Nicéforo, citando a Cayetano Angionella, dice: "no
penas, por consiguiente, sino medidas adecuadas a los delincuentes;-
y como todos ellos no son susceptibles de mejora, aunque unos puedan
sentir la benéfica influencia de un ambiente que les procura el Yo -
bustecimiento de los sentimientos morales en que son débiles, estas-~

(6) Pequefio Larcusse, Ediciones Larousse, Pag. 665.

(7) Cuello Calén, Eugenio, Op., cit., Pag. 714.

(8) Cuello Calén, EBugenio, Op., cit., Pag. 16.

(9) Nicéforo, Alfredo, Criminoclogia, Tomo I, Teorfas Antiguas y Mo-
dernas, Editorial Cajica, Jr., S.A., P&g. 84.



medidas deben proponerse dos objetos, a saber: por una parte, poner
al delincuente en la imposibilidad material de ofender, sin olvidar,
por otra parte los medios que pueden mejorar su cardcter, desarro -
1iando lo que de bueno puede haber en &1 (10),

El creador de la Fscuela Clésica, Francesco Carrara, alu-
de a la pena como el mal que, de conformidad con la ley del Estado
infringen los jueces a los gque han sidoralladhs culpables de un de~
lito, habiéndose observado las debidas formalidades (11).

Por su parte, el maestro Sebastidn Soler, define a la Pena,
como un mal amenazado primero, y luego impuesto al violador de un ——
precepto legal, como retribucidn, consistente en la disminucién de -
un bien juridico y cuyo fin es evitar los delitos {(12).

En México, el procesalista Guillermo Colfn Sé&nchez, dice -
que la Pena continua manteniendo su tradicional y real connotacién -
de castigo y medio espiatorio impuesto por el Estado al autor del —
delito (13).

La pena para Castellanos Tena (14), es el castigo legalmen_
te impuesto por el Estado al delincuente, para conservar el orden - —
juridico.

El jurista Carlos Franco Sodi, la define como la consecuen-—

(10) Nicéforo, Alfredo, op., cit., P&g. 84.

(11) Carrara,Francesco, Programa de Derecho Criminal, Parte General,
Voltmen 1I, Editorial Temis, Bogot4, 1973, Pag. 34.

{12) Soler, Sebastin, Derecho Penal Argentino, Tomo II, Tipogréfica,
Bditora Argentina, Buenos Aires 1956, P&g., 399.

{13) Colin S&nchez, Guillermo, Derecho Mexicano de Procedimientos Pe-
nales, Segunda Edicién, Editorial Porrta, México 1970, PA&g., 463.

(14) castellanos Tena, Fernando., op., P&g. 306.



cia legal que tiene el delito para su autor, quien solo debe sufrip
la cuando se la impone el Estado por resolucién de sus tribuna <« —-—
les (15).

Luis Rodriguez Manzanera, dice que desde el punto de vista
de la Penologia moderna, la pena se analiza m&s como un tratamiento-
que como una retribucibn; pensamos con Quirdz Cuardn que: "PEHA SIN-
TRATAMIENTO NO ES JUSTICIA, ES VENGANZA” (16).

E1l Derecho de castigar dicé Carlos Rodriguez, se deriva in
dudablemente del derecho que el poder piblico tiene para gobernar la
sociedad; pero bajo este solo aspecto no hallariams los verdaderos ~
Fundamentos de la justicia penal, sino solamente la idea de defensa,
de conservacién o de utilidad social; por lo tanto, necesario es ele

varse a la idea de justicia, que debe prescindir al derecho en todas
sus manifestaciones (17).

Sigue diciendo el mismo autor "que en esa lucha incesante
y por cierto dolorosa que la sociedad sostiene, desde los m&s remo-
tos tiempos contra el criminal aparece el delito y 1a nocidn que lo
explica; el delito, en el que empleéndose para el mal, desde el sim-
ple movimiento muscular hasta el perfeccionamiento ma&s asombroso de-
la ciencia y de la industria, el hombre pone a su servicio la auda--
cia, la insidia, la traicién, el engafio, para abtener el triunfo de-
bastardas pasiones, de los mis groseros apetitos; es un combate, en-
£in en que nuestra especie degenera y decae, y en el que 10s nobili-
simos timbres de la naturaleza se desvanecen bajo el imperio del - ~
mal.

Pero como en toda lucha hay un adversario, aparece contra-

(15) Franco Sodi, Carlos, Nociones de Derecho Penal, Parte General,-
Segunda Bdicién, Ediciones Botas, 1350, PAg., 111.

(16) Rodriguez Manzanera, Luis, Criminolegia, Manual a la Introduc—-—
cién a las Ciencias Penales, Biblioteca Mexicana de Prevencién
y Readaptacién Social, Instituto Nacional de Ciencias Penales,
P&g. 290.

(17) Rodriguez Carlos, El Derecho Penal,Ofna.Tip.Sria.de Fomento,19Q02
P&gs., 20 y 21.



el delito y el criminal, después de extinguida la deficiente accibén

privada, la sociedad reaccionando contra el elemento perturbador, -

bajo la denominacién de defensa social, idea que nos lleva indefecti
blemente a la nocién de la Pena. Cierto es que, en este combate que

la sociedad ha sostenido contra el delincuente, no han faltado des-

carrios inspirados por la venganza y, por 1o mismo refinamientos de

crueldad y abusos de fuerza que se observan como indeleble mancha,-

ain en la legislacién de pueblos cultos, que han amenguado y obscu~
recido el esplandor de la justicia; y aunque no es mi intento alum-

brar el sombrio cuadro de esta justicia histérica no puede menos que
recordar suscintamente 10 que el delito y la pena fueron en pasados

siglos™.

Ahora bien, se ha estimado que la pena lleva implicita la
nocién de castigo, y es un sufrimiento impuesto por el Estado al in
fractor de la norma juridica penal, nosotros pensamos que a medida-
que México vaya avanzandoen el ambito penal,aparejado al castigo del
delincuente debe existir la idea de rehabilitacién social auténtica,
la idea de justicia, como dice el maestro Quirdz Cuardn, “PENA SIN -
TRATAMIENTO NO ES JUSTICIA, ES VENGANZA".



c.— FINALIDAD DE LA PENA.

Predominan dos principios respecto de la Finalidad de 1a
Pena dice el citado maestro Cuello Calén en su obra de Derecho Pe -
nal. Estos son: (18).

l.- E1 que le de a 1a pena un sentido de sufrimiento, de
castigo impuesto en retribtucién del delito cometido, no aspira a ——
fin alguno es un purc acto de justicia (TEORIA ABSOLUTA);

2.- E1 que aspira a prevenir la comisién de nuevos deli-
tos {TEORIA RELATIVA).

Algunos criminalistas toman su Teoria Relativa (idea de
prevencién), pues la pena castigo ejerce una accién intimidatoria--
sobre las masas y asi realiza una funcidén preventiva.

Cuando actfia sobre el penado, reformindolo y procurando-
su correccidn y su readaptacién social se denomina "individual o es
pecial”, cuando se ejerce sobre la colectividad aspirando a alejar
a todos del delito por temor a la pena se le llama “Prevencién Geng
ralt.

Estas contraposiciones de teorias, termina con el camino
que le dan los anglosajones que en lugar de retribucién toma 1a idea
de tratamiento , que es un estudio de la personalidad, encaminada a-
su reforma, a la segregacién de los no reformables y a la prevencibn
del delito.

Para &1, la pena también tiene fines pricticos sobre un
fondo de justicia: a) obrar sobre el delincuente creando en €1, por
temor al sufrimiento que contiene motivos que le aparten del delito
en el porvenir (intimidacién); b) como Ffinalidad preponderante, as-
pirar cuando son posibles y necesarios a su reforma y reincorpora-—
cién a la vida social (correccién). ¢) si se es insensible a la in-

(18) Cuello Calén, EBugenio., op., cit., P&g. 205.



timidacién y no es susceptible de reforma la pena debe procurar su
separacién de la comunidad social (eliminacién). E1 C6digo Espafiol
de 1848, asignaba a 1la pena un fin de justicia de expiaciétn e in -
timidacién, d) obrar sobre la colectividad, mostrindole las conse-
cuencias de la conducta criminal, vigorizando asi su respeto a la-
legalidad y a los individuos de débil temple moral creando en ellos
por conveniencia motivos de inhibicién para el porvenir, aqui su -
Fin es prevencién general.

Hlay penas que por su naturaleza excluyen el fin reforma-
dor: La pena capital, las pecuniarias, las privativas de derecho.

El mismo autor, en su obra de Penologia, manifiesta que
los fines de la pena son socialmente Gtiles. Sus aspiraciones,son -
realizar la defensa social contra los delincuentes mediante su in-
timidacién, su correcién o su eliminacién.

El mencionado jurista espaflol cita a Platén y a AristS—-—
teles, 10s cuales sostuvieron que la pena debe tener como fin la -
defensa social; también Santo Tom&s de Aquino en la edad media le-
da ese fin, menciona que los Teblogos y los filésofos del siglo: -
XVI y XVII opinaban lo mismo. Existe diferencia entre la defensa-
social de los siglos pasados al moderno, en aquéllos, se realizaba
de un modo ciego exhuberante, en la actualidad se aplica en forma-
racional y humana.

En los C6digos de Espaffa de 1848 y 1950, asi como en el
vigente el Ffin de la pena es puro, retributivo y expiatorio.

Para Sebastiin Soler, la pena lleva siempre un elemento
de compensacién ideal de una lesién causada al derecho en general.
Uno de los fines de la pena es la retribucién; este principioc de--
retribucién trata al delincuente como persona y no como cosa des--—
provista de derechos. "el fin de la pena es la retribucién", el —-
ser de la pena constituiri el medio del cual el fin de la pena se-
sirve" y partiendo de este principio distinguiremos que ella es -

i0
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un mal cuyc fin es evitar el delito. Veamos 2 la pena en sus dos mo
mentos: el de la amenaza y el de la aplicacibén. Ese fin es inmedia-
to y que envuelve a todos los demds que suelen sefialarse: reestable_
cer la tranguilidad social, impedir los hechos de venganza, intimi--
dar, corregir, inocuizar; todo esto cabe en esta idea, porque no se-
trata con la pena de evitar un delito determinado sino de evitarlos-
en generai. (19)

En el aspecto preventivo, se distinguen dos funciones: pre
vencién general y prevencién especial.

Para Carlos Franco Sodi, al hacer alusién al C6digo de ww-
1871 de México, seflala como finalidad de las penas, la correccién --
del delincuente; el de 1929, no habla de penas sino de sanciones, ——
dice que su fin es la defensa social. Entre otros fines de la pena u
objetivos es la reeducacién del delincuente. (20)

Fernando Castellanos Tena, dice que el fin Gltimo de la --
pena es la salvaguarda de la sociedad, para éstc la pena debe ser -—-
intimidatoria, ejemplar, correctiva. eliminatoria y justa (21).

Por su parte Ricardo Rodriguez, dice que en el estudio del
£in de la pena se desenvuelve el criterio de la medida del delito, -
y por consiguiente el de la misma pena. La finalidad de la pena es -
la reintegracién del derecho violado y por ende el reestablecimiento
del orden externo social.

Otro fin de la pena es la negacién del delito.

Para este estudioso del Derecho Penal los fines de la pena

(19) sebastién soler., op., cit., Pags. 410 a 413.
(20) Franco Sodi carlos, Op., cit., PAg. 117.
(21) castellanos Tena Fernando, Op., cit., P&g. 307.
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son: La intimidacién para impedir el delito, la deguridad social e -
individual; impedir mediante la ejemplaridad del castigo el aumento
de los delitos, la regeneracién del culpable, ya sea por el temor -
bien por un sistema penitenciario convenientemente establecido: to-—
do este conjunto crea el fin de la Pena. (22)

En México, hemos avanzado considerablemente en materia ju-
ridica. Contamos con un sistema juridico que tiene como fin primor—4
dial el logro de la justicia social, sin embargo, vemos con mucha ~—
tristeza como el sistema politico tuerce la vara de la justicia, que
influyen considerablemente en nuestros sistemas de prevencién de la-
delincuencia, de rehabilitacién social de los internos, lo cual se -
traduce notoriamente en un retroceso que perjudica severamente a ——~
muestra sociedad.

El fin de la pena, es impedir que se viole la norma juridi-
co penal: es la seguridad social, y la regeneracién del delincuente.

Debido a ello, creemos que debe existir en México de Facto
y de Iure, un sistema auténtico de prevencién de la delincuencia, —-
asimismo, un verdadero sistema penitenciario, en el que se rehabilite
al delincuente (y no se le reprima socialmente como sucede en la ac——
tualidad), con el propésito de resarcir 1la normavjuridica violada y -
lograr la adaptacién del interno ai medio social al que pertenece.

(22) Rodriguez, Ricardo., Cp., Cit., Pag. 16



d}.~ CLASES DE PENAS.

La legislacién Penal vigente alude a las penas y a las me—
didas de seguridad en su artfculc 24. Estas son: (23).

1.~
2.
3.-

4y
Sam
o
T am
8.~
Q.-
1CG.~
1.~
12.-
13.~

14.~
15.~
16,~
174~

Prigidn;
Derogado;

Reclusién de locos, sordomudos, degenarados y de quienes
tengan el habito o la necesidad de consumir estupefacien
tes o psicotrépicos;

Confinacidn;

Prohibicibén de ir a lugar determinado;

Sancién pecuniaria;

Pérdida de los instrumentos del delito;

Confiscacidn o destruccidén de cosas peligrosas o nocivas;
Amonestacibn;

Apercibimiento;

Caucién de no ofender;

Suspensibn o privacién de derechos;

Inhabilitacién, destitucién o suspensién de funciones o
empleos;

Publicacién especial de sentencia;
vigilancia de la policia;

Suspensién o disolucién de sociedades;
Medidas Tutelares para menores;

Y las demds que fijen las leyes.

En su moderna Penologia, Cuellc Calén clasifica a la Pena -
en la forma siguiente: (24)

(23) c6digo Penal para el Distrito Federal, Pig. 14 vy 15
{24) Cuello Caién, Fugenio, op., cit., P&gs. 36 y 37.
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DE_ACUERDO A SU FUNCION DEFENSIVA:

Penas de Reforma.— Para individuos degradados cuya moralidad
es preciso rehacer pero que aparecen susceptibles de enmienda.

Penas de Intimidacién.- Para individuos no corrompidos, en -
quienes aGin subsiste el resorte de la moralidad que es preciso refor-
zar por el niedo a ia pena.

Penas de Eliminacién.~ Son las destinadas a garantizar a 1a-
sociedad contra 1os criminales mas temibles, contra los no corregi --
bles, segregindolos del medio social y poniéndolos en situacién de no
causar mal alguno.

DE ACUERDO A LOS ACTUALES SISTEMAS DE PENALIDAD:

Penas de Reforma.- Privacién de libertad.

Penas de Intimidacién.- Son las penas cortas de prisién, las
pecuniarias, la suspensién condicional de la pena, la causién de buena
conducta.

Penas de Eliminacibén.- La muerte, penas de privacién de liver
tad de larga duracién, expatriaciébn.

PENAS PARALELAS:

Penas Deshonrosas.- Aplicables a los delitos cometidos por -
mbéviles de carécter bajo y egoista (el homicidio con £in de robo), o -
los delitos que presuponen mbviles de dicha indole (el robo, la estafa,
etc).

Penas no Deshonrosas.- Aplicables a delincuentes que obran —-
por mbviles no degradantes o méviles respetables inclusc altruistas ———
(delitos de sangre para defender el honor, delitos politicos, ete).

Para Carlos Franco, las clases de pena son: (25)

1.~ SEGUN EL MODO TOMO REALIZAN SU FUNCION DEFENSIVA:

a.- Reforma.~ Privativos de libertad

(25) Franco Sodi, Carlos, op., cit., PAgs. 118 y 119.
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b.- Intimidacién.~ Cortas de prisidn y pecuniarias.
c.- Eliminacién.- La pena de muerte, expatriacién, las priva-
tivas de libertad de gran duracién.

I1I.- SEGUN PERMITAN DESHONRAR O WO _AL DELINCUENTE:

a.- Deshonrosas
b.~ No deshonrosas.

IIl.- SEGUN EL DERECHO QUE AFECTEN:

a.- Penas que afectan la libertad, corporales, pecuniarias -
y contra otros derechos.

sebastiin Soler, las divide asi: (28).

Penas Principales.- Pueden aplicarse solas y en forma auténo-
ma, por ejemplo: reclusidn, prisibn, multa inhabilitacién.

Penas Accesorias.- 501¢ se aplican como dependientes de una -
principal, ya durante la ejecuciédn de é&sta, ya después de ejecutada, --
por ejemplo: la pérdida de los instrumentos del delito, la pérdida de -
la carta de ciudadania y la expulsiém del pais.

Penas Principales:

1.-Penas Paralelas.- Porque sus magnitudes -
generalmente coinciden diferencilndose ~—
s0lo en la calidad.

2.-Penas privativas de libertad.-Reclusién y
prisién, cuyo objeto primarioc es el logro
de -~ los fines de prevencién especial.

3.- Penas de Multa.- Obligacién de pagar una
suma de dinero impuesta por el Juez.

4.~ Penas de Inhabilitaci6n.- Son incapacida-
des referidas a esferas determinadas de -
derechos.
Penas Accesorias:
1.- Inhabilitacién Accesoria.
2.- Pérdida de los instrumentos del delito

(26) soler, Sebastidn, op., cit., Pags. 416 a 454.
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3.- Expulsién de Extranjeros.
4.~ Incapacidad civii.

Cuello Caldbn, en su obra de Derecho Penal las clasifica ~-
en: (27).

SEGUN_SU FIN:

a.- Penas de Intimidacién.- Para los individuos no corrompi-
dos.

b.~ Penas de Correccidn.- Para reformar el caracter pervertido
del delincuente corrompido.
_ Ce«— Penas de Eliminacién o Seguridad.~ Para los criminales in-
corregibles y peligrosos.

ATENDIENDO A LA METERIA:

a.— Penas Corporales.,- que recaen sobre la vida o integridad
corporal.

b.- Penas privativas de libertad.- que privan al reoc de su 1i
bertad de movimientos (pena de prisién).

c.-.Penas restrictivas de la libertad.- que limitan 1a facul-
tad del penado en especial a la facultad de elegir lugar de residencia.

d.— Penas privativas o restrictivas de derecho.- Recaen sobre-
derechos de cardcter pablico o privado,

e.- Penas Pecuniarias.- Recaen sobre la fortuna del condenado.

f.~ Penas Infamantes.- Privan del honor al reo.

(27) Cuello Calén, Bugenio., op., cit., P&gs. 720 y 721.



e).- MEDIDAS PENALES.

Estas se refieren a las Medidas de Seguridad, que también -~
veremos a través de los diversos criterios que la doctrina nos ofrece.

Las Medidas de Seguridad, son 1os medios de defensa social;
unas tienden a readaptar al delincuente a la vida social mediante co-
rreccién o su curacién; otras aspiran cuando la coreeccidén o 1a cura-
cién no pueden alcanzarse a la eliminacién de los inadaptables (28).

Franco Sodi, citando a Ferri, dice que:"Son sustitutos pena_
les y que constituyen un conjunto de medidas preventivas tomadas por-
el EBEstado, en todos los érdenes de la vida social para evitar la pro-
duccidn del hecho delictivo"(29).

El mencionado autor manifiesta que aceptando que las penas-—
son ineficaces se ha adoptado un sistema de medidas concurrentes con-
ellas, que se denominan Medidas de Seguridad, destinadas a los indi--
viduos especialmente peligrosos por su persistencia en la ejecucién -
de los delitos.

Las Medidas de Seguridad dice Sebasti&n Soler son: (30). "—
medidas cuya accién se ejerce, sobre todo, mediante la prevencibn es-
pecifica removiendo en el sujeto las causas que lo llevaron a delin—-
quir®?

£1 maestro Cuello Calén manifiesta: "Son especiales medidas
preventivas, privativas o limitativas de bienes juridicos, impuestas-
por los érganos estatales competentes a determinados delincuentes pa-
ra su readaptacién a la vida social {medidas de educacién, correccién

(28) Cuello Calén, Bugenio., op., cit., Pags. 43 y a4
{29} Ffranco Sodi, Carlos., op., cit., Pags. 115 y 116.
(30) soler, Sebastién, op., cit., P&g. 455.
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y de duracién) o para su separacién de la misma {medida de aseguramien
to de Qelincuentes inadaptables) o atn sin aspirar especificamente a -
los anteriores Fines para la prevencién de nuevos delitos (31).

Fernando Castellanos Tena, sefala que existe confusién en lo
que es una y es otra, manifiesta que a ambas se les designa bajo la de
nominacién comin de sanciones; hace la observacidén de que casi todos ~
los C6digos de la Replblica a veces emplean los vocablos pena y San——-
cién como sinénimos (32).

(31) Cuello Calén, Bugenio., op., cit., PAg. 729
(32) Castellanos Tena, Fernando, op., cit., Pig. 230



£).- DIFERENCIA ENTRE PENA Y MEDIDAS DE SEGURIDAD.

Se ha discutido si la pena y las medidas de seguridad son
1o mismo, o existe entre ellas alguna diferencia.

Sobre el particular, citando a Stoos, Cuello Caldn dice que:
1.- Le pena se establece y se impone al culpable a consecuencia de su-~
delito; la medida se funda en el caricter dafloso o peligrosc del agen-
te en algo relacionado con una accién punible (33). 2.~ La privacién-
penal de un bien es un medio para ocasionar al culpable un sufrimiento
penal (medio penal); la medida es un medio de seguridad que est4 liga-
da a una privacién de libertad, o a una intromisién en los derechos de
una persona. La medida no tiene como fin imponer al culpable un sufri-
miento. 3.~ La ley fija las penas segln la importancia del bien lesio-
nado, segfin la gravedad del ataque y segfin la culpa del autor. La ley
determina la pena de un modo relativo y el juez determina en la senten
cia con arreglo en los mismos principios. La ley determina la clase de
medida atendiendo a su fin de seguridad y establece su duracién sola--
mente en términos generales. Cuando la medida de seguridad consiste en
un influjo beneficioso sobre una persona, su duracién depende del éxi-
to de este influjo. En cuanto se mejora el agente cesa la privacién -
de libertad. 4.- La pena es la reaccién politica contra la lesién o0 —
contra el riesgo de un bien, protegido penalmente causado por el culpa
ble. La medida debe proteger a la sociedad antes del daflo y del peli--
gro que pueden provenir de una persona que ha ejecutade un hecho puni-
ble de las cosas que estén en relacién con un hecho punible.

Para la Bscuela positivista, las diferenclas son ilusorias -
porque:

a.- Entre penas y medidas hay una identidad completa.

b.~ Ambas presuponen un hecho criminoso, ambas toman el he -—-
cho como indice revelador de la personalidad criminosa, ambas se propo-
nen la defensa social, ambas reafirman la autoridad del Estado, se apli
can por los mismos &rganos con idénticos procedimientos y garantias -~
fundamentales, tienen una duracién relativamente indeterminada y pueden

(33) cuello Calén, Bugenio., op., cit., Pag. 5&u
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aplicarse una en sustitucién de la otra.

En su obra de Derecho Penal también Cuello Calén (34), es-
tablece las diferencias entre la Pena y las Medidas de Seguridad, co
mo sigue: La pena es esencialmente retribucién del delito cometido y
toma en cuenta principalmente al hecho perpretado y aspira a la rea-
lizacién de l1la justicia, se impone sobre la base de la culpabilidad
del reo, por consiguiente solo recae sobre individuos imputables y -
su grado de culpabilidad es la norma para su determinaciébn. En cam--
bio la medida aspira a la prevencidn de nuevos delitos, mira al por-
venir, se impone en atencidén a la peligrosidad del delincuente y se-
reserva especialmente, para los sujetos imputables y de imputabili--
dad atenuada.

Las penas esencialmente poseen un sentido retridtutivo y de
prevencién general, también aspiran con frecuencia a una finalidad -
reeducadora. La medida ademis de su naturaleza preventiva se le reco
noce un indudable cardcter aflictivo e incluso intimidativo; pero -—-
alin con esta similitud no es posible su confusibn,por qeelfin de la-
pena es la realizacién de la justicia.

Castellanos Tena {35), establece las diferencias que a con
tinuacién se seflalan: La distincién radica en que mientras las penas
llevan consigo la idea de expiacién, y en ciarta forma de retribuciébn,
las medidas, sin cardcter aflictivo alguno, intentan de manera fun--
damental la evitacidén de nuevos delitos. Propiamente deben considerar_
se como penas la prisién y la multa, y medidas los demés medios de que
se vale ei Estado parld sancionar.

{33) Cuello Caldn, EBugenic, op., cit., Pags. 732 y 733
{3%) Castellanos Tena, Fernando, op., cit., P&g. 309.



CAPITULO 1II

LA SENTENCIA Y LA PRUEBA.
a).~ RESOLUCIONES JUDICIALES.

Continuando con nuestro estudio, ahora nos corresponde in -
cursionar dentro del Ambitc del Procedimiento Penal, ya que la senten
cia y la prueba forman parte del mismo.

Daremos principio al andlisis del tema que nos ocupa, Tefi-
riéndonos a los actos juridicos del procedimiento, que son las condugc
tas motivadas tantc del érgano como de las partes, con trascendencia
juridico procesal, mismos que se dividen m: actos de iniciativa, de --
desarrollo y decisién. A nosotros nos interesan los de ‘decisién, los-
cuales se subdividen en: actos de resolucién, de comunicacién, de in-
timidacién y cautelares.

Ahora bien, veremos algunas definiciones que algunos trata-
distas nos han dado sobre el particular. Las resoluciones judiciales-
para Miguel Fenech, "es la declaracidén de voliuntad, es decir, el acte
procesal del Juez o Tribunal encaminado a producir una determinada -~
consecuencia juridica dentro del proceso en que se emite (36).

Para el maestro Julio Acero, "se distinguen con distinteos -
nombres las providencias de mero tramite (decretos), las decisiones -
del curso del proceso (autos) y las que ponen fin a algtn incidente -
(interlocutorias) o resuelven la causa principal (sentencias defini~-
tivas); extreméndose en ocasiones, entre uno que otro precepto impor-
tante, las minuciosidades de forma" (37).

Para el destacado jurista mexicano Sergio Garcia Ramirez,--
"las resoluciones son actos judiciales de decisién o manifestacién de
voluntad, por medio de los cuales se ordena la marcha del proceso, se
dirimen las cuestiones secundarias e incidentales que en éste se plan
tean o se le pone término, decidiends en cuanto a la cuestidn princi-
pal controvertida"(38).

{36) Fenech, Miguel, Curso Elemental de Derecho Procesal Penal, Tome II,
Libreria Bosch, Barcelona, 1945, Pag. 128.

(37) Acero Julio, Procedimiento Penal, Editorial Cajica Jr.,S.A.,Puebla,
México, Pé%.?ﬁ-

(38) Garcia Ram rez,Sergio,Curso de Derecho Procesal Penal,Editorial Po-
rria, $.A., México, 1977, P&g. 275.
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Para Vicenzo . Manzini, en su obra de derecho procesal penal
nos habla de los actos juriediccionales, esto es, cumplidos por el —-
Juez en ejercicioc de su funcibén de jurisdiccidn, el conte..ido lo dan~
el juicio y la voluntad, ademis seflala que providencia del Juez Penal
en sentido lato y formal, es toda manifestacién de voluntad de ese ~-
mismo Juez que tenga eficacia dispositiva en orden al contenido formal
o sustancial de la relacién procesal en gque se emite% {39),

Este estudioso del Derecho Procesal, hace una clasificaciédn
de las providencias, por su forma y por su contenido sustancial. Por-
su forma: sentencia, ordenanza, decreto y providencia meramente orde-
natoria. La sentencia en sentido Formal es el acto procesal escrito -
emitido por un Srganc jurisdiccional que decide solxe una prelensidn-
punitiva hecha valer contra un imputado © sobre otro negocio penal --
para el que esté prescrita esta forma. En el aspecto material, la sen
tencia es la decisibn con que aplica el Juez la noxma juridica en el~
caso concreto. También hace notar la doctrina a este respecto dicien-
do: "la sentencia es la decisidn que define la instruccién o el jui--
cio. Menciona que con la sentencia agota el Juez su cometido, en €1 -
sentido de la relacidén procesal viene a cesar o en absoluto o ante —-
&1, La sentencia es la providencia mis solemne.

Ordenanza, es la decisién pronunciada o requerimiento o w-
instancia incidental, o de oficio, en el curso de la instruccién o del
juicio o en materia de ejecucién.

Decreto, es toda providencia formal pronunciada en sede de
instruccién, de juicio o de ejecucién.

Providencias meramente ordenatorias, son disposiciones de ~
orden encaminadas al buen desarrollo del proceso.

Por su contenido sustancial, hay sentencias definitivas, —

ordenanzas también definitivas, preparatorias ¢ interlocutorias.

El procesalista mexicano, Guillermo Colin Sinchez, sobre el
particular seflala: "Si el procedimiento penal visto en su conjunto, —-

(39) Manzini vicenzo, Tratado de Derecho Procesal Penal, Tomo III, Edi-
ciones juridicas Europa-América,Buenos Aires, PAgs.5,6, 332 3_542'
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estd caracterizado por los actos, formas, Formalidades y solemnidades
desarrolladas por quienes en &1 intervienen, indudablemente que para
esos fines serdn necesarias una serie de actividades procesales que -
se manifestardn a través de los actos que a iniciativa de las partes-
provoquen la resolucién de 1os 6rganos jurisdiccionales" (40). Las —-
resoluciones judiciales son los medios establecidos por la ley para -
que los 4rgancs jurisdiccionales resuelvan una determinada situacidn-
juridica.

Por su parte, el Doctor Fernando Arilla Bas, nos remite al-
procedimiento comin del Distrito Federal, dividiendo a las resolucicnes
judiciales en: decretos o simples determinaciones de trémite; senten-
cias si terminan la instancia, resclviendo el asunto principal y con-
trovertido; y autos, en cualquier otro caso, haciendo mencibdn que en-
el Smbito federal tnicamente hay autos y sentencias {41).

La legislacidn pPenal {adjetiva), se refiere a algunas reso~
luciones judiciales, pero la que més nos interesa por su solemnidad vy
POTr ser la gque pone fin a una determinada controversia, es la senten=—
cia, En general toda resolucién judicial deberi expresar la fecha en
que se pronuncie y se proveerd por los respectivos juzgadores, que -~
firmardn con su secretarie, y, en defecto de éste, y en materia fede~
ral, con testigos de asistencia. En los édrganos colegiados, el juzga
dor inconfomme con el voto de 1la mayoria puede manifestar el suyc pax
ticular, que se agregarid al expediente. Las resoluciones no se entien
den consentidas sino cuando 1a parte las acepta expresamente o deja ~
de correr, sin impugnarlas, €l plazo concedido para corregir.

Las sentencias deben contener: lugar en que se pronuncian,
Tribunal que las dicte, generales del acusado, hechos conducentes,—~~
consideraciones y fundamentos legales, asfi como los puntos rescluti -
vos. Counforme al Cédigo Federal, la sentencia debe dictarse dentro ~

de quince dfias a partir del siguiente al de terminacién de la audien~

(40,Co11n SAnchez, Guillermo, Derecho Méxicano de Procedimientos Pena
les,Editorial Porrda, S-A., México, 1970, Pig. 156. . .

{41)arilla Bas, Fermande, El Procedimiento Penal en México,Editorial-
Kratos, S.A., de C.V., México, 1986, Pig. 15.
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cia, plazo al que se agregara un dia por cada cincuenta hojas del --
expediente en exceso de quinientas con las siguientes salvedades: al
procedimiento acelerado en caso de impunibilidad de penas leves; en-
el juicio ante jurados en que los puntos resolutivos se dicten en la
audiencia, engroséndose dentro de los cinco dfas siguientes al de 1la
fecha del acta, 1la cual, a su vez, se extiende en el curso de 105 --
tres que suceden a la audiencia. En el Cb6digo del Distrito Federal,-
en el procedimiento sumario el Juez podr& sentenciar en la misma =—--—
audiencia o disponer de un término de cinco difas. En el procedimien~
to ordinario, la sentencia se dicta dentro de los quince dias si —-—
guientes a la vista; si el expediente excede de cincuenta hojas se -
agregard un dia més por cada veinte de exceso o fraccién de veinte.-
Ante jurado la parte resolutiva de la sentencia se dicta de inmediato,
engroséndose dentro de los siguientes cinco dias de concluida ia -~
audiencia.

Para dictar sentencia deben estar presentes todos los miem-
bros del Tribunal, y su validéz requiere, al menos, el voto de la ma-
yoxria. BEn el ambito federal, las sentencias no pueden modificarse ni-
variarse después de firmadas, en lo federal se indica que, sin perjui
cio de la aclaracién de sentencia, los 6rganos unitarios no pueden --
hacerlo después de firmadas, ni los colegiados después de votadas.

En 1o que se refiere a este punto de las resoluciones judi-
ciales, nosostros estamos de acuerdo con el pensamiento del maestro -
Garcia Ramirez y las definimos como el acto juridico de decisiédn que
sirve para que el procedimiento siga su marcha y llegue al final - --
deseado que termine con la 1lid.

La palabra sentencia viene del latin: sententia, que signi-
fica dictamen o parecer; la sentencia, es una decisién judicial que -
resuelve alguna controversia o disputa.

E1 maestro Colin Sénchez, cita a Cavallo, manifestando que
la sentencia penal es la decisién del érgano jurisdiccional que de--
clara imperativamente las formas establecidas por la ley, el derecho



sustantivo para resolver el conflicte de derechos subjetivos que se
agita en la pretensién juridica deducida en el proceso, y que agota
definitivamente el fin de la jurisdiccién en la relacién con la fa-
se procesal en la cual se pronuncia (42).

Siguiendo al maestro Colin Sanchez, éste define a la senten
cia penal como la resolucién que fundada en los elementos del injus-—
to punidble y en las circunstancias objetivas y subjetivas condicio--
nales del delito,.resuelve la pretensidn punitiva estatal individua-
lizando al derecho, poniendo con ello fin a la instancia.

El Cbdigo Procedimientos Penales para el Distrito Federal,
no define a las resoluciones judiciales, sino que hace una claisifi-
cacién de las mismas.

Ha hicimos alusién de que la sentencia es la mds importante
de las resoluciones judiciales, por ello, mencionamos que ésta consta
de varias partes: Lugar, fecha, el visto, datos generales del senten-
ciado, ntmero de expediente, Juzgado, el delito, 10s resultandos (Bre
ve historia del caso 2 estudio), los considerandos que contienen una
relacién de las pruebas, ver si se acreditéd el cuerpo del delito y la
responsabilidad del enjuiciado, la individualizacién de la pena en —-
donde se estimard la peligrosidad del inculpado y la pena que se le -
impondrd, la reparacién del dafio, el monto en su caso, la amonestacién
para que no reincida, el decomiseo, y los puntos resolutivos. Asimismo,
dicha sentencia dete estar perfectamente fundada y motivada, la cual -
serd firmada por el Juzgador y por el secretario. Se anexa una senten-
cia pruonunciada en segunda Instancia (43).

(42) colin Sanchez, GSuillermo, op., cit., PAgs. 448 y 449,
(43) ANEXO L.



b).~CONCEPTC DE PRUEBA.

Es imprescindible dentro del proceso penal, buscar la ver-
dad, la certeza, la conviccidn parz enitir una resolucidn verfz en-
una controversia de derecho penal.

Lo anterior solamente se puede lograr a través de la prue-
ba. Sin prueba no hay proceso.

Debido a ello, es importante entrar ahora a conocer 108 —-
conceplos de la doctrina para saber en que consiste la prueba.

Probar es, en sentido lato, segin el diccionario de ia real
academia de la lengua, "hacer el examen de las cualidades de personas
o cosas'; aplicado a nuestra materia es justificar, manifestar y hacer
patente la certeza de un hecho ¢ la verdad de una cosa con razones, --
instrumentos o testigos. Legalmente probar significa que mediante los
medios empleados en el juicio se ha creado en el juez el conocimiento
de la existencia o no existencia de los hechos que sirven de fundamen
to al derecho que se pretende aplicar.

Prueba es el averiguamiento que se hace en juicio de una -
cosa que es dudesa o bien, el medio con que se muestra y hace patente
la verdad o la falsedad de alguna cosa (44).

Para Hugo Diaz A. Uribe, después de definir legalmente lo
que es probar, cita en su obra a Donat que dice: Prueba in genere es—
aquello qué persuade de una verdad al espiritu; prueba general es el-
medio regulado por la ley para descubrir y establecer con certeza la-
verdad de un hecho controvertido (45).

En el &mbito judicial, la prueba comprende genéricamente -

{44) Escriche, Joaquin, Diccionario razonado de la lLegislacién y 1a -
Jurisprudencia, Edicién 1931, Pag. 1401.

{45) piaz Uribe, Hugo A. De la prueba documental en los procesos ci--
vil y penal, Chileno Librotac, Lada Editores, Pig. 211
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todos los elementos que se relacionan ¢on la biisqueda y Formacién de
certeza, en cuanto a las cuestiones debatidas. También este autor ci
ta a Romagnosi dice al respecto que bajo el nombre de prueba en --
tiendo todos los medios productores del conocimiento probable de al-~
guna cos2. En esa misma obra menciona a Pascalore, quien dice que -—
las pruebas son aquellos medios que conducen a la inteligencia del -
hombre al conocimiento de una verdad, cuando la misma no cae bajo la
observacién o la intuicién inmediata (46).

Julio Acero, citando a Moreno Cora, y refiriéndose a la -
prueba dice que unas veces significa los medios que la parte emplea,
para fundar la conviccidn en el &nimo del Juez, y otras, comprende —
el .conjunto de los motivos que obran en el espiritu de éste para ~-
concluir que son reales y efectivos 1os hechos que ante é1 se han —-
alegdado, como generadores del derecho que estéd llamado a declarare-—
El mencionado autor (47), dice que la palabra prueba, en su signifi-
cacién juridica se toma unas veces por la causa productora de un fe~
ndémeno psicolégico y otra por el mismo fendmeno, y seflala varias de~
finiciones de algunos autores como Domat, quien menciona que prueba-
es lo que persuade al espiritu de una verdad; Mittermanier, por su -
parte seffala que la suma de los motivos productores de la certidum-—-
bre se llama prueba; Mourldn, define a la prueba como la consecuencia
que la ley o el magistrado sacan de un hecho conocido a otro descono-
cido; y Laurent, seflala que prueba es la demostracién legal de la —--
verdad de un hecho.

La prueba penal dice Vicenzo Manzini, es la actividad pro-

(4C} Horeno, Artemio Dr. Doctrinas del Procedimiento Penal, Ediciones
Arayu, Buenos Aires, 1945, Pag. 234 y 241

(47) Acero, Julio, op., cit., Pags. 215 y 216.



28

cesal inmediatamente diriga al objeto de obtener la certeza judicial,
segin de la verdad real acerca de la imputacién o de otra afirmacién
© negacibén que interece a una providencia del Juez (48).

Fernando Arilla Bas, dice que probar procesalmente hablan-
do, es provocar en el &nimo del titular del 6rgano jurisdiccional, -
la certeza respecto de la existencia o inexistencia pretérita de un-
hecho controvertido. Esta certeza es el resultado de un raciocinio (49)

Respecto a un hecho podemos encontrarnos en cuatro esta --
dos diversos de: ignorancia, duda, probabilidad y certeza., Todo 1o -
que sirve para hacernos progresar del primer estado hacia el ultimo-
se llama prueba {50).

Manuel Rivera S5ilva, dice que el medio de prueba es la prue
ba misma, es el modo o acto por medio del cual se llega al conocimien
to de la verdad de un objeto (51).

El maestro Colin Sinchez, define a la prueba como todo me—-
dio factible de ser utilizado para el conocimiento de la verdad histd
rica y personalidad del delincuente, para de esa manera estar en apti
tud de definir la pretensién punitiva estatal (52).

Prueta es el medio establecido en la ley, que es de gran im
portancia v trascendencia, en virtud Jde que le sirve al Juzgador den-
tro del proceso, con el ohjeto de descubrir 1la verdad de l1os hechos -
controvertidos.

49) Arilla Bas, Fernando, op., cit., P4g. 98

50) Riquelme, Victor B. Instituciones de Derecho Procesal Penal, Areg-
gren 975, Buenos Aires, P&ag. 433.

(51) Rivera Silva, Manuel, op., cit., Pag.

(52) colin Sanchez, Guillermo, op., cit., Pag. 295 y 296.

g@ Manzini, vicenzo, op., cit. Pag. 197.



c).~ SISTEMAS PROCESALES.

No cabe duda que mientras el hombre evolucicna, a la vez ~
evoluciona también todo 1o que le rodea, desde su aspecto fisico, ~=-
sus costumbres, sus ideas, ete. Las situaciones polfiticas, econbmi~~
cas, culturales cambian también, vy asi la norma juridica se transfor
ma para ponerse acorde con las mismas.

A través del devenir histdrico observamos que los sistemas
procesales han evolucionado, y consideramos que €s importante tratar
los en este apartade y ofrecer nuestra opinidén sobre el particular.

1.~ El Sistema Acusatorio. Se partf{a de que la persecusibn
del delito era de interés de las partes, admitiendo ya en su castigo
la intervencidén del Estado; la iniciativa y hasta la prosecusién del
procedimiento se dejaban principalmente en manos del mismo ofendido
o de sus familiares y del acusado. Uno frente a otro, con libertad -
de accibn y promocidn y entre ambos el juez imparcial se limitaba a-
su solicitud a autorizar las pruebas y el debate piblico y oral y --
a pronunciar su decisién.

Pero imperaban los vicios de la ignorancia y supersticiéne-
y se manifestaban en los medios de prueba empleados en tiempo de —--—
aquel sistema; después del flagrante delito, la confesién era la —-
prueba concluyente y aparece la tortura como medioc empleado contra -
todos los hombres. A falta de flagrante delito, de confesidén o conw-
viecién patente, el acusado deberia purificarse a través de sus con-
juradores. Falta de juramento, se empleaba en el juicio de Dios, es-
decir, las ordalias, por medio del combate, el hierro candente, el -~
agua hirviendo, la suerte, la cruz y otros especies de pruebas.

La apelacién en este tiempo consistia en falsear al Tribu-
nal, es decir, acusarlo de falso y desleal y combatir con cada uno -~
de sus miembros. E1 juicio acusatorio es as!i por una parte libre, --
palpitante y relevante de la personalidad; por otro lado convenciornal,
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deficiente, azaroso y bdrbaro.

2.~ El Sistema Inquisitorial. Aqui la persecusién del de-

iito es ante todo un interés pGblico. Se establece el procedimiento

de oficio. Por razén de su oficio, por desempefio de su cargo, el —-

Juez tiene que iniciar, continuar y terminar el proceso, aunque na-

die se 1o pida, desde el instante en que tiene conocimiento del de
lito. :

E1l Juez actia conforme a reglas rigurosas y justifica sus
actuaciones a través de escritos, muchas veces y generalmente a es—
paldas de las partes. El Juez se dedica a buscar pruebas, examina ——
testigos, practica reconocimientos del lugar e investigaciones de -
toda clase, cuyos resultados los anota y todo 1o hace con el mayor—
secreto. La persona considerada culpable es encerrada sin saber - ~
quien la culpa y porqué, hasta 1a'ﬁ1tima fase del procedimiento. Pa
ra lograr confesién y revelacidn se aplica el tormento y se pronun-
cia la sentencia, sin debate oral ni alegatos y sin publicidad.

3.~ Sistema Clisico Liberal. Bajo las teorias humanita--—-
rias, se crea este sistema y adopta las bases acusatorias en cuante
se desenvuelve al juicio, ampliando la defensa del inculpado que -—-
puede libremente impugnar y promover quitando a los tribunales las-
atribuciones persecutorias o parciales que quedan encomendadas a -
otros funcionarios, para reducirlos al papel de juzgadores.

El procedimiento sigue siendo de oficio sin necesidad de
intervencién directa del ofendido; se mantiene un relativo secreto-
durante la instruccién pero nunca en los debates que ahora son pibli
cos y orales y se adoptan los jurados.

Las pruebas se aprecian con libre conviccién o0 con arreglo
a la ley pero cvon raciocinio y persuacién, -

Toda la comprotacién y tramitacién en el proceso sigue ——-
siendo netamente judicial semi-abstracta y hasta teérica. Los hechos
delictuosos tienden a determinar la pena legal y por eso la discusién
en la técnica juridica para la aplicacién de tal medida a tal hecho
dejando en segundo plano la personalidad de su autor o si acaso dis-
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cutiéndola también juridicamente como sujeto de responsabilidad moral.

Para el maestro Rivera Silva, en su obra sefiala a los Siste-
mas: Acusatorio, Inquisitivo y Mixto (53).

Sistema Acusatorio. En relacién con la acusaciébn, el acusa-
dor es distinto que el Juez y del defensor. Quien realiza la funcibn-
acusatoria es una entidad diferente. El acusador no estd representado
por un Srgano especial. La acusacidn no es oficiosa. El acusador pue-~
de ser representado por cualquier persona. Existe libertad de prueba
en la acusacién. En relacidén con la defensa, ésta no se encuentra en-
tregada al Juez. El acusado puede ser patrocinade por cualquier per-
sona y existe libertad de defensa. En relacidn con la decisién, el -~
Juez exclusivamente tienen funciones decisorias.

En este sistema, las funciones se expresan en la forma si--
guiente: La instruccién y el debate son piiblicos v orales; prevalece-

el interés particular sobre el interés social.

Sistema Inquisitivo. En relacién con la acusacién, el acusz
dor se identifica con el Juez. La acusacidn es oficiosa, y la prueba
estd tasada en su valor.

En relacién con la defensa, ésts se encuentra entregada al-
Juez. El acusado no puede ser patrocinado por un defensor y la defen-
sa es limitada,

En lo que respecta a la decisibn, la acusacidiu, la defensa
se concentran en el Juez y éste tiene una amplia discrecién dentro -
de las pruebas que sefiala la ley.

En este sistema predomina el interés social sobre el particu
lar, no espera la iniciativa privada para poner en movimiento al ju --
dicial. Oficiosamente principia y continfa todas las indagaciones ne——
cesarias., Aqui adquiere fuerte vigor ia teoria general de la prueba,--

{53) Rivera Silva, Manuel, op., cit., Pag. 142 2 157
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la cual engendra el tormento.

Sistema Mixto. No es una mezcla de 1os otros dos, €S un -
sistema autémnomo. Su caracteristica es que la acusacién estéd reser—
vada a un 6rgano del Estade. La instruccibén se acerca a ia del in--
quisitivo, prevaleciendo las formas de expresién: la escrita y la -
secreta. El debate se inclina como el acusatorie, es plblico y oral.

Para el maestro Colin Sdnchez, se refiere a los mismos sis
temas de la siguiente manera:{54)

Sistema Inquisitivo. En este sistema impera la verdad ma-
teri«l, misma que solo importa por su naturaleza, y frente a ella -
la participacidn humana es un fracaso. La privacién de 1a libertad-
estd sujeta al capricho de quien ostenta la autoridad. Bl uso del =
tormento prevalece para obtener 13 confesién. La acusacién anédnima,
la incomunicacién del detenido, el cardcter secreto del procedimien
to y la instruccibén escrita, son las bases fundamentales en que se~
apoya.

Los actos de acusacién, defensa y decisién, residen en el
Juzgador. Como el proceso se segufa a espaldas del inculpado, la —-
defensa era casi nula y cuando por excepcibén aparecian algunos actos
de esa naturaleza, los realizaba el propio Juez, en cuyo caso para
resolver la suerte del acusado se fundamentaba en todo aquello que
de manera caprichosa se utiligzaba como medio de prueba.

Sistema Acusatorio. BEs la forma primitiva de los juicios-
criminales debido a que prevalecié el interés privado. Solo se ini-
ciaba el juicio previa acusacidn del ofendido o de sus familiares,-
ya después se delegd esta facultad a la sociedad en general. Los ac—
tos esenciales no residen en una sola persona, se encomiendan a per~
sonas distintas; los actos de acusacién residen en un 6rgano del Es-
tado (Ministerio PGblico); los actos de defensa en el defensor par--

(54) Colin Sé&nchez, Guillemmo, op., cit., PAg. 74 a la 77.



ticular o de oficio, y los actos de decisién en los 6rganos jurisdiccio
nales (Juez, Magistrado, etc).

En este sistema existe un Srgano del E£stado como titular de -
la accién penal, si no ha sido ejercitada no es posible la existencia-
del proceso. La litertad de las personas estd asegurada por un conjun-—
to de garantias institufdas legalmente y solo admite las excepciones -
que la exigencia procesal requiere hasta en tanto se dicte la senten—-—
cia; por lo anterior imperan 1los principios de igualdad, moralidad, --
publicidad y concentracién de los actos procesales, correspondiendo la
aportacién de las pruebas a las partes y la valoracién al 6rgano juw—-—
risdiccional.

Sistema Mixto. Bstd caracterizado por algunos principios del
acusatoric y del inquisitivo. El proceso nace con la acusacién formu-
lada por un 6rgano especificamente determiando por el Estado; en otras
condiciones el Juez no puede abocarse al conocimiento de la conductaw——
© hecho.lurante la instruccién procesal se observan la escritura y el—
secreto; el juicio se caracteriza por las formas: oralidad, publicidad
y contradicciébn. No obstante la injerencia que se da a la defensa per-
mitiéndosele asista al procesado, afln si es relativa. El Juez adquie—
re y valora las pruebas gozando para ello de amplias facultades.,

Asi pues, podrfamos continuar transcribiendo el pensamiento -
sobre los sistemas procesales de muchos estudiosos de la materia; 1o -
importante es que observemos y detectemos las diferencias de los sis——

temas procesales, es decir, saber quienes son 1los acusadores, 10s de--
fensores, como se valoraba la prueba y quien tomaba la decisién.

De lo anteriormente sefialado, es preciso saber que sistema -
predomina en la actualidad en nuestro pais.

Para el Doctor Rivera Silva, es el sistema mixto, poique la-
acusacién estd reservada a un érgano especial, sin em.argo Franco So-
di y Gonzdlez Bustamante sosti.nen que es un sistema acusatorioc por-
que per ma.dato constitucional asi debe ser y las argumentaciones en-
contrario carecen de justificacién porque es un proceso de partes cu-
vas funciones estdn limitadas por la ley.



34

Para nosotros,el Sistema Procesal jque Se practica en nues_
tro pais,es Mixto,porque el 6rgano jurisdicciomal ordena la vréctiza
de diligencias en los casos que estima pertinente,con el ohjeto de -
conocer la verdad en todas sus formas,puesto que &1 es quien debe de_
cidir,lo cual no podria darse si no se le otorgan amplias Ffacultades.

Ejercitada la accidn penal,es licito que el juez,para que -
cumpla debidamente sus funciones,practique las diligencias necesarias
para conocer la verdad histérica,para resolver la situacién planteada
sin que esto signifique que se ka avocado a la carga de la prueba ——
invadiendo las funciones del Ministerio Publico.



d).- ELEMENTOS DE LA PRUEBA.

Como mencionamos anteriormente, la teoria general de la -
prueba es Fundamental dentro del Proceso Penal. Por la importancia~
que reviste, en el presente inciso haremos un andlisis de los ele~~
mentos que conforman la prueba.

Vicenzo Manzini, define a los elementos de la prueba, como
1os hechos y circunstancias en que se funda la conviccién del Juez(55).

Manuel Rivera Silva, seffala que en la prueba se pueden dig
tinguir 3 elementos: medio de prueba, érgano de prueba y objeto de -~
prueba {S6).

Medic de prueba, es el modo o el acto con el cual se sumi-
nistra conocimiento sobre algo que se debe determinar en el proce ~-
S0,

Organo de prueba, es la persona fisica portadora de un me-
dio de prueba.

Objeto de prueba, es 10 que hay que determinar en €l pro--
ceso.

Arilla Ras, manifiesta que los elemenios de prueba son:{57)}.
objeto, -agano y medio de Prueba.

Objeto de Prueba, es el tema a probar en el proceso y com--
prende todos los elementos del delito, tanto objetivos como subjeti-—
VoS .

Organo de Prueba, es la persona fisica que proporciona al -
titular del 6rgano jurisdiicional el conocimiento del objeto de prue-
ba. £1 Juez conoce €@ hecho de modo mediato, a través del &rgano, en-
tanto que el érgano propiamente dicho lo conoce de manera inmediata.

Medio de Prueba, es el medio o el acto en 1los que el titu~-
{55) Vicenzo Manzini, op., cit., P&g. 208, Tomo 1TII.
éSG; Rivera Silva, Manuel, op., cit., Pag. 161.
57) Arilla Bas, Fernando, op., cit., PAg.
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lar del &rgano jurisdiccional encuentra los motivos de 1a certeza. —
Por lo general, el medio de prueba se identifica con la prueba mism-

ma.

En términos generales, todos 1los que escriben sobre el te-
ma gue nos ocupa, mencionan como elementos de la prueba al Organo,—-
al Medio y al Cbjeto.

Para concluir esce inciso, es menester manifestar la opi--
nién de Eugenio Flori&n. Este considera como objeto de la prueba to-
d0 lo que pueda allegarse al proceso y todo 1o que se pueda presentar
al conocimiento del Juez y de las partes para la comprobacidén judie--
cial relacionada con dicha indagacién (58).

El objeto comprende la determinacién de las cosas que pueden
probarse. ,

El objeto de la prueba es extenso y puede identificarse con
los hechos que constituyen el contenido mismo de la imputacién; a —-
este objeto se le llama fundamental o dgeneral o simplemente objetc -
de prueba y que algunos le llaman hecho sobre el cual se ha de deci-
dir.

Podemos decir que hay objeto de prueba principal, que e3 -
el hecho del delito y objeto de prueba accesorio o secundario que —-
son los hechos distintos del delito, pero conexos de los: cuales ——-
puede deducirse el delito.

Los elementos de hecho, los principios de la experiencia -
y las normas juridicas constituyen y circunscriben el posible objeto
de la prueba.

Los elementos de hecho es cualquier parte 0 momento, moda-
lidad de la realidad material, cualquier aspecto o manifestacién de-
l1a vida hwmana, sea individual, colectiva, fisica o inmaterial, con-
tal que pueda obtenerse su percepcién y ésta pueda hacerse valer en-
el proceso penal.

(58) Florié&n, Eugenio, op., cit., PA&g.
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Por ese aspecto tenemos agui: los hechos, las cosas materia-
les, los documentos y las personas fisicas.

Los hechos, son los acontecimientos y los estados de la vi-
da individual y colectiva, en su acepcién m&s amplia.

Pueden probarse hechos o actos humanos, individuales o so--
ciales, estados de 4nimo de los particulares o de la colectividad, --
condiciones mentales de los individuos en especial o de grupo, etc.

Los hechos que se han de probar son externos (fisicos) o —
internos {(psiquicos). Los hechos internos se subdividen en autopsiqui
cos y psiquicos ajenos.

Las cosas materiales, su objeto de la prueba pueden ser: --
las cosas, sean materiales {fisicas, inanimadas) o animadas (animales)
y especialmente las caracteristicas externas o el contenido interior-
de las cosas {una escopeta, un vestido ensangrentads) tamdbién se con-
sideran objeto de prueba 1los lugares (la casa donde se cometid el delito

Pueden probarse en juicic acontecimientos y estado de la vi-
da fisica pero para que participen en el proceso, se requiere que —---
sean allegadas a &1 por medios adecuados, y se convierten en ohjeto ——
de prueda.

Documentos, es el objeto que presenta en si, recogida y fi--
jada la manifestacién de un pensamiento, de voluntad, o la enunciacién
de un hecho propio o la narracién de un acontecimiento hecho por una -
persona.

E1 documento es objeto de prueba porque es siempre algo ma--
terial, gue para su introduccién en el proceso y para su percepcidn —-
necesita ser previamente observado, verificado, examinado, en suma co-
nocido como tal.

La importancia juridica del documento puede determinarse —-—-
por su contenido inmaterial, o por su exterioridad; el documento es —



objeto de prueba en cuanto aparezca, en todo o en parte, capaz de dar
una prueha que se agote totalmente en é1.

La persona; también puede ser objeto de prueba la persona
como individualidad fisica y soclal, ¥y en cuanto a sus cualidades y-

condicicnes fisicas, m s y psfiquicas y en orden a sus seflas eX-=-
teriores; la persona es objeto de prueba cuando es sometida a obser-
vacién o examen para determinar la identidad fisica o el estado ci--
vil (identificacién} condiciones fisicas o siquicas o sus aptitudes—

(medir su fuerza, comprobar su estado mental).

Nos encontramos que son considerados objeto de prueba los
llamados principios (m&ximas, reglas) de la experiencis, pueden uti-
lizarse con el objeto de conocer, comprobar, apreciar 10s hechos so-
metidos en el caso concreto a lasdecisidn del Juez. Suministran un -
criterio general que subsiste y es verdadero por si mismo y puede -~
aplicarse en el caso concreto.

Es muy ampiia y variada la esfera de los principics dicta
dos por la experiencia, va desde la vida comin hasta la disciplina -

de las ciencias.,

E1l medio normal para conccer esos principios parecen ser-
los dictdmenes periciales en el sistema de nuestro derecho nada se -
opone a tener por separado como posible de prueba los principios de

la experiencia.

Las normas jurfdicas no pueden ser objeto de prueba, exis-
tiendo al respecto la opinién negativa, v nuestros cédigos no mencip

nan nada.

Para que €l objeto de prueba sea acogido y llevado al pre
ceso necesita de ser pertinente y concluyente (relevante).

En cuanto al medio de Prueba, en sintesis es todo 1o que
sirve para establecer la verdad de un hecho que tiene importancia -
para la sentencia, es decir, todo lo que se presenta a la razonable
conviceién del Tuez; podemos decir que medio de prueba es un medio-
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Conviene estudiar el modo como el Juez y los demds sujetos
procesales entran en conocimiento del objeto de prueba y del medo ——-
que éste puede ser llevado al conocimiento de ellos. En otras pala-——
bras es menester averiguar como y por medic de quien se realiza la -
aproximacién y contacto entre el objeto de prueba, por una parte, y-
el Juez y eventualmente los demds sujetos procesales, por otra.

La persona intermediaria que se interpone entre el objeto
de prueba y e1 Tuez y que, le suministra a éste el conocimiento del-
ohjeto de prueba adquiere una importancia especial, asume una actitud
propia, una ftuncién caracteristica y por ello nos parece gue esta —-
persona es el 4rgano de prueba.

El frgano de Prueba, es la persona por medio de la cual-
se adquiere en el proceso el objeto de prueba, es decir por medio de
1a cual dicho objeto llega al conocimiento del juez y eventualmente
a los demis sujetos procesales.

Entre 1los 6rganos de prueba no puede incluirse al Juez-
en cuanto adgquiere el conocimiento de objeto de prueba mediante su-
percepcién directa.

Por lo anterior, la calidad de érgano de prueba no pue—-
den tenerla sino personas distintas del Juez (partes, testigos, peri
tos), puesto que cuando el Juez percibe y aprende el objeto de prue-
ba, no es 6rgano de prueba sino que antes bien desarrolla una acti--
vidad dirigida a aprender o a adquirir ese objeto.

Medio de Prueba, es la operacidn en virtud de la cual se
verifica el contacto, directo o indirecto, entre el Juez {juntamente
con los demis sujetos procesales) y €l objeto de prueba.

Debemos sefialar que los indicios no son medios de prueba.

£1 documento es medio de prueba, cuando su contenido con-—
siste en declaraciones o informes de personas sobre hechos consigna—
dos en el procesc o sobre hechos accesorios establecidos en el senti-
do ya indicado.



A nuestro juicio los elementos de prueba son: E1 Organo que
es la persona fisica intermediaria entre el objeto y el Juez; 1los —
Medios de Prueba, que son los elementoS para llegar a la verdad; y —
por ultimo el Objeto de Prueba que una palabra son todos los hechos -
para llegar a la certeza.
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CAPITULO I1I

LA PRUEBA PERICIAL
a).— CCNCEPTC DE PRUEBA PERICIAL.

En nuestro capitulo anterior, vimos algunos aspectos rela-
cionados con la Prueba, los diferentes sistemas procesales; ahora nos
corresponde estudiar una de las tantas formas de la Prueba, como 10 -~
es la pericial, iniciando nuestro estudio con los diferentes concep-—
tos que anos dan 10s doctos en la materia.

Para Bugenio Florién, la peritacidén es el medio particular-
mente empleado para transmitir y aportar al proceso nociones técnicas
y objetos de prueba, para cuya determinacidn y adquisicibdn se requie-
ren conocimientos especiales y capacidad técnica (59).

El maestro Guillermo Colin Sanchez, dice que "la peritacién
en el Derecho de Procedimientos Penales, es el acto procedimental en-
el que el técnico o especialista en un arte o ciencia (perito), previo
examen de una persona, de una conducta o0 hecho, o0 cosa, emite un dic-
tamen conteniendo su parecer y los razonamientos técnicos sobre la ma
teria en la que se ha pedido su intervencién” {(60).

Vicenzo Manzini, manifiesta que "pericia en el Derecho Pro-
cesal Penal, es una declaracidn jurada, util para la valoracién de un
elemento de prueba de la imputacién o para los fines del procedimiento
de ejecucidn, ordenada por el Magistrado penal y hecha a &1 por persc
nas (peritos) distintas de las que por otros t{tulos intervienen en -
el proceso penal, acerca de las observaciones técnicas ejecutadas por
ellos, a encardgo de la antoridad judicial procedente y durante el pro
ceso, a propésito de hechos, personas o cosas que deben examinarse ——
también después de la perpetracién del delito por el que se procede -

(59) Florién, Eugenio. De las Pruebas Penales, Tomo II, Editorial Te-
mis, Bogot&, 15869, PAag. 323.
(60) Colin Sinchez Guillermo, op., cit., P&g. 364.
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o a 10s efectos ocasionados por &1" (61).

Bl maestro Julio Acero, en su obra no la define, pero seffala
gue varios autores la consideran como un método no como una prueba, —-
que sirve para descubrir las verdaderas pruebas y que ademds la parte—
m&s importante de la prueba pericial, es aparte del relato de los deg
cubrimientos y andlisis, las consecuencias, las deducciones,
clusién expresa que se desprendan de 10s hechos analizados y que consg-
tituye la médula del dictamen pericial (prueba pericial) (62).

la con «~-

Fernande 4rilla Ras, dice que "el testimonio pericial llama-
do comunmente prueba pericial, es la expresién a carho de testigos es-
peciales, denominados "peritos"™, designados con posterioridad a 10§ ——

hechos, de relaciones particulares de éstos conocidas a través del pro
cedimiento (6 ).

Gian Antonio Micheli, adiuce que "la pericia es un expedien~
te probatorie de caricter compuesto, ya que en ella la funcidn pro—-—
batoria stricto sensu, se combina con la que se podria llamar de CO~-
laboracidén, en cuanto.el perito se comporta segin 1los Casos Como tes-
tigos y como auxiliar del Juez, lo que es evidente ahora cuando €l -—
perito se ha transformado en consultor técnico del Juez. El perito por
consiguiente, proporciona en sustancia al Juez su experiencia (y even-
tualmente su cultura técnica), y de este modo complementa 10S insStrum—
mentos con 1os que el juez se forma la propia decisién (63}.

Manuel Rivera Silva, dice que el peritaje "consiste en hacer

asequible al profano en determinada arte, el conocimiento de un obje—

to cuya captacién solo es posible mediante técnica especial (64).

E1 doctor Sergio Garcla Ramirez, seffala que“la prueba peri—-

61) Manzini, Vicenzo, Op., Cit., Pag. 376.
'z} Acero, Julio, Op., cit., Pag. 112
6.3) Arilla Ras, Fermande, Cp., Cit., Pag. 129
{6'4) Micheli Antonio Gian. La Carga de la Prueba,Bdiciones juridicas
Europa américa, Buencs Aires, Pags. 184 y 185.
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cial es el dictamen rendido por el perito, Este es quien por razén de
los conocimientos especiales que posee sobre una (riencia, arte, - -
disciplina o técnica emite el dictamen; dictamen es un juicio técnico
sobre acontecimientos, situaciones u ot jetos relacionados con 12 ma-~
teria de la controversia" (66).

Para nosotros la prueba pericial es un medio probatorio par-
ticular que sirve para emitir y llegar al proceso ideas técnicas por -
medio de personas especialistas en alguna ciencia o arte.

Los dictlmenes periciales son meras opiniones de técnicos de
alguna especialidad, orientadores del arbitrio judicial, que de ningu-
na manera constituyen imperativos para el érgano jurisdiccional.

(6s) Garcia Ramirez, Sergio, Op., Cit., P&g. 31%.



Anteriormente mencionamos que para que tenga validéz la -
prueba pericial, es necesario que ésta sea efectuada por una perso-
na capaz, especialmente técmica en algin arte o ciencia, y por ello,
nos referimos en este inciso al perito, a quien como ya vimos varios
autores 1o mencionar al dar su definicién de prueha pericial. Ahora,
nos corresponde dar un concepto de perito siguiendo la secuencia que
hemos venido realizando hasta este momento, ¢s decir primeramente -~-
veremos las definiciones que la doctrina nos da y posteriormente ha-
remes 1o propio.

El perito, dice Sergio Garcia Ramirez, es un tercero, do
tado de cilertos conocimiento especiales que como ha requerimiento --
del Juzgador o por peticibn de alguna de las partes, se ponen a juego

para fines procesales (&7).

Por su parte, el ya citado Manuel Rivera Silva, dice que-
el perito debe ser una persona con conocimientos especiales de la ma-
teria, debiendo tener titulo oficial en la ciencia o en el arte a que
se refiere el punto sobre el cual debe determinar si la profesibén o -
arte estdn legalmente reglamentados; en caso contrario, el Juez nombra

rd a personas pré&cticas {68).

Perito es la persona fisica dotada de conocimientos espe-
ciales sobre la ciencia © arte sobre la que haya de versar el punto ——
sobre el cual se haya de atestiguar (69).

El tratadista Julio Acero, cita en su cohra a Moreno Cora,
que define al perito como los testigos de hechos cient{ficos y técni--
cos, de sus relaciones y de sus consecuencias. Se dice hechos cientfifi

ficos porque se trata de hechos concretos y determinados que caen bajo

(67; Garcifa Ram{rez, Sergio, Op., Cit., P&g. 363
(68) Rivera Silva, Manuel, Op., Cit., Pag. 201
(69) Arilia Bas, Fernando, Op., Cit., P&g. 130



el dominio de la ciencia; y técnicos porque para percibirlos son nece-
sarias las reglas de un arte u oficio determinado y un conocimiento -~
préctico de ellas, por medio del hébito adquirido en el ejercicio de la
misma ciencia o arte (70).

Como ya vimos de la definicibédn que Manzini nos d4 de prueba -
pericial, de ahi extraemos la de peritc.

Guillermo Colin S&nchez, dice que el perito si es un auxiliar
de los 6rganos de la justicia, aunque dentro de la relacidn procesal, -
es un sujeto secundario a quien se encomienda desentrafiar aspectos téc-
nicos cientificos materia del proceso, 1o que solo es posible con el —-
auxilio del conocimiento especializado y la experiencia (71}.

Perito dice el jurista Floridn, es la persona que le transmite
al juez el conocmiento de lo que no saben sino los especialistas o que-
no puede ser percibido sino mediante la posesién de nociones o reglas -
técnicas especiales (de arte, de ciencia, etc), y que aquél no puede —
llegar a conocer precisamente sino valiéndose de este ma2lio; es decir,
el perito le suministra al Juez los conocmientos técnicos necesarios —-
para conocer, interpretar y explicar el objeto de la prueba, © la nocién
misma de tal objeto en su aspecto técnico, esto es, la nocidn técnica -
del objeto o de la cosa. Ademds le transmite al juez 10s principios de-~
su ciencia o arte, sea en forma abstracta, sea en forma concreta y pric
tica (72).

Duhving Erich, dice que el perito tiene por misién aplicar —-
sus conocmientos en el proceso y contribuir asi al esclarecimiento de -
1o0s hechos. Bl dictaminador es llamado por su pericia; para poner a dis
posicién sus conocimientos especializados; ya que su tarea consiste an-
te todo proporcionar al Juez o en su caso, a la autoridad investigadora
reglas de experiencia que el no especialista ignora, también dar direc-
tivas para la aplicacién de esos conocimientos al caso dado; y cuando -

T178) sarero, Julic, Op., Cit., Pag. 111
(71) Colin S&nchez, Guiliermo, Op., Cit., 368
(72) Florién, Eugenio, Op., Cit., PAags. 154 y 155.



le haya sido encomendada, proporcionar y aprovechar &1 mismo ciertos
indicios, por ejemplo practicar Tests psicolégicos al imputado que -~
le ha sido conferido en ohservacién,ensayos quimicos, etc. (73).

Micheli, aduce que perito es la persona que proporciona en
sustancia al juez su experiencia y por tanto eventualmente, su cultu
ra técnica y de este modo completa 1los instrumentos con los que el -
Juez se forma la propia decisidn (74).

Salvador Martinez Murillo, hace las observaciones de que -~
un buen perito necesita aprender a no olvidar que muchas veces las -
cosas m&s sencillas resultan ser mds complicadas; mirar siempre con
atencién, y lo que se mira, verlo bien, jamas hacer hipétesis; pro-
ceder siempre con orden, con método, ser siempre prudentes, impar--—
ciales y serenos en nuestros juicios no dejar nada a la memoria, ——
anotar con toda claridad 1os datos que vayamos obteniendo, asi nos—
evitamos de incurrir en penosos olvidos y cuando el asunto ofrezca
serias dificultades, retener nuestro dictamen, volverlo a estudiar-
serenamente y si después de este estudio, ayudados en casos diffci-
les por otros peritos, las conclusiones nos parecen correctas, en—-—
viarlo a la autoridad competente; y cuando se opere ante autorida--
des o familiares debemos ser todavia mds prudentes, no externando -
ias impresiones que el caso nos produzca, ya que éstas primeras —--
impresiones pueden variar en el curso del trabajo pericial, y el -
resultado bien puede ser opuesto a 1o vertido precipitadamente.

La funcidn pericial se resume: en preparacién técnica, --
Moralidad y Discrecién.

Desde nuestro sencillo punto de vista, el perito es un --—
sujeto diferente a los que intervienen en el procesc penal, pero ——
que proporciona al Juez informes, principios o reglas especiales,,-
asi como diversas técnicas en las ciencias, artes, 1ibros, costum--—
bres y formas de vida; ademds inspecciona y observa con procedimien-
tos propios un objeto de prueba, comprueba hechos concretos, apli--—

ca los principios y conocimientos de su experiencia en casos con--
{73) €ricn, punving, Op., Crt., £91 R
(74} Micheli, Antonis Sian, Cp., Zit., Pag. 13<
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cretes, proporcionindo por escritc forralmente hablando un documento
jie se denomina dictaren pericial.



¢ .~ ZLASES D% PERITT

Sentro del prccesc penal existe o intervienen una diversi-
dad de peritos, mismos gque veremos ras adelante, tcomandk en conside-
racién a la doctrina extraniera y nacionail.

Al respecto, el maestro 3uillerze Jolin Sanchez, dice que-
los peritos se clasifican peor: su especialidad v por la procedencia-
de su designacidn.

Por su especialidad, en la peritacidn pedrian darse tantas
clasificaciones de peritos, como materias fueran necesarias dentro -
del procedirmiento.

Por la procedencia de su designacién, pueden ser: oficial
o particular; oficial cuando es designado de entre 10s elementos --
integrantes de la administracién pGhlica 74].

Zugenio Floridn, hace referencia a la clasificacién del-
cS8dige de Procedimientos Penales de 1513 (hoy dervgado], distinguiéa
3o tres clases de peritacibn: peritacién totalmente colegiada, peri-
tacién parcialmente colegiada y reritacién singular o individual.

Peritacidn totalmernte colegiada, era la peritacién normal,
1a tipica, aqui el ‘uez nomtra un priger perito al cual se le agregaba
un segundo peritc nombrado por €1 acusado; para este fin el nombre -
del primer perito le era ccmunicado al acusado, per wmedic de un auto
especial, con el otjeto de que procediera a nomtrar al que le corres
pondfa. Si los peritos se ponfan de acuerdo no se requeria mls, perc
sino llegaban a un acuerdo, el Presidente del Tribunal nomtrata a -
un perito tercerc. Cuando el acusado no nombtraba peritd, 1o hacfa el
civilmente responsadle., Los dos o los tres perites constitudian un —
zclegic tGnico auténomo, de cardcter exclusivamente pitiico {75%.

{74 Colin S&nchez, Suiilermo, GCp., Cit., P4g.
‘
A

75, Floridn, Zugenio, Cp., Cit., P4&gs. a 341




Peritacién parcialmente colegiada, es caracteristico porque
el 4drgano lo formaba un solo perito nombrado por el Juez. Los requi--
sitos eran la urgencia, la sencillez de la investigacibén y la poca im
portancia del Qelito.

Efectuada la peritacién, el dictamen pericial se presentaba
en la secretaria y entonces se notificaba al acusado y surgia el de--
recho de que nombrara un perito para examinar el dictamen presentado.
El perito segundo, supervisaba las investigaciones del colega, podia
pedir que se efectuara de nuevo, en todo o en parte, pero &sto estaba
sometido a la consideracién del Juez.

En caso de aceptacidn, las nuevas investigaciones las debe-
rian de realizar conjuntamente los dos peritos y asi el érgano se —w-
trocaba en Colegiado y unico; en caso de desacuerdo de 1os dos se ———
nombraba un tercero.

Peritacidén singular o 1lamada“dictamen de perito dnico gque
comprendia dos hipStesis: a).~ Peritacidén parcialmente colegiada en -
1a que no se habia hecho nombramiento del segundo perito de parte del
acusado; b).~ Pertitacién aceptada por el Juez, en las diligencias ——
preliminares del juicio y considerada la investigacién fcil y breve®

Tomando en consideracién lo dispuesto por la Ley Orglnica -
del Ministerio Péblico del Distrito Federal, indica las especialida—-
des o clases de peritos, clasificéndolas en: Criminalistica, Dactilos
cépica, Psicometria, Vvaluacién, Mecldnica y Electricidad, Incendio, —-
Transito de Vehiculos, Medicina Forense y demés que sean necesarias (76)

(76) Ley Orgdnica del Ministerio Pfiblico del Pistrito Federal, P&g.
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Pensamos nosotros que, en lo q&e respecta a la clasificacidn
de los peritos, ésta debe ser de acuerdo a todas las ciencias, artes,-
oficios y tecnologias, para ese efecto, en caso de existir un directo~
rio, agenda o archivo en relacién con las clases de peritos, conside--
ramos que éstos deben estar actualizados y acordes coa 1la realidad —-
en que nuestra sociedad vive.



d}.~ LA PSICOLOGIA JUDICTAL.

La procuracidn y la administracién de justicia, son activi-
dades que se puede afirmar que no corresponden exclusivamente al juris
ta, esto significa que para la sustanciacibédn de un procesoc ilegal, se ~
requiere del auxilio de otras disciplinas como la Medicina Forense, la
Psicologia Jfudicial, La Psiquiatria Judiciaria, que conllevan en s{ al
esvudio de 1la persecnalidad del inculpado.

Existen algunos autores que definen a la Psicologia Judicial.

La Psicologia Judicial se ocupa de las problemas Psiquicos,-
de quienes intervienen en los procesos, como son: el denunciante, el ~—
ofendido, los testigas, etc. { 777%.

Fernando Castellanos Tena, dice que "la psicologfa criminal
es en realidad una rama de la Antiropologfs Criminal; estudia al homdbre

delincuente en sus caracteres psiguicos" {78}.

Para el multicitado maestro Cuello Caldn, en su obra cita -
a Rauffman y seflala que "la psicologla Judicial estudia todos 10s pro-
blemas relativos al origen de la criminalidad (herencia, degeneracién}
la predisposicién a 1a delincuencia, el problema de la lucha contra el
delito" También cita a Gruhle, que la define como el estudio de los -
grandes datos estadisticos y conocimiento de la persona del delincuen—
te y de 1a estructura individual, y de los motivos personales del de--
lito"

Cuello Caldén hace una critica sefalando que la mayorfia de -
ios investigadores han seguido un rumbo equivocado, se han limitado ~-
de un modo preferente al estudio de la psicologia del criminal anormal

(77) #anual de Introduccién a las Cilencias Penales, Biblioteca Mexicana
de la Prevencidn y readaptacién social, Institulo Nacional de Cien
cias Penales, Segunda Edicién, Pag. 11. .. &

(78) Castellanos Tena, Fernando, Op., Cit., Pig. 26
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otorgando escasa importancia a la vida psiquica del delincuente normal
cuya investigacién posee valor relevante por ser los delincuentes la -
mayoria sujetos sanos y normales, asi también manifiesta "no es posi--
ble conocer al hombre delincuente sin el estudio de su vida psfiqui --
ca (79).

Para Eugenio i"loridn, la psicologia judicial se refiere a 1la
psicologia de las diferentes perscnas que participan en el proceso B0).

Para el maestro Celestino Porte Petit, "la psicologia crimi-
nal estudia al hombre delincuente (81).

Bn una de las obras de 3ergio Garcfa Ramirerz, se dice que --—
* 1a psiguiatria y la psicologia devienen ciencias auxiliares del De--
recho Penal, en elevadc rango (0o mejor ciencias fundamentales para la
administracién de justicia}, cuando se trata de fijar 1los conceptos —-
de transtorno mental permanente o enajenaciédn o de transtorno mental -
transitorio” (€2).

Para el Doctor en Derecho y Medicina Hans Gippinger "la psi-
cologia es una ciencia erpitica que se interesa por todc lo que tenga -
que ver con la conducta y la experiencia (no patolégica) de cada ser
viviente o de sus grupos, sobre todo del hombre. Por 1o tanto 1a Psi--—
cologfa Judicial o forense comprende todas las cuestiones psicolégicas
relacionadas con la practica de los Tritunales en su totalidad mientras
que la psicologia criminal se ocupa principalmente del delincuente (83)

El maestro Mira y LOpez, la describe como "la psicologia apli
cada al mayor ejercicioc del derecho® (84).

{79} Cuello Cal6n, Eugenio, Op., Cit. Pag. 35, Tomo TI.
Eéo Florién, Fugenio, Op., Cit., Pag. 300G
81) Porte Petit, Celestino, Apuntamientos de la Parte General de Dere-

cho Penal, Bditorial Juridica Mexicana, México 1963, Pag. 35.

(82) Garcia Ramirez, Sergio, Manual de Prisiones, Segunda Edicién, Edi-
torial Porrda, 1980, Pag. 83.

(83) Goppinger, Hans, Criminologia, Instituto Editorial Reus,S.A.,Espa—
fia, 1975, Pag. 9.

(84) Mira y Lépez, Emilio, Manual de Psicologfa Juridica, Fditorial Ate-
neo, Buenos Aires, Pag. 28.
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Nosotros opinamos que la Psicologfa Judicial se podria con-
ceptuar en el sentido de evaluar el hecho delictivo con los efectos —
emocionales que distorsionan la personalidad conductual en lo social,
comunitario y familiar.

1.~ Bl individuo mal ubicado frente a la sociedad, se puede
clasificar como un resentido social, su resentimiento lo hace buscar-
la Forma de atentar contra el orden constitufdo del cual se siente —
marginado, este individuo podria uhicdrsele entre los siguientes he—-
chos delictivos: robo, asalto, estafa, asalto a mano armada, fraude,-
etc.

2.- Bl individuo que estd en contra del estado de derecho,-
por el cual se rige la comunidad puede ubicérsele en: elementos dis—-
torsionadores en escuelas, universidades, fdbricas o empresas de diver
sa indole, serian los individuos que solamente persiguen 1a destruc--
cién de Lo establecido sin afan conciliador, sino al contraric afén -
destructivo, violento y atentatorio contra las propiedades muebles de
quienes califican como sus enemigos de clase.

3.- Bl individuo que delinque en la estructura de su medio
familiar lo pondriamos como un enfermo de cardcter psicoldgico 0 =———
psiquiltrico, 1o ubicari{amos entre los padres irresponsables . afecti-
vamente con sus conyuges o hijos, que mediante el atuso de la violen-—
cia producén dafios fisicos corporales que pueden en una escala ascen-—
dente llegar hasta el crimen.



e).— LA PSIQUIATRIA JUDICIAL.

Sin que afirmemcs, en modo alguno que las profesiones de ~
toga negra han cedido bajo la bata blanca de los médicos, que el pa——
pel del jurista se ha eclipsado en el Derecho Penal para ceder la pri
macla al psiquiatra o al psicologo, lo cierto es que dia a dia se es-
trechan mds las relaciones entre las disciplinas biolégicas y las w—--
ciencias normativas, para confluir sobre un obieto de conocimiento ~-
que despierta comfin interés: El delito.

satias y acertadas palabras del Doctor Garcia Ramirez.

Ahora bien, trataremos de transcribir algunas puntos de ~
vista de los tratadistas que hablan de la psiquiatria judiciai.

Para Goppinger, "la psiquiatria se ocupa de lo psiquica--
mente anormal, sus formas de manifestarse, sus causas psiquicas y --
corporales y las posihilidades dJde su tratariento Pisico y mental; -—
sin embargo es la psiquiatria quien a la blisqueda de anomalias psi--
quicas, primero y de forma mas intensa se ha ocupado y atn sigue -——-
ocupAdndose desde un punto de vista empirico, del criminal, en co -
nexién mas adelante con su imputabilidad" (85).

La psiquiatria es la rama de la ciencia médica que s€ ——a
ocupa del estudio, diagnésis, tratamiento y, en cierta medida, de la
prevencién de las enfermedades mentales (86).

Castellanos Tena, también da su punto de vista y dice: —-
"la psiquiatria médico legal, es una especialidad dentro de la medi-
cina legal y tiene por objeto, el estudio de los sujetos del delito-
en sus funciones psiquicas e indica los tratamientos adecuados para-
los que padecen enfermedades o anomalfas mentales (87).

(BSg Goppinger, Hans, Op., Cit., PAg. 8 . .

(86) Lépez Rey y Arrojo, Manuel, Criminologfa, Editorial Aguilar 1975,
Madrid, P&g. 119.

(87) cCastellanos Tena, Fernando, Op., Cit., Pdg. 28.
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"La psiquiatri{a forense es una rama de la Medicina Forense, com-
prende el estudio de las cuestiones del derecho civil y penal, rela—-
cionadas con 1la alineacién mental. Pero ademds aharca los problemas
planteados por la psicocriminogénesis, ha fijado las normas generales
para la terapéutica delincuencial y penolégica y sefialando rutas bi--
sicas para la profilaxis delictiva y criminal® (88).

La psiquiatria forense estudia a los locos que cometen delitos
y & los delincuentes que enloquecen en la prisién, y seflala el trata
miento que debe ddrseles® (83).

Para alguncs autores la relicién del derecho penal y 1a psi ——
quiatria es el concepto de imputabilidad, tsi coemo lo seflala en su -
obra jorge Alberto Riu "imputabilidad igual a salud mental y norma—-
lidad psicoldgica para poder comprender el disvalor de los actos y -
dirigir las acciones" (90).

En una de 1ac cdiciones del Tnstituto Nacional de las Tiencias
Penales, observamos el siguiente texto mismo que transcribtimos: -—-
"Psiquiatria y derecho penal". El derecho penal es una rama del dere
cho publico, cuya finalidad es la cusiodia y conservacién del orden-
politico y juridico de una sociedad. Sus disposiciones se encaminan-
a reprimir los delitos por medio de las penas y estdn consignadas en
un libro llamado Cédigo Penal. El articulo 7 del C6digo Penal esta-
blece: "Delito es el acto u omisidén que sancionan las leyes penales"

Bl delito es un actc humano, tipicamente'antijuridico v culpa
ble. Para que un sujeto sea considerado como penalmente respensa———
ble, antes debe considerarsele imputable, es decir, que tenga capa--~
cidad de querer y entender, pero existen personas que no tienen es--
tas condiciones, estimindolas como inimputables. Para este efecto el
Juez debe valorar las causas de inimputabilidad, a través de un dic-
témen pericial de un psiquiatra, para ver la personalidad psicofisica
del sujeto active del delito. En relacién con estos puntos, en el --

ultimo tema de este trabajo se abordaréd con mayor profundidad.

(83) Ferndndez Pérez, Ramédn,Elementos Bdsicos de Medicina Forense,
Instituto Nacional de Ciencias Penales, Za.,edicidn, Pég.%?

(89} Franco Guzmén, Ricardo,Principios de Derecho Penal, Pég 1

(9u) Riu Alberto, Jorge, Psiquiatria Forense, Lerner editores,Pig. 20




A través de esta sencilla investigacibdn, hemos observado
que generalmente confunden el objeto de la psicologla con el de 1la
psiquiatria y debemos considerar que la primera estudia la perso--
nalidad humana y la segunda las enfermedades mentales, tales como~
la psicopatia, ezquisofrenia, etc. Por lo tanto consideramos que ~
1o ideal es que el peritaje debe sger obligatorio y lo realicen
tanto psicologos como psiquiatras, para que de acuerde a su dic~--
tamen se le aplique al inculpado adecuadamente 1a pena o la medi-
da respectiva; toda vez que, la mayoria de los infractores son -——-
personas normales y necesitan una terapia, en tanto los anormales
el internamiento para darles el tratamiento adecuado a su enferme-
dad, partiendo que las enfermedades mentales son irreversibles.
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CAPITULO IV

EL ESTUDIO DE LA PERSONALIDAD.
a}.- CONCEPTO.

Bl tema central de este sencillo trakajo, que se refiere al
estudio de la personalidad y su repercusibén en el &mbito penal, 1o —-
inciamos manifestando que desde que el Derecho Penal ha comenzado a -
tomar en cuenta a la personalidad del autor de un ilfcito penal, y ha
dejado en segundo término a la estimacidén penal del “hecho", el eS—--
tudio del hombre considerado como persona ha irrumpido de modo avalla
sador en los tratados de Derecho Penal y de Criminologia de todo el -
mundo.

De aqui que concideremos conveniente inciar este capitulo -
con varios conceptos de la personalidad que nos ofrece la doctrina.

Los doctores Ignacio Saiz v José marfia Codon, cita a varios
autores, tales como Birbaum, Roback, y al jurista Herrera Figueroca,--
sefalando que el primero define a la personalidad desde el punto de -
vista psiquidtrico como "el conjunto de disposiciones biopsiquicas --
mediante las cuales se caracterizan la especial idiosincracia indi -—-
vidual"; mra Herrers "la personalidad es el individuo total, que se-
expresa por intermedio de la orgaunizacién de facultades e ideaciones-
afectivas y volitivas arraigadas que determinan su conducta y sus ca-
racteristicas; ella integra el pensamiento, la voluntad y la accién -
del hombre y la representa como un todo"; y Roback, dice que la per--
sonalidad es la suma total de todas las tendencias afectivas y cog—--~
no-itivas. (1)

E1 doctor Emilio Mira y Lépez, dice que "la personalidad es
el contorno o silueta del psiquismc individual: conjunto de defectos
y cualidades que caracterizan origirariamente a cada ser humano y per
mite distinguirlo de todos los demds, inclusive si su aspecto somati-

{91) saiz, lgnacio Dr.y Codon, José Maria, Psiquiatria juridica Penal
y Civil, Imprenta de Aldecoa, Burgos, 1951, P&g. 31
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co puede llegar a sexr confundible con cualquiera de ellos" (92)

Este autor cita en su obra a varios tratadistas que nos dan
su opinién sobre el tema que nos ocupa, tales como: Gordon Aliport —-
dice que "la personalidad es la organizacién dindmica intraindividual
de los sistemas psicofi{sicos que determinan el tipo de su ajuste pe —
culiar al ambiente®; William Stern, dice que "es la pauta unitaria y
significativa de vida que permite establecer la introcepcién®; Chur--
chman, la define "como la medida de las ineficiencias tipicas"™; H. -~
Murray, aduce que la personalidad es la “organizacién de todos los --
procesos integrantes (reinantes) en el cerebro®; Carmichael, indica -
que "es la organizacién de todo ser humane en cualquier fase de su --
desarrollo"; Jung, afirma que es "una magnitud psiquica definitivamen
te configurada, capaz de resistencia y dovada de energfa"™; para Kc, -
Dougall, "es la sintesis unitaria de todos los rasgos y funciones en-
su inter-relacién dinémica; ¥. Schneider, manifesta que la personali-
dad es "la totalidad del sentir y el gquerer no vital®; K.Henninger,-—
seflala "que es la integral {(dinamico-especifica) de la individuali---
dad (el individuo como un todo™; D. kats, indica que "es el resuitado
del ajuste a las necesidades (biol6gicas) y las barreras (sociales);~
¥. Ronfel escribié que la personalidad es la egoidad y yoidad; Healy,
"es el resultado del ajuste (habitual) al ambienter; Valson, “es el -
producto final del sistema de h&bitos"; Spearman, "es un agregado de-
Factores®; Thurstone, "es la integral de factores"; J. Kasper, “es el
conjunto de relaciones comprensivas entre los estados psiquicos en —-
cuanto tienen de particular en cada individuo™: Einsenk, "es la suma-
total de las pautas actuales y potenciales de conducta del organismo-
determinados por la herencia y por el medio".

Por otro lado, los grandes conccedores de la Psiquiatria -
Forense, Alberto Rid y Guillermina Tavella, definen a la perscnalidad
como "el resultante de la interrelacién de tendencias no somdticas -
sentimientos vy de la voluntad"™ (93).

(92) Mira y Lépez, Emilio, Psiquiatria, Tomo I, Editorial el Ateneo,
93 Buenos Aires, 1952, PAg. 147.
(72) Alberto RiG, Jorge y Tavella de RiG Guiltermina, Psiquiatria Fo-
rense, Lerner, 1987, £ditores Asociados, Buenos Aires, Pag.175.




Para Copingger, en la personalidad se sefiala la totalidad
del sentir y valorar, del aspirar y del querer de un hombre (94).

Como hemos podido observar, existe una diversidad de de--
finiciones sobre el particular, y para nosotros, la concepcién del-
estudio de la personalidad conllieva a un andlisis de toda la vida -
del ser humano, vale decir, su formacién como individuo, lag defi--
ciencias o distrosiones que se derivan en transtornos de su persona
lidad por fallas, errores, carencias formativas, impuestas por el -
medio social y familiar, por lo que, cabe decir que un individuo —-
que se forma en un ambiente netamente delictual desarrollari en su-
sentir embrionario una gran predisposicién y capacidad para come--
ter hechos delictivos.

(94} Coppinger, Hans, Criminologfa, Instituto Editorial Reus, S.A.,
Madrid, 1975, P&g. 171.
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b).— CONTENIDO.

Existe una variada clasificacién sobre la personalidad del
ser humano, sin embargo, tomaremos en consideracién finicamente las -
personalilades anormales esenciales, pues este grupoc probablemente -
sea el de mayor interés para los efectos de nuestro estudio {psiquia
trico Forense), en tal virtud, nos ocuparemos de aquellos transtor--—
nos de la personalidad que configuran toda una problemética tanto -—
para el individuo que los padece, cuanto para el medio social en que
se halla inmerso, con 5us consecuencias en muchas ocasiones bastan--
te funestas y fatales.,

La personalidad explosiva, que se caracteriza por su mar—
cada irritabilidad de dificil manejo por parte del sujeto, debido a
su pobreza de autocontrol que lo induce a accesos coléricos, gene--—
ralmente de iniciacién brusca e inesperada, generalmente por motivos
de poca importancia. Durante el curso de los mismos, sicmpre drami--~
ticas, iracundas, el sujeto se descrbita, alcanzando un alto indice-
de agresividad tanto verbal como Fisica. Después la persomna se mues-—
tra tranquila y profundamente arrepentida de la brusquedad que pue~~
da haber realisado durante su acceso colérico. Sus accesos pueden -~
llevarlos a la comisidn de actos de imprevisibles consecuencias has-
ta incluso homicidios tipicamente impulsivos. Es decir que el accio-
nar violento e impulsivo se constituye en uno de los caracteres ti-
picos de este tipo de personalidad, elemento a tener muy en :cuenta
desde el punto de vista pericial.

Generalmente se trata de sujetos sin antecedentes penales,
que un determinado momento pueden protagonizar, como un heche aisla-
do e inexplicable un acto de innucitada violencia. En estas persona-
lidades explosivas, cuanto mayor ha sido la violencia homicida -desa
rollada en la comisidén de un determinado hecho, mayor autocontrol ~--
evidencian sobre su conducta general y menor es la posibilidad de ~~
poseer historia delictiva previa.

El diagnéstico de la personalidad explosiva halla su apo-
yo en el tripode sintomitico constituido por: conducta inexplicable,



impulsividad descontrolada y violencia desmedida.

Personalidad Histérica, se caracteriza por la excitabili-
dad, inestabilidad emocional, hiperactividad y dramatizacién de sus-
vivencias, detectindose con mis frecuencia en 1os centros psiquidtri
cos del mundo occidental, en su mayorfa en el sexo femenino y de po-
ca compatibilidad en el sexo masculino, se le llama trastorno his—-
triénico de la personatidad, se presenta con mayor frecuencia a las-
personas que han padecido neurdsis histérica; suelen ser personas -
necesitadas de afecto y de baja autoestima, por lo que se esfuerzan-
en llamar la atencidn con 1os médicos o cualquier persona que pueda-
resulatries de interés, son egocéntricas, emocionalmente ladbiles y -
no exentas de agresividad, mis histribnica que real, recurriendo al-
exhibicionismo.

Criminolégicamente, no poseen significacién relevante.

Personalidad Asténica, de muy dificil diagnéstico diferen
cial con la neurdsis neurasténica, considerada como predisponente —-
a la neur6tsis obsesiva-compulsiva. Se caracteriza por una gran pro -
pensidén al cansancio, falta de impulso, rdpida fatigabilidad, de es-
casa energia, no exteriorizan jam&s entusiasmo por las cosas, y de -~
bido a una marcada sensibtilidad son facil presa de las tensiones emg
cionales y las fisicas, pueden hallarse relacionadas con la neuré--
sis de angustia, por esta razdn es considerada, m&s que una persona-
1idad esencial, una personalidad asociada a patologias psiquidtricas,
especialmente a las neurdsis de angustia y a la obsesivo-campulsi --
va.

Personalidad pasivo-agresiva, generada tal vez en una —--—
insatisfaccién afectiva, encierra una profunda hrestilidad y resenti-
miento. Su agresividad se expresa en un permanente revanchismo; son-
saboteadores, realizan sus tareas en forma inefic4z, con toda inten-
cionalidad. En la estructura de este tipo de personalidad ejerceria-
una importante influencia el factor exocultural, por lo cual un cam-
bic de medio podria redundar en un relevante beneficio.



Personalidad Inadaptada, aqui se agrupan a los individuos
que no, padecen ningin tipo de minusvalfa psicofisica no responden-
édecuadamente a las situaciones que en el ambiente en que se hallan
inmersos pueda llegarles a plantear, resultando su accionar inadap-
tado a las circunstancias. Es débil, inestable, de pobre capacidad-
de adaptacién, muy dificilmente logra abrirse camino en la vida, --
pocas veces logra triunfes y con frecuencia cae en el fracaso, evi-
dencian marcada resistencia a aceptar observaciones y gran tendencia
a resolver situaciones a su manera. Pueden sobrevalorarse, negando-
se la realidad cuandc ésta les resulte no gratificante.

Personalidad antisocial (pisicopdtica), primero fue denomi
nada locura moral, después inferioridad psicopitica, posteriormen—-—
te inferioridad constitucional psicopdtica, en nuestro dias persona
lidad antisocial, la mds adecuada a nuestro entender, por ajustarse
plenamente a la sintomatologfa que exhibe este tipo de personalidad,
y sobre todo de mayor claridad desde el punto de vista médico le---
gal, tanto para médicos, como para juristas, se define asi: éste —-
término se reserva a 10s individuos bdsicamente insociales, cuyos -
patrones de conducta les provocan continuos conflictos con la 50--
ciedad. Son incapaces de lealtad a valores individuales, grupales-
o sociales. Son egoistas, insensibles, irresponsables, impulsivos,
e incapaces de sentirse culpables o de aprender de 10s reveses de-
la experiencia. Su tolerancia a la frustacién es baja y tienden a -
acusar a los otros de sus culpas © a hacer racionalizaciones de su-
conducta. Sin embargo, el mero hecho de existir antecedentes de ———
transgrecicnes legales o sociales, no es suficiente para establecer
el diagnéstico. Los factores que influyen en la estructuracién de -
esta personalidad de mayor incidencia se han sindicado los ambien--
tales hereditarios y psicofisiolégicos. Pueden a veces estos indivi
ducs impresionar como dotados de un buen nivel de inteligencia, as-
pecto atractivo cautivador y de gran simpatia. Pese a la irraciona-
1idad que pareciera desprenderse de la mayoria de las actitudes ---
antisociales, las mismas no obedecen a2 una falta de inteligencia —-
o a la alteracién de razonamiento que se comprueba en lo psicédtico,
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factor éste a tener muy en cuenta en la peritacién psiquidtrico foren
se. No hay correspondencia entre la magnitud del disvalor del acto --
realizado y la indiferencia que presenta el individuo, exento de an-~
siedad, calma, aln conociendo las posbilidades de ser pasible de una-
punibilidad importante. Carecen de responsabilidad, son poco fiables,
con bastante falta de remordimientos, afin frente a la comicién de he-
chos horripilantes. No adquieren experiencia y pese a las penas quew-
se les impongan vuelven a reincidir en sus actos antisociales. Hay -—
que insistir que si bien el psicodiagnéstico es de gran utilidad, no-
se debe apoyar el diagndstico de personalidad antisocial solamente en
el resultado de un tesf, sino que al mismo se debe arribar después de
una minuciosa evaluacién de todos los parimetros, y sobre todo des——-
pués de descartar categbricamente la existencia de toda otra patolo-~
gia mental.

Hatlamos de lac personalidades citadas, porque come hicimos
notar al inicio de este inciso son las de mayor interés para 10s jum-
ristas, se les encuadra con diferentes métodos perc el mis usual es -
el test psicolbgico considerado como el medio mis importante del psi-
cologo para el diagnéstico de la personalidad y el examen de funcio--
nes, tienen una especial importancia para el estudio y la investiga-—
cién criminolégica.

Hay que sefialar que tienen sus limitaciones.

Un test representa una situacién experimental estandardiza-
da que contribuye como estimulc a una determinada conducta. Se preten-—
de obtener en la mayor cantidad de tiempo una imidgen lo mé&s amplia po-
sible de determinados campos psiquicos de la personalidad de que se --
reacciones de la persona a examinar, de las que a continuacién se ——-
extraen conclusiones sobre constantes bisicas de la personalidad (ca-
pacidades, actitudes, etc).

trate, v a este fin se provoca, por medic de procedimientos de tests-

La criminologia elaborari tests crimonolbégicos especifices
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que exponga ciertas irregularidades de ciertos criminales, confrontén-
dolas con personas comparativas (no criminales) en campos tipicos.

La clasificaciédn que antecede, la hemos podido ohbhtener de la
obra de Criminologia, del distinguido maestro AlemAn, Doctor en Medi-
cina y en Derecho Hans Coppinger, considerando que es la m&s conve-——
niente para los efectos de la materia que nos ocupa.

El1 estudio de la personalidad en el Procedimiento Fenal Me-—
xicano es indispensable que se realice, con ei objetec de valorar la -
conducta del delincuente, estimar su peligrosidad e imponer la san-—
cién. Hay algunos preceptos que deben tomarse en cuenta, 10s cuales—
se encuntran contemplados en el C&digo Penal y en el de Procedimien--
tos Penales, que se refieren a este aspecto de nuestro estudio, tales
como los articules 134 bis segundo péarrafo, 154, 271 vérrafo segundo,
296 bis, del cédigo idjetivo, y el 51 y 52, del ordenamiento penal ——
sustantivo.

En nuestro medio el estudio de la personalidad del sujeto —
activo del delito, se da en la practica de una manera muy deficiente,
en virtud de que el sistema que han optado es a través de tests psi—
colégicos, mismos que en su mayoria son practicados por personal no -
especializado, 1o que carece de una verdadera validéz cientifica, y -
se utiliza un mismo Formato en todos los casos (9s5).

Por otro lado, en la mayoria de 10s expedientes referentes a
las diversas causas penales que se estédn ventilando en los Juzgados o
en las Salas correspondientes, podemos observar que no se encuentran-—
estudios de la personalidad del inculpado, violéndose entre otros or—
denamientos penales, la Ley de Normas Minimas sobre Readaptacién So-—-
cial de Sentenciados, en su articulo 7.

Pensamos que estos estudios son de vital importancia ya que
dentro del proceso penal, el juzgador entre otras cosas debe valorar-
los y tomarlos en cuenta para la aplicacién correcta de la sancién —
respectiva y asi poder cumplir con uno de los Ffines del derecho que -
es la justicia.

{95) ANEXO




¢).— ASPECTC TEMPURAL.

Huestro cometido es demostrar que es indispensable el estudio
de la personalidad del delincuente, para los efectos de establecer «—-
cienti{ficamente la peligrosidad del acusado y aplicar en esas condicip
nes la sancibén respectiva. Por lo tanto, tenemos que sefialar en que mo-
mento se llava a cabo el estudio de referencia dentro del procesc penal.

consideramos que, desde la primera fase consistente en la ———
Averiguacidén Previa, debe de realizarse el estudio criminolégico del in

fractor de uaa norma jurfdico penal.

Todos sabemos que la Averiguacidn Previa, es la preparacibén -
del ejercicio de la accibdn penal, en la que el Ministerio Pablico con -
las facultades que tiene de pPolicia Judicial, practica todas las dili--
gencias necesarias tendientes a comprobar el cuerpo del delito y la ——-
probtable responsabilidad del acusado. En esta etapa, en la que el Mi-

nisterio PGblico realiza toda la fase investigatoria y persecutoria , -
debiendo reunir todos los elementos indispensables para la consignacién
del acusadec, es conveniente que se realice el estudio de personalidad-
para que la propia autoridad ministerial valore las circunstancias --
psiquicas de la persona que se va a coansignar.

Nuestra legislacién penal de alguna forma hace alusibébn a es-
te aspecto de la personalidad del acusado. Ciertamente, en el articulo
270 bis,dice que cuando pr motivo de “"una averiguacién previa el Miw.
nisterio Piblico estime necesario el arraigo del indiciado, tomando en
cuenta las caracteristicas del hecho imputado y las circunstancias per

sonales de aquél, recurrird al érgano jurisdiccional, fundando y moti-
vando su peticibn......", y el articulo 271 del citado Cédigo de Proce
dimientos Tendlesg, en su segundo parrafo, dice: "en todo caso, el fun-
cionario que conozca de un hecho delictuoso hari que tanto el ofendido
como el presunto responsable sean examinados inmediatamente por 108 ——
médicos legistas, para que éstos dictaminen con car&cter provisional,-
acerca de su_ESTADG PSICCFISICLCGICOY. ( 9§

(96) Cbébdigo Penal para el Distrito Federal, Editorial Porrta,S.A.,
P&g. 23



Desples de que el Ministerio Pablico ejercita la accién pe-
nal y realiza la consignacién del inculpado, el érgano jurisdicional
toma conocimiento de la causa penal correspondiente y procede a tomar
la declaracifn preparateria, que viene siendo el acto a través del -
cual comparece el procesado ante el Juez, con el objeto de hacerle -
conocer el nombre de su acusador, el delito que se le imputa, natura
leza y causa de la acusacibdn, el nombre de las personas que declaran
en su contra, el hecho punibles que se le atribuye, que tiene derecho
a nombrar a su defensor, a obtener su libertad provisional ya sea --
bajo fianza o caucién en caso de proceder tal heneficio y pueda con-
testar a los cargos que se le imputan.

El C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal
seflala en su artficulo 154, ademds de lo antes mencionadc, que se le-
examinard al indiciado sobre los hechos que motiven la averiguaciénm,
para 1o cual se adoptard la forma que se estime conveniente y adecua
da al caso, a fin de esclarecer los hechos consignados asi como la-
participacién ¥ LAS CIRCUNSTANCIAS PERSONALES del inculpado.

Podemos observar que en las declaraciones preparatorias - -
que se toman en los Juzgados Penales, en la parte final se asienman los
datos generales del inculpado para efectos de estadistica, tales como:
quienes son sus padres, oficio, su grado de instruccién, salario, -—-
religién, estado civil, estado de salud, si es afecto a las bebidas-
embriagantes, drogas o enervantes, si tiene apodo, si es primo delin
cuente, personas que dependen de é1, etc.

De lo anterior, se colige que si bien es cierto que el pre
cepto legal invocado se refiere a que en la declaracién preparatoria
se tomen en cuenta las CIRCUNSTANCIAS PERSONALES del inculpado, és——
tas no constituyen un estudio sobre la personalidad del sujeto, sino
simplemente son datos generales para efecto de estadistica.

Nosotros estimamos que dentro del pericdo probatorio el —-
Juez deberfa de valorar el estudio de personalidad del procesado, -~
con el objeto de que en su sentencia estime su peligrosidad y proce-
da a iponerle la pena correspondiente, tomando en consideracibén tam-
bien las circunstancias que al Juez le conceden los articulos 51 y -
52 del C6digo Penal.



Hemos podido observar, que dentro del aspecto temporal, es
decir, del momento en que se debe elaborar y valorar el estudio de -
la personalidad en las diferentes fases del procedimiento penal, el-
mismo no se realiza. Por otro lado, vemos que los estudios que en -
pocos casos aparecen en las causas penales, son elaborados por el —-
personal del Centro de Observacidén y Clasificacién de los Recluso «-
rios de acuerdo con lo dispuesto por la Ley de Normas Minimas y Rea-
daptacién de Sentenciados.

Por lo tanto, cTreemds que no existe realmente en nuestro -
sistema penal un organismo ni el personal adecuados que se encargue-
con seriedad de efectuar los estudios de personalidad, que reitera--
mos son fundamentales para que el Juzgador lleve a cabo en su reso--
lucién una justa imposicién de la sancidén, por 1o que, pensamos que-—
es urgente una revisién del sistema penal mexicano, y tratdndose del
tema que nos ocupa, las autoridades implicadas o bien, un grupo u --
organismo multidisciplinario, debe abocarse a la ardua e importante-~
tarea de discutir, analizar y dar sus puntos de vista apegados 3 1la
realidad que vive el pails, en el sentido de quien debe ser el orga--
nismo encargado de elaborar este tipo de estudios, asi como el per -
sonal especializado para el mismo efecto.



d;.—~ CBJETC Y FINALIDAD DEL ESTUDIO DE LA PERSONALIDAD.

fste apartado lo vamos a analizar tomando ¢omo base uno. de
los elementos del delito que es la Culpabilidad y su presupuesto que-
se refiere a la Imputabilidad, as{ como su aspecto negative que es la
Inimputabilidad.

La pena presupone una culpa. Cuando no es factible f{incarie
el reproche de culpahilidad al delincuente, no hay sancién.

Ya tratamos en sintesis los cuadros psicolbgicos o psiquide-
tricos que al Juzgador le interesan para conocer en conjunto los pari
metros que debe considerar, con el objeto de determinar respecto de -
la imputabilidad e inimputabilidad del sujeto activo del delito.

La Finalidad y objete de los estudios de personalidad son -~
con €1 propédsito de valorar las condiciones o circunstancias psigqui-—~
cas del delincuente, 1o que representa mucha utilidad para el juzgador
para establecer la penalidad a que es acreedor el procesado por la -
comisién de tal conducta criminosa. Pero también, es necesario saber-
si el sujeto activo del flicito penal tuvo la voluntad de querer, de~
hacer, de obrar, de llevar a cabo tal o cual conducta, o a contrario
sensu, si se estd en presencia de alguna causa de inimputabilidad.

Dice el maestro Bugenio Cuello Caldn, que el delito es un -
hecho culpable. Ho basta que sea un hecho antijuridico y tipico, ~--e
también debe ser culpable.

Una accibn es culpable cuando a causa de la relacidén psi--
colfgica existente entre ella y su autor puede ponerse a cargo de —-
&ste y ademds serle reprochada. De aqui definimos a la Culpabilidad
como el juicio de reprobacidn por la ejecucidn de un heche contrario
a 1o mandado por la Ley (97)

(97} Cuello Calén, Bugenio, Op., Cit., Pag. 740



Luis jiménez de AsGa, citando a R. Franck, dice que la Cule
pabilidad es la "reprochabilidad de un comportamiento antijuridico --
seglin la litertad, el fin, el alcance concebido y concebibie". Asie——
mismo, cita a Mezger, quien aduce due "la culpabilidad es el conjun--
to de aquellos presupuestos de 1a pena que fundamenta Frente al agen-
te la reprochabilidad personal del acto antijuridico. La accién rea——
parece, por tanto, como expresidn juridicamente desaprobada de la per-—
seonalidad del agente". Al mencionar al italiano ZSettiol, dice que ——
éste considera a la culpabilidad como el “juicio de reproche por la -
perpetracidn de un hecho lesivo de los intereses penalmente protegi-—-—
dos™. {98} En su Teoria del Delito, Jiménez de AsGa dice que la ———-
culpabilidad "es el conjunto de presupuestos que fundamentan la repro
chabilidad personal de la conducta antijuridicar. (99).

La culpabilidad para Guillermo Cabanelas , es "calidad de-
culpable, de responsable de un mal o de un dafo. Imputacién de delito
o falta, a quien resulta agente de una w otra para exigirie la corres
pondiente responsabilidad, tanto civil como penal. Dentro del Derecho
Punitivo, culpabilidad es la calificacidn dolosa o culposa de la ac——
cidén u omisidn penal®

Sebastién Soler, citando a V. Liszt, seflala "que la doctri-
na psicolégica de la culpabilidad conditea ésta como la relacién sub-
jetiva que media entre el autor v el hecho. En consecuencia, supone —
el anédlisis de la situacidén interna del sujeto: la culpabilidad resi-
de en é1; es la fuerza moral subjetiva del delito, dentro de la ter--
minologfa Carrariana™. (100).

El maestro Castellanos Tena, dice que la culpabilidad es —-
"el nexo intelectual y emocional que liga al sujeto com su acto"(101),

(o8) Jiménez de Asfia, Luis, Op., Cit., P&g. 91

§99 “.iménez de Asta, Luis, Op., cit., 444

100 Soler, Sebastidn, Op., Cit. 9 y 13

(1) castellanos Tena, Fernando, Op., Cit., Pag. 232.
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Ahora bien, para que pueda fincirsele el reproche penal al
inculpado, éste tiene que ser imputable. Para ello, el Juzgador es -
el ftnico facultado para determinar cuando una persona es imputable y
luego culpable de un ilfcito penal.

La imputabilidad por 1o tanto es un presupuesto de la cul-
pabilidad, no es un elemento del delito.

Al hablar de imputabilidad implica que el agente tenga ta
capacidad de entender y de querer.

El maestro Castellancs Tena, dice gue la imputabilidad es
"el conjunto de condiciones minimas de salud y desarrcilo mentales -
en el autor, en el momento del acto tipico penal que lo capacitan ——
para regponder del mismo" (102)

Guillermo Cabanelas, en su Diccionarioc de Derecho Usual,-
dice que la imputabilidad "es la capacidad para responder; aptitud -
para serle atribuible a una persona una accidén u omisién que consti-
tuye un delito o falta. La relacién de causalidad moral entre el —
agente y el hecho punible" (103)

Sebastidn Soler, dice que”la imputabilidad es la capacidad
general de .una persona para realizar acciones juridicas relevantes® (1¢4)

Citando a Mayer dice que: “"imputabilidad es la posibilidad
condicionada por la salud y madurez espirituales del autor, de valo-
rar correctamente 1os deberes y de obrar conforme a ese conocimiento®

El aspecto negativo o contrario a esce presupuesto que - -
es la imputabilidad, es la inimputabilidad, la cual veremos a conti--

nuacién,  sefialando también cuales son sus causas.

1(8) Cabanelas, Guillermo, Op., Cit., Pag. 345

1CR) Castellanos Tena, Fernando, Op., Cit. Pag. 217
104) Ssoler, Sebastién, Op., Cit., Pag. 44.



La inimputabilidad es el aspecto negativo de la imputabi-
iidad, Fxisten causas, gque sitiltan al sujeto activo del delito en la
imposibilidad psicolégica para la comisidn delictiva.

Cuando el agente carece de capacidad de conocer y de que~
rer es nimputable. Esta capacidad puede faltar cuando no se ha al-
canzado afln determinado grado de madurez fisica y psiquica, o cuan-~
do la conciencia y la voluntad estdn anuladas O gravemente perturba
das de modo duraderc y transitorio {1G5]),

Las causas de inimputabilidad son aquellas "capaces de ~-
anular o neutralizar, ya sea el desarrollo o la salud de la mente,-
en cuyo caso el sujeto carece de aptitud psicoldgica para la delic-
tuosidad™ (106).

Inimputabilidad es sinénimo de inmadurez, de enfermedad -
mental, de incapacidad de entender y de querer.

Las causas de inimputabilidad que 1a mayoria de 1os auto-
Tes seflalan son: La minorfa de edad, la enfermedad mental, laembria
guez, el sonambulismo y la sordomudez.

£n nuestro medio Castellanos Tena dice que las causas de
inimputabilidad son:

1.- ESTADOS DE INCONCIENCIA. Trastornos mentales
permanentes: Los locos, idiotas, imbéciles, o los que padezcan cual-
quier otra debilidad, enfermedad, o anomalia mentales. Trastornocs—
mentales transitorios.- Es la inconciencia en que se encuentra el --
sujeto, debido al empleo accidental e involuntario de susbtancias —-—
téxicas, embriagantes ¢ estupefacintes, o0 por un estado téxico infec
cioso agudo o por un trastorno mental involuntario de car&cter pato-
16gico y transitorio.

2,~ MIEDO GRAVE.~ que produce la inconciencia o-
cerdadero autoratismo. Afecta la capacidad y 1a aptitud psicoléd—

GQ) Cuelio caldn, Eugenio, Op., cit., Pag. 714

(16} Castellanos Tena, Fernando, op., Cit., P&g. 217
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gica.
3.- SORDOMUDEZ. -

4.~ MENORES DE EDAD..

En estos casos el sujeto no es capaz de responder penal-
mente, por razones obvias que no entraremos a estudiar, a pesar de -
que cada causa ha sido discutida por la doctrina.

Asimismo, es menester seflalar que el sujeto que se en—--
cuadre en alguna de estas causas, son sometidos a tratamientos es ~-
peciales y en establecimientos distintos a los penitenciarios, tales
como Hospitales, Consejos Tutelares para menores, Centros psiquidtri
cos, entre otros.

Hemos podido observar de una manera suscinta algunas —--
consideraciones sobre la culpabilidad, su presupuesto (la imputabi--
lidad), asi como el elemento negativo de ésta, que es la inimputa --
bilidad.

Para que el Juez esté en posibilidades de fincarle el -
reproche penal (culpabilidad) al procesado, antes tiene que estimar~
si es imputable o inimputable.

Fara el efecto de nuestro estudio, estimamos que el objeto
y la finalidad del estudic de la personalidad de un sujeto, es preci-
samente la valoracién gque el Juez tiene que hacer de la persona que -
delinque, es decir, precisar si ésta es imputable (si es capaz de en-
tender, querer penalmente hablando y si est& maduro para actuar den—
tro del &mbito punitivo); posteriormente, analizar si tal sujeto es
culpable {reprocharle su conducta penalmente, ver las causas que mo--—
tivaron o 10 orillaran a cometer el delito con base en el estudio de-
su personalidad), o por el contrario, ver si es un inimputable, para
estimarlo de esa manera, y enviarlo a los centros que ex-profeso se -
han creado para someterse al tratamiento que le corresponda, para su
rehabilitacién en su caso.



e).— BFECTCS DEL ESTUDIO DE LA PERSONALIDAD.

Cuando tratamos el tema relacionado con las resoluciones ju-—
diciales, indicamos que la mds importante es la sentencia. También --
indicamos que en la misma el juez debe abordar la "individualizacién-
de la Pena”, en donde normalmente se estima la peligrosidad y la san-
cibén que se le impone al inculpado.

£l sentimiento de justicia, de instintivo y profundo arraigo
en la conciencia popular, exige penas severas para los delitos m&s --
graves y mas leves para los de menor gravedad. Por otra parte, amena-
zar a imponer igual pena a delitos de gravedad distinta insitaria a -
cometer los graves; seffalar la misma pena para todos los hechos de --
lictivos solo seria efic&z para contener la pequefia delincuencia.

Por estas razones, dentro de un sistema penal, jamis, debe -
ser descuidada por completo la idea de proporcién entre delito y pe-
na., Debe existir congruencia o una equidad entre ambos extremos para
la debida aplicacién de la pena.

Consideramos que al aplicar la pena, se debe pensar en un —-
sentido de justicia, retributivo, reformador, rehabilitador, con ei -~
objeto de buscar la readaptacién del sujeto al medio social en que —-
vivimos.

Cuando la pena haya de corresponder de modo primordial a la-
personalidad del delincuente, la individualizaciédn debers realizarse-
sobre las siguientes bases: Primera.-~ La apreciacién de la infraccibn
realizada, que pueder ser reveladora de la personalidad del autor. De
ber& tomar en cuenta la clase de norma violada, {(si se trata de un —-—
delitdo centra las personas, contra ia propledad o un delito sexual) -
las circunstancias gque revelen el grado de culpabilidad del delincuen
te las que en el hecho concurran teniendo relacién con la peligrosi-—
2ad del sujeto y muy especialmente los mbviles del hecho punible; Se-
gunda.- Conocimiento y valoracién de las condiciones biolégicas psi—-
quicas y sociales del agente (si es un individuo mentalmente sano o -
loco, delincuente primario o reincidente, joven o adulto, instruido o
o no, casado o soltero, si trabaja o no, si es realmente una persona-
solvente moral y econdmicamente, ver si tiene algin problema psicoléd-
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gico, todo ello serd revelado mediante un estudio de personalidad.

Deberd indagarse como estas circunstancias personales re-
percuten sobre la conducta del sujeto, pues su conocimiento comple-
ta 21 del acto y permite conocer su sentido.

Lstas mismas bases se hallan establecidas en los modernos
cbdigos para la determinacién de la pena o de la medida de seguridad
que dehen imponerse.

En la practica la mayoria de los juristas sostienen un cri
terio de apreciacién del delito cometido y de la personalidad del —-
delincuente.

La individualizacidén penal es la idea de que la pena debe-
estar en relacibén con el delincuente {107}

Para el efecto anterior, se deben tener presentes los si -

guientes momentos:

El Momento Legislativo. El legislador al determinar la cla
se de pena no puede hacer obra de individualizacién penal, pero —w--
puede favorecerla o hacerla posible tomando en cuenta la culpabili--
dad del delincuente , la concurrencia de ciertos méviles que pueden-
revelar su personalidad (ejemplo &nimo de lucro) y estableciendo, al
menos para ciertos delitos, varias clases de pena, de modo que su im
posicidn quede al arbitrio del Jjuzgador que al escoger la pena apli-
cable, podri tener presentes las condiciones personales del penado,-
realizando as{ una labor individualizadora. La determinacién de la -
cuantia o de la duracién de la pena puede favoreceria el legislador-
fijand espacios amplios entre un méximum y un minimum, con el fin -~
de que 10s juzgadores tengan suficiente holgura para adaptaria a las
condiciones personales del delincuente.

El Momento Judicial. Este es el verdadero momento de la in-
dividualizacién penal, es la realizada por los juzgadores, que deter—
minarén, si la ley lo permite, la clase de pena aplicable y su dura--

cidn _en su caso. Para =1 cumplimiento de esta misién deberén poseer--
{107} Cuello Caldn, Eugenio, Op., cit., 738.
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una especial preparacién profesional, no solo juridica sino también
psicolégica y sociolégica, que les permita conocer la personalidad
del delincuente. Con el fin de favorecer la individuwalizacidén pe~-
nal habria que recibir toda clase de informes, debidamente contro-
lados, relativos a la vida y antecedentes de aquéllos y si fuera -~
preciso cuando asi 1o estimaran, podrian recurrir a la ayuda de eg
pecialistas.

Hoy debe solicitarse antes del juicio, el estudio de la-—
personalidad del delincuente, con el objeto de conocer las causas -~
que lo eorillareon a delinguir, analizar su medio social, para efec—-
tos de la sancién aplicable y estar en posibilidades de sahber el --
tipo de tratamiento para su rehabilitacién.

Momento Administrative o Penitenciario. La realizan los -
funcicnarios encargados de la ejecucién de las pernas de privacién -
de libertad, idéneas y Gnicas para la actuacién individualizadora.-
Se estudiaria y observarf{a al delincuente durante su reclusidn ~—--
examinando los efectos del régimen empleado, determindndose, si es-
preciso con el concurso de otros especialistas, la llegada del mo-
mento de liberacién del penado por su efectiva reforma.

Ya hemos manifestado que en su oportunidad debe tenerse -
conocimiente de quien delirquiéd, el porque de su conducta ilicita.-

También es muy importante determinar las medidas de segu-
ridad aplicables, si. son curativas o correctivas.

Para la aplicacién de las sanciones las legislaciones mo-
darnas toman en consideracién el arbitrio judicial. Este viene ~——=
siendo la facultad que tiene el Juez para aplicar la sancibén dentro
de un miximum y un minimum,

£1 Juez a su arbitric al imponer la sancién debe pensarse
en un sentido de readaptacién.

En el tema de la readaptacién se utilizan varios términos
para denominarla, tales como: Integracién, adaptacién, habhilitacidn,
rehabilitacibén, reintegracidén, etc. Resulta inconveniente utilizar-
el término de readaptaciébn, ya que es la accidén y efecto de volver
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a adaptar, y adaptar a su vez significa la accién de acomodar o ajus—
tar una cosa a otra, Por readaptacién social luego entonces, debe en—
tenderse la accidén y efecto tendientes a lograr que un individuc vue_
va a ser una persona bien adaptada o adecuada al medio social del que
procede. No todos 10s individuos a quienes se les impone una pena —-
requieren forzosamente su readaptaci6n, algunos porque en ningin mo——
mento han estado desadaptados y otros porque no existe posibilidad -—
de readaptacién social, sin embargo desde el punto de vista crimino--
logico todo individuo que comete un delito, o ain sin cometeris pero-
que manifiesta una peligrosidad criminal, es un desadaptado y se su—-—
guiere la conveniencia de un tratamiento rehabilitador.

Nosotros estimamos que el término correcto es el de reinte~
gracibn, pues reintedgrarse significa volver a integrarse, es decir —
volver a formar parte de un todo. La idea que se persigue es que el -
sujeto vuelva a formar parte de la sociedad como un elemento (til a -
la misma. Sin embargo, en nuestro medio se utiliza el término de ——-
readaptacién, toda vez que, nuestra Carta Magna, en su articulo 18,--
lo establece.

La readaptacidn social, tiende a devolver al que fue penado
la capacidad para el ejercicic de los cargos, derechos, dignidades,--
o profesiones de que Fue privado como consecuencia de la condena im—-
puesta. No-solo determina la reintegracién de los derechos perdidos,-
sino también la cancelacién de la condena en 10s registros penales,—-—
de manera que al readaptarlo no solamente se restituye al reo €l ple-
no ejercicio de sus derechos, sino que también desaparecen todos sus
antecedentes criminales (108).

La readaptacién social, 10 que pretende es adaptar o ade -
cuar al hombre a un modo normal w ordinario de vida social, y es la-
educacién sin duda, el vehiculo principal de dicha socializacién. Lo-
es en el caso de todos los miembros de un grupo humano, y con razén -
mayor, dotada de caracteristicas, matices y objetivos similares, en -
ia hipétesis de quien ha apartado su - .conducta de 1los patrones ruti--
(103 cCuello Caldn, Eugenio, Op., Cit., P4&gs. 780 y 781.




narios del comportamiento (103)

La readaptacién social se consigue a través de la educacién,
la capacitacién para el trabajo, actividades recreativas, deportivas,-
artisticas y un adecuado tratamiento psicolégico.

Para concluir con el presente inciso, estimamos que en la --
sentencia, en una de sus partes, que se refiere a la individualizacién
de la pena, se analizan las circunstancias seffaladas en los articulos
51 y 52 del cédigo Penal, tales como: las exteriores de ejecucién y —-
laspeculiares del delincuente, tomando en cuenta el juez en la aplica-
cion de las sanciones penales: La naturaleza de 1la accidn u omisiédn de
los medios empleadus para ejecutaria y la extensidén del daflo causado y
del peligro corrido; la edad, educacién, 1la ilustracibn, las costumbres
y 1a conducta precedente del sujeto, los motivos que lo impulsaron O--
determinaron a delinquir y sus condiciones econémicas; las condiciones
especiales en que se encontraba en el mcomento de la comisién del deli-
to, y los deméds antecedentes y condiciones personales que puedan COm=—
probarse, asi{ como sus vinculos de parentesco, de amistad o nacidos --
de otras relaciones sociales, la calidad de las personas ofendidas y -
las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasibén que demuestren su
mayor o menor temibilidad. Asimismo, el juez requeririd los dictémenes
periciales tendientes a conocer la personalidad del sujeto y los demis
elementos conducentes, en su caso, a la aplicacién de las sanciones —-
penales. ’

Sin embargo, pensamos que no se toman en la mayoria de los —
casos 10s dictémenes periciales sobre 1os estudios de personalidad ——
de los inculpados como ya lo hemos venido seflalando, a través de los
diferentes incisos que conforman este capf{tulo. Simplemente, en cuan-—
to a 1o que respecta a la individualizacién de la pena, se toman en -
consideracién los datos generales del indiciado, por 10 que, al apli-
car la sancién correspondiente el Juzgador, no realiza una debida in-
dividualizacidn de la pena, y en muchas ocasiones se traduce todo —~--—

ello en sanciones injustas. . . X .
{1G7 JGarcia Ramirez, Sergio, Manuel de Prisiones, Editorial Porrta, -
1980, P&g. 170.
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En el articulo 18 Constitucional, se encuntra el fundamento
legal para la creacidn de nuestro sistema penitenciario, sobre la ba-
se del trabajo, la capacitacién para el mismo y la educacién como me-
dios para LA READAPTACION SOCIAL del delincuente. Para este efecto —-
también existe la Legislacién ordinaria y su reglamentaciédn, ordena——
mientos éstos que contienen disposiciones impregnadas de —an conteni-
do filosé6fico, pero sin aplicacién préctica, luego entonces, nuestros
sistemas adolecen de grandes defectos, que se traducen en deficientes
sistemas tanto en 10 que respecta a la imposicidn de las penas, co--—
mo en la readaptacién social, ante la falta de verdaderos estudios —-
que le permitan al ser humanc su reintegracién social. Cuando esto -
suceda, la procuracién, la administracién de justicia, asi comc la —-
readaptacién tendrén una exitosa realizacién, 1o cual se traducirid -
en benficio de la sociedad mexicana.



F£).~ VIOLACION,

Afortunadamente hemos superado la etapa de la venganza pri-
vada, en la que el hombre se hacia justicia por su propia mano, apli-
cando la Ley del Talidn: ojo por ojo diente por diente.

A pesar de que nuestro pals se encuentira ¢n el subdesarrollo,
contamos hoy, con legislaciones apropiadas a nuestra realidad.

Yor &j)emplo, en materia penal s¢ ha avanzado cada vez Mmas,~—
ya que tratindose del tema que nos ocupa, entre otros, consistente en-
el estudio de lu persunalidad y su repercusién en el &mbito penal, ——
existen disposiciones que hacen referencia a algunas circunstancias -
personales del delincuente y exteriores de ejecucién, la naturaleza -
de la accién u omisién, 1a edad, educacibn, ilustracibén, costumhres,-~
l1a conducta precedente del sujeto, los motivos que 1o impulsaron a --
delinguir y sus condiciones econémicas, etc. i

- Hemos visto la importancia del estudio de la personalidad,-
pues de ahi se deduce el grado de peligrosidad del delincuente y se--
determina el tratamiento de readaptacibn social a aplicar, para lograr
una adecuada rehabilitacién.

Ahora bien, es oportunc preguntarncs: gque sucede, si el -
Juez en su resolucibn no toma en cuenta el mencionado estudio?

Opinamos, que aparte de violar la legislacidén penal, se in-~
fringen las garantias individuales consagradas en nuestra Carta Magna.

Pero afortunadamente, existen en México como ya 1o sefialamos
legislaciones e instituciones, que son orgullo para todos los mexica-—
nos, surgiendo como protector de las garantias individuales EL JUICIO
DE AMPARO.
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g).- EL ESTUDIO DE LA PERSONALIDAD COMO ELEMENTO INDISPENSA-
BLE EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

Es incuestionable, que la procuracién y administracién
de justicia, ya no solamente debe realizarse en cuanto a los hechos,-
sino en cuanto al ser humano que ha delinquido, perc sin ver a éste -
como merc nlmero, sino por el contrario observarlo como una entidad -
biopsicosocial, es decir, analizando en su ambito biolégico, psicolé-
gico y social, para 1o cual es indispensable el estudio de la persona
nalidad, que debe de ser elaborado por un grupo intermultidisciplina-
rio, integrado por especilalistas en las diversas materias.

En efecto, aln cuando la moderna doctrina establece -
que la pena debe imponerse en orden a.la culpabilidad, toda vez que,
lo sancionable es el acto u omisién antijuridice y culpable, y por -
ende la peligrosidad no debe tomarse en cuenta; sin embargo, estimo-
que ain cuando es un criterio moderno 1o expuesto, debe para la apli
cacién, para la individualizacién de 1z punibilidad, tomarse en cuen—
ta la peligrosidad (110).

(110)castiliejos Escobar, Marcos, Apuntes de la CAtedra de Derecho Pe-
nal.
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PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA, ESTUDIOS MEDICOS Y PSICO-
PEDAGOGICOS.
La finalidad de los estudios médicos y psicopedagopicos
que deben practicarse a log delincuentes es la de averiguar
la influencia que pudieran tener en el aclo criminuso,
su instrucci6n, carfcter, temperamento y cualesquiera in-
suficiencia o alteraciones morbosas que padezcan, para la
aplicacién correcta de la pena y ta determinacion de me-
didas profil4cticas para su readaptacion a la sociedad, De
donde resulta que si en un caso s¢ aplicd al acusado la pena
minima y sc ordend su sometimientoe durante la prision a
“un régimen de trabajo e instruccién consecuerte con sus
facuitades fisicas y mentales” que Heva imbibita la practica
de Jos referidos estudios durante el cautiverio, la falta de
préctica de los mismos previa a la sentencia, no es violatoria
de garantias, .
Séptima Epoca, Sepunda Parte: Vol 34, Pég. 31, A. D. 5803/70.
lgnoclo Aguirre Goma. 5 votos.

PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. REINCIDENCIA Y ANTECEDEN-S
‘TES PENALES. DIFERENCIAS, N
No puede confundirse la reincidencia, como institucion pe-
culiar del Derecho Peral, con la sola agravacion de Ia pena
porque existan antecedentes penales. Aunque smbas son
sancién o la repeticion de la conducta criminosa, para ¢l
reincidente se sefals un incremento severo adicional a la
Fena, independientemente de que en, forma correlativa se
aumente el criterio sobre la peligrosidad. No deben enton-
ces equipararse [0s efectos del tiempo establecidos para la
reincidencia (su inoperancia si ba transcurrido un tiempo
A IR e S A A LA T 72
vacion pur un hecho cierto j prerenn, como 1o es el del
antecedente penal, en que se basa el calculo de peligrosidad.

PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA.

“ Para una correcta individualizacidn de In peas, no debe
hacerse una simple cita de los artfculos 51 y 52 del Cédigo
Penal Federal, sino razonarse su pormenorizacién con los
particulares del hecho delictuoso de que se trate,

Sexta Epocs, Segunda Parte: Val. XXXV1, Pfg. 8. A. D, 6958/59.
Pascuul Galindo Osuna. Unanlmidad de 4 volas,

PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA,

Resulta violatoria de garantiss la cuantificacién de 1a pena
si el juzgador no toma en cuenta las circunstancias externas
del delito y las peculiares de los delincuentes, ademds do
no relacionar el grado de peligrosidad de los propios delin-
cuentes en funcion del dafie causado, aun cuando al deter-
minarla no rebase los linderos legales.

Sexta Epoca, Sepunda Parte: Vol LXiI, Pag. 32 A, D. 5533/61.
Juan Antonio Reyna Rodriguez y Coag. Unanlmidad de 4 votos.



PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA,
ARBITRIO JUDICIAL

La cuantificacién de la pena corresponde exclusivamente
ol juzgador, quien goza de plena autonomia para fijar el monto
que su amplio arbitrio estime justo dentro de los maximos
¥ minimos sefslados en la ley y sin mds limitacién que la
observancia d¢ las reglas normativas de la individualizacién
de l1a pena, :

Quinta Epoca;

Suplemento de 1956, Pig. 348. A, D, 797/54, Feliclano Mena Pérex

Unanimidad de 4 votos, .

Suplemento de 1956, Pdg. 350. A, D. 1066/54. Alberto Bravo Villa,

Unanlmidad de 4 votos,

Suplemento de 1956, PAg. 352. A, D. 2768/54. David Aguilar Véler.

5 wvotos,

Tomo CXXV, Pag. 2256, A. D, 1856/53.

Tomo CXXIIl, Pag. 664. A. D, 57753,

PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA

La Legislacion Penal vigente descanse en su totalidad-sobre
dos principios fundamentales: uno el del arbitrio judicial,
y otro, ¢l de la temibilidad; esto es, que toda pena debe ser
cuantilicada por el grado de temibilidad del acusado, ¥ el
juzgador debe maverse entre los términos que fija la-ley,
tenlendo en cuenta ¢l grado de osta temibilidad para juz-
gar la penn. : . )
Séptima Epoca, Segunda Parte:  Vol. 42, Pdg. 39. A. D. 2637/70.
Joss Medine Manzo. 5 votos,

PENA NDIVIDUALIZACION DE LA,

£{ juzgador no viola parantfas en perjuicio dei acusado,
cuando impone sanciones comprendidas dentro de los mir.
genes legales y toma en consideracion las circunstancias
externas del delito ¥ las peculiares del delincuente,
Quinta Epocn:  Suplemcnto 1956, Pag. 349. A, D. 2102/52. Maria
Dolores Martinez. Unanimidad de 4 votos, A. D, 769/64. Artemio
G4 Pichardo. 5 volos.

or
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PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA, SEGUN
LA PELIGROSIDAD

La peligrosidad de! sujeto activo constituye uno de los
fundamentos del arbitrio judicial en la adecuacién de las san-:
ciones, ¢l que no sélo debe atender al dafio objetivo y a la;
forma de su consumacién, sino que deben evaluarse también!
los antecedentes del acusado, pues el sentenciador, por impe-!
ratlvo Jepsl, debe individualizar los casos criminosos sujetos
a su conocimiento y con ellos, las sanciones que al agente det’
dellto deben ser aplicadas, cuidondo que no sean e} resultado)
de un simple endlisis de Ins circunstancias en que el delito,
se cjecula y de un enunciado més o menos completo de lasl-
coracteristicns ostensibles del delincuente, sino la conclusién}
racional resultante del examen de su personalidad en sus diver-
sus aspectos y sobre los mdviles que loTindujeron a cometer’
el delito,

Sexts Epoca, Segunda Parte:

Vol. Vi, Pag. 211.  A. D. G008/55. Andrés Scrin Rochel, 5 votes.

Yol XIX, Pag. 188. A. D, 4108/58. José Osuna Voldez v Coag.

Unsnimidad de 4 votos,

Vol. XXI1, Pag. 123, A. D. 4329/38. Fide) Corritlo Gallcla, 5 votos,

Vel. XXV, PAg. 14 A, D, 2139/52. Arturo Quezads Ramirez, 5

volos,

Vol. XLVi, Pag. 26. A, D. 43/G1. José¢ Paredes Gonzdlez y Cosngs.
Unentmidad de 4 votos,

PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. .

La pena tiene una doble finalidad: la transformacion del
delincuente y evitar la reincidencia. De aquf la nccesidad
de que la sancién sea proporcionar a la peligrosidad del
delincuente y no debe atender 5610 a la relevancia del bien
juridico lesionado. La peligrosidad criminal es, como decfa
el crimin6logo Mariano Ruiz Funes, la perspectiva de nue-
vos delitos; cometido uno hay probabilidades de que se
cometa otro. La peligrosidad implica un diagnéstico sobre
1a personalidad del delincuente y un pronéstico sobre su
conducta futura. Prever el futuro de un delincuente es hacer
el prondstico criminoldpico, El peligro estd en la suma de
o posible més lo probable. Se fue o se es delincuente y
se puede llegar a ser nuevamente.

Sexta Epoca, Segunda Parter Vol XXIT, Pég. 147 A D, 15883/57.
Catallna S&nchez Arellano, Unenimidad de 4 votos.



L.~ La Penologia es una disciplina autbdnoma, va que no de-
pende de 1la Criminclog{a ni del Derecho Penitenciario, ni forma par-
te del Derecho Penal, y tiene por objeto el estudio general de las —
penas, de las medidas de seguridad, as{ como del estudio también del
liberto posleriormente a la compurgaciédn de la pena.

2.- Se ha estimadec que 1a pena lleva implicita la nocién-
de castigo, y es un sufrimiento impuesto por el Bstado al infractor-
de la norma juricdico-penal, por lo que pensamos que a medida que Mé-
xico vaya avanzando en el ambito penal, aparejado al castigo del ——-
delincuente debe de existir irremediahlemente la idea de rehabilita-
cidén social auténtica, la idea de justicia, como dige el maestro -~-
Quirdz ~Cuarén, "PENA SIN TRATAMIENTC NO ES JUSTICIA, ES VENGANZA™,

3.~ En México, hemos avanzado considerablemente en materia
jurfdica. Contamos con un sistema juridice que tiene como fin primor
dial el logro de la justicia sccial, sin embargo, vemos con mucha —-
tristeza como el sistema politico tuerce la vara de la justicia, --
considerablemente en nuestros sistemas de prevencién de la delincuen
cia, de rehabilitaciédn social de los internos, 1o cual se traduce ——
notoriamente en un retroceso que perjudica severamente a nuestra —--
sociedad.

El fin de la pena, es impedir que se vicle la norma jurf--
dico penal; es la seguridad social y la regeneracdh del delincuente.

pehido a ello, creemos que debe existir #n Féxlco de factc
y Iure, un sistema auténtico de prevencidn de la delincuencia, asi—-—
mismo, un verdadero sistema penitenciario, en el que se rehabilite -
al delincuente {y no se le reprima socialmente como sucede en la ac-
tualidad), con el propésito de resarcir la norma juridica violada --
y lograr la adaptacidn del interno al medic social al que pertenece.
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4.- Las resoluciones judiciales son actos jurfdicos decisorios
que se dan dentro del proceso y al culminar éste, dirimen una contro --
versia.

La sentencia es la mds importante de las resoluciones judi =-
ciales, a través de ella el Juzgador dice el derecho, resuelve la pre—-
tensidn punitiva estatal, y terminando la instancia.

5.~ La prueha es el medio establecido en 12 ley, que es de —-
gran importancia y trascendencia, en virtud de que le sirve al Juzgador
dentro del proceso, con €l objeto de descubrir la verdad de los hechos-
controvertidos.

6.~ LOs elementos de la prueba son: el 6rgano que es la per-
sona fisica intermediaria entre el objetoc y el juez; los medios de -—w
prueba, que son 1los elementos para llegar a la verdad; y por ultimo el
objeto de prueba que en una palabra son todos los medios para llegar a
la certeza.

7.~ La prueta Pericial, es un medio probatorio importante en
el proceso penal, que sirve para emitir y hacer llegar al Juzgador ---
elementos o ideas de carActer técnico, a través de personas especiali-
zadas en alguna ciencia, oficio, arte. Se acostumbra, llegar a la ver-
dad mediante un documento que se denomina "Dictamen Pericial®™, vy son -
meras opiniones de técnicas de alguna especialidad, orientadores del -
arbitrio judicial, que van a permirirle &1 Juez conocer la wverdad que
se busca.

8.~ El perito es un sujeto diferente a lo0s que intervienen -
en el proceso penal, pero que proporciona al Juez informes, principios
o reglas especializadas, asi como diversas técnicas en las ciencias, -
artes, libros, costumbres y formas de vida; adem&s inspecciona y Ob-~==-
serva con procedimientos propios un objeto de prueba, comprueba hechos
concretos, aplica los principios y conocimientos de su experiencia en-—
casos concretos, proporcionando por escrito formalmente hahlando su —-
dictamen.
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9.- Deben existir varias clases de peritos, de acuerdo a todas
las ciencias, artes, oficios, tecnologias, para este efecto, en caso de~
que exista un directorioc, agenda o archivo en relacifn ceon las clases -—-
de peritos, consideramos que estos deben estar actualizados y acordes --
con la realidad en que se desenvuelve nuestra sociedac.

1C.~ La Psicologifa Judicial se pcdria conceptuar en el sentide
de evaluar el necho delictivo, con 1os «fec

ermceionales que distor---
sionan la perscnalidad conductual en lo social, ceomunitario y Familiar.

A}e— Bl individuo mal ubicado frente a la sociedad, se puede -
clasificar comc un resentido social, su resentimiento lo hace buscar -
la forma de atsntar contra el corden constitufdc del cual se siente mar-
ginado, a este individuo podria ubicérsele entre los siguientes hechos-
delictivos: robo, asalto, estafa, asalto a mano armada, fraude, etc.

6).- £1 individuo que est& en contra del estado de derecho, -
por el cual se rige la comunidad puede ubicirsele en: elementos distor-
sionadores en escuelas, universidades, fabricas o empresas de diversa -
indole, serfan los individucs que solamente persiguen la destrucciédn de
1o establecido sin afan conciliador, sino al contrario afén destructivo,
violento y atentatorio contra las propiedades muebles de quienes cali--
fican como sus enemigos de clase.

C).- E1 individuo que delinque en la estructura de su iredic
familiar lo pondrfamos como un enfermo de carlcter psicoldgico o psi~e—
quidtrico, lo ubicarfiamos entre los padres irresponsables afectivamen—
te con sus conyuges o hijos, que mediante el abuso de la violencia pro-
ducen datios fisicos corporales que pueden en una escala ascendente lle-

gar hasta el crimen.

11.~ Hemos observado que generalmente confunden el objeto -
de 1a psicologia con el de la psiquiatria, debiendo considerar que la-
primera es una ciencia que tiene por objeto el estudio de la conducta
interna del ser humano, en tanto que la segunda, a los individuos que-
padecen alguna enfermedad mental, por lo que estimamos, que lo idbneo-
es que algin peritaje sobre la personalidad del delincuente sea Obli-——
gatorio y éstos 1os realicen tanto los psicblogos como los psiquiatras,
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para que de acuerdo a estos dictémenes, el Juez esté en posibilidades
de estudiar y valorar las circunstancias personales del sujeto pasivo
del delito, y se aplique a éste adecuadamente la pena o la medida ——-
respectiva, y posteriormente, segGn el caso, se le dé el tratamiento-
psicolbgico o psiquiatrico corresponmdiente.

12.- La concepcién del-estudio de la personalidad conlleva

a un andlisis de toda la vida del ser numano, vale decir, de su Fore-
macidn como individuo, las deficiencias o distorsiones que se derivan
en trastornos de su personalidad por fallas, errores, carencias for-—
mativas, impuestas por el medio social y familiar, por 1o que, cabe -
decir que un individuo que se forma netamente en un ambiente delictual
desarrollara en su sentir embrionario una gran predisposicién y capa-
cidad para cometer hechos delictivos.

13.~ Creemos que «n nuestro medic no existe realmente un -
organismo ni el personal adecuados, que se encarguen con seriedad,--
responsabilidad y eficiencia, de efectuar los estudios de personali-
dad, que reiteramos son fundamentales para que el Juzgador lieve a ——
cabo en su resolucidn una justa imposicién de 1la sancién, por lo que,
pensamos que €S urgente una revisién del sistema penal mexicano, y -
tratindose del tema que nos ocupa, las autoridades implicadas o bien-~
un grupo u crganismo multidisciplinario, debe abocarse a la ardua e -
importante tarea de discutir, analizar y dar sus puntos de vista ape-
gados a 1a_realidad que vive el pais, en el sentido de gquien dete ser
el organismo encargado de elaborar este tipo de estudios, as{ coma el
pefsonal especializado para el mismo efecto, ya que en-tal virtud, --
se cumplird con unos de los fines del derecho gue es la justicia.

14.- E1 objeto y la finalidad del estudio de la personaii-
dad de un sujeto, eus precisamente 1a valoracidn que o1 juc: tiene --
que hacer de la persona que delinque, es decir, precisar si ésta en-
primer lugar es imputable (si es capaz de entender, de querer, y si -
se encuentra en un grado de madurez para actuar dentro del ambito pu-
nitivo); posteriormente, analizar si tal sujeto es culpable (repro —
charle su conducta penalmente, ver las causas que 1o orillaron a co-—-
meter su conducta criminosa, con base entre otros elementos, al estu-—
dic de personalidad); o por el contrario, ver si es un inimputable,——
para darle esa estimacién y enviario a 10S centros que ex-profeso —
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se han creado para someterse al tratamiento que le corresponda, para

su rehatilitacién en su caso.

15.~ EBn la sentencia, en la parte relativa a la individuali-

acifn de la pena, se anslizan las circunstancias seiialadas en los ar~
ticulos 51 y 52 del COdigo Penal, tales como: las exteriores de ejecu-
cibn y las peculiares del delincuente, tomando en cuenta el juez en ——
la aplicacién de las sanciones penales: la naturaleza de la accidén u -
omisién de los medios empleados para ejecutarla y la extensidn del dafio
causado y del peligro corrido; la edad, educacidn, la jlustracidn, las
costumbres y la conducta precedente del sujeto, los motivos que 10 ime
pulsaron ¢ determinaron a delinquir y sus condiciones econbmicas; las-
condiciones especiales on que se encontraba »n el momento de la comi--
sién del delitc, y los demis antecedentes y condiciones personales que
puedan comprobarse, asi{ como sus vinculos de parentesco, de amistad o
nacidos de otras relaciones soviales, la calidad de las personas ofen—
didas y las circunstancias de tiempo, iugar, modo y ocasién que de ———
muestren su mayor © menor temibilidad. Asimismo, el Jjuez requeriri los
dictamenes periciales tendientes a conocer la personalidad del sujeto
y los demds elementos conducentes, en su caso, & la aplicacién de las

sanciones penales.

Sin embargo, pensamos que no se toman en la mayoria de los -
casos 105 dictdmenes periciales sobre los estudios de personalidad de
los inculpados como ya lo hemos venido sefialando, a través, de los di-
ferentes incisos que conforman este capitulo. Simplemente, en cuanto a
10 que xespecta a la individualizacidn de la pena, la interpretacién -
que se hace de 1los artfculos 51 y 52, es en el sentido de asentar los-
datos generales del indiciado, por lo que, al aplicar la sancién co-—-
rrespondiente el juzgador no realiza una debida individualizacién de -
la pania, ¥y en muchas owvasiones se traduce (ois €110 en Sanciones -
Jjustas.

En el articulc 18 Constitucional, se encuentra el fundamento
legal para la creacién de nuestro sistema penitenciario, sobre la base
del trabajo, la capacitacién para el mismo y la educacién como medio -
~7ea la readaptacion social del delimcuente. Para este efecto, tam-—



bién existe la legislacién ordinaria y su reglamentacién, ordenamien-
tos éstos que contienen disposiciones inpregnadas de un contenido ——-
filoséfico, pero sin aplicacidn prdctica, luego entonces, nuestros —-
sistemas adolecen de grandes defectos, que se traducen en deficientes
sistemas, tanto en lo que respecta a la imposicién de las penag, como

Sn soclal, ante la falte de verdade-—

O

en la prevencidn y la readapta

=

ros estudios que le permitam al ser humane su reintegracidn social.

Cuands nuestros sistemas camblen, la procuracién, la admi--
nistracién de justicia, asi{ como la prevencidn y la readaptacidn, ——-
tendrdn una exitosa realizacién, o cual se traducird en heneficio de
ia sociedad mexicana.

G.~ Hemos visto 1a importancia del estudio de la personali-
dad, pues de ah{ se deduce el grade de peligrosidad del delincuente y-
se determina el tratamiento adecuado para la readaptacién a aplicar, -

para lograr una auténtica rehabilitacién,

ahora bilen, es oportune oreguntarnds: gue sucede, s5i el -——
i s

Jjuez en su resolucidn no toma en cuerita ol ne

Gpinamos, que a parte de viclar la legislacién penal, se in-

Fringen las garantfas individuaies, consagradas en nuestra carta magna.

Pero afortunadamente, cxistern en MNéxilco como ya 12 seffalamos
legislaciones e iInstituciones, gue son orgullo para todos los mexicanos,

surgiendo como guardidn de la legalidad el juicio de Amparo.

17.~ &s incuestionable, que la procuracién v administracidn
de justicia, ya no solamente debe realizarse en cuanto a les hechos,-
sino en cuanto al ser humano que ha delinquido, pero sin ver a éste -
como mero namero, sino por el contrario observarlo como una entidad -

bhiopsicosocial, es decir, analizando en su dmbito bpiolégico, psicolé-
gico y social, para lo cual es indispensable el estudio de la persona-
lidad, que dete ser elahorado, como ya dijimos por un grupo intermulti-~

disciplinario, integradc por cspecialistas en las diversas materias.



fn efecto, aGn cuando la moderna doctrina establece que la
pena debe imponerse en orden a la culpabhilidad, toda vez que, 10 ——
sancionatle es5 el acto w omisidn antijuridico y culpable, y por ende
1a peligrosidad no debe tomarse en cuenta; sin embargo, estimo que -~
ain cuando es un criterio moderns 1o expuesto, debe para la aplica—-
cién, para la individualizacidn de la punibilidad, tomarse en cuenta
la peligrosidad.
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