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.. TRODVCCIOX 

El desJrr0l ln del presente trabajo tiene por objeto -

la determin.1ción de la razón de ser de un cxpedie1!~C técnico-jurídico 

como lo es la ficción. figura gencraliiienti! enpleadn t.~n la explicación 

de diferentes instituciones fund.::incntalmcnte dentro del Derecho priva-

do. 

Ahora bien L1 r:cnción que s.e realiza en diYcrsa bi- -

bliografía de la fic.::i0n. se nos presenta en forr'!a casi sienpre margi-

nal no reparando en ponderar su '.'t:rdader.1 naturale:rn, dando por senta­

do un carál'ter, que en posfri.Jn ~;1..•ncraJr.l'nte aceptada en Juctrinil tic!! 

de a atribuirh~ caraclcrístil'.ilt> u(~ un prt?tcn<lidu cunJicionante de 11 di 

nJmlsr.io" jurídico, n~1cLin que :-:0r.í nuc~tro ltn dl~tcrr:inar que de ~•Í -

no tiene, de .1cuerd,1 .:il estad,, Je Jcsarn,llo de los eler.:.entos c.onstruc 

Pa.rtí~ms en L..!. t.':-:p.:::isición de este trab.:ijo primero de 

to de esta figura, la deterr.in.:ldt'n del contexto histórf.:o-social den­

tro del que sc origina •. 1sí CC':-o'.o Je un~¡ suscinta relación en el ccnoci 

miento de las in~tituci(int.'!.s Je Pcrech,J rL1:·i.1;¡0 y del cóno lle~an n la -

cot'iprensión J.entn' de J.i doctrian contet'!poránea, prolegór.enos que nos 

s~rvirán en el an.1lisís Je u::a fif,ur.1 t.!f'. coi\strucc.:ión conceptual, in-­

serta como todo ele::-:ent,) dt.0 ló~icci. j11rídic,1 t:tl unJ. relacüfo dialéctica 

- ['; -



Es pL'r éstci por lo que también tncanos en un apartado 

específico el tratar:!il~nto lle la construcción juridica a efecto de ju~­

t.ificar nuestra posici.Jn en referenc-L1 ,1 las concepcione~ gener:dr.'.ente 

nceptJ.das en la Dl1ctrin.1 contt?n?or.ÍnP:l en referencia .:1 la ficción jur_!. 

tlicd, pero asi r.:.i:;r.,o pcirquc el entender la nJ.turnleia propia de un ('le 

~ento técnico rol:L' í•:-:; la .;:(1nstru.::cü1n n0~ ubicar.í. ante sus lír..iti::~ en 

reierenci.1 a factores J.e onh~n axL:dóbicv cor:'lll dt> efic~1cia .:3oc!.al, ele 

1:,cntog toJL'S c~tos que en conjunt0 nos detcndnnr.í'n el st?r de tod~1 ex-

Sirvan pue::: estas l~revc~ líneas de ~1poyo introductc)-­

rio a las i<leas qt:e res;:iccto al U.!~-' de ln iicciC.n e:·q.'lun~o, cst:i.1~..: ... ., se 

t;uro que bs !.'.ls!".'!a::> eni.:ontr.i.r.í:~ en ~.ís de un~, de sus puntos al¡.;ún cue~ 

cuesth:inc!' filos6iicn-jurídica,. pue<li1 re<lliz.1.n. 

Tlaltelolco, Dicler.ibre 1907, 
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1.1 Señalamicnt0 preliminar. 

El origen t.ie la. iicción jurídica como un elcr..ento pos!_ 

bilitante del desarrollo jurídico lo encontramos en el Derechc1 Hor.1ano,­

pero pre\'iamente el a=::'ílis:s Ce lJs furnt~~ de las que 5e deri\.'.í esta -

a{irnaciún, es D.!ces.:i:-ic r.enchin«;r a l!;un.'.ls ideas que C0i1 ri:ispccto al 

concepto de 11 Dcrcd10 Ro:r1<1nt·" Jcstal'.1 el floctor \iuillcrr.;o Flo~is !·laq;n-­

dant S., en su ohra "F.l ~•í~¡iiiicadf\ dü1 Oere.chl' Ro;c¡an,1 át:-ntrL) de la en-

.seiianza jurídica C(lnte~pl)ri:ne;i", 

bewos de considerar tres •1spect1':< 

nos ¿ice en pri~er térr.ino r;ne de­

la cN;c~ptuac ión dl' t•.sta ide;i: 

varios siglos {en r..:,1lid.d ;i tí;:-.·,fr dl· dcl!i mi lf'nios !' ;-:;edio, si queremos 

limitarnos al dcsarr,.,110 que ¡wJ¡;:;os c:>tudiar a hil:-c d(' <.btos :::ás 0 r.ie--

toriJ.nas co~o la jursprudcn.::L1l ~e pctriiic .. irt.,n unos sigln::: después de 

tuur.l de L1 época 1:e i\dri.Jíil1. :::~ cu:i.~t0 a la jurisprudcn.:ia: prir:-:ero se 

reduci:: la discu . ..;i;'í1~ a ur;<1 :Jt>(l"...:, i~l.1 .}litt! et·· lo:; (\\ll~ tu\'i1~r:1r:: el jus pu-

prudenci.11 en tie::p0.::: de C~1...;0, Salvir• .lulL:rno, o Papíniano l:l jurispru­

dt>ncia clásica se i:::,,;tatiiliz<? e:~ l.:t~~ t~lrnr;r,~l'> compilaciones de L;lpiano y -



Paulo. Así el ciclo que lle\·a de~de el rudo derecho canpesino <le las -

Xll Tablas hi.1sL1 el <lercchc1 ~"1uit;1ti\'c y ~iste~atizndo de los cLísicos.­

se había cerrado nl cowien:0 del tercer siglo Je nut:"str.1 era. ~:ste dcre 

cho clásito dt>r.-.asia.!o fino y dii"!ril para los juri~t.1~ <le J..,~ sigtd11nte~ 

lac.ión c.o-:;pur.!st.1 de la 1nstitur. ! ~~t~ SD íintr0.iu;.:cil'in :<cn~~ilL: .J.1 c!t>re--

tos), 
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vigor dur.:mte tanto tie;:po, y a través de época~ espirituales tan dive!. 

sas, podemos decir a prinri que este Ít.'nÓmeno se dehe a una constante -

tan a r.iL'IHllh1 radicill:r.ente del ~e;1tl<lo :...1riginJl dt:l te:·:to. E:rnctamentc 

ceno cada Ltse de la cuitura cicc il~e:1t,1 l ha ter: ido 11 su" cristianisr..o de 

11 11 
su -

Dcrechc Ron;ano. 

b) Otro i.H~t1 . .ir 1.iUC' nuncü deber;ius pL•r<lcr de ;•istJ si -

estudim:;.0s el verd.:tdL'ro Derecho cLisicu es que en él se entrecruzan di-

verses sistei:;Js jurídicc:!. Así ¡;n Pl pri~er ~:ii..:.lo t.!~ nuestra er.1 enco~ 

el Sen<ick 0 el Err.pt~r.1dor, :: t:l ~i: te~~ dl'1 Jus Honorarit:'.:i; ¡:iC'r lo tan-

científico v oficial, se ::;,_".<;¡ síc::-.¡;rt~ una subcvrriente del Derecho ro-

la ciencia del D~recho, p0tib~c:-: p:..'r .~urist;i:; incJ.p.:1.Ct'.-; Jt: r.:ancj.:Jr los 

finos instru:::entcs conc~rtu.:iles cla.boL1d,1s en l:is alt.Js esferas del pe!! 

rri~nte subtcrr.1nea del Dered:0 nJ1~:11· sube haci.:1 la ;;;uperiicic a causa 



de la b<ija calidad de los nue\'os jueces, burócratas, notarios y aboga-­

dos de aquellos tenebro:;0s si~los. Siri.ilnr a este factor d~ \'aried<id -

sin que d~biera confundirse i:0n él, es la prc$encL'i del Derecho autóctE. 

no provincial. fu~ra de ltali.1, en íntir.:a cnnvivencia con el nerecho ro 

nano oficial. (l) 

L;t r.e1~c:i5n de las ülc..1s contenidas e:~ los inc i:::os que 

Dert~clh) ror.:..i:10. E:; .i1'..:ir que la .1dcnt..hL1 co:i.i.:cptu.1cién qui.: Jel t."!diii-­

cio jurídiC•) rc1 r.:z1~w :;e teng3 i:-".cidir,'l ~~n fon:-:.1 Jctendnante en una co--

cu:ida sustent~~ci'1n :-;.1 ch,~S~ic.1 dt•l ¡w~!t~d,, o pt!ríodus en lt 1s .:¡u~ el co~ 

certo él e:;tutliar tt:C.h.\ ~;u ori~:~n J~sen .. ·nl·:i:-:',icnto, dl':1cr:l r;uei.!;u cmn-

continu:!c.ión en forna soner3 a 
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efecto de determinar r.:ás clara:.1entl' el concepto del diverso tratamiento 

que a las fuentes cliísic.1s se ha di1Jo en las diversa~• cor:pilncienes y -

rC'interpretnci0nP~. ilfÍ t0rnci en la~~ Escuelas que a p.:irtir t.lc L:i edad m~ 

dia se a\'ocaron al ~rniíli:.is ~- trata'.lit:ont0 J.e 1.:?::; r.iisrnas que por su ir.:--

a) Cor.:pil.1cí0nt.>:; pr1.'ju~ti:1ianc11s. 

Drc;if,!a h jt1ris;i;-l:dl'::ci:1 de 1:i épl°'Ca cl5,dc:1 pincJpia la t~ 
rea d(' extL1ct.:ir 1 1.n·,Jen;ir :: f'l~r:-.pílar con niras a la pr5cticJ -
1.:is obras Je la j1iri~~pn1c:i:nci:i. (iur<i) de Lis constituciones 
inpi."ri.:ile:-> \ 1..:.i:c~:), 

a) l. C0npil.1cfonc~; d1' ºiura". 
Codex Tlwodl':::i:i:tu!~.- C1'n .:-1 fin tie f;1ri1itnr L1 c0:1stdta de 

la jurisprndrncia cifisic¡¡ y a l;¡ \li.:ira dt~ ser inv11c<H!a en lo~; -
Tribunalt•s ~l' est.1:-l~C'1' ;lll?" un.:1 constitución Je Tend0sic 11 y 
\'alenttni;i110 iil del .1:1n tlt• .'.~t-i, que ti1~nr~~ e!ic.1ci.::i lC!gal y -
obligan al juc;~ Li~ 1.ip!.•1i:1ne~; ,k Papini.1110, l'iriano, Paul11, 
Gn:·l) y ~!odc:;t i~>" 

Epitor.i.1• (::i.l .- I~'ó' jurist:is pn~tcLísii.'t1 s que pn~:;U1b,111 fo:.;p.~-­

cial atencL~n ,ll aspt:i.·t~1 did.1cticn resu!',\t~n :: sir.iplifiC'i!:l l:ts -
ln:'ititucilini::; ,lE> ~;<1:,•: c:1 l'~tc li¡,r(), qt11~ los c,1¡;·pil.11.L1re!' vísi 
~ótlc:ns in:'•~rt:~n ~':¡ 1.1 :.¡:···: F.n::i:·:i '•~i~1iJ.;('thz.1n1:r •. 

Tltu:i Je t'l;·i.1;~~· :¡_L~ s.~:-.tt::-;~i~r de p.,,l\1'~'·- (~\lf: t.'1:.it-ién -
fibllf~l:-: di.:;·, tri:· ...:..: :., .. :·.., ... :..::~~:·~:;:.,·;:p.~ ~L .:~::-i:.;':-n~C''."'('i.: cl:\c;i-
Cil. 

a) -· Lo1:1pil.h.:io1:c:> de 
11 lchc~". 

CtJ!'lpilad.:is :ip:ire...:t.:n la:-> L0:1stiur.io:H~s inperi.J.lf's ( leg<Js) l'I1 
tres obras: 

Codt"'x l:r""gnria~u~.- (('!:·.pil.1...:Uin priv.1da >iUé contic:i.1.~ consti 
tucione:s dict;,J:1s entre !9t• y 295 de C. 

Codux Herr-:c~:cnLmw;.- í.\.11~.pilaclón pri.v:d.1 ht>chil a fines del 
sii~lo 111 ~"' c·~~;:-.i~nz.1.·,~; 1.!Pl l\', que ccr:uiene l"On:>tituciones pro­
nulg:i<la:i entre .291 y .:.::.: 1!.: C. 

:~in~unt~ Je eS[llf; CóJigos hn 1 lc~nd0 ;¡ nosl~tros direLt,1ccnte, 
se ha ht:clh., :::u n:r:::;istruccid°!"l .: tr.1\'t:~s <li' colt:'cc:ionef' pLv.;tcri~ 

res:: di:: le:;1~~ de 1.cs ·:--t:rb·:nif'. 
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Cod~x Thcodosianus.- Compilación oficial ordcnad:i. por 
Teodos iJ II. con v i,1.:0r a p<l rr ir de 1 ,1ño 4 39 recoge cons t itu­
c iones dir.t.idas desde C,•nstantino .1 TeC1dosio 11 (Jl 3 a !di -
de C.). L;, c~1r.:isi6n cM1piladura recíbió autl,rizaci.Sn pílr.:i. -
hacer varL111tes o aitt~r.'.H.·ionc·~ en lQ:, textcs de las "le¡;es" 
se,;ún 1,1 aconsej;ir;i:1 1.:Js e:·d~encias de práctic,1. 

lL1y \·.:nL~:· .:~::::;)iL:icin~:t'~; ~e c:ir:'i:::ter rü:-:to, este· e~ que -
cor.1prenden jurisprude:11.:ia \' ...:0n~tituLil)\h.'~ l;:~pL·ri.1lcs, dcn-­
tr.::i de est.b ::~'Jr.1:-. !:::~ :--:it~Uit~1\t1~~: 

Fra~r.1cnt~1 \'•1ticar..1.- Uut> Cl'~rrendc p.1~:1jes de P.:Jiniarw, -
l'lpi;rn,:1 y l'ctul(' c0niunta::icntt• c•1n .:on . .;titu.::i.0nrs imperiales 
e~¡'eC'ialr...; \'di: ;1i,ri~sLrn.~. 

LolLHio ~L.1~,lictn!:: et. Ro"::rnaruw.- \lbr:t que h;:¡ce u:ia 
1..'ui.<¡>iir,;.:i.:Í;; ,..r~!::·..c ;,_. :',::·c,:'.' H:'''-'.lt.'1\ y fD!":1:~0. ·;~!lié:"'ld0~ce 

de textp~ bíblicr.'~, ,h: tiln,1s Je P.1ini.31w, t'lpl;rno, ~laulo, 

Gayo y ~\oJes~i;;~~, .1:-oí l'.0;::,) Je '.';1rL1s c0nstitucione~ bperi.:i.­

le''. 

Le~!t'S ~.:h.?.:ul:a~~~.- ·1.-1::-:·i(.r; l.':!.'!h'L·id,, c11:ri0 d li!lrc' Siro-­
rl"<;;',<:\lit1 que L":C: u:~ ;-:.!ti\~.1i ,\,?l ilerNt~0 Rt."'.""rn'1 \Íll::-t Ci,:ilc) Cl1n 

rr.1.•difi1:,1i:i()íli..·~· pr~~·:1':1i.::·nte·.- .1 p:1rtir th• l:i.c. <':'':~.c.:rituciN:e~ -
de Consta:1t i:~,,. 

Por ctrJ. r.1rte t':':. l!l ;~.: .. :iJcnte i:L\«1.l!íd,1 p."'r 1.1-:; t:ifi:!·,1n'~,-

1L'S reyes pr1..i:--:ul.~:.1n un.: ~~f'ri." dt' 1'2\"L'-> ~;ut~ re('0~:1•a c1.1n si~:-­

pli1.~id:1d ;•rt:(t!'pt .. .5 ~ L.t"'"' .:~, .;ur:s~irut.!l·::ci.1 y c\11~:-;.tituci0nes 

ir::peri.1le~. 7,:le~: .,,.._,1; l:c1 :t.\ R,1::1,:n.:1 ·.~1~~i...-:.••tlwrur.. le:-; rcina­
n~i Bur~:un.~h ... :iar y t·l ~:JL·tu·:: T!11.:t.'d.l'rili. 

bl Cc:-:ril:c!,~:~ .J1· .:\\..:'.:iriL11~:~. 

E!i .Ji:.::ti:-:!..1~.-- ~~:~~·~ "' !l"t' rP.:! j,J:1d la idc.1 1:1te;1tad;i t!ll Ít'E, 

r.a prl!li;::ia,_1r pt1r Íl'L',i;._,s.!.t1 Il <ll' rem~ir er. un s6l0 c11t::rpo 
general y ~ín r:ezcLirlc•s l,i;-; "iura" y las "legcs", e:=; decir, 
1.1 ~)hr.1 Jt: 1.1 jur::::¡:-.rudc:::L1 d.Lic:\ y ._•l :--.. 1nirL1l lc~islati 
vo de los t~C".1?erador..:~. t-:~;t<i ohr:i. C0!".'.pii.11.iara se lle\'a a -
.,:,1b0 en un cort ... 1 tit.•;..;:;,~ ~t..,~pr\:-tHli.:.!,• cntrt• llis .::.\los 5:8 a 533 
d.C., grac~.:l~ :11 c0::..::ur~n dl' Tritiun~J.n,--i y <ll' utrL'~ jurist,,~,, 

l.'.l'\\ 1.1 int~-i\Li.Jn .;i..:::.¡.:r~· ¡i:-c:::i:-,cr:t:e ¿,~ tr-,H<tr ,!t~ s€'r':ir a 
L1s dL'::i;md.1s y e:.:i.i:~'n.::i.:!s de su rh~;::;:-.. :i. L:ts al eracLones -
que si; hiciL'L'n 1~ec..:-,;~lr~.1~ ~e tr.:H.!u_jer0:'. ¿"·!: J,Jic c;¡,es, rr.l-­
sh,nes, c::.·-,b-ic~ () .;;;1>tr:\C.CiNH'~; .:.:1 .::,111t,•:1iJo lle t..•S tcstos -
y se Cl'..'~:_,-.,,:i_,~r.:.~:1 .:,,t: ~] nl>::::,re {!t' int.:rpnlacionl'~; , ... 11 t•:-:ble-­
~Jta T:i\<<::1i,::1::'. 11

• 



La obr~1 constó prirr.crarnt?nte de tres compilaciones el 
Codex, que fue pronulgado en 5:27, contenedor de las consti 
tucioncs ir.i.pcrialcs J.ictadns hasta ese momento. E.l Dí~es: 
ta o Pandcctae que tendió .i a¡;rupar el matcrlnl jurispru-­
dencíal pronulbado hacia el :1Í'i0 SJ) d.C., en el r:lis~o año 
;;;e promul,p1 la terccrn obra dr 1.:t compilación que buscaba 
cumplir una funcU~n más que 11.:1.d~1 diJ.Iicticn, esta se cono-­
ció bajo el nombre d.t~ la~ ln~tttutiones Sl!U cler.icnta. Pos 
teriormcnte ~;l' pub.lic.1 Ll ubr.1 que Clintt!ndría las constit;]" 
ciones dict.11.bs pL1 r Ju.stíni.l!h' t'l\ lü i;uc se c11nn,·i[l c1.1n el 
nor.1brt; de No\'l!lla<-' ~:11:1~titl!t i111h~ pt'st C0Ufrcr:1. Ohr.:s t(i-­

d.1s que en su t11t:1lid;H\ s\· l·0noce11 ;-¡ p.irtlr dr~ l.1. publica­
ción de Diunisi0 i:;lldL1frt.1JL1 l'n L'l .1;10 do 1583 de C .• con l<: 
Je!h1n.in.1cié; .. !e c,·,rpu~ Iurls CiviJ if:. 

~:s de ·~enct:.n •'::pecL1l e:' referenci.:i ~11 Uh~l·~L.; •!Hl:. .'.l -

rrnvés d~ fr;t!;r;;cntos rect't:id{Jt.: er. él \' grari.1~ ¿¡ recon~truc 
ciones rcJ1L.td,1;; ...:...:r: p::>:'tl·:·i»ri ~,'•l. ~·cnoccf.11)s un;i obr.:: quC 
fue contcncdnr.1 de los princip:lll-~ i.Titerios dt.• unn t'..1!.!ntc 

del Den~chc1 qut·~ l)~t.'r5 en íor::c:i. ! undar..enta1 en la ~p11c.:J del 
Dert!cho clfü;iu1 (el ius lwn0r:1riu;;i). ~;i.,!' rt•f._,ri¡¡-,0:; J.1 
Edictum Pcrpet11ur;; 1 ebhnr.1do plir 0rde:1e~ de ;;.!?·Lu11.1 1 ¡-iur -
uno Je los l.!:Í::i::1L1s juri~;t.1~ cL\.si...:o~ h~cia el aÚl' 1~9 .!.C. 
(Salvto Juli:!::L•.I :· t:n Cll\"Ll tL':·:tt' S(! L\lt~delb'J. :1 tLl\'l:;; .!e -
una rt!dacci,íi: .¡,_.,~·i1:1ti~·:1. l.¡·.:. rc 1·l.1!; :.- ¡HL1CCL'.i:·1tc:\tL..,,. cdi.:::_ 
talt~s, qui:? ror.stítu:;en\:'. L1 l,ibl':· tr.1sccndt::nte de~~c!Tl"L'lL¡,­

d,1 prü:orJi.1lr . ..::it .... ~1::-.:· rl F:·:·r·.'r 1'!1 c;u ir.rort.1ntf!--i!:~<! t<1-­
tl',1 de cncau.~ar 1.1 J.:::-.:.··::-t~·,1.-illn de justici.1. Jcti\'idatl -
p0r l.1 cual l~;,;,.:,~c .. 1 ~·>-;'t·,'.L-i(-·; dt' 1.¡ le>. ,\c:1ut1'1) 1 1!!1 

us1J de ,.:;us l,1~ult~.:,, .. :.:.·;..:1'--'~·j,-..1ult1 :; ¡1~·opicit; l.1 cor~p..-~n-­

sión d(.' un.1 :::ultipli..::id.h: 1'.,, situ.:1ci~'lles süci.1lc:.: que por 
las caml,Lmte~ c1..,c~\ich'''t!:-; ,lt, L1 ~1'L'ieJ.:1J r<'r'~rn.1 qUt>tLlbrm 
tuera de 1.1 (O;-:prc1:~,i01~ y l"L'f.UL-i.riíÍa de L1s e:Hrictas ior­
mas <li'!l ~nti¡.:G,i Tu~ Ci•:i1e. Cu::lplida rsta c•:-..ra cnd1flc~H:o 

ra l.i l.1hH _.;;f·cui.ir \it-: :·r .... :..:::- ~>;:·~ 1 <:11 ti:-:. 

e) C011pitac1l1:;.t's P•~:~.1u:..tu1i.~:h;d.-.. 
};eccsH:i.1.h~~; í~:1:d,;~:1~::t.1l:-1 t•nu: de .:-:irfí.::tt:?r peda¡~Ó};icl' :i.sí 

c.0;:;0 rrfln ica~. ?rC'~ici.:rn l;¡ d;Üh)ración th• posteriores 
obr.1s, qu" ct)r.trari:1~.:-r. 1.1 ;irtihil1 ició11 jnst!::('..1nt::1 della-­
cer comentarius a su 0'.ir.1 . 

De:itr<' dt' ~6tl~ ~rup.1 ~l~ ~lc~C.:1Can, L1 P.ir;í'fra~ls de la~ 

11H>titll(ioi:vs iH•i.::h::i F~H TcL'i"ilL1
1 ll1S .S;1,:.;!li...:,•:~ o Lib~i B.1-

silicorur.1, ,,h-:a e:-: 1uie>!L' que rctl!W tod~1 el ::~aterial del -
Corpus IurL.;, si~uit:1hb l!l (1r~i~~1: d('l CoC.e:-: '~e Justi':liano.­
Así tarr.hiér. e:iconrrar-~.,,:. un.J .icto jur(dica, cono1:id.1 con el 
nombre de He:-·.~1r.i;<·~'::-. 
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el) Estudio del Derecho nmann n partir de la Edad Medin. 
d) 1. En el Studiun f:encrale de Bolonia, nace a r.w.diados 

del siglo XI l<l E~cuela J.e los Glosadores, fundada por Inne 
rio y sus discípulos (Dvctt•rt:>s Jacoho, }lartín, Bulgaro y : 
Hugo), 4uienes <1Vl!cánJosc ,11 estudi0 del Corpus Iuris, a -
través del nétcGc f•:ü•¡;;:tico y refiriéndose ctm t:'special 
atcnchfo .il Di1:1e:;t,1 (¡i·~r el ~anuscrit0 '1 florentino 11

), elabo 
ran brevt.•s co!:'\ent.irio~; l} ¡.:lo!~<lS -marginales o interlineJ.-=­
rt~s- que se e:ica'.'.~ina:1 a trn:::;..H r0lucio1~es .i proble~.1~ µt«lf. 
:'1~tico~:. F:1 1'~t:1 r:->~.:,>:·~~~ ::e ::t! .J,!,:ierti.? :~it~¡.:Úr: tipc: l~2 rl: 
Cltrs<' hi!->t<Ír!c,1, pt.~r':"' .c;c! r;Í'rit::- c:fll•rc;)2~:1 c·:.t.is f.J.lL1:,, l'-.:­

cu.'.l.nto a ll1 que t':;tt~ c~tudL, ir.pllc:i. dr redc..:::t.:ubrir..ic:~t•) de 
loB- textos :rnti¡:.iks ~n ..;r,rn p-trtL' L,1\'Ü!ade~· .. L.1 obr,1 JL· 
c.;t.1 L::cuc.:~.1 L.\.1i•·.i::.i ,:u:i 1.i ,,¡.hd :·la>:11:1 n l,L1s¡1 crd111:1ria -
d.: Accursi,l, dL'} :>i~L1 :dIL 

d).~. !\1~tcrí\1r:::t':1tL' le-:: "P:.•;,,:lo!;.-1Jcr1.'5 o Cc1r-,t":ntarist<1s 11 -
del sigh' Xl\', ct1n el :-:1:1rJ,~ de Ja dial~ctic1 e~colástic,1 -
S~ cjcrLit.ln rn e: c::tLH;i,1 ele l«:-> ~'.l<'J.::;1s de sus predeceso-­
res y y<1 nn t.int11 f"~ ltis te~:tt~~, justiacanctic;, L.:1 diferea--
cia Íuiltlar:iL'tHal e:;,tr12 ias dtis E~cuelas r<1d.ic~í en eStQ! 1.1 
glosa fut.> cLn·i~·i-:.:c-'..,í:~ ,¡"' ic1!-; t1~:..;tl'~ \litt1:r.:iL en t;-i1;to -
que. t:l c,r;.,,,.:nt,1.r~l· lr.1<.: ,!c.: .1,:c11t::-,1r~e t!ll el st~nt1cic Ce LJs 
~isr.1os <~:L"n~.u;,'l, :-i:~i::-.t·.'.1' P"! e1 C:"':;"':~.> del i~:ét,1t!¡) <lLdécti­
C(', Rl~pre~~t:'r.t<l:-1tL'." ~ri'.~ci;' .• 1t.•s di'.' l'~;t,1 :>>cUt.'1.1 l<.l fueron -
B:irtnl11 de Scx,1f.1err.n,, ¡-:,11d . ., tfr! :~:,_,;;lJb. 

d) 3. ,\J pra~::-.:;ti~:-.. • ,•..;LL'l.Ís!._ic.-:: é;ipit'. t·l historici~mo 
renacentüta ú1 ;~ L. !~c:,_··.:e:.i i1i.::.t1.íric,·1 -.~riti::.1 (cult;i e~ L::i.e­

gantt!) :;igl03 :\_';I :; \·,·:Jl. i-_:;t~1 P.U(:\',l r,1rriL~11tC ~iC <1~-·HtJ. 

Je.i. t!':> • .:ir:en raL·i0:~,u ~.: ·"1~ rucnt¿s, pnr,1 
que conju,.;;1 1:: fiLJL.1~:L1 .:1.1;1 el .1n.'i~isi.~ 

dose por L1<1t,1 en f1...'r•:.1 ;'!'L'j'Ondcrant1! al 
tos anterior!~!.; :1 .lu:;ti:-:i.in.", atrib11\'t';:dC' 
al Ius Ci-.·i~c \. :il :1 c~.:.:·::<1 ,·15..;L_·,-... 

t!.i.r un:1 1:i.~t(~dil·:1 -
íurídit11, diri·,.;~fo 

e:•tudio de lL~O::- te~ 
;.,1:·: i::-J i'.'1porta:-',ci; 

Esta act itu..: ;0:;;:.e ..:,'!~ l.i ,1ut-.,ri.dad dt."l Ilt.'recho rl17':·a~c -

:::.:rntl2nL!,·· ..,:: tr,.;,;i, ién ¡il•r i,1s intt!rprett.'t~ qut' lt? preceü.ie-
ron y actJgi.ici \' ::;ar,~·i,~n:-iJc· r·"'r }:1 1!:1t~si-1, ~''rr11 ~er.c1::tt>;=; 

de est:i e;.;.:u.,!;1 d.t.> :·.1í:: [rnnce~t,, S(:i:i :\:ldrc:is Alciatc:, Eri.­
ssoniu:", CujJ.::cius, :1i0:1i,:.;i,1 y Jacoh,, \.:,,J~)fr.:·Lfo, l!lrico :'.a­

ci1.-'. 

d) ·•· E:; el si . .:L1 :•:'..1!1 :;urbt.: L1 lb:-.i.t!ol Est:uela del D~ 
rccho ~~::tt;:-,-11, c;ue c..:1:~::::<!er:!l1n L'l Pert.>dw cnr..o un pro,iuctc 
de L1 r:L:6r. hu:-.a:-1.1, i't.t:-11 par.1. tLi.!·:is if1:> puebllis, cor:"iÚn a -
tode:; ]0;; tic¡¡;y;, .l.SL:11t.J.:1i.!C' su~: J.1st.:s C:1 ?rincipios etcr-­
nos e in:::utJbl(~s, 
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Est.a c::~r.ucla racion::ili:;ta1 fundada por Hug.o Croci .. 1 asu 
i:e fundar.;entalr.a:ntc una tendenciJ anti-históric<"t, hacien= 
do nec:csoria pt1r ta!1tt1 ri!e:-:poner el Dcn•cho rm~ano de 
acuerdo con ut~<t sistf•n;iri:·,1ci6n jusn;:ituralist.:1 :ibstr.:icta. 
Otros aut0re~ pctrtícipe:-: 1.ie est,1 tendencia lL"' fut·rvn l.eí­
bnitz.. Tor.rasio, l\:ie:Hhin v Dm::at. 

d) 5. En lo:> c,);:i:ie1L~O~· del siglo XIX n;1ce L1 Escuela 
Histórfra del Derc .. ·ho. f>. F:-it:drich Karl v1)n Sa\'igr:y 
(1779-18t,l), ~1 ;1uté:Hico :·t:i;,J:¡¿l,r y r.i::í:d!7'.n P:\[ll'ncntc: de· 
cst;.i n:.:c·;.1 di:c_cc:.5::. f:a.1 c~:cucl.J i:-:r::-c1;::i:d:-i !·ucr::.e::".cn-
te de u~• cspfritu r:::-:.íntic.:-, ~;icnt:t 1a ;ifir:-. .1.c!ón de ~uc 
el Dcrech~"l nt~ e:: un producto de !.1 r.1zO;~, ~!no llel csp!:-_!. 
tu del puebla ('..L1lkgcist). El OcreC:w t-r0ta .il' 1.1 er.tra­
lld 1:1i:;md ,je ..:.tdc1 pue~'~'.'• ·, dt.: :-u ld~ll':'ld, 1iL· r•:od1) c.lcrt.._,, 
no nr1'itr,iriP, sie:i(.L""J ·.- i,H:·::1ndo parte or¡::í::ic;1 Je l;: '.·i­
t.!a naclí.1;;,il. Por 1--' t.:~1L· l'l t'::pfritu :1J•'il1;;,ll ~~e:<í ei -
determinante cate~óricc· ,:t.'~ cur~;l1 L:l! la l'\'DL1cilin hi:;t0ri 
ca Jel Dt'redt<), 

En est:i escueb. dc-t.h!.1 de <1.decu:u!o:: in:;t ru:-.it?!H~Y de -
in\'CSt igación ... fará un p:-n:·d:1L•tHt' lu 1::1r a ln.-: facton•f. an­
ticuario-fi1L'l6~L.·o::, ~.-:e~t.1r:do <1.tt>nción ,1~:í .11 ,,Dt.'reci:'-' 
romane <lei. :aQ;:..:out•. ", 1.:~ • ..!~h'~.1Ü,,• ~l'hn: l'.i._ i\11!Jcl lci ..... 

Las rlL'S Ll'rric::tc:· fu:Hl.1:·:entalt:~ deriv<ida::.: .!~ t:>Sta 2i­
rección, lo tuerci:~. L1 l'ii:itc,ri.:i,:t.1 -tlluh:':t~, liru:o::, ?err~. 

ni, Gr.1denwitt:, Eu,.: . .::ht.l', t.':1:·l{11,,'.J, ;.1l~:':'.:'.~~e:1-, f'•H f'tr.J se~­

tido discurrirí.1 :~: t.:~·l ¿~·ttdi,, d.1.::-:.ír:co JL' los µ.:rndec-­
tistas -l,rii::-. :k~·'.;'.-urc, 1 li.i.-L, I~;L'rln~, t'ucht.1, \·:ir:Js,·l:~~ 

id- c;,uc fue 1!:1.1 .::-:·r~1J:::t• qul', prr1du.::iént:i.1s,• dt!ntrc' Ct; -

~ncontradas c0rril'.~tt:::: v t~r.,!t~~~<.:iJs, p:-1-:ici.:rt· la actuación 
i:!c.l D~rl!C~H' r.._1,;¡c,· '1:s:. :n.:"1;:._i,,, L'n con~<lllu"l' i_,1 .:~H1 ia::. 

exigencias :¡ lt>:--:,ir,,¡-: J,_. ;u r i1.·-··'", LJcit>r.d:i t:':i<!t•:-1te u:~ 

doctrini:-:::!L' iu;fJi..:,, c:t:t' .!·•-~:-:~';,~ P•'r su a~~u('.t'.:,i y arti~i­
dc. 

La tcn1!en.:i.:1 h~~<-:r:.·.·i;,~;: ''\'':-.rS :;in~ul.u au~c J.l!SJ.e el 
r:cr.:ient\l •:'!'. '1\.1'.: t!1 ~-~:t:'C;l\. t1' ,~:l~' •,LLIS i<l ¡lU:'liLilCi.Ón Jt> 
1».,:; Códi.~'·':-' ··i,,·i;,_.:... ~ ... J,¡..; di:.:.•i~r..1...:. n:1ci0:1~·..: t.'t.:r''P·~a!4),­

y;i no fue rccla::.,1.::.' G::-..::(t.1:-:t<:1t~ p:.!ríl ser\'ir .1 iines pr.í~ 

ti~Ds. Ful,lic.1ck e1 :) ,; ;;, i:\ídi.;<' ch·il .1ler:- .. fo, .:n 1900, 
el c~tullit' d0~7 .. Íti.>' l''.~ c~t.: n~ti.:iéín !"!~ prr·y..:ct0 ~;obre e:-:­
re cucrpD ledsbti"··'• 1J:· t;:nt:i qt:t~ el c·~;tuJi0 hi.st5rico 
discurrió J~._-~!·.;,1~ te:h:o.::lc!:¡,.· lu¡.:Ht:-· ,. 'rr-índo,·e in-­
cluFc ins::.:1 nuest-:-'-''"' :'.Lb en:-,•· una.~e;~~n~;~,~ ;·,~nol~~:::anÍ:.s­
tic~111, qu~ :::;-: .i~5~"~\.'Jt0 l';l' 1.'{lf"! rt:ii:~3l-b::: instru:-:1..':nto~ rue2 
tos al sC'r'.·ii.::i..' de ~l: '':--étoJo cr!tii.::c 11

• 
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"Rcali:ad.l la scs.::int:i rcter¿ncia al des.irr1)ll.J di.'! la<.::. -
difen~ntcs et.1pa::: en el Cl''110ci:::ient0 y llrientación que n -
lo lnq;o de cnsi ;--;ilc:iiL' y r:edio se han t~nidLl dt> las In;;­
tituciones jurídic:is !"0'.'.1.1r:1:.s, se estará en r.:cjtir pcsici6;1 
de proceder a una aJc..:u~1ci~ \':1l0r.1citln de las fuentes en 
las que léi f.IC'ctrir:,1 ct•ntt,:--.p0rdnea Ceríva su conocir:icnt(\ -
del ..:.:rn:~ptc de fi;.:i.:i.J:~ jurldi:.:.1 a efectü dt: aplicarlo c:1 

la cxpli:::aci3~ que d.1 r:ú1tiples Instituciones <le DerechL' -
positivo." 

H.:t10 iuris. 

PrucedJ.::os er: e:::.te apart3<lo a 1a dcterminaci6~ (pníc-

tica e histórica) (\UC ¿entre Jc1 <lit~currir de las lnstitucio'!"le~ jurídi 

cas de Derecho ro:::an.:-, .1 tr'.1.\'¿:::; <le diversos período~, :;e adjudicó a la 

ficción jurfdic.J.. l.l) 

[;; !\L>:· . .;, el J':!sarnillo jurídico tuvo ~u ori~e;¡ e:; un.:i 
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en la introducción dl• su obr.1 ºLa Ciudad Antigüa" (4) a fín de con-

textualizar adecuada:r.ente estas .1firnaciones: 

ºLa histori:i de Gr~ci.1 ~· Ro:~.1 es testimonio y ejer:-.plo de 
la estre..:ha r~:.i.,1ciéin l{llt' e:dsti.: gier:ipre entre las ideas de 
la inteligenri.:1 hur:1Jnil y el ~st.1do social de un pueblo. Re­
parad tn 1.1.:; iri::,tituchi:k:: d~· ln:- antig.üos sin pens;Jr er. -
sus creencLi.~, y l;¡ e».~~í':~trGrt:io; c•:;curas. extrañas e ine~:-­

pllc~1bl~s. 

1'Entre i('" ~·:-11:~·1-,.; y !e-; ~·r:--.i!'O!-', <J.s[ cc:;o c;,trc los!:::-­
dio!:>, l.J ley :urr. .. '!. Ó'~(ie t.>l principfo ¡-iartc de ;;u religión, 
shndo lo::- unt:i..~i.!;.i:~ códf~,1~ Je ~as dud:i.Ces una colección -
Je r.!.t.U::., .:..: ;.,,~t.:;,._.1..._¡1-.'.;_v:IL·~· i1Ltír,;ica~, cit.: ¡Hec1~s, \"al r!iS 
r.10 t ier:ipr J.c ~i ü;¡i ... ~:> i e j onc~ le~ L., bt i\·a~. Todo lo q~ie nos : 
qu1.1d<1 de L-1s lcye.s 2:'.ti!:lk~~ de R.0;;,1 1 ta:1 pronto .se rciicre~ 

al culto Ll1;;h1 ,1 l.1:..: :c,L1cicici.:s Je b viC;i civii. 

11 SJ entc.'nd.:i;·,,_:ii; ;'l,r ~e¡:~~LH~0r :11 que .:re,1 un c0<li~o ·: :o 
ir::pont• a li1;; dl':-:iíl~•. ~•t·'."'.t".i;rntl'. Je~i:dadrir ne' t•xistió nunca -
entrt~ 10s ~ntl¡.:iie:-:. 1,1 ley ~ali6 dc le~ votes l!el 
puebl~•. pcir~~ut: b :c!e:1 t~t:l' ,~ ~ núrero de .5ufr,:1gios podía 
l:acc:- ur:.1 :1. ;:~~ .i¡ ... ir.._'._ L~ ... >,i ,·.tll.:h,1 iY!.~;, ctrde C'r'i. las ciuda 
des. Las Ji:.·ye~' ..;..:,: pre:'t:r.::.n~·n c<'::i:i una i:t•s.1 tradicional, -
irweterad,1 e i:~-.·.:rL1:-.:::, t.•;; :n:ti&:ihs cor.:c la ciuJJ.d, las -
c0loc5 el :nn(!.'.d,~r ~:l ~:i.s7',·, ticr-rc• CiUC' c:...,lc)ca!'ia el hcgar 1 -

:: Lis instit'.l'.· i Le·,,': :t: ir.:-;t:.tuía la rcli_.:-:..3:'" sfr, c;ue 
pudil•ra dt!~·ir~'(' tJU(I ~·,112r<•:: i1':'.'cn::1da~ por Cl." 

las pristin.:is 1!t.'.l.p.1;., ,!e: ~lL' ci\·ile, ~, ... ¡~ rfgidas y SC\'eras. Los nego-
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La diversidad en la vida de la sociedad rotiana, se 

evidenció paulat1.n.:ir.iente c0~10 .::onsecuencia de diversas causas que lle­

varon a convertirla, del c~ntro de lt,1lia al centro de la actividad 

<lcl mundo, la extensión de su;~ d•Jminios y la poCeros.1 revolución econó 

mica presenta:i situacic\nes :1ur:-.enlsÍsi:1Js no contt.-!r:ipladas por las es- -

trictas forr:i.a~'; del Ius Cí•:ilc. 

En el tfe¡;ipo cor:iprendido entre L1:c: f!.UC'rra.s pú:~icns y 

ia terr.dnaci6n de L.i República, el Derecho y corrclati\·.:tr::cnte la pr~íc­

tica jur!dica, t.'\'o1uciv~an de medo extraordinario, la ;1daptación del -

Ius antigüo a la realidad socia) del momt?:nto, fue uno J.e los probler.1as 

1r..'.Ís importantes que tuvo que r~snh·~r la sociedad ro;:;.ana. 

un papel d~tcr~lnJ:·.tt? er. t.!~ !'.1tt!r:t0 de dar unJ. s,J)uciür. L:st.itilt> a esta 

se deser;\'oh·í.1 ~·,~ ,,- .:::-.:'.:..:. rn\u,:1cc, pu~.s 1:.\·e·~tiCc i..:e j~11s...:h-ción -

tenía lt1 il~i;:-.1 :...::oi::i5•: ..:o )'I"t'.->ta<· 1.1 "le~is ¡¡ctfr" prescrita por 1'1 

los pri:;:ercs ti~i:':pos r:.• rc·::.ut.>r!:an :-:;5:;. ¿e ,1';;! que, el r,"lpiC:.:- ,icsarrollo 
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social y económico de Roma, suscitó el que un sinnúmero de .1ctos cele­

bra.das a diario sin sujetarse a las formalidades <lel Ius, quedaban sin 

la protección del derecho. abandonados por tanto. a la buena fué de -

los que en ellos inten . .'cnLrn. 

,\hora bien, la le:-.. Aebutia dadJ hacia mediados dt!l si 

glo 11 ac.C., fue un pdso consider.-ible, en cuanto .:i. la .1plicación de -

los poderes del m,1~;istrado, pues introdujo el procedir.i.ientn "agere 

per iorrnuL1s 11 que le d.:ib<J e>:rensas poderes respecto .:1 b direc.:iór.. 

rnarchu del µroce so rccL1n0c iendt"' J 1 !'lisr:0 tie:r.po ~¡u !r":pcriur:i (pretores 

y ediles curules, ~obernndor~s, cuestores) y la c0nfir~atión de éste 

como órga;w Jt: la l'.uui..:i~:1i.;i:t jurídic~1 c0lecti\'.i, He aquí donde se 

to tie!'lpu !os "edictur:i' 1 !:e .-nnvirtieron en u:1 snplrrorin nrden.1;:!ien-

t0 juridic¡:), por lo que lJ ir:'.perr:H."!i.lbilídad del Ius Civile encuentra 

E~tJ. íunci0:; :'C constituyó en una iuent~ i~portant!s.!_ 

ma de regulación jurídic:i, que n0 co!1 normas de derecho sustantivo, ni 

consejos st1bre 1.1 just.1 soluciün de cJ.~;os diffci les (CC'!!ln sucediéi en 

el caso del Ius rivile l'.(~?1 :;us iul.!ntcs propia~ •:1.1stunhre, ley, plebis­

citos, senado Cl111s1Jltu~ y jurispruJ~nr.ia), sino a tra\·6s de i,;iertas me 



- 14 -

didas procesales (adjetivas), que t!!archando paralelamente a las fon1as 

del Ius civile, e influ~nciadas f\1ertementc por el Tus gentiur.i, así 

como por señalamientos de jurisconsultos, abarcaron un ~innúr.:ero de 

situaciones r.o regulaJ.1::> por la~ est r iLlas nLirrnas tradicionales. Esta 

revital!z:adora acth·id.1d vino a confortr.ar lo que se conoció corr.o Der!:_ 

cho honorario, que se \·ió nulificada c.i~i en su totalidad a partir de 

la publicación del Edicto de AdrL1nL,, aproxir..idmr.ente f'ntre !e~ .::tilos -

13.'.+-138 de C., codificació~ <le los edictos anuales ;.:ás de::; tacados que 

tar.o.bién es conocido co~;..t EJictu:;i Perpctuur.:.. 

La tutela qut: el r.:agistrado dió a tray~s tfo est<l fa-­

cultad a las nuevas reLiciunes y hech0s fué el factor que r¿•,:istió a -

He J.Gt:Í d<11Hli: se ¿•:i<lencÍJ el auténtico c.1riícter qut? 

asumió la acti\•id.'.1.d del r.:.:igistraJo e;-¡ r<'ferencia a un 6rden rígido y -

cuyo c.uácter t.Jnt0 de tradici6r. rcligiob:I r.:030 secular, ~e t:>~c,rntrab.1 

f.l recurir a un t::xpet.liente i;ue pL1~ibiliuira la cor.:prcn:;iQ¡ de u!'\a se--

implicó p.1r i.1 10:> ro-::a:10,:.; u1~:i C'-'n_ une ión t J:1t l' de 1.1.; .rn t L:l!.1 s ! orr.i11s -

cor;.o de la~ r-.Ut"\'<.l~ situ:icio~cs. L.:i. e:·:pan.;;i6n t.!f: li1 ci..n:pren~ii5:i de es-
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ránea, una abund.1ncia en la legislación, pues la actividad magü,tral 

sólo trnspasó el hecho de la interpretación y elaboración hechas por 

los juristas, en el desenvolvimiento lógico de l.:is princip:ios y preceE. 

tos tr3dicionales, no llegando en ningún momento a constituir una acti­

vidad lcgislativti, put~s rarecía de estas facult<ldes, por lo que se Ji0 

n la tarea .1 tr,1vt!s de un act • .l de 11 fr,;posición 11 y Je .:H.h:linistración Je -

justicia de 11 i.nte~~rar" una St.?rie de postulados que '1suponiendo exbten­

tes11 requísit0s o hl·~h0:; r:-:L~;idu.s p..:;,ra. ln µroc¡;J.c:1ci,:i de .11:.;tmi'l ;icci6n, 

los consideró 11
<'0!!H' si 11 en n'alid.:td se suscitaren, colocándolos de 

este modo, dentro del canpo de lus Civile, pues cono ya se h3 dicho, no 

podía .:1mpliar el áwbito de l.:J. ley de modo que .1harcara otros supuestos 

de hecho no comprendidos en su redacción. 

I.4 La ficción jurídica en el procedimiento forr.iula-­

riL'· 

La referencíil pnr tanto a la forma de adoinistr.::;.ción -

de justicia llc\·J.d.:1 :i. cah1 r"'r rstos funcionario~ (pretor. :idil curul, 

gobernadores provinciales y cuestores), es obligada pues es a través -

expediente que tor:ia:1do 11 c0':1l~ e:<istcnte 11 lo que no tenía sustento 

reai, (en reÍ\!rl!th:ia .-i .:.b f;Jr;::..ilid.:-1dcs) dJ:-:.do •:idíl í!l Cünt~err,1 ~fo 

11 iictio iur is" que oh~deció a raz.crnes de carácter e:ii;1entcr:le!1te 

práctico. 
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En el período republicano (500 a 27 a. de C.), se 

dió propiamente la transformación del rígido procedimiento de las LE-­

GIS ACTlONES al procedimiento que se conoció como FOR!-IULARlO. En 

consonancia con los caracterc~ que informaron al derecho primitivo la 

11 legis actio" representó una fon1:1 ang0sta, solc1::.ne y ritual. Las -

partes presentes (5) in íure est;."I cs • .'mte el r.tagistrado, hacen peti­

cicmes y declarachmes Ji.:: acucrd0 a fórrr.ulas rit;unis.i.r.•ent~ est,1bleci-­

das por la rcstumhre o p0r la h·· .• lle~ando a t~il puntLi la obser\'ancia 

de éstas, que {'1 r.i.5s leve er-r1Jr acarreaba l:i pérdid,1 del pleito, por 

lo que se daba la necesidad de •1,ll' llis litigante~ ajenos .:ll secretc.1 -

de las fórmulas Jcu<liesen a lüs ~ncerdote.s, prit::'2rns jurista~ de Ror:m 

únicos cN10cedores Je ~sta~. 

LJ. in ic iac i ón del proceso en es tn f :rne (in iure) una 

vez que se cont~1hn. por pnrte del de!'.'c:rndantc de la fórmula respcctiva,­

tenra un efect0 du lla;r:aniento rara la corr:pareccncL1 d~l denand.:;do ante 

el o.a~istradc. 

Presentes L1s p.:irtes, "~l actor for:-.ulab.J. su demanda y 

solicitar un apla,:d~ient1..1 p~H'1 l.J i.::üntcstación. \·01~ ~arant la dí! terce-
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Si el magistrado tenía por atendibles los términos de 

ln demanda, se abrfa el juicio, lo que implicaba el otorgamiento de la 

acción, formalizándose la cuestión litigiosa y sometiéndose .'.1 la deci 

sión de un juez (iudex) e iniciando la segunda etapa conocida corr,o 

"litis contestatio", obedeciendo esta for~alización prir.:er0 ~~n 1.i ép~ 

ca d~ las legis actiones a un contrato arbitral hecho en pre:;cncL1 de 

testigos sol~r.:ncrnente llar.i.ados, por \'irtud del cu.11 Jns parte¡.; acuer--

~e posterior:nente un Cdtibici que con~istí0 en el traspaso de unn ºfcnr.~ 

L'na \'e;:: l levadJ a cJbo la consunción procesnl de· la 

acción en l.:J. "litis c.::intesutti...1" se suhstanciaba antl~ un iudex la -

$.:! esta fase coo;:".:'< "apmi iu~1ce::-.", etap.J proccdi::¡etHal Célracteriz.1da 

por la oralidad ('i:l de:"ensa~ e intt:rrog.Jcjünes y ale.gt1tr"S .:isí C(':'.lº por 

su publíciddd ~ in:::edi•,cif'."., :-::dstienJC1 la obli~ación dt:> su::.inistrar 

d:ltos y pruebas cu~ sin·ie!"2:J dt? c1 1 n~ir.,.~t."'i0°ri ~ ~':' ::!¿•..:.:::::- ::::. ~~ f:..:;c 

ºin i.u~e 11 , h~c::,~ ::,~:1: ~:::."'.. ':.::: ~--.-:-.J.::-.~Ju .;~-. f,nr:d ct:-.pJ.Lt Jh.'r el iudex 

.según Lis reglas d\.' Lt sa~lJ. crítit.1, (e:.: anime sententin) pr1..'c.eJí.1 a 

la resolución éel plt~itl1 cr. Jefí~itiva :-.:t;!di.:ute un iallo, :;iendo tanto 

en la época de lJ.:; ltigi5 actionc-s y t'Il la dC>l procedi::liento for::iulario 

firme y r..o ac!nitie:idJ la pcsibilidad de .1pelación. Final:i.ente, la cj~ 
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cución de la sentencia para el vencido o condenado que libre!!).ente no -

aceptare el cu:;iplir.:iento, se realizaba (ya fuera el orige:i del adeu-­

do, la insJtisfocción de- una prestación personal o derivado de un 

crédito por concepto de tributo, religioso o ::lilitar). A tnwés de -· 

:v que se conoció co::o 11acr:io per manus ir.iectione:;i 11 concebida co:i.o 

ejccució'1 per:;.onal y que fue casi abandonada t:!n su tot.3lidnd nl téroi­

no J~ la República predominando fundarr.ental:r.:ente ill ejecuci5n direct.J 

sobre los bienes del deudor "acti.o per pi~ncris C.1JJio:;cn", siendo 

generalizada esta fon:ia a lo largo de este período ;; suiriendc varia-­

cienes paulatinas que fueron ate:nperando la rigidez de 10~ prir:-.eros 

tiel:lpCS, 

Deter~i.r.adas así se.1 en for:::-.a tsquer.:áticn., l.Js fases 

del procerlirn'i€nto, se est:l en c0ndL:i5r: de cor.:prende:- c0~0 el ?Tetl"'r,-

de la fictio i.uris, pct i<: ~ue ~i;.¡::ie~.dr- los requi5itos ¿el luis ci-

im:utado el lus 0~era'1 en ~.:.•S r:is7::~S hechos. \ 7; 

Est~ i::p.-.rta:.tc p~1pe: creador de la ficció':l en Roma,-
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se pone de manifiesto al confrontarla con la labor jurisprudencia! Je 

la interpretación que asinisr.i.o tuvo capital significación en la evolu­

ción del Derecho Romano, (y en algunos aspectos en la mlsr.a orienta- -

ción de la activid:ul del magistrado), pues en ésta el jurista extien­

de el árnbi to de l;i ley, mediante el recurso de la ana.lo¡;.ía y de L:l 

aplicación extcnsi\·a pero, 10 que no ~e podía a través de est3 \'Ía léi­

gica realizar por los juristas, s1 se pudo hacL'r por el ;;:.:i.~istrarJo p.)r 

vía de la aurnridad 1 puesto que era evidente qu~ la interpretación te­

nÍ<t lír.dtes l.nsupcrables, y que el desarrollo de los principios tradi­

l:ionales aplicados a las tliná~ic3~ circunstanci.Js sl1cL1les no pcdfan -

realizar un ca::ibio en for¡¡,a radical, pues pura elln era necesario un -

.:teto de it:!pLisición que ~0lar.rnnre llf!.:.1 voluntad re\'estid:J de ii::;pcriu:.i p~ 

dÍ:l reJli:::nr, t>.:; de-cir. 1.1 fi..:ciéin se encontrab.1. en la esfera de Lt 

creación del Derecho por '.•fa de 3Uti.'fid.::i¿, en ln línc.i vertical cor,,- -

prendida entre norr.::i y reJ.l!J,1d, l.:i a1~alogía en c.:ir.:bll1 1 s.t: Ja~a en el 

.í~bito de actuuli:aciGn <le Ja norr:.:i, en la lÍnC'.i horizL'ntal de 1.1 apl.!_ 

Los ~je7.?1os ::-:.:Ís sobresalientes de e~te tipo de féirm~ 

las (8), los enc(1ntra~os prir:cn.1 or. la ''bonnrur. pos;;ess io" por la c;.ue 

el pretor hace que se reconci::ca la c.'.\lidad de heredero en la persona -

d~l bonoru:-r. pl1ssc~;s(ir, en cor.tr;tpo~ici6:-. de. lo que 1iisp,)nf.:i. el Ius c.i-

vile í.'11 h1 rt•frre::-1te ü que 10~ dt.:?reclll•S de cr~ditc1 no p;1sa~a~1 dtl un m~ 

do direct0 al bo:1orur.1 i'c·s~r:~.sc-r, que: n.-~ te~1Íil 3.cci.onc~; direct;:¡s por 

lo rnnto, no podí.:i exi¿;ir el pJgo Je ~'.eudas dí: l que cujus, pt!r,) a tra-
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vés de esta fórrnuln podía accionar contra el d~udor, así como en el S!!_ 

puesto contrario se concedía al <lcreedor el derecho de ejercitar con-­

tra el bonorum possessor como si éste fuera realmente el her~dero. 

En el campo de lns actiones ''in res utiles" se em:ue!:_ 

tra una extensa aplicación de la ficción, la más importante y conocida 

es la denominada 11actio publiciana 11
1 par la que el pretor protege la 

situación de aquel qtJe ha1JicnCo obte11ido una cosn p0r just<l causa es -

desposeído de ella sin que pu'1<la utíli~,1r p:~rn su defcni:;~¡ un t!tu::..0 :-.:::_ 

conocido ni. puedn reclar.iar su propiedad, porque no ha transcurridri el 

plazo necesario rara usucapir, dándese aquí la simula.ciór. l!n e-ste úl t.!:_ 

mo efecto, es decir se le consideraba como si el tier:ipo del plazo 

transcurrido que el Ius civile conter.:pL1bJ p.:i.ra ejerct:.r la u~ucnpic y,: 

fiC hubiere rcalmenti:: <ldci1.""'I, y de f'.5.t.'l. f,ir~:a el juez pt)Jf;1 aplic.:ir la 

norma del derecho civil sir. que St"; J(!n Cr hec!rn, lo~ requisito., que 

exigían su aplicación. El lus civlle de todas forr..::is sei;uf;:l inviolan­

do en su fisonottía de sí inalterable, sin embargo, un hecho, una situ!.1_ 

crún jurídica no comprendida d.;:intre de su :10r:::.ath·idaJ qulO'da regulada 

por él. 

Otro ejen?lD lo encontramos en 1rt "rirti0 furti 11 :: l::l 

la "actio ex lege Ar¡uiln" don¿e apan~ct! cianJ el sentido de la fi.c- -

ción cotr.o autCntico instru;::ento creJtlcir de derecho. La .ictio furti 

cuya existencia esLÍ ligada ya <!la~. Dcc-= Tablas, s5Jl~ podía 1:jl!rcitri!". 

se contra un ciudada1w rJ.i::-iano, era pat¿nte pues Ja ir:ipunidad de un re-
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bo perpetrado por un peregrino, al mis~o tiempo este último quednhn -­

desar.;p¡-trado ante la acción furtiva renliznda por un ciudadano romano. 

El pretor sin ruforr.1ar el ius regula una situación jurídica que queda­

ba fuera de él, al h.J.ce.r qut.~ el rercbrino :;e linja como ciudadano a 

fin <le hacer apli.::.ible lü actio rurti, o en el e.aso c:1ntrari\; posibili 

umdo ;Ü pcre¡.'.rtn1..' su cjer..:i.::i ... 11 pudit?tHio ser ejercida por el perjudi-

Se i.iió así ta~:.ui • .fo lJ iiccién ul rcferir::;e .:i una si--

tuación reguL1da p0r el lus ci\·ile en la. hipótesis que se producía .il 

darse la "capitis dir.inuti~~ 11 y.i fuera por 11 abrol!atio" o por "c\;er.cptio 11 

causas por la~ q_uc lo~ ucreí'dores o deudores del \'cnido u t:'.i.:"nos t:n su 

53.tJtll~ per~a~al. t>str:t-<.m i:;.po~ibilit.J.do~ para t-'~1Jer exi~:ir l¡1 f;,lt:L.:-­

íacci5n de ~us i.h~rcchos. cor:iL1r:7.c .1: Ius ..:ivile o en caso co:-itrJ.n.c-. 

actu.-mdo aquí lJ. ficción er. el ~entido de hacer p,1n•ccr cor.l~ :::.i 1:1 ca-

pi.t~:. ~!::!.:-t1~~0 no se hubiere dado nunca, pudiendo hn.cer efectivos los 

d icados. 

La Íicc1ón tuc:Jién. se ::..;:ili<"0 en G.isp..:-sü·ione~ li!~isl~ 

ti vas, los ~je::i.plos cardcterí::.ticos los encD.-.tra~1..'~ \9), cr. l::. it:>x C0r 
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al cautivo en su estado de ciudadano a fin de no ver rn.err.iado este mis­

mo status y con est0 hacer imposible la traslación de sus bien~s que -

en este caso se operaba por vía sucesoria, por lo que el resultado Jur.f 

dico se lograba de un r:.odo sencillo regulando en forn.:l directa la vali­

dez de los derechos ~ucesorios de una per~0!1.1 ccnsid~radJ 11nuerta 11 , ~in. 

caobiar el concepto cerr,1da que de ciudadnno y sucesión tenía el Ius c.!_ 

vile, ln le!-· consiguió el rr.isr..o resultado por t:'ledio dC' iJ cláusula fic-

ti..:.1a de considerar al c,rntivo muerto en liberta!.!, fitoT~ilndole .:fin e:>to, 

iguales derechCls que al ciudadano. Asf tarbién r.n L1 tllt>x Tunirt !~1'.\rl"-.1n:i. 11 • 

en la que se consideró a io.5 esclavos nanumitidos crií':D libres respecto 

de la forna requerL:L-1 por el lus ci\•ile para la v.1lide~ Jt> U'.l acto de -

liberación, es dt'cir, que hasta antes rle est,1 ley, el e~clavc· liberado 

sólo lo estaba lie hecho rue~ de derecho si no se h.JhÍa r:u:r:¡ilid0 ccn la 

hubieren sido a11e el ;iretnr c0:::0 lo éisponía la estrict.: iL1r¡:¡~L 

I. 5 R .. 1.:ón Je ~er de la 1icLi6~ ~n el desarrC'dlo de 

las in~tituciones de Der~cho r;.:r::,rno, 

rencia cu~-:o deterI"..l.ínaates del ::>urgi:iiento e::ipleo de la iicción en 

el Derecho ~l1i:'.ano 1 en la~ \·crtiente:; tJnt-..1 dt: ndsinistracíl~n de jus-

~u lr.tic,¡ ·:inculación co:i Í.1.5 carncterísti 

cas propias <le u:¡ ruebll.., ~ur"iado en}.:; traJ1cién co~o lo iuf: el r0¡::ano, 
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una foron técnica de actuación, en la adecuación y comprensiCin de los -

esquer-as jurídicos respecto al discurrir cambiante <le la vida :;C'cial. -

La naturaleza propia del lus ci\•ile consuetudinario, tradicional, form!'_ 

lista, con unas fuentes de creación lentas y redu::id.1s .. 1dc¡::tis éc la im-

pronta de lo religioso en su esfera, lo reducían a un;1 tll1r':':'.~lti\·id.1d rí-

gida, intangible. sin posibilidad in::erna de e-.·oluciLiu, t¡UL! prcpici.J.ba 

una ruptur.i con la realidad, v que a pesn.r J.~ L..1. t'Bor::c L.J.i-'d.:ida..i u~ 

elaboración y realización de la jurisprudencia., ést.1 e-.·i1.!cnci0 :.u insu-

ficiencia en 1.1 labor dirigid.¡ u cn~ranar lo:-> CJ<.:pus jurÍiJil.·L1 y :.·.:-cial, 

por lo que las cawbiar.tes condiciones (el en orne de:;ar~o..illc r:et1t:ráf ic0, 

político, econór:ico y ~ultural de la prirdtiva Ror::a, dt!sar::-r.l~c' rápido 

y siempre creciente) origir~:lri..1:-i qu~ a través d11 la~ i<?.cultJd\::5 del r.:.1 

ción de justicia, :;e ':ier.'i C::'i:~tanti::r.er:te obligadc. '1 d.iri.~irse de un -

:;en situ3d.'.ls der.tro de ur.J r¡::,::ui:u.:i5n juríCi..:u sin .:c1;¡tra'.·cnir las for 

acpliación y "·"'aer~1~::..:-i.ciór. de:. Derecho. Así <l;:'Jrec.ió 13 "fictío" er. -

Rorr:a. co:::o un recur::o útil 

r:ente y 

rídicos. 
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11. l Noción preliminar de ficción, realidad y valo­

ración jurídico\. 

De la determinación que !'>e realizó en el apartado an­

terior, sobre la concepción que de la "Fictio iuris" tuvieron los roma 

nos, se comprende que ésta iopli.:6 :tl~~o 5USt<1n(.·ial, que aunque bus-

case únicamente la ampli:ición de unns ciectoi:; ju·:ídicos. violentó la -

realidad de l.\:• he che~·. 

Si 1.1 definición, deductda de lo;; textos ror:",anos 1 nos 

haoln de una 11Jisponitio adversus veritatern", y cumo ha quedado asent!!. 

do, ésto implicó un v~rdaderc esfut!rzo de adaptación de un rí~ido sist~ 

ma a la canhiante pru~ler:i.1t1ca soci<1t, es e\·identc que la ad:iptaciún -

jurídica rcspectL"' de L1 realiJ.3d que rep1la, fue y !'lgui? siendo igual, 

E.i \"crdadern ~ignific,tdo que se dtibe Je tener respec-

to del s~ntido d(' L1 fk.ciGn \11ríJic3 es el Je mi !~étodo (..:-,inceptual)-

constructi\'1..1, e:; decir, un r::c..io de opt!rar en un sistcm.'1 Je cre.1ción .l.:! 

rídica. 
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He aquí donde los autores que con más profundidad han 

tratado el tema de la ficción, se han ~ncontr.1do siempre, al pretender 

determinar su natur.:tleza jurídic11, en la necesidad de 3C lar ar cual es 

la función del Di!recho ante la realidad, en precisar en qué for1"1a se -

encuentra involucrad.J t<~U r .. :aliJ::.d dentro de las normas jurídicas, e¡;; 

Ll pr0ble:"".a consistirá en de.li::i.it.:ir la vinculación -

que existe entre l:i re.üid:J.d s0cL1l y el Dereciw püsitiv.._, y, decir:io::> -

Derecho po~itivu, p0r'1:.:c L1 fü·..::i6n cor.;u instrumento té..::nico le¡;:islati_ 

vo sólo tendrá sentidD ~n este ár::hit('I habrá d~ {mtender-s~ hJ.sta c¡ué -

punto de 1 De rech0 pe;, i ti \'t~ st: encucn t rz1 co;.)rror:¿ t ida l.í. real id.1.d nat u-

ral. 

dos estndos o mo;;.entos de di·:e!"S..'.l ni!t:J.r.lleza, la :;itu.1i:ión de hecho 

que se nos dll que nC's la ~.uc:;::ra l.~ din.í:iic:l social y que se rec.oge a 

través de s11 inJi ... ·idu.lli;:J.ci.:11 i'<ir.1 que constituya un supue~t0 Jt: f:¡..:-

to en el que se hasa.r.1 L1 n..i!·:::.1 1 t>udienJ.o ser un hecho, unn c ... 1nduct.1.,-

específic3s consécuen.:.i~1:; ¿e derechlJ, r.o iwpli::¿ en ningún :::om.ento una 

operación ":::eciníca". ~:st.1 :i.tributién ~f' h.ice ·por r:<edin di: ur..1 l'Stir:-:3 
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ción que pondera no sólo los hechos mismos, sino sus circunstancias 

(temporales, espaciales, sociológicas y políticas). La nor~a por lo -

tanto no tiende a reproducir la realidad natural ni ta:npoco tenderá a 

cao.biarla o a suponerla diversa, la norn.1 sencill.:niente debe <l~ eri::ar 

dotada de una adecuación justa de los hechos al r in per~eguido ror la 

t:1ism;i. 

11.: La ccnstru.:cián Jurídica. 

Señaladas someramente y· a r::anera introductoria al CO,!! 

tenido del presente capítulo, la$ c.iractcrísticas propias a un elewen­

to de construcción conceptual CCl:'.:.O lo es la !ícci6n L'l1 Dcrechf', proce­

deré al exi'ir.ien en el presente ap.1rtado del significado propio Je ia 

"construcción juríC ic.1", 

naturaleza que 1(1 d('ctfi;1<l conte;.;pcrjn~a a:-"irüla .:i Li :·icci0:1 .~urídica 

co~o elcrr.ento r~)sibi la1:te dl! "dir:amisr .• 1 jurídicc". 

la construcción 10¡:1.:a la en..:0ntrar::.os c-:1 .:..1 ~onscn.1c(iÚn Je i:1:;;titu.:i~ 

rales y en la deduc.:i.:5:1 de 1.1...:; c-_-,nsccuenri.:is qut> drrivan de estos con--

ceptos (ll1). Est.1 ~~ ~1::a .._1pcr.1ción :::cntai estrütai:',e:i.te 16~ica que ClP!, 

jurídicas y son c:e~'.:u:Ciertos p0r la ir:tt>rpretai.::i611, su rüsión es e1aho-
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se aprecia el contenido norr::ativo de un precepto jurídico. Así l.:i !n-­

terpretación proporciona la materia sobre la que opera la construcción 

jurídica. 

Tendrá en sr. su~t.'.lncialidad propia siendo criterio -

absoluto dt• l.J realid<Jd juddica, Esto quiere decir que un.:i rrlaci5n o 

una norr.ia revt>st ldn carácte1· de jurídica!? sólo en la r.iedida en que pu~ 

den ser inclufdas con c.orreción lógico-forr:al en el !dster-:1 b~ene.r;:.l J.: 

conceptos de 1<1 dobmática de un Derecho positi'.·o, si no encaja en ,;i, -

hay un,1 i1:1pc1idbiliJud lógica que in?idc el acceso a la existencia jur!-

die a. ( 11) 

Los Ti!sult,1d0s que se o~tlcnen :::o!<lL::mte el er.:pleo de -

esta lógica constructivista se evidencian ante todo dentro de L1 siste­

mática jurídica, pues ld ioior::;an de un sentido lógico y coherente. 

P~ro ahor<l bfrn, t!l carácr¡::;r e~~~c:-itc:::c:t~ 1,.,11.:t!ptu.il 

de est.J tarea tilrr.bién evide:icL1 p0r ::::r -:i~::c el rir.s~L' sier:ipre presente. 

de que se dé una separaciün ent::-~ lati elaboraciones (doctrin,1les y ahs­

trJctas), y los ele".'.lento;; re<ilt-S que confi~uran el sustrato rnisr.:o de -

las instituciones v cf'n('ept."'S _'.i.;:-!C!.:,is. 

Recorder.ms que el Derecho e::. unJ for:-ia de vida social. 

es decir, vida social en "forna", de suerte que !'u realidad es vital: -
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ni material como la de la n;ituraleza, ni ideal com0 la de un pensarJien-

to o un valor, sifü) simbiosis de un.1 y otrJ en el quehacer c01Hinuo Jt:! 

la vidct. De este tipo es la realidad del Derecho y de esa cuJJ idad 

tiene por lo tantC'I que p.irticipar toda la realidad jurídtc;1 construida 

por LJ ciencia. pue:Ho que el sentido de toda verdad es C'l descubrí 

r.iicnto 1 
11 1.1 construcción slilo es 11 \'erdad 11 cuanJo Je~cubre un,1 re.ili--

dad de la vida que, sin el concepto construido perr.:mecerL.t velada u -

C'Clllt.:i." (L:) 

En e~tc punto en i'1 que !H.' rondi•ra el límite de l,,s -

clabor¡¡ciones conceptuales producto de la construcción jurÍdiC"a, pare-

ce oportuna la mención de 1.1H consi<ler<1ciones que respecto ;11 ahuso de 

las ílbstracciones 1,lgil·as en l'I ".1étodn dt• interpretación destaca Fran-

Prt\'.idn 11
, (JJ) 

"Este autor apt1nL1 11 :'d L1dc1 de este prit1er ~rrlit, proce 
dente de una cc>nsidcraciiín L.ds,1, en parte, de la nisión: 
de la lev escril'"·"1 ~~~ :::.:~!.;',¡:_Uil;t• en ei r::étodo tra<lici.0:--Jl 
otra tende":",i::ia ihu.:il1~t·iHt! c.1r.1cterísticü que, e:<.'1~;er:ldJ, -
contribuye, eii. ;:..i pci..¡uet'-i.-i parte, a rr.alear lo~ resultados -
de la interpretación del Dcrecl1c; consistente ésta en el 
empleo de "concepciones pur.:1s 11

, dcs.:uro1 lad.1.-: f"!edia:ite una 
"Lógica entcr.11~1er.te a~str.Jct;1 11 y consideradas co:':':o eleme~ 

tos ne:esari~s de ~cc~nl.hcié~ ~e ~vs. textos
11

lcg:tles o ela­
boracion de i.lras 1nr:•::C">1: l:";.:cp1.:11J1ent~s. 

En t;cnt:ral se de:>tJcJ Je L1 .::rícic,1 de tstc aut:.•r el 
hecho, ºúe ql!c .L1 e:·:at~t'r.1ci6r: dt:l ;:r.-icecií:--.ier.tv 16gice de 
abstracción pret~nde Je'.:uc ir ~.e la,:; soluciones dadüs p.Jr -
la ley, la i<lea f!ener.11 que pt!t'de soL1;:ente ex?licarL1s a 
fin de afi::-:ar cfec.t'J5 ; 1.u~Yos, ~xt:-a:10s a toda iaCíc!.o re-
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sultantc. del texto leg,11, y parn encajar tal~s soluciones 
prácticas se acude a una construcción teórica ediiic,1da -
íntegrarncnt~ por el intérprete, sin otro fundamento que -
una débil tr.1Jición o la fantasL.1 perscnal Ccl autor. Cln­
ro e~:;tá que li3jo la fal~a .:ipnriencia. de la interpreta- -­
ción. 

En páf,in<1s posteriores nos die.e; "El abuso que señalo 
aqu{ respecto de los pro..::edü1iento~ ló¡;icns del n1étodl1 
tradicional, consiste por ll~ ranto, en ..:onsider.1r dot~ld.'.ls 

de realidad objeti;•a pern:rnent~, L.:.>nc12;iciuaes idealt~::' de 
Índole provbional y pur.1r.:entr. sub1etiva. Y e~til L.1lsa -
r.rnnera de Vt~r. ccinduce ai.. ,1bu.so de iucer rt'sídlr A PRIORI 
todo el sistema del derech,i positivo t:n un núnero iimita­
do di' CATECORL\S L01:lC:\S t'!'"Hletcrr.linadas ;00r esenci;i, in­
mutable~ t.>n .c,u:; fun,~:1:-'.c':"".trs, !"í"·~ida; por <lo~\ilas inflexi-­
ble:s, imp!L)\}ilJS, ;icr tnntP, dl'" ,1cor.10J:irsc ,1 L-1:• r.:udables 
y varias exi-;enc.ias de b vi.d.1. Los verdaderos excesos -
del r.iétolio t:n \·h!or son: dt! un lado cibjt:!tiv.:ición abs ... ilu­
ta e inu:ut.1lbe cil~ 1a.,; di:i...t:p.:i.);~c..:;; ~¡:: ctL:i, y F~·H u~a -
consecuenc:iJ nece.5-aria lir.ritaci6n apriorística de catego­
rías jurí<lic.:i.~. 

ejel!lplos con los qlle e~te autL)r JJ" pábulo a su crítica. 

11 Sin multiplicar la .serit: de aplicaciones con que en -
gran cantidad "Me brind~m CJda una de nuestras teoría$ ge­
nerales, sé:irte perr:.itiJ0 t.'.rn sólo el señalar el conc~pto 
j~rídic?i del patri;;onil' ...:c::-l~ l'Otidad independiente y sui 
generis . 

"Porqut! f'ahi<l0 es ql'l'! ,\ubry y Rau .:->i1~tPti.:.i.ron t<JJ. .. 

esta teoría en un pri:-1.:ipio, que desde el prir.:er r-.omcr.to 
se ha irr.fucst-.~ a tc•d, .... .::. I'c est:1 ide:; a prü1ri, de que el 
patrir;ionio e~ U:-1<:1.. err.an . .H'iÓ:1 de 1~1 pcrsor:alidad, y la ex-­
presión de la potcn.:L1 ju!"Ídica de que un;i p!!rsona est5. -
investida LC'.".:o t.Jl dedt;ierL'll c:-t.::..:; J.:.r:·::-·?~· '.'·lTf'() cnnsecuen 
cia:; lógic.1r:e.7itc ::ec~'-'~!"1.1:-': l,c, u_ae d ratri::¡oni0 e,:; -
uno 0 indivisible, v .:;~~e por ~1__; :1í!.tur.1lc.:;¡_ c:-:cluyc to<lc• -
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Íraccionamiento en univcrs.ilidades jurídicas distintas¡ 
2, e>, que es inseparable de 1.1 persona, e in:ilienable por -
todo neto intervivios y pudiendo sólo efectuarse despu~s -
del fallecimicntc del titular; 3, º, que no puede transr.;i­
tirse, hahlando ptl'piar:ente. si:10 ncrced a una representa­
ción perfl!Lta d~l difunto y ea provcc110 de los heredcros,­
que son los contir.u.:1dorc~: \·erd3deros de ~-.u personalidad 
juríJ.ic,1; por eso 1~1~ i.:ic1dos ~rntores consideran cor.:o 
sinples anon.11ías, e:. r:ianitic~~ta contraJic..:i.Sn c0n lC1s 
~nunci<hi~b LJgicus. L':-> ·li.:'i.:rcntc:• .!t1.'!:":L\1fo~; .:J. !.it\S rretc..:­
didos principiu:;, Q\1t: "'' pul!dc~1 r:',eiws de rcc,..1noct.·r ei: la -
ley. Al propiu ne::;--.', y de~;Je el ru:1te dt.• vist.1 de r:11 

contcr.idc. nt-'S pre;.;enr.rn el p~1tri::\cnio co~o un conjunto J.e 
cosas ít1n~lbles, ~u-sceptiblt'~;; de resi.:11\·crse todas en una -
esti~acié:1 pt'l'unlorid: .1.:f e:-:7llica:1 cllus l.J ;~cLiÓn de i:1 
re1l verl"l'· y l 1 fL~..:i·~~~ dl~ :-:u~';'fl!JiiCiÜn r·L>.11 ad:nitida cor:~o 

regla ~~~nt>r.\t l':~ lJ: ji:Llfri~i L:r:i\·~r::;,llia. 

11 Acerc.i de t!Ste últi:;o :.'u:lto, 13 t~cirLI .. le estos ei'.it:en 
tes civilistas, recici:ter":C';HE' sobre t0do, h3 hrill.1do c-m-: 
tradicciones: pcr~"" el \~C'n.;u:1to queda i:Hnct0, y sal\'o di.:: 
cusión én algunos Ge tal ies Ce s.us deducciones, subsiste i,:n 
nuestrJs esLuelr.s Lo::,_, e:-:presi15;1 Je l:;, r.::ís p1r3 verdad ju­
rídica. 

11 Sin e::'.bar¡:.0 1 :-,.:' ¡v.~c_:,, Jc:.'j.1r de rec0n!..'C't'r que el subs--
ltdtu:~. dt! c:>t°'" t>..!i.fi..:i.:- !..>:-. L1tcri:-i::c. e t:-:,;er'.iC':-J~e-:;te le­
vantado, :i.ü e;; 0tr.:i c.1 ::.l _:;cH.: u~ c0ncepu~ ide-(.'llÍ.cic0, c¡ue. -
ha tor:1adc• de !.1 ra.ilL!.1.:'.. t1ntcJ;,ente una n0.:üín clei:.t~':'.tJl,­

GUe tc>l trabaj•:- sut•jetivL' Je lL'~ intérpretes iw defcrr.-.ad0 -
y de:;;1atur,llU,1Jt1 a ;;u <intr,jo. Cierto que t::s natural c0n­
cebir 1~1 noci5:i. ¿e u:-. c.1nju:1tl1 Je lo~ Jerecho~ y ohlig.1c!o 

~;~.~~:.~;:~E~~~~~~ r ~: :~~~~·~º :: ~:~~~ :: '::: 1 ~ ~:~'.' ~ ~ ~~~;:~~e;; 
jurídii.:<~. Ht J\.jUÍ l.: U('CiÓn cle::i.ental ii~: p.1tri::-. .:ir:.ic·, <;ue 
desde el punto Je ".'ist.1 de la t~cnic..1 _¡urÍdica y del dere­
cho en ~t'!".1cLll per:::it~ ex~'l ic<lr yor qué 10~ ,1cr~ed0rl.!s vue 

~:: ~~~~ S ~~~~\~o;,~ !·~.1 ~:~ r~;~~~. i~~~~.~~~: ~~ r;:~ ~:~¿~~tu~::: í~~ 
cc-o;:¡prensiv,:;, <le ro .. ~.:,:: L•~ ~·.;r~:.is. Fer1.' cu:i.nJo lJ. c0nccr- -
LiÚn subjr-th.:;. t:,,t,¡ ..;L . ..:~._.\·._;~·.;e:~.:;.:::: i::: ::;. cser.c!J de la. 
per5('ttaiic:i:IC 10~ .. ~tri~ut.J.~ dt:·l patri::: .. i::i•_'; CU<lndo Uc-ducc 
las c1.1i~clusii::-.nes \~i,;~ --:..:.1.:'.1::;l1:'i é.i! '.'er e:-: .\u·:iry •; Rau, né~1-
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porque incapaz de servir de justificación a todas las so­
luciones legales, vese en la necesidad de ahor.iinar de 
gran núciero de e] las, cor;io ílagrantes atentados a la lóg_! 
ca, olvidando que la técnica jurídica, lejos de dominar -
la ley, est .. 1 justifict1d<l :;nlamente si la explica por ent~ 
ro. Al 1:üsmu tie;:ipo, pi!l i¡:::rosa, porque ~in sus ideas pr~ 
concchidas que lo impidt•n, tcnJrían lugar muchos desenvol 
vimicntos <jue puede y debe h.:tcer la jurisprudencia por sÍ 
misma; el f('l'Onoci1:<it•ntt1 de p,1tri:i0nil1s ~•fcctds a un fín, 
constituÍJl•S en funJaciPnes v ¡wr el intcrr:;cdín de perso­
nas jur.ídic~1:-; ¡níl:li..:as; la interpn~ta'-'iC.n re.s:..ri.;.:tiYa do.! 
lils disposic ionc,::: l~;.;,, 11~·; que i;-.1piJen 1,1~ p:1cLus sl1brc 
sucesión futura; 1a «th::;D:ut;: ~~epar~ción de lo~ efcrtos -
de L~ tL!lh'.,[..;i,":;· 1H1 :11 d'.;:-:rL1, :--:irticulttrn•t~nte desde el -
punto de vi~,l:\ ¡u:,i\·c, t:~·:~ Ll idea un pocc• antlcuad.:i de -
la COlltiilU<tLiCÍn •l•~ l.'.l r0ro-:ona del tl.ifunto por Sll$ hcrt'.!de­
ros. Y, a causa de l.1 CQ!lCepción usual del patrir::on1o, -
considerada cor.a Libjctiviln~ntL· necesaria, ttnbs aquellas 
soluci0ne:; •1uedan indcf in ldar:wnte privad,1s de prosperar,­
º que -e.osa extraña- no pue1len llc\·arse a 1.1 IJráctica -
sin que, según la~ iileas lk1mln<rnte.s 1 el le¡..:i:~lador atente 
nuevamente contr:"i le:~ pr i:icipios. 11 

Se deduce t.:rntl' de las idl'.l~ Lranscd tas inicialmen-

te como de estt: ejei:1plo, que la rirc,..,cup;icH)n fund.:ir.J.cnt.11 de este 

trucción jurídica. En ninguna fL1 rrr:a se d~duce de ~u .rnálisis una po-

sición contrarL1 al ~:-:-ple0 di.: L1 il\,stracción dentro Je b. elaboración 

de toda sister:1.=itíc.1 jurídic.1. Se infiere eso sí la función que este 

elemento de técnic:1 iurídi-=~1 debe s.Hisfacer, partiendo ~n primer 

térr.iino de la ccnsídcr:tclór. realista, proria y subjetiva de cualquier 
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concepto sobre el cual se pretenda elaborar una construcción doctr_! 

nal. 

¿ Qué quiere decir esto ? • Que los procedimientos -

técnicos generalmente empleado~ en la tarea mis~:i de l.:i. constru-=ción -

conceptual en Derecho, con el objeto rle penetrar en la .substancia 

del material jurídico co:"l.ten!C..:i en los Jivc.r:->os preceptos de Derecho,­

descotiponen las relaciones jur!dicas en 5Uf:' cle:-:entos ;::;1s ~1::ple::: a 

efecto de partir hacia la elab.:iración de construccionef; Jbstr.:?ct.1s que 

darán sistematización ,1 non::as que tcn¡~1i:l el ~is;::o objctu, contribuyt:!_!! 

do con esto al progreso no !1Ó1L~ de ur:..:i pretendiJ3 sístcnati;::ación r.ino 

ta~bién al pro~resc D.Ü::iO di.: }.:_¡ pr.Íctic.:l jurÍÚil:.J cor.ducien¿c., ,;.! ha- -

llazgo de s0lucion~s y actha!hh' l'lm esto h.,.:. r.otivos insertos en la.s 

disposlcíont>s lei; .. ües r:<.edLi.:1te ~·:'lnCe?t0s c;ue pert:itirán obtener conse­

cuencias r:t.'is equ ita t h·a.s. 

Debe entt'nderse ta~bién que e] re-sultJdo de estos pro-

ceditlientc.1s tiene un i.::ar5cter "ideal 11 "Subjetivo" porque c0mo ya 

ha quedado asentado, Ll cc-nstr·ul~ción )urfdira radic.i l:t elaboración Je 

sus hipótesis en ii.bstracciei;:.es desprendidas del contenido ~.is::10 del ::¡a­

terial jurfdicC'~ ccrrespcndie~¿~, el resultt.d0 dt· éstas a sitthlciones 

prácticas y de i;ec:10 ql:C E:~ u:: ~.or.ento dadn fuer0n tor.:3.d,1s en cuenta 

por el i:1térprt?te. patr7:t iz.,;.nd1) cr1 este puntv el hechc C.e que en ningu-
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na forma deberán ser tomadas como categorías n priori, para r:rnntener y 

continuar las elaboraciones conceptuales que en momentos históricos 

posteriores las exigencias prficticns obliguen a su realización. 

Por estas rnzont~S Francois Geny, nos determina. que el 

peligro evidente e:-. la tarea til' abstr.acci6n cor.~;tructiv,11 ronsiste pr~ 

cisamcnte en lli>~1.1r a objetivar estos elet!"entos 11 i<lc:1le."' y subjt~tivos 11 , 

en consi<lerarloh como nece~id.1des lógic<1s, .1tribnyÍ>ndoles una sust<ln-­

cialidnd en s( (a priori), y ¡wr tantP imponiéndos(: como tal.es .-i la 

interpretación ¡urídica, nn ub~t:1n1·e la contradicción práctica que pu~ 

dan oponerle 1.1'.:; D5s .:ipreni.:UHú~ v e\'iJentes neCl·sidad.es de la existe!:_ 

cia social. Ubic:ind0 el 1..1:-i;:en de e:-1te riesgo en in cunfu!."liün de dos 

cosas muy distintns: por un Lido los principios de justicia o de uti­

lidad univcrs,11, elen,ene;1i.:>~-; en su c.1 senci<1 l;J.Ún cuando vario::; en los 

det,1lles de apJiL':c1ción, .,. conf1•r:1tc con las condiciunc!'; sociológicas), 

que la de la aplicación dL~ e:stns principios de origen conceptuJ.l, red~ 

cidos en definitiV:l a simple..:. lii¡1ótesü1 cientffic,1s cuyo víllor quedará 

scii.al.:ldc e-r. 1:i. MPdida de su adJpt:i.ci6n a la renJizaciSn del fin señala 

do por la equidad supre~.a y Jt",t inadds ~il inccs,1ntL' profreso t:n el sen 

tido de un desarrollo r.i5s perit·cto de su r.iisión técnica. 

Asf tar.ibi(.n este t1utor dcternina en diferentes partes 

de su estuldu al t'en6me71o que venimos refiriendo, que la.s justificaci~ 

nes prácticas, (e ir:clu~~i di<láct leas). con que se quiere encubrir esta 



- 36 -

desviación en el empleo y desarrollo de las construcciones lógicas en -

Derecho, en ninguna forma explican el por qué de esta tendencia, basa-­

das prepondenmtemente en razones de orden acomodaticio, :-- por lo mismo 

de un escaso esfuerzo tendiente a la realización de una verdadera t.:irea 

científica de sistem.:iti::ación. 

En este sentido haciendo un simíl con el desarrollt\ so 

cial y jur!d!co que en diferentes etapas se sucedió en Rvm.-,, Francois -

Geny, puntualiza como, en un estado de cultura Jurí<lic.1 que ha1 ló unn -

firme inclinación a multiplicar las construcciones .Jhstracta:;, se dió -

empleo a las mismas en forma restringid.1, deduciendl~ de lo'.; <.últiples. -

ejemplos que cita ( y basandCl su explil~acién en ra:-'.ones vnri~1!-' de or-­

den histórico-sociol6gic0 e11 gr.:rn parte asi::dlables a la~:; ya 1~::puef:tas 

en el prir.i.e~ c:I!!Ít-.:lo <le t:st¿· tr,tb<1jo ), cómo p1it.•de e:-.plicJ.rst> 11 la tan 

escasa f lrne:.:,1 dt:! lógit;i f·n el des.irr .. 1110 de los c,inccptl)S p0rqu1~ lüs -

jurisconsultos rorr:.ar.o:'>. preYt>nidL'.'> por su tactl' jurídico ci."1ntr,1 tod;1 

exageración ~up~t?ro:1 conse.r; ... ir .:'l estos conceptL~S su c.:¡r.Ícter esencial-

adelanto cientí1.ico, sin c:;t ... ir~~lr su progrt>so; en u:1.'.l p.1l.:1br¡¡, in::;tru 

mentos flexible~ pl°>.)picics a ¡il('~:arse c11nstantenente 11 la:; cxi,.:;encias -

sociales y ~:. tod.:is las ~ecesid;-i.l,·~ de la '."i(:J 
11

• Si.n :i[irn:ar rdtHcal­

r.iente que i;l Derecho rot'.ano h,1ya quedado sler:pre a sal\'o de estn ano 

mal fa. 
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Deducit'l.OS como corolario de lo expuesto que no pode 

mos soslayar e 1 hecho de que es neces:iria a la ciencia una adecuada 

sistematización que enlace sus diferentes partes, refiera los efectos 

a sus causas, y funda el todo en una unidrtJ armóntca. Sin que nos im -

pida el hecho mis-rr.o de cuestil'n<H, el procedimiento científico, que r~ 

tinariamente se practica en e~ta parte de la t~cnica jurídica, pregun-

tándonos cu51 puede ser su \'alor racilH'Lal, únic.;i r.1cdidn del vnlor de -

los resultados que él puede e,1rn0.s. 

Las conclusione5 <le lo~; puntos de cuestionarniento -

principales de este autor refcrid,1s al Derecho positivo privado redo~ 

<lean y cifran este an.1.lisis en las líneas que de su obra, n continua-

ci6n transcribimos cor.io conclusión a este npartado. 

11 Redúcese esencialnt:nte el orden jurídico privado -
a una conciliación d<;! las actividades libres y a una 
ar;nonía de intereses en consideracitln a una finalidad 
de ar::l.c:l. superinr¡ ~"" hases fim.es v profundas no 
pueden hall.usi::. por co:1siguienre (fuera de la ley es 
crita, que nv put.:Jc> ::c:-:..:is Ge se:- o::;ie~pre incf'TT!pleta)­
más que en la justicin y utilidad sociales, únicos ele 
mentos objeti\·os capaces de sugt~rir reglas fundadas - -
en la naturaleza de Lis i:os..ls v de intcrprct2.r las cxi 
gencias de ln \'ida. . -

"Pero si co:iien2a por una ,1plicación eL.1pírica, y pr~ 
cediendo mcdL1nte soluc i\1nct:> individuales, r;.o pen!lane­
ce mucho tie::1pO el derecho en estado rudinentario de -
casos particulare:-: y de decisiones ocasionales, el cual 
dejaría campo libre a la apreciación individual del 
juez. suspendería t.odJ previsión para los intereses pr! 
vados, y e:-;cluiría lJ. ::>eguridad para los derechos indi­
viduales. Pronto se obtienen las soluciones partícula -
res, y mediante la abstracción y la generalización. 
obrando sobre l;¡ Cl1mp.1ración de especies, reglas univer 
sales de amplias forr..as, de muy comprensivo contenido : 
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que permiten descubrir una serii:! de consecut.>ncia~, res­
ponder a numerosos problema~. 

"Es tos son los principios jurídicos, cuya f 6rr:m1 a po­
drá ser más o meno~ aíortun.Jda, según traduzc.1 co~ mayor 
o menor exactitud 1.:ls exigencias de la equidJ.d positiva, 
pero que en ~í mi5mas representan gran copia de entida­
des reales, dotadas de valor objeti'.·o, porqut:! e:-;tiin ins 
piradas en la naturaleza de las. rri~as, y la:; cu;des ?U; 
den desJ.rrollar~e, por cor.siguiente, con b tJyud.1 dt! lJ 
lógica, sin cxp0111:1 rsi::~ •t ab<1nd0nnr ~·l r.1fílinn cl.:1n1 y se­
guro de las rcaliJ .. ll~L•t;, 

"Al lado de la aiin:" .. 1ción dt' principit..'.S i'i~l t:ntend:i -
dos, corresponde a la nisió:i <le L1 juris;nuden~:i.1 µ0:;i­
tiva el organL:J;r nediiinte procedimicnL1)~~ arrif1ci:ile~ 
y un poco arbitrarios, la aplic,1ciún d~ las rc~;L1~ ju -
r!dicws, en ad,<pt.1ció:-t :>t1gu1-.1 y f,fr il <1 1,,~: f1·:u~:·:1_'!'.c1::: -

de la vida. Con e~te objeto da a estas rcgL1s un carác­
ter preci::;o y i;i<ttcr:dtico, que no llev.i. cdnSi.)~1' ::u nntu 
ralez<l rcJl y exacta. Pvr ejcnplo, rt!dl~cLrfi .i .:rilcri-;;s 
precisos e indiscutible:; la dett~rminación dt! la l'ilp..'.lci­
dad (señalar::iento de la r::ayorL1 de edad, interdicción -
y nombra1dcnto <le L'nnsejli juJLcL1ll 1 fijar;) la durJci·:ín 
dt!- los pla;:1_1s de pre::.;cripi:.ilí:1 y de l..,tn..,s, pl:i;:L'~~ que 1 i 
mi ten el tü1 :ipl~ de ~je rdr Íll dt• un Je- rec iw. Ei~ una pa : 
l<1bra, p¡1r neOi0:-; rii1 qm• t•t: P\!>'~trc· .1:·tn·1!. c·;t:dP ~o -
cial supor:1:n c.isi n~c"':;,1ri.1:-:.i.'nt~ la intcn·cnciGn lc!:';iS­
l<1tiva, i..:orresronde e sen.: L1 ii:':t:!1tl' a nuestra ,: Í(-nc ia el 
prot·urar lo que ~e lla:::.1 re::i.i.'.,1L,ill<l3d fl)f:-:,11 del de­
recho. En todp estD r:0 :1bandn11.! en ¡;:('dl1 .11!-'.u~w Jc's ;)rin 
cipios considcr:ic!11~; en su \':tLH ,)"t-ijetiYo; ~e ccup.1 sim: 
plementc de e).:tr.1t:r d(:.' dl0s toLLl 1.1 :;ust.rncia pr.::lctica, 
para lanz.Jr1~1. dig.Í::wslo ,i~;í. l~;1 ¡,, circul,1cil~:i, ..:-,:n ob_ 

•. ~l.- - l .. : 
~···-~~r-~-· 

ºPer0 nue:Stra t~..::1i..::1 no se ...::._1;1te:1ta L'<'!l dest~ct:-,1ílar 
los principh,~ y ,:.nlc:. b pL1sticiC.1d. nt:'..:8~,nL1 !'ara 
la satisiJcciL~;~ dL' l:i.:- ncct:sid3lks de Ll vid:1; :~inc..1 

que algunas \'CCt!S ~e cle•:,1 ¡'or enci::;a dr t'St.:J~ rt..~.:tlidu 

de$ y sa1t.1 ,i L r1•;"'iií;-- '<Í(' 1:1~' ide;:~ ;''..:f"!::. 1\:-;t!r !.:-i.tc: 
vienen Lis CLl'1Ct:pCil'rll!S y constrUl'.CiL':l.eS jurídic.1s. s;; 
ab3Ih.ioaa r1.. iin ra.::io•~~li y rr.~Lti...:11 de Lis in:>titucio-
11t~S. y se .:0r:.~t.!r'.-d s61~) un ele::·(·nto ideal, dcspro'.·isto 
de cr.Lace c1_1n l:l n<:tur.ilez.1 y 1:: ;;i,la; v con cstt! ele­
r.icnt.J 3isldJ~--, 1!..-.l !::ccii1.) sue .le- düí \ºida·. ror lll'. esfuer 
¿~1' d~ abstr.1cdón, t.' l jurisc.1n:;uit0 trJb<Jja con sus :-;~ 
los ';:".ed.io~ intt~lec.tu~-1.~t:s. ~espr1.'VÍsta:-> rle valor 11bj~ti-. 

\'1_1 i:!Stas opcr<1c L-.n.;.:; liÍhiC.1~ trasct:rn.ient.;.>:-:, no tienen 
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más que valor teórico, dependiente del ín;,~enio de quien 
proceden. Sin embarg.0 1 tienden tar.ibién a rt~sulrados pr;Í~ 
ticos, puesto qu~ se pretende de1lucir de ellas conclusio 
nes positivas; sin embargo, su fecundidad lo que hace eS 
aumentar el riesgo, porque dcs.:trrol lando con d sólo au­
xilio de In lÓgic'J t~':'tc1~ prcductl'~ del pt•:i;-;amiento purl1, 
inclínanse a olvidar su lnUQ!e l'~.cncis:dr.,entc :•uhjetiva, 
y :::e les atribuye una relidnd dl' que Cdrl'Ccn. Todo esto 
es desnaturali:.z.,u el prí'Cedir.:ientn y falsear todo :;u tu!!. 
cionamiento, porque nu cntrarido l'n _iue~:n n{Íh que t•l pen­
saoiento, diíícilnente St' dc•min.1, y porque se eficacia -
dcbiern limitarsp a descubr:r an:1l11~L1,,.,, :-;usrll"r hlpiÍtf 
sis, cuyo r.:éritt.' no pt1eti1..• apr1..•ci.1t.->~- ;-;i1:,. dc~.¡ni¡:::::. <l~' 11n:Í 

detenida c:0r:ipar.:n:iGn ,;,171 ••l vida. 

"Cierto que 1111 siempn· t>S l.Íri~ Jistit:f~dr t•Stas pt1r;i:-; 

conc~pciont•s de1 es.-,frilu iljcn:i:: ~: Li r,,ali,13d, matr.ria­
les de const rucc h1n1~~; cor:!plet;i:-:C'rHl' idc.:t le:-., dt: .1quel los 
otrofi principins bas.idos ~libre 1(1~: c.•it•r.:entos :iustancia -
les de la vida, que reprc . .;ent.in la ri~alid.1d i::isr.:a, expr~ 

sados en una L•rma uni':t..1 !":-;;il r.;cdiante npt'r,1cioneR inte -
:!.cctualc~ St~~ur.1~.:l'lltL' "11Lll(1g,1:;, cuando no id~ntic3S, a -
las preccd<>ntt•::=.. ;\ '.'f'•:t~·.> su...:eJe tar:ihfén que principios ~, 
co1Keptos úlinride:l, ;:l.' c.1r:\•i.1n, p:lr.< ofrerer ;1 la pr.1c­
tíca un.-1 r.:'.~lil ~~nt_•rai qui! br0ta tic l.1 r~-,1iiJ.hi, pc1u 
transfon;;..idil por l;~ dl'ti·:id.1d <lel ¡H~n~~,lr.lH'nto er. una rt~a 

lidad abstra.:t,1 que d.inin.t lt1;; licclll1S y los ri~í: en ciPr 
to nodo r-.rdia11tt.' ti;~:1 ;w-lerP:;:i f0r:cuL. 

"Esto t?.'\.plí.::.1 qu~' b.1.v.1 p1.hlido t'l lt.'\.',isl.:dor mi~n:a..1 ít:i -

poner d vc..:es \.pocas ciert•ir.ocntc) un,1 regl.:i jurfdica ba­
jo la fDrri.1 de una pur.1 cnn..:epcil1n. En caso si:rr,ejante, 
por nucho que se Úl~il, se ir:;p0ni...· in i.:1.J11t.'cpl.'.i:i11 d.l int~r­

prete pJr.1 deducir JI.! ella t1..'das las consccucnl'.ias que 
implica la fl'lr~.ula lq:isl:Jt ivil, \' 1..•lrt~ t.1nto puede de­
cirst>- acerca de L1 l's!c:-;l re:;er.,.aJ,1 .i la .1utonomía de -
la Yolunt.!U, p.1ra t.'l (i!$ll er qu~ ésL1, inspir.1J.._"lra y so 
beran;::, de le~ .tct1.)S 1urídi..:cs, hubie~e infiltrado su -
c0nt1?nidl1 en L1 cxprt•c:il~n Jt' 1.111-i idt•a cu::plet:lt7lente <lbs 
tra..:t.:.., ..:1~,¡;;,:. ~-:.,1 :.:t::; ::'e :1~~~; ¡~rl"''~P'ltl. 11en;l di• rt>,111 

dades y e:ectl':-=. ;'r.Íl't irc..1:->. 

"Pero i11·~r'1 ,le l'stci!; l~1:->0'."', en \lllt> el elemento ideal 
r,Jquiere el \·aic•r dP un ;;,11HL1t1..~ ,11 l~ual rw pucr.h: sus­
tr.1er:;e el .11..~·~';,:,~:~'iHltc·, crc1.1 \11 que. cuJrll.k• per!'!!;lnece 
lil,re frent1• ,1 re,1ii.JaJt.>s o>jt'l!\'l'->, debt• r..antener~e -
.1pdrt.1dl' iit:' J¡ 1 ~ !rute..,~ l'XClusi\'.):i dt.> su pens:111liento. -
temeroso dt0 .._1ivi.L1r la _.;1ó¡etivid.Jd de estos conceptos 
y de trt1n..;fc1--: .. 1r la•; hip0te~ü l'll principiC>s, las ana­
l0hías •!!: ...'.crt 1du~:1rc...:. ·; de dt:o'>cr.1rrnccr t 1 St,1 \'Cíd<1d 
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esencial. la de que la única ló~ica segura y fecund.1 pnra la 
jurispru,denc ia positiva, se obt ienc de los el er.-ientos obj et 1-­
vos de ln vida SC'cial. de la arnonía de las creoncins y de- -
seos que suscita por In aplicacit)n del irnrerativo c.1tegórico 
de justicia y de las <lspiraciones tan cor:iplcjas de la utili-­
dad gener.:i l. 

"No r..e p.necc du,h>~ll que nuestro r::étt1Jr-. tr<ulid!~n,11 ha olvi 
dado 1.kmasindo estos prí'C.:!ptos, y que se ha dcjJ.do cng;1ñ~u -
p0r ln Lllaci.:! de lJ~ idt'as e ilusio1ws, por el atr.:ictivo fal 
so de la pura dL1léctica; de lo cual creo haber presentado : 
aquí rr..:ís de un ejer.iplo Jl'.'cisivo. Como hemos visto, con harta 
frecuencia ha ton:ado nuestra ciencia por realidades objetivas 
lo que no era más que una concepción sub jet iv;i. C1._1nfu11<lil.!1Hl~1 

así el r.icdio con el fin, h:i limitado sus categorías, estereo­
tipado sus c0nstrucciones, folscando con esta su misión y pa­
rali:>:nndo ell.:t nis?ln ~11 progrc~o. Todo esto provict1e de una 
posición falsa desde el principio de sus investigaciune~, y -

en el fondo, de un verdadero .1hus0 <le las ab.strnccioncs l~i-­
c;it;. Est~ error y este abuso para el l'u.11 r.w inclino a prt1po 
ner la de110minación de trasccndentalisr.i~i en jurisprudenci.1, : 
es lo que he pretendido revelar y c.:t~bbr l'O este capftulu. '' 
(l4) 

1.1.\.S puntos de>sarn,ll;1d0s en el capítulo l así co:no en los 

.:tpartadüs :mteriores, encuentran su justific.i.ción en Lt detcrr:iin~ción que, 

de la naturalez;1 jurídica de l.ls ficdora~s t•n iJcr1::d10, .se prol:eder.í a re~ 

lizar en el presente Jpart;1J0, 

Es un hcclH'l, gt~ner.1lr::ente .1cept.1do por la doctrina conte~ 

poránt!a el entender .1 L.> fi.:ciSa jurÍdi-.:.1 cor:.o un elcr:t'ntt1 dP tScnit.1 ju--

r!dica <le dinaí'iiS;:?O a desarrl.-1 lL.i juddüo, 3SÍ se deduce de las definic!o-

niJs Je los autures qiic ccn r".il:10r dt>rt"nir:ifintn han precisado el c.:irácter -

de este conc1Jpt(1, fl Profesor Luis Legaz L., (15) no::> dice: "L1 ficción 

es una construc~itin a Li que Sl· asign.1 un \",1lor hipotético e inst?"urr.cn- -
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mental, subordinado a su .:iptitud para facilitar una concepción jurídica 

o para provocar una rcalidaJ deseada e inexistentL', considcr.:iJ.J. prefer..!. 

ble a la actual". O t1sí tJr.ibién el Profesor R .. lf~1el LLano Cifuentes, en 

su obra 11 ~aturíl.lcza .luríJit.:,1 Je 1.1 Fictiu luri~: 11 , l'P. rt"forcnci.1 a su 

estudio realizado de 1.1 ficci.5~1 jurídic:t dcntrci del Dt~reco canónico e:-:. 

presa, que debemos ::L'n:5id~r.H ,1 la ficción cor.:o (16): 11 l'n in~trur.ien-

to de técnica lcgi~;JatJv;1 pnr cl que, equiparando formnlr.1ente en una -

norma dar. supuestll5 de hct~ho rc:il~ente diferentes, ~;e consi~ue un-1 equ_.!: 

valencia en su trat.J.1:iicnlll jurl<lictJ 1 al otorg.lr a uno los efecto~; jurí­

dicos qtie otra nor~a adjudica al otro, sin nen,sid.id de cm1r.f•rar esos 

efectosº. 

D~fini..:ioncs estas ~oe hacen d~rivar a la ficción j~ 

rídica COr.10 "una fórrr:ul.1 abreviadaº en 1:1 que se di~pone que al~~o se 

ha dl? regular " crirr:0 si 11 se hubiere producido de otro r.:odo o en otrci -

tiempo. Implicando por tanto una c.:llif ic,1ción en el orden v .. 1lor.lti\'(l 

autores a concebir a 1.1 ficción co.o;:o un instru;:1t.:ntv tl! .... ¡,i~J, <;,u;; e:~ sí 

no contelhir5 una ·.:erdnJ especi:1l opucst.:J. a la realidad (es dC'cfr una 

suplantación o simulaciún d~ 111u realidad ;1,Hural por otra purJr.:.ente 

fingidJ con '.':1lor de verd .. 1<l jurídil:a), ~ino que ~8r:Í la expresión tnn 

sólo de la equivalencia jurídica de tl0s supuestos de hecho. 

Po:· otra parte t .. u'1bién sueli' de[inlrse J la ficciÓil -

jurídic.1 como una n:entira técnica, es decir fllle se concibe a l.:l fic -

ción co;.io: "Una institución Ge ln regla jurídica, legal o consuctudi -
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na.ria, en \'irtud de la cual se simula que ocurrió algo no sucedido o -

que no acontec.ió ~iquello que realmente tU\'O lugar". D1.:finich1n ést~1 

to::ad.1 dP Bonilla San ~tartín A. (17), que cencihe a la fic.cíón cor::o un:i 

\'erdaderJ. "m~ntira convencional", contra.ri,1 a la verda<l que ~ngenJra 

una e:>pecie de "verdad jurldic.1'', m.ls posith~a y r.:enos di:;culible qu~ 

1.1 "verdad verdadera" . - De mot!o seoej;rntc, Ennecerus (18) afirr.1..1 

que~"l.1s fi.cciones cstablcct•n qut• una proposición j11rídfc.1 t•1 un corr.pl~ 

jo t.!l' proposiciones jurfdicas) es decish.J para un h~chc• nuevo al ~fe~ 

tuar una 11 transf<.irr:i.:1ción 11 de t:>ste hecho de form.:i irreb.:Hible y contra 

su verdadera naturaleza, a fin de que se ajusten a aquella pn1pcsiciOn 

jurídica." 

fuentes cerno ya se indicó deriva de ponder.:ir el hecho :<:isr..o de 1.1 fic.-­

ción con la naturaleza positivo-val\_1rativa del Dcrcchü. :ifir:7!:rnd1.) por -

lo tanto que sería desnaturalízJr Ll t.!Sen.~ía del rens,1::;.it.!nt.:' jurldico -

puesto que l.'.ls norr::Js centenJr:ín u;1,1 v.1ll'r:1cilia cxpre~ad.'.1 i:n 1.1 ir.;¡.:n1t3-

ción de una Jeter~in.id~ CL1fü'-.:!Lucn.:!.1 .1 lJ:1 hi:.::1.J d .1;1ti.:cedente, nd.'.tpta--

..::ión ést.:i. de un punt0 Je vista :·wbre 1.1 ju::;ticia ~1 detc:-¡:-.in:id.;1 realidad 

5,xial, que n11 tii:nc pnr qu~ r12prD,!u;irLi (1 ;Jcdific,1rl;¡ (en ;.;u re.:tli--

d.ad natural). 

Por rstü cu3ndD a supue.stos Je h~cho iguales no se 

aplica las r.üsr.i.:lS consecuencias y, en cambi0 1 se aplican las rnisrr:as a -
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ducir a un tipo pt:>rfecta:ncntc delimitado y scp1ro determinada valora-­

ción suya. no se estará i::onsidl~r:rndL' "naturalrnentt.!" ip1al o desi~;u.J.l, 

.sttcedído o inc~:istentt! el ht.!dw n.1Lurcll, ;;ino qut! .'.'i i::.ste ht!dH' se k -

pondera igual l1 dt~slgu.11, e-xbtt:nli.' L' ine:dstcnte sólo e~ su n•tc\•,m--

cia jurídica. Pllr t.~so e!> que la fic..:ión jurldka 11L1 i::-.plic.1r.1 un<.l. 

11 mentir.::i" cons idcr:tdil en su esf'nc i<l, dÍltl cuando en las lcye~;, por dis 

tintas causas, :;e cxpn•se en f orr..a de rncn tira. 

E.st:is considera1.:io1H.•s y3 h.:lbfon sido ponder.:uL:1s por -

Rudolf Stamn.ler, (19) quien para aclarar i:-l Aignifica<lo dl' estu fi~;! 

ra reali;,·.ó la re[erenciJ <! l.l éstructura de la norr..a jurídica ind5-c!!_ 

<la por i..:t.d~en: "Jui..:·i,1 hi¡i ... it~ti.:,: '1,:lC ex¡:•rcs.1 ~l L':':L!rc cst1er.ff.i..:~0 d<> 

una :;ituJ.ción de.• hecho Gindi.:ioiunte cLin 11na c0nst~cuencia c0ndicionad.i 11
, 

tenil!ndo así el . .:;i.guil"ntl! c~quL•:;,1: J.Hh.~ 11 .\ 11 dt~he ~;cr "B' 1 en t.:l cu.11 -

11 A" ('S L.l situ;:i.ch~:1 de hech..._, (;mti.:ceJente) y "H'' ~s el 1.:fcctu juríJico. 

to de arrenda~icntD, Jebe s~r el p,1~,1 del ,1lquill'r en e-1 tienro convc-

nido, pt~ro es clurn ~ue L1 i;:iput.1cifn Je 11 811 (pago dt.>l alquile:-) al -

p.:u.1 Libtener un ºlin 1
'. 

P~ ahí la o~servJción de este autor, de que la ncn~a 

ci..mo juicio hipotéti.cu se fundai:entn en una rcl;u:ili:-t de "fines'' y 11ne-
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dlos 11 
• y no de 11

CL1usas y efectos 11
• 

Por est<lH razones es por lo que estos autores se nie-

gan a admitir que la ficción equivalga a una fantasía 1 pues ésto impl..!._ 

caría proclamar una falsedad a sabiendas. El hecho de que el legisla-

dor disponga que algo se ha de reP,uLu "como si" ~r h11h1.er~ producid0 

en forma diferente, equivale sólo a una redacción qut! simplifica una -

d~tcrmin<ld::l Vt1lunt.1d jurídlc:1 de .:ttribuirlt~ ci¡;rtu~; l.!fcctu~-"; (expresa­

dos previamente) a dos supuestos diferentes. Legn;! L:1cmr.hr.1 (20) <li_I 

vide las ficciones de la siguiente manera: 

Se ha hablado de ficcione:-> ºtipificadorasº "equi-

paradoras". Las primeras establecen un caso nnrr:1:1l c0;!W regla ~eneral 

al que hay que ceñirse i;in excepción alguna, desconociéndose a:,í las -

características <le 10~ casos excepcionale!', L1 finalidild dl' esta ap;1-

rente 1njust1ci<1 P:; la ccnno!"lía dl' 1;1 regla':11entaci6n y 13 previsibili-

dad Je la.s solucione~, en provcchu de la seguridad jurídica. L1s fic-

ciones equiparadoras serían 11 la asini1.1ciñn para todos o alguno:> ef\.•c-

tos jurídicos de dos casos ontolúgicar:wntc dlforentcs 1 " ya colocándo-

sería un s.:icriflcio en honor de Li brL'\'f..~d:iJ, puc:; se ahorraría la rep~ 

tición de la~: ci)nsecllrncias jurfdícas e!lla:·.<1<l<1~ con un caso al hahlar 

del segundo equiparad,1. A cc•ntinuJción .1noto algunos ejemplos de fic-

ción dentro de la Doctrina co1ltl!l1lpori'ínea en su aplicación a diversas -

insti tucion<'!"i. 
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Citemos en primer término la fij.ición del concep[o -

legal de mnyorí.:i de eda<l, que en nuestro sistema positi\'o ~ncuentrc1 -

su fundamentación E'n el Art. Jlt de L1 CC1nstituci6n Cener;ll dé la RepQ 

hlica, y qul' se determina a los diecic.,cho año.:. de edad, lír:1it~ en el 

cual la persona. adquiere la capncidad legal pJ.r:i 3UtL1dcter~:iinarse en 

derechos y ohli~aciones. 

La ficción legal aquí se Jl!.staca en la ponderación -

de realidades que de hecho podrán presentar dh·ersas :;iodalidade;, aju~ 

t5ndolas o reduciéndcil.1s e:1 su trata:~iento 0 consecuencias de Derecho 

a un sOlo con..:::cpto, que en 1orn:.1 gcneri1l .:itrihuirá co~~1 yn. se ;:".enclo-

siderar tan siHo cl ht!chP de u:i posible de:-:arnd lo tísic{i p~íqui~:o 

que dentrn Je un tt>r;:;in,1 e:;.pecífict' en pn"'ne1ii,) ~:~' dPbiera dar. 

Por otr.:1 partC', lil utili;.-::1ción de l:;, ricciór: J 5U 

vez, 1.:i cncontr.:ir.i0s t~n la explicnción qu~ <llt!Ufü"'S autí."'res Ja~1 re~pt:c­

to de instituciones .::o:':'.(1 L1 reprt''.:;c:1t.:ici0;¡. la ;icr~;on.1lid.1d -~u:-í.!ic:i 

de los. entes c0lectivos. así c0:0·,;· el tr:Hi'.l h•h.::.l que ¡~.ira Jcter:'.1ina-­

do:;. efectos í.'l derec~\l"'\ po.siti\'O d:i al concel,ido, :-0itu.1cio11e~ tchi:1s y 

S<iS teniéndplas "cL:r:;.1 ~i" fuera~ s.ir.dlares, t?.5 evi<lente que aquí -
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la ficción se toma en cuenta en forrn.:i diversa que en la referenci<J 

hecha respecto n la mayoría de edad, pues en las 1-nstituciones de re­

presentación, personalidad colectiva y tratamientl' del concebido, es­

ta figura explica la regulación de d(is realidades diversas en forna -

similnr a través de la equiparación de figuras que teniendo por fina­

lidad la regulación de una realidad específicn se amplían para com- -

prender nuevos supuestos de hecho. 

Asf se evidencín en la atribución a las entidades e~ 

lectivaR de uni'..I serle de derechos y obllg<.tclon(!s como consecuencia de 

la personalidad jur!dica por me<lio de la cual podrán desarrotléir lo~ 

múltiples fines comprendidos en su objeto, pero es evidente que ésLos 

entes cuentan con una realidad diversa de aquél la de la que partió la 

ser mismo de ln per:-:ona humana. 

En rt:'ferencia .J los otros <los ejemplos .:i.punt.:idos la 

ficci5::. en el CJS:J ~~e l:t c::pllc:.:::!.5r. :.le 

el hecho de comprender in inter';~ncíón 0a un arto de una pt~rsona t'n 

nor.ibre de (1tr.1 a la que se atribuirán g\~ncral ::l'nte y en forr.:.J directa 

los efectos jurídicos J,., la interVl!nciiÍn físic.1 dP la prir::<.>ra, es de­

cir, se tor:ia "como si" en real idJ.J el rcpresent;Hlo r¡ue no J.~isti6 a 

la celebración del negLiclo jurídico, huhil~se c:-:presado su voluntad d.!_ 

r.~ctar.wnte. lSc rieth~Ü'i1.:l que ~e:neraJr.ente se atribuyen los l'f~:ctos 

en forr.i.1 direct.1, ptH~S 1w .st• d~he olvidi1r la e:dstPncia de la figur:1 -

del mandato sin represt.!nt<tción). 



Por lo qtH' hace a l;¡ .1tribuclón que d(' cierto.; dPre­

chos a manera prE.!\'entiva v eventual. el Derechc1 priv.1do (Ar!. • ..:.~ Cód. 

Civ. D. F.) cor:;prernk par.J. todi..1 c;Jnc~b1Jl,, se tiene que recurrir n lJ 

ficción para pQder ;itrihuirlf' es0s 1!erechDs de los quP por sí dÚn no 

podría ser titular, asü::ilan<lo en fnrr.:.i lir.iitnda y ~1ujcta .:i L1 cven-­

tunl1d,1<l dél nacimiento el trata:'."iicnto <le los derechos que pudieren -

corresponderle como una pcrson.1 con plena c.-ipacidad. 

forma el ser de la ficción en Derecho :; el por qué en este trab.'ljc• se 

hizo previamente rcferf!ncia a la construcción jurfGic.1; pues la fir-

te al que se recurra par~1 en íori:'.<l crrnsciente ten~l\·er~ar la rca1:itbd, 

pues en su sentido jurídico l¡¡ ficcii1n s0ln implica la asirr.il.:-.cH~n de 

supuestos de hechl1 Ji'.'crsos GUC pcr !·.1zcnl!s pr.íctiras ,, de con..:er\'a--

para su encauzar-:i~nto y re~ulaca1n en igual tor"1J, tL'!":a1~ó•) l'l1 cor:~;ié~:_ 

ra..:-ión qui~ L1 reLlción entre todl) el~rncrHl" jurídic,1 qu~' pretcndd re!~~ 

lar und deterrein:id:1 conducta de JCUt~fdl1 ¡¡ unoi serie d1~ supuest0s Líe-

ticos, C$ unu rdaci6n U12 :r.t.!dio a lin y iw de i:au~;a .1 cfe:ctci, ;rnr 10 

qut:' atribuir a t!t'~ re.llíd3dcs diY~r~as c0nsi:cucnci.:1s ,.;ir.1ilarcs en De-

recho, fü' i:tplicar¿i prl"piar.enl1"' t'st,1r fin;:i~ndo una re.1lidad sino L1:i 

s0lu de a-.:uerd~., clin la natlir,1lezn. valor,1tiV;\ Ce tPda nor;;:a jur!dic.1 ~t.' 
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Por las razone::> apuntnd.1~ e~ por lo qtH~ tlift•rimos. de 

la pretendida identific;1ci0n entre t-.1 "error ju,licia1" que puJier~ -

darse en la sentencia definitiva 1.k tlnlo ¡Hocesl1 y la itcciíÍr1 j11rídi-

~a, pues t~i bien es cif~rt•J que en oca~inncs, no p-.icas por desgr.1cin,-

el resultado contcnid1.' de11tro Je un LJ.ud.1 final dbcrcp.1 de los su- -

puestos de ht!cho a los que en for~J. jurisdicc1.ona1 sujetara., pn1pi.1-­

mente 1w se podr:i hablar de un¡.1 ficci0n jurÍdi~·.1, ¡¡ue~~ Je: L.1i::t?rl11 así 

se estaría dando una asit:lilaciün entre el significado que ser.::íntlca-­

c:.ente sn atrihuye al V1Jcablo f icclón con el propia::1ente jurídicu, si­

tuación que en extrerr:o nf1s 1 levnrfo a conceptlrnr a toda e:\prcsión ju­

rídicn como una fice ión; pues como y A quedó dicho, la~ elahornciones 

conccptual~s jurrdi<..::ts qut.! tl•n<lr~ín su c~:tcreüriz.ac ión t~n las norma::: -

positivas, nunca seriín ur: refhjo c:<<1cto de líl reali<.1.:tJ. LSctica que -

prcttmderiln encauzar, ~ilhJ u1u valor.-ici.Ón que partiendo de ella, bus­

cará orientar hncia f.inL':-. n:doléigica~i~ntc dt:tcnd11ndos. 

Por último y antes de examinar el pretendido condi-­

ci0nante d(' 11 dln;tr,fc;;t-;0 ~urídico 11 i1trihuld0 :l~Í tan.hitn f..>11 Í(lfrtl.'J feH•­

ralizada por la Doctrin<1 Contemporáneil a la ficción, r:.:encionaré que de 

acuerdo al concepto expresado de iiccióit jurídica, r.:últiplcs figuras -

en otras ra::ias de nuestro Derecho implican verdaderaR rice iones. c0~.n 

en Derecho Adr.li:1.:istr.:iti\'(' l.J. conocid .. 1 "negativJ ficta" o sih•nch: -

admlnistr.1tiv0, en n;iteri::i. trihutaria la con<lon:i.::ión fiscal, re~ula-­

das respecti\·m~i'nte en lc1:; Arts. 92 y 3q del C1)<ligo fiscal de L1 Fede 

ra.:ió:i. 
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Considero por mi parte uqe la determinación del con­

cepto de ficción jurídica, cono una "mentira convencionalu puede 

derivar de una adecuación r.:,11 realizada del concepto generalmente 

aceptado de fictio íuris, dado hncia el año 1551 pl,r Andrés Alici~ 

to en su obra ''De Praesur.:ptionibus Trnctatus" en donde la concibió 

como 11 fictio est iegis aJv~r:-n1s .... t?rit.H.em in rll possibili JL e:-: 

iusta causa dispositio", expre~.:rnJo gran iníluencia en su elaboración 

de los cl'lmentari5tas Bnrtol('I y Baldo. 

Ahorn hien, se h.1bla de una .1dcucación poco afortun~ 

<la en pri~er tér~ino porctuü el c<.inccpto t:!laborado por este autor (fu~ 

vidad propL.l del r:!Jbistr:t<hi rc.ilirnd.1 en íntir.-.;i vlncul.'.lción con el ca 

r.1cter rísddo y fnrr. .. 11ist.i del Tus ci\'ílc ror:1a110, nsir..iLrndo esta 

forma de 11actu,1c1ónº jurídic.i d,~d en su conte::-:to histórico, total--

ticJ. jurídica conterr.ptlr.Íne::t. (21) 

Por últinc, JctuJlr:1ente encontranos que la ficci6n -

jurídica ha sido considerada por algunos autort's, cor.:o en particular 

aspectc' de la ficción cii:ntíiica en gcner~11, derivada est.1 posición -

de las ideas ex.pre:~adas por el nutor H:lns Vaih:i.n~er (1852-1933) 
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quien a través Ue su estudio "Die Philo:;ophic d1..•R Als Ob 11
• {~2) y 

otros trabajo~ posteriores emprendió la tilr<~a ele e~:plic,1r las base~ de 

toda ciencia aplicandv l:t p.irt ícuL; "Als Oh 11 (com0 si). Intuyendo un -

v~1lor hipotético a esta p,1rtfrulJ; tO>stt- .:lutor deriva la ~nnclusión Je 

i.jUC tantG Li rrligiér; ccn::li h ética o Lis ciencias fí.sicas se ,1poy,1n -

en bases hipctética;.! '!en con.:q1to~· fil'tici•-1S. 

Ll trJ.tJ.:::icnto d~ L1 t rrisccndcnte obrn Jt:l .1utor que 

se ncncion<i exced..: con mucho <ll ¡;:a!"co del prcs1.:ntc trabajo, per•_.., su -

mención es obligada a~Í ~l'.a t.•1, fl·r::.:1 i::.ii:--l'.:::;1 r11r L1 1 •-·pn,,Jocd ~n de 

fragr.lcntos que Je la nis:-:~1 realiza el Dr. Franci~-.c·(} Lorca :-.:.1varrctc c~n 

su libro 11El Derecho n;itural huy .:1 propó~itn de lns ficclone~ jurí<llc;b. 11 

que no tier.t' t-:dstcru:ia ni t:n L1 r.::.'1liJa<l 1...'Xterior nl fuer.1 d"' L: l"!<)r-

si 11 existiere un r:-:unJo jurídico r"'~tl. Tal es la idea fundar1ent~1lr.icnte 

cxpres.'.lda pur los autores h'. Str¡\uch en su ohr,t 11 Pl1ilo.sophie des Als -

0!"i U:1 d:i~ h«Hlj!t.-;áchlichl:;hten Probler;;c der r\ct:tits'..•i;-;:;unsch:1ft" (.19:.'.3) 

R. H:illad1(1'..' en su 11 Recht::;erkcnntni:;the1.1rie und Fiktionslehreº (19?~). 

mente, un sensualista, lo positi\'o, lo libjcti\'aF,úfi.te d.:ido son sólo la:; 

sensaciones y ~us conexiones. El "yo" es una ficción (es decir, una -

suposi~:lón 1.:onscientl'!".":cntt:i f.:;lsa), así cono las .. e.osas" con sus "pro---
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pic.JaJes 11 y la "cnsualidad 11
• Esta. como las der.i.5s categorías, n..:i son 

sino r.:edios ec(1nómicos de dowin.ir 1.ls sensaciones; fü1 tienen 0rigin.1-

ria.r.iente otro fin. Na.l·en de esta necesirlad pr5ctic:i su númcrv y sus 

cla::-es espccLiles son J.eteroinadas por las distintas forc:.1s exteriores 

Jei ser n las cual~s Jehe acc:-:-.("J.arse el espíritu. L.:1 ficción tiende,-

pues, a conocer 1.:i realidJd, i'ero p1..'r r.:edio ~e un:i. ccascicntt! 1.'..óntra--

dicción cc-n la realld.:id. Pero el hecho de que no a.prehend..17.!cs 1.1 rea-

pues \!!;tas ficcic::es son bi013~ic.n::-.ente útili::;". 

Cabe re$u::ir lo qu1..~ :rntt.'Ce.ie, rJicier:.dc1 que la doctri-

la Lrític.i d~ • .# - ' 

.1- i-l. r ..t.!.,, 11 i' t ,;_ ... \. :.. ,;:_ ,~ • 
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dar el concepto ascendiera a la dignidad de ejemplo o paradigna del 

concepto11
• 

Como escribe el profesor Legaz Lacambra 11 De hecho, 

Vaihinger tuvo presente en su elaboración la teoría de las 11 fictio iu­

ris" del Derecho romano, encontrando analogías entre el pr0ce~o l\)gico 

que lleva a la necesidad de la 11 fictlo 11 en los caHos en que ld l~y es­

tablece que algo no sucedido se tenga por acaecido o, al contrario, 

que un cnSLl singuLir forme p<1rtl• de unn relnción an,1lógica, dr :ri0dí' 

que contradiga fuerterr.ente a Ja realidad. y el proceso del pensamiento 

en general que en el acto del pensar pone construcciones conceptualis­

tas que no solamente contradicen a la rcnlidad, sino que en sí mismas 

son contradictorias ••. " ( 25). Antecedentes que, metodó lóhica?;:enu~, en 

lazan con su acervo neokantí:rno. 

Esta tendencia en afirr.:aci(Ín del rnisno Prci-fesor Lorcrt 

NJvarrete, p.ucce ofrec~r la posibilidad de definirnos integralmente -

ln naturaleza de l::i. ficción en Dcrcclw de acuerdo a e~tas r.J::ones, "L:-..1 

doctrina del ''cono sí'' h<:1 perduratio y ;u.:;ii•o se,1 ia que iloy ~e muc:.tr<1 

más fecund;i y en r.iej0r situación ch• e:qd icar el porqué J~ la c:-:iste:)-­

cia de las ficciDncs jurídic;Js. [:l. un ::;undo que CO::".<~ ~;e die:\~ est5 en 

crisis, cohra Ci!d.1 ve;: r.i.í:; vo1L_ir L1 dutenticidaJ, esto 0s, 1!l ~~ib('r 

qué t:'8 cada cosJ, el saber quiSn t~'.:i qui~n. 1\~;f Vl'r.10;..; cfi:-10 para .i. D;¡-

htn insertándose en esta lfne:1 hJ. ra.tal•Jgaifo a 1.:.1 ficción cor.1,, un prL·-

cedi!!liento ..:xtrcr.:l), rad.ir.:.11, quu consio;te en fü.l:-;ear consciente:;;ente 



en desnaturalizar la verdJd.. Y así venos, sobre tod¡_1, cónG Georges 

Cornil cnr.:entando til libro de Rcné Dekkers Ln fiction juridique, Etu<lc 

de Droit ro~a.in et de Droit COT:lpa!·e, tras de definir lapidariarr.entc a 

la ficción ccimo 1'exredi~nte hyp•Jcrite", se prcprntn r..uy seri.:1;:ente so-

bre l.1 utilidad de las iiccion~s jurldi.:-ris. At~nto nl hecho de que las 

pacífic.:; la .::ipint....h dt• la do:.:tri:1~·, en c:.::i:it0 a la -:ons:!deración de 1.1.; 

sus veri~atc:-,". 

II •. '. CcnclusiÓ:; ;i ln~ posicL"nt'S a;rnntaJas. 

t::hicado en este ~1Unt0 J.cl Jcs..:irrollo dddo 31 te!'.'.a o~-

de vista respecto a la naturílk:íl de la F'ícci6n en Derecho, en relación 

a cada una de l3s tendenci.:l~ exr:1esta~. 

Se evidencia el !:2..:::hc· J.c <;.uc la ex;:ircsién jurídica. di: 

todo acontecer SP>:ial tü1~e unJ sustanti•:id3<l rr0pia, que 110 se coi":.fu.::_ 

de co:-t el ser :;;is::-:o Ce lr:. n.::.t~1r<1lc::a r.i r.:er:os aún co:-i .:t.:;:uei. i:-ole:::t::-:tc -

iinalÍ5tiCC· que propi.::iJ 5U C'T~2.,:iÓn lque ruede ::et d~ Índt."liC cr-.i7H2~t~ 
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mediato tienda a la realización de ,un valor más amplio y pleno como el 

bien común). 

Las proposiciones nomativas hacen referencia directa 

a la conducta humana, nunca intentando dar "el enuncindo de su existen 

cia" ni la expresión de las posibles conexiones (razones) del hur::ano 

obrar, sólo valoran esa realidad adjudiciíndole detern.inadas consecuen­

cias. Por lo que ln vinculación n un hecho ri"al en C'Rte tipo de dis¡)::. 

sicioncs nos :mestrJ al hecho cooo .1lgo susceptible de dl\·0rs,1 apre..:i.'.:: 

ci.ón, de et>te ~,'1do, tll r11ferirse .1 un mismo acontecer <le L1 r~.:J.lid.id -

\',:ilorándolo en f.Jrr::a diversa no se podrá hablar de falsed:id en la r.:i:~-

ma, pues s5lo implica la contcr.plación de uno o r..ás ht.1ch,1s sii.iL:irct~ l' 

de natur..1 le;:a diver:-.a ,1 la lu;: de diferente~ 1·<11.cnes vJ.lnr::iti\'.:tS. 

Bot.iológh:.:i en su puro aspi;>ct~> de naturaleza Íactica. El ler,isL:idor -

tiene. la potestad de ot0rsar unos efecto~ jurídicos a dcterr.ir...1Co~ su-

pue~tos de hecho, qut1 e::;tr1cta:::t:?nte no se enc-or:trarán to::-.:rn0s en ::ucn-

t<'. en su ex,1cta re¡d idad n.1tural, e~ 1focir <;_ue est\1S efecto~. scm pr0J.!!_ 

ciclos por una \'alorJrión qui? i:>~ uso de sus f:1cuit.ide~ realiza. 

l'or e!"ta.::: raiones ~t>r,l inaJecu¡¡da L1 p.:'lnderaci.:in ...;ue 

se reJliz.1 respecto de l.:i. ficci5:;. jur!dicJ. c.1lifii:andL' ~:u natur-'1le:a -

l·o~0 la de unJ :.lentir.:i i:onvenci0;i.:ü, ~ue ir..plic~1 ur.a desn.1tura.liz.:1ci6~~ 
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consciente de la realidad. Pues esta postura no calibra en su justa ... 

~~dida la tarea y alcances de cualquier eler.-:en.to conceptual técnico, -

de L'! Te\'rÍJ C~ner.::.l ¿el Dcrc.:h .. 1, (qac ha tenido propin.:-.ient~ tiu arrJr.-

que desarr"l lC' n. í'tlrtir de las el.1boracione~ conceptuales reali:al!..1s 

p0r los glos.:idores). (~7' 

En ~ste punte cuhr.n relt'Vanci,:i l•) expr~sa.~,.,, en el r:rj_ 

2er c:1pftuh1 de estt: trilbilja. Re~ulta e\•ident~ id influencia que !1.1 -

lidaJ." 

tm.tigüo lu:- (f\.·i Le. 

,,_ - - •• 1 •. ~ ·-,: - : .: • 1 -··- --- ~ -~_.. .......... .,. .. . . . . 
.. .!< ..... i ...... ,,,, 'l"I; 
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Por otro lado 1.:1 tendencia doctrinal que deterr.ina a 

la ficción jurídica cor..o un i':'istru7n.ento técnico posib.ilit.1nte del din~ 

rnhH'!\O jur{dico, qu(' en sí c;is:no no comprende una contr3dicl.'i6n con L'l 

t-irden natur1\l de L1s co~ds, C ... 1nf-iJcr.if.iOS qut? tiene el Gérito de fi_¡ar 

t!l carácter r.;isr.o Je la ficciór. c0::-.o un i11~trrn:it~nt.;1 técnicP canceptc.11 

d(' técnica jurídica, que partíe:~d~) J'"--. la dcten:iinaci6n wi:;na del v{ncu 

1o tJXbtcntc entre rcJ.lidnd y nonnJ. i.1hjetivad.i, llt:ign ¡¡. e:.t.1 .1..:ert.1J:i. 

cnnc lu~>ión. 

Con re:;pecto a esta pos1ci5n ~s r.~cc~wrio lf3.L>r .1 cut:!!_ 

tG los punu1s de vi!;ta tr3.r.scrit~1;; L'il el apartado Il..2 <le est.:- capítu-

ln del gr~i:: jurist·onsclto Fr.-:r:..:ois l:~ny. en rt.'.l.1~iún al ci:1plc0 y util!_ 

dad de 1'1 com•t:n1c..::i0n ju~·r..!.:...:.-1 ..:.~'':" .. ' '":t~dii."' 0.r :lb~tr;icci6n :" clJ~nr:l- -
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carácter positivo. 

Por esto F. Geny ndvierte de las nocivas consecuen- -

cias de no ponderar en su justa medida los resultados de las abstrac-­

cüines derivadas de la c.onstrucción (conceptual) jurídica. 

~0s dá r.1Últiples ejen¡-,1(~~ de estn desviación de l.J. 

tare:i constructi\'3. en diversa::: instituciClnes de Derecho í'riv.:ido pcsit_!. 

;:¡; (ftancés) l.'.üCiO ::>un, la re~uL1ción Ja.Lid ii ~f1:;; i.>ntes colectiVL1~ al 

asimilarles una "personalidad 11 p.1rn ex-plicar ~u t~xi~~tenc:ia, o tar1biér~ 

1J bíisqued.1 del fundar.:ent0 que explique 11 nccesari<1r::t.!nte 11 y lliJ sól0 des 

de un punto de visra técnico la distlnci0n entre derechos rcalc•!; y pe!_ 

sonales, así r:;is7:io cuestiona el 0rígen de car5cter nnL?cesJrio 11 que ~.e 

atribuye .:i1 p.itritn!1io con•1 e1er..entn dcri\•.:iJ .. .> de la personalidad. 

;Qué ideas a o;:inerJ lit! ... -:nnclu,:;ión poder.:os inferir del 

incisivo t ra tar.iiento qut• F. Gen y dá a ln construcción j ur íG ica a fin -

de relacionarlo con la ficchh~ jurfdica, 11cor.;o e1et:ento posibilit.:inte 

Je desarrollo jurídico'?". 

terrática (indispensnble), en tedo ordenar.ientv jurídit.:o debí!ri'i tender 

a realizar, dando cohercnci2 a su'3 diferentes pnrte~, (elatwrJciÓr; de 

tenr!as) nunca proccdicr.do J ".1bsoluti:::.:ir11 el supuesto de que. ¡iJ.rt.:. 

rechv. 
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Este autor al puntualizar la :1n.turaleza propi.i de los 

elementos que confornan los materiales jurfdicos de los que partir.1 t_2. 

da construcción {.::!L1tados d~ carácter er.i.inentel':';ente subjetivo ~, pro\'í-­

sionnl), U('IS ubic.1 en la fur.ci5n que todo ele::iento tclc.nico debe cu:i- -

plir1 en re1.i.ci0n c;.in las ca:r.bi.:intes situaciotrn~ que propiC'ien una 

transfor::;.1ción en la.:. ir:stituciones, 

A l':13nerJ. preli:-Jinar y en base ,1 las ide.1s ex;rnest.1s,­

expres.0 que la 1icci5n jurídic.1 :-;i He~ pridr.Í ser C(1ncehid:i ce:;-:,., un 

eler::ento de t~cnü~a jurídic.1, !;.S'!o y c1~ rr,uy poc;J.~ i.!e s.cs aplicacione;-:; 

podrá ser consider.Jd,1 C.1:':0 pvsibilicantc Je m1 
11 dina7.'.isr.:.'.-, jur!di.:0 11

• -

III de ~~te trabaj.i). 

Para conclufr este apartado me referiré a aquell.; P"2 

tura que algu:h~~ ,1Utores conte::?cránevs d.$ur:¡en en l.! c::.plic.;~ión de la 

ficci5r:. e:i. Dered10, tH'ad1?r.índnL1 con respecte a la ficción científica 
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mente de las ideas es:presndas por Hans Vaihinger en su tcor .í.1 del 11 r\ls 

Ob 11 (como si), De acuerdo a este punto de •:ista algunos autore~ ya -

mencionados (Strauch, ~L.illachov.') conceptúan el ser mi5:n(l del Dc.>rechc -

i:omo una ficci5n, que no tienl• c:-:istcnci.1 ni en la reaiid,1d, ni iucra 

de las nornas .:i qul" st. .. l"ncu1.rntra incorporndti. norr1as que prett:n<lcn v;,;­

lcr 11
Cor.lo si" en verdad exprc.r..:ircn '' Li realidad ~isr..a 1 no ofrecicndi..1 

m~ís que una apariL>ncia iictia Je ésta. 

Cnn respr.cto ;¡ est.1 tendencia p(1dc::ns seO.:'?L1r que J.e~ 

natur;iliz~1 el s~r rds1r.1.1 del Dcrc..:h'-'• que nro ponder.1 el hecho de qut' 

las normas s~ encuentran nbstraí:da~ de la re.1lidad, que aunque tc:-iien­

do su origen en ella, no pretenden ser L1 ~isnJ realidaJ, v.:i.lor5:ndoL1 

,::;ól.::i.r..c'!"lte ce;. el !ir. de rt>~;ulrirl.\ positi\·:uc.e!?t~. 

:i•'~t11ríl dt>l llr. Francisco 

fi. .. :ción jur!díc.1, ~t' ¡iodr.1 C\.~spr~n..!er el porqué de c~t<l figura. 

El ilr. Larca ~~:i:;arrete, i:::plícita:::-:ente ;i0s indtH.·c a -

d~ 1.:i l ice i.:':1 er. Derech0 J. di fcre~c i..1 de aquel que ~ó1 o se: ubique ~n -
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un plnno técnico-jurídico en este sentido no nos parece clJ.ra la pos­

tura del autor que se mencüma pues, en priraer término, declara que 

quienes asimilan el carácter de la ficción en Derecho a un elenent~) 

técnico sólo se h.1n ocupad.o pn.rcialmer:.te de la cueRtión. pues puntuali 

z.:i, que sólo a través Je un ex<men de estt! instrumcntl) "a la luz Je -

una visión trascendente di:l Derccho 1', p0Jre<.1l1s cncuntr.:ir su e:(plicaciC'n 

plena, (que el mismn no encuentra y matiza c0f.10 unJ Cluestt~~1 entr~ mu-

chas de l.1 ir.:pClsihiltd:id del positivisr..o para ;1hart"<lr la rt}ttlidad que 

regula). íZS) Eg pre e isamente t>n est~ punto donde ~stc autor nt1 Pº!.:. 

dera en ~u jt1sta dir:iensión, el elecento técnico propio a toda el<~h,ra­

ción jurídica. parci<üizando su posici1·5n, pues idcntific.l el se.r nisr.:o 

de lo jurídico con un jusn.ituralisrw (qut.! el no cxplicn ade.cuadar..t?n-

tt:- en cuanto a su relación con otros eler.;enl\'~' .:l~r;,o lo~• lógico-1nrn.i.--

cuntenido e incluso tot.!a cla.bor,1ción conceptual jurfdica. Idea:; t0dar; 

estJ..s que liiín pábuio intruductorio al c0ntcni1fo dld sl~uientc capítulo, 

donde encontrarán más amplio desarrollo. 
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NATURALEZA DE LAS FICCIONES JURlDICAS 

11 l. l Hecho, valor y m1rma, ln ficción en la Teoría Tri di 
mensional del Derecho. 
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III. l Hecho, valor y norma, la ficción en la Teoría 

Tridimensional del Derecho. 

La ficción como elemento técnico-jurídico de constru~ 

ción conceptual debe ser observada, a fin de entender su vcrdade1·a na­

turaleza (jurídica), dentro J.e un marco en el que se deteri':line así r.lÍR 

mo la esencia del ser de lo 11 jurídicn11
• Lo que ~~e quiere destacnr 

con esta afirmación es el hecho <le que el tratariiento .\· análb is, Je -

todo instrumento lógico en Derecho quedara incompleto si su ser y des­

envolvimiento no se vi.ncul;ir: a ele!.'1entos tanto de car.1cter vn1onttivo 

cor.lo de eficacia social. 

En estC' punto partiremos d~ lJ posición .1doptada por 

el jurl!1ta brasileño Hi~uel Reale (:?.9) en su conceptuación de la esen­

cia del Derecho a través de lo que él denor.lina unn "teoría tridimensic 

nal 11 de lo jurídico, a fin de poder col"lprcnder en su justa r.1c<lid.i ]a 

lnbor constructivi1, lór,ico-conceptual en Derecho, y con t!llo el ser 

La explicación del punto do:? vista de Miguel Reale St! 

realizi1 a continuación, al igual que las nizones qu~ r.wtiv.1ron t>l des­

arrollo de su posición en referenci.:t al tcnJ objeto de este tralrnjo. 

El "D~recho", posee tros dimen~iones, 
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Para los iusnaturalistas a ultranza sólo las normas -

con intrínseca validez ideal merecen el no1!l.bre de Derecho. Los posit! 

vistas extremos en el Derecho ven sólo el conjunto de mandatos emiti-­

dos por el poder público o el conjunto de normas que tienen una vall-­

dez foro;il dentro del sistcrr.a del orden jurídico positivo, L(lS ~ocio­

logistas por su partl! considL>ran que el Derecho C8tá c0nst!tuido exclu 

si\'amcnte por las pautas que se cur.1plen de modo rc.:il y e fectiVl) en una 

de unos hechos s0ciates de un cil'rto tipo. C<1~L1 unil de 1.~st~1f; tres 

pecto del Perccho¡ el nered¡,.1 r.o consisto? exclusiv.1rnente t>n una sóla 

faceta de los tres aspt.!.:tns indi.::ados. Cl'll~istt", l!n un cbji?to que 

csenci.:di':!ctlte ccntieHl~ l~"'!:'= tre~ ílSíJCCto~~ fnthri.1 y rt~cíprocílmente uni--

producto de culturíl. trascit.>1~dc los lfr:üt1~~ Je e.s,1 realii.l.1d p._1ríl n.pun-

t.lr necesari3r::cnte. h.1;::i.J. unos \.'.Jlores, E:i trida :J.cci6n hun:.:rn.1, 10 ::'1Í~! 

tno qut~ t!l1 todc) produ(tL" Je ést..i, en toda 1Jbra dt.• cultura, LitP et;cn- -

chu es r.or:: .. ~. 



- 65 -

En esta concepción se conservan las tres diraensiones 

-valor, norma y hecho-, indisolublemente unidas en relacione.s de esen­

cial implic.:ición. El Dererho no es un valor puro, ni es una mera nor­

ma con ciertas car.icteristicas especiales, ni es un simple hecho so- -

,cial con notas particul.1r!'s. Derecho t'.'S una obra humana social lhccho) 

de forma norr:iativn encaminad;! a ln realización tlc ulll1s v,1lürc~. Lsas 

tres dir.;ensioncs no St! dan como tres nbjetiVllB yuxt~1puc~;[o~•. plir el 

contrario, son tre~ ;ispcctos csencinlmcntc entrclazadP:>, d1.• modo indi-

soluble y rec{prnco. 

Y es aquí donde se nos muestra nás claramente los 

riesgos de un.1 lahor conceptual constructivn en DercciH', cuanrlo cor.10 -

nos st?ñala Francols (;en~· en ~u obra "Método de interpretación y fuen­

tes en Derecho privado" (a::iplia~E'ntt~ referida en el .1p:utad-::i 11.:.'. del 

del r.:~todri trndicil'll.1.l ' 1 con:;tn1ctiv~1 11 nl1s conduce,\ c(insi,.Jt>rar dota­

das de realidad "objl'tiva perr.~anentt:" (:oncepciotws idcale.:'> Ji• índole 

provisional dirigid.is a la ret;ulación y cowpr1211s1Ón dt..! dcten::ina1.fa:; 

hipótc~f!'- d:tdt1s en un contexto bistÓrico-soc1a1 e~pech1car:u~nlt! il~ter--

minado, ror tanto ~ujcto ll trllnsfLirr.:Jcién. 

El atril'tuir cor..o en el caso específict' de las ficcio­

nc:. jurídicéls d!!tc.r~inad.1s cot:secue;)1~ias n Sllpue:::t0~; de hed1n no ro:t.-­

pr~ndiJ.os dentr0 de las Jispcisiciones positi·n1.:;-vigentcs i~plicará c1~ 
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conceptual, que encontrará su origen y explicación fundamentalmente -

en esa incorrección de considerar dotada~ de unn sustancialidad pro-­

pia, elaboraciones 11constructivas 11 (que forman parte de la sistemá­

tica jurídica), forzándose n encuadrar dentro di:! formas conceptuales 

a la man~ra de ºcategorías lógicas", subsecuentes figuras e instit~ 

e iones derivadas del cmnbíante, y diverso acontecer social, que gene­

r,1lraente desbordarán. 

Lo~ ejemplas, ubic:rndo el problema dentro de nues-­

tro sistema jurídii.:o-positivo, son nur.wrosos lya quedé apuntado ur: -

capítulo 11 la crític.a que f. Ceny realiza a diversas institucion~s 

de l)er~cho privado fra:1..:és, i;>x.;ir.:en en ~r<in porte asir..ilable a las co-

del Derecho, el referente .::i lil di~tinción entre J.creclws real~::: y de 

crédíto, la noci\)n jurtd.ica de~ patrir:;onio, cuya tr.:i.nscrirción de 

este últir.w realL::a1::0:-; 1.m las Págs. J) a 37), esu1s excesos er. las -

elaboraciones .:.\1:-iceptu:\let'-, 10~ podemos encontrar Ldi"~d~;. l'.!7". ::r:::::: 

úre,1s, citer.,cs al. c-fecto t:l tr.::ttar.:.ientc1 dado a un,1 il~~ur.a de gr.in dt?~ 

envolviniento pr;ictico pcrc i;.l.t:" v3rLhL1 conceµtuali::3ción ~n cuanto .1 

su r:,itt1ralez.i jurídica 1 co:--:o lo e.s el fidcic0r.:isc•, al que ~e hJ. éltr! 

buíd.o en la ínccsant ..... húsqu~da de r:1zone<: jurídicas Gue pernitan su -

asinil.1ci.5n nuestr,, sistcr~<l diYcf:;~ e:-:plic:1ción, equiparándolo .1 -

un contrato J.e ::1.1ndat0 irrevoc.i.bh•, o t.•::plicñnJolo a tra\.'és de las -

teorías Jel patrimonio de afectación o del cfosJobLi:.i.iento del derecho 
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dt! propiedad, o las referentes a la transmisión de la titularidad de -

derechos (de 1 f !de icomitente a fiduciario). ( 30) 

Henos aquí frente a una vcrdncter::i labor de construr.--

ción jurídica llevada a cabo tanto por doctrin.:i (de países fund.:imen-

talmente latinos). coreo por la legislación mi.sm.ol LH), en una denoda-

da tarea de .adartación de r~na ti~ura, que surgida bajL' principio,:-; d.cl 

s!stc~a .1ngloi::.iJÓ:1 :1(' encuentra lisa y 11.:rna cxplicHdÓn de ~u n¡1tura-

leza jurídica a tra.vés de figuras existentes t~l.iborat!as en una sistemá 

tica jurídica de tr.'.l.dición <lifercr.te. 

En pri'.'.1er t~r:.:ino si~ dice que esta figura \leshor<l:l el al­
cnnce de un contrato ceno c.s el >:.J.r.dJt~1, y .~sí es puesu1 qu•: 
en este tílti~c- el r..'.1r.J.:rntP no pierde en ningún caso la legi­
timación de realiz.ir ~l misto LJs acto~ jurít!icos que ha en­
corr:endado, aunque ~e trate de n3.ndatli irrC'\'ocahle, en cambiü 
los acto~ jurfdicus qut~ t•l iiduciarla Jebe rcaiiLar p~ir ..:r.-­
cnrgo {h~l fidricc:-:itt>:1t~ s,q,1 él está lf•¡::itÜ'1adli para 11e\!;1_1~ 

los.:. ..::ato en ejt>cuci(-;n del fi,!8ü·c:·1b1.}. Asf tawt>ién l:; 
actuación J¿ fidui:i<1rit' nuac.'.1 e.s en rPpr~~:;c:1t.1ción del r idel 
c~:::itr':"'t·~. !'1 .::!r:•dt•r-i :-''' ... f'llt>'1!"<1 l~t' t!ste. pue~.to que su 
d...:.tuaci5n i:S :Ji.í:;:".prc t.·•~ ::,:::-.~re ;:-:-.:~ic, :ou;_;ic~d'.' ~ ¡t•~;-¡r de 
éi.lu i.v:. cfci.:tu.::. jur:-:i,__._:: ..!.e ::._:~ ,;..:te,- rc.J.!!.:J~cs e~ cj~·::Ti 

cio del 11t.!i;QLi'1 sólo cn h's hiene!" r dert.?chos af~ctos al fi~~ 
del iideicor.dst1 {con la únic.1 ;.::.n,l\•edaú JL• L1~ resp~rnsi1bili­

dades en que puecid ini::urrir l;!i. l i.JucLir (11). !\•r Últi~.J el -
radie de ,tc.:ión del iit!1 1 i(,mi:::L~ es r..:ls l ft1itadL1 qui...' el di::l -
r:,1nd.'.'!r•.1, 

Por otro l.1dc ur:;)oc,, ~;:: pt!edt~ e:-;pl!car la n.Jturaleza d~ 
esta figurí! per •Jn ~nrt~:;C.idc• desdohla::dentc del dert!Cho dt> 
propiedad en los til,_j~ros qur 5l' tr,1ns::itt~1~ ~ efecto dt? 1.1 
satisfnccilín del fin dt'l f idcicc::;iso. Esr;1 posiciÓt'. re::ouJ té!. 
i:1acept.1ble r•irque 1.1 ;1rett>r.Ji<l:1 trnns~:h;ión (dr. propiedad 
'

1

fiduci~rL1"\ r~o CC'nccd._, l~n nin~Úl' car-:o :il fiduci'1rio la l:!:_ 
bertn.d Ce .!i.,;,:-rutc:r ,¡'"~ ,:ir;r0:t.er en :;u pcrsmh•.l :J~~leiici1> -
de l:>~ l'ier;e" fidt'ic,~:--::ti·l'~• s1-n0 sól,1 lr• perr..ite lü;it.1das 
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y expresas íacultades para realizar la finalidad del fi<le! 
comiso. Así también esta postura no explica el porqué el 
fideicomitentc respClndc cuando en ejercicio del fin del íi 
deicomiso, el fiduciario vende el objeto u objetos y ésto~ 
son reivindicados por causa de evicción viéndose obligado 
a responder en este caso el fideicm:iitcnte y no fiduciario. 
por lo que asir.i.isr..:o no se explic,1 con esta teoría de la 
pretr.ndida transrü:üón Je propiedad "limitnda. 11 el porqué 
cuando el fiduciario tr,rnsf"litf· ln í-'rc•pied'1d del bien .:i 

efecto al fin del tidcii:o:d.so, puede tr.1n.s1:litir en tavor -
de terceros una Pf•'t'it~JdJ !'.i.er:.1 que l1l' ti.ene y Th1 una si.::­
ple propiedad restrin.i:!i<la de la que se dice que e:::. titular. 
(Exü•t!'n ot r:b ra:-t'ne~ qut· rl.!f;tc;;·,in l~.;t.1 l'í1sici6n ct1mo 

i.J.s reit..'rt:ntt:'::. ,¡ 1.1 1.1uie~:r..i Ji.: la institución fiduciarL.J 
yue lll• ilicct.ir.i h1:-: ~il·nt·~; de~,t:ir..1,!os a .d)-:Úll fidcic0'.•ÜSL' 
dt! ld tiUt: ei.l..i e~ titt:Ln, cvi<li:nciandu el car..ícter inde-­
pt!BJientc t.lei p.1t rir.~~n11.' ~1r1)j'i» 1:cl f"ideicciniso q1~c d;-i.d:J -

la supuesta rrnn:-::1i::i6n dt· la ;1r0~,¡u!.1d dl'l1t'rÍ.1 l'ft:Lir und 
identíticaciÜ>1 c1..,11 el de. la institución, .is! tJr.:bién po- -
drán ser ubjetv dd ilJcico:iisv el r.!allt:Jo y di!sarrollo dt! 
dcrechnti reJie . .; di\'cr.o;¡i5 ;1 l.1 ¡,repiuLu!), 

(J~) el concebir la n.:nuraic~a de est;i 11~..;t ítu.~if.n, C(1!':•" ].1 c!c unn fi 

gura que conlle\'3 a un.'.1 ~:ustitucitín en L.i tituL1rid<ld (y c0n esto una 

legitÜ!lJ.CiÓn), en los dt:r~cho;, Jel iideico:ilitcntt!' pl1r L1 Institución 

fiduciaria. Posici6n que explica en fonw lógica a esta flf:;ura, como 

das. 

~;os reservm:!os el tachar r:idicali:ncnte la postura que 

adjudica la expl1caci6n de ln :?:ituraleza jurídica del fideico::üso, .1 -

aquélla que lo µondera C(i::to u:-i "i'atrf~,1nio de ::fectaci6n'1. E\'r r;¡zn-

nes {que aunque no de orCea jurídic0-p0~;itivt1) e:->plícarr.o~ apovándonoF; 
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nuevamente en r-azones que expone F. Geny en su obra tantas veces cita-

da (33) y que a continuación transcribimos parcialmente en referen--

cia al mencionado patrimonio de afectación: 

11 En cuanto a 1.1 teoría de las personas morales, disc.u-­
rridn para satistacer L1 misma exigencia lógic.:i, su carác­
ter por completo art i f icidl. lno es por sí sola la prueba 
mejor de que no cst:í impuesta por necesld.1d o;i_jetiva al¡::u­
n.1~ sot-r" tl1d0 si se t('lnsidera que l.1i; situacionl'S a las 
cuales h.1 \•enidn <t d:~!"' u:::1 fer:-:;-; :-:uL1,·~1, estJ.h;,;1 rl.•.:01J1)Li-­

dns como situaclrlnt'"' jor.ÍdiC'as a:it1.:s de im•c;n.:_ir le. líe- -
cifn de la i1~~rscniiil'í!('i.6n .:"!''~l', /mtc las Jificullii1fr>·; 
dt! todl1 género qu(I susciL1, ::;in qtH~ res1adva apena:; ;il~unt1, 

puedi; '.1oy Ju.!.:ir.-; .... :.~ yuc ~~l.• insrituciór. ha: .• 1 traídc• el~-
mento serio de progre~o a ta Jurí:--pruJencia p._1sitiva. Se 
sabe además que ~· i.cnos j ur i ·~con.sulu;s <i ler:i.11ie~. c0n -

Brinz t1 la .:abc=:a, se h:rn proptll~sto ¡.1re.scrndir de elia, 
admitiendo ('n su lu,1",;1r el l'Lw.ceptn l!e u1~ patrir.;0:1:c1 adscri 
to a su fin propL1 lZ\..·ck•:er;'"'.:1!-.'.eni, ~in la intt'r:-':.í'.diacHi;, 
de pcr~ona alp1nn rt.• .. 11 ni 1·icticf:i. lo1h·e;Jt(J nut::\'1J, put¡L­
mcnte sutijeti.\'L' '-'it~ ,!w.L;, pl'.:·.:• 1;Ul' li.1~t.1 par.1 di.·~10strar el 
que nin~~Un po~•tuiaC.c: 10.:i.:n exl.~:: la exí;:;tenci~l <lt.: un.i pcr 
son:t ce~ ..... suJ~t: ;!t.· Jc::r,_•\11), l'.0:>1 Hl t:!st1r.-:a nue:.;tra do¡,:r,J­
ticu; d~ sucrtl.! qu(• t:!:-'tC prt.'tL'r:.:il:ti prirlL'i\lÍ•l iund.1r.,e~t3.l 

de la Ciencia, :iut-.ier;1 ~;a~1Jd,, :-:.111~iw ~:intcnit.1lll1~~ ~u ca:·:ir-­
ter dt..! c0:1ce¡'t•1 idt:,Ü ptHdC't~;~te pn'Yisi\1n.1'., -:;in ~1t°l'.Lt,1r 

una realidad intrJ~1:-:.i.'.t".1tc ..- :1h~,,~uta que l,1:; hechoi:; c0:~-­

tradi..:cn contimur.t'ntt' que no hJCt' :-.;5~ que eht-..1rbar la -
evolución científic;L" 

El porqué Je l;i tr<iil5cr~p~ión dr h'~ concepr.~-,~ expre-

que cualquier cs:fuerzc1 tendiente a co':""'.prcnder dentro de nuest!".1 siste-

surgimiento y de:;arroJ1o, det":C'ril C.1librar en su )lista ;:;ed1da l.J~ r.iz0-
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En el ejemplo sujeto a examen, a tra\'és de una larga 

labor especulati\·a., se. pudo encontrar por nuestra doctrina los eleriten­

tos que sin contradicción y dentro de una coherencia conceptual expli­

can (tonando en considcr.JciÓi1 figuras ya der-.arrolladas dentro de una 

sistemática exi~tenteJ L1 naturaleza de una instituciéin de evidente -

Pero podemos esper<lr é 1 ni sr..(1 t'e~ultadl' de e~a ~:erie de f i;:;ur.:is qae C7": 

el incesdntc y coth!Lrno dü;currir Jurídico exigen un,¡ adecuada regul_~ 

en materi.'1 civil, rnerc.rntil, l.Jbcral, etc.), refir;ír~L,nO:" p0r cjer1pJo -

a los contratcis ino:<inat!os, que generalnente tratan de ser encnsillit--

d0s a efecto de su 11 explicaci6n" y desarrollo dentro <le un<: ~;iste;:i.Í:­

tica 11 <lada 11 <le fi~uras prc1..~xi:->tentes, y qui: en la 1':'.ayor Je las \'tJce::. 

se \'e deshordaJ.3 pur ia. Ji\·ersid,1d de t~stas recie:;te;::; fon:;.:s, qut• de--

d,ld· jurí<li~a1 u:1a aJccu.'.ldJ ..:omprensión y é~sdrr0llu en su regtil.:u.:í0n -

jurfdica.. (Con ut"!i.l iinalíd.1C ~er.1::-.ente enunciati\".:l seüa1a::-. .Js cu::t""' -:o~ 

tratos ino::;inadcis ~.1:1 irecucntc::;c<!te usados los si~ulentes: :;tmi.ni..::--

tro, suscripción, el c0r.trato esti;;:;.norio, jl1irn venture 1 agencí.1, t1C-

diac!S;i. 1 el cc1rr12Ju~r.1 pti\·¡¡Ja, concesión). 

E~ ;).11-¡iabl~ GU\.' el problc:::a qui? .iquí se se:iala put:de 

:::e r de r i V<i.dCl ;i C't tel.::> ra:::Js de nuc s tro De t(;'dw p0s i e í \'O, pudiénJos~ a. r-

gur.entar que la pc;:;i.:Hin c1?unta.da podrfo ctrndu.:ir en su t.:P·t~a <le t!lah~ 

ración juríJ:cu-ro~:'"~eptual. Je Hl!C\"JS iigur.::?.s t: !n:::titt:ciones .:i un des-
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orden sistemático propiciado por esa proliferación 11 normativd 11 que -

conduciría asimismo a un desconocimiento tle las instituciones bases 

puntales no 8Ólo del sistema jurídico-positivo, sin0 de la e!'truc.tura 

rnismd social de un ente colectivo determinado que 11ohjetivizan en -

aquel sister.i.a un cúmulo de \'alares prü'1arios orientadores de su iorr.ia 

de \'ida, pero en este p11nro cabe t~i ..:ucstion.1mit!r.to prit1er,;., en rel.:i--

ciün a si es justiiicabie la e:dstenci.1 Je instituciones jurídicas que 

no realicen ya su C(lr1.~ti.dt1 .,. que qui~5 cuv.1 Única rnzón de perr.ianen..:ia 

superada por la sucer.iún cotidian.:i dt..• un sinmímero de netos qlle no son 

rl.!,;uLidos jurfdicar.:ente en ÍlHma adecuada (los ujen.plos en nuc~tro 

p:?f~ !'<'n abundnnte~ .,. se~urar:cnte se ven r.~ultiplicados por c:indicit:mcs 

les y que 3 :-.a:-".cr,1 dt! ejt•r::~~lu s..:iL' he:::•..is .:it~Hl\1 tres, es obYio que ~i 

el 11 i!1~tru:r.ent.1l" ¡irorio c.~ u:J..i .1d(-cuaJ,1 cl<lboraci5n O\.Hr.,1tiv:: se 
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ciadamente han demostrado su inefic.n.cia en relación a los nobilísimos 

ideales sociales que pretendían alcanzar instituciones desarr0lladas -

en nuestra legislación de trabajo o de seguridad social, que en el re­

ferido caso del subemplco no sólo son desconocidas por no encontrar 

aplicación en relación il quienes se encuentran e.n esta sltllacHín, sino 

que con.stitu~·en indiscutible:r.cnte un f.1ctor 1.co1:;u ya se <lijo no el 

únicuJ dctérminante en la esístencia <le e!:> te mnl social, pues es evi­

dente que L1 serie Jt~ tt!qut!rimicnto.s contt'nit.lo~• en la leglslación c<>p~ 

cífica pr0pici;1 el riue: se dé a la práctica un sinnúmero de 11 contr.-1tn-

ciones 11 iu~ra de unn adeucnda regulación laboral que podrfan ser con­

tenidas y adapt<idas a un mínimo de garantías, qtie de hecho no SP dan. 

Es patent!.! que los puntos seüalados deshordnn por -

sí mísn1os una complt• j iJad que excede con mucho en su adect1ado encausa-

miento h,1l.'.ia su .solucíón Lt e·.;ü:L~~ncl.a urn s01l' de un.1 dcpur,ul.1 téc11i­

cn de elnhuraci1Ín jurÍJ!(¡1 1 perü asir.iisr:io es paJpaldt~ el que una tare<1 

(constructiva) tendient1' a l:1 comprt~n:-ión j11rídic~1 posi tiv.1 de ~~upue.s-

sustrac:o de todt1 ~lcut2'11tu 1.;ul:' fnrmL· p.irtL' Jí.' su f,isté::::ír.ic;i, n efecto 

d~ <>11 ;1dapt,1ción .1 nué''.'ilS condicinne:-, ,1 de s11 transf11rn,1c!ón Pn pos -

di..! UTI.:J. rae iona1 .:{i":,ln·t·nsitín. 

Y t•.-; jJtJl' ello p.:_1r lo que reiternmns el hecho de que -

en tod~1 labor jurídicc1-conci:!ptuai de c:on~truccíón, se deberá c,1ptar 
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previamente si las razones tomadas en cuenta para ln elaboración de 

las formas e instituciones ya "existentes" hacen posible la asímil:1-

ción n ellas de eleme.ntos nuevos que tendrán una razón de ser frecuen-

cemente muy apartada de las institucione~ que las preceden. 

El Doctor Luis Recasens Siches expresa nsi misn10 en -

su obrn 11Tratado General Je Fllosoíía del Dcrl~cho" ()4) en reL1ción 

"Así puc5, a los do5 ter.ns que han !->ido acepl<1d.i~ ~c:n~­
ralmente en nuestro tiempo como ci.rntenído de 1.1 Filosofía 
Jurídica (L1 Tl'0rÍi1 Fundanent:'d del Derechn y la f.~tinati­
va o Axiológica) conviene a1lndir un tercer terna sobr(~ Poli 
tica LegislatÍ'.'3 o.; Pcd.ítlca .Judicial, cir;ientado en el ~~t~ 
dio de cuál es L¡. ló¡.:,Lc.J peculiL!r dL' ln~ cnnu•nidos de l.1;; 
normas, es decir, cir.'.ent:ido .:n un,t seri'-' lle ha~;e~~ •. -d,:unas 
de las cu.lle!; h.ihí.rn :ddo (ilvidttJ.L•,, Lntr\~ e~;ns ba:;es ii­
gur<l la Je tt.>ner ~; Ler.:prt:' :i Ll ·:L:r.,¡ qtll' ,d Derecho rw~,it i­
vo es sic~prt> una t)bra cin·un!,Lllll'i.t!, t!~ decír, qHl' L"l U~~ 

recho posit i_·..._, !ll·· ¡HJe·l~' ser int.:Í.~; 1111 cl1!1 juuro di' 1:t>rJadl':·. 
o u:-: co:1j:ltllP d·• inti>:'tn·, ilt' .rnn':...i:·:.lcilín ;¡un;\:, verdcid.,.;, 
nino que, p.ir el l"l'i)L~·ario, el Jll..'rt.•ch.i pu~;iti\"•.' l'~ un c,,n­

junto de i1btrut;:t·nto~: fabricnil)s p11r Ll'S !w:·1hr.;s p.1r,1 prn­
ducir determinaJ,,~; t~ft!C.tu.~ en la re;1lid:1d ..;pci.·\l, pn'ci-.::1-
rnente lor. efecto!-'. que se reput.rn _\u:Ho:; y úti lt~s par.i el -
bien comúr: en una dcrernlnad;1 situach~n ~;ocial. Las :wr-­
mas del Derl'cho posit ivli son 1•1 re..t..:put!~ta qt11• el l..:q.~ís\:1-­

dor, la sociedad (p0!' vf.i c¡11E;t1t~tudin.1ria) ll el juc~ <l<lll 

¡.i.Jr.:.i sJ.ti::;~.:cc:- :~et~·;~i:-:i·1·!'"' '.'"''"''-id;idt>s !->oci:de.,.;, p;11·a re 
sol\'er cieru:o~' prL)iilt:'1..i.,-, 0 ~:~\nflh:t:J:-; de 1:1 c:i'.1'.'i'.·~nC'Li. y 
cooperacúin 11u:nanrt~, L..i~ y ... v:·.,; .:~tv.; ; ... , presr:;t:?n t'n •1r -

lugar y en un tier.:po detf~r::¡inadr..'3• inspiníndo:,e para ello 
en las valoracionc1; que f!Sti:-:'.an correctas. Con est..1s nor­
mas posith·as 1 !::iU!'- autores ~;i· prv¡1 Lllll'H la re.1li.::1ci6n iJc -
un fin o rcn11l tado, cuya cur1pl i.r.'iientu r~prescnta el mod1J -
c¡uc se <.:!ritem\!1-; r01~(' Pl i':'í~ \',lli.:1~;0 en <to,uella circunsc11~­

cia p3rJ. satis1acer J.quelL1..s neCt'sid~d~.i.; l' p.Jr;i resol•:er -
aqu~llos ClHlll1ctcs. ;\Jeri5.:;, i:i.:-: 1w11:•:.1s jurídtü1-po:itti-·· 
vas co11tienca l'.J:; r.:e<li(•:; que :,e• l..'Stir.:.:ln rid ... uwdos y e!ic;1-
ccs p<1r.:i. L1 rt::11i:-.ci .. 'i.3n d1: ;it¡u1 111':-1 fit~..: .. '. 
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11 Sobre la base de estas consideraciones, y de otras que 
sean establecidas en el dl!senvolvimiento de este tercer te 
roa que propongo, se po<lr.J y se deberá hacer una Filosofía­
Jurí<lica concreta, aplicnd..1 a las situaciones reales del -
presente, la cual deberá consistir en ofrecer una tiloso-­
fía de la política legislativa, de la administrativa y de 
la judicial. En la medida en que esto se haga conseguire­
mos poner el pensnr.1ient0 filosófico-iurídico en cont;1cto -
con L1s necesidadt•s n..:tualc~; v a} ser':ici1~ de un ;ra~jor tr:: 
tamicnt0 de éstas. l~on ello ~e 7;.:nj:irií el distancinmient~ 
que se dio entre L1 Fllo~;c._ff,'.1 JurídiL'a del ~d~'.L."J XX v lus -
nuevo5 desarrollos v las transfl)f;n.1cioni:_!:' Jel Derecho posi 
_tivo en nuestr'?_ _ _!_~~P~· Est<l FilosofL1 Jurídica .:i.pli.cada, 
de la püÍÍtica legisl:iti•:a, administrativa y _iudicLll, de­
berá mantenerse en r:l pLrno ~c11ui.Bm~e11tc liios0licu, CLin -
la dignidad propia de b t~orI~1 ~uu1u¡ut! 1.•n e:-.te c.l::.u se 
trate de doctrí;i~i. de L.i pr:í~·tic11, y, por Jo ta11to, alej.i­
d;i de líl~; p.:lsioncs "' ch~ los fnterc·ses. La decisión pr.ícti 
ca corresponde siempre incvitahlemente a Jos órganos poli: 
ticos con competencia para ello. Pero él in Filosiía apli­
cada del Derecho le roen ofrecer 0rientaciones b<lsicas en 
un plano de altura. 

11 Así, cabe ¿lfirmar q11l: t!n ;.;ran r.iedida l.i hist'"'rla del -
Derecho va li~ada a la histo1·ia del pensamiento filusúfi~u 
jurídico. Heconler:ws el gran iniluí1• q11L· Sllbre La forna-­
e i.Ón v el desen\·o lv i.rnien to del lie rL~el\(1 romano Luvo la t t~-­
cunda labor <le lus jurü;consulto~;, qulenl':-o inspiraban la -
función interpretativa en la idea del DcrL'c!io natural .,. cu 
la de L1. ratiu lc¡.;1~;, b,1;;,1d.-1, l-;:--.ta, en L doctrin~• dl' que 
el precept(l _Jurídico trato de ~cr un,.;. expr12siún de pri111: i­
pios de razón. RecuGrUe.'>e, asimi.s1:10, el predo¡;¡lnín q11e L,n 
el siglo XVIl1 tuvo s._1bre la lon:-.ución del Df~rect10 pu:-.iti­
vo la idea del Derecho natural y cónto ésta tlhró de podero-
50 estir:itilnnrf' p1r~ la cndlficación. Lls diferentes doctri 
nas de fllosofí.1 ;;liCiJl v pclftL.:-1 dl'1 sit:l<' XIX y ta:ddi!n 
del AX -1.a~ ..:u;llc,~ .Jl;_ll.'r~c.:: 1:-:;-i~rt.:l::tc·~ cri ~·r.-;i. 11"' dt> t'"­

timativa jurídicn- han contribuido tamhiGn decisivamente 
a la reforma del Derecho positivo. 

11 En efecto, atlvertin;os un ~ran de:;-.nivel entre los lo- -
gros leÓricos de la r·i tosofla Jurídica del siglo XX y ~l -
hecho de que i!sta llll ha ejercido una influencia notable en 
el desenvolvimíento pro~rt~~iv0 dei iJen:clw Je nuestra épo­
ca, pue!3 advertimos que la huella in1prt~sa en él por esa Fi 
losofía Jurídica contempor.:inea es reLitivt!.r.1ente muv peque.:. 
ña. Los enormPs cambios que en nue$tra época ita experimen_ 
taJo el Derecho en tod¡¡<-; ~H!S r;m.'.ls, no plH'rleii ser referí-:. 
dos en su r.s.ayur p<1rtc a lo~.• pro~~resos lo~~rado::> en la Filo-
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sofía Jurídica citad:i, sino qm' han sido sobre todo efec­
tos de otros f.1ctores históricos. Esta situación aparece 
como algo r.rny extr,11lo, si l.:t parangt'\namos con la influen­
cia dcci::;iva que ~n otr<ts ép(lc,1s tuvicrrin Lis do,:trin.i~ -
filoRófico-jurídic.is en el desem·olvi:ttientt' pro~re!:dvo -
del Derecho. 

"Parece cowo ;;i en nuestra ~poca de crisis, ante el -
azorar,j!entl' pro<lucid(1 por la c¡11iebr.1 de Lis valoracinnc5 
vigentes Pn el ¡•n)Y,i:'~(~ rrct~ritL'• pur L1 i.:uncurrcncLl en 
pugna úc nuc\'()S rritPrio~ di'-.·cr~,os ..:.n r.iateri.1 pL11ítka y 

social. y 1wr el desburda;:iil'nto tor~cntosa de los hechns 
a la deriva, los jusff ló:-;,)ics cc.•nter;por:inco!;, de.:•ensn.;; de 
alc-J:irsi' dt•1 :-·:ind.1:1.:l rui.!."', l.ulih·fdll pr1?1eritlo recluirse> 
en te:'las neutrales, i::i al ::!e11os relativa~clltl' nPutrales, -
como los <le la 1.Óhfc;1 y L1 üntologL1 jurídicaf->; \·, ,11 
<1honbr las Cll(':.tkneh J..: i:~,tü::tti\'a Jurídir:i, hubicr.rn -
.:itcndido prcferenter.ente a la fund.i1:1entaciiín teórica de -
e.st0s te;~·.a8, al esti1l'1Ni1'!it:1~tn de las correctas Jircctr.!, 
ces metódica~; para tr.itarl¡1s :: a la fnr:::ubción dP ~nf' 

prlr::eros pri11cipi.1s o ~riterio;;, sin Jescendcr direct<I::.en 
tl' ,11 ca:ripo de las dt·ri\';1dt'ne~; pr.'ictic,h. --

"for lortuna e~ta :;itu,1ción est.l l'.:trr.bL1ndl1, pues el 
pens.1:nit>nto jurídico de r1Ul'stn1~; día::; <;l' .1cel'L',J dl• nut'\'ll 
r.i5s a 1.:t \·id,1 real y trnta de bfluir ~ohrt! é::;t.1. 11 

FOR~!.A orient..id.vr.1 t:n un i:ontexto soci,11 hada un fln P.Specífico (o:r-,n.~ 

cornprensi\'o como lo e.e; el bien c0r..ún), ch>d::(l:=: que es µ:;_rcial .. ¡ 

otros elenentos L1nto de hcciw (f,{ct:iciJ.td Sl'i.:ial), cor..o ;1.:=;i::lis:-::0 l,,s 

a:dológic0s (' \•al1ir.:1tiv.i:>, loJo;,.: ell0s \·i11culados necesaria:r.e:ite .:1 

efect0 de n0 propici.:ir un,1 Jisp.irid.:1,l ~:ntre lo it!P.:il '! lo real l) lo 

que es lo rds:::ü entre el hecho, el valor y la nortTJ.1. 



e o N e L u s I o N E s 



El tratamiento tlado a c:ad.1 uno de los puntos desarro­

llados en este trabajo ouestra por sí ~is"''º l3 posición a<lopta<la res-­

pecto ul terr:a Ct"ntral <ll'l misno, prro a efecto de. fija.r en forwa sus-­

cinta las ide.1.s ccntrale~ de :-;u desem·til\·ir::iento y a manera <le epílogo 

de~t.ico las siguientes: 

dado en llamar ficción, dL" acuerdo pri;-;~ro .:i -

las razones a que hi~tóric~rn.enlc st~ hizo refe--

rencia en cuatHl, a su suq.;ir.lientc y Je:-i~Hrollo 

dentro de la~ in~t itucü.~111.!;-; juríJic.1s P~ Ro::-.a,-

EXPEDIE~TE 11 TEGaco 11 Qrt ílE St:YO :~o co~;LLE\'A 

t:'X ELE~IL~'!'O co~;r)1c10:~.:\~;H: :n: 11 1Jl~iA~tlS!!0 11 JURI 

!:11C0. 

2ª. La transposi.:ión en el tic:1po (y con t:st.:> en -

las ci..mJicio!'les: social~:;; dt.>terr.:inantes en gran 

nedida de toda técnic.1 jurídica cor:io io s!!ñal.1-
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mos a lo largo del capítulo J y parte d"l Il). 

de una figura que tuvo su razón de origen en -

situnción diver::>a, <! LJ que ~uarda. la doctrina 

y sístem.:ltica cot1te!:-,porclne,1s.. Ct..lDO h"' fu(' 1.1 -

ficción en el Derecho n1::-i:1no, no es justifica-

ble bajo arbu:ncntación al~uru, pu~:; Lt ut i1 i--

JaJ pr.Í...:t.L:a que ~st.a fi5ur.1 Üipli...:0 nu L':~ .1:~.!. 

milable .1 una SUfHlt'StJ. t'L0n.:1r.:ÍJ. le1ü~L1ti\'3 

sas derivndZ?s del c0n:->tante :: ::iutable di:-currir 

social a hipótesis Yn CLli::prendidas 1;'!1 iigura~; o 

instituciones positi\·as, ya sc,1 ~quip;1r5ndol.:1t; 

dolas en un ti¡10 at que ~;t!r,í:: asi:·;i ~.iJ,1:-; hip.~t-9_ 

sis difer0ntc•; que '.:1._· :;uy<' e:-: :<.:is dt! un.1 l'C.1- -

sión justific.irían u:1 tr!lt.1r:ientc1 iildiviJu.il, -

di'.! pre\'enir la ::1ultiplicaci6:< supul':-:ta1':lentc rc­

pctitiYa G.i: f~t;ura:~ e f·~r::-. .:1:; co:: u11.:;. r::is::-. .1 r::-­

zón de ser. 

3°. La "c:iptaci0n 11 de todo acontecer Uictico den­

tro de 13 expresit)n del Derecho ~n sus inst itu­

ciones positivas rcalizaJLt :i. tra1:és <le un.1 ela­

boración constructiva conceptual !-ic1::pre de::~d. 
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contener lo más íntegramente posible los eleme,!! 

tos 11 dados" en esa experiefü-:i:i, a la (]lle SE! -

revertirá l.?n forma orientallor;1. ¡Pero c.ómo se 

puede decir que t:'n verdad se rr.'ll i:~a est>l ~nrt.~ 

..::ión~. si en cast1s cono el de la ficci.,ín en Ol•-

intacta una supuesta coherencL:~ sister.::itic.1), -

de la atribución de una ob_jcti\'idad (.1 Ll rn;rn~ 

ra de una categoría conceptu;-il :i prl,1ri) en 

los elementos que c0:¡sti:uyen sólo el sustratc• 

lógico ma::; no el ontológico de 1.:1 existencia de 

un sistern,1 jurídico, (Se debe entender r¡ul· la 

atribución de est:1 0hj1..1 tivid:hl St• c{lntrapoll\?' :1l 

carácter merar.entt: "subictivo" de t0da cons--

ta a ca1.1bío por la tr;rnsforr.;ación ¡:Jisi;.l1 de> las 

cló:t. 

4". "Si el Derecho es 11 prudenci.1" y por consi-

guientt! C1Jnstruído", cor.:v dt!st.1ca J~an Dabin -

en su obra ºTeoría ger.er.:il del Dcrcd1._1 11 (J'.i), 

entendiendo p0r prmlencic, es,1 r:tzón de ord.:n 

lor j~sticía en un pL.l:Jl, ~'15s ar~plio que el de -

\'1'('1\' 
1Lu" rrn r.rnr 

aJ¡jLJá TE~, 
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la pura justicia conr.mtativa es decir, tcndien-

te a la consecución del bien común, sic;nificar.i 

esta prudcncL1 jurídica un diccrniniento y apl_!. 

cación, en la esfera del obrar hun:dno, de los -

"medios" rtás .::.qJropL1<lo:~ a los "fine:;n, ada¡1-­

tando J. éstu::i el ''n:t..!Ji0
11 que C1)11stitu:;e lar!:. 

gla jurídica. Por lo r¡ue el L'.Ú::ulo de 1:1e::.l•n--

tos de toJo tipo (;i¡!turalc.-.;, ~ocioiógicus, de 

moral, hbtÓriLo-juríLlicos), t.¡uc ::;e antcpont!n <.l 

toda elaboración conceptu,11 jur!dic:1 cor:-.o 11 da-

dos 11
, deberán ser t;ir;:iz.adns pl>r e~tl 11 pruJ~n--

cia jur!dü::<l" en función del fin propio del De­

recho que es la justicia, ~n toda labor cons- -

t ruc ti vc,-j ur íd ica. 

5". El ponderar la nntH::-illc;:3 de li1 i ii..:.:15<1 con re.:'.. 

pecto a la Teorfa Tridimensional del Dt•recho se 

e:-:plica pues co¡.,a toJo elern1.mto de técnic~1 jur..f. 

dica deberá quedar referido n un par.1r:a,,tr11 A. s11 

vez v.1lorativo. i:.u1:;d de tealizabilulad táctica, 

factores todos éstos co¡.¡prendidos y tamizados -

en ~-;u proporción justa por la mencionada teoría, 

que se se1l.1la sólo con e~ta finn.lidad y no con 

otra como la de explicarL1 en <let:dle, 0 con- -

frontarla t:'tl an:í.lisi:,; dialéctico con otras quf 
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asírnismo en forma trascendente se han ocupado -

del estudio del sustrato de lo jurídico, y;1 

orientando su atención a alguno de los cle~~en-­

tos referidos (social, valorati\·o 0 positivo).-

3 efecto de ponderar su ir.iportancia con rt!spec-

to a los Ue::á~ sint1 ya su :tbf'<>lut;:i prem'inenci:1. 

Tarea$ que exceJen CL1n mucho ei des<trrnl1o del 

Se percibe Je l;1s ir.lea:; apuntadas coT!'.O la cucsti1Sn -

referente al trata:'licnto dt"" L1 ficcién ct1 Derecho, nos ubica precis.i-­

rncntc frente a la natur~1lcz:1 nü;r.;\ <le Li :wr:::,:i y con esto del DerL~cho. 

Sit:nJ<) por dlo evidente 1.•l p;. .... rqu6 r,,)s rt•:dsti!r:,1~ en ildjudic:<n- un e;1-­

rácter a la iicci5n de ;::eJ.i.,) o instru::ienLti récnlco pl 1.S.ibilit.1nte de un 

:t:T>.:d~~:l"'-1 l~1nre 1~\ idl':li ~· L1 r~~.11 .1 efei..:to <lt1 q\:i:· l.:1 :-::is:::zo !W ~~e de~~Yd 

'lH.~:ea dntl! nuc~tr.1 L(1nci..:n.:L..! c0~0 uru "ficción" e:1telhlit.·1H~l' <Lquí 

este t~rmino en su .se:1tido .sc:nántico, .,. no L'.n el jurídicn del cu.11 he-

su r~12ón de s1?r dcntrCl de toda t3.rea di.! con:-;truc-c iéin l.'.onceptual ~n De-

rech0. 
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(29) En este punto se~uimos la:;; ideas expresadas por este autor en 
sus obras: 1'Fundar..c11tos d~ Derecho 11 Ed:it. Depalr.:n Bueno8 Aires 
1976, traducciún de la :!a. edición brasileil.1 por .Julio Chiappi 
ni (Ptlg~. 2~5 ,1 2h)). Asl como en su FilM>ofla del Derecho 11 1'~ 
mo I introducci,ín a la tilosofÍ3 general, üdit. PlH.A!tlDE, S.A:­
Madrid 197Y (Pá¡~s. 177 a :.:'L), 

(30) José ~lanurl VilL1)·,ordoJ L0;:-ano. 11 Düctrrn,1 (,~1Jt:ral dc.:1 FiJl'ico­
miso11. Edit. Pnrní;i S.,\. !-'.~:den 198~' (í\Í¡~s. 8~1 J L:.:J. 

(31) Rodolfo li.1tL:11 en •;u obLI 11 EL FLlJElC\1~!ISll, TeorL1 y i'r;Ícti-cí.l" 
Edit. Porrúa S.A. ~\8d..:P l 1JS\), :u¡, t>dici\ín (i'áp•. L..'l íJ J..'.iO) ,­
rcnlL:;1 un.1 r._·l~rl'1;..:L1 .:L t:-:n_J::-.icnt'l '.·c1br1~ !'1 natur.llc:::<I jurf 
dica tic t::sta fü:ura .1 p.1rtir dr L1 qut.' ~t~ }e di1Í, en l'-1 11 L~v _: 
Cc!"ler,11 dP In:otitu..:i(1Jh'1 :; d~~ Crédito ... E..;tahlt.:ci::lit..:ntll,., F,:inc.:1-­
rios11. dt>l añ(i de l~_l.,, 

( 32) En este scnt ido se ~::prcs.:\n dí versl1s aut1.HL'S, :1¡1~11t' il1nan1 mos •1 l 
eferto en r"orW'1 cie:q1litie:1t.iva a tres J.e ellos. J0:1qoí11 Kü--
drf~uc~ Rodrí~uez t'll !•ll obrJ "Cur~(J de \JcrL1 l'!1n ~lt'rc,1llLil"; 
"Tomo l1 11 Edit. Porní.1, S"\, ~l~:dco l9H.\ 1 Ul>cil:':~! nt!ptirr:a cdi-­
ción (Pá~. 119). Asf tiJl:".bién Rn~Sn Sánchc::! ~1eda1 11 D~ lo~; Con­
tratos Ci...-ih1 :;" [Jit. Po~-ní..1 .S.A. ~~xr.1 1.~diclón :·léxico lYti2 
(Páp,<i. 5l5 a )l;), Jo:;é Mamwl Vlll.1~ordoa Lo~ano "fl0ctrin.1 -
General del Fidt~il:,ni~n" !~dit. l\1rrtÍ:1, S.A. ~!éxicL1 19S~ .~.i, 

edición lP.1~~-s. lit-> .1 !~..'.!. 

( 33) Franco is l:eny 11 :·:c!'ttiJn llt: lntcrprer;¡,_·ü~11 \' Fuentes l!ll !h~rt'c\W -
Privado 11 úiít. R~::·s. ::.:\.. ~bJrid iil...'), .\1. t'dic. (P."i.•:s. lJJ a 
137). 

(34) Cfr. Lub Rc,1scns Sicil1·s "Trata<k l·cncr,11 J.; Filoso! Li del De­
recho". Editorial P..irrúa, S,.\, ~!~xicn 11_16.L <JCU\\'a e<lici6n. 
(Págs. lh, 17, i4 , .. 1 01. 

(35) Cfr. Jenn Da!iin 11 Teorí.:1 Gener.11 dL•l Dcrt.?cho" Editorial Revista 
de Derecho Privado (~tadri<l 19'.J:>.I Traducción Francisco .Javier -
ÜSSt:!t (P:ÍbS· 187 J 2l'l). 
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