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INTRODUCCION

_ La historia del Derecho Civil mexicano se remonta has
ta el Derecho Romano, cuna del Dereche en general desde donde
vienen nuestras actuales instituciones, pero a@n cuando es --
tan antiguo el Derccho, a cada dia es mis complejo y requiere

de mayores conocimientos de la materia,

En la presente tesis recepcional, he buscado hacer un
breve estudio de la modalidad de las obligaciones con el fin-
de dejar claro cuales figuras pueden considerarse como tales-
y cuales no son susceptibles de ser entendidas con este nom -
bre. Por otro lado el porque una modalidad de estas no puede
ser una obligacién, afin cuando se encuentran encuadradas den-
tro del tema de las obligaciones en general que trata cl C6di

go Civil vigente para el Distrito Federal,

Este tema del Derecho Civil, lo he tomado, debido a -
que la Teoris General de las Obligaciones, es la parte medu -
lar no s6lc del Derecho Civil sino de todo el Derecho en gene
ral, bastenos recordar que en un principio el origen de la --
obligacién fu¢ de carficter delictual o sea que surgfa de la -
responsabilidad de los delitos cometidos en donde é1 delin ~-

cuente debia reparar a la victima o a sus familiares el dafio-



causado. ‘Posteriormente la obligacibn pasa al fmbito civil,
respondiendo los obligados no sélo con su persona sino tam -

bién con sus bicnes.

En la actualidad siguen siendo estas instituciones,-
de primer orden, el estudio y aplicacién en el campo del De-
recho Civil, ya que jumfs dejarfin de ser temas de anflisis -

constante.
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CAPITULO PRIMERDO
LA OBLIGACION EN GENERAL

1.~ Concépto de Obligacibn.

Para dar un concepto de lo que es la obligacifn, es-
menester remotarnos hasta el Derccho Romano, ya que es sin -
duda alguna que las instituciones, de éste derecho constitu-
yen la parte medular del derecho contemporéneo tanto en la -

doctrina como en las legislaciones.

La palabra obligacién proviene del Latfn “obligatio"
que a su vez se compone por el prefijo "ob" que significa al
rededor y de "“ligare" que significa ligar o atnr.. Por lo --
que obligacidn significa, ligadura, sujecidén fisica o suje -

¢idén moral.

Justiniano en sus "Institutas", define a la obliga -
cién de la manera sipuiente: "Obligatio est Iuris vinculum,-
cue neccssitate adstringimur alicuius solvendae reci, secun ~

dum nostrae .civitatis iura'. t

1.~ "La obligacibn es un vinculo juridico por el cual queda-
mos constrifiidos ha pagar alguna cosa conforme a las 1le
yes de nuestra ciudad,
Institutas de Justiniano, libre IT tf{tulo XIII.

.




Esta definicibn es 1la més comunmente usada por los =~
autores cmperoc, Paulo la amplia y describe con mfs presicién
en su contenido y objeto en un texto del digesto que dice: -
"Obligationum substantia nonbin eo consitit ut alicuod cor -
pus nostrum aut scrvitutom nostram faciat, set ut alium no -
bis obstringat ad dandum aliquit. vel faciendum vel praestan-

dum”, 2

De todo lo anterior se puede observar que las obliga
ciones en el Derecho Romano eran un vinculo entre personas,-
o sea que no se atend{a a la prestacibn en sf, sino que la -
relacibn era personal. Por lo que no podin transmitirse la-
deuda porque ello rompfa el vinculo personal, ya que el deu-
dor espondia del cumplimiento de su obligacién, con sus bie-
nes, su libertad y hasta con su persona. TPor ejemplo cuando
el deudor no cumplifa con su obligacién, se le podia'ablibar
la manus iniectio, scgﬁn la ley de las doce tablas, en donde
el acreedor se podia 1levar al deudor a su cfircel privada ~-
por un término de sesenta dias, al cabo de los cuales si no-

1o vend{a como esclavo tenia el derecho de matarlo.

Fue hasta el afo 326 A, C., que mediante la LEX POE-

2.~ "La esencia de las obligaciones no consiste en que nos -
entreguen alguna cosa en propiedad, o que nos convier -
tan en titulares de alguna servidumbre, sino que consis
te en que constrifian a otra persona en relacibn’con no-
sotros para que nos entregue algo o responda de algo'".
Digesto, libro XLIV tftule 7o. fraccidn 3.



TELIA PAPIRIA, que el encarcelamiento privado por deudas ci-
viles fué suprimido, quedando tan solo subsistente para los-

casos de responsabilidad delictiva.

Por otra parte a fines del siglo pasado los tratadis
tas germanss crean la llamada doctrina de la concepcién dua-
lista de la obligacibn, basfndosc en dos aspectos que son el
deber (Schuld), y la responsabilidad (Haftung), con lo que -

se inagura la fase moderna.

Pero ;qué se entiende por "Schuld"?, es una relacfon
bilateral, que entrafia, por una parte el deber de prestar, y>
por la otra el deber de recibir, esta corrclacién de deberes
entre deudores y acrecdores no puede existir por separado, -
ya que el contenido jurfdico del Derecho de las Obligaciones
recide en ese deber veciproco. Como cuando el acrcedor cum-
pliendo con su deber, recibe la prestacién de parte del deu-

dor, esta obligacién se extingue,

Por otro lado el "Haftung", es el v@nculo que corfei
ponde a la “obligatio” del Derecho Romano, lleva en s{ la --
idea de responsabilidad, por 1o'que supone la garantin del -
cumplimiento por el deudor de su deber jurfdico y confiere -
al acreedor poder para exigir sus derechos y hacerlos cfecti

VOS.



Retomando el tema de la definicién, tenemos entre --
otros autores modernos, como los Mazeaud, que definen 2 la -
obligacifn e¢n cstos términos "La obligacién es un vinculo de
derecho, de aspecto pecuniario que une a das o méds personas-
una de las cuales, el deudor c¢std contrefiide a una presta --

cibn a faver de otra ¢l acreedor".”

El maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzflez, en su mane-
ra muy especial y personal respecto del patrimonio define a-
la obligaciédn asi: "Derecho personal, derecho de crédito u -
obligacibn es 1a relacidn jurfdica que se establece entre -~
una persona, llumada acrecdor, que puede exigir, de otra 1la
mada deudor, que debe cumplir, una prestacién patrimonial de

: N 4
carfcter pecuniario o moral'.

Otrua definicibn nos la da el maestro Manuel Borja Sg
riano, en estos cérminos, “Obligacién es la relacibn jurfdi-
ca entre dos personas en virtud del cual una de ellas, 1llama
da deudor, queda sujeta para con otra llamada acreedor, a --

una prestacidn o a una abstencibn de carfécter patrimonial, -

3,- Henry, Lebn y Jean Mazcuud, Lecciones de Derecho Civil -
traduccibn de la primera edicifn francesa por Luis Alca-
1a Zamora y Castillo, Editorial Jurfdica, Europa, Améri~
ca, Buenos Aires 1960, Pte segunda vol. 1 pég. 1 sumarie.

4.~ Ernesto Gutiérrez y Gonzfilez. Derecho de las obligacioncs
quinta cdicidn, octava reimpresibén inalterada, octubre de
1982, EGditorial Cajica, Puebla, phg. 28. ’



que el acrecedor puede exigir al deudor™, 5

De todo lo anteriormente apuntado, con las definicio
nes dadas, podemos concluir que la obligacibén esti formada -
por un elemento material u objetivo, que representa la pred-
tacibén con la que queda obligado el deudor; un elemento per-
sonal representado por los sujetos que son por un lado el --
acrecdor y por cl otro al deudor, y un elemento de gran im -

portancia que es el vinculo o relacién jurfdica.

2,- ELEMENTOS DE LA OBLIGACION

Como quedé asentadeo en el anterior pérrafo la obliga
cibn estf formada por tres elementes, que son:

A).- Sujetos;

B).- Objetos; y

C}.- Vinculo o relacibén juridica.

A).- Sujetos, se 1laman sujetos a los elementos per-

sonales que intervienen en la creacibn de la'obligacién,

Estos sujetos son, por una parte el acreedor, que -~
tiene la facultad de exigir el cumplimiento de la prestacién

y por otra cl deudor que es quien debe cumplir con la prestg

5.- Manuel Borja Soriano. Teoria General de las Obligaciomes
tercera cdicibn, Ed. Porrda, México 1959. primer tomo, -
plg. 79, ’



cién de que ha sido objeto esa obligacién.

Por lo que a este elemento de la obligacién concier-
ne los sujetos de la obligacién puede ser 5610 uno o pueden-
ser varios, los acreedores, pero también puede ser un sélo -
deudor o varios, pucden ser determinados o indeterminados; -
pero determinables, en este caso la dotcrminncién ha de te -

ner lugar por lo menos al vencimiento de la obligacién.

Ahora bien, de las anteriores consideraciones tenc -
mos que cuando hay pluralidad de sujetos o de objetos esta -
mos en presencia de obligaciones complejas, dando lugar a la
mancomunidad o solidaridad seglin sca el caso asf{ como a las-
obligaciones con objeto indivisible, estas tres especies dis
tintas y diferentes efectos, se explican de la siguiente ma-

nera:

a) .- La mancomunidad,

El Cddigo Civil para el distrito federal de 1928, ha
definido en su articulo 1984 a las obligaciones mancomunadas
de 1a siguiente manera: "Cuando hay pluralidad de deudores o
de acrcedores, traténdosc de 'una misma obligaciﬁn, existe la

mancomunidad",

De 1a anterior definciién se puede entender que.la -

ley 1lama obligaciones mancomunadas a aquellas en que tratﬁg
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dose de una misma obligacién encontramos que hay varios deu-
dores o varios acrecedores, de este mismo precepto se despren
de que la mancomunidad es el género y que sus especies soni-

l1a simple mancomunidad y la solidaridad.

Empero cuando los autores hablan de mancomunidad de-
bemos entender que generalmente se estfin refiriendo a 1a sim

ple mancomunidad,

Ahora bien del propio artfculo 1984 del Cédigo Civil
tenemos que la mancomunidad puede ser activa o pasiva, es ac
tiva cuando hay pluralidad de acreedores y pasiva cuando hay

pluralidad de deudores.

Estas obligaciones mancomunadas tienen como caracte=-

risticas:

a).- La pluralidad de sujetos

b).- La pluralidad de vinculos.

Dz estas caracteristicas tenemos que cada una de las
partes de los diversos deudores o acreedores, deber ser con-
sideradas como constituyendo tantos créditos o deudas distin

tas unas de otras, como deudores o acreedores haya,

El Cédigo Civil, establece en los artfculos 1985 y -
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1986 dentro sus supuestos, aclara la situacibn de 1los deudo-
res y de los acrecdores en la obligacibn, podemos entender -
como principales efectos de la simple mancomunidad en las --

obligaciones:

1.~ Cuando uno de los obligados es insolvente, los -
dcm5s deudores no tienen gue responder por €1, sino que esta

es soportada por los acreecdores.

2.- En caso de quc 61 deudor incurra en mora, solo -

le afecta a 1 y no a los demfs obligados y.,

3.- S61o en el caso de que sc haya pactado clausula-
penal, el deudor moroso 1la pagnrﬁ, pero en la proporcién que

le corresponda a su deuda.

b}.~- De 1a solidaridad.

Las obiigaciones resultan solidarias cuando, hay plu
- ralidad de acreedores o de deudores y cada uno de los deudo-~
res o cada uno de los acreedores, pueden hacer entrega del -

objeto dc la obligacibn o recibirla en su caso.

El maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzflez, en su con -
cepto pe}sonal, nos dice: '"La solidaridad se presenta cuando
hay pluralidad de acreedores, de deudores, o de ambos, en --

una obligacién, y cada acreedor puede exigir el todo del ob-
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jeto, y cada deudor debe pagar todo el vbjeto, nc obstante -
que esc objeto es divisible." 6

Por su parte el Cbédigo Civil, en el artfculo 1987 --
dispone que “Ademfs de la mancomunidad, habri solidaridad ac
tiva cuando dos o mis acreedores ticnen el derecho para exi-
gir, cada uno de por si, el cumplimiento total de 1a obliga-
cibn; y solidaridad pasiva cuando des o mis deudores repor--
ten la obligacibn de prestar, cada uno de por sf, en su tota

lidad, 1la prestacibn debida.”

De lo manifestado anteriormente, tcnemos que la soli
daridad, puede ser; Activa, cuando hay varios acreedores y -
un sblo deudor. Pasiva, cuando hay un sélo acreedor y va ---
rios deudores, y. Mixta, cuando hay varios deudores y va --

rios acreedores, en la obligacibn,

El C6digo Civil en el artficulo 1988, dispone quec la-
sclidaridad no se presume, y que esta resulta de la ley o de
la voluntad de las partes, con 1o que podemos intuir que la-
misma, debe ser impuesta porla ley o ser expresa en truténdg
se de un convenio, de ahf que el maestro Gutiérrez y Gonzé -
lez diga queila solidaridad la originen:. 2 la solidaridad-

activa, a).- El convenio y b).- La herencia testamentaria, -

- Ernesto Gutibrrez y Gonzflez. Obra citada, pigina 724,



Y c¢).- La ley, aclarando que de la ley no surge la solidari-

dad activa.

Solidaridad Activa.

No es frecuente encontrar solidaridad, entre uacrcedp
res ya que su misma naturaleza y efectos la hacen que se¢. --
vuelva peligrosa, ya que puede suceder que un acreedor, ha -
biendo recibide el pago total de la deuda, no entrcgue a los
otros acrcedores la parte que a estos corresponda y ademfs -
resulte que en el momento que le scan exigidas judicialmente

dichas partes resulte insolvente,

Efectivamente el acreecdor que reciba el pago de la -
deuda queda obligade unte los otros acrecdores peroc ademés -
el Cédigo Civil en su articulec 1992, indica que si un acrec-
dor a hecho 1la remisiéﬁ o quita de 1a deuda, este qbedéfé --
responsable ante los otros acreedores, como si le hubiesen -

pagado,

Solidaridad Pasiva.

Esta figura sc da como ya lo hemos dicho anterior --
mente cuando en una obligaﬁién hay dos o més deudores que cs
tén obligados, cada uno de por si solo en su totalidad la --
prestacifn debida, a diferencia de la solidaridad activa, es
ta reviste mayor importancia, ya que esta constituye para el

acrcedor una mejor garantfa en el momento . de hacer cfectivo-
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21 pago de la prestacifn.

Efectos entre los deudores.

El articulo 1999 del C6digo Civil, prevee los efec -
tos de la solidaridad pasiva entre deudores, de la siguiente
forma:  a) El derecho que tiene el deudor que paga, cn rela-
cién a sus codeudores (pirrafo primero) b) A la parte en que
estfin oblisados si no hay convenio (parrafo segunde) ¢) A la
proporcién en que habrd de pagarse por los ﬁodcudores, de la
parte del deudor insclvente (parrafo tercero) y d) A la sub-
rogacién que ticne lugar en caso de que un deudor pague la -

totalidad de la deuda o sclo parte de ella (pfirrafo cuarto),

Ademds tencmos que si el objeto por el cual se creb-
1a obligacién solidaria no interesa mis que a uno de los dcg
dores éste es el que debe ser responsable de toda la duda y-
pagar fntcgro. el crédito al obligado o coobligados que 1o -

hubieren pagado.

Efectos entre acrecdor y deudores solidarios.

Para entender los efectos entre acreedores y deudo -
res solidarios recurriremos al arficulo 1169 del Cédigo Ci -
vil que dice '"Las causas que interrumpen la prescripcibn res
pecto de uno de los deudores solidarios, la interrumpen tam-
bién respecto de los otros.", de aquf que se entienda que pa

ra el casc de yue se interrumpa la prescripcifén para uno so-
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lo de los deudores solidarios la interrupcibn afectari a to-
dos los demiis. Otro caso lo encontramos en artfculo 1987 --
del Cédigo Civil, que explica: "Si la cosa hubiere perecide
¢ la prestacibn se hubicre hecho imposible sin culpa de los-

deudores solidarios, obligacién quedarf extinguida,

Si hubiere mediado culpa de parte de cualquiera de -
ellos, todos responderfin del precio y de la indemnizacidn de
dafios y perjuicios, teniendo derecho 10s no culpables de di-
Tigir su accibén contra el culpable o negligente.', de 1a - -
transcripcién de este articulo encontramos otros dos efectos
entre deudores y acreedores seolidarios, que son: a).~ La ex-
tincibn de la obligacibn, por la imposibilidad del cumplimiep
to de la prestacién, sin culpa de los deudores solidarios. -
b). De acuerdo con el segundo phrrafo del artficulo en cues -
tidn, la responsabilidad recae en los deudores solidavios --

por cl incumplimicento, pér culpa de cualquiera de ellos.

Do los efectos que hemos sefialado anteriormente y -~
que produce la solidaridad, generalmente se trata de expli -
car, por la teorfa clhsica en funcién de lo que se conoce co

mo caracteres de la solidaridad, y que son:

a).~ Unidad de objeto

b).~ La pluridad de vinculos
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Unidad de Objeto.
Respecto a la unidad de objeto, quicre decir que los

deudores solidarios deben todos un mismo y solo objeto.

De estos se derivan las consecuencias siguientes: ca
da uno de los deudores deben cumplir por sf en su totalidad-
la prestacifén objeto de la obligacibn., Por lo que el acrec-
dor podrd exigir el cumplimiento total de l1a obligacidn a --

cualquiera de los deudores.

El articulo 1989 del Cédigo Civil dispone que el --
acreedor puede. prorratear entre todos los deudores la presta
cién debida por otro lado el articule 1990, declara que el -
pago hecho por cualquicra de los deudores a uno de los acree
dores solidarios extinge la deuda y por lo tanto rompe los -
vinculos obligatorios entre los acrcedores y los dcm@s deudo

res.

La Pluralidad de Vinculos.
Esto ¢s que cada dcudor se encuentra obligado con -
los acreedores por un vinculo distinto del de los otros, de-

rivéindose de esto lo siguiente:

1.- De acuerdo con el artfculo 1989, cl acrcedor pue
de exigir el pago en forma simultfinca a todos los deudores o

4 uno por uno.
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2.- Los vinculos existentes entre el acreedor y cada
uno de 1los deudores pueden tener vicios particulares o moda-
lidades sin que estas afecten a los demfis, sepgdn el articuloe

1995, del Cédigo Civil.

La Extincibn de la Solidaridad.

La solidaridad se extinghe por las causas siguientes
por renuncia, la que puede ser parcial o absoluta, puede ser
parcial cuando el acrecedor decide no cobrar parte de la deu-
da a uno o a varios de los deudores, 1lo que trae CoOmO conse-
cuencia que fste ya no pueda cobrar el total de la deuda a -
aquel deudor en cuyo favor se haya hecho la renuncia. la --
extincibn podri ser absoluta, cuando al hacerla el acreedor-
esta renuncia trae como consecuencia que la solidaridad se -
convierta en mancomunidad y que por lo tanto la deuda se con

sidere dividida en tantas partes como deudores haya.

Otra manera de cxtinciﬁn de la solidaridad es 1la que
se da por la muerte del deudor solidério, este es que si fa-
llece el deudor solidario, los herederos de este se convier-
ten respecto del acreedor en deudores mancomunados tal como-
lo dispone el artfculo 1998 del Cédigo Civil que dice "Si --
muere uno de los deudores solidarios dejando a varios herede
ros cada uno de éstos est& obligado & pagar la cuota que le-
correspouda en pfoporcién a su haber hereditario, salvo que-

1a obligacién sea indivisible; pero todos los coherederos se
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rfin considerados como un solo deudor solidario, con relacién

a otros deudores'.

¢).- La indivisibilidad

E1 articule 2003 del Cbdigo Civil define, cuando una
obligacién es divisible o indivisible, de la siguiente forma:
'"Las obligaciones son divisibles cuando tienen por objeto --
prestacicnes susceptibles de cumplirse parcialmente. Son indi
visibles si las prestaciones no pudiesen ser cumplidas sino-
por entero." De este concepto tenemos que la indivisibili -
dad se define en funcifn del objeto de tal forma que aunque-

s0lo exi

sta un deudor o varies, la prestacién no sea facti -
ble de cumplirse en partes, sino por su propia naturaleza de

ba- hucerse por cntero.

De acuerdo a lo manifestado, la indivisibilidad no -
¢s una modalidad del elemento subjetivo de 1la obligacién por
tener O no tener sujetos actives o pasivos, sino por el obje

to de la relacibn juridica.

Con lo anterior tenemos que la indivisibilidad, de -
acuerdo ceon la doctrina de planiol, tiene sus proplas carac-
ter{sticas que son a lo que se refiere a la indivisibilidad-

natural son las siguientes:

4).- La indivisibilidad o divisibilidad de las obli-
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gaciones depende exclusivamente de la divisibilidad o indivi

sibilidad de las prestaciones,

b).- La base para saber si la prestacién es o no in-
dibisible, es absolutamente natural, es decir tomando en -~
cuenta la naturaleza de 1la cosa, de la accibn o de la absten

cifn.

Por otro lado la indivisibilidad en igual forma que-
la solidaridad y 1la simple mancomunidad, puede ser: Activa,-
cuando hay pluralidad de acreedores y un solo deudor; Pasiva
cuando hay pluralidad de deudores y un sélo acrcedor o Mixta

cuando existen varios deudores y varios acreedores.

La indivisibilidad activa.

Esta se da cuando cualquiera de los acreedores puecde-
exigir el cumplimiento total de 1las prestaciones objeto de -
la obligacibn, y que en el caso de que muera uno de 1os ---

acreedores, sus herederos podrin exigir dicho cumplimiento.

E1l Cédigo Civil no hace referencia 21 caso de los --
acreedores, y sélo se avoca a los herederos del acreedor en-

el artfculo 2007.

Otro cfecto es al que se refiere el artfculo 2008, -

que dispone, que la remisién o quita que haga cualquiera de-
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los acreedores no surte efecto contra 1los demis.

La indivisibilidad pasiva,
sta la encontramos cuando hay dos o mis deudores --
que deben cumplir con la obligacibn, haciendo 1a entrega. del

objeto al acreedor.

1 articule 2006 del C6digo Civil, en relacibn a los
deudores de una obligacién indivisible nos.dice "Cada uno de
los que han contraido conjuntamente una deuda indivisible es
té obligado por el todo, aunque no se haya estipulado solida ’

ridad.

Lo mismo tiene lugar respecto de los heredevos de --

aquel que haya contraido una obligacibn indivisible."

Adenmés del artfculo anterior tenemos que puede ocu -
rrir que una obligacibn no habiendo tenido su origen en un -
objeto indivisible, e¢ste sec transforme en indivisible al - -

transmitirse por via hercditaria.

tn este caso, el hercdero que sea requerido del pago
total de la obligacién debe de estar a lo que dispone el ar-
ticulo 2009 del Cédigo Civil que a la letra dice: “El herede
ro del deudor, apremiado por 1la totalidad de la obligacibn,-

puede pedir un término para hacer concurrir a sus coherede -
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ros, siempre que la deuda no sea de tal naturaleza que sélo-
pueda satisfacerse por el heredero demandado, el cual enton-
ces puede ser condenado, dejando a salvo sus derechos de in-

deminizacibn contra sus coherederos.

Del artficulo anterior a que nos hemos referido, se -

presentan, tres hip6tesis que son:

1.~ E1 caso de que la obligacién sélo pueda ser cum-

plida por todes los herecderos en conjunto.

2.~ E1 caso de que la obligacién sélo pueda ser cum-
plida por el heredero que haya sido demandado,
3.- E1 caso de que 1a obligacién pueda ser cumplida-

por todos y cada uno de los herederos del deudor fallecido.

Extincién de la indivisibilidad.

La indivisibilidad se extingue en el caso de incum -
plimiento de algunc o de todos los deudores, respondiendo -~
cstos de los dafios y perjuicios causados, tal y como lo dis-
pone el artfculo 2010 del Cédigo Civil que dice: "Pierde la-
calidad de indivisible, la obligacién que se resuelve en pa-
go de dqﬁos y perjuicios y, entonces se observarén las re -~

glas siguientes..."



1.- En

la traslacibédn de dominio de cosa cierta;
1l.- En la cnajenacibn temporal del uso o goce de co-
sa cierta;
IIl,- En la restitucidn de cosa ajena o pago de cosa -
debida.
Por lo gque debemos entender que la indivisibilidad -

se extingue por el incumplimicnto de la obligacién, ya sea -

de uno o de todos los obligados, respondicndo éste o todos -

€n su caso por

los daifios y perjuicios, causados, en propor -

cién al interds que representan cn la obligacién.

Todo 1o anterior, se funda en el principio de que 1la

indivisibilidad no permite que cl objeto, pueda ser cumplido

parcialmente, sino que séle por entero.

Determinacién e indeterminacibn de los sujetos.

Es incuesticnable que para que la obligacién sea --

creada es indispensable, la existencia de un sujeto deudor y

un sujeto acreedor, cuando menos, para que pueda darse la re

lacibn juridicn, segln se desprende Jde la definicién de obli

gacién,

Empero,

ain cuando se estf acuerdo, con la necesaria-

existencia de un deudor y un acrecedor, se llega a la proble-

mitica de la necesaria determinecibén o a la posible indeter-
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minacién de los sujetos en el mismo momento en que nace la -

obligacién.

La corriente tradicional, por su parte estima que --
los sujetos de la obligacifn, tanto deudor como acreedor de-
ben estar bien determinados siempre, esto es que desde ¢l ~--

mismo momento. en que nace la obligacibn,

Otros autores sostienen la posicibén de que el sujeto
acreedor, pueda estar indeterminado en el momento de que la-
obligacién nace, pero que es necesario que se determine en -
el momento en que sea exigible la obligacibén, y cn cuanto al
deudor este debe ser determinado desde cl momeﬁto en que na-
ce la obligacibn, tal como lo afiirma la teoria clésica, con-
la excepcibn de que en el caso de que ambos sujetos tengan -
el doble cardcter de acreedores y deudores, en la relacién -

jurfdica creada.

Francisco Meﬁsineo, por su parte sostiene su teorfa-
diciendo que los sujetos son, de ordinario determinados, des
de el momento en que nace la obligacién. Sin embargo la < -
obligacién se constituye igualmente si uno de los sujetos --
(o ambos) es indeterminado, siempre que en esa misma obliga-

cibn estén contenidos los elementos para determinarlo {suje-
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to determinable)". 7

Tenemos por lo tanto que los sujetos de la relacién-
jurfdica, pueden ser determinados,o indeterminabs, y-.que-"-
esa determinacién, ha de temer lugar cuando menos al venci -

miento dc la obligacibn,

B).- EL OBJETO.

El objeto de la relacibn obligatoria, es la presta -
cibn de carfcter patrimonial, su contenido es la accién u -~
omisién a que ecsth obligado el deudor, ¢l obligado a hacer - .
lo esta también a abstencrse, ya que scria engafioso que el -
1

deudor pudiera realizar actividades contrarias con lo que -

debe de hacer.

Pues bien en nuestro Derecho la prestucién u objeto-
de la relacibn obligatoria debe tener un contenido de cat@c-
ter patrimonial, afin cuando en el Cédigo Civil vigente no --
aparezca precepto especifico, tenemos como antecedentes a el
Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Federales de - -
1884, que en su artfculo 1306 fraccibn I1I, que decfa: "Son -
legalmente imposibles: II.- las cosas o actos que no se pue-

den. reducir a un valor exigible.”. ademfs apoyo mi criterio

T.- ¥co Messineo. Manual de Derecho Civil y Comercial. Traduc
cién de Santiage Sentis Mclendo, Fditorial Turfdica Burg
pa América, Buenos Aires, 1955, Tomo IV, P, 99, Nim, 1 ~
Inciso A. LV
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de que 1la obligacién debe tener y tiene y tiene siempre ca--
récter patrimonial, al observar que el propio Cédigo determi
na que del incumplimiento de las obligaciones se deriva la -
responsabilidad, resolviéndose en el pago de dafios y perjui-

cios (art. 2110).

Por otro lado an cuando el Cédigo no contiene pre -
ceptos que tienden a explicar el objeto de la obligacibn, sé
lo reglamenta el objeto de los contratos, con lo que trataré

de explicar ¢l objeto de las obligaciones;

""Art. 1824.- Son objeto de los contratos:
I.- La cosa que el obligado debe dar,

I1.- E1 hecho que el obligado debe hacer o no hacer"™.

De la primera fraccién tenemos que el obligade cum -
plir’._x en forma positiva, dando o entregando 1la prestacién ‘de
bida, por ejemplo: Juan debe entregar a Pedro, una casa en -
un término de 30 diaé, en este caso Juan cumpliré con el oje
to de 1a obligacibn entregando la casa materia del contrato-

a Pedro dentro del término pactado.

En cuanto a la segunda frncci(_)n, el objeto de la - -
obligacibn se pucde presentar en dos formas, una positiva y-
una negativa o dicho de otra forma, cn una prestacién o en -

una abstenci()n, de todo esto podemos concluir lo siguiente:
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Que del estudio del articulo a que nos hemos venido-
refiriendo, se desprcﬁde que la conducta del obligado se pue
de presentar en las formas siguientes; a) por una prestacién
de cosas, b) por una prestacidn de hechos o por una absten -

¢ibn de hechos.

a).~ Por una prestacibn de cosas,

El C6digo Civil en ¢l articulo 2011, nos explica que
en la prestacidén de cosas se pueden dar tres hipbtesis dife-

rentes gque son:

1.- Traslacifn de dominio de cosa cierta.
2,- Enajenacién temporal del uso o goce de cosas ~ -
ciertas,

3.- Restitucibn de cosa ajena o pago de cosa debida,

Pudiendo ademhs dividirse esta tercera en dos hipfte

sis que son: Restitucifn de cosa ajenn y pago de cosa debida

De acuerde cor las hipltesis dadas, es menester aho-
ra explicer, los requisitos que se requieren para que una ca
sa deternpinada pueda ser objeto de un contrato, para le cual

nos remitiremos al articulo 1825 del Cédigo Civil aue nos di

cel

“La cosa objeto del contrato debe: 1.- Existir en la

naturaleza., 2.~ Ser determinada o determinable en cuanto a -
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su especie. 3.- Estar en el comercio.,”

En cuanto a que una cosa pueda ser objeto de un con-
trato es necesario que exista cn la naturaleza, o cuando me-
nos ser susceptible de llegar a existir, por lo aue las co -
sas que no existen y no pueden llegar a existir no pueden --
ser objeto de contratacibén as{ también las que no pueden 1lle
gar a existir., Aclarando que si puede serlo una co0sa que no

existe, pero que llegara a existir,

Por otro ladoc la cosa objeto debe ser determinada o-
determinable en cuanto a su especie, por los contratantes, -
desde el mismo momento en que se obligan, espcéificando con-
exactitud la cosa objet; del contrato, adn cuando también --
pueda ocurrir que la cosa no esté determinada, pero que deba

ser determinable en cuanto a su especie.

Debe estar dentro del comercio, ya que si esté fuera
del comercio no podr$ ser objeto de contratacién, el art@cu-
lo 748 del Cédigo Civil nos indica cuzles son las cosas que-
estin fuera del comercio y son las que por su naturaleza no-
pueden ser poscidas por un s§10 individuo o las que la pro -
pia ley especifique, por 1o que si interpretamos ese articu-
lo a contrafio sensu, tendremos que todas las cosas son Sus-
ceptibles de contratacibén a excepcién de las que por su natu

raleza no puedan ser poseidas por un sblo individuo o las --
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que la ley declara irveductibles a propicdad privada,

Incomerciabilidad ¢ Inalienabilidad.

Dentro de la terminologfia juridica, y en especial en
este caso, habri que tener mucho cuidado y no confundir los-
términos de; incomerciuble e inalicnable, ya que son total -
mente distintos lo incomerciable, se refiere a las cosas que
no pueden ser objeto de relacidn jurfdica alguna y que ade -
mis no sen reductibles a propiedad privada: La inalienabili

dad, significa que una cosa si puede estar sujeta a propie -

ivada pero que sin embargo no pueden enajenarsc,

b) Prestacién de Hechos y Abstencién de Hechos,

De lu prestacibn de hechos o de 1la abstencién, dire
mos gue estos deben revestir las formalidades que la ley mar
ca en el artfculo 1827 que dice: "El hecho positivo o negati

vo, objeto del contrato, debe ser:

1.- Posible;

11,- Licito."

Sc dice que un hecho o una abstencién, es posible si ’
estd de acuerdo con las leyes de la naturaleza y con la nor-
ma jurfdica que deba regirlo, seré licito én cuanto no con.-
travenga normas de orden plblice y que no vaya en contra de-

las bucnas costumbres,
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De acuerdo con lo anterior, tenemos que hay tres ti-

pos de hechos o abstenciones imposibles que son:

1.~ Los fisicamente imposibles,
Un hecho o abstencibén fisicamente imposible es aquel
que va contrario a la naturaleza, de la cual resulta un obs-

tficulo para la realizacién de 6ste.

2.- Los jurf{dicamente imposibles.
Son los que van en contra de las leyes jurfdicas, y-
por lo tanto no producen efecto legal alguno, por ir en con-

tra del Derecho.

3.~ Los fisica y juridicamente imposibles.
Esta se presenta, cuando una norma jurfidica coincide
con una ley natural, con relacidn a un determinade hecho o --

abstencibn y siendo necesario que ambas rijan su realizacién,

Hecho o abstenciones ilicitas por ir en contra de --

las buenas costumbres.
El articulo 1830 del Cédigo Civil, nos dice cuando -
un hecho es ilicito, y asi tencmos:

a,- Cuando es contrario a las leyes, y

b.- Cuando va en contra de las buenas costumbres.



Be esto podemos decir que por lo que respecta a las=-
leyes no tenemos mayor problema ya que estas siempre son es-
critas y dictadas por el legislador, y por lo que se refiere
a 1o ilfcitud por ir en contra de las buenas costumbres, de-
bemos primero analizar que se entiende por buenas costumbres
Ferrara, hace ver este concepto asi: "HEquivale a la idea de
moral pGblica, o a la conciencia moral social, de determina-

do pueblo y en cierta época."

Por su parte Efrain Moto Salazar dice que:'" tambidn-
1a concepcibn de las buenas costumbres es muy abstracta e -~
imprecisa ya que las costumbres varfan en ¢l tiempo y en el-
espacio, siendo diversas en los pafses y adn dentro de un --
mismo pafs, y distintas las actuales de las que antes se te-

nfon."

Tenemos por lo tanto que las bucnas costumbres son -
aquellas generalmente aceptadas por un grupo social, en un =
memento y en un determinado lugar., El legislador, entendien
do que en un determinado momento, un hecho o abstencién pu--
dreran llegar a ser censurados por la sociedad sin que esté-
expresamente considerado como ilicito por la. ley o norma al-

guna, se remite a las buenas costumbres a fin de llenar las-

errara. Tecoria del negozie illecito nel Diritto Civile-

italiano, 2a. ., No, 3 p. 4 (obra citada por el maestro

neste Gutidrrez y Gonzilez. Derecho de las obligaciones
Pag, 205,

9.- Efrufn Moto Saluzay, clementos de derecho, tercera edi--
cibn 1952, p. 32, Ed. Porrfia, S.A.
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lagunas que del Derecho pudieran existir o que sobrevengan -

con motivo de los cambios de la conciencia social,

C) RELACION JURIDICA

Finalmente veremos de entre los elementos de la obli
gacibén la relacibn juridica o viﬁculo jurfdico gque como ya -
habfamos apuntado al dar cl concepto de obligacién, diciendo
que esta era la liga o rclncién que se creaba entre los suje
tos en el momento misme en que se pactaba y se prolongaba en

el tiempo, seglin la naturaleza de la obligacién.

Ahora bien vamos a estudiar los tres sistemas que a-
mi juicio, han tendio o tiencn la mayor importancia en el --

mindo juridico estos tres sistemas son:
1 > ¥

a).- El1 sistema romano.
b).- E1l sistema alemfn.

c}.- E1 sistema francés.

El Sistema Romano.

La obligacién en el derecho romano era un v@nculo en
tre personas, mis que la prestacibn se atendfa a esa rela --
cién penal. En consecuencia no era posible transmitir el --
crédito puesto que la deuda no le era indiferente al acree -

dor,



Tampoco podfa transmitirse la deuda porque ello rom-
nia el vinculo perscndl, ya que, recordemos que cn derecho -
romano el deudor respondfa de sus obligaciones no sélo con -

su patrimeonio, sino que hasta con su persona,

En el derecho romano la liga cra descrita como el --
“vinculunm juris" y que ahora la doctrina moderna lo conoce -
como "relacidn jurfdica™ Jdebido a que sélo liga al deudor --
con ¢l acreedor con respecto de sus bicncs; tratando con es-
to de borrar del concepto de obligacién toda alusién a la si
tuacién de heche que con el término "vinculo juris' se indi-

caba,

El Sistema Alemin.

£1 derecho germano de las obligaciones se basa en la
distincién entre el deber (Schuld) y la responsabilidad (Haf
tung), csta concepcibn dualista de la obligacién fue inicia-
da en Alemania por -Gierke~ ¢l gran germanista el cual ha de
sarrollado uvna extraordinaria técnica jurfdica.
Una relacién juridica para ¢l sistema alemin y en es
pecial para ¢l wutor nombreado, ¢s una rclncién bilatcfal que
entraita de una parte el deber de prestar y por la otra el ‘de
ber de recibir (Schuld). Y por otro lade el (Haftung), que-
properciona ol acreecder un medio de cjccucién, Yy que no ecs -

otra cosa gqus el perjuicio jurfdico que lleva aparcjado en -



consecuencia el incumplimiento de una obligacién, esta teo -
rfa germana estaba influida fundamentalmente por el derecho-
romano, a la vez que destacaba el aspecto subjetivo de la re
lacién que une a dos voluntades aut8nomas en virtud del cual
una podf{a someter a la otra con coercién jurfdica a una pres

tacibn.

Por esto se puede decir que nada perjudica en su na-
turaleza el que el derccho no otorge al acreedor, una accién
que ejercitar en contra del incumplimiento del deuder ya que
si este paga voluntariamente hubr@ cumplido con su obliga --
cibn y no podrf alegar que haya habido un pago de lo indebi-

do.

E1l Sistema Francés.

El sistema francés, sosticne que para que exista la-
relacién jurdidica como tal, esta debe ser protejida por el -
derecho, déndole al acreeder una accibn que ejercitar ante -
¢l Juez, para nsi poder obtener el pago de la obligacién co-

rrespondiente.
El cjercicio de esta accidn distingue al derecho ob-
jetive, de la moral y de la cortesfa, y le da su esencia pro

pia.

De esto tenemos, que si se aceptara el concepto de -
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1a doctrina francesa, no podri{a de ninguna manera sostener -

1z existencia de obligaciones que, como son obligaciones na-

turales que no dan derecho a la coaccién, ya que siendo la --

coacidn de la esencin de accibn judicial en la relacibn juri
dica, ¥ como sabemos gue las obligaciones naturales carecen-
de esta esencla ceercitiva, sin duda alguna deben neglrseles

el verdadero carficter de obligacién,
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CAPITULO SEGUNDO
FUENTES DE LAS OBLIGACIONES

A).- Las fuentes de lus obligaciones

Las obligaciones como fenbmeno juridico, nacen, se--
modifican, producen sus efectos y se extinguen. El nacimien
to de las relaciones obligatorias, siempre viene a plantear-
el problema de las fuentes, por cso decimos que son las fuen
tes de las obligaciones los hechos acontecimientos capaces -
Jde producirlas, muchos autores cstfn de acuerdo en sefialar -
que el delito es 1la fuente de toda obligncién, sobre todo en
el Derecho romano antiglo, en donde era claro gue los delin-
cuentes respondian con sus personas de las infracciones come
tidas, pero podian pactar con la victima o con la familia de
éste, la reparacién del dafio causado. De ese pacto surgia -
un deber, una deuda para el delincuente, la que tecnicamente
hablando no constitufa propiamente una deuda, La relacién -
obligatoria nacfa del delito y de 1la composiciﬁn que, en un-

principic fue voluntaria y que mis tarde es de tipo legal.

Gayo en el Digesto (libro XLIV, p@rrafo 1, proemio),
dice que las fuentes de las obligaciones son: E1 contrato, -

el Jdelito, y otras varias causas de Derecho,



Para Justiniano, las fuentes de las obligaciones se-~
dividen en cuatro y son: el contrato, el cuasi contrato, cl-

delito y el cuasi delito, 10

Esta interpretacién que hizo -
Justiniano sobre el texto de Gayo, fué aceptada por la doc--

trina y la legislacibn,

El Cédigoe Civil de 1928 en su exposicibn de motivos-
admite como fuentes de las obligaciones, a los contratos, la
declaracibén unilateral de la voluntad, cl enriquecimiento --
ilegitimo, la gestibn de ncgocios, 1los actos ilfcites y el -

riesgo profesional.

Con respecto a la declaracién unilateral de la volun
tad reconcce como fuentes ecxtra contractuales de las obliga-
ciones: 1la oferta al pfiblico, la promesa de recompensa, la -
estipulacibn hecha a favor de tercero y los t{tulos a la or-

den o al portador.

El 1egislado; acepté en dicha (exposicién de moti -~
vos), como una funcién de solidaridad social 1a gestiﬁn de -
negocios y no como un mandato tﬁcito. La carga de la prucba
en las obligaciones que nacen Cc actos ilfcitos compete al -
que causa el dafio segﬁn el Articulo 1910, este precepto de -
la técnica clisica segﬁn sblo es responsable del dafio que --

causa el que obra con culpa o intencibn dolosa, El Artiéulo

10.- Institutas. (ob. cit.). ILI. 13, 2.



1912 consigna la dectrina del abuso del derecho. Por dltimo
en cuanto al riespo profesional es aceptada con indudable --

acierto la teoria objetiva en el Artfculo 1935 del propio C6

digo.

Planiol reconoce como fuentes de las obligaciones sé
1o a2 dos que son: El contrate y la ley, considera como fuen-
te de las obligaciones a agquellos hechos producides por la -~
libre voluntad con objeto de establecer un vinculo obligacip
nal y aquellos otres independientes de toda determinacién --
volitiva, a los gque la ley atribuye el origen, el nacimiento

de un vinculo obligatorio, 11

Una vez visto a groso modo la teoria de las fuentes-

de las obligeciones pasaremos al estudio de la teorfa de los

hechos y actos juridicos.

Teoria de los hechos y actos jurfidicos como fuentes-

de las obligaciones,

En el diario acontecer de la vida cotidiana nos en -
frentamos a una sucesién de heches o acontecimientos que se-~
van ilvanamde entre si y de cuya existencia, depende de la -

valuntad humana o de civcunstancias ajenas a ésta, haciendo~

11.- Pluniol Marcel y Jorge Ripert. Tratado Préctico de Dere
cho Civil Frénces., lBditorial Cultura S.A, Tomo V pig.=
871, nfim, 469, '



que los hechos que se producen en la vida del ser humano caji
gan con frecuencia dentro del fimbito del derecho donde produ
cen consecuencias. Cuando esto ocurre la ley interviene ad-

mitiendo que tales actos producen cfectos jurfdices,

e lo anterior tencmos gque s¢ pueden acomodar las -~
conductas del hombre en dos grupos que son: a) Las que son -
indiferentes al derecho por no tener consecuencias jurfdicas
y b) y las que interesan al derecho en virtud de las conse -

cuencias jurfdicas que producen.

Para nuestro estudio 5610 nas ocuparcmos dJde las con-
ductas que. producen consecucncias juridicas o sea los MNechos
Jurfdicos propiamente dichos, los cuales podemos definir co-
mo los acontecimientes o circunstancias, a los que la ley --

atribuye consecuencias juridicas.

Los Hechos Juridices.

El mpestro E}nesto Gutiérrez y Gonz@lez define a los
hechos juridicos lato sensu, diciendo que "Son todas las con
ductas humanas o ciertos fcnﬁmenos de 1a naturaleza, que cl-

Derecho considera parva atribuirles consecuencias juridicas.”
11

Para Julifn Bonnecasse es “Un acontecimiento enjen--

11.- Ernesto Cutidrrez vy Goﬁz@lez, ob. ¢it, p. 122 Nim. 81.
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drado por la actividad humana o puramente material, tomando-
en consideracién por el derecho para hacer derivar de el, en
contra o en provecho de una o de varias personas, un estado-
es Jdecir, una situacibn juridica general y permanente, o por
el contrario un cfecto jurfdico limitado." 12

Los Actos Juridicos.

Como acabamos de ver los heches jurfdicos son gene -
ralmente actos humanos. Teniendo por consiguiente que el ac
to es una accibn, cjecucién o modo de proceder y que en el -

interviene la voluntad,

En los hechos jurfdicos en que interviene la volun -
tad se dividen en dos grupos que son: a) los intensionados y

b) los no intensionados.

a).- Los hechos jurfdicos intencionados, son aque --
llos, cn que ademfs de tener la voluntad de rcalizar el acto
se tiene la intencién de crear, modificar, transferir o ex -

tinguir relaciones de Derecho.

b).- Los hechos jurfdicos no intencionados, adn cuan

do hay 1la voluntad no se¢ tiene la intencidén de crear, modifi

12,- Julifn Bonneccasse. Introduccidn al Estudio del Derecho-
Traduceidn a Ya tercero edicidn francesa por el Lic, Jo
ca Jr. Bditerial José M. Cajica Jr,, Puebla®

ji3e

dg. 24,




car, transferir o extinguir las obligaciones producidas,

De lo anterior tencmos que la voluntad del hombre, -
es vital para que se produzca el acto jurfdico, cuando as{ -

lo exija la norma juridica.

A dichos actos jurfidices para su mayor entendimiento
y estudio los divide la doctrina en: 1) Unilaterales y 2) Bi

laterales,

Actos jurfidicos unilatcrales.
Se llaman actos juridicos unilaterales, a aquellos -
en que sflo interviene la voluntad de una o varias personas-

pero tendientes todas hacia un mismo fin,

Del acto juridico unilateral que tenga por objeto la
creacién trasmisibn, modificacibn o extincién de la obliga -
ciGn, nos encontramos con la &eclarnci§n unilateral de la vo
luntad, la que sicnde también fuente de Derecho estudiaremos

por separado.

Actos jurfdicos bilaterales

£1 Cbdigo Civil en el artfcule 1792 al definir los -
convenios reconoce como actos juridicos bilaterales a estos,
ya que intervicnen dos o mis voluntades, con fines distintes

y dice: ‘“Convenio cs ¢l acuerdo de dos o mfs personas para-
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crear, transferir, modificar o extinguir obligaciones."

L1 convenio lato sensu, lo subdividen los autores en
contratos v convenios cn estricto sentido, con base en los -
efzctos que producen, de ahf que el propio Cédigo Civil le -
pone el nombre del contrato al convenio que sélo produce o -

transficre dereches y oblignaciones, y convenio en sentido --

estricto a los acuerdos de dos o mis voluntades que séilo mo-

difican extinguen dereches y obligaciones.

Los hechos jurfdicos en estricto sentido.

E1 macstro Ernesto Gutiervez y Gonzflez, define al -
hecho juridice en sentido estricto diciendo: "Es una manifes
tacifn Jde voluntad que genera efectos de Derecho independicn
te de la intencidn del autor de 1a voluntad para que esos ==
cfectos se produzcan, o un hecho de la naturasleza al que la-

ley vincula e fectos jurfdicos.” 13

De la antevior definicidn tenemos que el hecho juri-

dico en cstri

sentido requiere de 1a voluntad del hombre-
independientemente de la intencién, ya sea positiva, ya sea-
negativa, por 1o que el hecho jurfdico, pucde dividirse a su

, segn sea la conducta realizada en:

1).- techos 1fcitos, dentro de los cuales podemos en

Erneste CGutiérre:z y Gonzfilez, Ob. Cit. pég. 126 No. 90.



cuadrar a los siguientes: a) El enriquecimiento ilegftimo, -

b) La gestibén de ncgocios.

a) El1 enriquecimiento ilegitimo, hay enriquecimien-
to sin causa cuando una persona aumenta su patrimonio ecconé-
mico en perjuicio de otra, sin que lo justifique. La ley im
pone al deudor (enriquecido) 1la obligacién de restituir al -
empobrecido las cantidades, en que haya aumentado su patrimo

nio y.el otro se hayva empobrecido.

El C6digo Civil regula esta fuente de obligaciones -
de los articulos 1882, dindole a esta la importancia debida,
y asi nos dice en el artfculo 1§82 "El que sin causa sc enri
quece en enriquece en detrimento de otro esta obligado a in-

demnizarlo en la medida en que el se ha enriquecido."

De 1o expresado por este artfculo tenemos que, el sc
enriquece sin causa a costa de otro, se convierte en deudor
ilegitimo, y el empobrecido en acreedor a quien la ley le --

oterga el Derecho de ejercer accién personal para pedir la -

o)

ndeminizacién correspondiente, la que regula el Cédigo de -
Procedimientos civiles en el artfculo 26 que'dice: "El enri
quecimiento sin causa de una parte, con detrimento de otra,-
presta mérito al perjudiade para ejercitar la accién de in--

deminizacién en 1a medida en que aquella se enriquecib.”



44

Tenemos tambiln que cuando se hayva obrade de mala fe
el que se¢ enriquecid ilegitimamente deberd pagar al empobre-
cido ademfs del valor en que este se enriquecié, el interés-
legal, cuando se trate de capitales, o de frutos percibidos-
y los dejados de percebir, ademfis también responderd de los-

menascabos que Ia cosa haya sufride por cualquier causa y de

los perjucios sufridos por ¢l empobrecimiento, sin taner que
J P P >

responder del caso fortuito.

El €6digo Civil, dentro Jel tftulo primero, capftulo
IT! del libre cuarte, titulado del enriquecimiento ileg{timo
reglamenta el pago de lo indebido, que no es otra cosa, que-~
el page hecho por aquel que por error cree que es deudor de-

otro sin serlo en verdad.

b).~ Luz gestifn de negocios, esta fuente de las obli
gaciones, tiene sus raices en el Derecho romano, era de los-
liunmados cuasi-contratos, en donde intervenfan ¢l (negotio~-
rum) gestor por un lado y por el otro ¢l dominus, se decfa -
que habfa gestifn de negocios cuando una persona administra-
ba (gestor) voluntariamente los negoclos de otro (dominus) -
sin mandato de dste, por 1o que cste cuasi-contrato les.era-
de gran utiiidad, ya que les pcrmitia a4 las personas interve
nir en los negocios de un tercero para rendirles un servicio

que benficiaba sus intereses. -
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En la actualidad 1a doctrina siguc manteniendo ¢l --
punto de vista de que se trata de una variedad del mandato -
y otros que sc trata de un hecho juridico del cual sc gene -
ran obligaciones. En el Cbdigo Civil vigente, la gestidn de
negocios presupone la inexistencia del mandato. En donde la
funcibn del gestor es puramente altruista, pero el gestor -«
siempre tiene el deher de obrar u favor de los intereses del

duefo, por cuenta de fste con mucho cuidado y esmero.

De todo lo expueste tencmos que la gestién de nego -
cios es el cuasi-conlriato que consiste en que una persona --
sin tener un mandato y sin estar obligada, se encargue de un
asunto de otro debiendo obrar conforme a los intereses del -

ducfio del negocio art. 1896 del Cédigo Civil,

2).- Hechos ilicitos.

Los hechos ilicitos, son las conductas que sc¢ pueden
realizar, ya sea por dolo o por negligencia, y reciben el --
nombre de delitos, mismos que el Cédigo penal para el Distri
to Federal, define como; "ART. 7o.- Delito es el acto u omi
$1i6n que sancionan las leyes penales.”, y también existen --
1os delitos del orden civil, o sea que scyfn el heche ilfci-~
to que se cometa, scg@n la norma juridica vielada, puedec ser
del Derecho Penal o del Dereche Civil, y eétonces se pueden~
dividir en 1) Delitos y 2} Hechos jurfdices ilfcitos civiles

estos hechos que estén en contra del deber jurfdico, consti-
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tuyen una fuente generadora de obligaciones muy importante.

f¢ 12 responsabilidad que provienc de un hecho ilfci
to.

.

Esta se puede presentar en varias formas, que pueden

sers

a).- La responsabilidad que se deriva del cumplimien
to de un contrato. b).- La derivada de un hecho ilfcito, y -

c).- La responsabilidad objetive o riesgo creado.

B) .- 10S CONTRATOS.

Ahora nes ocuparemos de la fuente mis importante, --
qua es el ceontrato, que se lleva a cabo por la simple volun-
tad de las partes gue en el intervienen, cmpezando su estu--

dio por la definiciba del mismo.

Este C6dige Civil, en el articulo 1793 define al con
trato de 1a siguiente manera: "Los convenios que producen o-
transfieren las obligaciones o derechos toman el nombre de -

contratos'.

Para el maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzfélez, "el --

contrato es el acuerde de dos o mis voluntades para creuar O-
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A
transferir derechos y obligaciones." 14

Colfin y Capitant, lo definen de la siguiente manera.
"Contrato o convenio es un acuerdo de dos o varias volunta -

des en vista de producir efectos juridicos." 15

De las anteriores definiciones, vemos que tanto la -
doctrina como la ley, estén de acuerdo en que el acuerdo de-
voluntad e¢s el elemento esencial de los contratos, que tie -

nen como finalidad la de generar obligaciones v derechos,

a).- Clasificacién de los contratos,

Los contratos pueden scr unilaterales y bilaterales-
visto ¢n atcncién a los vinculos que lo originan., Son unila
terales los que sélo producen obligaciones para una sola de-
las partes, en contraposicibn a estos, los contratos serén -
bilaterales, cuande se crecan obligaciones reciprocas, (arts.

1835 y 1836 C.C.).

Los contratos pueden ser onerosos y gratuitos., Es -
oneroso cl contrate que impene provechos y gravimenes rccf--

procos, y gratuito aquél cn que los provechos corresponden a

14.~ Ernmesto Gutiérrez y Gonzflez. Ob. Cit. Cap. III, pig. -
182 pirr. 148,

15.- Colin ct Capitant, Curso Elemental de Derecho Civil Frm
cés. Tomo 11 Nim. 8. Obra citada por Manucl Borja Soria
no, Teoria General de las Obligaciones. phg. 129. EBd, =
Porrda México, 1962.
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una de las partes y los gravimenes a la otra. (art. 1837 C.-
C.). E1 contrato onereso puede ser conmutativo, cuando las -
prestaciones se determinan desde que se celebra el contrato-
y serdn aleatorios los que queden sujetos a una condicién. -
(art. 1838 C.C.).

También los contratos pueden ser reales 0 consensua-
les, los contratos rcales se perfeccionan por la simple en--
trega de la cosa, en tanto que los consensuales se pervfeccio
nan por el mero consentimiente, esto ¢s que con s6lo el - --
acuerdo de voluntad de los centratantes, a excepeién de aque
llos que por disposicibn de 1z ley deban revestir una forma-
especial que la propia ley le seiale., Dentro de estos con -

tratos consensuales, ¢l consentimiento se puede manifestarsc

expresa o tfcita, a cxcepcibn de el contrato formal
o solemne gue como ya dijimos, requiere que ¢l consentimien-

to se manifieste por escrito.

Otra clasificacién Jde 1los contratos, es en principa-
Jes y accesorios, los principales son auténomos y tienen la-
virtud de poder cumplir con el {fin del contrato, en tanto --
que los occesories dependen de la existencia de otros contra

tos, o sea que existen como consecuencia Jde un contrato prin-

-

Por Gltime les centratos también pueden ser instantd
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neos y de tracto sucesivo, son instantfineos aquellos que rea
lizan las prestaciones desde el preciso momento en que se ce
lebra el contrato, de tal forma que el cumplimiento de la --
obligacién para ambos contratantes se rcaliza en un sélo mo-
mento. Y de tracto sucesivo son aquellos contratos que se -
celebran con el pago o cumplimiento de las prestaciones ha -
realizar en forma pcriédica, y dentro de un tiempo determina

do.

Importancia de la clasificacién en bilaterales y uni

laterales.

Como ya hemos dicho en los pdrrafos anteriores, los-
contratos pucden crear obligaciones para ambas partes o s6élo
para'unn de las partes, entonces estaremos cn presencia de -
contratos unilaterales o bilaterales, segln sca el caso.

Los contratos bilateralcs o sinalagmdticos, son aque
1los en los cuales las partes se obligan reciprocamente (art.
1836) y los contratos unilaterales, cuando una sola de las -
partes se obliga hacia la ot}a sin que esta le quede obliga-

da, (art. 1835).

Dado a los problemas que se presentan y que son ca--
racter{sticos en este grupo de contratos bilateralcs y unila
rales, explicaremos la importancia de esta divisién de con -

tratos.
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El primer problema que se presentn,.y este caso es -
exclusive de los contratos bilaterales, ¢s el problema de --
los riesgos, e¢stos se presentan cuando por un contrato debe-
mos transmitir una cosa, y si esta se pierde por causas de -
fuerza mayor o caso fortuito, iquién debe sufrir la pérdida?
¢l enajenante o el adquerente de lo que tenemos que la cosa-
siempre perece para el acreedor, y tenemos que en los contra
tos traslativos de dominio el acreedor es el duefic, y en los
contratos traslativos de uso, el acreedor a la l'cstitucién -
es el dueiio, y en todos los casos la cosa siempre perece pa-

ra €1,

Por el contrario si el contrato fuere unilateral, no
se presentarfa este problema, ya que no siendo las obligacio
nes recf{procas, la pérdida de la cosa por fuerza mayor, la -
parte obligada debe cumplir ya que no es imputable el incum-

plimiento al deudor,

Otro problema quc se presenta en los contratos bila-
terales es la excepci{:n de contrato no cumplido, dado que en
este tipo de contratﬁs la caracter{stica principal es la re-
ciprocidad, y si una parte no cumple con las obligaciones --
contraidas, carece de Derecho para reclamar judicial o extra
judicialmente, el cumplimiento de su obligacién a la otra --
parte, quien tendré como excepcibn inmediata la de contrato-

no cumplido,
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Esta excepciédn no pucde prescntarse en 1os contratos
unilaterales, debido a que en cstos 5519 una de las partes -
queda obligada, y si esta no cumple la otra parte si tiene -
acci6n judicial, para poder exigir el cumplimiento de la - =
obligacidén sin que ¢l demandado, pueda oponer la excepeidn -
de contrato no cumplido ya que la parte demandante no tiene-

ninguna obligacidn que realizar.

Respecto de 1la rescisibn de este tipo de contratos -
tenemos que e artfculo 1949 del Cédigo Civil, entre otras -
cosas dice: - "La facultad de resolver las obligaciones se en
ticnde implicita cn las reciprocas, para el caso de que uno-
de los obligados na cumpliere con lo que 1le incumbe.', de --
donde se desprende que el Cédigo sblo se refierc a los con -
tratos bilatcrales ya que sdlo cn estos se dan las obligacio
nes reciprocas, con lo que no podrf aplicarse este a los con

tratos unilaterales.

Con todo lo estudiado en los pérrafos anterioves, te
nemos que la ley concede para cl caso de incumplimiento de -
un contrato bilateral, accibn que ejercitar en contra de la-
parte que no cumpla con su obligacién, para el caso de incum
plimiento de un contrato unilateral no es posible hacer va -
ler la rcscisién de contrato, ni.la exccpci@n de contrato no

cumplido,
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. De ahi que sea de mucha importancia determinar cuan-
do un contrato ¢s bilateral y cuando es unilateral, ya que -
de esto dependerf el derccho que a cada parte le corresponda

para el caso de incumplimiento de las obligaciones.

Importancia de la clasificacibén en Onerosos y Gratui

tos.

Son onerosos los contratos que imponen provechos y -
gravimenes rcciprocos, y gratuitos aquellos que ios provechos

corresponden a una de las partes y los gravimenecs a la otra.

A fin de entender la importancia de clas ficacién de
estos contratos, partiremos del principio que determina el -
articulo 20 in fine del Cédigo Civil, que dice: "Si el con -
£flicto fuerc entre dercchos iguales o de la misma especie sc
decidird observando 1a mayor igualdad entre los interesados”
de este principio general de Derecho, de deberd atender en -
el contrato oneroso, a la mayor equidad y transmisién de de-

rechos, en tanto que en el contrato a titulo gratuito ha de-

atenderse a la menor transmisién de derechos,

Por otro lado algunos autores afirman que los contra
tos a titulo gratuito se ceclebran en razbn a las personas o-
sci de los llamades intuitu personae, en tanto quc los onero
sos se llevan a cabo por razones econ6_mic:|5, por lo que no -

toman en cuenta las condiciones personales,
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En cuanto a la pérdida de la cosa, en traténdose de-
contratos a titule oneroso, ¢l deudor no responde si demues-
tra que su conducta no ha side culpable, en tanto que en los
contratos gratuitos, si debe responder el deudor de la pérdi
da de 1la cosa, cuando no siendo culpable de 1la pérdida, se -

demuestra que obrd con negligencia.

C) .~ LA DECLARACION UNILATERAL DE LA VOLUNTAD,

a).- e 1la dcclaracién unilateral de la voluntad en-
general,

tLa declaracidn unilateral de voluntad, hecha a favor

de una divinidad o de una ciudad, obligaba en el Derecho Ro-~

mano al promitente, por medio del votum y la pollicitatio, -

que eran promesas unilatevales. En el Derecho canfnico §on-

obligatorias las promesas hechas a Diocs, por medio de '"votos!

El primer COdigo que reglamento la declaracibén unila
teral de la voluntad fue ecl alemin, en los Cﬁdigos Civiles -
de Derecho Mexicano, de 1870 y 1884 no contenfan art@culo al

guno referente a la declaracién de voluntad,

Fue hasta 1928 fecha en que se cxpidié el C6digo Ci-
vil que rTige hasta nucstros dfas en que aparcce esta nucva -
fuente creadora de obligaciones., Este C@digo se ocupa de la

oferta de venta, de la promesa de recompensa, del concurso -
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con promesa de recompensa, del concurso con promesa de pre -
mio de la estipulacibn a favor de tercero y de los tftulos -
civiles a la orden y al portador,

La declaracibn unilateral de la voluntad, es una de-
claracién hecha por una persona con el fin de obligarse, ha-
cia otras personas, independientemente del consentimiento de
estas, en nuestro Derecho, esta declaracibén es considerada -
como fuente de obligaciones, por nuestro Cddige Civil vigen-

te, expedido en 1928 y puesto en vigor en el afo de 1932,

E1 maestro Ernesto Gutiérrcz ¥ Gonzllez, define a 1la
declaracién de la voluntad asf: "La cxtcriprizacién de volun
tad que crea en su autor la necesidad jurfdica de conservar-
se cn aptitud de cumplir por si o por otro voluntariameate -
una p;estacién de carficter patrimonial, pecuniario o moral,-
en favor de un sujcte que eventualmente puede llegar a exis-

. . ; 16
tir, o si existe, aceptar."

La oferta de venta, 'la podemos definir de la siguicn
te manera: es la declaracidn uniiateral de lua voluntad, en -
virtud de 1a cual una persona llamada oferente (vendedor) --
propone a otra la celebraci@n de un contrato de compraventa,
si esta persona acepta se convierte aptométicamcntc cn com--
prador.

16.~ Ernesto Gutiérrez y Gonzédlez, Ob. Cit. pég. 397 No. 475,
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La promesa de recompensa, que regula el Cédigo Civil
hecha con el fin de recuperar objetos robados, obliga en De-
recho Civil al promitente a cumplir lo prometido, puesto que
implicitamente renuncia a la accibn civil derivada del deli-

to.

El concurso con promesa de recompensa o con premio--
cstf promesa pGblica, tiene por objeto convocar sélo a quie-
sies llenen ciertos requisitos y ademAs tengan interés en ecl-
premio, por lo que no va dirigido al pfiblico en general, de-
biendeo fijarse un plazo necesariamente, Tal como 1o indica-

el articulo 1866 del Chdigo Civil.

La estipulacién a favor de tercero, esta figura jurf
dica es una declaracién unilateral de la voluntad, que s¢ ha
ce al momento de celebrar un contrato, cn donde los contra -
tantes, cstipulan derechos a favor de un tercero, quién debe
rf aceptarlos para que tenga plena eficacia juridica, y sin-
que los contratantes tengan representacién del tercero, ni -

obren en nombre de é1.

El Cédigo Civil en el artfculo 1870 autoriza a los -
estipulantes a imponer al derecho del tercero las modalida -
des que estos juzguen convenientes, siempre que éstas COns =

ten en el contrato.
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Como sc¢ dijo anteriormente, para que esta cstipula -
cibn a favor de tercero sea cfectiva, es preciso que €ste la
aceptce, la manifestacibn de voluntad del tercero, tiene efi-
cacia simplemente con que deduzca de los actos de la acepta-
cifn, también se puede dar el caso dc que el tercero renun--
cie a la prestacibn estipulada a su favor, tal y como lo in-
dica el artfculo 1871 del citado Cédigo, que para este caso-

considera como no nacido el derecho.

Los documentos civiles pagaderos a la orden'o al por
tador las noymas legales del Derecho mexicano, admiten la --
cocxistencia de 105 documentos civiles a la orden y al porta
dor y los titulos de crédito, ecstos dltimos son cosas mer--
cantiles y sus requisitos formales se norman por el Derecho-
Mercantil, por los usos bancarios y en su defecto por ¢l De-
recho comfin, Cuando un tftulo de crédito no puede producir
efectos en la esfera mercantil porque no conticne las mencio
nes ni 1llena los requisitos seialades por la ley, requisitos
que esta no presume, seglin se desprendc de la lectura de los
artjculos 14 y 15 de 1a Ley General de Titulos y Operaciones
de Crédito, que a’ falta de tales rcquisitos, el tftulo deja-
de ser mercantil y se regira por las normas del Derecho co ~
m@n relativas a los d&cumencos civiles pagaderos a la orden-

o al portador.

Los documentos civiles a la orden o al portador son-



declaraciones unilaterales de veoluntad escritas por el emi-
tente, en las que promete satisfacer a una determinada per-
sona, dinero o cosas determinadas en cl documento en gque --

consta la declaracibn unilateral de la voluntad,
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. CAPITULO TERCERSO
MODALIDADES DE LAS OBLIGACIONES

A).- Las modalidades en general,

Al entrar en estudio de las modalidades de las obli-
gaciones en general, debemos empezar por explicar, el concep
to de modalidad, a fin de partir de una base sélida, para el
mejor estudio de este capftulo, y dade a que la mayonrfa de -
10s autores al tratar el tema de las modalidades, entran de-
1lleno al estudio de estas sin reparar en el concepto bésico-
(definicidn), y siendo que este capitulo ¢s la base central-
de la presente tesis recepcional considere que es de gran --
importancia tal estudio de este concepto por lo que partire-

mos dei;

Concepto de modalidad.- hablando en sentido filoséfi_
co modo es aquella forma variable y determinada que pucde re
cibir o no un ser, sin que por recibirla sc cambie o destru-
ya su cgcncin, de donde modalidad es el ser o modo de mani -
festarse una cosa o un acto humano o de la naturaleza, Apli
cando este concepto a la modalidad de las obligaciones, en -
tenderemos que a la forma variable y determinada que la vo -
luntad del hombre o de las fuerzas de la naturaleza pueden -

imprimir a la manera de perfeccionarse o extinguirse aque --
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llas sin altevar su esencia jurfdica, Las manifestaciones-
juridicas, como todas aquellas gue se originan de actos hu-
manos ejercen en el tiempo y éste, como sabemos, una impor-
tancia wmuy especial en la realizabilidad de la norma. De -
ahi que cuando estudiamos las obligaciones, surja el proble
ma de si 1a perfcccién del acto quec genera la rclacibn se -
efgctﬁa por la sola concurrencia de sus elementos csencia--
les, sin depender, para nada de acontecimientos o eventuali
dades futuras y ni siquiera de una fecha cierta o si dicha-
pcrfecci@n depende de esas condiciones, que a 1la vez pucden
ser determinantes de la caducidad de 1la obligacién, ¥ per -

feccibén supeditada a dichas condiciones.

Por su parte el macstro Ernesto Gutiérrcz y Gonzélee
dice al respecto de este concepto que; '"Modalidad es cual -~
quier circunstancia, calidad o requisito que en forma gcné-
rica puedcn ir unidos a la sustancia, sin modificarla, de -

cualquier hecho o acto jurfdico." 17

De lo anterior tenemos que las modalidades, por su-
naturaleza, tienen dos caracteristicas importantes y que 1la

ley regula como tales y estas soni

a).- Generalidad.- Esto es que las modalidades de -

17.~ Ernesto Gutiérrez y Gonz&lez. Ob. Cit. plg. 679 No, =--
. 912, : : .
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ben ser gencrales, y por lo-tanto aplicarse a cualquier acto-
o hecho juridico, pudiendo quedar los derechos de estos, su =

jetos a placzo o condicién,

b).- Las modalidades van unidas a un elemento sustan-
cial entendiéndose con esto que deben afectar a las a los he-

chos o actos juridicos, pero sin modificarlos.

B) .- Las modalidades de las obligaéioncs.

Lns'modalidndcs son, como cxplicamos anteriormente, -
limitaciones a los actos o hechos juridicos, ya sea en cuanto
al tiempo de su nacimiento, a su extincién o al modo de reali
zarse, y en cuanto a la obligacién esta queda limitada por ~--
las circunstancias. Ya que en la vida juridica vemos que dos
supuestos pucden producirse; pcrfeccién por la sola concurren
cia de los elementos csenciales de 1la ohligacién, y perfec --

cidn supeditada a dichas condicienes,

De lo anterior podemos cntender que se pueden formar-
tres. grupos de obligaciones atendiendo a sus modalidades, se-
26n que la perfeccidn y caducidad dependan o no de la eventua
lidad de un acontcciﬁiento futuro o cierto o incierto, tenien
do que para el caso dc que la obligacién exista y que esta =--
sea exigible desde luego, sc trate de un solo objeto y que --
intervenga un sujeto acliivo y un sujeto pasivo, la obligaci@n
cs pura y simple y por tanto e¢s exigible desde que nace-.a la- |

vida juridica, Pero si la perfeccién de esta obligaci§n de -
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serd condicional, como lo explicaremos mAs adelante. Y si -
la perfeccibn o caducidad, de ia obligacién cstd supeditada-
a una fecha futura que forzosamente ha de llegar, cntonces -
estaremos hablando de una obligacibén a plazo, que también --

estudiaremos por separado.

La obligacibn pura y simple: Como ya anotamos, ¢s -
tas son obligaciones que no quedan sujetas a modalidad algu-
na, ya que desde su nacimicento se¢ perfeccionan y por 1o tan-
to son exigibles desde luego.

Ahorn entraremos al estudie de la condicifn y el tér
mino que regula nuestro Cédige Civil vigente, dentro del ca-
pitulo llamado “"Modalidades de las obligaciones™, ya quec tan
sblo estas relinen los requisitos genéricos de toda modalidad
y producen efectos comunes, en tanto que las demés, ni produ
cen cfectos comunes ni van unidas a la sustancia de la obli-

gacibn.

1.- La condicibn.

E1l Cédigo Civil de 1928, define a la condicién as{;-
fLa obligacién es condicional cuando su existencia o resolu-
cién dependen de un acontecimiento futuro e incierto.", por-
su parte el maestro Rafael Rojina Villegas, dice que; "“La ~--

condicifn es un acontecimiento futuro e incierto, de la cuya
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extincibn. 17

De esta definicifn tenomos que las obligaciones con-
dicionales son aquellas cuya cficacia depende de que se rea-

lice o no un hecho future e incierto. Las condiciones pue -

den de acuerdo al art{cule 1939 ser suspensivas o resoluto -

rigs seglin cl 1940 del Cédigo Civil,

Por oiro lado la condicifn para su estudio pasa por-
varios momentos, que vienen desde el Dervecho Romano, y son -

los siguientes: a).- pendentc canditione, que era cuando se-

esperaba el suceso o antes de que sc cumpliera 1la condicién.
b).- conditiones cxistit, cuando s¢ realizaba plenamente, Y-~

c}.~ conditio defecta, cuando s¢ tenfa la seguridad de que

no se realizarfa.

En el Derecho moderno asf{ como pasaba en ¢l romano
al sucederse cstos momentos pasaba lo sigulente; en la pen
dente conditione, el acrecdor no puede exigir al deudor el -

cumplimiento de 1a obligacién pendicnte, ya - se desconoce si-

1a condicibn se cumplirf o no. Ln ¢l caso de la conditio ~-

existit o sea cuando e¢n sucese se ha realizado, es decir - -

cuando 1a condicién se¢ ha cumplido, se retrotrae al tiempo. -

17.- Rafael Rojina Villegas, Derecho Civil Mexicano, Tomo 11
Obligaciones. Editorial Porrfia, S.A. 1976. pég. 665.



en que la obligacibn sc formé a menos que por ley o por vo -
luntad de las partes. deban ser referidos a fecha diferente.-
Por 1o que respecta a la conditio defecta esta se da cuando-
se tiene la certeza de que la condicifn no podré realizarse-
y por lo tanto caduca y la obligacibén que dependfa de esta -
condicién, surtir& cfectos como si fuere pura y simple, ya -

que la condicibn a que estaba sujeta, no se verificarf.

Elementos caracterfsticos de la condicién,
De acuerdo con el Cédigo Civil, la condicién para su
existencia requiere de dos elementos que le son de gran im -

portancia y son:

a).- Un acontecimiento futuro.

.

b).- Que sea incierto.

. Debemos entender por un acontecimiento future, como-
algo que va a suceder, pero siendo una condicién de la obli-
gacibn estf la mantendrd en suspenso hasta que de alguna for

ma esta condicifn se realize.

Que sca incierto; sec dice que cs cuando cabe la posi
bilidad de que se realize el hecho futuro, esa posibilidad -

debe ser susceptible de llegar a realizarse o no.

Especies de la condicidn.

Como lo vimos anteriormente, las condiciones pucden-
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ser suspensivas o resolutorias, las que de acuerdo a la ley-

se definen as{:

a).- Condicién suspensiva, cs cuando de su cumpli --
miento depende 1la existencia de la obligacibn y
b) .~ Condicién resolutoria, cuando cumplida resuclve
1la obligaciﬁn, volviendo las cosas al estado -~
que tenian, como si esa obligécién no hubiere -

existido.

Doctrinariamente se hacen otros tipos de clasifica -
ciones de las condiciones, la primera de ellas basadas cn la
intervencifén de la voluntad humana o en 1a falta de esta in-
tervencibn, considera tres clases de condiciones, que son; -
causal, potestativa y mixta; la scgunda de 1asclnsificacio -
nes en consideracidén al carfcter positivo o negativo del ---
evento que habri de realizarse, distinguiéndose cntre condi-
cibn positiva y condicibn negativa; y por dltime los clasifi
ca en imposibles ¢ ilfcitas, en ateucidén a su oposicibn a --

las leyes o a las buenas costumbres,

a).- Causal, potestativa y mixta; de estas tres cla-
ses de condiciones se dice que es causal cuando depende ente
ranente de la voluntad de un tercero no interesado en el con
trato, tal u como 1o explicaba el articulo 1949 del Cédigo -

Civil de 1870, en 1la dcfinici@n que daba de esta clase de --
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,condicién, cosa que no hace el Cédigo vigente ya que salo ha-
ce referencia expresa en ¢l artfculo 1352 que dice; "Si la -
rescisibn del contrato dependicre de un tercero y &ste fucre

delosamente inducide a rescindirle, se tendr? por no rescin-

dido.”

En cuanto a la condicibédn potestativa, la definfa el-
articulo 1450 del Cbldige Civil de la siguicnte manera; “Es-
potestativa cuando depende puramente de la veluntad dc una -~
de las partes; y mixta cuando depende juntamente de un acon-
tecimiento ajeno de la voluntad de las partes y de la volun-
tad de una de ellas” definiendo en este mismo articulo a la-

condicifn mixta.

Tomando en cuenta el que sea necesario o ne un hecho
exterior ademis de la voluntad del hombre, la condicién po -
testativa es estudiada por los tedricos franceses, en dos ~-
formas distintas, que son: a).- Condicibn simplemente positi
va y b).- Condicién puramente potestativa; sicndo la primerxa
aquella en 1a cual ol cumplimiente de 1la condicién depende -
de 1a voluntad de una de las partes, pero precisa ademfis de-
la existencia de un hecho anterior; en cambio 1a otra s&lo -
requiere para su rcalizucién de ia voluntad del deudor, lo -
cual impide 1légicamente la formacién de obligacidn alguna, -
ya que no podrf decirse que hay una relacién jurf{dica cuando

el sujecto deudor sﬁlo csté obligado "si requiere’, 1o que se
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encuentra cxpresamente prohibido por el artfculo 1944 del -~
cédigoe Civil vigente, que dice: "Cuando el cumplimiento de -
1a condicién dependa de la exclusiva voluntad del, deudor, -

la obligacibn condicional serd nula,"

b).- Condiciones con carficter positivo o con carﬁc -
terv negativo, el Céddigo Civil de 1984 cn su articulo 1335, -
definfa a este tipo de condiciones de esta forma: "S$i el cum
plimiento del contrato depende de alguna condicién, positiva
o negativa, de hecho o de tiempo, cumplida que seca se tendré
¢l contrato por perdeccionado desde ¢l dfa de su cclebracién
pero luego que haya certeza de que la condicién no puede rea
lizarse, se tendrd por mo verificada.", por su parte ¢l C6di
go Civil vigente no las define, pero las trata con toda cla-

ridad en los articulos 1946 y 1947.

De esta explicacibdn que nes ha dado las diferentes -
legislacivnes, podemos entender a la condicién positiva, co-
mo el acontecimiento futuro de reﬂlizaciﬁn incierta a cuya -
realizacibén se supedita la exigibilidad o extincién de una -
obligacibn; y a la négntivu como, aquél acontecimiento futu-
ro de realizacibn incicrta a cuya no realizacién se supcdita

la exigibilidad ¢ l1a existencia de una obligacién,

c).- Condiciones imposibles e¢ ilfcitas, debemos en -

tender por condicién imposible a aquél acontecimiento cuya -
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renliznciﬁn no puede verificarsc en virtud de ser contraria-
a las leyes dc la naturaleza o a una norma de Derecho que de
ba regirla., Estas condiciones imposibles podemos dividirlas
en; a).- Condiciones fisicamente imposibles, ¥ b).- Condicip

n

o

s jurfdicamente imposibles. Debiendo sujectar a estas cla=
ses de condicioncs a las reglas referentes al objeto de la -

obligacibn.

Por la condicibn ilfcita, debemos entenderla como --
aquella que va cencontra de una ley de tipo prohibitiva o con
tra las buenas costumbres, y que por ¢l sélo hecho de ir en-
contra de una norma de orden piblico, se le deberi aplicar -
el concepto que para ¢l objeto de los contratos ﬁos da el C6
digo «Civil en el artfculo 1830 quc dice: "Es ilfcite el he-
cho que es contrario a las leyes Jde orden piiblico o a luas --
buenas costumbres." Y por lo tanto las condiciomnes ilfcitas-
o las imposibles, corren la sucrte del articulo 1943 del U6~
digo Civil vigente, que a la letra dice: "Las condiciones im
posibles de dar o hacer, las prohibidas por la ley o que - -
sean contra las bucnas costumbres, anulan la obligacién que-

de- ellas dependa.

La condicibn.de no hacer una cosa imposible se tiene
por no puesta,', de donde se entiende que se trata de una nu

lidad absoluta.
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a).- De 1la condicién suspensiva.

Se 1lama condicibn suspensiva, al acontecimiento fu-
ture de realizaci6n incierta, del cual depende el nacimiento
de la obligacibn, En esta clase de coendicién suspensiva les
efectos del acto no existen, mientras &sta no sc cumpla. --
Por tanto la obligacibn estari sujeta a cendicibén suspensiva
cuando del cumplimiento de esta dependa la existencia Ae di-

cha obligacién,

E1l problema de la condicién suspensiva se presenta -
sc presenta al analizar el criterio tradicional de los auto-
res que consideran que la condicién suspensiva suspende el -
"nacimiento de la ebligacifn' o sea que la obligacién ya so-
porta una modalidad afin antes de nacer, 1o que se ha presta-
do a controvesia por parte de los autores y que se ha trata-

do de resolver de las siguientes maneras:

Dentro del criterio tradicienal, que ticne sus ante-
cedentes en el Derecho romano tenemas que, ya justiniano con
sideraba que *"de 1a estipulacién condicional solamente nace-

una esperanza de obligacibn™. 18

E1l macstro Manuel Borja Soriano, comprendiendo quizf
el error que representa el decir que la obligacién sujeta a-

condicién suspensiva no existe antes de la rcalizacibén de --

18.- Institutas. (Ob. Cit.), libro III, tftulo XV, phrrafo IV



4aquella, pero sin querer abandonar el criterio tradicional,-
manifiesta que'... la obligacién no existe de una manera pexr
fecta y ¢l acreedor tiecne mis que una esperanza, tiene un de
recho en germen o en otros términos tiene un derecho cven --

tual."l9

Por otro lade cl maestro Ernesto Gutiérrez y Gonzd -
lez, da un concepto distinto del clhsico y dice de 1la condi-~
cibn suspensiva: “es cl acontecimicnto futuro de realizacibn
incierta, de la cual depende la eficacia o exigibilidad de -
la obligacibn.", apoyhndosc para esto en el pfincipio de que
la condicibn no susbende la existencia de 1a obligacibn sino

s6lo su eficacia o exigibilidad. 20

De opinibn igual es el autor Francesco Messineo, - -
cuando sostiene que la condicibn suspensiva, no suspende cl-
nacimiento de la obligacibn sino solamente sus efectos. Cumn
do dice que: se llama condicibn, un acontecimiento (evento,
hecho) futurc ¢ inciecrto; esto es, un aconteccimiente que no-
se ha verificado todavia y que se¢ igrora si llegara a verifi
carse: a 1la verificncién 0 seca a la procuracién del mismo, -
las partes sc subordinan la eficacia del negocio {(condiciébn-

suspensiva)..." 2L

’

19.- Manuel Borja Sorianc. (Ob. cit.), tomo II, pdg. 18, Nim.
83,
20.- Erncsto Gutiérrez y Gonzflez (ob. cit.) pfig. 680 ndm.914
21,- Francesco Messineo.Manual de Derecho Civil y comercial,-
Traduccibdn de Santiago Sentis Melendo, Editorial Juridi-
ca Europa América, Buenos Aires 1955. Tomo IV, pég. 99,-
ndm. 1 inciso a.
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En mi Opinién considers que la posicién que adoptan-
Francesco Messineo y el maestro Ernesto Gutiérrez y Conzfilez
es la m&s adecuada ya que si la obligacién no existiera, la-
modalidad en este caso condicion suspensiva, no tendrfa ra -
z6n de existir, por lo que es corrccgo el principio de que -~
de 1a condicibn suspensiva sblo depende la eficacia o la exi

gibilidad de la obligacibn.

La condicidn resolutoria.

E1 C6bdigo Civil vigente, en su articulo 1940, dice:-
“La condicibn es rdsolutoria cuando cumplida resuelve la - -
obligacién volviendo las cosas al estado que tenfian, como si

esa obligacibn no hubiere existido.

Como se¢ pucde ver de la propia definicién se despren
de que cuando el suceso se realiza, es decir cuando 1a condi
cién se ha cumplido, se retrotrae al tiempo en que la obliga
cibén se formb, y por lo tanto los cfectos del negocio jurfdi
co realizado bajo condicibn resolutoria, cesan con el cum --

plimiento de 1la condicibn.

Por sus efectos 1a condicién resolutoria es distinta
de la condicién suspensiva, ya que la primera opera directa-
mente sobre la existencia misma de la obligacién y su reali-
zacibn tiene como consccuencia precisamente extinguir la - -

obligacién.
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En resumen tenemos que el cumplimiento de la condi -
cibén resolutoria extingue la obligacién, sin olvidar que tam
bién se tendrd por cumplida 1la condicién cuando ¢l obligado-
impida voluntariamente su cumplimicnto tal como lo indica el

artfculo 1945 del Cédigo Civil.

2.- E1 Términe.

Se llama término o plazo al acontecimicnto {uturo Y-
cierto del cual depende el principio o cxtincibn de los efec
tos del acto jurfdico. Existe una gran diferencia entre pla
zo y condicibén pues esta Gltima tiende a condicionar el naci
micnto o la existencia de la relacibdn creada, mientras que -
el primero fija cuando el negocio ha de empezar a surtir sus
efectos o cuando dejard de surtirles, ya sea desde un ciirto

dfa o hasta un cicrto dfa.

El término se divide a su vez, en suspensivo {térmi-
no inicial) y cxtintive (término final). E1 términe inicial
o suspensivo, es ¢l acontecimiento futuro ¢ invitable a par-
tir de cuya realizacibén se producen los efectes del acto, -
Este término inicial determina la adquisicién de les de los-
derechos desde el mismo instante en que se hace la declara -
cibn de voluntad del négocio juridico, si bien éstc permanc-
ce en suspenso hasta que llegue el momento cierto que se¢ ha-
ya fijado, pero no destruye la relacién jurgdica COmO -OCu =

rre con la condicibn resciutoria.
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Ll plazo puede ser determinado o indeterminado, Es-
determinado si establece una fecha fija por venir y en la --
cual hnbrﬁ de empezar o de cesar sus cfectos el negocio juri
dico. Es indeterminado cuando se¢ fija un acontecimiento que
inevitablemente habrh de producirse, pero que no se sabe - -

exactamente cuando SCI‘{! .

El término ha de ser futuro, cierto y posible. La -
posibilidad ha de ser fisica y juridica, siendo aplicable 1o
dicho &4 este .e¢specto 2l hablar de la condicibn adecuando el

caso a un momecnto cierto futuro.

El C8digo Civil mno habla de término sino que se re -
fiere a la obligncién a plazo y dice: “Art,- 1953.- Es obli-
gacién a plazo aquella para cuyo cumplimiento se ha scfialado
un dfa cierto." De donde tencmos que plazo o término es el-
acontecimiento futuro de rcalizacidn cierta del éual depende

la exigibilidad o 1a resoluciﬁn de derechos y obligaciones,

El plazo o término ticne las siguientes caracter{sti

cas,

De acuerdo con lo que hemos visto en los p@rrafos an
teriores as{ como del texto del artf{culo transcrito, podemos

decir que el término o plazo tiene las siguientes caracteris

ticas:
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a).- Requicre de un acontecimiento futuro,
b).- Deberd ser ese acontecimiento de realizacién --

cierta.

Requicre de un acontecimiento futuro; Tal y como lo-
dice 1la expresién el acontecimiento que sirve como término -
debe ser precisamente futuro y no pasado, es decir suscepti-

ble de acaccer,

Deberf ser ese acontecimiento de realizacibn cicrta-
contrariamente a 1o que sucede en la condicién, el plazo o -~
térnino cs de realiiacién totalmente cierta, y la Jnica in -
certidumbre que en él puede presentarse es ¢l de saber cuan~
do habré de realizarse. Entendiéndose por dfa cierto a .

aquél que nccesariamente ha de 1llegar, tal como lo indica el

articulo 1954 del Cédigo Civil.

Puede ocurrir también que los contratantes propongan
un término cuya incertidumbre se reficra a si el dfa ha de -
llegar © no y no a cuando ha de llegar, cn este caso tendria
mos que aplicar necesariamente el artﬁculo 1955 del Cédigo -
Civil, ya que estariamos en presencia de una obligacién con-

dicional.

Las especies del plazo o término.

De acuerdo con el Cédigo Civil y la doctrina, en el-
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plazo o término, se dan en dos especies que son: término sus

pensivo y término resolutorio.

a) E1 Término Suspenéivo.

El término suspensivo, es el acontecimiento futuro -
de realizacién cierta, al cual se supedita la exigibilidad -
de una obligacibn, lo que quiere decir que mientras el térmi
no no llega los efectos del acto no se realizan, ya que el -
término suspensivo como su nombre lo dice suspende la exigi-

bilidad de la obligacibn.

Los efectos del término suspensivo.,

Como qued§ dicho en el pérrafo anterior, el plazo -~
suspensivo sélo afecta a la exigibilidad de la obligacién,-
suspendiendola, por 1o que es claro que los efectos produci-
dos por éste plazo o término sean semejantes a los que produ
ce la condicién suspensiva. Empero, el término suspensivo -
produce ademds otros ecfectos que le son particualres, que ==
pueden serlos a favor del acreedor o a favor del deudor, se-

gn a favor de quién se hayan pactado.

Por ejemplo cuando el término suspensive se ha pacta
do a favor del deudor, se podrfa dar un doble efecto en la -
obligacién y as{ tendriamos; a) que el acreedor no esté fa -
cultado para exigir el pago anticipado de la prestacién.; -~

b) por otro lado el deudor si puede dar cumplimiento a la --
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obligacién en forma anticipada quedando liberado de la obli-

gacién misma.

Sin cmbargp 1a ley determina tres casos en que pucde
tener lugar la excepcibn en que puede fundarse el acrcedor -
para exigir el pago anticipado de la prestacién al indicar -
nos en el artfculo 1959 del C6digo Civil, lo siguiente; "Art

1059, Perderf el deudor todo derccho a utilizar el plaze:

I1.- Cuandeo después de contraida la obligacién, resul

tare inseolvente, salvo que garantice la deudas;

11.- Cuando no otorgue al acreedor las garantfas a -

que estuviese comprometido;

I111,- Cuando por actos propios hubiese disminuido --
aquellas garantfas después de establecidas, y cuando por ca-
so fortuito desaparecieran, a menos que sean inmediatamente-

substituidas por otras igualmente seguras.'

También tenemos por otro lado, que si el deudor cum-
ple anticipadanmente con la obligacibn por ignorar la existen
cia del plazo, la propia ley prevee que no podr4 repetir sin
embargo éste tendrd derecho a reclamar del acreedor los imte

reses que hubiere percibido de la cosa.
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Al contrarvio de lo anterior, cuands el plazo sca a -
favor del acreedor, este podrf exigir cl cumplimiento de la-
obligacidn adn antes del vencimiento del plazo, sin que el -

deudor pueda negarse a cumplir con la obligacidn,

De los términos, cxpresos y técitos, legales y con--
vencionales: al igual que con los términoes suspensivos y ex -
tintives, los términes también se clasifican on expresos y
tfcitos, quclson: es oxpreso ¢l término, ¢l que se hace cn -
forma indubitoble ya sea cscrito o verbal y que se estipula-
directumente por las partes, vy tlcito es aquﬁl que se deviva
de 1la naturaleza de la obligacién, otra clasificaci@n de los
términos, ¢s en legales y convencionales, se dice que es con
vencional, el término pactado por las partes y legal al que-

es impuesto por la ley.

b} Del término extintive o resolutorio.

Se 1lama término extintivo o resolutorio, al aconte-
cimiento futuro ¥y que incvitablenente pone fin a los cfectos
del acto o sea que vencido el térymino se concluyen los efec-

tos del acto, que se venia realizando.

Por 1o que el término extintive no se puede dar la -
retroactividad de los cfectos producidos, ya que 1la obliga -
cibn existe produciendo todas sus consccuencias como si se -

tratars de una obligacién pura y simplie, y su objeto es ex -
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tinguir la obligacién en ciecrto momento, pero sin afectar --

las consccuencias ya realizadas.

Efectos del término extintivo o resolutivo.

Toda vez que el término extintivo o resolutivo, los-
efectos de éste, consisten en extinguir la obligacibn cuando
venza dichoe plazo, harcmos un breve estudio de los cfoctos -
que produce, los que dividiremos en: Efectos antes del venci

miento del plazo y efectos después de vencido el plazo.

1).- Los efectos antes del vencimiento del plazo, =--
consisten en que la obligacién tiene plena ¥y perfecta exis -
tencia, surtiendo por lo tanto todos sus cfpctos.-

2).- Desde ¢l momento en que vence c¢l plazo, los ---
cfecto§ que se venfan realizando se dan por concluidos, ex -
tinguiendo desde lucgo la obligacién, quedando subsistcntes-

los efectos que se hubiesen producido.
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EL MODO © CARGA -

kn el capftulo anterior, al estudiar las modalidades-
de la obligacidén (condicién y término), de las que pdedc afir
marse que son las (nicas que rclinen las cavacteristicas gene-
rales de la modalidad, de acuerde con el concepto que se die-
en ¢l respectivo capftulo. Ahora entraremos al estudio de el
modo o carga, el cual con todo y que generalmente pretende --
atribuirsglc 1a naturaleza de modolidad de la obligacidn, tie
ne una seriec de caracteres cspeciales, de las que puede decir
se que lo hacen totalmente diferente a las modalidades estu -

diadas, anteriormente.

Del estudio de esta instbktucidn tratave de demostrar-
que ¢l modo o carga no es una modalidad de la obligacidn ni -
mucho wenos una obligacién sino que solamente se trata de una
claGsula accidental en los hechos o actos jurfdicos, por lo -
que desde ahora digo en formwa preliminar que al modo o carga-
no se le puede comnsiderar como una modalidad de 1la obligaéidn
(tomando en cuenta el estudio realizade en cl capftulo ante -
rior), ya que no recune las caracteristicas gencrales de estas
o sea que sc pueda aplicar a todos los actos o hechos jurfdi-
cos en general, ademis de que dicho modo o carga debe ir uni-



da a la esencia de la obligacién, sin medificarla, as{ como-
tampoco produce cfectos comunes al término o a la condicidn,
como son suspender la exigibilidad o extinguir la obligacidn.

por lo quc empezarcmos por el concepto:

1.- Concepto en el Derecho Romano.

El modo o carga (modus), lo definia el Derccho roma-

no- couo un gravamen impuesto a los actos de liberalidad.

cn ¢l Derecho Romano hasta antes de justiniano, el -
modo o0 carga era solamente de caracter moral o sea que si no
cumplia con el gravamen impuesto a la liberaltidad, unicamen-
te arriesgaba su honorabilidad, pero de ninguna manera podia
obligarsele a devolver el bien donado o lcgado. APuc enton -
ces Justiniano quicn dispuso que quien no cumpliera con la carga
impuesta (modus) podria ser constrciiido a develver lo que ha
bfa recibido sub. modo, autorizado a los jueces a utilizar -

medios de apremio, para obtener ¢l cumplimiento con el modo.

2.- Concepto en el Derecho moderno.

&l Derccho moderno sienta sus bases en la doctrina -
tradicional, sustentada en nuestros dfas por la Doctrina -~
francesa scguida por los autores de los paises cuya legisla-

cién tiene sus antecedentes en el Cédigo Civil francés, de -



donde encontramos a autores como Marcel Planiol, que sostie-
ne que "el modo es una carga impuesta al que recibe una 1i -

22

beralidad". , otro autor Giorgi, dice respecto del modo o-
carga; que este no suspende ni resuelve el v{nculo contrac -
tual, pero constrifie y obliga al aceptante a efectuar las --
cargas que se le imponen, con 1o cual dicha modalidad no vie
vne a ser sino una obligacidn nacida de un contrato. , por
lo que esta figura la doctrina francesa opina que no se puc-
de duar si no es en actos a titulo gratuitoc, como cn la dona-
¢ién, o en aquellos que siendo conmutativos, guardan cen sf -

un principio de gratitud, por ejemplo en una compra-venta he

cha al precio menor del justo.

«  Partiendo de esa base tencmos que en Dereche mexica-
no, atGn cuando no la defina especificamente el Cédigo Civil,
si la.reficre cn algunos casos concretos, como son en las do
naciones o ecn las sucesiones, o bien en algunos uctos oncro-
S0S ya que no existe precepto legal alguno que lo prohiba. -
La carga impucsta al que recibe la liberalidad, pucde consis
tir en: 1) wuna prestacidn a-favor del mismo donante. 2) una

prestacién a favor de un tercero 3) una prestacidn aque no -

22.- Planiol Marcel y Jorge Ripert. Tratado Préctico de Derc
cho Civil Francés. Editorial Cultura, S. A, Tomo V. ---
P4g. 986 nGm. 471.
23.- Giorgi. Teoria de¢ las Obligaciones en cl Derecho Moder-
: no traduccidén cspafiola de la septima edicién italiana,-
1909-1913. Tomo IV, nlGmero 3§87, pag. 400 y 401
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interese a persona determinada.

En algunas ocasiones al hablar de la carga impuesta-
a determinados actos jurfdicos, sucle utilizarse la palabra-
condicidén como sinonimo, Jde ésta, lo cual resulta.ilogfco ya
Gue son sitauciones totaimente distintas, pues del modo o --
carga no dependen nunca los efectos del acto jurfdica cecle -
brade, simplemente impone una carga al adquirente, mientras-
que del cumplimicnto o no cumplimicnto Qc la condicidn si de

pende los cfeclos del acto que se celebra.

3.- Doctrina

El modo o carga, como institucidn tiene sus propios-
antecedentes que sc remontan hasta cl Derecho romano cuna --
del Derecho en general, porlo que principiaremos el ecstudio
de los antecedentes doctrinarios, del modo o carin a partir-

del propio Derecho romano.
a).- Del Derecho Romano.

El nmodo (modus), como se conocia ¢n ¢l Derecho rcma;
no se tenia como una cladsula accesoria de un negocio jurfdi
co a titulo gratuito, intervivos o mortis causae, mediante -
1a cual se imponia al beneficiario de la liberslidad la oblji

gacidn de verificar una determinada prestacidn a favor del -
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bicnhechor, de un tercero o del pdblico, o bien en general.

£n el estudio realizado, por el maestro Guillermc --
Floris Margadant, analiza a las modalidades de la obligacidn
como elementos accidentales de los contratos, refiriendose -
con esto al género que pertenccen las modalidades, lo que me
parece correcto, pero en cuanto a quc dichos términos scan -
sindnimos, debide a que pueden haber otros tipos de clemen -
tos accidentales y que no constituyen una verdadera modali -

dad.

Tan es as{ que el propio autor considera que el tér-
mino modallddd es sindnimo de clementos accidentales, cuando

dice: "Como tales modalidades, el derecho romano mcncionu va

rias figuras: prenda, fia , hipoteca, lugar especial dc --
cumplimiento, deudores adicionales, acrecdores adicionales,-
etc., pero tres de estas modalidades alcanzaron tanta fama,-
debido a su frecuencia y a su problemftica especial, que pa-
ra principes de la dogmitica moderna, como Planiol o Hémard,
han llegado a ser las modalidades. Me refiero al término, a

24

la condicidn y al modo, que tambidn sc llama carga'. , ¥-

al referirse especf{ficamente al modo o carga, lo hace dnica-

mente on relacién a los actos de liberalidad (donaciones o -

24.- Guillermo Floris Margadant S. El Dcrccho Romaro Privado
Ed. Esfinge, S. A. 1977, pdg. 354 nim. 186.
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sucesiones).

En el Derecho romano a ﬁnrtir de que Justiniano autg
riza a los jueces ‘para imponer medidas de apremio para obte-
ner el cumplimiento del modo, este toma mayor seriedad y se-
guridad jurfdica, puds ya no solo tenia una sancién moral el
incumplimicnto de 1a carga, sino que, cste imcumplimiento to

maba otro rumbo, asi pués.

El incumplimiento del "modus" por parte del benefi -
ciado no implicaba la nulidad del ncgocio en donde habfa re-
caide la carga, pero la persona que debia ser heneficiada --
con la carga impuesta cn el negocio, tenia accién para exi -
gir al obligado a cumplir con dicha carga impucsta, mediante

una stipulatio.

Para el caso de que cxistiera alguna duda sobre si -
un negocio habfa sido sometido a condicién suspensiva potes-
tativa o a un modo © carga, c¢l Derecho romano decidia que --
habfa que estar a las palabras empleadas por los otorgantes,
siendo asf{ que sc ewmpleaba la partfcula "ut' que significaba
"de tal mode que', por lo que sc c;nsidcrabn que habia wodo,
en cambio si se utilizaba la partfculo "si", se interpretaba
que habfa una condicién, por lo que podemos entender que el-
negocio jurfdico sub-modo era un negocio a titulo gratuito -

¢ incondicionado.
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, Ile acuerdo con los efectos jurfdicos producides por-
el modo o carga en relacidn al negocio juridice al cual afec
ta, es necesario referirnos primero a la épeca clfisica del -
Derecho romano, cn la cual se considero que si la carga im -
puesta al bencficiario persiguiera un fin imposible o ilfci-
to, o bien si, persiguiendo un £in posible o 1{cito devenia-
su cumplimiento a ser imposible, cntonces la carga o modo de

berfa considerarse como no puesta.

Exigibilidad del modo o carga en el Derecho romano:-
como ya lo wencione anteriormente, en un principio cl rodo o
carga no era suscceptible de ser exigido el cumplimiento al -
que aceptaba la liberalidad, por lo que solamente sc trataba
de¢ una obligacién moral, por lo que ¢l obligade incumplido -
solo se ha hacia acrcedor a una sancién moral, por la inexis
tencia de medios juridicos para hacer efective el cumplimicen

to del modo o carga impuesta.

Fue hasta la época clfsica del Derecho rowmzno, cuan-
do sc¢ recurrio a una serie de medidas indirectas de erigen -
pretoriano, que en términos goenerales pusde citarse que con-
sistieron bien en dencgar accidn al beneficiario para exijir
la cosa objeto del acto de liberalidad, mientras no cumplia-
con el modo o carga impucsto o daba caucidn suficicente que -
garantizar4 dicho cumplimiento;bien en medidas coactivas de-

tipo administrativo cuando el modo estaba impucsto en inte -
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res de la colectividad; o bien concediendo al terccro en cu-
yo beneficio se habia puesto al modo una "persecutio" que se

hacfa valer por la via de "extraordinaria cognitio",

Ya en ticmpo de Justiniano, ademfs de la posibilidad
de revocar las donaciones por el incumplimiento de las car -
gas establecidas, se crea el principio de que las cargas im-

pucstas son de obligatorio cumplimiento.

Por lo que en consccucncia de esto, el disponente --
sus herederos disfrutaban cn contra del beneficiario que no-
cumpliese el modo o carga impucsto de una "condictio causa -
data causanon secuta', para conscguir repetir lo que gratui-
tamente habla entregado.

Ademés de los derechos antes mencionades, concedidos
al donante para lograr la ejecucidn o la restitucién del --
bien donado, le subsistia el derecho de revocacién, el cual-
se fundaba como se dijo en la idea de ingratitud por parte -

del donatario que no cumplia con las cargas cestablecidas.

b).- De la doctrina francesa.

Al entrar en estudio de la doctrina francesa del mo-
do o carga, dir¢d a manera precliminar que es considerado el-
modo unénimemente como una modalidad de la obligacidn, sin -

embargo en contra de lo anterior puedo afirmar que: 1) No -
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todos los autores franceses consideran el wodo o carga como-
una modalidad de 1a 6b1igac16n, ni se refieren a ella al tra
tar ¢l tema; 2) Por el contrario generalmente la tratan en-
rclacién a la donacidn y a las sucesiones, y solo dicen que-
es una modalidad y no una modalidad de las obligaciones; 3)-
Los autores que la tratan conjuntamente con ¢l términe vy la-
condicién, lo hacen bajo el rubro de 'modalidades de los con

tratos”, o el de "Elementos accesorios de los actos jurfdi -

cos'.

Como ejemplo de lo anterior, Luis Josécrand, al ha -~
blar de las modalidades de 1la obligacién solo wenciona al --
término y a la condicibédn, y al respecto nos dice: “Estas mo-
dalidades son las modalidades por excelencia, 1las Gnicas a -
que se hace referencia ordinariamente cuando se empleca esta-

expresién". 25

Julian Bonnecasse, estudia a las madnlidades que =~--
afectan los coatrates y las obligaciones derivadas-de ellas,
al término y a 1a condicién unicamente y solo hasta cuando -

hace ¢l estudio de la domnacidn, o cuands trata a la sucesidn

es cuando hace referencia al modo o carga diciendo: "Se en -

tiende por carga la obligacidén impuesta al beneficiario de -

25.~ Luis Josscrand. Dercecho Civil, traduccidn de Santiago -
Cunchillos y Manterola, Ediciones Jurf{dicas Europa Amé-
rica, Bosh y Cfa. Editores, Buenos Aires. Tomo II. cap.
I, phg. 578, ntGm. 721
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la liberalidad de afectar ésta total o parcialmente un obje-

2
to deterninado™. 26

En igual circunstancia Planiol y Ripert, al tratar a
las "modalidades de las obligaciones™, solo consideran como-

. . 27
tales a el término y a la condicién”.

Por su parte iHenri, Ledn y Jean Mazeaud, al realizar
el vespectivo estudio de las modalidades de la obligacidn,
se refieren ten solo a la condicidn y al término, dejando el
estudio del modo o carga hasta cl momento de estudiar la do-
nacién y a las sucesiones, por lo que estos autores, aceptan
al modo o carga solo como una modalidad de los actos gratui-

2
tos que importan una liberalidad®. 28

Le acuerdo al pensamiento de los autorgs citados, --
puedo afirmar que la doctrina francesa, al igual que lo ha--
cia el Derccho romano, considera al modo o carga como una mo
dalidad de los actos gratuitos que implican una liberalidad,

pero no como una modalidad de la obligacién. O dicho de --

26.- Juliin bonnecasse. Llementos de Derecho Civil, Tomo 111
cap. 1V, paf. 496 nGm. 620.

27.- Marcel Planiol y Jorge Ripert. ob. cit. Tomo VII, paf.-
312. y sigs. nim. 998 a 1030'

28.~ henri, Leén y Jean Mazeaud, Op. Cit. paf. 284, nlm. ---
1013. .



otra forma, consideran al modo o carga comprendido dentro --
del género modalidad, pero no dentro de las modalidades de -

la obligacién,

4.- Los antecedentes legislativos del modo o carga.

a).- Del Derecho Roinano.

Dentro del estudio que he hecho en este capftulo me-
he venido refiriendo a algunos de los textos donde se encuen
tran las normas rclativas al modo o carga, ademfs si‘tomamos

en consideracién que e¢n el Derccho romano ne existid ninguna

codificacién anterior a Justiniano, debemos concluir que lo-
dicho en los pérrafos a que me refiecro es perfectamente apli

cable como anteccdentes legislativos.

b).- Del Derecho Civil Francés.

El C6digo Civil Francés, también conocido como gl --
Cédigo de Napoledn, regula a la condicién y al término en el
capftulo IV, Tftulo III, del Libro Tercero, el quc'corrcspog
de al T{tulo Segundo, Priwera Parte, del Libro Cuarto, de --
nuestro CSdigo Civil vigeate, en su contenido, pPero creo quc
su denominacién es mds afortunada ya que las que ahf s¢ com-
prenden si pueden considerarse como “Especies de Obligacio -
nes'", cosa que no pucde decirse de la denominacién que da --
nuestro Cédigo Civil, ya que como hemos venido manifestando-

solo el término y la condicién son verdaderamente modalida -
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des de 1ld obligacidn.

Con relacidn al tema que nos ocupa, es de hacerse no
tar que ¢l Cédigo Civil Francés, no tratu al modo o carga --
dentro del capftulo descrito en el pArrafo anterior, y solo-
hace mencibdn a €1, cuando trata de las succsiones o de las -

donaciones sub-wodo, aunque la llama condicidn.

El propio Cédigo Civil Francés, en su artfculo 953,-
dcclara revocables las donaciones entre vivos '“por causa de
in cjecucidén de las condiciones bajo las cuales haya sido --
hecha.." Este devecho de revocacidn no es mds que una con -
servacién de una tradicién, terminolégica, ya que en forma -
semaj ante & lo que posteriormente en ¢l Derccho romano suce-
did, en la cual se concedia al donante la "actio praescripti
verbis'" y la "condictio causa data causa non secuta', cn el-
Derccho Francés es aplicable para el caso de las donaciones-
el artfculo 1184 el cual corresponde al 1949 de nuestre Cddi
go Civil vigente, ya que el modo o carga impuesto no es sino
una obligacién mis de las que surgen de un contrato bilate -

ral.

Autores importantes como lo son.Colfn y Capitant di-
cen al respecto que: "... la donacién imponga al donatario -
cicertas cargas en interés del donante o de un tercero., La -

donacién toma entonces el cardcter de un contrato sinalagmé-



tico, porque origina obligaciones para lus dos partes.", y -
que" Si el denatario no cumple voluntariamente las cargas im
puestas puede el donante exigir su cjecucidn forzosa o pedir

N
judicialmente la recisién de la donacién." “?

Luego al referirse a la revocacién por incjecucién -
de las cargas agregan que "“Esta accidn de revocacidn por ing
jecucidén de las cargas es, segdn la ciencia, una aplicacidn-
de la regla establecida por el artfculo 1184 cn virtud de la

cual en todo contrato sinalagmfitico (y la donacién con carga

esta comprendida en esta clase) cuando una de 1

partes no-
cumple su obligacidén la otra puede optar cntre constrepirla-
a la cjecucién de lo convenido o pedir la resolucidn con in-
demnizacibn de perjuicios. Asf{ como c¢l nombre de rcvncaéién;
los articulos 939,954 y 956 tratan la accidn de resolucién -
de la donacién". ¥

De la opinién transcrita de los autores citados pode
mos concluir lo siguiente: El modo o carga no cs sino una --
obligacidén y cuando existe se convierte a un contrato que es

por naturaleza uni [:3 3¢ en sinalagmitico, y po o mismo -
t 1 lateral 1 dtico, y por lom

29.- A. Colfn y Ii. Capitant. Cursc clemecntal de Derccho Ci--
vil Traduccién de 1a dltima edicién francesa por la Re-
vista General de Legislaciédn y Jurisprudencia. Scgunda-
edicién Espafiola Instituto Lditorial Reus, Muadrid 1945,
Towo III, PAg. 629.

50.- A. Colfn y M. Capitant, Op. Cit. pdg. 631, ndm. 1



o3

ie son aplicables todas las reglas de los contratos bilatera

les,.

Considero por mi parte que la opinién vertida por --
los autores Colfn y Capitant, es totalmente v4lida, y creo -~
en lo personal que ¢l Cédigo Civil Francés, por no romper --
con la tradicién terminoldgica romana, siguid hablando de re

vocacién cuando verdaderamente hay recisidn.

c}.- Del Derecho Civil Mexicano.

Pasaremos ahora al estudio del wodo o carga dentro -
de la legislacidn mexicana, a fin de poder determinar si és-
re considera a dicha figura jur{dica como una modalidad de -
la obligacidn o solo como una wodalidad del acto al cual va-
unida, partiendo para este estudio de los preceptos legales-
que sobre este tema contienen y regulan e regularon en su --
ticwpo los diferentes Cédigos Civiles de 1870, 1884 y el vi-

sonte de 1928,

tmpezaremos por decir que la legislacién mexicana ha
considerado al modo o carga como gravamen impuesto a aquel -
que recibe una liberalidad, pero sin que en clla sc determi-
ne. expresamente si esta gravamen constituye una modalidad de
las obligaciones o si este es sole una modalidad del acto al

cual va unida.



94

El Cédigo Civil vigente, asf{ como los de 1870 y 1884
respectivamente, solo hacen rcfcrcncia al modo o carga al re
glamentar los contratos de donacién o las sucesiones y no es
posible encontrar en ella dato alguno que nos sirva de funda
mento para afirmar que su naturaleza sea la de una modalidad

de la obligacién.

Por otro ladoe opino, que ¢l heche de que el Cédigo -
Civil no reglamente al modo o carga dentro del capftule de -
las wodalidades y solo huaga mencidn Je &sta al tratar a los-
actos quec importan una liberalidad, aunado a las razones do-
cardcter jurfdico quche expresado y que scguiremos,viendo al
analizar los diferentes C6digos Civiles ya mencionados, nos-
da basc suficiente para afirmar que ¢l modo o carga es n&r-
modalidad de aquellos actos que siendo gratuitos, importan -
una liberalidad que anima al testador o al donante para la -

realizacidn de dichos actos.

El Cédigo Civil de 1870, cn sus artfculos 3532 y -~-
3533 al referirse a los legados, los cuales no son otrTua cosa
que cargas impuestas a los herederos o a los legatarios, di-
cen que: "El testador puede gravar con legades, no solo los-
herederos, sino a los mismos legatarios: quicnes no estan --
obligados a responder del gravamen sino hasta donde alcance-
el valor de su legado' y que "El heredero o ‘legatario a qui-

en expresamente haya gravado el testador con el pago de un -
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El Céddigo Civil vigcntc; as{ como los de 1870 v 1884
respectivamente, solo hacen referencia al modo o carga al re
glamentar los contratos de donacién o las sucesiones ¥ no.cs
posible encontrar en ella dato alguno que nos sirva de funda
mento para afirmar que su naturaleza sca la de una modalidad

de 1la obligacidn.

Por otro lado opino, que el hecho de que el Cédigo -
Civil no veglamente al modo o carga dentro del capitulo de -
las modalidades y solo haga wencidn de ¢sta al tratur a los-
actos que importan una liberalidad, aunado a las razones de-
carfcter juridico quehe expresado y que seguiremos viendo al
analizar los difcrentes (édigos Civiles ya mencionados, nos-
da base suficiente para afirmar que el modo o carga es una -
modalidad de aquellos actos gque sicndo gratuites, importan -
una liperalidad que anima al testador o al donante para la -
rcalizacidén de dichos actos. .

El C8digo Civil de 1870, cn sus artfcules 3532 y ---
3533 al referirse a los legadoes, los cuales no son oira cosa
que cargas impuestas a los herederos o a los legatarios, di-
cen que: "El testador puede gravar con legzados, 1o sole los-
herederos, sino a los mismos legatarios; quicnes no estan --
obligados a responder del gravamen sino hasta donde alcance-
el valor de su legado" y que "Eil heredero o legatario a qui-

en expresamente haya gravado el testador con el pago de un -



legado, serd 61 solo responsable de este cn los términos que

establece el art{culo anterior y ¢l 3503.'

Por su parte el artfeulo 3535 determina la naturale-
za obligatoria de la carga al decir que "Si la carga consis-
te en hecho, el hervedero olegatario que acepta la sucesidn,-
queda obligado a prestarlo.' {Este artfculo se contradice --
con ¢l 3405 que dice "La carga de hacer una cosa se conside-~
ra como condicidn resolutoria™, si es obligatoria para el be
neficiario.” considero que debe prevalecer el articulo 3535,
en atencidn a que éste se encuentra dentro de las reglas es-
peciales de los legados y aquel se encuentra dentro de las -
disposiciones legales).

Por tcdos estos ra:zonamientos se pucde deducir que -
cl C6digo Civil de ‘1870 que sc comenta siguio a la teorfa --
francesa en cuanto a sus linamientos gencrales. DPor lo que-
podemos concluir que lo referente a la wmateria hereditaria -
tenenos que aceptar que el modo o carga en citado cbdigo, no

es mfs que un gravamen que se impone al adquirente por vir -

tud de un acto gratuito que implica una liberalidad.

Por 1o que al contrato de donacién se refiere ¢l le-
gislador siguic les principios de la doctrina francesa y con
sidero al modo o carga como una simple obligacién nacida de-

un contrato bilateral (Donacién submodo), obligacién que ade



mis de ser un

beralidad.

Dicho
ciones pueden

den scrlo los

906

gravamen es a cargo de aguel que recibe la 1li-

cbédigo en su artfculo 1752 dice que: "Las dona
resindirse o anularsc en los casos en que puc-

demds contratos." Por lo que me inclino a ---

creer que cl legislador mexicano incurrié en la misma confu-

sién terminolégica a que nos hemos referido al hacer el estu

dio del C8digo Francéds, no obstante lo anterior en congrucn-

cia también con la doctrina {rancesa y el Derecho romano, es

tablece el incumplimiento de las obligaciones da lugar a la-

revocacidén (Artfculo 2762, cuando en una aplcacién estricta-

de la técnica

jurfdica debio hablar de resicién.

Concluyendo, puede afirmarse que para cl legislador-

de 1870 el modo o carga es una obligacidén que importa un gra

vaidien a cargo

lidad,

de aquel que recibe el beneficio de una libera

E1 C8digo Civil de 1884; tomando en consideracidn --

que los prceeptos de este cddigo son identicos a los yu estu

diados en el C6digo Civil de 1§70, nos remitiremos a los péd-

rrafos anteriores y se hace extensivo todo lo dicho respecto

de aquel para

el C8digo Civil de 1884.

El modo o carga en el Cédigo Civil de 1923; al igual



que el cbdigo de 1870 y al de 1884, el cbdigo civil vigente-
considera al modo o carga como un gravamen impuesto a aquel-
que recibe una liberalidad ya sea con motive de una sucesién
ya sca con motivo de una donacidén, gravamen cuya ejecucidn -
es obligatoria de acuerdo al artfculo 1419 que a la letra --
dice: "Art.- Si la carga consiste en la cjecucidn de un he -
c¢ho ¢l heredero o legatario que acepte la sucesidn queda ---
obligado a prestarlo.", ol cual es reproduccién fcxtual del-

arzfculo EERH] del Codigo Civil de 1870.

Lo dicho anteriormente se confirma con lo dispuesto-

en los artfcules 1394 y 1420, y en general cn todo el capftu
lo que regula a los legados, en donde se llama indistintamen

te al modo O cargu por su nombre o por la palabra gravamen.

Lntraremos ahora al estudio del wodo o carga de ---
acuerdo como lo estublece ¢l Titulo Cuarto Segunda Parte --
ucl Libyo Cuarto del Cédige Civil vigente, ¢l que sc refie-
re a las donuaciones, y veamos si en el puede encontrarse --
fundanento alguuo para firmar su calidad de "Modalidad de--

ias vbligaciones', o si por el contrario solo es posible --

Q

rmar que e¢s una modalidad del acto jurf{dico liamado dona

cidn.

Al igual que pasa en la rvegulacidn de las sucesio -

nes, el CSdigo Civii cntiende al modo o carga como una gra-
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vamen cuya cjecucién es obligatoria, que sc¢ imponc al gue -
recibe una liberalidad, y al referirse a el usa indistinta-
mente la palabra gravamen o el término carga. DPor ejemplo-
el artfculo 2336, entre otras cosas dice "Es onerosa la do-
nacién que se¢ hace imponiende algunos gravamenes...", de --

donde se cntiende que este artfcule al hablar de gravamcnes

sc esta refiriendo a las cargas que puceden ser impuestas.

Por otro lado tenemos que el Cédigo Civil en los --
tres capftulos de que sc¢ compone ¢l titule mencionade, ¢ --
sca de las donaciones, se puedc desprender técitamente la -
obligatoriedad del modo o carga; sin embargo contrariamente
a lo quc.disponcn los cédigos de 1870 y 1884, el Cldigo Ci-
vil vigente de 1928 no establece que ¢l incumplimicnto de -
las cargas impuestas de lugar a la revocacidn, de lo cual -
puede deducirse que acepta que tal incumplimiento de lugar,

come sucede en todo contrato bilateral, a la Tescisidn.

Para probar lo anterior me remito al artfculo 2338-
que dice: "Las donaciones solo pueden tener lugar entre vi-
vos y no pueden revocarsc sino en los casos declarados en -
la ley.", ya que ningun art(culc establece la rcgucacién pa

ra el caso de incumplimiento de las cargas iapuestas.

Otro fundawento que cncontramos, para apoyar la ---

afirmacién anterior lo encontramos en Artfculo 2369 del C§-



digo Civil vigente que dice: "En cualquier caso Je resci---
sién o revocacidn del contrato de donacidén, sc observa lo -
dispuesto en los artfculos 2362 y 2363.", artfculo que re -
sulta scr nuevo, ya que no tienc anteccdentes en los ante -

riores, cédigos.

Ll anterior urt{culo transcrito resulta ser la con-
sagracién de ia técnica jurfdica aplicada 5 la legislacidn-
toda ve: que (refiriéndose seguramente al incumplimiento de
las cargas}, habla '"De cualquler caso de rescisién', con lo
cual viese a confirmar la bilateralidad de la donacidn con-
carga y la absoluta aplicacién al mismo, de las reglas de -

les contratos bilaterales.

Desafortunadamente el miswo articulo habla en segui
da de: "o revocacidn del contrate de donaciém...", con lo -
cual da lugar a una cierta duda sobre la idea del legisla -
dor al redactar el articulo que comentanos, toda vez que --

este puede ser interpretado de distintas maneras como son:

“aj.- El Yegilslader en ¢l Cddigoe de 1928, quise 1li-
berarse de toda tradicidn jurldica inexacta, como lo es el-
considerar el incumplimicnto de las cargas da lugar a la re
vocacidn del contrate, y consagro expresamente el derecho -
de rescisidn para el caso del incumplimiento de las cargas-

y el de revocacidn para los casos cxpresamente determinados
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cen la ley. Por lo que, al decir en este artfculo que "En -

cualquier caso de rescisidn o revocacidn del contrato de do

nacibén...", quiso asentar que en ambos casos, ya sea ¢n res
cisién por incumplimicntos de las cargas o de revocacidn --
por superveniencia de hijos o de ingratitud, '... serd apli

cable lo dispuesto por los artfculos 2362 y 2363.".

b).- El legistador expresamente otorgo el derecho-
de rescisién por incumplimiento de las cargas, pero no qui-
so abandonar la tradicién jurfdica respecto a la revocacién
Por tanto en cl artfculo mencionado solo se¢ refiere al in -
cumplimiento de las cargas y concede al domante el derecho-
de rcsci;ién y el de revocacién a su eleccién, declarando -
aplicables al cjercicio de cualquicra de ellos lo dispuésto

por los artfculos que wmenciona.

¢).- Por {ltimo, creco que csta es la interpreta --
cidn correcta, es de considerarsc que el icgislador de 1928
al igual que los de 1870 y 1884 as{ como los legisladores -
del Cédigo Frnncég, no lograren liberarse de la tradicién -
término 16gica romana, este siguio hablande de rescisidn y-
revocacién indistintamente cn todo lo que a donacidn sc re-

fiere.

Continuando con nuestro tema principal deberos de -

cir que los artfculos 2353, 2354, 2355 y 2356 constituyen -
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una aplicacién concreta del principio ya anunciado de que dg
be de tratarsg con mayor consideracién a quien realiza un ag

to de liberalidad, que aquel que pretende obtener un lucro.

_Por lo que podemos concluir, afirmando lo siguiente:
L1 C6digo Civil vigente de 1928 reglamenta al modo o carga,-
en esta materia como una modalidad del contrato de donacién-
ya que .a pesar de aceptar que pueden existir gravamencs impy
estos al donatario, sigue aplicando a lu donacién con cargas
¥ en cuanto la equidad lo permita las reglas especiales de -
los contratos gratuitos, con lo cual da a entender que consi
dere que no se modifica la esencia de la donacién a pesar --

Jdel modo o carga que va unida a ella.



CAPITULO QUINTO
LA MODALIDAD NO ES UNA OBLIGACION
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CAPITULO QUINTO
LA MODALIDAD NO ES UNA OBLIGACION

Una vez que hemos cstudiade a la obligacién en gene-
ral, asi como a los clementos de &sta, y realizado el estu -
dio de la tcoria de las fuentes de las obligaciones, haciedo
un cstudiovue estas, hasta llegar al tema central de esta tge
sis recepcional que c¢s la modalidad de las obligaciones, en-
donde sostuvimos que las Gnicas y autenticas modalidades de-
la obligacién eran el término y la condicién, por ser estas-
figuras jurfdicas las Gnicas que llenan los requisitos esen-
ciales de modalidad de 1a oblignciéﬂ y en general de iodo ti

po de hechos o actos juridicos.

Dentyo del capitulo cuarto estudiamos al modo o car-
ga considerado por algunos autores como modalidad de la obli
gacidn lo que resulra incongruente, seghn el estudio realiza
do en don-de gquedo plenamente demostrado que se trata tan --

-7 -
a titulo como -

v

so0lo de una modalidad que afectn 2 los zcto
son las sucesiones o la donacidn, pero que por ningln wmotivo
puede considerarse a esta como uﬁa modalidad de obligacién,-
pudiendo tenerse al modo o carga como una obligacién excep -
cional que se impone al adquirente de un derecho 'Liberali -

dad".
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Dicho lo anterior ahora solo nos queda demostrvar que
la modalidad a que se refiere el C6édigo Civil en el LIBRC CU
ARTO PRIMERA PARTE, TITULO SUGUANDO, no es una obligacién y -
como consccucncia cuales son las dnicas que deben conmsideray
s¢ como modalidades de la obligacién y cuales no.

De todo lo que hemos visto a través de este t}ubnjo,
podenios decir que, las modalidades de las obligaciones, no -
son de ninguna manera obligaciones, ya que tales modalidades
son-solo circunstancias o requisitos que de manera genérica-
pueden ir unidos a la sustancia (obligacién) sin alterar su-
esencia jurfdica.

' Recordemos que por obligacidn entendimos que s una-
relacién jurfdica que sc da entrec Jos personas , una llamada -
acreedor y la otra llamada deudor quien qucda sujeta a la --
otra parte al cumplimiento de una prestacidn, lo que es to -
talmente distinta a la wodalidad de las obligaciones que co-
wo dijimos, son hechos o circumstancias que limitan 1a volun
tad de las partes, y de cuya realizaciédn dependen el nacimi-

ento del acto, su cxtinciédn o su forma de realizarse.

Por otro lado también de acucrdo al estudio recaliza-
do de las modalidades de la obligacidn, tenemos que solo pue
den considerarse como tales a la condicidn y al término, de-

bido a que solo estas figuras juridicas, rednen los requisi-
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tos escnciales de modalidad de la obligacién y en general de
todo acto o hecho jurfdico. Tales requisitos son: La gene-
ralidad, estendiendose con esto que deben ser genevrales o --
sea que pueden aplicarse a cualquier acto o hecko jurfdico.-
Que van unidas a un clemento sustancial, esto es que afectan

a los hechos o actos juridicos, pero sin modificarlos.

En cuanto al modo o carga, adn cuaﬁdo algunos auto -
ves lo consideran como modalidad de la obligacién, por mi --
parte creo que no es posible considerarle como tal, ya que -
como lo explique en el respectivo cap{tulo dedicado al modo-
o carga, este solo ¢s una modalidad de los actos que se cele
bran a tf{tulo gratuito, como son las sucesiones o en las do-
naciones ¢n donde sc le puede considerar como una obligacidn
accesoria Je la principal, en cuanto a lu legislacién, dirve-
mos que ei C8digo Civil no regula en forma especial al modo-
o carga ¥ solo hace referencia a clla cuando regula a los ac
tos a t{tulo gratuito, como dijiwmos en materia de donaciones

o secesiones.
‘Diferenciucidn entre tériminos y condicién.

Pasarciios a establecer las diferencias entre el tér-
wiro vy la condicién, a las que consideranos como Unicas moda
lidades de la obligacién, y con el fin de conocer su exacta-

aplicacién en cl campo del Derecho.
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a).- La condicidn es un acontecimiento futuro e in-
cierto mientras que el térmimno es un acontecimiento al que -
se¢ le ha seialado un dfa cierto que necesariamente ha de ile

gar.

b).- Mientras que la condicién suspensiva suspende-
el nacimiento del Derecho, el término solo retarda al cjerci

cio del Derecho.

¢).~ En la condicidn se puede operar retrodctivamen
te ¥y en el término no cs posible la retroactividgad.

De las diferencias expuestas, queda clara,que estas-
modalidades son totalmente distintas, y que su aplicacidn de
berf ser cxacta conforme la cxpresa la ley, sin lugar a eon-
fusién cn cuanto o la terminologfa jurfdica, ya que se da el
caso de que cn ocasiones eun la prdctica se confunden al apli
car los conceptos y hasta llegar ha considerarlos (indebidu-

mente) como $inonimos.
Diferenciacién entre la condicién y el modo o caraa:

Vamos ahora a sefialar las diferencias entre la condi
cién y el modo o carga, términos que tawmbién con frecuencia-
se confunden, y generalmente cuando cn un actoe jurfdico se -
impone una carga, suele decirse que tal acto tiene una condi

cién, por lo que sciialaremos las diferencias escnciales en -



tre estas figuras:

a).- La condicidn es un acontccimiento incierto y -

el modo o carga es una obligacidn presente y cierta.

b).- La condicién impide la exigibilidad d¢ la oblfi
gacidn que esta sujeta a ella o simplemente la destruye, mi-
entras cn el modo o carga se puede ejecutar la obligacién --

principal desde luego aunque esta no se cumpla.

€}.~ Para que se de cumplimiento a la obligacién es
necesario que la condicién se realize, ya que siendc esta un
acontecimiento futuro e incierto, que le es extradio a las --
partes es necesario que esta se cumpla, para poder ser exigl
ble por su parte la carga pucde exigirse coactivamente al ad

quirente, sin depender del azar.
Diferenciacién de cardcter legislativo.

El modo o carga no se¢ encucntra reglamentado en el -
Cédigo Civil, y este solo hace referencia a la carga regla -
menta los actos a titu]o gratuito y sec refiere a esta en los
art(culos 1284, 1285, 1418, 1419 y 1420 en tratandosc de su-
cesiones y en materia de donaciomes en los artfculos, 2334,-

25}6, 23@7, 2;53, 2}55 Y 2368, expresamente.



Por lo que hace al término y a la conJiciGn,bcstuz -
si s¢ encuentran debidamente reglamentadus en el Cédigo Ci -
vil y en especial en el LIBRO CUARTO, PRIMERA PARTE, TITULO-

SEGUNDO, ern los capftulos 1 y II.

De las consideraciones anteriores tenewmos las sigui-
entes diferencias entre la condicidn y el nodo o carga, res-

pecto a legislacién vigente, y son:

a).- El C6digo Civil vigente de 1928, reglamenta dg
bidamente a la condicidn dentro del capftulo denominado "Mo-
dalidades de las obligaciones', Mientras que al modo o carga
no lo considera dentro de tal capftulo, por lo qﬁu se entien

de que ¢l legislader no lo consider$ como una modalidad de -

la obligacién.

b).- A la condicidn el GSdigo Civil la reoula como-
una modalidad de la obligacién, que son heches o cirvcunstan-
cias que limitan la voluntad. Por otro lado el Cddigo solo-
se refiere al modo o cargs cuando reglamenta los actos que -
implican una liberalidad y al hacerlo lo consideran como un-
gravamen impueste cn forma obligatoria al que recibe una li-

beratidad.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- La obligacién es 1a relacidn jurfdica que
se establece entre una persona llamada acrecedor, quien puede
exigir, de otra persona llamada deudor, quien debe cumplir a

su vez una prestacidn de cardcter patrimonial.

SEGUNDA.- En el Derecho moderno se tienc a la obli-
gacién ya no como un vinculo personal, sino como una rela --
cién patrimonial en la que sec debe satisfacer una determina-

da prestacién.

TERCERA.-  La obligaciﬁn esta formada por tres cle. -
mentos que son : 1).- Los sujetos. 2).- La rclacién jurfdi
ca. y 3).- £l objeto.

CUARTA.- La relacién jurfdica esta constituida dni-
camente por el deber de cumplir y su correlativo deber de --

cxigir, siendo el clemento cardcteristico de la obligacidn.

-QUINTA.- La modalidad es un término genérico que --
comprende como a una de sus especies a las modalidades de 1la

obligacidn.

SEXTA.- Las caracter{sticas de la modalidad son la-

generalidad y el hecho de ir unidas a un clemento. sustancial
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,sin modificarlo.

SEPTIMA.- 1las wodalidades de la obligacién son sola
mente el término y la condicidn, en virtud de suspender la -
exigibilidad o determinar la extincidn de la relacidn jurf{di
ca por lo que van unidas a la ecsencia de la obligacién sin -

modificarla.

OCTAVA.- Otra especic del aénero modalidad lo es el

mado o carga. N

NOVENA.- E1l concepto tradicional de modo,o carga no
es correcto en virtud de no especificar la naturaleza obliga

toria del gravamén que lo constituye.

DECIMA.- En los actos gratuitos sub-modo, para su -
interpretacidén y cumplimiento, deben aplicarse dnicamente --

las reglas referentes a los actos gratuitos.

DECIMA PRIMLRA.- El modo o carga es la obligacién -
que representa un gravuamen a cargo del beneficiario, en un -

acto gratuito que implica una liberalidad.

DECIMA SEGUNDA.- Por lo que respecta al modo o car-
ga oste no puede considerarse como unamodalidad de las obli

gaciones ya que constituye por si mismo una obligacidn y por
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lo tanto no pucde estar unido a la esencia de otra obliga---

cidn sin modificarla.

DECIMA TERCERA.- El modo o carga es una modalidad -
de los actos gratuitos que implican una liberalidad, en vir-
tud de que el gravamen que representa no modifica la csencia

gratuita del acto.

DECIMA CUARTA.- ls estrictamente necesario para la-
existercia de: modo o carga: a).~ Que exista un acto de 1i-
beralidad b).- Que exista una obligacidn; ¢).- Que tal ---
obligacién represente un gravamen; d).- Que dicho gravamen-

sea a czrgo de aquel que yecibe una liberalidad.

DECIMA QUINTA.- Si el modo o carga se p}cscntn_en -
una donaciéin se convierte necesaviamente en un contrato bila
teral sin perder su cardcter gratuito y para regular sus ---
efectos deberd atenderse a las reglas aplicables a los con -

tratos bilaterales y gratuitos.

DECLMA SEXTA.- £1 donante tiene el derccho de recu-
rrir a la rescisién, en el caso de que el donatario no cum--

pla con las cargas impuestas.

DECIMA SEPTIMA.- lLas modalidades de las obligacio -

nes no pueden scer de ninguna manera obligaciones en si, ya -



que cstas solo son circunstancias o requisitos que van uni -

dos a la obligacién sin modificarla.
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