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'INTRODUCCION

la Republica Mexicana, va
‘médiéf‘,;:ffcohtrol  :>‘“

1llamense personas fisicas.




que cualquier autoridad pudiera real.

_ finalidad ‘el de titelar y obligar

nuestro’ derecho
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CAPITULO PRIMERO
GENERALIDADES DEL JUICIO DE AMPARO.

I. CONCEPTO.

Para poder

dar una mejor proyeccion _de lo

‘nacional

exministro def

E' Li’en'iado_Arturo Serrano Robles7

la Hf‘Suprema Cort“‘de Justlcia de lafNacion{‘deflne e1;<

fQUeise, 1n101a ‘por

ejerci a ,uy,m,w gobernado   éhﬁ

Jurlsd1001onales : federales

» autoridad (lato sensu) que le : céusa ‘uﬁ'ag?av1o éh”éu}
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esfera J

Sﬁmériaméhté' cualgul §3

éanPOfendidOB'o’ agrav1ados los: derechos de‘

_los individuos.” (4)

. »(1l) Serrano Robles, arturoc, y coautores,_MANHAL;_;_DEL’=
~ JUICIO _DE ___AMPARO, 2da. ed <~,;
.. México, 1989, Pp. 12. B : B
~(2) Burgoa, ignacio, EL__sBlI_QIQ_DE_AMEABQ 28ed d_t.j'“ :
: Porrta, S. A., México, 1881, S RS
(3) 0b c¢it, Pp. 178. '
(4) Ob cit, Pp. 179.
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El concepto de algunos de nuestros tratadlstas que,q"
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: de violaclon ‘a 1as garantiav,_

aUtoridad~en*’los”¢éécé

atendiend' a ‘ianque' establece el articulo

4103 de la propia constitucién.

II. MEDIO DE CONTROL CONSTITUCIONAL.

Como anteriormente 'se establecio, feif;ﬂﬁiéig‘dé

ampa ro
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Ahdké*biéhQ5eﬁfﬁélaﬁiéﬁy ch el articulo 183 de la

.;Carta Magna, éi'éﬁﬁékd procede: |

Los tribunales de la Federacion

oda-controversia gque se suscite:

actos de la autoridad que violen

las. garantias: individuales;

.IIv' Pdr”ieyeé o actos de autaridad federal que
vulné%en:ojréétfiﬁjanvla 'soberania de los Estados o la

ésféf§ qe, oﬁpeﬁehtia‘dellDistkito Federal, y

J;aéﬁbétde‘ las autoridades de los
ésﬁéﬁb;gq*dég D'%tliﬁéléederél‘que invadan’la esféravde
: é$ﬁp§¥gnci§wqé la autoridad federal.” (5)

» 'En iasffdbs'g}tihéé fféc&ioheskag que - SE.FEflEFEH

los~supuéstb5-'dé brpcedenciajdel'~3u1c1o de garantias,

debemos ftehef len . consideracionique - esos actos de

.necesariamente afectan a

autorldad o ie}es‘(emifidaé)f

“que. se Infiere que

1nd1v1duos _particularesg'f >

’bé51c5mente_35é: '}‘gbberhado y no a las

autoridades; las:-sentencias " que se

pronuncian ‘amparo ' ‘deben- ocuparse

hecésaria' nte de los gobernados.j

",Al respecto cabe c1tar lu'SlQUlEHtE Jurmsprudencma'

qué ‘apaya lo anterlormente SEnaladc,.flaﬂi;ual puedef

localizarse com el numero &2, en -la pagina ciento

treinta vy tres y ciento treinta y cuatro, de la Primera
(4) Azuela, mariano, INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL
AMPARQ, publicado por la Universidad de Nuevo Ledn Fp.4
(3) DIARIQ OQFICIAL DE LA FEDERACION, Tomo CDXCY,Numero
22, Secretaria de Gobernacidn, México, D.F., s&abado
3l de diciembre de 15%4. Pp. S5-6&.
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Parte del ;‘Apéndice.'ail Semanaric - Jud101al de. 1& .

Federd01on der

VICEVERSA
'estdblecido

]para ;részﬁardﬁ

_Constitucion,  f i H
 1ndiv;dua;es,{y. 1és f£agciQn
; méﬁqiﬁﬁado, débén‘entghdéféé
‘pﬁedé _reClamérse-eni;v‘; 3

.féder%1,~Cuand§'£ﬁy§d

Estadoé;

o restricciones.,nde 

soberania

fleglslador:-oonstituyente hubiese querldo conceder laf

 ‘facultad de pedir amparO‘tb

‘ vio1ac1on a la constitucion,.aun que nois 'tradujese enlﬂ o

H“una:, 1e51on :al.' 1nteres , particuldr,
nfestablec1do de una maneraf clara, pero no;

'al traves de las constltuc1ones deul587

:~flos~prpyectos constitucxonales y act' le- reforma ‘que . -

las ‘précedieron, 'se{‘ddvierte égiéiadqreé,f

“conociendo ya los leEPSOS sxs mas.

pueden ponerse en Juego para remedia las violac1ones a:

la Constitucién, ,nb' qu151eron'dotar al Poder Judicial‘

control que[f?
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Federal dé “fa;Qitadés‘bﬁhimddas*péfé_”6bphérsé”é,todas‘

“las inconstitucdionales; ipor medlo 5dé}

“providencias’

ablecer éste,l,

tnicamente lo. relacionado!

III. LAS PARTES EN EL JUICIO DE AMPARO. -

(6)'PRIMER"~ TOMD DEL/APENDICE AL SEMQNARID JUDICIAL DE"
LA FEDERACION DE. 1917 1955 Pp. 133 y. 1g4.'



17’
cuando 'surge de una manera automatlca \unafrelacién~'

- Jurldica' prooesa

‘vtestigos

,pefiﬁé;ﬁ‘ persogés¢ quegpﬁédéh influlr en el yenﬁiddfae;v

©(7) Serrano Robles, arturo.y. cé'ai;foz{eé, 'MANUAL'  DEL
© JUICIO DE AMPARO, 2da. ed.  edt. Themis, HMéxico,
1989, Pp. 19. e o




sin embargo, Son personas

~que se dicte,

la resolucidn que se
que lo gque caracteriza a las

telxinterés gue tienen de que el fallo les

resulte favorable.
;ar,iCulo 5°, de la Ley~‘de.Amparo, nos‘precisa S
se

qu1enes yconsideran como - partes en: el juicio .de

:seﬁalar

Son'parte en el Jjuicio dé'amparofy

»;El agraviado o agraviados;

{iI La autorldad o autorldades responSdbles,.

II I El tercero o terceros peraudicados

Iv. El Ministerio

Teniendo la ”;és:?arte,

enfoquemos el estudio de  las mlsmas,_jtomando en

consideracidn que a las partes en"el Juicio de

- garantiag es & quiénes. de unaj u otrq ‘manera., ya sea

~directa 6 indireptémeh@e ‘la senten01a en el Juicic de

amparo produqe?SUé'eféqtoS;sobre tales.

(8) NUEVA LEGISLACION DE AMPARO REFORMADA, 57ed. edt .
Porrda, 8. A., México, 1992, Pp. 51-52
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'QUEJOSO O AGRAVIADO.

llamado

‘también

agraviado-:

quejoso,j

‘loéj éété&bé,fdﬁpdfqué tos: "':haYan em;tido v conf“

la Léyldé la Materia, estableééﬁfy

puéde promoverse por

‘ley, ﬂJel 'tratado.k 1nternaeiona

La buprema Corte de. Justlcia de
referencia ‘a lo. anterlor

1sighifica que ‘sea.[th; requlslto 1ndispensable la

ex1°ten01u de un perau101ov en el:’pat11mon10 de gquien

sol;e;te 'l protecclon de la 1ust1ciq federal, porquef



conforme al articulo 107 constitucional. la
controversia a que se refiere el articulo 103 se
seguird a instancia de parte agraviada y por tal debe
entenderse todo aquel que haya sufrido, esto es, una
ofensa, dafio o perjuicio en sus derechos o interés,
toméndose la palabra “perjuicios” no en los términos de
la ley civil, como la privacién de cualquier ganancia
licita que pudiera obtenerse, sino como sindnimo de
ofensa hecha a los derechos o interese de uha persona.
(Ver Jurisprudencia nimero 1285 “PERJUICIO PARA LOS
EFECTOS DEL AMPARO". Salas. Apéndice de 1988).". (1@)
Es menester sefialar, que 1la parte agraviada la
cual ha sufrido una ofensa, dafio, perjuicio o menoscabo
en sus intereses, debe acreditar que el acto que esta
reclamando, en .verdad le afectan las .garantias que
considera 1le fueron violadas,. para asi éqﬁSidérarse
dentro de la hipétesis de quejoso o agraviééa}ﬁﬁﬁes de

lo contrario, al no demostrar la afectaéiﬁh défdicho

acto, su asunto se le sera sobreseldo.

El doctor Ignacio Burgoa, hace ur fpequeﬁa

diferenciacién de 1lo que debe entenderaéfé@ féﬁedoéd;
atendiendo a las cuestiones de procedénéia}del'Juicio
constitucional, que establece el articulo tl@S.dé'ia:

(9) Ob cit, Pp. 5H1. . ’ B

(19) G6éngora Pimentel, Genaro, INTRODUCCION AL ESTUDIO.
DEL JUICIO DE AMPARO, 4ta. ed. edt. Porriua, S.A.,

México, 1992, Pp. 275-276. :
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‘cohstitucién, ¥y encuentra elementos comunes gue deben
satisfacerse plenaﬁente al interponer la demanda de
amparo, tales como el de la persona y el agravio
" personal y directo,'y otros conceptos que difieren como
el de la autoridad y el que denomina objeto de
contravencién, y;él neéééﬁto sefiala f

“a) El gob do ' (elemento personal), a guien

(elemento éutoridad)

ocaéié@a‘ personal y directo (elemento

 consecuente cia) violando para ello una

' {elemento
~bien sea

”‘yley ( acto

a - quien

directo (elemento consecuente o :

de ‘consecuencia), ' infringiendo para ella la 6rbita

emenﬁpLéﬁtoridad)‘Qriéiﬁé’f’
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vconstitucional o legal de su competencia frente a lasf

autorldades ederales‘ (elemento teleologlco—normatlvoi

(11) Burgoa EL JUICIO DE AMPARO zaava ed -
edt Porrua, S.A.,° Mex1co, 1991_ ‘Pp. 33@ 331;,: L
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sobre las**circun'tan01as espe01fic&s de_ gﬂefeliEﬁ#adq; =

osado de eser 
en: consecuencia en unaf
ridicamente tlene elf

’bﬁfprmg ,al artlculo 9 de71

puede~oburf1r"enf:demanda de

conducto

que deslgnen 1as “leyes,

representante

péfédnd mQrai bficial de que se trdté}uu

 AUTORIDAD RESPONSABLE.

-La‘ autoridad responsable, esﬂ aquella contra laV

cual el gobernado (agrav1ado), SOllClta a

. 31,3;d&mpd'quqmpetenéiAl fqﬁ1g_ la- propia constituclénJ '




delimita, tanto 'para vl Federa01on qohb»ipéfa}'los 

Federal,,; nf;lds"S??u€$§ds.

’Estad§s :':p'

y III

fracciones II 'del;é?ticﬁid‘

eaercic1o crea,v mod}fi

anera imperatlvag"(}Z)i

. manerd ’Cdﬁéréﬁa“ como

'autorldad reépbhs juicioc de -garantias, al

establecer;f”Afﬁ,]'ilL Esfautoridad responsable la'qu¢ f

dicta,  pr6mﬂiéa; 'ordena, ejecuta o . trata de
ejecuﬁar ia5ié cto“reolamddo "o(13)

De lq anterlorzdefinlclon, se derlvan dos tlpos de,

aut@rida_ sabe ;' que _por: una-;parte mandan,
feSﬁelVen rdena; A las que eaecutan -obedecen,

.son“«la

que ordenan,'v:

,_cldsificacién ‘Ques e *f‘r v CdSOS trasclende en el/vi“”

ultdd,. ;Huenten01a, cuando: por ejemplo ,héj'

‘seﬁqla a las prlmerdu, ‘#ino unlcamente “alas segundas;7,

(12) Ob cit. Pp. 338. B L
(13) NUEVA LEGISLACION DE AMPARO REFORMADA . 57ed.
edt. Porrda. 3. A., México, 1992, Pp 53 : .




caso este ‘que se . puede correr el riesgo de que el

'TpOdeﬁds; : s ‘Siguiéntésj'"3te515>:"

Ohtava Egaca~frbmo“

nna 403 Semanario Judloial de la}?;in'

'L;IX vmes’ de 11,

cheraclon,bruﬁrb‘ AUTORIDADED PARA EFECTOS DEL JUICIO :

DE AMPARO; ’El concéﬁto de autorldad pard;
juiéio 1&év:dmparo no debe entenderse_iaq;gmehtefpgf; i;3 
aquelios 6f8anos'que. disponen dé lalfuér en
lséntiad;l;maﬁefial, gino tamblen e
fautorldddes éderzan actos publlcos»

4“TesiS' nimero 45, Octava Epoca, Tomé. IV SEGUNDA.”

:PARTE -1, ‘pégina - 125 Semanario . Judicial” , ‘
 FPderac1on, rubro: AUTORIDADES PARA EFECTOS DEL JUICIojj. E
| DE AMPARO: EI término - "Autorid, ‘para’ los efec

'de;“ amparo, comprende‘

publlca,»

Ldlsponen .déf‘Ula‘ ‘fuefzavx

e 01rcunstanc1a yaflegales, va de hecho, y‘qﬁe;{pdrﬂldi
m;gmo, 'esten en posibilldud mdterlal de obrar como

(14) Tesis, numero II.30. 133 K, Octava Epoca, Tomo IX,
- mes de mayo, pagina 403, SEMANARIO JUDICIAL DE LA

FEDERACION.
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individuos que éjefZan';actos publlcos, por el hecho de“'

sdescentrallzados pueden ser 0. no’ con51derados como

' autoridades uresponsables paraf los efectos del JUlciD'

"constitucionaln y sin en’ consecuencia los actos'seﬁti'

-‘pueden;reclamar en el juicio de amparo,E'

‘ha}déSEﬁbbéado aspectos 1mportantes como - resultado_deljj'5

augéﬂTaué ha desarrollado la dctlviddd
viiéﬂae a la creacidn de entldades descentr 1
no son sino formas juridicas. a tr&ves de
Estado actta en funciones gﬁe;a'y
estricto de Derecho PubllCO;R
tampoéo: propios, por 1o Li}: “
con loé partlculares en ?éfiados
‘3001oeconomlca del pals ;
" Como anterlormente:?Sé téé£§b1éci6,' lé;éﬁﬁofidadi
requnsable' es la qué . @fdena o ejecﬁté é1 ﬁcfb

(15) Tesis nGmero 45, Octava Epoca, Tomo IV SEGUNDA
PARTE-1, pégina 125. SEMANARIO JUDICIAL DE LA
FEDERACION. ,
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reclamado,.en*-esté aspecto los organismos. mencionados.

poder realizar el>$¢pd“
impugnado. '
TERCERO PERJUDICADO.
Se considefa'como terceroc perjudicado a aquella'

persona que tlene jderechos opuestos a los del quejoso,

y é' la vez tiene interes Juridico deulque;subsistaielfk V

interes que se

quedoso la prot8001on;ig;

& asemejan,"feh virtud?défque amba

negéinﬁ

(16) Burg a,, gnac1o, EL JUICIO DE AMPARO 28avar~; éaQ
“' edt Porrua, 5. A., Mex1co, 1991 Pp 843 e
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_sobreselmiento ‘del  juicio por alguna causa de.
"llmprocedencia. ‘ng

“EL Lic Arturo Serrano, Rdbles, nos da su punto de

'LQdebemos ‘entender por tercero

mencionar ,“El tercero perjudicado es

, nerales, resulta beneficiado con

destruido pdf‘ la senten01a que en el menc1onado

'este la oportunidad de probdr v

“que - tiené. ‘el ‘tercero-

én‘el 'juicid‘de

‘amparo,’ :léﬂ‘ 'i derecho° v obllgdciones
"procesales que‘ tlene félf'agrav1ado ;yffla autorldddgv
responsable, pudiendo, tdmbien rendir pruebas,,formular’

alegato e interponer recarsos

La fraccidn tercera del articulo 50 de 1d Ley de -

Por ello debe ser llamado 8 dichok; »

Amparo nos invoca a. los suaetos ‘que pueden flgurar en;,[ :

el Jjuicio de amparo

materia civil ;j. del. tr&deO,.{énv materia penal y

. administrativa, al 1nd10ur.vf¢*ﬁ‘,"?

(17) Serranc Robles, artufo; ' "MANUAL”’ DEL JUICIO DE
_AgPARO 2da. ed. ‘edt.Themis: Mexlco, 1989:.. Pp.
23 y 24. B : s Sl '

‘como terceros peraudlrddos enx'
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'“Art 5° son pdrtes en el julolo de amparo.gw"‘

léy,rtengan derecho -a la'reparacion del dafic o a exigir— .
*Aien’ lps juicios de_amparqﬂ-

'4”.f5udiciales del orden Péﬁ#I;t’

afecten  dicha  reparacién o

eclamad6~

ohéé, se desprende

§1§903¥°165  legal

'(18) NUEVA LEGISLACION DE AMPARO REFORMADA
dt Porrua, 8. A., Mex;co, 1992 Pp 51 02



30

“la personas a las que ey oonflere, 31empre que el

del‘;*’

contra

actos provenlentes

prosedimiento de’

' MINISTERIO PUBLICO FEDERAL. -

~dichos, duicios cuando el caso de que se trate carezca.
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Ca Su‘juicip; d§ PO -

Federal, consisten

que se

todd asunt

(19) CONSTITUCION POLITICA DE LOS. ’;ESTADOS ‘UNIDOS .
MEXICANOS, S2ava. ed: ,edt Porrua 8.4 'MéXiCO,
1991, Pp. 99. B

(20) NUEVA LEGISLACION DE AMPARO REFORMADA o.57ed.
edt. Porrua, S. A., México, 1992, Pp. 52, e



IV PRINCIPIOS FUNDAMENTALES QUE RIGEN EL JUICIO DE.

AMPARO.

£l juicio de amparo es regido ° com

procedimiento por reglas o prlncmplos fundamenfales;

como regla general; son linea

tanto en;lé,Cpﬂstiﬁgciéhf*“')

Vexcepc1ones que la propla ley de Ta mate»
Estos prlnc1pxps fundamentales spng
a) el de iniciativa o instanc

agraviadaj

b) equé:;fh 15tendia dgl3égrayio pqrsonaify‘l

directoj *

 §9(??¥ da - Este Dflnclplo e
. solicitar el  ampara

“péﬁicién expresa de la ﬁé és'decir al

individuo (persana moral- 1o folca), qﬁé Hé sufrido ﬁor
‘b;rte, de la autoridéd R una agr9510n a sus garantias

“individuales, el cual "debera promover directamente el



a vez que nunca el érgano

'juicio, cunstxtu‘zonal

1j:ur15dxccxona1 ‘ide garant;as, procedera de
ofxcxo.

La- fraccxén’h
TFederal,'nos f#ndita;losT;ngientez "Art. 107... 1. El
juicio de ampa?ﬁ] ‘ééﬁira siempre a instancia de

parte. agraviada‘ "(21), en - tal forma podemos decir

que - de larbfbbié onsti uéibn se desprende, gque para

a

promover -y accién  constitucional,

-~1autoridad, tendrén“ que  

se

'procedente ' 7de la autorid,

federal y

nunca ﬂ”’ 

Ignac1o Burgoa nosa'éigé
esta corroborado pbrfla‘ i ;a Suﬁrema
Corte en la tesis numéfo; . a e enlla pagina
© 208 del ApéndiceAéifTé emanarzo Judlcxal
de la Federacxén, k "en los ‘siquientes

términas: E1l - se iniciard siempre a

peticidn de. la parte,aqravlada, Y no puede reconocerse
tal cardcter a aquel a quzen en nada perjudique el acto

que se reclama." (22).

{21) CONSTITUCION POLITICA DE L.0s ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, 92ed., edt. Porrua, S. A., Mexico,
1991, Pp. 84 ] .

(22) Burgoa, ignacio, &L JUICIO DE AMPARD, 2Bava. ed.
edt. Porrua, S.A., México, 1991, Pp.2&%.

as ‘personas que han sufrido 51; ;;

f)de' e5ta manerawre ulta a’fq»
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. Por su  parte el s

- nos traduce:

casos.@

‘bodkavseg‘

‘seguird ‘siempre a in
““lo “encausamps .a

violatitdn ‘que- cometa.

ON' DE  AMPARO REFORMADA,:  57ed.
., México, 1992, Pp. 51. W S



1 Aﬁ@fé;bieh}f‘ zbddéfypFétiééklcléféMéntLlo Sue f‘

agravio personal o directo, el ministro
‘a este respecto en'los. .

io debe de  recaer en una

juella,

upuestos: que prevee

‘ | .MANUAL ' DEL JUICIO: DE
AMPARO, 2da. ed:»'edt.Themis,México,1;989;*Pp;f29
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‘el caso especial sobre: ue versa la queja, sin hacer

‘una declaracién genéfal{:éépetto de la ley o acto que

la mativare...". '(Zsﬂ“fEiiicitado principio,ttambﬂén;f*

conocido en la doctri mexicana como “formula . Ote
y consiste en que las sentencias que se pronuncien

los juicios de amparo, -s6lo  surten:.. su! > f. S

relaciton ‘con  los individuas’

personas morales, privadas u ofic

-éi 5uicio, Yy que tienen el caracter de

deﬁir, el efecto de la sgntén&;a d ?faf¢1séfliﬁifééé‘
a‘reparar el daRo causado por el facto‘;éﬁlamaéo é6“1a b
persona, bienes, posesiones o derechos del quequo,réin‘
hacer una declaracidén general respecto de la Ley o‘acﬁo
que le mofivare.

éuanda se trata de amparo contré leygs, esto es,
cuando un individuo promueve un amparo contra uné.ley

porque la considera inconstitucional, no obstante que

que se reclama es

la ejecutoria declare que laA 1éY'

contraria a la Constitucion, el bﬁder Legislativo no la

deraga, ya que el pr;ncibio que estudiamos ;imitalla

declaracion de. inconstitucionalidad de la ley
‘unicamente eﬁ benéficio de aquel que ocuréio al amparo,

sin que ninguna otra persona pudiera prevalerse de

elia, en virtud de no haberla atacado.

- . P o e S o By e o e M o S e o

(25) CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, 92ed., edt. Porrua, S. A., México,
1991, Pp. B85 .
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Esta regla puede extenderse é‘las autoridades que

'hayanvsido l1lamadas y‘tehganf;él*caracter de autoridad

el efecto de las

responsable, entonces- surti

sentencias para con

tiene su excepcion en el

autoridad por  virtud de sus

ecucidn del acto

erior | s afirma con la

ro 735, pagina 1206, Segunda Parte

al Semanario Judicial de 1la

}Féééfa'igﬁ rubro dice: "EJECUCION DE SENTENCIA DE
AMPA@O,:54;ELLAJESTAN OBLIGADAS TODAS LLAS AUTORIDADES,
AUN CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL AMPARO.". (26)

D) Priﬁcipio de definitividad. El individuo que ha
sufrido por parte de la autoridad una violacién a sus
garantias, al momento de reclamar dichgfviolacién por
la via del amparo, debera agotar los recursds legales o
medios de defensa ordinarios que la ley secundaria le
concede, ya que el Jjuicio de amparo' es procedente
respecto de los actos definitivos, con Felacién de los
cuales no exista recurso alguno que pueda modificar,
revocar o nulificar el acto reclamado.

(26) JURISPRUDENCIA AL APENDICE 1917-1988, Segunda -
Parte, Salas y Tesis Comunes, México, D. F., 1989,
Pp.1206.
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El articulo 1@7, fraccién I1I, "inciso’a), ' de la

*Fédékal{ﬁFeédié esfé”prihc'p;

'_édﬁéﬁit@éiﬁﬁi :aifséﬁéiéﬁ"

trascend

l“E' i 'nc;ﬁidide estricto derédﬁo;_é
’esfrictAhdefécﬁb';dnsiste en gue el juzgador

degahbéfo al analizar la demanda:de[garan

-del -acto reclamado, medianté[..

podra ampliar ni . hacer consideraciones
inconstitucionalidad sobre  aspectos o hechos
estén contenidos en los mismos, y si se trata de.

(27) CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS = UNIDOS
- MEXICANOS, 92ed., edt. Porrua, S. A:, - México,
1991, Pp. 86. T
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parte del




4@

CAPITULO SEGUNDO.
LAS SENTENCIAS EN EL JUICIO DE AMPARQ.

I. CONCEPTO DE SENTENCIA.

La sentencia en general.

‘el sentimiento'del

na resolucién, .con
arbitrario o caprichoso, sino que se sustenta en todas

aquellas ‘actuaciones realizadas durante el
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Drocedxm;ento',Jur15d1cc1ona1- 'es}’ehf;;pnéecugnciatuq

(28) Couture
: ) PROCESAL
Depalma, i : ’ ]j
{29) Pallares, eduardc,‘ ICCIGNARID DE DERECHD PRDCESAL
CIVIL, vigésima. ed. edt Porrua, Méxxco, 1991, Pp.-
(3@) Ob cit. Pp. 725. 5 . - SR S



82

-segun’ Escrich

juez-sobre

sentencia:
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baéandqsé en la apllcaczbn y declaraczénl

quzen tuvo conoc1m1ento del‘

'”Juzgador,;

EN EL JUICIO DE AMPARD Y SU

e dicta en el juicio de amparo

“2Bava.  ed.
-522. :

"déltdekeéhosfs'
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obligacién, la de rgsﬁituirr»alfdgkayiédQ'Enfgl goce de’

su'garantia violada.

De los conceptos | anteriormente establecidos,

debemos determinar gue ‘la =ntencia de amparo nunca

puede, concluir sobreseyeﬁdb' que' esta figura no

decide sobre el fondo del - 6ino que unicamente

tocar el fondo del

se

cte

- deben  contener ' cuando sea el caso,’

iégélés.éhﬂdue se apoyen para sobreseerielzgg;c1o.f
‘Contenido de las sentencias en el juitio de émparu._

El contenido de las sentencias;.de_ Amparo,, se

integra con los elementos que constituyen cualquier.

sentencia -dictada por las autoridadés dé"dompéféﬁéfst
:oﬁun, siendo dichos elementos los siéq :
1. .Los resul tandos. Este  ;v
constitutivo de 1la. sentencia, yai éa toptéﬁék_ un;f
exbosicibn concreta vy concisa del_mismo‘ésuﬁﬁa'ggefsea
estd resolviendo, asi como una narraciQn de ios'
extremos debatidos, en la forma que se hayan presentado

en la tramitacioén del juicio, y un esbozo de los actos

. procesales a gque se haya referido para cada una de las
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,pérteé'eh'*tontiénda,>de7§¢uérdd a lo dispuesto por el

artiégiﬁ‘yzzé g Wbﬂigb!:?ederaf de Procedimientos

ue este elemento se encuentra

jeéumenfde la demanda, del informe-

‘una  descripcion de la audiencia

. formulada
~ proposicic ichos puntos

na ‘sentencia -

quetrans o r ;D,;‘ PO'?’.

efectos .

‘tener:

obligatakios; En

sobre el caso especifico pléngeaaé ante 1
que la dicta y que da el carécter'de'ObLigaéioh a las

partes. fraccidn [II, del articuloi72’Léy de Amparo.
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II1. CLASIFICACION DE LAS SENTENCIAS.

~-Las sentencias

éténdiéndéQéi;"”

(35) Gémez Lara, A
':ed. edt. Trxllas,”

Méxxco, 1985,_Pp. 131.:



a7

incidente, .'es _por su. .propia naturaleza, ~intermedia y

provisional." (36).

van a resolver .la‘situacion. .

édﬁ£f01 H'

"resfitvifﬂal;agrabiédd” BéniétéaEAntfa

“violada, y"quéieiﬁésﬁédd‘ ‘vﬁélvah”al que
tenian hasta ahtes‘d'

(36) Hernandez, o
-edt. Porrua,

‘DE. AMPARO, 2da. ed.
1983, Pp. 294.
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En relacion  a lo anterior Salténflaé’sitUQCiohgs“ W

de que si- " ha sido consumado el acto'reclamado o'no, v’

‘si’solo es ‘una amenaza.

Amparo, es,dec1r

jguardaban antes

:consecuenc1a o efecto de la sentenc1a seré oblxgar a laf“

3responsable,“’ a respetar- 'ia?; garant;a

'ésbe;ifita de que se trate vy kemififéét.éflbi que 1a> 
gmiémé’eXige.
B) Sentencias que niegan.

VSon' aquellas que de igual, van”i ‘ teéolVér 1é :

‘situacién principal Que haya sido SBhéE;qéAélbegano,

de'control, pero gque declara queSeL acto,qdé ge'reclama

»es constitucional ¥ léglcamente la Just c1a de la Unidn
no ampara _ni protege al que;oso,x?frente alb acto
keclémadq de la autoridad responsable. . V

" Por tanto la consecuencia o efect6 gue produce
tal sentencia, es el de reconocer‘plenameﬁte el acto

reclamado su constitucionalidad, ya que éste se apega a
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ylo_que dicta la Ley Suprema.
C) Sentencias que sobreseen.
Estas sentencias son las que dan fin al juicio de ﬁ.

garantias, pero que no resuelven sobre. 1a cueatiénﬁk S

‘ principal, es decir, no se analiza si'el~

”por presentarse en la tramitacion
las caus&les previetas en el articp}
la Materia. ”

Las consecuencias o- efé;tq
sentencias son: | k

I. Der £in al Juico, o

encontrabb‘b
accién constitucional 5,_o -

preéehtacién de la demanda.

III. Faculta a la autoridad sefialada como
responsable para que actue de acuerdo con sus
atribuciones.

D. Las sentencias denominadas para efectos.
Son aquellas que amparan al gquejoso resolviendo la

-cuestién principal del acto reclsmado, y cuyos efectos
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directament

L podfé‘ : éelg‘uirﬂy;c;pn ‘el procedimiento correéﬁon‘@}e;}tg




S1

CAPITULO TERCERG

EL CUMPLIMIENTO DE LAS SENTENCIAS EN EL JUICIO DE

AMPARO .-

I. EJECUCION DE, SENTENCIA.

que una

Para: s’'sentencia.  de .amparo,.: ya ' sea. .

. sobreseyen o:amparando, -produzca los efectos

- para 1l é‘féébl?ié;”léé hecéSakip ‘que’ dicho-

“fallo. cause.ejecutoria

a) Por Ministerio de Ley, .y

'fb)fébr*DéclarQCiéﬁaJddiciéi;:r

Colegiados.

;dg Cit:pito,“Eqﬁ excepcion de las hu§:é5£6é'



-

ultimos dictan en amparo directo,

: constltucionalidad d

fse impugne,.v'

emite la Suptém

establezoan la
la Constitutlcén
el recurso’d
resueltosvpor ;
Tribunales Colegiad ‘géﬁsgﬁuéjecutoria

| poi Ministeriq,de”bey< :
Lae segundas,  éonjl§§_§h§, puédén ser impugnadas,

es decir, que en contra de ellas se puede interponer el
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recurso de . revision previsto por‘léiDeyfdeiAmPardifééto;'.

es;:cuando

Tamblen causara ejecuﬁoria una sentencia por"

Declar3016n Judicial"cuando interpuesto un recurso deg
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revisién ante la Suprema Corte de Juéti§i:”d  ;Afygéién -

tiene por desistido el recuriéht

cuando: se desecha el. recurs

expediente sera 'archivadd;‘jpiéviaaala"aﬁofgéioneg—

correspondientes que se hégan7éh€§;.1i# “Gégié?hd’,f
& serda conslderado como_gsﬁﬁﬁﬁfcoqcluidg
Por el contrari6; §i$fe;‘éegﬂidd_idw_ élSéhﬁeﬁbié.' 

fue para el’efeétbfdé §sﬁéédér‘Ael éﬁpabogy{pigtgcé¥6h B
Adé'xla’Jﬁéticignerdéral, el Jﬁequue pfonunciO dicho
7"féiio;iftiéne la facultad imperativa de obligar -a la
 r§ﬁtdriaad ?ésponsable a obrar en los términos seflalados
‘;én él articulo 8@ de la Ley de Amparo, gue &l respectd
nos seftala: "Art. 8e. Lé sentencia que conceda el
amparo tendrd por objeto restituir al sgraviado en el
rleno goce de la garantia individual wviolada,
restableciendo las cosas al estado que guardaban antes
de 1la violacion, cuando el acto reclamado sea de
cardcter positivo; y cuando sea de cardcter negativo,
el efect6 del amparc serd obligar a la autoridad

responsable a que obre en el sentido de respetar la

garantia de que se trate y a cumplir, por su parte, lo
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‘que la misma garantia exija." (37)

II. CUMPLIMIENTO DE LAS SENTENCIAS.

Considero pertinente sefialar, que

indirecto es aquel que se promueve ante ldejuéCéé"Beju;

Distrito, o ante el superior de la a@tdfi

~ articulo 37 [de 1:

procedéli'
Supremé 'CQit
Tribunales quegiad

competencial aque

Ley de Amparo, i,:_ Judicial de la

Federacién, 'y 155 ?&301u iones: que q1§téﬁ*fi§lSubh§m§f'

Corte de Justici&‘iilé vuﬁaléé‘éoieéiadés,ﬁoénaan~7'
ejecutoria por. Miniéﬁefi@id¢ Ley, es decir, eﬁ COhtré'
de las mismas no procede recurso alguno.

Tratédndose de amparo directo, compete conocer del
mismo el Tribunal Colegiado de Circuito y en ocasiones
muy especiales de acuerdo a sus caracteristicas, sers
competente la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
conforme a lo establecido para la competencia que al

reaspecto sefiala nuestra Carta Magna, la Ley

Reglamentaria de los articulos 163 y 1leo7

(37) NUEVA LEGISLACION DE AMPARO REFORMADA, 57ed.
edt. Porrga, S. A., México, 1892, Pp. 93.
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Constitucion&les y la Ley Orgénlca del Poder Jud1c1al Ce

Las sentencias que' en amparo directo"“

por los Tribunales antes citados, causanjeaeCutonia,pdfffﬁ

Ministerio de Ley, a excepcidn de lasféq
lbs Tribun&lea; Colegiados de Circuito,

constitucionalidad: de

la

deciden sobre

este caso

gEor.otra? arté, en tratandose de “ampar!

directo{

eflaladas  como

1gualmente vexpresa dichov

numeral que' 'én que se haga la

notifioacién 'a las autoridadest‘reeponsables, se les
requerira para que informen sobre el cumplimlento que

‘se de al fallo protector- de garantias.
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La anterior disposicién tiene aplicacién préética,
por édemplo, traténdoae de amparo indirecto promovido
ante un Juez de Distritq, y éste dicta Bsu sentencia
‘respectiva, concediendo el amparc Yy proteccién de la
Justicia Federal, debe de notificarla a las partes y
egperar ‘el transcurso de diez dias que preve el
articulo 86 de la Ley 'de 1la Materia, para que

cualquiera de las partes que no estén de acuerdo con el

fallo, haga valer /f ‘;, recurso de revisién

correspondiente, una vez pasado dioho término y no se

- interponga el recqr debe‘ dictar un'proveido

en el que, se: déclqp aﬁ'resolucién ha causado
'ejecutoria;'asimiémé uto«debe~rgquerirse a

las autorid‘a” aéntro del

de . veinticuatro nformepf~30bre el

térmihoﬁ?
féumﬁiiﬁi ; ‘el término

"de veinti Je) tpamogfé&ﬁSiéﬁado en el

"articulo 105 de’ '] ; : . ‘
Por otrov iadé; el citado Jio ié§ eétébleée
que en casos urgentes 'y de notorio berjuicio para el
guejoso, podrd ordenarse por la v1a telegrafica el
cumplimiento de la ejecutoria, sin' perjuicio_vdefv
comunicarla integramente. B

Considero que la anterior disposicién tiéhétéié5§ '
aplicacion en los amparos tramitados ante losi
tribunales Federales residentes en los Estados en donde

efectivamente, el Tribunal Federal se encuentra en la
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mayoria de los  casos, distante de la autoridad
responsable y, por ende, resulta tardio comuhiéarruha .

ejecutoria por correc en los casos que, como Lya.se

expresd, son urgentes vy de notorlos pera"
agraviado.

Ahora bien, en relacién al

articulo 106 de la Ley en comento, disp§h§"'

de 1la  Nacién, en tunica instancia, 'o_u
Colegiado de Circuito en amparo directo;«t

“se remitird testimonio de su eaecutori

responsable;p‘ a.

propio despdéhé

autoridades, 8se’

el cumplimiento que,se de

‘Del precepto anterior

que el momento de comuni

‘precisamente cuando s_

dichos fallos causan edecutorla

que no  siempre  suced

i‘fue recurrid

En este‘ Bnor;i4el:§gélisis“de“los:préceppgé*hasté':‘
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agqui comentados, podemos concluir gue‘ Bu7fihalidéd
éonsiste en hacer saber a la autoridad o gutoridades
responsables.el otorgamiento del amparo al quejoso, con
el propésito de que cumblan con el fallo respectivo,

esto _es; que el fin perseguido por dichos numerales

consiSﬁeaf¢h “'lograr el acatamiento voluntario de la

sentencia de amparo.

Sin embargo, como existe la posibilidad de que la

1 o autoridades ;ge,;p;ggépj3L~cumplir- con la . -

‘ejecutoria, - retardando su cumplimiento por evasivas o

reclamado u

ridades para lograr

,'cdnStitucional, o

requerirse de ¢
partes, al s
responsable para que

demora la sentencia.;y_s ‘superior inmediatojaeflé

responsable no atendiefé g éuer entc'y tuviere;.éf

su vez auperior inmédiatdii deberé requerirse a este
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ultimo.

Por otra parte, el propio articulo 105 en relacién
-al 106 tercer pérrafo de la Ley de Amparo, dispone que
si la ejecutoria no 8e obedeciera, a pesar de los
requerimientos hechos por la autoridad gque conocid el
amparo, debe remitirse el expediente a la H. Suprema
Corte de Justicia de 1la Nacién para los efectos del
articulo 107, fraccién XVI, de la Constitucién
Federal, para que resuelva acerca de la separacién de
la ' autoridad y sobre su consignacién ante el Jﬁezjdé  o

Distrito que corresponda.

La citada facultad de decidir acercau'

separacion y

eonslgnacién de la autorldad resp

 4autoridad vebelde

Por ‘altimo, el artic\

‘en: relacion a los
’ordenamiento,

'v inoumpllmiento

ucional

“‘dlctﬂndo - todas 'iés providencias‘fﬁ

neqesaéégs;, y gue Bl estas no fueron obedec1das, debeﬂ»v
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comisionarse al Secfetario © Actuario del tribunal
respectivo, para que de cumplimiento a la ejecutoria de
mérito cuando la naturaleza del acto lo perhita; ademés
agregan dichos preceptos que 8i después de agotarse
todos estos medios, y no se obtuviere el cumplimiento
de la sentencia, debe solicitarse por los conductos
legalee el asuxilic de la fuerza piblica, para hacer
cumplir la ejecutoria.

En mérito de lo expuesto y en atencién a las
disposiciones anteriormente analizadas, podemos
concluir que las sentencias que se dictan en el juicio
de amparo, deben de cumplirse hasta sus 1ltimas
consecuencias, y gque las autoridades encargadés de
velar por el cumplimiento de las ejecutorias dictadas
en amparo directo o indirecto,fgiﬁ;impofﬁar el grado o

la medida de interVen010n’ BOn-‘uv:,. i

a) El Pleno de la H Suprem {Corte de Justioia de‘ 
- la Nacion, ‘, ' e |
b)'Las Salas de Nuestro Alto Tribunal, o
ch;Los Tribunales Colegiados de’ Circulto,iyli
:a);Los Jueces de Dlstrito, 3

:e)ALa autorldad que hayai :del juicio   dé; 

,amparo en los casoé;del artlcﬁldﬁs7jde la fﬁéyt

de. amparo; | V ) : f
£) Los superiores jerérguic§é "dé'~1& 1 éu£6;idédv

responsable; vy, o Lo -

g€) La fuerza pablica.
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IYI. AUTORIDADES OBLIGADAS A . ACATAR LA SENTENCIA

PROTECTORA DEL JUICIO DE AMPARO.

Al adentrarnos al estudio correspondiente de este
tema, debemos considerar oportuno seflalar lo que
anteriormente citamos, referente a gque el Jjuicio de
amparo unicamente procede contra actos de autoridad,
pues el mismo no prospera contra actos de particulares,
es decir, de personas fisicas o morales que no tengan
el cardcter de autoridad desde el punto de vista de la:
conotacidén Juridica qué establecen la leyes. Lo
anterior tiene su base en los dispuesto por el articulo

183 constitucional, al eseflalar que los tribup&iasidé1la

Federacién resolverén toda controversiaféué‘
por leyes o actos de la autoridad :
garantias i1individuales, por leyes

Federal que vulneren o restrinjan

Estados o por leyes o actos
que invaden la eafera 'de;gi:k ‘ 1 |
Suprema Corte de: Justicia de la Nacién ha corroboradoivf\

lo anterior al establecer en su tesis durispruden01al‘

lo siguiente: “ACTOS DE PARTICULARES IMPROCEDENCIA NQ;:F

pueden ser obdeto del juicio de garantias, que’ se ha
instituido para combatir los_de las autoridades, que se

estimen violatoriés de la Constitucién.” (38).

(38) Tesis Publicada con el nuimero 14, en el Apéndice
al Semanario Judicial de la Federacién 1917 19886,
Octave Parta, Tesie y Salas, Pp. 32.
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Ahora bien, para lograr mayor claridad en el
sefialamiento de 1la autoridad reeponsable, abordaremos
de una manera breve el términc de autoridad, ya que
anteriormente en el capitulo referente a las partes, se
estudio més a fondo sobre este tema.

Con relacién a la connotacién juridica del término
. autoridad para los efectos del amparo, la Suprema Corte
de Justicia, ha sostenido el siguiente criterio:
"AUTORIDADES PARA EFECTOS DEL JUICIO DE AMPARO: El
término “Autoridades” para los efectos del amparo,
'éomépghde a todas aquellas personas que disponen de la

publlca en. virtud de circunstancias, ya legales,

ﬁ,yv que, por lo mismo, estén en posibilidad
‘ “*individuos que ejerzan actos

Lublica la fuerza de que

‘EHEClO Burgoa, nos da
,cepto de autoridad
‘eguaquel Srgano
éh;tades o
'podeves-de v ‘ jercicio crea,
'moqifica'o 'extingue situaciones generales o concretas,
’de hecho o Juridicas, con trascendencia partlcular y
determinada, de una manera imperativa." (40).

v > o o e e e e e e e ot i i o

(39) Tesis numero 45, Octava Epoca, Tomo IV SEGUNDA
PARTE-1, pégina 125, Semanarico Judicial de la
Federacidn.

(40) Burgoa, ignacio, EL JUICIO DE AMPARO, 2B8ava. ed.
edt. Porrda, S5.A., México, 1991, Pp. 338
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De lo preceptuado por la Suprema Corte de Justicia
y 1lo sosﬁenido por el Licenciado Ignacio Burgoa, se
advierte que 8i bien dichos criterios difieren en
cuanto Aal significado del término autoridad para los
efectos del amparo, coinciden sin embargo, en precisar
dos cuestiones que nos dan las notas caracteristioas‘de
la expresién autoridad que emplea el articulo 1@3 de la
Constitucién Federal, que son las siguientes:

a) Que el o6érgano estatal o las personas a que
alude 'la Jurisprudencia de la Corte, disponga de
facultades de decisién o ejecuciéon, es deqip, la fuerzé‘-

publica para producir modifié&ciﬁn_ o extincién de ..

situaciones generales

‘fﬂﬁ'ﬁﬁidﬁigres; de - hecho ¢

juridicas, o bien éltep§‘>

manera imperativa, unilatera

dichas personas u 6rganos. estatale
o de jure, o sea, legales o de hecho

Por lo ! éVid?hﬁef'

detefminadd’ ‘fé§iéhef dé

consiguient

tra

conclusién,  ‘sin imp _persona: de’

quien proviene tiene ia legal o simplemente

. existe de hecho.
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'El articulo 11 de la Ley de Amparo, determina a la
autoridad responsable coho aquella que dicta, promulga,
publica, ordena, ejecuta o trata de ejecutar el acfo le]
la ley que se reclama.

Asimismo, la Suprema Corte de Justicia ha soetenido
el siguiente criterio: “AUTORIDADES RESPONSABLES DEL
ACTO OBJETO DE AMPARO. Lo son no solamente la autoridad
superior que ordena el acto, sinoc también las
subalternas que lo ejecuten o traten de ejecutarlo, v
contra cualquiera de ellas procede el amparo.” (41)

De las trascripciones anteridres se desprende, que

el juicio ,de amparo _eslprocedente, no 8b6lo contra la

. autoridad que,’ordeﬁa“:n

e edecutarlo,‘pof

dicto en él:ju;qio_
PfotecciéhA y _él amparo de la Justi¢15 Fedéfai;"

(41) Tesis publicada con el numero 76, en alpréndicé'“
al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1885,

Octava Parte, Pp. 123.

‘acto, sino también contra la
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deberd de consistir en restituir al quejoso en el pleno

. goce y uso de la garantia individual violada,
restableciendo las cosas al estado en que ée
encontraban antes de la violacién, éuahdo el acto es de
carécter positivo; y cuando sea de car#écter negativo el
efecto del amparo consistird en obligar a la autoridad
a obrar en el sentido de respetar la garantia de que se
trate, y a cumplir por su pafte, lo que la misma
garantia exija.

Concluyendo en este aspecto, debemos sefialar que
las autoridades obligadas a acatar el fallo proteétor
dé garantias 1los son precisamente, las'autoridadeS‘
sefialadas como responsables en el amparo, lo anteridr
lo corrobora el articulo 104 de la Ley devAmpaPO'al

" sefialar, que una vez que causa ejecutoria la sentencia
o 8e recibe testimonio de la ejecutoria dictada en
revisién, debe comunicarse por oficio 9 sin demora a
las autoridades reasponsables para su cumplimiento.

Ademés de lo dispuesto por los articulds 195, 1le6,
107 y siguientes de 1la Ley de la Materia, seAdesprehde
que es la autoridad responsable la obligada a acatar el

fallo de garantias que otorga el amparoc.

Ahora bien, y tomando en cuenta que en muchos
cagoe pueden intervenir en 1la ejecucién del acto
reclamado diversas autoridades, que nunca fueron
seflaladas en la demanda de garantias como autoridades

responsables, y sobre este tenor cabe cueétionarse. 8i
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s6lo las autoridades responsables tienen la obligacién

de cumplir la sentencia que otorga el amparo, o si
tambiéﬁ las éue no. tuvieron ese caracter estén
obligadas a acatar el fallo de garantias.

Por tal motivo, 8i las autoridades sefialadas como
responsables fueran las unicas obligadas a cumplir con
la sentencia de amparo que concede la proteccidn
Federal, se correria el riesgo de que las sentencias
fueran fécilmente eludidas, toda vez qﬁe una autoridad
que no fue considerada como parte en la contienda
constitucional, podria:- negarse a restitulr al quejoso
en el goce. de la garantia violada, atn y cuando su
actuacion fuere necesaria para conseguir el
restablecimiento de 1las cosas al estado en que se
encontraban antes de la violacién.

Por elld y para lograr el debido cumplimiento de
las ejecutorias de amparo por parte de las autoridades
responsables y las qué no fueren , la H. Supremas Corte
de Justicia de 1la Nacién, ha sustentado Jjurisprudencia
al respectb al sefialar:

"EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO. A ELLA ESTAN
OBLIGADAS TODAS LAS AUTORIDADES, AUN CUANDO NO HAYAN
INTERVENIDO EN EL "AMPARO. Les ejecutorias de amparo
deben ser inmediatamente cumplidas por toda autoridad
Que tenga conocimiento de ellas y que, por razén de
funciones, deba intervenir en su ejecucién, pues atenta

la parte final del primer pérrafo del articulo 10 de la
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Ley 0§génica, de loas articulos 103 vy 107 de la
Constitucién Federal, no solamente 1la autoridad que
haya figurado con el carécter de responsable en.el
Juicio de garantias estd obligada a cumplir la
sentencia de amparo, sino cualquier otra
autoridad, que por sus funciones, tenga que intervenir

en la ejecucién de este fallo." (42).

Sobre la interpretacién de la tesis transcritﬁ:j§é,+5 

distingue que la misma no se contrapone al principibidé’
la relatividad de las sentencias de amparo, en_Vista de
que no toda autoridad esta obligada a acatar el éeﬁtido
del fallo de gapantias, gino gque AUnicamente estén
obligadas a ello, aquellas gque por razén de sus
'funcionee son las encargadas de> éﬁmplir ‘con la
ejecucién de 1la resolucidn constitucional, haciendo
extensivo el alcance de las séhténéiés a iagt
autoridades que deban cumplir i§§’§?e 6ig§ioﬁe$

Judiciales mediante el desempefio dé  aiyépépqéedtbé”de

su respectiva incunvencia.

De lo anterior podemos concluirfaﬁé;f én hueatro
derecho'positivo mexicano, no sdélo _esﬁén obligadaa.al
cumplimiento de las sentencias éue otorgan el amparo al

guejoso, -la  autoridad o autoiidadee sefaladas como

(42) Jurisprudencia 735, Apéndice al Semanério Judicial
de 1la Federacldn, Salas y Tesis, Segunda Parte de -
la Compilacién 1917-1988, psg. 1206.
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responsables’ en la demanda de amparo, sino también
aquella autoridad que por razén de sue funciones deba
intervenir eh la ejecucién del fallo protector de

garantias.

1V. EL CUMPLIMIENTO DE LAS SENTENCIAS FRENTE A TERCEROS
EXTRAROS .

El presente tema relativ§ a los efectos de las
~sentenclas de amparo en contra de terceros extrafios al
juicio, a mi modo muy particular, lo considero como uno
,dé;los problemas mds dificiles y debatidos del juicio
‘deyﬁmparo, por la complejidad del mismo y por su muy

poco manejo de este tema.

Esta cuestién relativa al cumplimiento . d F{i& o
ejecutoria que otorga el amparo al quejosb, fféﬂge:&‘
terceros extrafios se presenta cuando la autoridad
responsable, al momento de tratar de dar cumplimiento a
la sentencia amparadora, se encuentra con derechos de
una persona gue no fue parte en el juicio de éarantias
y cuyos derechos resulta necesario afectar para lograr
el debido cumplimiento del fallo en el que se'étorgé elv
ahparo al quejoso. '

Para aclarar un poco la complejidad de este
problema, tratare de dar un ejemplo: Se demanda a ﬁna

determinada persona la rescisién. de un contrato de

arrendamiento en el cual 8e dicta una sentencia
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condenando al demandado a desocupar el inmueble
controvertido; se promueve el Jjuicio de amparo en
contra de la sentencia y sus efectos, sin solicitar la
suspensién del acto reclamado, y entonces, en esa

circunstancia gueda " expedita la Jjurisdicecién de laf f

autoridad responsasble para ejecutar la sentencia, por

lo que se 1lleva a cabo el lanzamiento ahpes‘de‘qpéiséirui -
pronuncie el fallo en el juicio de garantias; péf;ellq,l

el actor en el juicio vuelve a dar en arrendéﬂi“ ;d-'

1 ppdbiéma de

determinarfsifen:esefcésdfln_,__pbf§3ble'dflajaut6ridad
enCargada de cumplir con la _sénténcia debe llevar a

cabo la ejecucién aun en berduicio'del tercero,. o en su
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caso suspender dicha ejecucién, y en el caso de gue se
ejecute, determinar &i dicho tercero dispone de algin
medio legal para oponerse al cumplimiento del fallo
protector de garantias y asi defender sus derechos.
Para dar una contestacién a 1lo anterior, ¥y
determinar s8i 1la autoridad encargada de cumplir en
todos sus términos con la sentencia, debe de ejecutar .
tal diesposicién a pesar de que al hacerlo lesione 0  ;
afecte derechos de personas extrafias al duiéio dé
amparco Yy aun al Juicilo natural, la'Suprema Corte de
Justicia , ha establecidq1[jfjﬁf;sp;ﬁdencia en el
_DE SENTENCIA DE AMPARO

siguiente éentido‘ “EJECUCIO

QUE AFECTAN[’A ,' es obstéculo

r,para_el cumplimiento de ecuto iéffde amparac , el

] que"la;edec ar’intereses de

 tercero algunas dé

‘las partes qQue’ contendieronien:e

_"EJECUCTO
DE BUENA FE.

que concede;la proteccién con

e

terceros que hayen adqulrid,_(
lesionen con “la ejecucién'f
puedan entorpecer la ejecuciodn del mismo “(44)

"EJECUCION DE SENTENCIAS DE AMPARO. PROCEDE CONTRAif‘N

7 CUALQUIER POSEEDOR DEL BIEN. Debe llevarse a efecto'iii~

contra cualquier poseedor de la cosa detentadaraunv%



. cuando alegue derechos gque puedan'ser,inéuestibﬁébles{;J'”

pero no fueron tenidos en cuenta ‘glg'diéﬁér la o

ejecutoria.”(45).
De las tesis antes escpitg54 ;
nuestro maximo Tribuhal

jurisprudencias definidae,;wlaé}

‘estebleciendo que si para dar

personas extrafiag al juicio, debez

tal ejecuciédn.

la SupremaVCorte

para lograt el reapeto a sus derechos y

la

la respuesta sea negativa, *de

(43) Jurisprudencia relacionada & la nu
Epoca, -Apéndice . - al “Sem,
Federacién, . . Segunda: Parte
Compilacién 1917 1988, . pag: 1211

(44) Ob cit. Jurlspruden01a 737, Pp:

(45) Ibldem Jurisprudenci& 740 Pp 1215'
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éumplimiento de la ejecutoria de amparoc, sin gue el
afectado pueda defenderse, considera una violacidn de
garantias individuales en su perjuicio o 8e ajusta a
los lineamientos constitucionales.
Por lo que se refiere a la primera cuestidn
planteada en el parrafo anterior que precede, cabe
- destacar que elvarticulo 73, fraccién II, de la Ley de

Amparo, con. t da claridad gefiala que .el juicio de

gurantlas‘es improcedente contra actos de ejecucién de

‘sentenciaa v 'que tal disposicién ha sido

corrobé@qdz eppudencia aue la Suprema Corte
Ju iaé};la ‘siguiente manera:
. /DE AMPARO.  AMPARO
1s:

fraccién II del

contra los actos de -

‘el juicio de garantias en contra de los ‘a tos de 1a
autoridad que lleVg al cabo la :eaecuciénﬂ de una
sentencia de garantias, para cumplir esta en todos sus

términos.

o e A e o e Pt S o e

nprocedente el
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Por otro lado vy en cuanto hace al recurso de
queja, previsto por el articulo 85, fraccién IV y IX,
de la Ley de Amparo, se determina que es el Gnico
procedente en los casos de ejecucitn de un fallo
protector de garantias, cuando la ejecucion de éste es
defectuosa o excesiva; hago incapie al indicar que.el
presente recurso se encuentra extremadamente limitado,
por 1lo que en algunas ocasiones no siempre resulta
procedente, ya que para poder hacer uso de él,atiené

que concurrir dos extremos a saber:

Que haya exceso en la ejecucién de una. sentencia,

o bien gque la ejecucidn sea defectuosa
los que atin los terceros extraﬁosf

constitucional pueden hacer

’legalmente que le agravia}l

;;j(‘_

;kde diohas resoluciones...,
Sin embargo, como ;1a. prqcedencié’ del citado
'pecurso de queja prévisto por el articulo g5,

(47) NUEVA LEGISLACION DE AMPARO REFORMADA,. 57ed.
edt. PorrtGa, S. A., México, 1992, Pp. 103.
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fracciones IV y IX, de la Ley de Amparo, se encuentra
limitado a los casos en gue existe exceso o defecto en
la ejecucidén de 1la sentencia de amparo, es de.
conciuiree, que 8i no se presenta dicho exceso o
defecto, es decir, en el caao\?de.que al ejecutarse
debidamente una sentencia, se afecten derechos de
terceros extrafios al Juicio constitucional, éstos no
pueden interponer el recurso por ser improcedente y
como ademds, tampoco pueden promover Juicio de amparo
en contra de loe actos lesivos de sus intereses, ya que
también es improcedente, surge otra conclusién, como lo
es que el tercerc extrafio o afectado por la ejeéucién

de una sentencia de amparo, no tiene a su alcance‘

ningin recurso o medio de defensa para oponerse a los*f '

‘ ’hayanf"

actos lesivos de sus derechos, ain cuan

sido adquiridbsfﬁe bupna fe.

A lo anterior, algunos Jurist

de 1la conclusién anterior v especialment

' Ia'f ¥u::t ‘dé, durisprudencia qu‘

eaecutorias de amparo deben cumplirs

u.teroerks personas que hayan adquirido 21
fe. |

El licenciado Ignacio Burgoa, ha minifeéﬁéddmgobre

el particular lo siguiente: "La juriéprudénéié  de la
Suprema Corte a que hemos aludido, que veda al tercero

afectado por la ejecucién de una sentencia de amparo
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todo medio de defensa contra ella en si misma, asi como
el estado de indefensién en que aquél estd colocado
cuando no se trate de exceso o defecto en 1la
realizacién ‘practica de las resoluciones

constitucionales definitivas o relativas a la

suspensién del acto reclamado, son contraventores dev’

garantias individuales, en especial de las: co tenidasiyg'

en el articulo 14. En efecto, cuando ge
sentencia de amparo, sin que en éll¢j'
defecto, sino que su realizacién ée;
protector, el tercero: a quien éue
ningitn

privadién‘de‘

cuando_nogbg exceso o'defecto en su cumpllmlento. 47'




Por .las razones expuestas, es evidente la
inéonatitucionalidad del articulo 96 de 1la Ley de
Amparo y de la jurisprudencia de la Suprema Corte a que
hemos aludido. Dicho vicio de inconstitucionalidad es
irremediable Juridicamente, debido &a que no existe
ningin medio para impugnar la ejecucibén no excesiva ni
defectuosa de una sentencia de amparo que afecte los
derechos del terceroc extrafio al Juicio
constitucional. " (48).

Del gnterior criterio debemos advertir Que el

citado Jjurista,.condena el  sistema consagrado. por la

Ley dé*Amqu'
Suprema Cdpte
tercefofgeﬁff

sentenci

f-peftinente

perfect

.del”

jurisprudenci

necesarioAaféctar,derecho
que dada la m

L JUICIO DE AMPARO,

2B8ava. ed.
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fallos de garantias, por su naturaleza misma, el debido
y oportuno cumplimiento importa una cuestidn de orden
piblico, no s86lo por el interés social que existe, de
que la verdad legal prevalezca, sino porque ademas,
constituye la Unica forma de hacer imperar, por scbre
todas las cosas, los mandatos establecidos en nuestra
Carta magna, Vva que por sobre todas las cosas se
encuentra la majestad de la Constitucion Federal v, tan
es8 asi, que la propia Constitucidén consagra un
medio de defensa a sus postulados, como es el Juicib:déi'
amparo, cuya fihélidadeOnsiSte pﬁgéiSaméﬁt§~eﬁ.hééé?~f,”
prevalecer los N P T e e e

situacién.

v gn;perjhibio del

impergr el mandato
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juego son de diferente valor, ya que al buscar el cabal
cumplimientc de la sentericia de amparo, no sblo se
busca el de oproteger al individuo agraviado, sino
también de manera primordial, hacer valer los
poetulados constitucionales, en busca de una
estabilidad juridico-politica del pais.

Por 1o consiguiente, cuando se cumple una
sentencia de amparo, no solo se estd frente Z;‘i;terée

social de que las sentencias constitucionales se

‘cumplan, sino tgmbién se encuentra el interés supremo

de .que  no sea - viblédg la Constitucién Federal. Por

,:ellég'cq a1 fd'”geﬁcoquuen en igualdad de

.circunstancia

TA TESS N0 DEBE
SR D L BBLIOTECA
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CAPITULO CUATRO.

LA PROBLEMATICA DE LA EJECUCION DE LA SENTENCIA

EN EL JUICIO DE AMPARO.

I. INCUMPLIMIENTO TOTAL DE LA SENTENCIA DE AMPARO.

El incumplimiento total de 1la sentencia de
garantias es la forma, por excelencia, en la que se
manifiesta el desacato del fallo protector de garantiq$3

por parte de la autoridad responsable, al no tumblir‘éﬁ'—*‘

todos sus términos con la sentencia amparadora dictada

por una autoridad Federal.

De conformidad con el
Amparo, como anteriorment

fallos protéctorés;:w

amparoiconsist

lqbiig jad - responsable é:dge,j

la garantia de que se  tra

exija.

de la nat@raléza‘
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neéativo, una vez concedido el amparo al quejoso, la
‘auéoridad responsable est& obligada a acatar fielmente
el fallo de garantias, obrando en uno u otro sentido de
los sefRalados en el referido articulo 80, de la Ley de
la Materias 516 embarqo, a pesar de la obligacidn que
la autoridad responsable tiené de cumplir con lla
sentencia de amparo, suele suceder y de hecho en
algunos casos éucede, Qque la citada autoridad no
obedece e1 fallo constitucional aun vy cuando el

juzgadofﬁ.Fédérai;Que conocid dél amparo, lo reguiere

pafalaﬁ; dé*égmplimiento~a di;ho fallo protector, con

léSsﬁédldas dé}éﬁremio establecidas por la Ley.

esacato o desobedienciade sentencia gque

lfé @érq'y protetcién'déxlé Justicia Federal al

se puede presentar de.dos.:maneras, Yya sea

~ampar

- Pues bien, el incumplimient

en términos genéricos, .
autoridades responsables o

funciones debe intervenir -

"sentencia, no realiza ninguthﬁ

s

= los actos que por
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mandato del articulo 80 de la Ley Reglamentaria de los
articulos 103 vy 107 constitucionales, esta obligada a
llevar al! cabo, es decir, que él incumplimiento total
de una ejecutoria de amparo tiene plena aplicacion
cuando la autoridad hace caso omiso de la senteﬁcia y
se'conduce como si ésta no existiera.

Para una mejor comprensién del problema, citare
unos ejemplos de caracter positivo y de caracter
negativo:

a) Cardcter Positivo: Determinada persona después
de haber tramitado el Juicio de amparo, obtiene
sentencia favorable en la que se constata que se ha
violado en su perjuicio la garantia de audiencia
coﬁsagrada én el articulo 114o. Constitucional, al
habersele privado de la posésién de un bien inmgé@iél‘

determinado, sin que se le haya emplazado a ju;tio;y,“{ 

por consiguiente ni oido y vencido en el mismo; en este | .

caso, el efecto de la sentencia de amparo seré’elraé

restituir al quejoso en el goce de la garaﬁtia
individual - violada Y en consecuencia, eli de.
restablecer las cosas en el estado en 'que se
encontraban antes de la violacién, lo que se lograra
anulando todos los actos posteriores al emplazamiento »
practicando uno nuevo en los términos'legales, asi como
devolviendo la posesidn del inmueble al quejoso. Siendo
ese el efecto del fallo protector de garantias, la

autpridad responsable estd obligada a realizar los
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’ actos antes  mencionados para cumplir debidamente la
sentencia constitucional pero, en lugar de hacerlo,
hacé caso omiso de la existencia del fallo y, por ende,
no anula ninguno de sus actos, no emplaza nuevamente al
duejoso, ni lo restituye en la posesion del inmueble
.controvertido.
b) Acto Negativo: Cierta persona que solicita de
‘la autoridad responsable de contestacién por escrito y
- de manera personal se peticién realizada ante la misma,
Yy ésta no contesta, promueve el juicio de amparo, por
‘violacién al articulo 8o. Constitucional, Derecho de
Petiéian, y. éste se le concede para el efecto de que
las auioridades résponsables de inmediato, den
Eontestaciﬁn a la solicitud materia del Jjuicio, la
Qutoridad en pleno desacato‘no da contestacién a lo
.'solicitado por 1la quéjosa, haciendo caso omiso de la
- sentencia de amparo. '

_De las hipétesis ‘acabadas de citar, nos coloca
frente a un tipico y evidente incumplimiento total de
las sentencias que otorgaron el amparo y proteccién de
‘la Justicia Federal al quejoso, puesto que ias
autoridades en vez de llevar al cabo, cuando menos
alguno de los actos a que estd obligada por efectos de
la sentencia de;amparo, omite por completo realizarlos,
esto es, finge ignorar o inadvierte la existencia de. la
e)jecutoria de amparo, & pesar de que fue debida vy

oportunamente comunicada de la misma, tal y como lo
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establece @1 articulo 104 de la Ley de Amparo.

‘La nota caracteristica del incumplimiento de la
‘sentencia de amparc consiste, en que la autoridad
obligada a acatar el fallo constitucional, no realiza
ningun acto encaminado a su cumplimiento, es decir,
gQuarda una actitud total vy absolutamente pasiva, como
si la ejecutoria nunca se hubiera dictado.

La insistencia en este tema, al sefalar e}
incumplimiento total de una sentencia de amparo cuando
la autoridad obligada a_acatarla no realiza ningun acto
de los que debe IXev;r al cabo para cumplir dicha
resolucioén, obedece a gque es mi interés en dejar claro,
que sélo en tal supuesto se estd en presencia de un
incumplimiento total, ya que cuando la autoridad
résponscble © - la encargada por razéon de sus funciones
de intervenir en la ejecutoria, realiza alguno o
algunos de los actos necesarios para que la sentencia
sea cumplida, o sea, cuando realiza una ejecucion
parcial, vya se estd ante el incumplimiento parciaf,
cuestion que con frecuencia se confunde én la practica
y gQenera equivocaciones .y muchas veces retardo,
imputable al quejosc o al juzgador en el incumplimicnfo
del fallo protector, ya que la forma de procoder‘en uno
Yy Otro caso es diferente.

Por cuanto hace a la distincion antre el
incumplimiento total vy gl incumplimiento parcial de la

sentencia que otorga el amparo al quejoso, ésta se da
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en la forma en como se tramitan, vya que traténdose de
incumplimiinto total de la sentencia de amparo procede
@) incidente de inejecuciétn de sentencia, y por el otro
lado, cuando se trata de incumplimiento parcial de la
sentencia, @l articulo 9%, fracciones IV y IX de la Ley
de Amparo, seifala la procedencia del recurso de quoj‘
por exceso o defecto en la ejecucidn de la sentencia de

" amparo.

I1. RETARDO EN EL CUMPLIMIENTO DE LA SENTENCIA D;
AMPARC . -

En el .inciso anterior sefale que existen di;crsas
hipbtesis en las que se puede presentar el
incumplimiento de las sentencias de amparo y, asi, h.
referi al incumpl}micnto total liso y llano, vy en la
manera en que éste se manifiestas sin'embarqo, no solo
‘e esa la forma en que se estd en presencia de un‘
incumplimiento total de los fallos de garantias, sino
que por desgracia, las autoridades responsables pueden
idear formas mds refinadas para eludir el cumplimiento
de la ejecutoria de amparo, como d§ hecho ha sucedido. .
El retardo en e] cumplimiento de una sentonci;
Constitucional por evasivas o procedimientos ilegales
de la autoridad, como una forma de desacato al fallo de
garantias que otorga el amparo y proteccion de la
Justicia Federal, es fécil de corroborar si se sxaminan

los diversos expsdientes que obran en los archivos del
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Poder Judicial Federal, en los que muchas autoridades
responsables, concientes de que un desacato a las
sentencias de amparo les acarreara severas
consecuencias, buscan la forma de eiudir. su
cumplimiento recurriendo a evasivas o procedimientqs
ilegales que pueden en un momento determinado. distraer
la atencidn del juzgador vy, por ende, éste no les
apercibira de momento a que informen soBre el
cumplimiento de la sentencia, Yy no se les prevendra de
que incurren en un delito.

En efecto, son multiples las formas de que puede
valerse la autoridad responsable o la que por razdn de
vsus funciones debe‘ intervenir en la ejecucidn, para
fratar de burlar el cabal acatamiento de las sentencias
de amparo Yy evadir asi la sancién correspondlente por

no cumplir con la ejecutorxa, un EJemplo de lo anter;or

seria, cuando: una.vez concedldo-el amparo enxendo la

sentencia por efecto el levantamient clausura de
un comercio ‘determinado, - -3 idgrar el

restablecimiento de las cosas al en que se

encontraban antes de la viblétibn;*,ia ‘autoridad

responsable manifiesta que se encue’tra.me051b111tadq

para acatar el fallo, en ,vzrtud‘de que no dlSpDnE de(fa 

personal para que se constztuya en el local respectivo
y proceda a la apertura del establecimiento o bien
aquzca que sus subalternos estan impedidos legalmente

para intervenir en el asunto, y por ello no cuenta con
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‘personal para llevar al cabo la ejecucion.

Del anterior caso es evidente que la autoridad
responsable se vale de pretextos injustificados para
retardar el cumplimiento de las sentencias de amparo,
puesto que ninguna de sus excusas Justifica su
pasividad, ya que en ultima instancia puede
constituirse en forma personal y levantar el estado de
clausura, ©o a verificar el domicilio correcto del
quejoso, esto es con el fin de que no se entorpezca el
cumplimiento del fallo da garantias, o en su defecto
substituir a sus subalternos aunque sea para el caso
concreto de la ejecucidén de la sentencia, para dar una
agilidad rapida Yy no retardar el cumplimiento de las
senten¢ias de amparo.

La Suprema Cérte de Justicia,de l1a Nacidn, al
resolver casos similares, estébié&ib la siguiente tesis
jurisprudencial:_. "EJEcu:.xq&' DE LAS  SENTENCIAS DE
AMPARO. Las’ senténéias‘ﬁaev’ émparn deben quedar
cumplidas, o en Vié de éjécﬁcién, dentro del término.de
veinticuatro horas de recibido el testimonio
Eorrespondiente. Es ilegallla excusa que propagan las
autoridades judiciales responsables, cuando se trate de
ejecutar una sentencia de amparo que conceda la
proteccidn federal contra sus actos; y si se trata de
un subalte?no, debe el juez proveer, sin perdida de
tiempo, a substituirlo, exclusivamente para ia practica

de las diligencias encaminadas a la ejecucién de la
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sentencia de amparo." (49).

De lo anterior, se puede determihar que el rétardo
en el cumplimiento de una sentencia de amparo se
presenta, cuando la autoridad responsable' recurre a
evasivas 0 procedimientos ilegales para hacer tardio, y
tal vez, ineficaz el cumplimiento del fallo protector.

éor lo hasta aqui asentado, pode&os sostener que
el citado retardo en el cumplimiento de las sentencias
de amparo por evasivas o procedimientos ilegales de la
resﬁunsable, constituye, al igual que el incumplimiento
liso y llanmo, una forha clara de desacato del fallo de
garantias Yy que debe remediarse con el mismo
pro:edimiéntc y consecuencias legales que, a
continuacion indicare.

Come hemos advertido, el incumplimientq vlisq Y-
l1lano de la sentencia y el retardo en su acatamienté‘ﬁe_f
la. misma por procedimientos ilegales o evasivas bof
parte de la autoridad responsable, constitu;en formasA
claras de desacato total de los fallos de gafantias. Y
para ccntrarrestér este incumplimiento, el

procedimiento a seguir es el siguiente:

(49) Jurisprudencia relacionada a la numero 743, Quinta
Epoca, Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion, Segunda Parte, Salas y Tesis,
Compilaciodn 1917-1988, pdg. 1226. . '
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€En primer lugar cabe indicar, gque. de conformidad
con la dispuesto por el afticulo 187 de la Ley de
Amparoc, el procedimiento a seguir tanto en lo referente
al incumplimiento de la sentencia liso y llano, como en
lo que toca al incumplimiento por evasivas o
procédimientos ilegales , es el mismo, con alguna
variante en lo concerniente a la ejecucidn material del
fallo de garantias, en cuanto toca al amparo directo
cuyo conocimiento haya correspondido a alguna de las
Salas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn vy
que posteriormente haré mencion de ello.

Como ,.ya anteriormente ha quedado precisado, el
Juez de Distrito, la autoridad gque haya conocido del
5uicio o el Tribunal! Colegiado de Circuito, en los
casos que procede el recurso de revision en contra de
las sentencias pronunciadas .en amparo directo, luego
que cause ejecutbria el  f;iiq en el que se haya
concedido el amparo soli:i?é?b'}b que se reciba
testimonio de la resoluciﬂﬁ"dictada en revision,
deberan comunicarla por oficio y sin demora alguna, a
las autoridades responsables para que éstas den
cumplimiento al fallo protector. Asimismo, se
establecid que en casos urgentes y de notarios
perjuicios para el quejoso, podra ordenarse por via
telegrafica el cumplimiento de la ejecutoria, .sin
perjuicio de comunicarla integramente, ademds en el

propic cuerpo del oficio en el que se haga la
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nogificacion, debe. prevenirse a las responsables para»
que informen sobre el cumplimiento que den aJ fallb -
protector de garantias, tal y como lo dispﬁne‘el7
articulo 104 de la Ley de Amparo. A A

Una vez recibida la copia de la ejecutofialq9?fé'7 3

siguientes al en gue queden legalmenté

dicha ejecutoria (términovconsagradb-éh el

de la Ley de Amparo), acerca del cumplimiento dadc a la’

sentencia protectora de: a

naturaleza del acfp‘lq“nérvi“

se encuentréféh 
haya.conotido‘déi’ékbakb
parte agraviada, debé ?“_
jerarquico de la autoria$a 
para que las obligue ‘a‘ tumbiﬁ}&yﬁ
demora la sentencia de ampard;'  e
Por otra parte, y en el cago 54 §Qéi?§'aggoridéé 3

responsable no tuviere  superior  jerarquico, ' el '
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requerimiento para gue se acate la sentencia debera
hacerse directamente a la propia autoridad responsable.
Ademids en el supuesto'de que el superior inmediato de
la autoridad no hiciera casc del requerimiento, la

autoridad que :CDnociQ,.del amparo debe reguerir al

superior: jerérquit" ““superior inmediato de 1la

responsabléﬁ e,  para que obligue a la

& acatar el fallo

',fegulado explititamente

ordenam;ento legal antes

a: 1a posxbllldad de

’ser requer1 o-e tcrldad, para el

'deb1do cumplxmentord

(50) Quinta Epoca, Jurxsprudencxa
Apéndice al Semanario: Judzcxalfde 1a’ Federaczén,
Segunda Parte, Salas y Tesxs, s Compllac1én
1917-1988, pag. : Lot e . .
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Pues bien, 8i a pesar de los requerimientos que se.
hagan a las autoridades responsables o a sus superiores
jerarquicos, 1la ejecutoria no fuere obedecida,rla
autoridad gue conocié sobre el juicio constitucional,
debe remitir el expediente a la Suprema’ Corte de
Justicia para los efectoe precisados en la fraccidn
XVI, del arﬁiculo 107 de nuestra "Carté;gﬁagna, que

dispone: .

el

oncedldo‘

ﬂ y le otorgaré un plazo prude
éentencia. Si-
el término concedido, la~>S;
procedera en ilosga}

sefialedos..."(51).
Sobre este

Corte de J’ﬁéﬁi’di‘ de la Nacién, tiene come

alude

el citado preceptof*"

‘ rio; iéial de la Federacién, Secretariafdeﬂ“i
vaqbernacién, tomo CDXCV, namero 22, Mex1co,7v
‘D;%Efgcal'de diciembre de 1894, Pp. 6, : S
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pero. no . tiene como consecuencia el

_constitucional,’

el inmediato cumplimiento




Actuario, respectivo, puedan conseguir el cumplimiento

de la sente@éia‘
de la fuerza;bdblica;pg
Lo anteribfmén

algunas'moddlidédé%

Traténdoéé;>
. parte dql‘fpf60i
iDiéﬁriﬁé;E*ef
'piAé%Q;fiD‘fé

" posible

efempLd;~v

para 'e1x‘
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oportunidad,a un tercero eﬁtraﬁbgéulawfelatiénﬂprotésél

_anterior

terveni ’ 1 juicio, .

'CQO»¥°.$?P51§d°'E” el pé rqfoi 
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Pero en casos simiiares al‘anteriof, é¥;5£?~9h?
exceﬁciaq a la regla, siendo la siguiente%<8;iéiféié€§§
de lé sentencia de amparo consistid en que ia'autéfidaq:
responsable pronuncie resolucion con el fihi dé?i'
restituir al quejoso en el goce de su libertad persﬁnéyi
y ésta no lo hace-dentro del término de tres dias,iféii'a
autoridad que conocitd del amparo, debe mandar‘a‘gdﬁgﬁ 

en libertad al agraviado, sin que exista perjuitibydéf  

que la autoridad responsable dicte con postefiokfdad;la?ff

resolucidn que proceda; respecto a este
encargadas ‘de las prisiones, tienen la
dar debido - cumplimiento a las ordenes’

autoridad federal.
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111 EXCESDO O DEFECTO EN LA EJECUCION DE LAS SENTENCXAS.

En el presente tema, me avocare al andlisis de la
santencia de amparo, cuando la autoridad responsable al .

ejecutarla no cumple_totalmente con el requisito para

~o'en el caso, rebasa los limites
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decir, Qque para gue exista un  incumplimiento parcial

debe de haber un principio” deféjecdc an uh ejémpld

la Direccidn General

destituido de su cargo, Yy

mismo resuelve amparando al quej

qQue ‘sea reistalado en su puesto

falta

~cUmp}1¢a,
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comparad

trataria

,%yjtaffpbﬁféH¢§ i9_ditédb;

la‘SQbrema,quteQdéfqusticia;dé“laiNaﬁiéh,’hé-Héchofunéf'




lﬁ@»

distinciéa entfe ei defecto en la ejecucibnAvdgL1§:=a
sentencia y el exceso en la ejecuc;én' Béi‘f;aiigv
protector de garantias al expresar lo siguiente:
'DEFECTO EN LA. El defecto de ejecucion consiste
en dejar de hacer algo de lo que la resolucién de cuya
. ®jecucion se trate, disponga que se lleve alrcabo o se
realice, y no en efectuar una ejecucion que por
cualquier motivo, sea irregular, pues el vocablo

"defecto”, no esta& empleado en este segundo: sentxdo por

la Ley de Amparo, sino en el primero, ya: que d;cho;;

ordenamiento, al hablar de exceso o def
ejecucion, emplea el segundo de

contra posicidén al primero, queriendqrsignifica

vocablo "exceso'! sobrepasar lo que

de amparo, extralimitar su‘ejeEuc'

"defecto", real

vSemanarzp uc lali: Jv,Federac10n; Segunda .
o Parte, Salas y“Tesxs, Compzlacxon 1917 1988. P. .
12227y v : : : . o S
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desobediencia de dichds fallo y, para evitar que las
sentencias de amparo en ocasiones, nc se cumplan como
eé debido vy no se respete su jerarquia, el legislador

ordinario.instituyé un recurso que tiene como finalidad
corregir precisamente ese incumplimiento parcial o
. excesivo enlla ejecucion de las sentencias de amparo
_‘que'otorgah la proteccién de la Justicia Federal, dicho
recurso que tiene como propésitoc fundamental, lo
encontramos en el articulo 895, fraccién IV y IX, de la
Ley de Amparo, y establece lo siguiente.

"Art. 95. El recurso de gqueja es procedente:

IV. Contra las mismas autoridades, por exceso o
defecto en la ejecucién de la sentencia dictada en los
casos a gue se refiere el articulo 107, fracciones VII
i ix, de la Constitucidn Federal, en gue se haya
COncedido al.quejosoiel amparo;

vf ;X,:Conpra$ aétés de las auntoridades responsables,

vloéf' :?la -competencia de los Tribunales

Colegiados de ;r Qito, en amparo directo, por exceso 0

defeoto enyla 'écﬁcién de la sentencia en que se haya
concedido‘eA ébfai quejoso; " (53).
7 v ant riob'se denota, que el recurso. de queja“
es procedente éhklos cagos de defecto en la ejecucidn

de laa senten01as de amparo, ya sea por 1ncumplim1ento

s e e e iy et ey i s e e e e v ey

(53) NUEVA LEGISLACION DE AMPARO REFORMADA, 57ed.
edt. Porrda, 5. A., México, 1992, Pp. 181-102.
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parcial delAfallo o por el exceso en el cumpliﬁiento de
éste, y solo contra las autoridades responsables.

La finalidad del recurso ya sea por defecto o
exceso en la ejecucién de la sentencia de amparo, es el
de confirmar, revocar o modificar el proceder de la
‘autoridad responsable o de la que ha llevado al cabo
parcialmente la ejecucién, es decir, el fin primordial
es el de precisar el verdadero alcance del fallo
protector de amparo, y no dejar que la autoridéd
responsable disponga de sus facultades, para burlar la
ejecutoria de amparo.

El articulec 96 de 1la Ley de 1la Materia, nos
establece que personas pueden interponer el recurso'der
queja por defecto en la ejecucidn, al sefialar coﬁ
claridad que puede hacerlo valer cualguiera deilﬁé
partes que intervienen en el juicio, asi como cualéﬁi§r °
persona que Jjustifique legalmente que'lé- agrafia;1§; '

ejecucién o cumplimiento de la sentencia.

En conclusién, podremos decir, que la procedencia

del‘ recurso de queja por defecfo 0. é*désov~eﬁ‘16
ejecucién de una sentencia que otorga la bfoteccién'de
la Justicia Federal, se Jjustifica plenamente, en virtud
de que en muéhos casos, las resoluciones que otorgan la

proteccidén federal al quejoso dejan lugar a dudas en

cuanto al alcance que deberd tener la festiﬁucién, o
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- bien, en otros casos, las autoridades reesponsables no
saben hasta donde debe de llegar el cumplimientq y, por
ende, ante tales posibilidades, es mejor que sea el
6rgaho Jurisdiccional que tuvo conocimiento del juicio
de amparo, gquien precise el verdadero alcance de que

debe de tener la sentencia de amparo.

IV FACULTADES DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA
NACION.

El sefialamiento de 1los efectos de la sentencia de_
amparo y la regulacién de los diferentes procedimientos
que coﬁsagra la legislacién aplicable para evitar que
los fallos constitucionales no sean burlados por parte
de la autoridad responsable, tienen como tunico v
fundamental fin> e1>l lograr gue al quejoso se le
" restituya plgnaméAté'-en' el goce de la garantia o
) garantias4‘ih&i{ié;éieé_Qioladas, con el propbésito de
gue . por sobre ,ﬁ6a;§fi§a cogas, imperen los mandatos
constitucionales‘y, dét'esabmanera, nuestra Carta Magna
permanezca incélume ahte“ cualquier embate que tienda a
menoscabarla. a |

Por ello, cuando la autoridadf o autoridades
responsables o agquella que por su naﬁﬂf&leza, tengan la
obligacién de acatar el fallo protector de amparo, y
que éstoé hayan rehusado cumplirAcon el_acatamiento de

dicho fallo, o que hayan utilizado procedimientos
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ilegales o evasivas para retardar su cumplimiento; aﬁnEjﬁ-*‘

'y cuando el juzgador que haya ‘cond¢ido ,del’5ﬁ1¢ié.a

constitucional, las haya requerido para.que-informaran . '

sobre el cumplimiento, requiriéndo también a sus

superiores Jjerarquicos, si los tenia, el Citédbru°

juzgador debe remitir el gxéédiéhte.é:}é H.ﬁSﬁbfémE

Corte de Justicia de la_N@bié

insistiere en la
tratare de eludir la sentencia-de 1,
y la Suprema Corte de Jﬁstiqia; ‘es

inmediatamente separada de su caréq
Juez de . Distrito que corresponda;

previa‘declaracién de incumplimiép

un plazo prudente para que ejeCUﬁé
autoridad no . ejecuta la sehtehéig

concedido, la Suprema Corte de Justicia

los téfminos primeramente seﬁalados..ﬁ
Los efectos antes citados, eeAdan fn_yirtud'de que
si una vez concedido el amparo;kc’la autoridad

(54) Diario Oficial de 1la Federacién, Secretaria de
Gobernacién, tomo CDXCV, nimero 22, México,
D. F., 31 de diciembre de 1994, Pp. 8,
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responsable o ia que por sus funciones deba;intervenir
-en la edecucién de las sentencias, tratare de eludir el
fcumplimiento de la misma por medio de evasivas o
piocedimientos ilegales, la Suprema Corte de Justicia,
una vez que haya constatado que efectivamente existe
desacato por parte - de la' autorldad responsablé de

acatar el fallo protector

del Juicio de amparo, debe

sin demora acorddr ;separacion de 8u cargo vy

consignarlo ‘a’ la autor oohpétente, toda vez que las

sentenciasfd

a la aplicac1onide las san01ones antes seﬁaladas

Ahora blen, para que verdaderamente tenga eficacia'fV.k'k

lo anteriofmente_ citado, la Suprema Corte de Justiciaf‘f

debe de poner verdaderamente empefio

sentencias que se dictan en el Poder Judicial sean

cumplidas, .y =i la autoridad responsable

sus funciones, deba dar cumplimiento a la sentencia de

2 : . g . (
mérito, no lo hiciere debe de ser inmediatamente
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sancionada, ya gue como podemos observar .en la
préctica existen sentencias ejecutoriadas, éue llevan
varios afios, que no han sido cumplidas por diversas
causas, violando una ves més los derechos de los
gobernados; es por ello que considero que se ha dado un
pPaso muy importante para solucionar uno de los
problemas que en la vida diaria se dan referente al
cumplimiento de las sentencias que se dictan en el
Juicio constitucional, y esta reforma al citado
precepto constitucional, da pie para que la Suprema
Corte de Justicia de la Naoién, no-“quede en forma

pasiva ante la rebeldia de las autorldades responsablea

de dar - cumplimiento ér‘

constitucionales_,‘}r:de
mandatos judiciales,- ya gue éi*7
cumplida por =las autoridades, se‘f'

letra muerta en el papel, perdiendo .

Juicio de amparo su razén de ser;

medidas sancionadoras indicadas'

Ql_incutrir e

manera sea mas eficiente
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’social que existe en gue las senfencias del juicio de
amparc se deben de cumplir y, por lo consiguiente, si
existe un interés particular de algin funcionario que
se oponga al cumplimiento del citado fallo, debe de ser
apartado del camino inmediatamente, ya. que 8 una
prioridad fundamental el cumplimiento de la sentencia
de garantias.

Por lo que toca a la consighacién de la autoridad
rebelde al Jjuez de Distrito que corresponda, debe
indicarse que también e explica si se tiene en cuenta

que con su conducta de no gquerer acatar el fallo

constitucio‘al ha desobedecido wun mandato judicial,

éh_e a las sanciones que se aplican para este

“vcaso ‘Be encuentran prev1stas segin mandato del articulo
k’kOOB de la Ley de Amparo. en el articulo 215 del Cédigo
‘Penal para el Distrito Federal en Materia Cémﬁn,_y rara
toda la Republica en Materia Federal, relativo al abuso
de autoridad, siendo de uno a ocho afios de prisidén vy,
multa de cincuenta a trescientos dias de salario minimo
vigenté v destitucién.del empleo.
De lo anterior observamoes que la sancién privativa
de libertad que se 1impone a la autoridad responsable

que haya desobedecido una sentencia de amparo, no se
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encuentra consignada entre los delitos denominados como ™

graves (articulo 'f19$’ 
Procedimientos PenalgéSf

sancién un poco  benév

k ébii¢aci6h*

~disposicién no se aplic

‘requiere, perjudicando.

campesinos que luchan’por

propietarios

extensiones de -
pertinente seﬁaiéﬁ
por'parte "

Corte de Ju
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45*fﬁ§licacién de una

jerarquia  es :considerada’cc

0T éhéimd_de'las demds leyes
a naturaleza y atribuciones

lo son las garantias

’dlcar que cuando la autoridad,if

Aiversas:
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las sentencias en el Juicio dé amparo; estableciendo
entre otras coesas: “Art. 107. XVI... Cuando la
naturaleza del acto 1lo pérmita, la Suprema Qorte de
Justicia, una vez que hubiere determinédO"el

incumplimiento o repeticién del acto reclamado,.éqdrég

sentencias de
gravemente &8 la sociedad o a tercerds
proporcién que los beneficios econéhici
obtener el quejoso. Igualmente, el

solicitar ante el o6rgano gque ¢

cumplimiento substituto de 1la sehtenqia~;dé'amparog 

siempre gue la naturaleza del &éto 1o.pé£ﬁiﬁ

Es evidente que el legislador 'ai;iﬁéfdaucir eé%éi‘;'
modalidad, va en contra del espiritﬁ:déi l;éif'
el articulo 80 de la Ley de 1la Mayéfia;
el objeto: de ia‘ sentencia protecﬁgfé

reclamado sea de carédcter positiﬁo}]

violadas por parte de lalautofidad~respon§aple
cual al admitir el cumplimiento subétituﬁb;_Séf st
que se perturban los Piincipio genéricos délfj;iéio
constitucional, en virtud de su naturale#a juridica;
esto es, la autoridad responsable al tratar de dar

cumplimiento a la sentencia amparadora, en lugar de
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lrestxtu1r al gueaoso la garantla violada en el estado

;antes de la violacién,
'mediante un pago de dafios

cie'o en efectivo; haciendo

‘adoyia‘esen01a fundamental para

_giékde garantias, obtandose por

?peéﬁhiarid.

ﬁ£o Ignacio Burgoa sefiala que:

facultad impulsado por meros

ticulares, hace nugatorias

articulo 80 de la Ley impone a

‘b1g§ én el sentido de restituir

al “agraviado rgﬁ e piéﬂd goce de 1la garantié,

,constltucional de restablecer las éosdéVgr

estado en que se : ""quiéﬁ;y'dé,

someter'val;reglme'

esempeﬁar dicha facul

e&&gutofi' " amparé, quedau umplida':.mediante eL:'§ ‘

pago“ dé--daﬁos y perjuici

hubiesen : 1rrogado, dés?ojaf

‘;fconstltu01onales de tqdq

v

hace nugatorias laé 

Ministerio Publico Fed rist ‘:en el articulo'113lgi

va transcrlto.j sxtuacion asume la gravedad !

ominoea - p&ra‘ ’él;_fqmparo; © de  que los - actqs
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inconatitucionales,'contra los que se haya otorgado la
proteccién federal, quedén'aubsistentes con todas sus
consecuencias y .efectos en detrimento del orden
juridico del pais. A mayor abundamiento, la disposicién
legal que consigna la citada facultad optativa es un
impacto individualista contra 1la indole publica vy

social de nuestro juicio de amparo, pues subordinéwenff

gran medida su eficacia al solo interés del,qué5§5q,
impregnado, en la mayoria: de los - '
conveniencias personales de carédcter econéﬁi

Al tenor de lo citado, estamdsaé

'la opinién del - maestro

constituclonalea de todo interés publlco

que las consecuenCLas y efectos de la viblaéibﬁl
garantlas son subsanddos mediante el pago de los’daﬁés

(56) Burgoa, ignacio, EL JUICIO DE AMPARQ, 28ed., edt. -
~Porrda, 5. A., México, 1991, Pp. 573. A
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y perjulclos 1'ocasionados, y'3p0r - ello, al‘cumplir‘

las autoridades oon esta obliga01on, no se guebranta el

‘orden durldico del Pm, <cosa que 81 sucederia si la

8 senten01a no fuese cumpllda de ninguna manera, ya sea

'Ade forma naturay-ivbien, por substitucién, y al darse

el cumplimientc pog este ultimo, se estéd salvaguardando

vel‘intepés pﬁbli6 ‘social.

hiél;hecho de que se lleve a cabo el

0. de ;ofic;q,vpor- parte de la

respetar laé‘ 1uc! e & ‘amparo se

dicte,’ PdPB

cumplimlenpo

los‘lineahi.hi”

amparo,,g n

xfdificultad de la ﬁhpv

" satisface eu pretensién original,, que‘séflé restiﬁuya
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plenémente en' el goce

lmenos obtiéﬁe

renuncia:

base 3 15:
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las sentencias de amparo,
‘términos; ]
restituir

aquellog casos

‘a las garantias
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sutoridades no

veinticuatro horas

' (64) Incidente de Inejecucitn de Sentencia 24/36, Raul
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PROPUESTA:

-teéié;‘él 

con ' re : b efi umpllmiento de las:

por parte,de , ,cumy}imléﬁtdjf

dichos fallos

que se pretende;f
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Por lo que ante la situacion de que la'autoridad ' 5“

responsable no cumpla con lo,dispuesto en una sentencia

que otorga el amparo. ,& protec01on ‘de 1la Justic1a
Federal, es procedente apliéar'las _sanciones que para
tal efecto se han 1mplementado, sin .embargo, en algunas
ocasiones, estds han sido muy benévolas o sencil;amente

no se aplican.

Por tal motivo considero pertinente
que sean aplicadas més severamente ‘

sanciones que dispone la Constitucion 8%

las contenidas en- la fraccién XVI,i
Magna, en contra de aquellas autoridade° re:
de la violacién, pues dada la madestad

Amparo, el ciudadano debe sentirse pfctégid'

Justicia real &f~digna de su propi

atribucionéS‘ éba; que de ésta  méﬁé%“

verdadera establlidad Juridico-~ polltlca ‘de
'vepdégégé P to por parte de lqsf  ut

los gobernados.‘ -
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"CONCLUSIONES .

‘1, El Juioio de Amparo, es un medio de control

'Aconstituclonal que en via de accidén protege ai,

3 ontra log actos de autoridad o autoridades,
7'que violan'sus garantlas individuales consagradas en la

'xQonatipuoién Federal Mexicana.

) »2; El Juicio Constitucional s6lo es procedente

1cuando l ot o individuos, a

~—

el

qulenes perjudiqu A ' ternacional,

amparo; deb

 violado

'4. Laa'~autor1dades encargadae de velér* por”él

cumplimlento de 1as sentenciaa dictadas en el 1uic1o de

amparo, sin lmportar ‘el grado o la medida de su



120

intervencién, son- a) El‘Pleno de la H. Suprema Corte

de Justicia de la Nacion,{b)'Las Salas de Nuestro Alto
Tribunal; c) Los Tribunales Colegiados de Circuito;
d) Los Jueces de' Distrito; e) La autoridad que ha&a
conocido ‘délv 3uicio . de amparc en los casos-del_;
articulo 37 de la  Ley de amparo; f) Los Supér}qbés -
Jerarqulcos de 1la Autorided responsable;‘y;;ig;gﬁa. *

.fgerzarpublica.

t f$,L Las autoridades obligadas a cumplir. cdn el
Afallo de garantias, son las que conforme con el
ffatgiculo 11 de la Ley de Amparo, tienen el carécter de
éﬁﬁoridad responsable en el Juicio constitucional;b'
siendo también las que, sin haber sido seﬁaiadéé{é6m§,-
responsables en el juicio de amparo, deben’inﬁef§égip  ;7‘
por razén de eue funciones en ia ejecucién del_féilala;"

" garantias.

6. Las resoluciones que‘ se dicten en el Juicio de‘

amparo, amparando al ’guejoéé

deben “de cumplirse aun yg

cuando para ello sea nec

terceros extrafios al dﬁibio
estan invéstidos'los”

naturaleza misma

f,”existe de que la Vérd&d:légalb

prevalezca, s ‘porque  ademds constituye la tnica
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forma de hacer imperar, por sobre todas las cosas, los

mandatos de nuestra Carta Magna.

7. El tercéro extrafioc o afectado por la ejecucién
de una sentencia de amparo, no tiene & su alcance
ningin recurso para oponerse al cumplimiento del fallo.
constitucional, aun Vv cuando eatos a&actos lesionen sus .

derechos individuales.

8. El1 incumplimiento total de 1la sentencia de
émparo se presenta cuando, la autoridad responsable o
‘id que por .razén de sus funciones debe intervenir en la
ejecuciétn de la misma, se abstiene de manera absoluta,
de realizar acto alguno, tendiente a obedecer(rla'
aentghgi& de amparo, procediendo a actuar como si esté'u

' no_existiera.

w9.‘Cuando de trata ﬁé"ihCﬁﬁﬁiiﬁignto total de la
'\septéncia de amparo o retafdé véh su:acatamiento, debe
dé procederse de conformidad con‘lé'establecido por los
articulos 104 al 113 de la Ley de Amparo; en cambio,
traténdoae de incumplimiento parcial dél fallo de
garantias o de su excesoc, procede interponer el recursc
de gueja por defecto o exceso en‘la ejecucién de lé
sentencia, precisado en las fracciones IV y IX, de la -

Ley de la Materia.
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19¢. La Suprema Corte de Just1c1a de la Nacién, al

momento de tener conocimiento de un incidente de

resolver prlmero si

inejecucién de sentencia, deb" de
hubo incumplimiento de la sentenc a,,y en el momento

de emitir su fallo, dict ,medidés que juzgue

conveniente para lograr;kely cabél'cumplimiento.>de la

edjecutoria.

11. No es suficiente  la sancién privativa de la -

libertad que se impdne  aj’ 
desobedecido wuna sentenciéi@iéfada
amparo, yva que es8 demasiaééu
y trascendencia del deiiﬁd cometido;
considerada como delité'é
podrd gozar dé lak;iiﬁerpad

consiguiente, ante laksd§0i‘

provocar constantes . violacion

garantias.

umpl ﬁiéﬂtéfépbsﬁituto,,rompe

- amparo -que es el de

restituir lae coé 'éﬁddd aue tenian antes de la

v1olac16n,' obligan ﬂ 1§ autoridad responsable a
invalidar vy nullfioar ei acto inconstitucional con

todas sus consgcuenciaa; este cumplimiento otorga 1la



123

wpésibilidad ‘de ;fs¢lﬁ¢i§nér los problemas del

cumplimiento de';;ésfséht¢ﬁ¢iqs de amparo, ya sea por

‘medio. de un 'arrégloape niéfio ¥y en especie, otorgando

una facultad »optgtiﬁ l~‘qﬁejoso. v no se quede

sentencia alguna sin cumplir.

13. :'édﬁéﬁitﬁt¢i~'c¢hsiste‘ en.

remplazar obligacion de " hacer ' impuesta por el

‘articulo

*autoridades

material;’ dole pecuniaric v que

‘cbdstituye 4Jjﬁpidico. Haciendo -

" cumplimiento.
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