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I'NTRODUCCTION

Es indudable que 105 conceptos prucesales tlenden, . en

los tiempos modernos a dar’una v1516n més acorde con . la época

actual, por lo que~adqu1efen;mat1ces dlferentes y . enfoques

diversos.

El DerechQ ofFe§évyha1amplla gama de pusxbllldades v

probleméticasfbafafla;}hﬁérgre-aCLb‘ de: las normas, por lo que

e-puevas ‘figuras . - juridicas o
“a’las
‘nos exige

nuestro

sistema Juridlc

El. trabaJo de: 1nve5tlgac1bn de compafieros nuestros,

muchas veces n' 11 vldos a la ‘practica por la ineficiencia

de nuestrcs Dlput dos, tanto Locales como Federales, por lo

‘cual, nurmalmente se desperdlC1a el talento de jovenes univer—



sitarios con fnuevas visiones acerca del progreso del Derecho,
por lo cual pugno desde este foro para que los trabajos de

compaferos sean tomados en cuenta. por nuestros legisladores.

llevé a.afirmar gque los Jueces

gffagEstado, pueden dictar

ara el . mismo, por el ahorro en pago de

e.traslado.

influyeron

de conocimientas

BRACIAS.



CcC A P I T U L O X
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL
JUICTO DE AMPARO E INSTITUCIO—

NES SIMILARES.
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CAPITULO PRIMERO.- ANTECEDENTES HISTORICOS DEL JUICIO

AMPARDO E INSTITUCIONES SIMILARESE

1.1.- GRECIA.
En Grecia, el individuo' no gozaba ‘de sus derechos

:Qbéidgs par la polis y oponi-

fundamentales’ como personas

bles a las autbridadés,neé de no’ tenian derechos pablicos

individuales. Su esfeFérjuridxca, étaba integrada por derechos

politicos y civiles, en cuanto que intervenia directamente en

la constitucién y fuhéi&ﬁéhiénfq»de los érganos del Estado vy

en cuanto que tenia dna;5 ' ;}6ﬁ:prntegida por los derechos

en las relaciones con sis

tes; mads no gozaba de ninguna

prerrogativa frente al Pod

Bajo . ei;gbbiernd’dEfPe icle e crearon-los “Nomote-

‘cuya misiéon consistia en

tes” o "Buardiénééidézi$s~leyé“
impugnar ante la asamblea laéLda;ﬁaéziﬁédeéuadas o impertinen-
tes, merced a la gestidn impugnativa de los “Nomotetes” las
asambleas de ciudadanos revisaban sus propias leyes con el
objeto " de constatar lo que suele llamarse su causa final, - es’
decir, su idoneidad desde el punto de vista social, econbmiﬁo}

o politico en aras de los intereses de Atenas.



Sin embakgo.'fuera de ese control, no existia dentro

del réglmen Juridlco de la misma luminosa pelis griega ninguna

insﬁitutib ‘Qé‘ hublese establecido derechos a favor del

gobernadn: frente al gubernante ni, por ende, que le brindase

una pﬁotec frente al pnder pablico, circunstancias que no

fueron 51nn Va consecuencxa de ‘la cancepcxbn politica dominan-

te de lla épuca, .en el sent‘ q de»que solo a traves de 1la

organlt&cxén estatal encontraba su verdadera

perfecci@n,:‘; Iéé;ieyes positivas

estatales endiendo detalles. mas

1.2.- ROMA. -

En Roma.,la 51tuac1bn del 1nd1v1duo y,~por ende, de s5U

'al poder publlco,

~~verdad que. . el

c1udadanu rnmana tenia como elemento de su personal;dad Jjuri-

dica el ‘estado de lxﬁerta pero esta llbertad se referia a
sus relaciones c1v11es Vs politicas, va que, repetimos, no se
concebia como un derecho intocable y reconoccible por el orden
juridico. El estado de libertad, mas bien se reputaba como una

cualidad en oposiciétn a la condicién de siervo, o sea, como

‘una facultad de actuar, mis puede afirmarse que la libertad en



el régimen romano estaba reservada a cierta categoria de

persnnas. como el pater famxlzas, qulen gu;aba de amplxn pnder

sobre 105 mlembro de su famllla

Yy sobre los esclavos.f

En: relaci

Derecho C1v11 e
dia chstltuye
ciones, prxnc1pélhénté7en‘

Analbgicamente

hombre librei7 de votar y”ﬁéer”

votado, idé : v1da pub11ca.j '
integrandé “los tor v tenlendn ingerencxa en

su funcionamien : _ recho Romana, tanto la

1ibertad";;vi1 m ibertal ppiitica, alcanzaronkfgran
incremento,. ,ﬁ" camp ‘las ‘relaciones entre el buder
piblico y el a : ,n; como depositario de‘ una
cierta act1v1dad ‘V""'i ”51no como mero particular, como

simple 1nd1v1duo, lbertad humana como derecho publico era

desconncxda.

En sintesis, la libertad del hnmbre cdmu=tai*‘cnﬁcep—

tuaba como un derecho publxco 1nd1v1dual xnheren e a la perso—

nalidad humana, opanible al’ Estadu en su leversas‘ manlfesta—
ciones no existia en Ruma. pues se<d15frutaba como un hecho,

sin consagraciéon juridica algqna,respetable y respetada s6lo



en las relaciones de Derecho. .y como facultad de indole politi-

ca. -

1.3.— FRANCIA.

No obstante quévya se perfllaba el Jusnaturalismo como

corriente palitlca para flJ as relac1unes entre el poder

piblica vy los gobernad Séntido de que aquél debe

siempre respetar y consag rien’el:orden juridico las prerro-

gativas inherentés' per pna:humana,'como la libertad, 1a

propiedad, la’sé: juridica, etc., la realidad politlca,

presenté una notable @éuéician al pensamiento tebrlco. }E1~

despot;smo‘y utocracia siguieron imperando pr;ncxpal eﬁgé;v'
: /o:kégimen gubernamental se auménévﬁa
sxstema teoc étlco; puesto que se cunsideraba'dueiia autbridédtfi
mnnérqu c gn;: su~origen Y fundamento en la vuluntad dlvxna,
eputaba aquélla cnmo absnluta, estn es, sin
os Leyes cometieron, baio

gravando inicua-

estas

cund1c1ones

extorsiéon populaF

o Francia'  impor-

Ante esta triste reaiidad,ksurgen,en




tantisimas . corrienteskppoliticas'ep:el’s. XVII, 1las cuales

preténdian‘fﬁ#dﬁbné? demas para acabar con el

régimen absolutista. pugnando. por el establecimiento de siste—

ﬁé?tinentes y adecuados para

turales de libertad, propie-

éic}ﬁpédistas, principalmente

tiende a el

legalidad: 'y des rbitrariedad o despotismo de las

ello su famosa teoria de

autoridades;

la divisiéﬁndévpnderéS;mdbtaqdb alcéﬁa uno de éstos de atribu—

ciones ESpECifiCaS,:Y d15flhta5de las que correspondiesen a



los otros, para el efecto de que imperase. un régimenide frenos

Y CONtrapesos; reCiprocos. i i i e

'y sucesxvament

ulatlna

hechos hlstarlcos. en Francia de manec

liberal, individua ista’

pueblo

realizacitn, .
ella) Fue asi com de
lé opreéin  u' .por

la

el goblerno

'Franc1a

incompatibil

ngfiéntos episo-
iﬁﬁxfde " los

Derechus del Hombre Y del Cludadano en: 1789‘ g Signu de los

undo. Acerca

mas 1mpurtantes ducumentos JuiidlCD pulitlcu d



de sus origenes; cespécto,délla»fuentévde inspirécibn‘y~pro;e—.

francesa,

dencia 'de’ ;é fdeﬁiéf&di&n. ‘ha‘geéﬁrifo

habiéﬁduféﬁ:ia »” atribuyen

historicos, -asi

para?;éﬁpleaﬁ

‘deposité.

expresion de’l ; ad-genera 05 los ciudadanas.

derecho a-conc ersonalmente o



Ademds la Deciaracidn Francesa de IZQQ‘A;optehia; un

-princibid;nétaméhﬁei;hdividualisga y~1ibefal}_ ;nd@Viddéliéta;

porque’ consideraba’’ al individuo como el

ral, porque vedaba

entref;pactlcula e



Duguit severas y Justlflcadas critlcas. A este respecto decia

pueden se

el huﬁto d

cidn‘Ffancesa d

ralista’

El—élstema de menc1bn y deflnlcxbn legal y escrlta de

los derechos del hcmbre,§

>COnStltU1dD en ' la Declaracxbn France—

vida ~juridica

pcomo' Estadn xndependlente, é’ub

diverébéi Eﬁefﬁoétgcdnstltuc;onales que ..
pais. ,Asimismn,l:la —pu51:16n';nd;v1dualinf'
asumiéd el Estado mexicéno en?alguhnshdfaenamientu
les, principalmente. en iaib&n ﬁiéne;,su

origen en dicha Declaracidén,  "'

del Estado estribaba en prﬁﬁégerfal individuo:en: e
disfrute de }05 derechos connéﬁdféi'A

abstenerse de tener  ingerenci
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gobernados jen . -caso de-no impedir o remediar un conflicto de

intereses particu

: éimi‘juiciD 1 mpaftéﬁté]y;sobfqéaiiente de la Revo-

i&s béréthns del Hombre
cont ibﬂya5uh  antecedente de
| las bases para
esﬁabiécm - 3 ficb y gracias a la

las garan-

1.4.~ MEXICO. -

A partlr de la lndependencxa de Mexico, el Derecho se

ve nutablementerlnf1u1do por doctr;nas francesas gque surgen a
Mé?lCD pretende adoptar otra

e 40‘anos el principal pro-

blema fue%escuger la’ orma'de goblernu,,centrallsmu o federa-

lismo.

. Federalismo- Sé}pfeteﬁdia‘émulér~a E.E.U.U.



Centrallsmo- Curriente conservadora queﬁ prétendia

é_CDnst tuc;bn;»bestn

suinser—

n:;épifulu especial de

tnnségféban‘los derechos del

hablaba': de -que la  soberania
N‘embargo, nb‘pfevif

Dbernado. esto se dEblb a’

1nserc16n dev 1us

la’
derechos del hombre para que ddek?bﬁblicd'hdfld§';piébfééé'

ra.

Esta la prlmera Cunstltuc1an Federal de nuestro ipéis;

.Cong—

~é “1a



-
)

La Constitucion Federal de 1824, tuvo el merito de ser

el primerlotdeﬁauieh

- en donde
se descubre

Suprema delJuéf

ley". w-que

debid

nunca

eyves C"étituéiénéiéé};la¢¥Cunstitu—”,

a . un’

centralista; pekp'éﬁb

En base é;éété;ddnétifudiaﬁ;séJ;FégfQn llamado Supremo
- Pader Conservadéf,;qué‘pfdhiaménte constituyevun cuarto poder
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y se encuentra en este caso:-por. encima deylos'demas poderes.

manera

ningan-= pr

amplio estudio

1.—,Ei3Pudékicbhseryadqffpddia SQShénderJa,la - Suprema



Corte de Justicia en sus funciones.

’dé;iarakr;ajhulidaﬂ,de~ una’

ley Q’un,décfhtb

-

3.~ Fodia declarar:

Republica.

4.#; Podia declarar la nulldad de actos del ejétgtiyu

que cun51derara anthDnStltuCLDnaleS.‘!

buena, .petc el exorbitant
era una

en Francia.

La mayuria de Ias facultades de este puder eran éxci—

tadas pnr utrn puder y tuvn”una:duraCLd dk'

PROYECTO DE CONSTITUCION YUCATECA DE 1840.

. Sa trata de una Const1tuc1on lucal vy . su autor que si

fue Manuel

kuce qulen mas pudo ser,

no fue el unlco,

Crescenc1n REJdn j



-
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proyecta, esta Cbnstituciénifue“aprubada,enf1841.

e los mas gréhdés 3delahtds en

mporténfe

i[gérahtias,

rerragativas

105 principios de Rejadn.

granvpakte*dé

i Réjan daba competencia a los Jueces de Prlmera Instan—

cia para que"" a Constltucxdn en..

general: cuando esta fuera c etlda por cualquler func10nar10 .

que no fuera ‘el: gnbernadnr o la: leglslatura. }l'“

Cuando se trataba de actos del Gobernador o Ia' Legisf

latdra ~cunoci la Suprema Corte de Just;cxa de Yucatén, Yy . si

los que v1olaban la Constltucxén eran 105 Jueces, de Prlmera’
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Instancia entonces canocian los Superiores o sea, la Suprema

Corte de Justicia. R

PROYECTOS DE LA MINORIA V MAYORIA DE 1842.

iy entaQos,ﬁ§E 1¢s particu-—

eres Ejecutivo y Legislativa de

los Eétados, y;qlatgr;qskde,lés<5aran£iés Individuales. Como

se puede observar, el sistema creadoc por Otero era inferior,
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Juridlcamente hablando. al lnstltu1d0 por Regbn. pués.k ademas

enco-—

cuantp e éé@aféstéba

mehdadéig_idsk

Perao

te cansagréb : ’nﬁrol Jurlsdlccxon 1 ‘sino que en
é{; fﬂfFFJ‘: : u,‘:r e Al e é11836, va no
ejéréido* { ig uico . | .‘ §inb pbr las
legxslaturas,, {cu@ﬁiéihacer de la
declarac1bn d Congreso
General, a peticiébn no E sino del

“diputadoss;

Presidentejdb acu

seis senadore

dem& dé_éngendrar las

r 6Eg§nD, politico
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ocasiona, es muy lnferlor al de Regén -por. las razones ya

an embargc 'el,gr n mér;;oﬁdeyogerd' consistié en

aducidas..

idica,’que ~encierra los

qué, fué:

efectd;;de: sentencia recaid: Julﬁlo de Ampara. y gue
imééiéa : tlca de un régimen de
’ fdrmula que se con-—
qaen la vigente v que
ue éﬁ1n se ocupe de.
parérlns y proteger—

se la que;a, sin hacer

a3iey o acto que la

ACTA DE REFORMAS DE 1.47 '7 ;

No  es  una Constitucién pero viene a restablecer 1la

vigencia de la Cnnstitgéi@ﬁcdé’ia24;j'

Se promulga el 18 de mayo de 1847 txene su urlgen‘ en

el famoso Plan de la Cxudadela.

Del Plan de la Ciud: Congr so y éstek

reconoce a través del Act Constltu51an de‘1824, /  qescn—'

noce la Constitucibnik

En 1a crescian e ésta Acta participan Mariano Otero y



Manuel .Crescencio Rejan.

Constltuc1bn' Federal
de : 1nd1vxdua115mo,
derlvados .‘ ,Rquluc16n

Francesa;

_Amparo,

o de.

- bajo

‘que su

Pndemb§, ‘afifmarf1QQE§1q_\aftitulbss‘lol y 102 - de 1la



EonstitQCibn equivalen a 105 actuales articulos on'y 107 de

nuestra Cunstltu51énky que:}no de los apnrtes mé ,;mpprtantes

de -la- Constltuc1bnide 1837 fue la"f ‘f”KV Juicio de

Amﬁaro.flf

" CONSTITUCION: FEDERAL DE 1917.

4d£estéd de el Estado para los

la sobghqniaﬁpahéjeiiﬁuébla se traducen la Constitu-

cidn.

. Lns derechus del hnmbre se. traduJean en la  Constitu-

cidn en 2 partes-"'
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La bartet Dogmé;i;a‘flds primeros. 27 articulos que

vienen sienda las Garantias Individuales. . -

‘la_estructura - del

> igualdad,

concedian. .’

actos de autc

Ampara -en-

levadas:a sér

plasmadas :en la.Consti reconocimiento

Derechos Universale

Tenria‘Nééib

nia e igualdad y tiene su maximo concepto En ?1}aFtiCQiQ;3Q-




La teoria éncialistaksurgida a raiz de Mary vy 'Engels,

y se traduce{én«105 §tti;ui¢s;1'

e da.en contra

v

de actos

ﬂde;qna“euto que:violen las"Garantias.Thaiyiqua—

--Del-Juicia de Amparo-conocen solamen-—

te los Tribunales Federales

gd~responsable que

es aquellakdejiafddv m: 'dééiéh;que:SE estima viola-

toria de Gé?éﬁfias Indi persbna'fisica que solici-

ta la intervencién de. 1 " proteger sus Garantias

Individualés‘(Quejpso),ﬁel,Min;gteni viaﬁliﬁo en tanto que es

representante social yfelktércérd d;iéfterc perjudicados.
LEYES REGLAMENTARIAS

Del Juicio de Amparo las leyes  complementarias se

definen como el conjunto de normas 5ustantiyas Yy objetivas que



rigen un dispositivo primario.

extendlé‘

acto de

clasificando sta tacitamente e

cuando * resultase pi

de la autoridad respnnsablé. 




de B2, se. norma con maynr prec1516n la materla de la. suspen—

siéon en los Ju1c105 de amparo. - la cual nos referlmus upnrtu—

- Codigo - propio,

eyes, ‘le conocid como

forma’ ‘que’se

m aro. En general, la trami-
bdlgo de Prucedlmlentus Federales de
Vpusvperindns procesales que integraban

su ventilacién en las legislaciones anteriores, empezando ya a



esbozar el concepta de "Terceru PerJudlcado" que era la  parte

cnntrarla en.un negocxo Jud1c1al del nrden c1v11. B

'recurso de ‘revisidn.

para 105 al

de 1917 y comu"lé

titucion:

'rficulos 103 y‘1o7 corres—

-espect vamente de la Const1tuc1ﬂn de

: ctubre de 1919. En este
parecen el principio de
relat1v1dad, y prlnc1p1u de agravio personal

y dlrectn  e dellmlta con clarldadkla competencia y se insti-—



tuye 1a via ural de ufrec1mlentn y recepcxbn de ;pruebas al

dispphér que éstas e . ’: v'hv'eh_dﬁafjsnla

de

consecuentes reformas hasta nuestrus dias.
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CAPITULDO SEGUNDO.- EL JUICIO DE AMPARO.

Amparao éludiénd

destacados doctr

la Nacién;

vena ofendidos o ‘ag

© Héctor Fix Zamudio (3),




del cuncepto del proceso. dice que se tkaduce:eq: fUn procedi-

miento. armdnlcn

s v

sus:itado

de :

que,?ifel

naturaleza ' i A accion,

“enpresamente

los actos

“contra

arantiéégftdﬁ{ré1‘ié inexacta ¥
a ley:al caso concreto; o contra las
?ias suberanias ya Federales, vya
Estétéiés que_.agravien dlrectamente a los QUEJDSDS, 'prudu—'

ciendo

[=]

Garantias

violadés}l éu@bi'éndq’cghxlq~q gfe;lq'eiige‘éiies de caracter

negativo®. i«

E1l Diccinhéfiﬁ Juridico MExicaﬁo'(S)'ilustra el con—-
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cepto -del gui;ibv debemparp,rafirmaﬁdq qug;i fE1v_Jui;io de

instancia

que . esas

‘personal y

inconstitucionalidad o le

origine

F;bréé’(?)@:hos?da;ﬂﬁii;bntepfn de

definiéndolo de la Siguiénté»@énera: "Este

. persona

‘como - ‘de . derecho



[z
3]

cualquier disposicién de autoridad que, con quebrantamiento de
una:norma de Derecho Objetivo (sin»que.importe,}é;jerarqﬁia u

“le causen un agravio

origen de la norma violada)

tos 'dérgchq

ordinarios".

2.2.- CONCEPTO DE ACTO RECLAMADO.



La existencia del .acto reclamado -es  un requisito

indispensable, la calsa sin.la.cual.no se da:la procedencia de

de Eddardb

que:s "Es el

de laéisag

ral, respectivs

Barcia = (10
positiva’

federal@

Ell-acto_rqc;émadnﬁes__na_Cohducté'imperétiva,‘ porque




la autorldad estatal actua medlante la creac1bn de una  regla’

te le 1mpone al gobernadn con .

1 cumpllmlentn furzada nf caso de

deber 1mpuestn;

pur elln. se callflca lé

‘Mencionamos en el concepto-de acto reclamado gue se
trata 'deLuhé aut _estatal. Cor f’ ' “vocablos queremos

Enfatizak actos de

que forman parte de la-estructura;y; organxzac1on

autorldadesl

del Poder Publlco. No puede senalarse comn'acta reclamado en




o
o

el Amparo-una accidn:o-abstencion:.de una autqridad déntro de

nuestia:

cion,
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mediante el Juicio de Amparo.

El. ééto recladadd'95'presuntameﬁte:viulaﬁqrio’”porqge

violatorio, bastar

tal.

existe

farma es que la oposicié

escrito en:una demanda gque debe reunir los requisitos exigidos

por la Ley:de Amparo, pero, en ciertos . casos ‘excepcionales,



este mismo ordenamlento permxte que la demanda se haga YerbalF

mente. Al

conducta 'de la autorldad estatal nac

le dana sus derechos derlvados de las ‘Garantias: Individ alésﬁoj

de la: d;strlbucxdn competenc1a1 establec1da entre. Federac1bn y

Estadqs.

2.3.- EL'AMPARD CONTRA LEYES..

‘diremos queal

ctu ley y al acto cen

les.‘onoce como actos

quemqé ‘afirmar. que- enffoda:frégihenl‘j@ridi;o;f la



Constitucién no . es 'la Unica ley, sino que.existen leyes secun-

darias que siémpfe debeh1esféri?ﬁ;pfdéVtonlanLéj'FQﬁdédehtgl.‘

ejerce  la funcien.d

ello, la conservacio

Amparo. . en:

autoridé&jdu

el juicio

expida, promulgue
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sino que, ademéé,1é§iihdi§pehéa61é#dﬁe dicha ley sea eje;ﬁtadav

mediante’ un’ ‘solucién intermedia’ gque:

_Amparo

ne en-'si:misma, un principio de eje

esperar el acto concreto de ejecucior

posibilidad de’
la fraceion 'l
expuesto,. *bbdemo

mantenido-incélume nuestro ordenamien



2.4.- PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DEL JUICIO DE AMPARO.

~El. duicio de Amparo se sostiene en un  conjunto  de

principios gue no - séle constituyen su esencia, sino  represen-
acteristicas:principales que. lo distinguen de otros

medios de:controliconstitucional

Dan * José Maerogano (12) enfatizaba como principio
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regulador del Amparo que- "El Ju1c1o se 51gue a,-petidibh de

parte agrgvladak - por medln de procedlmlentos v . forma - gue

determina 1;fié%

'AE;; Céh;tiﬁ@;v 15t Marlana CDanng (1 ) -afirmaba
| os . Amparo
:égraviada,

>"  defensor

de

oficio, ni continuar cuando:

esta co@biéﬁé'




=i se trata de un acto que correspunda a una causa crlmlnal o.

por medzu de un parlente o persona eytrana en”lus casos. en que

de parte:agra
nos del Estad

el gobefﬁédq “y“na;

drgano dél'¢pﬁ£rqli,

Se evita ‘mediante éli‘prih¢ibin'ied"éétqd;pique,‘el
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Foder Jud1c1a1 de la Federac16n adquxera caracteres de supre—

macla que 1levarian é

‘romplmlento.del respectlyo ‘EQULILbFlD

que debe eylstlrﬂcon los Puderes Legislativos EJe;utivqs,ﬂ

tal como cuand

inicia de"1

Foder.

FRINCIPIO DE LA EXISTENCIA DE.AGRAVIO PERSONAL:
. {15) "Por agravio
perjuicic ‘a. una

Coque’

que afecta: . 0 es’ cualquler' ofensa en

‘E1a~concepto a teflor nos 1nd1ca que el concepto per-

juicio tlene una cnnnotacxbn espec1a1 para el Amparo fuera de
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conceptos civilisticos que no' caben en este proceso. constitu-

cional.

‘Estd  bien. entendido que el dafio o perjuicio que  se

rialy queprecisamente: consiste:

do. Una reallzac1dn pasada‘o presente; qu1zé noAplantee *intef

~ de

aié 1657 édtGS' 1e ] déiblémente

se aflrma que esa real Lac1bn futura

ellmlnando pues 51mp1es

xpectatlvas.

DDElbllldadES D eventualldades de causacién de un agravxo.
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Esto requiere que se logre pnder de mahifiés£oimQQian—

te datos objetivos, los elementos. dadosos . fu

apreciacian

encontfamos

desprender

sal, impllcitﬁménte;prEQﬁpdﬁe que en su tram ta&ibn,sé da un



46

verdadero debate o controversia entablados entre el p%nmbtnr

del Amparo y la autoridad rés@pnsabié;jfcbmnwﬁértes= principa-

les delijuiéio o respectivas

pretensiones
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o impugnacidén-asu attividad;intégtal.*SianBGIQia-,aduél acto

que prodice el agravio,

rautorida—

‘reclamados”
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El principio de relétividad de 195‘_sentenciéé~,de

Amparoc se desékfbila déhtrbfdgiLériﬁtibidfgéhéféi' ”iiﬁeﬁéchpk

“interralios. acta’ 1i

kgchtos
juridicos’ de los:

ron-en-el correspondiente negociojuridico.  La'sentencia‘es.

ron &a.la.contraoversi

la  cosa“ij

actos que.

principio’

nombre  de:
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aios - antes, en 1840, Manueerresqencia’jodn, en el articulo

83 del Froygctd»dé‘CoﬁStituc;énlparé'el EstaQo” ‘;Yu;;tah,' va

establecié;‘éljbﬁ;n;iﬁip,déikéiéﬁiQi_éd défIéé‘ sentencias de

Amparo.

'afﬁiéuib;ésadélvéé

‘de Amparo se anunciaba-

ticulares, limitandos

i casu"éépecial.sobke éifﬁu

hacer una

motivare”

Corrobora la Ley de émpaﬁd_(ié):yiééhte énfél Articula



ese principio de relatividad de las sen-

bﬁfahﬁe;

ley o

sujetos gque no-solicitaro




ol

d) Al pfohibirse que se haga gnardeﬁlaragiﬁn .qgeneral

" motivare; legislador

respecto de la ley o acto que la

imites a

e
medios ‘de

Conservado

amparo se

‘del-duicio.

la Nacidn ‘haisustentado:e

Amparo puéde~jﬁacerse

extensivaailas’

autoridades': que, .en
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virtud de su funciones deberan intervenir en el cumplimiento

de esa sentencia. -

" 'PRINCIPI0 DE DEFINITIVIDAD: -

recursos.
establecen

dicho.acto

_llLa’esencia®dé’este principic resulta por si mismo, va

que,préﬁéﬁde ”uéjéi;eﬁpéqugeé‘iﬁsféh;la.¥1nawf ”é béfhiﬁa, la

ordinarios,

constitucional.

no - :si

Amparo  ‘examinen

Gltimo recurso.




o
2]

Este pr1nc1p10 que s traduce en. una exlgenc1a que

afecta ~a:la procedenc1a de la aCC1dn de Amparo. se replte en

las fraccxanes?—XIII XIV v XV del articulo 70 de la Leyk de

del juicio intentgdé,'
dispone la siguieﬁté
DEMANDA DE AMPARd
culoc para admiflr
contra los acF é

no es abice.parajad

que pnrlel‘cqntrarlq
diar debidame

dicte el sobreseimien onda " s: ﬂel*fesuiié&ov del

estudio respectivo aparece realmente la existencia de alguna

causa de imp

festudlamns. sin embargo, - admite

excepcioﬁ s bien dxversas. algunas: contenidas en

1tuc1ﬁnrn de 1a Ley de Amparo, vy
otras en virtud.de criterios jurisprudenciales. Las excepcio-

‘ nes a que



criterio:“jurisprudencial’ hasta’ ™ ahora

en materi

aé&mihiéﬁrati—

ayiobli atibn:;de

consagra

Ampérq,e

mente a;

caso,

sea,  la

' el segundo

articulo 73 de la Ley de

Ampard,,,Segqh;,ia} ;qaifsé éxceptqanE;déﬂié regla general de



o
o

agotamiento DFEVLD de recuréo = medin de defenéa dentro del
procedlmlento., aquellos :asos en el que Lé}, acto ,reciamadn

lmparte pellgro de prlvac16n de 1a vxda.fdepnrtac1bn o destle—

rru,othalrg actus prohxbldos por el artictlo 24 de

la CunSﬁitU&ibn

) e

exige‘;éi en
realidad - se
b juego

AUTO DE

SI NO SE

garantias

que,,utdrgan;}oéfarticnlps i6; 19 'y 20 Constitucionales no es



necesario que previamente se acuda al recurso de apelacion.”




en la 51gulente t9515 Jurlsprudenc1al- T9515 199 (21). PERSDNA

EXTRAHA AL JUICIO AND NECESITA ABDTAR RECURSDS DRDINARIDS PARA

establezca ésés

bien la suspensién 12 lestid cesori 1nc1denta1 a la

cantrnVers;q constity nal: T Lones ] ge fundamental—




S8

se consuma  irreparablemente dejando sin materia . al. proceso

. Seria absurdo examinar juridicamente la .cons-

constitucional

titucionalidad o inconstitucionalidad de un acto de  autoridad =~




la Suprema Curte de Just1c1a de la Nacxbn. en El Amparo - en

Rev151én

o-previamente’ aquellos.:medios.

JurlsprudenCLa
rdxnarlo ~esté: establecde‘ dentro

’sqmeterse

dictorio.

Nétese

'51n embargo. que en 105 térmxnus en,,que esta

redactada la Te51s Jurlsprudenc1al_ va. un pocu més alla de. la

. verdad del planteamlento 'en la forma en que'ﬁs ;;expone ei



&0

parrafo anterior, yva podemos observar en estos casos de amparo

contra leyes. que e 15ten dos p051b1e5 ublcacxnnes. que ameri-

tan crlterlns d1v rsos ‘ )Qque El‘quEJDSO alegu9'que toda la

ley es incanstituciona

) DE SUPLIR

cia, principi
el “juz

resolver.'”

hechos 'yé;ef-
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inconstitutionalidad vy legalidad que no  haya plahteadb el

quejoso.

El prlnClplD de estrlcto derech'aféﬁlelxﬁﬁparo mexica-

'as 51gu1entes car.

nu,‘pfesegte

’dbéervar' el

e J‘st1c1a, Trlbu—

tribunéi’dé ic

sirve

5eﬁﬁid

idohéahénte' juzgadorid suplir laéiidefi—

‘ciencias de la deman

se’ derlva de: tales d15p051c10nes.‘con un o ntéfptetacibn "a

'contrar;oi sensu", se puede supllr la def1c1enc1a,de 1a queja




en las h1pétes;5 de 8505 pérrafos y contrarlus. fuera dé' esos

supuestas ‘hq‘ cabe la y=1 plen 1a de 1aiqu93a',ppr ld .que ‘ahi

reglré el prlnc1p10 d strlct"derechq.

2 )—éé:ha¢é5MEhtiﬁh expresa en

Tales ercepcxon95~

estan cnnstltu1das por lns supuestos en” que “la Cnnstltuc16n y'




et
o

ia Ley de Amparc permiten que opere la suplencia de " la queja

deficiente.

7)°En contra del principio de estricto derecho se ' han

farmuladéxVabiaé éritidas; ehtf§ éi1éé'ﬁ
a) Lds'errdres:eniiéfdéméhda/de Ampa

las demandas :fdrmuiadaéapd

en el fallo

en. la demanda),

existe

peligrdkfde

culnCarﬁgﬁ.estadn’de indefensidn a la autoridad kééppnsﬁblé Ly
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el tercero perjudicado. En efecto, si el juzgador en el momen-—

to de-1a sentencia, trae a colncac1dn'un argumento de incons—




Amparo que dispone: "La sentencias de la . Suprema . Corte de
Justicia o de 1955Tribuna}?anqlégiadbs de Circuito, no com-

prenderan  ‘mas cuestiones e ésfiégéiméﬁﬁé}pfopuesﬁéé'éﬁU;la'

proposicio—

. concede -

estricto’ d

‘de la;quéjé

pueden  realme
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cién diferente de esos. tres elémentosf él,priﬁerq:de esos tres

,eleméntds,l ég‘ deliberas

negocios puablicos

su

, kiéé'ﬁafa legisla

PRINCIFIO DE SUPREMACIA CONSTITUCIONAL:



Manuel : Rangel - y- Vézquez,k estudioso. destacado “del

Juicio de Amparo (25), considera:. "...Vivimos .bajo.un: r

'E;ﬁjmaééﬁqufeiiﬁé féna‘Ramikéz.kk “indica que:

"La supremacia de la Co titQCién pFe5gppnefdd5'"cdhﬁi&innes:

1os Foderes Constitui-

decir * que‘el faut
estar. por-encimatd

doctrina designa al
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Determina textualmente eliarticulo 133 Cnngtitucionalz

fijoien lé!ménte de todo gobernada que

paro.que, 1ds causes a que estd sujeto

éivaff;culp1103\C065titu;ioﬁél.




&9

autoridad federal que vulﬁeren o restrinjan la soberania de
los Estadus“y.lasuleyes Dja;tns’dé‘las,gutdridades"de - éstos

que invadan la esf

administrar . justicia

;gnfidéjpléiasfyatérminns que fije la



7Q

ley".

’Por sq 'parfe.,la Ley de Amparn flJa késbsjftérminus

vtardary

. la Suprema Corte, de Jdéticia
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litis COﬂStltUEanal nao podra abarcar planteamlentus diferen—

tes a lcs que se Drlglnarnn nte'la autorldad responsable =}

1legalldad dEl actn reallhadn por ia autorldad?responsable.r

La Tesis Jurisprudencia

ante

debaie;‘

tituciona
Amparo,’ co

cie, s6lotomard en’

el debatéfénﬁ

'PRINCIPIO DE LEGALIDAD

ofrecerfl

pr1nc1p10

Instltuc1_

que: -

el 51stema de valores de la snc1edad Peru. normalmente a 1los




2n un-‘elemento muy

nos contra los abuso
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cC.Aa P . I T UL O . I T I

P R OCED I MTIENTO
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CAPITULO TERCERO.- PROCEDIMIENTO.

3.1.- LA ACCION DE AMPARO.

CONCEFTO DE ACCION.- Es el derecho subjetivo . de una

persona fisica o moral par

6rgano'érbi£ral; éfekigir’e‘

cional. para obtener

a través' de.Unaiserie de actos gque estan prayectados o encami-"

nades. a la s
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la Federac16n u drgano con competenc1a auxi llar. a ey glr el

la  persona fisi
jurisdicecio

que - corresponde

por ékbif

materia-de Amparo. correspond

oflcxalesr.’ TalprSlbllldad debemos entenderla en 91, sentido

S BSTA WSS ®0 R
SAUG BE LA BIBLIGTEG
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de que, . pueden-pedir Amparo cuandb ;tales . personas ,mqrales

o

actuen comg entidades na

o sin el. El Estado

mﬁbﬁéf5u1volgﬁtéd

timightn el obiigédo. A su. vez,

no soberana’cuando, en la relacion

timiento del otro sujeto de la relacién juridica

su Vdiuﬁtad;f“

mediante unaific 06'691 Défech¢;
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e) A tfavés de la funciénvjufisaicéid é;'éé7ibgra la

tutela ..a ‘una garantia 1nd1v1dua1 “la-tutela.d derechn'

derivado depla dxstrlbuc16nfde facultades e e fe erac16n Y.

respeten’

derechos

de la‘éét

1ega1iéad v deyla,cunstituciqnalidad>derlos}actos dg*autoridédva

estatai
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a respetar las garantias 1nd1v1duales de que es titular el

gobernadu y la autorldad estatal que esta; bllgada a respetar

'de competencxa entre fed“ g

Esta dlstrlbuc16n e cnmpetenc;a tlene com

iculo 1ﬂ4 de 1a CDnstltuc1b7 Politlca,d'

ilpsaééﬁédosy

- ELEMENTOS DE LA. ACCION DE AMPARD.— En la relaciébn de
Amparo analizaremos los elementos de la miémé;’sujéﬁoé, obieto
y causa.

I.- SUJETOS:

la acclén. denomlnadn quejdsn




deberda prestar la funcion jurisdiccional-en el Amparc.  Debera

decir el Derecho, en el sentido de determinar si se concede, o

niega, o sobresee después de exa

‘:yfléé'ﬁruebgs apartadas pb?'

tinatario ultimo de la a

VQUiéhfdebéF‘

exita-apuntado

ra ~demanda; ‘a

negado.':i'

Lafag;idﬁﬁdélﬁmpﬁro:tiehé,dbs objetivos, uno mediato y

otro inmediato.

dor de Amparc debera decidir sobre.la admisién de la démandé p,.'

rechaza de la
v despUés

cancediendo, negando o sobreseyendo
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2) Sera sujeto mediato de la acciéon de Amparo ajustar

a la autoridad respnnsable,“verdaﬁera»deﬁanda d; reo,. o a “la

conducta pretendida por el actor a la

Ampar

1)  La primeré'tauséveéié‘inﬁegfédé por el presunto’
derecho derivado - de-la disffichian"cdmpetencial entre la
federacién v estados de la'Repriiéa o derivado de una garan—

tia individual.

Dadas Las garéntIa$ comprendidas enchantb‘é 1

lidad en los articules. 14 y 17 Constitucionales

derecha’,

resunta

2) La segunda causa estd integrada par 1a p



a5

violaciénr a ese presunto derechn de que el éctor ,pretende

‘del

violacién que se atrlbuye ‘a la autorldadiresponsable.

3.2.- PARTES EN EL AMPARO:

CONCEFTO DE PARTE EN GENERAL.

Al intent a accién, y una vez que eliérgano juris-

dictiohéllreépectiv a diétaﬂo un acuerdoﬁadMitiéndbléjehblé—'

zando & la misma o con

defiéhdé,

kdefdlversas causas, da orlgen al

juicio.

La

relacién

que. ¢

juridico procesal,
adjetiva,
puede

que . se

derechqs—ﬁrbbiosfyhdistintéé‘querejercitér

Los sujetos de 1la relacién juridico  procesal = son
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generalmente: El drgano jurisdiccional y las partes, esto es,

actor y demandadq por 1o comun.
Par Burgoa fsiijﬁhaftéu'ésg

"Tddarpékséhélé’qgieﬁflafleyvda’facditadeskpara - dedu-

cir ‘. general . o interponer

cualquier  reacurs contrasquien.va a.oponerse

la actuacioni.concreta: ~rensun

e’ Amparo

eSpdﬁSabieé;

PerJudidédBS; ‘pudiendu'

1‘b{'Eiloféhqid6 d,1asfpérsbﬁééfqde‘iconfdrme ala. léy,

tengan derechbyéyla'rebaraéibn del daﬁo,ja'éﬁ;éi?flazféspdnsae



87

bilidad civil proveniente de la comisidon de un delito, en su

caso, en los juicios de Ampato prnmov1dos cnntra actos judi-

ciales del ‘orden penal, siempre que estos afect'n dlcha réﬁa—

raciéon o respunsabllldad.

c) La persana o persunas que hayan geatlonado en’su

favor el acto contra el que se’ p1d 'Amparo chando se trate de

venir:

en

misma. ‘le precisa: para-procurar-la

© QUEJOSQ:

‘ei'tit@lar dé,1a‘accibh»delemparo,,avrquien 'cual—~

quiera*éutékldadijloéél eéﬁétéi¥d;fédéféi;? le ocasmona ‘uné

agravio - person, v directo; bien por medln de ‘Qn?,acto en

sentido estricto o de una ley.

AUTORIDAD RESPONSABLE:



a8

CDNCEPTD DE AUTDRIDAD.f Autorldad es éduél*’brgano

estatalvderfactq-onejJure.:xnvestldo con facultades o puderes

| od1f1ca o extlngue' 51tua—
‘una”
manera‘imperativa

. AUTORIDAD f : ro’ I su

articuidlb:

dicta, prom

lasg diétihté
cada fraccien de
las garantias

tucionalide
TERCEROD PERJUDICADD

El ﬁérééfblpéfjuditado e 1 Edjétolduthiéhe"'lnterés

Juridlcn en la subslstenc1a del al u reclamado. lnterés que S

revela en que no se conceda al que ‘osa; la protecc16n federal n-

en que se sobresea el juicio: respecto.5Por “1nteré5 Juridlco"v

debe entenderse, segun 1la doctr‘na y Jurlsprudenc1a En nuestrn

materia, cualguier derechn SubJEthD que derive de losv;actns

de autoridad que se cnmbatan_p qgewéstos hayan cnnac;dn.; 
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La posicién que el tercero perjudicado ocupa. como
parte en - el procesp de Amparo es similar a la de ,autoridad
responsable,  puesto que ambos sujetos persiguen- las  mismas:

finalidades y propugnan idénticas pretensianes. --

La misma idea la sostiene el jurista:Vicénte,
Aleméh1(34),‘al afirmar que los tercernsiperi

tuyen partes secundarias o accesorias:en:

nterésny”unakpretenSLan

‘responsable, 0 sea;.q

desestime la reclam

mparo niéobreseyendn el Ju

autoridad res

del éé&q‘reclamado,

EL MINISTERIO PUBLICO FEDERAL COMO PARTE EN EL ° JUICIO



0

o

E AMFPARO:

El Ministerib Publico Federal es una institucién  que,

tiene’  como

*/Como

ar-te autonoma del Juicio de Ambarﬁ ,Ministe—

ric Fublico Federal tiene una propia intervencién  procesal,

por lq;5QEf1e:cdmpeten todos y cada uno deiloéiéctogifpfoéééa—‘

les referibles 'a la actividad de las partes..

El interés que tiene el Minisferibfﬁ&biitp:Fédérai‘.en
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el Juicio de Amparo, evidentemente no es el ‘mismo . gue ‘puede

abrigar 1agéQﬁ ridqd feggonsab}g a

rederall vt Bsuii ik e it B b & il
ner  todos ibsfre&ur§6$ qqgfechéikdad»dg tal le deben incum-

bir.

3.3.— CAPACIDAD, LEGITIMACION Y PERSONALIDAD EN EL JUICIO DE .

AMPARD.

CAPACIDAD.-  Podemos decir que en el &mbito, procesal

la capacidad es  la aptitud o facuitédﬂ ﬁafaffcomp#fetéh"en
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juicio por si.mismp o en representacitn de otro.ila’ capacidad

zla capacidad,de‘éjercigiu

Si:lacapacidad-es una7pbéiﬁiiidéd; o

lalegiti-

do de 'su actuacién. Tener personalidad.

entraﬁaﬂestarlen'condic1ohe5jde,desplegar una:conducta proce-



-
ped

sal dentro de él. Desde este punto de v15ta. 1a persnnalldad

es un cnncepto

”bpuesto al de "ser ertrano"'a un Ju1c1o

persona
como represen

partes  pr egitimacion. .

incluida:ila capacidad

puede  promoverse:pot

menteﬁéégabléé dos- pal

'la pruteccxdn y el,Amparu de la'

Justiéia'Féderalﬁ,
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LEBITIMACION EN EL . JUICID DE AMPARD.—;;Este‘ fénbmeno

procesal

Juicic 'de, 

deciri

alj encr'

3.4.- LA JURISPRUDENCIA:

unldad de criterio con que en la practlca son‘ féSUelEdsf‘los

casns anélog lns trlbunales.



Fara Bértia['maynés;

“palabra’ jurisprudencia

posee dqs;aﬁépdioﬁésﬁdiStintas Eniuna‘de ellas equivale a’

El " objetivo “jurisprudencia’es uniformar-- el



6

criterio de los tribunales inferiores en la aplicacibn de

leyes, gue se presentan a interpretaciones dudosas, a fin de

‘ihif'éStE

todas ;155

legislador

esta

continta transformacién:de:los acontecimientos

1a Jurlsprudenc1a1toopera;en' la

s en/esta funcién creadora.en’ donde’

radica su capital. importancia. .




7

Al régpecthQE la;Jurisprudencia'Riéardnv*Couto :(37)

ﬁEéta

Laurénf

finales

silogismo
concretad

cuencia
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regla fija'y Cigrtélquesel“jUQZjdéﬁ@a;apliqqr zagif@g@omati;a—:

. Podemos

interpretaéién‘

para  sup1ir\e1

concepto

momento’ actusl de

sentar “jurisprudencia-esté contenida‘en::

de 1a Ley de Amparc

 CITAS BIBLIOGRAFICAS

(29) GOMEZ Lara Cipriano; Tearia General del Proceso.’ Editado

por la UNAM, ‘Séptima Edicién, Méxice, D.F., 1987. p. 111.

??
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(30) GOMEZ Lara Cipriano, ob. cit. p. 113.

(31) BURGOA, Ignacio, ob. cit. p. 329.

{32) TRUEBA Urbiha)ﬂibérta y TRUEBA Barrera Jorge, ob. ‘cit.,-

p.p. 51 y 52, L

(33) TRUEBA Urbina Alberto y TRUEBA Barrera Jorge, ob. ' cit.,

p. S3.

Amparo, Publicacién'patrocihéda,par elVSéﬁinario fdga Derecho

‘iagdiyiSio‘ ‘Superiores

de la Facultad de Derecha de la UNAM. Meéxico, D.F. 1976, p.

227.

(35) TRUEBA Urbina Alberto y TRUEBA Barrera Jorge, ob. cit.,p.

Sl1l.

'(36) BARCIA Maynez Eduardo, Introduccién al Estudio del Dere-
cho, Edi@driaiderrua, Trigésimo Sexta Edicion, México, 1984,

p. 68.

(37) COUTO Ricardo, ITratado tedrico-practico de la suspensitn

en el Amparo, Editorial Porrda, Cuarta Edicion, México, D.F.
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1964, p.p. 212 y 213.
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C AP I T UL O I v
LA COMPETENCIA EN EL JUICIO DE

AMPARO
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CARPITULO CUARTO.- : LA COMPETENCIA-EN - EL JUICIO DE
AmPeRO.

4.1.- CONCEPTO DE COMPETENCIA. .

Tﬂ:La;;umpefenéia“esﬁia—pbkcibn»del,pbdef jurisdiccional

que‘1a>1éyfth g »»‘iné,f?ib@na}eg,para:éohocer de’  determina-—

dn5 juiciDs;

38),

a.competencia es, - en

s0n conceptos sinbnimos;

no .confusion

dice lo siguieﬁf
cionalf(tiév
también puede darse

ciéng . cuando’’



caso, no ha»habidu‘todaviaﬁejeréicinyde’la'accibn (Juez compe-

tente pqtehciélm 'eﬂe}hébéfﬁéjéfcidq de - juris-

dicecitn o sin




104
sea o viceversa.

Eyamlnaremns 1a5 cuestlunes atlnentes a la cumpetenCLa

para determinar

criterio presupone los diversos

ante jueces..de
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del tribunal ante-el: cual se promueve.

e los ~ &rganas

.los ‘sistemas judicia-

mDnta, cegideciry

praceso:

actuekdomorém able componedor yise cumporte més como un?‘jUEz

- de equldad que cnmo JUE de derecho.~~'

4.2.- COMPETENCIA EN EL JUICIO DE AMPARD.

En este punto precxsaremos con toda concrecién los-

- asuntos. que son del conac1m1enta de los jueces y trlbunales en
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materia de Amparo, pero Unicamente respecto al ejercicio de la

accisn de Amparo vy los pusibles'retursqs de reVisibn;

s correspon-—

e enderezan contra. las sentencias definitivas o

laudos . jamas - pueden ser del conocimiento - resalucién  del

Pleno de ié£SubFém§ Cdff

facultad _[diécrec; hé‘w

plenamente ratificada por la de 1987, seg

Tribunales

que rigen las competencias entre - Salas



Colegiados, . pueden .pedir. se-.les.envie el que esté siendo

objeto déVEBEQdi“ bbr qQ:Cdlegiéd0;~porgéohsideréf}g de énti4

r resuelto por el mas . Alta

respecto ‘a’los drganos

videl ‘Recursa d

mpetencias

os Tribunales’ Federales, ' cuesticnes

n.capitulos adecuados.

_originalmente, compete resolver a

olegiados de Circuito, respecto del’ cual la

ro; fﬁéﬁcioﬁes:III_Ahfit 1

del Poder Judicial de la Federacién)
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B. TRIBUNALES COLEGIADDS QE CIRCUITO. -

resoluciones

6 fédéfal,

n abllldad

o en el incidente d

“dlctadas

contra las sentencias o resocluciones  por

~“materiaradministrativay s contra - sentencias o

resoluc1nnes ‘dictadas' por tribunales administrativos o judi-

c1ales-

_sentencia: e en

" contra

resoluciones

(Art.

dlctadas' pDrbguntas u trlbuvales ‘oilocales;f

44 de la Ley Orgénlca del Poder Jud1CLar‘dé«i§,Féaératibn)F
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C. COMFETENCIA DE AMPARO INDIRECTO.

FRIMERA INSTANCIA."

1. JUECES DE DISTRITO.

'a) Amparus contra leyes federales [=] lncales. tfafadns

pre que no se g
de trlbu'a { A V(Afﬁ.

114, Fracc1bn

c).
administrativns o de trabajo, egecufadus:fuerandel &gui;;éf.p
después de concluido éste (Art. 114, Fra,’i i‘k' ,n>h‘>;f[Ley'
de Ampara). :

d) Amparos cnntra actus!en4el JUlC o:que; tengan gsﬁbre

las personas o sobre las cosas una EJecuc1én que ea:de:flmpo-
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sible reparacidn (Art. 114, Fraccion IV, de la Ley de Amparo).

e

del Jjuicia,

provea.. recu

de éstos’ C(Art.

punto, nos.  permi-

timos hacer mencién de unatesis.en’ materia Penal, Tesis: 453,

denominada:
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‘COMFETENCIA CDNSTITUDIDNAL EN MATERIA PENAL. CRITERIO FARA

DETERMINAR (40) El prapés:Ltn fundamental persegu:.dn le" el

Constituye n el articulo 16 Canstitucional, puesto de
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estime conveniente. con . independencia de gque esos hechos cons—

tituyan  ‘realmente. conductas delictuosas, .

Amparo - en’

ameritan

prevenir serios perjuicios:y-dafo
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1nteresada. La competenc1a con que estén 1nvest1da5 las auturl—

én

NOS.

La Jur15prudenc1a de la Suprema Corte ha establec1du

en el sentldo de declarar la valldeL la actuac1an de
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cia  Federal y.la ifrévocabi}idad de sqslactps;por el Juez de

Juicio

la presente

diferéhfes

tucion

Amparo



Colegiados; VII . Amparo Distrital] 73X;i,cnmpgten;ia;;nncurren—

te entre,JueCe

para los

dad de algo ma

da - ffacc1¢n

"Contféfléé

Corte de Justicia".
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En -consecuencia, . si. examinamos .-los.  elementos = del

parrafo transcrito, se:pueden encontrar:las siguientes:

sido " recogida: por

previene::

anteiellﬁuéz de

Tribunal Que haya

ngf—Eszevidgnte que el tipo de Jurisdiﬁﬁiﬁniqué: esta-
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biece la Ley Fundamental ‘en la fraccion XII:delyarti;qID~‘107,‘
vy que 'reglémenta'fEf: artiqu1o'f37 'def la: Ley” de‘:Amparo,

correspohd/ kﬁié;figuré jufiﬁiCa;qﬁe:La'{eotia-hav ﬁ?terminado

g;ddé'éﬁdué'
arbitrio,

mDistrita, en
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quien reside la Jurisdiccion-original,.o bien ante el superior

jerarquico “de. la autoridad a 1afqpe se imputa. una S violacitn

cnnstituciohaig‘jsé;t ata cor {caéb de

Jurisdiccién Conclurrente

encantramas.
auxiliar,
consignad

concurren

:,La"violécién de:
ra ante. elssuperio

Juez de Distrito

la intencion tanto del Constituyente de 1917. de los

de 13 Léy7Régia> 2 proteccion

mas  amplia v efic ara hacer valer el
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Juicio de Amparo en contra de las violaciones de la  Garantias

Individuales. .y-por ello, ante‘laiinsﬁficiencia‘o‘_1ejania de

los Juecésfdef

ria  establece par

Distritb ytme-éfirmé  N

3



X1l del Articuln‘l07_Cpnstitucional,,establece‘lisé y . 1lana-

 materia

ﬁéra}eligmd

estricto entre los dos. casos de:la jurisdiccidn‘concurrenfe}




20 Constitucional, "limité la procedencia de la accion  consti-

tucional de: embgrowﬂnicahykexc1u55vaméntégén_blosk‘supuestos

Consignadds'en:i55 frécCiDﬁésTI VIIT y X :Qéﬁrafps;primérn 'y

caso del

recurso el

diccién: conc nt

Amparq;'éstablece que




del Tribunal responsable en los casos a que  se  refiere el

articulo 37VQE:e§fa:Ley;}§ e

Dentro’

con fundamento

en el-Juicio de-Amparo, para conocer y. resclver éste.

B. TERMINOLOGIA.

Lajurisdiccién . a la que. me refiero se . califica de’

concurrente, 'si para ellos nos colocamos en el lugar. .de- los




&rganos - que-la- desempefan puesto que: tales 4rganos - (Los - del

étién”yfél;Sgpériokfdé;'Tribunél7 Q

Podef ~dudici51 dé‘la3fedef

Juez * cuyos actos' se recla

diccién’

del ‘articulo 107

Ampéfovbhedq

Distrito

ante e
Amparo
materia penaly y:1

El art;culnf37fdé la’ Ley de Amparo, por su parte, fija



[
L3}
EN

esta misma condicidn, pero con respecto a las garantias conga-

gradas enAeligrticulDVZO de:la'anstitucibn tndés las CQales

onstituciona

hemos
1imifa   
quien
posee fa

cuando p




en su oportunidad -estudiaremos, salvo ' las @ dos ‘siguientes

excepciones:

a): 51  término “fimpfoﬁrbéabie_enuel;

rendicion ~del

astres:dias

(Articulo 149)

Garcia

concurrentes

constitucionales vy

‘1levarnos,

tiene-com

hayan una e

que cometa las violaciones-a

16, ed‘matékla penai,'l?iyvzbf
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La doctrina ‘mexicana’en Amparo, ha

7‘llémado’ aesta

competencia, que se surte’a favor del superior. “tribunal

que cometa.las

“competencia

del articulo:

cia’ concurrente

correspon

resoluci

For su parte; la Ley de‘Aﬁpérd‘rEiﬁera iaiqdiépbsicibn

constitucional:.



"Articulo 37.- La viqlagién de lasygaréntias de. los .

articulosyié,fen"maﬁefiafpehai"‘19f9720;VFrétéinﬁesfigiﬁfifi‘yf
X pérkafbé;'priﬁéfbjy ééédﬁdb;dh 7, Ebﬁéﬁitudiﬁn Eedéféi,f

los superiore

ciones aﬁtes refEridas:



Las resnluc1ones dlctﬁdas pur el superlor jerarquico

aludido  son. 1mpugnab1es en{aev1slén tal ¥ como l ‘fpreviehen

las fracc1ones II : a Ley de Amparo- 

1 uttiCUlD Q de;
féﬁéégde,el Recursa de:ReVisiﬁn;]‘ﬁ

esnlucxones de un JueL de Distri—

to o,délerlbuna §o
nieguen 1:

quen el auto. el ,:éi

audlen—"

assentencias dlctadas en'la

str tn o por el supe—

refxere‘

;165“casos a que;se

1a 

;1D5”Ca§Dwa qUE‘se~ref1eréiel1arti€uld 37 de esta

las

d15p051c1unes pro;edentesg ercepto en- 10 relatlvn al . término



.

para rendicion . del.: informe.con justificacidn, el . cual: se

reducird’’ a tres dias improrrogables

v oala Eélébfatibntdg ‘1a

ﬁﬁfticulo?lzd;—;Las 83135 de<1o'Feﬁalucéhbéérahz



«v. - VII.- Del Juicio de Amparo en los  términos que

establece el:éﬁtiéu;b ?7'HéQla:Lé2 R§Qi§m nt5ria \ étti"

culos 103 y (107 de 1, s

procedimient

ercuentra

dejado - de ‘Tada los ‘jusces penéies de Frimera

tomado ;én’ cuenta

v-Laj;prupqesfé-yflé'fbrmaﬁen;Comb ha.de ‘el
articulnf37;ﬁi$;:: ‘jdue

haremos en

‘;;CITAS BIBLIOGRAFICAS

(38) DE FINA Rafael y Castillo Larradaga José, Instituciones.
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cCAaPITULO VvV

ARTICULO 37 DE LA LEY DE AMPARDO
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L

CAFPITULO QUINTO.- ARTICULD 37 :DE=LA. LEY:-DE AMPARO.

5.1.— VIOLACION'L

CONTENIDAS. EN EL

estable q

sién Qfdetehéiaﬁ

el lugar ninguna attoridad.judicial “tratan dsé‘def'delitosy

que se'peksigueh;d; inc;d;'pndré*la‘auﬁdridéd:admlnlstféfiva; B
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bajo su mas estrecha respunsabll;dad decretar la determina—

cidn de: un acusado‘pnnléndolo 1nmedlatamente a d15p051c10n de

la autcrldad judicia

(:h.u:v‘lF_N_%;I

segunda
hensiépf
de la liberta

cial,

tivao".

EXEGESIS DEL PRECEFTO.

judicia

contras-un =




particular,

e -interpretando .

articuln_iSDCdnétitu;igﬁai en

sino’ ‘sélo

que,’ ‘duranteielicurso.d

autoridad judi

no 'obétaﬁfe,

constituciona

en queftddé orden deaprehensisn o detencion ‘puede prqcedEdeé
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una  auwtoridad

“judicialy estriba en gue. " “en .casc  urgentes.

cuando | no.i hay ! Y ingl "”'autdkidad‘fjddicialj~

uraﬁﬁiaidéfségqfid%dljufidi¢a~

yarticﬁiovlﬁ iC

existir:

hechaldété

aprehension o



detencién cuando - tenga como antecedente. una denuncia, acusa-

cign . o querella’cuyo contenidoisea ‘un hecho delictivo que - no

contenid

la persecucion;d
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Suprema Corte. no es necesario la comprobacion de éste para

que no sea. 1n:nnst1tuc1onal una Drden de aprethSlbn o, déten—

5uf1c1ente

cidan, 51nofque son’
existenc1

cias “ique-

122 del.:

Federaiﬂf ;| E?dé%'f

les. e

;E1 jaftiEQfd l?iVCDnstltUCLDnal ‘que:

"Ninguna  détenéiﬁ

-

detenciﬁn~o_laftdhsienta. y a 105 agentes. mlnlstros. alcaides,,




o carceleros que-la ejecuten'.

aprehensisn

prisiones;

que anasté,seﬁal d

pedirﬁ,,?

violacidn

‘criminal y.en la fraccién: I : 51 nmediatamente. ‘que
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lo solicite sera puesto en libertad provisional bajo  caucion,

que fijard el juzgador: tomando en Cuenta’ circunstancias

personales

patrimbnial‘ la garantia SRR cuandu menns,tres veces mayor al

beneficio® obtenidoi a las danos per;uxcxos patrlmnnlales

causados’
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'Si el dClltD es. ﬁreterinteﬁtiqna}_ o impruden:ial,

bastaréa que SE uarantlce’“ A

-y perjui-

sstard a 1o dispussto

cios patrlmcnlalcs. en: los. dos

pérrafos;anye iores

,podra prulcngarse 1a pr1516n fbreVéhtivaffpor

z

mas tlempo o .

omo mqylmo flJE la ley “al delito  que

motlvarewel

CLAMAC N ANTE EL‘#UEZ DE’ DISTRITD uusff

CORRESPONDA 0ANTE EL SUPERID DEL TRfBUNAL GUEkHAYA‘ CDMETIDU

LA VIULACIDN.

ComD 10 ya dmdD en la presente obra. vulvemns a rELte—'q

ar nuestra~ postura para que en-el caso. de nuestru Estadn,



puedan los.  Jueces FPenales de Primera  Instancia.:conocer . vy

resolver 7é1:Jﬁidiafdé Ahﬁékbvérvf651£éfﬁiﬁué{déiﬂé
de la Ley:

1egislac;én;‘

 CITAS BIBLIOGRAFICAS

(47) >TRUEBA'UFbina Alberto vy Trueba Barrera_Jorge,ﬁoB. cit},
B. &8. e

(48) CDhStitqciQh’éoliﬁica‘deLinSfEétadoﬁ,‘Uﬁ;ﬂbé;ﬁﬂexicanos;

Editorial’ Porrtia, 97a Edicién, Mésico, 1993, p.p. 14.y 1S.

(49) BURGDA Ignacio} Ga

;Edltafial Farruaa,

Octavé EdiéﬁdH

(S1) Constitueiébn Folitica, ob. cit., p. 17.



143

C O N C L U s I ONE'S
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CONCLUSTONES ..

Evidénﬁementé‘éiLJuiEidrdW”AmbéEov néﬁigﬁidd;comoﬁ tél

para que ninguno de 1o T ‘poderes ((Ejecutivo

Judicial) tuviera supremacia sobre otro. i




143

Como 1nst1tuc1dn Juridlca El Ju1c10 dE ﬁmparo tiene su

razén de EYlStlF en la protecc1én de la= tutelas‘,constltuCLD—

frenté ié

juridicas

el ‘recurso - analiza

nuevo,,
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no prolonga al: JUlClD sequ1do ante la dutorldad responsablc va

que 1la: relac1dn Juridlc

vez,  qgue:

que sea utilizad

tribunai;que ~hubiese

articulo 37 de 1

La‘correcta aplicacién de  la competencia.en 'cualquier
materia, .’

darles  ‘solucidn a

tan, améi de e
sin

arménlca garantlgada.

Creemos que el articulo o7 de la Ley de Am'aru ha 51do

1nut111¢ado-en “tada’ nu stra Nac16n. 1 : '_‘ - pregunta- expresa~

s’ - avocaremos a’ la unica propuesta’concreta de . esta
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tesis que es la reglamentac1on v ad1c10n de un articulo =7 Eis

violaciﬁn;" de
Ampara ?déﬁtro: de érmino . de . veintict 0. hora: contadas
desde léihér‘
'II; . iti ‘demanda ] ,autorldades
Justlflcac1an en el -

Cotal oy

coms 1o establece 52, 15;\/ 154 de

esta
Ley, vy 1as alega’

1o 1557deila,leyique;nos;oéupa;ﬂ
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V.- La suspensién del acto reclamado se sujetara a . lo

dispuesto par ésté‘LEV;"

V1. rnc de e} recurso de Rev1516n cantra 1a‘ 53qten—

cia dlctada ‘par-el; Superlor del Trlbunal responsable cadando

lo conducente

prevxsto’pnr esta Ley e iidf referente al

recurso de Revxsxén

Cént lc ya eypuesto F

AMpParo

causa

v



149

B I B L I O 66 R AF I A



150

B'I BLIOGRAFTIA

1. TEXTOS:

1.~ ABUINACO Aleman Vicente, Curso de Actualizacion de Ampara,

Publicatién 'étroqinadéipbr:él'Semiharia,de*Dere;hD“

Constitu- -

Humberto, Constitucional - de-

Amparo, ‘Editorial @ Trillas, n. México, D.F.,

1990,

AhpérD; ‘éHi£§r;é1v FOrria,

5.- CARRILLO Flare . Federal y la Adminis-

tracion ﬁ1973:ff,,—°

6.~ CASTRO Zavaleta Salvadar, -

SiAﬁds‘de Jurisprudencfa Fenal

Mexicanasy 1917—1991;'Dklandq‘Cérdéhéé édiﬁqr, T. I. Frimera



151

Edician, Irapuato, Gto., México, 1992.

7.~ CORONADO. MmrlanD. Elementos de Derecho Constitucional

Mexxcano. ?” 1906.

febric Practlcn gg Lg Susgen51br

Cuarta‘Ed1c16n.,Mé51cn,‘;D F.

10.— L e [ e S F R ; ; (_:'_E'

Derecho Méxicd,

D.F.,

‘Derécho

en 1964,

Méxica, D.F

13.- BARCIA MayneL Eduardn, Intruducc16n al EStudlD del Dere-

cho, Edltorlal Purrua. TrlgéSLma Serta Ed1c16n~ MéthD. 1984.‘

14.- GOMEZ Lafa Cipfiado, Teoria General del Proc so.‘ Edltadn

por la Uni?éféiaa&~rNac10nal Auténoma de NéYlCD. ‘Séptlma



152

Edicidén, México, D.F., 1987.

15.- HERNANDEZ Dctavxo A.. Cursu de Amgaro. Editorial = Botas,

‘ Frlmera Edl"y

16.~ INSTITUTO . UNAM, Diccionario

Jufiditvaexicano,xEditOﬁiai; . Primera Edicién, Meéxico,

17.- LDZAND Jnsé Maria'

Estudlo,d‘l‘ Derecha Cnnstltuc1ona1

'Mérlco,

 Patr1o en’ la Relatlvo a 105 Derechos”del‘Hombre" 1@76,

18. MDREND CDra‘Sll‘EStFE

Ed1c1én en7190¢ ‘Méuico,

19.- Ampara, Editoriéi Porraa;
20.- i c1onéki8"fééricb 'y 'Préctico"del'
Juicio ' de Segunda EdlClGn.vtﬁéigéb;:
1970,

1 Juicio de Amparo de Garaniiaéf”éﬁ gl

Estado Federal, Editorial Cultura, México, D F., léﬁﬁf




153

22.- TRUERA Urbina ~Alberto vy Trueba Barrera Jorge, Muevea

Legislacion  de Amﬁéké‘ReféFmédé, Editohi51 Paera;,’57§1

CEdi-

23.- TENA Ramire

Editorial Forrta, \

‘Estado de




	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo I. Antecedentes Históricos del Juicio de Amparo e Instituciones Similares
	Capítulo II. El Juicio de Amparo
	Capítulo III. Procedimiento
	Capítulo IV. La Competencia en el Juicio de Amparo
	Capítulo V. Artículo 37 de la Ley de Amparo
	Conclusiones
	Bibliografía



