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INTRODUCCION

Este estudio de tema de tesis va enfocado hacia -~
. el 8rea del Derecho Penal, aunque se hace mencibn ‘tambien

al Derecho Administrativo, ya que el tftulo es "Hostiga-~

miento Sexual verdaderamente un delito o falta administra

tiva, en comparacidn de las penas de los restantes deli--

tos sexuales",

tas en com

A mayor abundamiento creemos.que el Hostigamiento




Sexual forma una figura decorativa dentro del Cédigo Pe=-=~
nal, primero por su minima sancién y megundo porque sblo~
seré castigado cuando se cause un perjuicio o dafo, pero=
el mismo C8digo no manifiesta que tipo de perJuicio o da-
fio es el que se tiene que ocaciohar o & que se refiere --

con &sto,

As{ mismo tambien consideramos que debe aumentar ~
la penalidad de dicho ilfcito y hacer m&s claros sus con-
ceptos, o de plano trasladarlo a un Reglamento de Buen Gg
bierno para considerarlo.una falta administrativa, que es

lo que mas se asereja por su mfnima sancién.

Durante el desarrollo del tema de estudio tratare-

mos en.el primef capitulo de los delitos sexuales en gene:

xuales, iremos desde la Violacié asta el hostisnmiénio- i




sexual, ya que la sancibn de €ate Gltimo es minima y ri--
dfcula y no va acorde con las dem&as penalidades de los --

restantes delitos sexuales,

En los capftulos tercero y cuarto que son en s8I -

el tema de Tesls, haremos mencibn tanto del Derecho Penal

como del Derecho Administrativo, daremos nuestro punto de

Esperamos que: resente trabajo pueda dar apor-

‘tsciones valiosas

que ‘sea’ tomndo en cuenta y'no'como un trabajo més.

‘y'si no llegara a ser asI. pues



1.1.- En Romat .=

Sostienen variosiautore

tuvo un srnn de
recho vail

aencia ciertas Institucione

cos eran.sanci

de 1al§uciéﬁad

El poder punitivo estaba: en;

anos: de los Reyes pe

ro pasﬁ 8 lus Magistrados "a uienes pronto" ' imité el—

sque’la’ Cultura Romana —~‘_4,




arbitrio nbnoluto de que disfrutaban, por 1a facu]tad que

se consedid a los ciudadanoa penndos:grnvemente para p

un Juicio Popular"l

Dentro &g 1

tortura, la.

Ven;rega”del

! vallalobo

Ianadio. Derecho Pena] Mexicano, Porrﬁa. Mé-

aico, 1990, Pag. 105.4'



1,2,~ Precbx‘tegi'an'o'z' o

estuvo habitado pe r.diversas ¢ 1tu-- .

b&rbaro por: lér}‘crqeid:adrde los castigosi qu : mponia-n;f“

ya que lr'aéf;)'énva_s'iltaan"d/ea:&e"le' pérdida.de 1a nobleza

pe"s,“‘n" (y destituc

asalto, la 4<::a>lu niay 1

dio, el»incés;df la tra,iicv:i_én,rqs”tq -eran c‘astl“g‘aﬂps :cqn';-



la pena de muerte. Los Aztecas establecieron la distin--—-

-cibn entre los delitos culposos y dolosos, la acumulacibn

de sanciones, la reincidencia, el indulto y 1la amnistfa,

Pebido a 1a severidad y gravedad de las penas, --
los Aztecas tenfan una vida social trenquils y ordenada,-
lo cuél 1lené de asombro a los Conquistadores Espafiocles.

Existi6 el "Cﬁdigb Penal de Netzahualcoyotl, pa-

ra el territorio de Texcoco. .en el cull se decia que el -

cional cu poaos. castigéndq;g.q}J

hu&}te‘y ;ogvééﬁdﬁdéé’éokilndéﬁﬁi?aéi6n esclnvitud U

1.3.- Epoéé,gbionialz

Despues de consumadarla conquiata fue sustituido~,

el sistema de Derech' Indigena por las Leyes Espanolas.

. En el Derecho Pennl :8e . aplicaron las Leyes de To-

ro. poateriormente 1a- Nueva y la Novisima Recopilaciones,

"



dentro de &sta Epoca fueron dictadas medidas proteccionis-

tas en favor de los indfigenas.

La Recopilacibn de las lLeyes de los Reinos de las-~
Indias, de 1680 fue el cuerpo mfs importante de las Leyea-
de la Colonia, se componia de IX libros divididos en titu-
los cada uno; pero en el Libro VII trata m&s a la materia—
penal éste libro se suhdivide en ocho capitulos que son =
los sisuigntes.

1.~ "De 165 pesquidores y Juecea de cominlﬁn":

juexos y jugadores

2.~ "Dé'

3.- "ﬁe: : ) il é:inﬂiﬁé..que -

hijos de in=-e=-

11 aéiSh“:;

ecop;laciGn eran desigualea se~

gfin las vecea que‘aban en igualdad los espa

ﬁolgs y'lodzmeétié§s sﬁlo en ciertoa delitos como . en el --



adulterio,

Las Recopilaciones de Indias estuvieron complemen-
tadas con los Autos Acordados, las Ordenanzes de Mineria,-
de Intendentes, de Tierras y Aguas y Gremios y como dere--
cho supletorio 1a Novisima Recopilacibn, las Partidas b

Ordenanzas de Bilbao.

La Novigima Recopilaciﬁn en su,Lidro XII nos ha-=-~-

bla de los delitos, 1as penas. . lo. referente a 1os Juicios;?

criminales. se compone de XLIII tita. N faltos todos ellosi

z Carrenca y Trujillo Rnﬁl Derecho Penal Mexicano, Parte

General Purrﬁa, Mexico, 1991 Pis. ‘12 ;,,,,
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1.4.~ Epoca Independiente;

En la historia del Derecho Pennl Codificada para~

el Distrito y Territorios Federales:‘e e cu ntrnn tres C&

‘digos de grun importuncia

101 caaigo‘d’
2° El Cﬁdigo de:1920
30 71 cadigi

IIIBS. .

abolida la:




..

e b

ra su gobierno:la’ formﬂ de repﬁblica representativa popu*'

lar federal"

ersn los eatados que formabn"

arte de la Federacibn. i

R y'en su art!culo 5n estuhlec!n cuﬁlea -
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de Abril de 1872. conocido como "El CGdigo Hnrtinez de -~

Cnstro por~e knombre del 1luatre presidente de Comisibn

Reductora y'autorfde s exposiciﬁn de motivos y tuvo vi--

sencia hasta




varias han hecha quc e] Cédigo pierda haata cierto 5rndo-

8u esencinl estilo legislativo que lo carncterizaha.'

1.5.~ ﬂérecho 

El Derecho Romano,

el Germdnico y el Canénico —

:onstituyeron una fuente importunte para_que naciernn lasr

les de d1ferentea paisesf uropeos del siglo XIX
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Este Cédigo era muy se&ero en su penalidad y por--
medio de la intimidacién queria ;ealiznr la defensa social,

también pretendia afligir al culpabdle.

1.6,- Derecho Espafiol:

Espaﬁn tumbiéﬁ tuvé\1ﬁf1uénéia,de}CDereqhojRonaho.ﬂ’

. las partidas

ctiminal" 3

tes. En la Constlhuciﬁ

Ménco. 1973 Pﬁs. 13



En el’ aho de 1848 ae. promulgﬁ un nuevo Cédigo que-

entr6 nn vigor el l' de Julio del mismo aﬁo, se diVIdIn

tres Iibroa. el libro primero hnbluba sobre la detiniciﬁn-ﬁ

de delito y la’ faltn. declaraba quienes eran. las personasf

criminnl ¥ civilmente responsables de los’ delitos y de 155 

faltas, etc.» i

sus penas

,-se subdividIn en cator

personas yf;ohtréil -prdﬁiédéd; 

15
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Por la dictndura 1mplantnda con el Golpe de Estado}

del 13 de Saptienbre de 1923 se, dieron Varias diapusicio-‘

nes penales, unas con carécter politico, otrns para repri?ﬁ

mir dalitos comunes,

Se promulg& un’ nuevo Codig

el 8 de Septiems e

probs

digo de 1870 y fus

la abolicign:ﬂé'héha,de
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1.7.- Cédigos Penales de 1871 y 1929:

Cédigo de 1871.

El CGdixo Penal paru el Distrito Fed ral y Territoj

Franciseo Gonzflaez.de'la. Vega hace una --

crItica al CB
riormente

nbaervars

riadas de‘nccion

pecies de’ bienes”duridicos obJeto”de Ja} tutela-penal,
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pues algunos concierncn a la honestidnd o moralidad pﬁbli

cas, otros a la lihertnd ] seguridad sexuales, otros son-

protectures de las formalidades matrimoniale ) del carac

ter’ monogﬁmico del mutrimonio, por ﬁ]timo.ﬁu]gunoa etn-

fien @ la pre enciﬁn geners de cualquier espacie de deli-

tos o vicios

_Tomando:en cuenta que para el estudio de’este te-




yor o ambas penas,
Cuando fuese ejecutado e1 atentndo al pudor con -

violencia. fisicn o moral y el ofendido tuviera mﬁs de ca-

torce afios de edad se
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once ﬁeses‘y nulta de 100 a 1,500 pesos.

Art!culd;

que por medio d

la con una persona sin volunta

su sexo",. .

vSe eqhibérabaf

: Comet"e el delito de Violaci6n- el -
a.v olencia fisicn -0 moral, tiene c6pu-

de ésta. sea cu&l Iuere -

la violaciﬁn y se csstigaba como-

e ®



-21

el culposo fué(é hermano dél‘dfenﬂido’y de seis meses si-

utoridndusobre ‘el ofendido, o fuere

‘el pﬁlpd#orejéi'ié;e

. alguno de es--

es casado
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Adcmﬁs de észns penns se les suspendia a loa adﬁl

teros durante seis meses el"derecho de ser tutores o cura =

sea’ quien; sea

delito.

Cédigo de 1929

ser Dnn;Josézilmprdz u' prineipal au;dr.J  ?_1
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Lste cuerpo de leyes pennles estuvo muy criticado’

ya que no teni

tulo XIII hahla deqlos

dentro

pro, - violuci6

encuen'

de. las~personns.‘r

otros matrimonios

sexval, pues m&s bien ofenden a-seguridad ‘sexual log”
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tres primeros, 'y el buen orden familiar el G1ltimo de los-,u
mencionudos. En cambio, fue plausible la clasificac16n>-—'

del adulterio dentro de los delitos’ contra la fnmilia" 5 ;

Goqzélez de la Vega Francisco, Derecho Penal Mexicano,

Porr6a, México, 1992, Pag. 130,
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. CONCLUSIONES -

1.- El Derech\‘Romﬁno realmente d16 grnndes upor-

taciones al Derech Civil mientras que el Derecho Penal- .

la Indepcndenc’

presentatxva Popular Pederal, y cada Estado es libre y ‘so
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W

bcrnno parn ]egislar'nus‘propins leyes. es asf como en Ve

racruz en 183

mﬁsfimpbrﬁ

nes,

tre’étios.
digo que n

cién. 5




II BREVE COMPARACION DE LAS SANCIONES PENALES EN -~

LOS DELITOS SEXUALES.

Antes de comenzar con el desarrollo del aeéundo ca’

.pitulo, es importante escablecer que para los conceptos de"

los delitoa que se: mencionarﬂn y us penas,

2,1,- Vibinciﬁn:

ArtIc‘lo 26 H

aica o moral realic c6pu1a con persona ) cualquier sexo.

se le impondré prisiun e ocho a. Catorce anos.k

te de su “sex

27

nos’ basaremos-f—'

"Al que por medio de la violencie fffj

Se sancionaré con prisién de :res a ncho aﬂos, al- L

que introduzca por vIa vaginal 0 anal cual‘u

[ instrumento diSCinto al miembro viril. por medio de la -

elemento ~'-“
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violencighflsicd Q,mordl,VAea cu§1i£uerc’e1r;éxq;del ofen

a1do",

exiBtg laivi 1 : [} a:cépu

Lt

lavcdnvpgispnj
6pu1a*puedeqseffn8tmdl‘o ﬁﬁdimulﬁ

te acredit

_honmosexus

viril $0r
introdqjo

sufi;iéhte

to de”aborts cunndo e

lacién. -
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persona-menor. .

omprende

el indice de este delito bajarla, a que los nujetos acti

vos nl cumpl r su condena vue]ven a cometer ‘el delito y =



tid,

iambién porque'estos miamoé‘éujetds

30




Articulo 263; "En el cnso'del'articulo enterior, ~
no se procederd contra el sujeto activo. sino por queja -~

del ofendido o de sus repreaentnntes"

Antes de entrnr al élisis de éste delito, es pre

ciso establecer que no estnmos
forma, que se.di : 1 Diario Oficial del vein-

tiuno de enero.d

tualida no eat& bien definido el delito'dc estupro.*

e acuerdo con su nueva re-

31



32

De acuerdo a loa significados del diccionario. la;

palabra custidud‘quiore decir'kf. virtud que tiene por —-,

précticaa

6. il
‘Carranca

Penal Anﬁ;édo.
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compoatura, castidad, decoro, pudor, recato.rqueg;§a,-7-

honra,

"Desde el punto de vinta sexual la honestidad es. -

la. conducta que se llgvg.gqn

el recato o mode aciﬁn

e

ayuntamiento: sexual abusando de-la:inexperiencia de las‘—‘

7 Carrancn y T uj :Carranca’y R;&énggq}; C6diéo‘€

Penal Anotado, Porrﬁu,




mujeres jSvenes,

E Butupro es un de]ito que se perslgue por quere-

,que BE consume en el momento mismo - -

ro viril en la vagina, con in~

iaiolbsico,

o ‘que el acto -

a) Cépula,

y o:ro. ya,

violaciﬁn.

Para'que;éexpﬁéda‘comprobarlla:c6pu}h én'él estu-~
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pro;.dukante‘uh ﬁfocéépijgd(

aunque también puede demostrarse po s

anteriormente, el sujeto
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aéenﬁi,

aut rizacisn.

miento}'y‘por engaﬂoﬂfalta y: mengua de la verdnd :ilse*-,

dad,

El estuptador suele mentirle ‘a la estuprade parn*

obtener .

mero de enguﬁos pero e1 més frecu nte es la promesa de ma

trimonio quc 1e otorga e1 var6n 8 la mujet.,'“

existen _un sin Y T
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El: Estupro es un delito que sekperslgue por guerg

ila y no de oficio. 263 establece que~

5610 se procederé contra-el sujeto acti o/por queja del -

ofendido o de's' e 1ornenté:se esta-~

bleciakenngl a

aﬁos y privacibn de der chosbciviles hasta p T, seis aﬂos.

a los’ culpables de adulterio cometido en el domicilio con

YUBal o con escandalo"-""";‘



274'l"No se’pédré prédedek contra los adfilteros -

sino a peticiﬁn del conyuae ofendido' pero cuando éste -~

Ibrmule su que"llu'contrn uno solo de los culpables, se-
procederé contrn los dos y los que aparezcan como codelin

cuentes. -

Esto se entzende en el caso de que los dos ndﬁltL

ros vivan, es:en pfeaentes y se hallen sujetos a la ;ac-sm

ci6n de la Justiyia del pa!s- pero cuando no.sea asi, se-

ucuentre en esas—

oy
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Shjg:o dctivo"hombre [ mujer casados que cometan

el deli;b,’con persona libre o también P ede:estar casa~-

”da.

teimatrimo

a“cssada sea’ cual -~
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fuere su sexo tenga acceao carnal con otra parsonu ajena-

& su matrimonio. Como yu heuos mencionad anteriormente -

en el adulterio no _se esteblec‘ el ;sexo de ]oa casados in

fieles, solamente se requiere‘ ctivos es-"'

uno este unido en és:e.v!n

sona libre ajena a esec ﬁat;i'on;q

Para 1= comprobaéié' d

te no debe estar anulado o’disvelto:por

cuando_éstag:_gs;cn
tarfcon té§tig6

aduiterio

tunlmgntersu,mo;uda'
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"Coma en nuestro Cﬁdiso vigente ha suprimido toda :

detinicibn cxpresa de domicilio conyuaal, pensamos que su“-

8 Gonzales de la Vega Francisco, nal Meiiéano,-

Porrda, Mexico. 1992 pass. Ab3 y 444
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El nrticulo 274 del cuerp ‘de 1eyes en cn:ento -

CCuande el

Art[culo 275 sefialn que solamente se va_ ‘a’ caaLi——5' 

gar el adulterin consumu o, ya que no s puedc prcceder -

en contra del indicio o antecedez es del adhlterio ya, que
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reaultarian en ocaaiones equivocus y traeria cono - conae--

seis anos no. va'aparejada’ con “la- culpnbiljdad del delito-

de ndulter,n
2.4, Incesto:

Articulo 272 - 'Se 1mpondré Ia pena de uno a seia

afios de prisi&n/

sexualeq,cun,

los ascendien‘e

escpndientgs.

Ln'péﬁé'pqia pa

seis meses a Cres afios

que tengan relaciones-;,
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Se aplicars Esta misma sancibn en égsofde,;ncqqto

entre hermanos",

Lo que se trata de proteger en éateAdelito es el-f‘

principio exogfmico de la fumilia' entendiéndose por exo-'k~‘

samia. matrimonic de aujetos no
el orden familiar; asi »

dencia deﬁehera:iva@f

la tgntuti&g

‘}‘éé;hAdgﬁémps

ésté'ééli;o'sé,--

enerativa, pdr lo tan.
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hombre 'y una ﬁujér;nqﬁé hb.dean'pariéntes eﬁgréiéi;z

LInea rectn' compuesta de lu seric de grados en=-

tre personas que descienden unas de otras.—

? Montero Duhalc. Derechc de Familia. Porrﬁa, Hexico, -——

1992, Pég.,50.
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BISABUELO
ABUELD
jom—me—P ADRE ~=—f
®1JO
NIETO

FLNTIANIDSIA
ALNITANTOSY

BISNIETO

A

v TATARI?IETO
cHokno

: e - P
Linea Transversal: es.la-.que-se:d ersonas

que sin descends s.de.otras procede progenitor

o troncoitgmﬁn“

iwo
—BISNIETO
< TATARANIETO

BISNIETO———
TATARANIETO
" cudzNo | GHOZNO

Aunque ei iég1s1£d§r no haya hecho distiancién sl~-



T4r o

suna entre, los parientes consanguineos o psrie  es'ﬁor‘

afinidud}o adoptivos'\en eatoe dos ﬁltimos tambienyse pueﬁ'

1:que con?fines lnscivos ‘ase

o vnliéndO'

borales. docentes

proporciane, se le destituira de su cargo. g- S
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Solamente seré punible e1 hostigamiento sexunl.

cuando se cause un perjuicio [ daﬁo.‘._>,

Sélo se, proced' bnfréiéliﬁbstigéﬂbr,_ﬁfﬁetif-- :

cibn de parte ofendida"

do‘tratarg "

b) Sujeta Pasivo: tamblen aqulei@@prgfseré'cdéldq19r‘§e:



sona. sin distinciﬁn d‘

vo o in!erior en. su- relaciGn 1nbora1:

sexo. dependiente al sujeto

49

eéydncir. sera un -ﬁ

jer&rquico dé;la‘—- .




Entonces el fin lascivo es cuando existen las con~
ductas abumivas con el préposito de obtener placer sexuval

el hostigador de su subordinado,veliendose de amenazas.

J1.- Asedio de una persona a otra de cualquier sexo: En-

tendiendose primeramente por asedio importunar, bloquear,
causar molestia, acosar. Asf mismo tenemos que &ste deli-
se configura por su mera conducta, con sblo el hecho de -
realizarse el asedio del superior jerfrquico hacis el -~

subordinado,

IIL.~ El que ased;a debe.ser superior jerfrquico de la --

.peréona‘que‘sﬁffé'elfnCOEQ:'AqUI,es obvio que el patrén-

'oh:fécéitpd, ni_moral el tratar de hos=- -
_ TR R e

sé‘cont}hdign en sus dos:primeros:parrafos
primero clbfiﬁl‘ e 1 1

el cuﬁiwserge qgé;'
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establezca que 8610 serd punible cuando cause dafio o per-
Juicio; entonces nos tenemos Que esperar a8 que el tipo ~~
del delito nos ocasione un dafio, pars que el delito sea =~
castigado. Es decir que aunque exista 1a conducta de hos-
tigamiento sexual del sujeto activo, &sta nada tie;e que~
ver sino se ha originado de esa conducta algflin dafio o per

Juicio al sujeto activo y de todo esto resulta que de no-

habnr daflo, no hay castiso para el patrbn Y. ni no hay cag

tigo entonces no existe delito al uno,b ,mayor abundamien

neta diaria del sentenc;éd’

delito, tomandokeh cuenii todos suakingreébs.

Consideramos que es una burles .la sancién hasta de

cuarenta diss de multa al que comcta &ste delito, cémo es
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pou{blé-quéyéh ios’0t}6s?d§1§ﬁbév§cihhléniaﬁfeff&rﬁéﬁiéa; :

ones de loa ==

pero por muy pocos aﬁos y,en'ciertas ocasidnes llegan 2 -



oe PTO,

53

salir bajo fianza los culpables. también Bse lea priva de—'

‘sus derechos- civileq ‘a 105 que cometen el delito de estu-"

'Crégmog gueygcriu,jdstdﬁmodificer]‘as penalidadea', -

Violaciﬁn, por-iﬁ';

salvaje. y.
ta gente enferma

zan de una’buen

nbund&ﬁieﬁQO'lo

sona sin importa
nifios qué apenas;
aberrgci&n lagae’

infractorés,déi:
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gentq,'péro ﬁohn Hd)scfpheqé‘ojulﬁ,y se pudiera condenar-

f;Aho}é'bién-én:el‘déiitd'defihéesté;;losjésééﬁdieg
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tes aujetos activos, creemos también que estﬁn enfermos -

ien deberia de au*

ratamient psicolﬁsi:;.:
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Entonces el hostigamiento sexual deberia de numen-z‘

tar su penalidad y desaparecer su multa. [} pnra mayor ma

nejo de diche flicito se deberiu de paser a’u _Redlame fn:ff

se’ causa ya con’ ln 1naiatencia‘de

acoao &o no?, aunque‘— S

dste duﬂo sea mornl debiera de tomarse en cuenta.
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CONCLUSIONES

- Conforne al nrtIquo 265 del Cﬁdigo Penal pa- _

comete &at

debiera -regr

ban clara en

pasivo.

comprobar,

s6lo se c o,

cometa en el domicilio conyugal»o_se Ilove a cabo con es—
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cé&ndalo.

-4 - Creemos ue' Ja‘penalidsd que BC da a éste de—

exiéﬁd

padres

ean;igp.wrtr
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111 FALTAS O INFRACCIONES ADMINISTRATIVAS

_3.1.~ Definicibn y diferencias entre Infraccifn Adminis-—-

trativa y Delito:

Antes de dar las definiciones de infracci&n admi-

niatrntiva y dclito, estnbleceremos los conceptos de Dere l

cho Administrativ

Derecho Administrativ
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ca que tiene como fin satisfacer ]as neceaidades euencia-,rl

PGblica, la ¢

S

vo.

Dereﬁhé'ﬁéﬁai

JVAMagéiore El'Déiécho Péné]véaAlﬁ”f rh’dé;'ﬁé;é:;”

y seﬁﬁiaﬁﬁ:'a*”

ro lograr-



Es decir el Derethb.?enﬁi, se ocupa de tres con--

.ceptos fundamentales: los delitos, las penas y las medi--

dams de seguridad.

Delito.~ Articulé 70 . de ueétfébdbdiﬁo Penal "Ac--

to u omisisn gue sanciﬁﬁap las’ “5 £énai§é".

Pena.~ "Es el sufrimiento.impuesto por

i0

nal, M&xica,'_w?a. Psg. 579.

el Escado.-

Cuello Caldn hugen1o,4Derecho Penal. Editorial Nacio-—'

61
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Infracciones Administrativas:
Serra Rd}ss' "La infracciﬁn adniniatrativa es el-

acto v omisidn que definen"as leyea administrativas y -

'que no son considerado T la legislacién.— )

penal por considcrar o

parte del Eatado. que se'identifica bon a Administrac16n"'

iv dad de la-f"”



63

PGiblica o ‘Pod.er,‘ Ejecut‘iv.o. s

Por estos fines' que"podemos tentauvnmente ufir-

Todo act.o o he-— -

mar. que la 'infrnc‘ miniatra lviva‘es.

1

11s 'ptuhibé";' AR

° d&jun}_!p

11

Acosta Rémetd Migue TeorIa General del Derecho Admi-

nis:xa:ﬁo,’[éd Porrﬁa. Mexico. 1990, Pﬁg. 871.



CGdigo Penal de 1929, el artfculo 11 define al de
liho como: b"Ln leaiﬂn .a un derecho protegido legalmente -

bor una sanciﬁn penal"

Cﬁdigo Pennl de 1931 'y hasta ahorn vigente, en su

Varticulo 79 estahlece que

Iesal.'

,;Dé-ééhéfdainlfart(culo‘a y.9® ;oavdelituavpuédén

ser:

~ Intencionales: Obra intehdibﬁalﬁpnte,«ei«dﬁeféohociéndo

! Delitn ‘es el acto u omisidn-

. 64



L

. las circunstancias del hecho tlpico, qu!era 0 accptc e1 -

2.-Sus sancior

rias. . ;severas que lns sancioneS'

administrativas.



3.~ Las imponen los actos ad~ 3.~ Se imponen por actes Ju
miniatrativos. risdiccionales.
4.~ La imposicibn de lag man~ 4.— La 1mposic16n de las pe

ciones administrativas correg nas correspondientes a cada

pende a la Administracipnkﬁﬁjjﬂ ‘s'excluaiva de lu-

blica.

,autoridad,judicialfu‘5:L

5.~ En las 1nfracciades4édﬁf'

nistrativas, no exiaten la

tentativa ni loafagrarantes
_6.- La 1nfracciﬁn

viulaciﬁn

tra;ivau

no aon'déliﬁiuéntéb; e

“Eg conveniente aclarar que tanto el procedimien-

66
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to, como la asutoridaed competente en la nvarisuacidn y en-
la aplicacibn’ de la sancién respectivu. son diferentes --_

traténdose de delitos o de infraccionea administrati----—
", 12 o O e P

vas

gama,fqué_va




&8

de 36 horaa“ 13 rr

La iinalidad de les infracciones administratives- ‘.

es: e] buen funci 'amientofde la Adminiatraciﬁn Pﬁblica y-— 

competentes para a-

nlicar lua 0 elit _ ias’ infracciones -

1 var: a cabo—;
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“Sa}iqdiviﬁibié}f_‘k

Instituci&ﬂfﬁquﬁd;idadfdézbﬁéné?f&

QLstrito

las palabras pr

primero’“las etapas de camo”senva a solucionar un conflic

to"' y por _1; egun o "las normas de ccmo sc ‘van a reali-‘

zar esas etapas




que son las siguientes

Ahora bieﬂ el'Derecho Procesn

P‘x'oc'snmzi;rro PENAL

ﬁéﬁﬁlé;

70

es'el con=-" "

Averiéuaciﬁn " Instruceidn

Preﬁih:

Juicio

Sentencia

1.~ Averiguaciﬁn PreV1a.,AquI el Ministerio Piiblico 1nves ‘

 51L

ciga al delito y e

penalg saca

nales;,'

ismo tiempa jefe de 1a PolicIa Ju,i

2,- Inétrugc;ﬁn:}En Esta etapa se llevan a tnBo]todas,lus_
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-di]igencins una vez que ya se ha ejercitado accién penal.

con el fin de aaber lns circunstancias en que s¢ cometiﬁ-

el ilIcito. ln existencia del deli:o y la responaabilidad 7

del culpable.

se encuentra a manog del Juez y a-

3.~ Juiéio} Esta eta

‘Tecihir y: evaluar las pruebas que se. ofre-

qui despues de

4= Sentenci”

fin a la controversia.,

istrito Federnl péfg:




En. éste procedimiento el que conoce del caso es un

‘Juez Celificador, aqui Mo es neCesario un abonado defen--

sor, ye: que aﬁnque no e. presenten 109 testison o defenss

que el 1nfructnr haya seﬁaledo en. el procedimiento él mig

Cuandu el infractor esté conforme con dicha resolut:

72

Ciﬁﬂ. procederé ‘a pagar la multa, bajo protesta y cuan—-uﬁ
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do no lo-esfé lo'dera manifestar &entro‘de los términos-‘

establecidos por la Ley del Tribunal de lo Contencioso AdT

ministrativo o dc‘li'Leytde Amparo.v

Juez Calificador estime que — -

Acontinuaciﬁn observaremos un- dinsrama del Procedi

miento Contencioso, Administrativo. _'}{




Diagrama de Fiujo-del Procedlmuento Contencioso, Administrativo
R

v
! T .
¢ - . bt T
- mﬂum -mmrwtr': B v =
SARCHMENTD, DA La 5. DS
A FALERAS
ASPARTS 7). H
DRAYFOR LA [
ot !
; CONTESTADA 0% 14 AL x
. 24 DY LA DEMANOM SEGURa | TE DCTa SEwT.
, o - Py
SADLEA,
H
]

S~
ety -~
P R
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3;3 - Comeutario a’ la penulidad del Hostignmiento Sexual~

con respecto de ] sanc16n.

'corrgéﬁ&ﬁdient al tema. del Hostigamiengo Sexual la san-:

el_mismo:




76




Si el aentencindo se neglre sin cnuaa justificuda_

a cubrir el 1mporte de la multa. el Estado Ia exigirﬁ me-'

co i_;onkkadictdrib;

Ya que 8i; aolamente con 1a mera conducta del hoa—

tisador se tipifica e] delito. Lpor qué hay que esperar -



gblo serﬁ punible,cuando se cause un dano o'perjulcio. ':--,



Bh fess 0 MK
mazuuamm

con &ste plrrafo resulta que no tiene sentido dicha tipo=-

logfin y existencia el delito en comento.

Por 10 que pensnmos que se deberfan de corregir -

éstas deficiencias técnico-]uridicae del delito de Hosti-F

tn que "si éi_ﬁﬁ;;iqudr fuese: servidor/pGblico _f‘séﬂié;
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destituira de su carso volvemos B laa deficiencias téc—z

nico-juridicas ya queilos legjsladores no establecen 81 -'} o

agnr los cunrent fas multa ‘se 1e va a’ deati

a parte de'

3.4.< Debe

Sexual?:

que se cause“un perjuicio 0 dano'para que'sea punible. és
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to‘ﬁltimo:bolhmehte'ééﬂﬁérniﬁﬁc;505vcaafigédé.,:‘ﬁ

sanciéh?;

je:@s”pESi 0s:q

ciedad; entonces 4por

tosfpasivbsvdélfdéiit

Por-eso mismo

es-mdy'ﬁéceéaricfdejapmbién-déffni-
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do el Hoatignmiento Sexual nunque viéndolo desde‘otro>--1

Jincluyen-:

punto. de viat'rfai ae tipifi n d"ot 8! man rn

Pera no: por ‘Gsta'clase dergente vamos 8 dejar ain

protecci&n : rda era ente sufren acoso sexual -

de sus superiores
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Ojalﬁ y que con ésta pequeﬁa cr!tica a] artlculo-',

- 1adores hayan

conductaa

& su pcrsonal subordinad

destituido se leAvan a cohrar , k ' _ ‘dias multa.
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. Creemos que ésta sancidn es ridlcula. porque 5610

se cobran “cuarenta ies multa" y en otroa delitos se pri :

va de lavlibe' naideramoa que éate ilicito ‘es muy -

grnve al igunl que: todos los demés que se tipifican en el‘-

En el delito dc Hostisamiento Sexual. se deberia~' f :

:ar claramente éste delito.

e



3,5.~ En caso de no aumentar su penalidad, idebe pasar a

formar parte de un Reglamento de Buen Gobierno?

83"

Como ya lo hemos mencionado anteriormente ld'peﬁg"'

lidad del Hostigamiento Sexual debe de aumentar, pero si-

se da el caso de no sumentar, {que se puede hacer para -

que entonces &ste ilicito no desaparezca por complgto.fpg?* o

ro si del C&digo Penal?,

Yy no tiﬁne—pfivacibn ezln liber:ad

mando parte de un’ Reglamen:o de Buan Gobierho' ya que en—:‘

se ver!n mejor for~~1'
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las sanciones ndministrativns. queda saldado el ilIcito -

ya ‘ses pagsndo la mults & la que di& oriaen. o;cgn qnlaf- :

mentara su penalidad.

@ e 0y



CONCLUSIONES
1.~ El Derecho Administrativo se ocupa de regular.
1a actividad de la Administracibn Plillica gue tiene como-
fin satisfacer las necesidades esenciales de la colectivi

dad; mientras tanto el Derecho Penal se encarga de deter-

87

minar los delitos y sus penas para prevenir la cfiminali#

dad v se donserve el orden social,

2 - En 91 Procedimiento Penal el’ que conoce del -—

por inaplicnhle desde un punto deivia arjuridico.,-

el Prncedi-—{’

elito obedece --_f

e asedio'-~
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5 - Por otro lado y annque esto es por ahorn ex==_ .

cepcionnl en nucstro medio, de exiatir el delito al res--f_

pecto podria as{ mismo dur lugar a la contrnpartidn

sea a la otra cara de lu moneda. que Be - cometiese”chaﬁta—af

‘del jefe, patr6n o cualqui

pérrafos,



B9
IV ESTUDIO DEL TIPD PENAL Y SUJETOS DEL HOSTIGA--
MIENTO SEXUAL.
4,1,~ Tipo Penal:

Tipo.~ Es la descripcidn legal del delito y en o-

caciones, la descripcidn del eLgmgntpﬁdq%_deiitd. ,,

por una ley exact_ ente uplicahle al delito que ‘se. trata“;
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_“' Castellanos Fernando, Lineamientos Elementales de Dere
cho Penal, Porrga, Meuico. 1975 Pég. 165.-

15 Ibidenm, Pag. 173.



Por‘su Com~

posicibn.

Por su orde

nacibn metg‘

dolégica.

91

Clasificacidn de los Tipog-'

r;;rmnlem

LAnormn!e&

r%undamentg
les o bési

jeos.

Especia]es

tados.

.

Complemen=~

Se.limitah‘e hniéfﬁqng'¢e§75;j

Lcripciﬁn objecifa:(hagitiﬁéb)f;"

~
Ademfg de- factores objetivos

4 contienen elementos

yos o no:matiyos (eq;qp 0)

Constituyen le esenki‘

damentu dc otros tipos (hcmi-ifi

cidion).

Se Iorman agregdndo ot o5’ re~:"

quisitua Bl tipo fundamental,;;"u
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(:Ltﬁnomos 6 Tienen vida por s!l(robq sim . -
Independien simple). .

En fhnciﬁn tes.
de suv autp Dependen de otru tipo (homi—
nomfa o in |Subordinados. 4cydio en rina) ' '

dependencia.

(FCasuisticos 4

Por su for-

mulacién.

Amplios,

.
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Protegen contra ié‘d;éminu-—
r’;e daiio, cién o de;trqcciﬁﬁ-dél bien-
(homicidio;-frgpdeif,
Por el re- ‘

sulfado. ] . Tutelan los‘bienes contrn la

De peligra. posibilida:

e:aer daﬁedos -

\.

ta Fernando Castell n
ntipicidad, proseg

tignmient E:

5;[rt;cqlo’259~§is

fingé ]ﬁéci#bs agsedisirei

ciﬁn hasta‘

servidor piblico”y utilizase los medios o circunstancias-

1€ Ibsdem, Pags: 171 y 172,
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que el encargo le proporcione, se le destituirﬁ de sv car

g0, - ...

Solumente seré punible e] hoatigamiento sexua] -

cuando cause un perjuicio 0 daﬁo.

Diario Oficiar E'F‘edéf.}:iﬂ(n: de fecha

1991. se: reform6 el C&di;o P!I! para elfhiatritb Fe era13af'”

‘en mﬂteria de Fuero Comﬁn y para toda la Repﬁblica en ma—;f.
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teria de Fuero Federal,’tnn\i

>:ndic16n}del Art{culo 259—~'

Bis referente al hoatigamientn

pio ordena=~~ .-

miento jurfdico ersonas’ responsables del delitor ™

otro para su

VII.- Los qu

al delihcﬁéﬁfé‘:en cumplimiento de una’ promesa anterior'~;



'que no conate quién de ellos produjo_el resultudo

90

al dalito y

VIII -~ los que intervnngan con otroa en 8u cumisi&n.aaun-‘f

en el Hosti S

Como lo~ﬁeﬁosfh}r iado . anteriorment

os.aujetos"'

anhogbre

una mujer.

debe;tehe;#

de valerse‘:

diosos del derecho snba os;que los menores no’ son suje———“'
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tos activos del Derecho Penal por aer inimputsbleus re~~'f

cordemos que cuyando un nenor comete algﬂn ilIcito lu re~~

de los miembros que las 1ntegran. :
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Nosotros creemos que"lus_pcrsonaa orulcs no pue- <

de qéjar‘sin cagtigolas ‘actividades delictuoé§s qJ§ c6ﬁ£

tan las’pe

Tamh1eu sostenemos que no hay respunsabilidad cri

minnl parn lna soc;cdndes.‘sina que son rubpunsnbles los~

funciouarios de las mismas

yarque_estoa-fueron los que--

comet;erop ‘e ,he;ho delicpivu.,*,?;f :':';'

4.3.- Sujeto Posivo

El sujelo pasivu del delito es el titular del de—-

recho [} interés lesionado o puesto en peligro por el deli

to.



tnjurias 'y

de sy nacimiento

aborto; Yién

parque In Ley protege sus resLos mortales.‘castigandu al—




100
que cometa el delito de violecibn de sepulturas y profa--—
nacidén de las mismas.

Tambien establece que pueden ser sujetos baaivos

las personas colectivas por ilfcitos en contra de su ho--

nor; el Estado por delitos en.cqntraTde}s@‘aeguﬁidad exte

rier y contra el orden ﬁﬁbli;o;xlﬁfcblbctifidadﬂéqcial,-f

ser detenido‘de .acue f;a;tipificgcipn_dgl,ya;tégbmen-:

'cionado delito':




Adem&s el hostigamiento va a crecer y no sblo va-
a ser sexuval sino que puede llegar a ser laboral. Por que
ai no se llega & comprobar dicho ilfcito, sl superior je-

.rﬂrquico puede molestar a su suberdinado pgfo ya no con -

el.fin de obtener favores smexualas 81 no con el fin de ay

mentarle el trabajo, dejar al subordinadd en ridIculo. ca

lumniarlo o inclusive congelarlo ante

con que laboren. diciendo qne ‘no sabe'hacer bien su traba,“;

17 demﬁs personnl -"‘

101

IY2
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. CONCLUSIONES -

'¢~;1'h ;psfcdﬂ¢¢§;o ipu y t:ﬁicidnd generan una'

gran confucibn;

‘es la- dclcripcién hechn por*rr.

la Ley de alglnidelit o d cusndo. ya en-'

cuandrq“laiibnducth conzla}descripciou*hecha4por“la Ley.’

Los-elementos que integran Hostigamiento:Se==~'"

ver qpn,&iﬁﬁq;iliﬁitq.
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'.5‘— Creemos y defendemos lns ideaa delVJurIstn --:

Cuello Cnlﬁn,Ade'que el homb}e durunte toda'su vida y desi*"

pues de ella
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* CONCLUSIONES GENERALES

1}~ Ei‘Dérécﬁq5R9ma§b es una fuente muy importan~

te para nuestr

muerte.’

' En la Epoca’ glise" aplicaron 1as41eyes -

de Toro, La Nuev y NovIsima Re op lacione qurapte est57

Epoca Be tomaron medi a

genas.
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5.~ La quéa‘lndependiente es de gran iqportancia
para: Ia hiétéria-del Derecho Penal, ya.que en ésté se‘die

ron tres’ 1mportantee Cédigos Penales, como Io uon' 1) El-

CGdigo de 1871 2) El C&diga de 1929 y 3) El CGdi.o de -

los delincuentes que:cometen dicho’ ilicito.

R X

P{- Tampiénﬁqebérid:dé"duﬁénGEkée*y téffegirse la
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pena del Hostigamiento Sexual,.asf como también deben de~

modificarse sus deficiencias existentes en su redaccién,

10.- E? de11q656é4éi%aéto u omisibn que sancionan
Y. ¥ i .
%% lag ‘leyes’ penales y

qf;icdién administrativa es un -

to sea sobordinado da ésteiﬁltimo
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71‘.-7tos menores deféﬂad'hovson'sujbtos activos -

‘del Dereéﬁo Péqé!?iBO(_egr:jﬁiﬁbﬁthhles.

centes queJ:qmbiEﬂ}ﬁheqen;fﬁ;pa;'pa#te;d@Aésga éébiédad;
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