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"INTRODUCCION.

Escogl como tema para este trabajo., la libertad por --
desvanecimiento de datos; puesto que para mi muy particular -
punto de vista, la libertad es de los valores mas {mportantes
y apreciados por el hombre; es incluso una garantia Constitu-
cional. la cual sélo el Estado tiene la facultad para limitar
la como medio de represién para hacer cumplir la ley.

Ya que como se piensa o se cree., no hay razén justa --
para poder explicar porque un Individuo deba ser privado de -
su libertad, y menos cuando ha probado plenamente que los fun
damentos que sirvieron para que se le determinara un auto de-
formal prisidén. se han desvanecido: o sea. han desaparecido.

El trabajo que a continuacidn trataré de exolicar de -
una manera facll y entendible, es el resultado de una laborio
sa investigacidn, puesto que dentro de mi persona surgen in -
quietudes al analizar la importancia tan enorme que tiene el-
procedimiento para todas v cada una de las personas que en --
cualquier momento de su vida tienen que enfrentarse al 1lama-
do del Estado. cuando alguna de estas personas han infringido
cualguiera de las normas penales; en ese mismo instante el in
dividuo sufre una ruptura total en su persona; ya que este --
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1lamado entra en los diferentes aspectos de su vida, como son
el familiar, el personal, el social, el laboral, etcétera, y-
es en este preciso momento. cuando se ejercita la accidn pe -
nal en su contra.

Se cree. que los {egisladores, enterados de esta si --
tuacidn, aue es de una enorme gravedad, previnleron este pro-
blema, encuadrandolo en l& flgura del incidente de iibertad -
por desvanecimiento de datos:; ésto auiere decir, aue la perso
na que se encuentra sujeta a la traba de la formal prisidn, -
por ciertos indicios aue hicieron probable su responsabilidad
en ia comision de un delito y que antes de aue sea dictada la
sentencia han quedado desvanecidos; motivo por el cual un en-
carcelamiento prolongado seria injusto, ya que el procesado -
quedar ia detenido hasta que el Juez dicte sentencia defini --
tiva,

Con lo anterjor. se puede afirmar que en nuestra legis
lacidn hay errores, que quizads fueron advertidos va por los -
mismos legisladores; pero que por falta de tiempo a tal vez -
por tibieza o negligencia de su parte, no han sido enmendados
todavia,

En este trabajo, no nos dedicaremos a dar las solu ---
clones que hay al respecto., sino que solamente indicaremos al
gunos de los muchos errores que contienen nuestras leyes, en-
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especial las leyes penales, ya que esto es un estudio, un -~
anadlisis, una comparacion, nunca llegando a criticar a las le
yes; sblo haciendo notar las contradicciones que existen en -
las mismas.

Por 1o mismo, el Derecho Procesal Penal, debe de pro -
fundizar en los aspectos trascendentales de los incidentes y-
mas aln en aquellos en que vaya de por medio la libertad.

Para dar comienzo a nuestro trabajo. lo primero que --
trataremos seran los antecedentes histoéricos; ya que como es-
bien sabido cualquier tema o trabajo debe llevarlos. para te-
ner una idea en general de como ha 1do evolucionando el tema-
de que se trata: hablaremos de Roma, Espafla y por supuesto de
México. en sus diferentes etapas y modificaciones respecto --
del incidente de libertad por desvanecimiento de datos. para-
continuar, el siguiente punto serd dedicado a los conceptos -
generales, tanto del incidente, como de la averiguacidn pre -
via vy los pasos aue hay que‘segulr en el proceso; después de-
lo anterior se hara mencidn de lo que es el incidente de 1i -
bertad por desvanecimiento de datos. ya adentré&ndonos en el -
tema en si.

Por fltimo haremos mencidn de las comparaciones y con-
tradicciones que iremos viendo a lo largo de todo el trabajo,
y que aparecen en el mismo.
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Por todo lo que se ha expuesto en esta pequefla intro -
duccidon y por muchas razones mas, es que se ha podido elabo -
rar este trabajo, pero la mas importante creo vo. es la LIBER
TAD. ’ ‘
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1.1 ROMA,

Para dar comienzo a este trabajo, hablaremos de una -
cultura a la que se le debe la creacién del derecho actual.

Hablaremos del derecho procesal romano: y lo primero -
que diremos. es que para partir de este derecho, tenemos aque-
distinguir tres procedimientos, y son los siguientes:

-- El sistema de las acciones de la ley.
(leges actiones)

-- £l procedimiento formulario.

-- El procedimiento extraordinar{o.

Como podremos darnos cuenta con 1o que a continuacién-
diremos. aue ni dentro del régimen de las acciones de la ley.
ni dentro del sistema formulario, se permitia la promocion de
incidentes que se refirieran al fondo del negocio que se 1iti
gaba.

En el procedimiento de las acclones de la ley, los pro
cedimientos eran rigurosamente enmarcados dentro de clerto ri
tualismo muy cercanc a la religiosidad. Al parecer su funda -
mento se encuentra en la ley de las doce tablas: cuando ha --
blamos de las leges actiones. se entiende que es un modo de -



proceder que se adapta a diversos derechos, y no de accidn en
el sentido, de aquella. Aqul aquel que cometiera algln error,
ya fuera en la palabra, en la actitud o en el gesto, lo cual-
ocaslonaria que perdiera Inebitablemente el pleitos esto es.-
que existia un exceso muy riguroso y formal. '

En el procedimiento anterior, sblo tenian acceso a él,
los ciudadanecs romanos patricios.

En el procedimiento formulario, traia consigo formas -
mas agiles y mas rapidas de solucidn de los conflictos, sin -
que hublese de sujetarse al rigorismo del anterior.

Aqui, el fundamento procesal es, precisamente la for -
mula; esto es. una instruccién escrita con la que el magis --
frado nombra el juez y fiJa los elementos sobre los cuales --
éste debera fundar su Juicio, déndole a la vez el mandato, -
mas 0 menos determinado, para la condenacién eventual a para-
la absolucidn en la sentencia.

El pretor tiene una mayor posibilidad de adaptar la --
formula al caso concreto y es en este instante cuando surge -
esa Institucién tan admirable que manelaron los juristas ro -
manos, la equidad.

El procedimiento extraordinario, aparece como una ma -
nifestacidn del orden judicial plblico.

Este no consistia en la obtencidn de la formula, sino-



en una simple exposicién sumaria y contradictoria de la causa
ésta no implicaba la novacidn., va que el efecto de ésta se --
reservaba para la sentencia.

En este nuevo sistema, se otorgd una carta de natura -
11zacidn a los incidentes en amplitud no conocida en el sis -
tema anter ior. En la época de la Repliblica, el principio acu-
satorio v el juiclo oral. eran ios (nicos medios de perseguir
el dellto, tiempo después con los Emperadores. a la Justicia-
1a tomaron como un instrumento de poder: la delacién sustitu-
v6 a aquel sistema, produciéndose en Roma, incalculables ma -
les con los llamados delatores.

Comenzando a decaer el principio acusatorio, 1o aue le
significd la necesidad de perseguir de oficio a los delincuen
tes, ésto se encargd a unas personas que llevaron el nombre -
de curiosi stationari e ireparcas, que traducido quiere decir
oficiales de policla.

Pero lo anterior, comenzd a tener un ilimitado derecho
de acusacion en Roma. y se tuvo la necesidad de restringirlo,
con la libertad provisional bajo caucidn., que era un derecho-
que siempre era concedido al acusado.



1.2 ESPARA.

Dentro del derecho procesal, hablaremos ahora de otro-
gran palis, del cual heredamos bastantes cosas, y una de ellas
es el Derecho; en el derecho procesal espaflol, no se otorgaba
expresamente la facultad de promover los incidentes. pero los
autorizaron al conceder el derecho de pedir la reposicidn de-
ciertas disposiciones, como lo eran, la de promover la null -
dad de actuaciones. de oponerse a la accidn el demandado por-
medio de excepciones dilatorias.

Pero de tal manera se multiplicé increiblemente la pro
mocidn de incidentes gue una institucidn cred para hacer més-
~eficaz la administracion de Jjusticia y se convirtid en lo con
trario; esto es, en el medio de eludir y estorbar lo mas po -
sible el esclarecimiento de la verdad en el proceso.

Pero las leyes no detrminaban expresamente todos los -
articulos que podian admitirse, por lo tanto los jueces no se
-sintieron facultados para rechazar ni aiin los mas improceden-
tes, y el abuso, lejos de evitarse, aumentd.

S1 se quiere que una cuestidn judiclal no tenga fin, -
no hay mas que multiplicar los incidentes. no conducirdn a -
nada {Otil, pero serviran para ganar tiempo para aniauilar los
recursos del contrario, para desacreditar a los tribunales y-



desautorizar a las instituciones nobles y elevadas de la abo-
gacia.

La tendencia de las legislaciones se enfocd entonces -
hacia el sentido de poner fin a estos abusos y despejar el -~
procedimiento,

1.3 HMEXICO.

México, a quien Espafa. trasmitid su legislacidn tuvo-
que sufrir todos los males e inconvenientes que llevaba con -
sigo el procedimiento inquisitorio escrito, aunque con la ca-
racteristica del pueblo mexicano, que siempre ha tenido un -
espiritu de libertad: se procurd hacer menos duros esos erro-
res en sus leyes fundamentales., pero en donde si hubo un no -
table cambio, fué cuando 1llegaron las nuevas ldeas que se ---
plasmaron en la Constitucidén de 1857: ya que gracias a esas -
nuevas legislaciones se logrdé la regeneracidn politica y so -
clal de México.

En la Constitucidn de 1857, se declararén los derechos
del hombre, como inalienables e imprescriptibles, ademas sir-
vid de base para instruir a las autoridades del pais el deber
de respetar y sostener todas las garantias consagradas en --
ella.



Es por ello. que desde el Proyecto de Cbdigo de Proce-
dimientos Penales de 1872, hasta los CAdigos Procesales en --
Materia Penal vigentes, se han establecido los dispositivos -
legales aue se refieren a todas aguellas garantias en favor -
del acusado, que fueron consagradas en la Constitucién de ---
1917, que actualmente estd en vigor.

1.3.1 P%g;ECTO DE CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENALES DE-

En este proyecto de Cddigo, se encuentra un pequefio --
antecedente del incidente de libertad por desvanecimiento de-
datos, y que en su capitulo I1I, que se refiere a la libertad-
provisional bajo caucién. se establecia en su articulo 254 lo
siguiente:

Art. 254.-"En cualquier estado del proceso en que se desvanez
can los fundamentos que sirvieron para decretar la
prision, serd puesto el preso en libertad, previa-
audiencia del Ministerio Pdblico.”(1)

Se nota en seguida la preocupacidn que se tenia por --

1).- Proyecto de Codigo de Procedimientos Criminales para el-
Distrito Federal y el Terrjtorio de Baja California. Imprenta
del Gobierno en Palacio. Mexico, 1873.



resolver el problema gue se daba cuando se desvanecian los --
datos., que habian servido para decretar la formal prision y -
se cred un mecanismo legal muy sencillo. para ello.

Lo gue no se menciona en este capitulo es la forma co-
mo se debia pedir este tipo de libertad. ni quien o quienes -
podian solicitarlas pero este es el principio fundamental de-
la libertad por falta de méritos con las reservas de ley,

1.3.2 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 1880.

El 15 de septiembre de 1880, se cred lo aue fue el pri
mer Cbdigo de Procedimientos Penales, este Cddigo se cred --
graclas a Don Porfirio Diaz, entonces Presidente de la Repd -
blica Mexicana, el cual en su capitulo XIII, al igual que en-
el Codigo mencionado anteriormente, la libertad por desvane -
cimiento de datos. no se encuentra contemplado como incidente
pero establecia en su articulo 258 lo siguiente:

Art. 258.-"En cualquier estado del proceso en que se desvanez
can los fundamentos que hayan servido para decre -
tar la detencidn o la prisidn preventiva, serd -—-
puesto el preso o detenido en libertad. previa au-
diencia del Ministerio Piblico; a reserva de que -
pueda dictarse nueva orden de prision, si volvie -



ran.a aparecer motivos suficientes en el transcur-
so del proceso.”(2)

En este Cddigo del cual se hace mencién. comienza a --
evolucionar el Incidente de libertad por desvanecimiento de -
datos., va que en su articulo 258, que se menciond con ante --
rioridad se hace mencidn no s6lo a la prisidn sino también a-
la detencidn. esto adauiere un caracter mas amplio., su efecto
se extiende mucho mas. ademas de que habla de una libertad --
que no es definitiva vy que en cualauier momento puede ser res
tringida, si aparecieren pruebas suficientes para hacerlo.

En este primer Codigo, la forma para que llevaran a --
cabo los incidentes, llenaban ciertos requisitos de los cual-
es se hace mencidn:

-- Los incidentes se tramitan por cuerda separada.

-- El incidente de responsabilidad civil puede resolverse por
el Juez civil, cuando el penal no falla,

]
1

El Juez civil puede conocer de un incidente penal, hasta -
comprobar los elementos del delito v la responsabilidad.

2).- Legislacion Mexicana o Coleccion Completa de las Dispo -
siciones Legislativas (Codigo de Procedimientos P?nale§ de --
%ggg). Imprenta y Litografia de Eduardo Duran y Cla, México -



-- No se enumeran los incidentes en el Cédigo.
-- No clasifica el Cédigo a los incidentes.

Ademas, el resultado que tenia la libertad por desva -
necimiento de datos. en el Cddigo de 1880. no era de suspen -
der el proceso, sino que éste continuaba no obteniendo ningiin
resultado el hecho de que se hayan desvanecido los datos y la
libertad se encontraba condicionada a los resultades del jui-
¢io; logrando solo la libertad provisional y quedando ademas-
el procesado ligado continuamente al proceso.

Como es de darse cuenta en este Cédigo, se menciona --
muy poco de los incidentes que pueden sobrevenir dentro del -
procedimiento penal, pero se siente la necesidad de tomarse -
en cuenta con una importancia mayor a los incidentes. con el-
fin de aque al ser resueltos dejen el camino libre para la --
continuacion del proceso penal.

1.3.3 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE 13894,

En este afio se expidid un nuevo Cédigo de Procedimien-
tos Penales para el Distrito Federal y Territorios Federales,
dentro del cual ya comenzaron a aparecer incidentes como:

-- De responsabilidad civil.



- 10 -

-- Incidentes para declarar extinguida la accién penal. por -
muerte del acusado, prescripcidn, amnistia, perdén o con -
sentimiento del ofendido.

-~ Incidentes no especificados.
-- Incidentes criminales en juiclo,

-- 0tros incidentes, incidentes para la suspensién del proce-
dimiento e.

-- Incidentes sobre acumulacién de procesos e incldentes so -
bre separacidn de procesos.

Ademas, habla otro capitulado especial en donde se en-
contraban plasmados 1os Incidentes de libertad, siendo los -~
que a continuacibn se mencionan:

Incidente de libertad por haberse comprobado una excluyen-
te de responsabilidad.

-~ Incidente de libertad balo protesta.
-- Incidente de libertad bajo caucién.
-~ Incidente de lihertad preparatoria.

Y dentro de todos estos incisos, encontramos que el --
que se encuentra en el segundo lugar. se encuadra perfecta --
mente el incidente de libertad por desvanecimiento de datos.-
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ya que el Cddigo en comento en su articulo 430, nos habla a -
su vez de la libertad bajo protesta y de cierta forma nos in-
dica algo sobre la libertad por desvanecimiento de datos.

Art. 430.-"En cualquier estado del proceso en gque aparezca --
que se han desvanecido los fundamentos que hayan -
servido para decretar la detencidn o prisidn pre -
ventiva. podra decretarse 1a libertad bajo protes-
ta por el juez a peticion de parte y con audiencia
del Ministerio P(blico, a la que no podra deljar de
asistir.”(3)

Se observa en el articulo anterior, respecto del inci-
dente de libertad por desvanecimiento de datos, y el inciden-
te de libertad bajo protesta, se encuentran en el mismo con -
cepto, técnica no muy buena; puesto que dentro de un inciden-
te. se encuentra otro; y por disposicidn de la ley estd obll-
gado el juez y las partes a hacer uso de otro incidente para-
llegar a conceder la libertad, que es el resultado que busca-
el primer incidente.

En cuanto a la tramitacion del incidente, se encuentra
el procedimiento a seguir en los siguientes articulos:

3).~ C6digo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede -
ral y Territorios_Federales de 1894. Herrero Hermanos, Suce -
sores, México 1913.
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Art. 431.-"Hecha la solicitud por el interesado. el juez ci -
tara a las partes., incluso a la civil a audiencia-
verbal que se verificard dentro de cinco dias. ——-
pronunciandose el fallo que corresponda. dentro de
los tres dias siguientes.”(4)

Art. 432.-"Este fallo es apelable en ambos efectos.”(5)

Art, 433.-"El fallo favorable en este incidente no sera obs -
taculo para que se libre nueva orden de prisidn o-
detencion contra el procesado: si volvieren a apa-
recer motivos suficientes en el transcurso del ---
proceso.”(6)

1.3.4 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES EN MATERIA FE-
DERAL DE 1908.

Este Codigo se dido a conocer el 5 de febrero de 1909.-
éste reguid al incidente de libertad por desvanecimiento de -
datos, de manera muy parecida a la del Cddigo de Procedimien-
tos Penales para el Distrito Federal y Territorios Federales-
de 1834,
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En su capitulo séptimo, en el articulo 341 establecia,
1o siguiente: '

Art. 3u41.-"En cualquier estado del proceso en gue aparezca --
que se han desvanecido los fundamentos que hayan -
servido para decretar la prisidn preventiva, podra
decretarse la libertad bajo protesta. con audien -
cia del Ministerio Piblico. a la que no podra éste
dejar de asistir.”(7)

Aqui, encontramos una pequefa diferencia, con el odi-
go Adjetivo de 1894, v es lo referente a la simple detencidn,
ya que no tenla razon de ser. en virtud de que si la libertad
bajo protesta procede dentro del proceso, no tiene poraue --
alargarse la detencidn: por lo que se refiere a la técnica --
del incldente establecid lo siguiente:

Art. 350.-“Cuando a solicitud del interesado se promueva este
incidente, el Juez citarad a las partes a una au ~-
diencia verbal. la que se verificara dentro de 5 -
dias; dentro de los 3 siguientes se pronunciara el
fallo que corresponda.”(8)

Art. 359.-"tl fallo favorable en este incidente no serd obsta
culo para que se libre nueva orden de prision con-

7).- Cbdigo Federal de_Procedimientos Penales de 1908.Herrero
ggrmaggs, Sucesores, México, 1909.

.



- lq -

tra el procesado. si en el curso del proceso apa -
recieren motivos suficientes para ello.”(9)

Lo que se puede entender de lo anterior, es que nay‘--
una contradiccidn del legislador, ya aue establecia un proce-
dimiento para el incidente en el caso de que el interesado --
hiciera la solicitud.

1.3.5 (CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES DEL DISTRITO -
Y TERRITORIOS FEDERALES DE 1929.

En esta ley, nos encontramos que ya no aparece el Inci
dente de libertad por desvanecimiento de datos; ni siquiera -
dentro de los incidentes de libertad provisional bajo caucidn
o incidente de libertad bajo protesta.

Pero al leer este nuevo Cddigo llamado “Nuevo Codigo -~
de Organizacion de Competencia y de Procedimientos en Materia
Penal para el Distrito y Territorios Federales de 192%”, nos-
damos cuenta que ocurrid algo muy interesante: va que en &l -
fué donde se concretd lo que ya se venia manejando en el Co--
digo de Procedimientos Penales de 1880, respecto a la liber -

9).~ Idem.
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tad por falta de méritos con las reservas de ley, y para lo -
cual el Cddigo en comento establece lo siguiente:

Art. 289.-"El auto de libertad de un detenido tendrd por base
ademas de los reaquisitos mencionados en las frac--
ciones I, II, IIT1 y VII, del articulo 284: la fal-
ta de pruebas relativas a la existencia del cuerpo
del delito o la responsabilidad del acusado. En —-
uno u otro caso surtird los efectos de restituir a
éste en la libertad de que disfrutaba antes de la-
detencion: pero en el segundo caso surtird los de-
dejar abierta la averiguacidn para proceder a la -
nueva detencidn, tan luego como aparezcan méritos-
para ella.”(10)

Pero en el caso de que se termine el plazo marcado en-
la fraccidn VIII del articulo 20 Constitucional. el cual nos-
dice aue cuando se concluya un proceso sin que aparezcan nue-
v0oS cargos en su contra, el Ministerio POblico se desistird -
de su accidén y el juez suspenderd el proceso.

Art. 291.-"El auto de libertad de un reo es apelable en el —
efecto devolutivo.”(11)

10) .- Nuevo Cédl?o de Organizacidn de Competencia y Procedi -
mientos en Materia Penal para el Distrito y Territorios Fede-
ra%es de 1929, Herrero Hermanos., Sucesores, Mexico, 1930.



Es posible que el articulo 291 haya dado base para la-
“apelacidn en la libertad por desvanecimiento de datos.

1.5.6 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL DISTRI
70 FEDERAL DE 1931

Este Codigo nos habla de forma mnds clara sobre la 1i -
bertad por desvanecimiento de datos, que es la que existe -—-
hasta nuestros dias.

En la Seccibn Segunda, titulada “De los incidentes de-
libertad”, en su capitulo 1, “De la libertad por desvaneci --
miento de datos”., como es de notarse. por primera vez se re -
gula como incidente autdnomo; teniéndose contemplados también
los casos en que procede como tal, la técnica para dar comien
zo al incidente. el recurso que procede cuando hay inconfor -
midad sobre la resolucldn del mismo y los efectos que puede -
tener; sobre todo ésto. se establecid lo siguiente:

Art. 546.-"En cualaquier estado del proceso en que aparezca se
han desvanecido los fundamentos que hayan servido-
para decretar la formal prision o preventiva podra
decretarse la libertad del reo por el Juez o corte
a peticlon de parte y con audiencia del Ministerio
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Plblico, a la que éste no podra dejar de asistir.
12)

Art. 547.-"En consecuencia, la libertad por desvanecimiento -
de datos procede en los siguientes casos:

I.- Cuando en el curso del proceso aparezca por prueba plena-
e indubitable, desvanecidas las pruebas aue sirvieron pa-
ra comprobar el cuerpo del delito; y

IT.-Cuando sin que aparezcan datos posteriores de responsabi-
1idad, se hayan desvanecido por prueba plena e indubita -
ble, los sefialados en el auto de formal prisién para de -
tener al acusado como presunto culpable.”(13)

Art. 548.-"Para sustanciar el incidente a que se refleren los
articulos anteriores hecha la peticidn por el in -
teresado, el juez citard a la corte a una audien -
cla dentro del término de 5 dlas. En dicha audien-
cla se oirg a las partes vy sin mds tramite la cor-
te dictard la resolucién que proceda, dentro de 72
setenta y dos horas.

12).- Cédlgol de Procedimientos Pepales para el Distrito Fede-
ra;._Edlt. PorrGa, S.A., México, 1931.
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En 1os casos en que el juez instructor deba fallar
unitariamente la audiencia se verificarad ante &l -
en la forma preceptuada por este articulo.”(14)

Art. 549.-"La resolucién es apelable en ambos efectos.”(15)

Art. 550.-"Cuando en opinidn del Ministerio Plblico, se hayan
desvanecido los datos que sirvieron para dictar la
formal prisién., no podrd expresar dicha opinidn en
la audlencia, sin previa autorizacidn del procura-
dor, quien debera resolver con toda cportunidad.
(16)

Art. 551.-"En el caso de la fraccién II del articulo 547. la-
resolucidn que conceda ta 1ibertad, tendrid los mis
mos efectos del auto de libertad por falta de mé -
ritos, quedando expedita la accidn del Ministerio-
Plblico para pedir de nuevo la aprehensidn del in-
culpado si aparecieren nuevos datos del mismo.”
17)

Cabe hacer mencifn aue los articulos mencionados con -

14) .- Idem.
15).- Idem.
16) .~ Idem.
17).- Idem.
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anterioridad han sufrido-algunas reformas, las cuales daremos
a conocer a contlnuaclon

Articulo 546.

Se reformd el 18 de febrero de 1971, por decreto publi
cado en el Diarfo Oficlal del dia 19 de marzo del mismo afto.-
en vigor sesenta dlas después.

Art. 546.-"£n cualquier estado del proceso en que aparezca —-
que se han desvanecido los fundamentos que hayan -
servido para decretar la formal prision o preventi
va, podrd decretarse la libertad del reo. por el -
Juez, a peticidn de parte y con audiencia del Mi -
nisterio PGblico, a la que éste no podra dejar de-
asistir.”(18)

También se hicieron reformas a varios articulos mas. -
los cuales se mencionan a continuacidn:

Articulo 548,

Este articulo se reformd por decreto el dia 18 de fe -
brero de 1971, v se publicd en el Diario Oficial del dia 19 -
de marzo de 1971, en vigor sesenta dias después.

18).~ Idem,
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Art. 548.-"Para sustanciar el incidente a que se refieren los
articulos anteriores, hecha la peticién por el in-
teresado, el juez citard a una audiencia dentro --
del término de cinco dias. En dicha audiencia se -
oirad a las partes y sin mas tramite el juez dicta-
ra la resolucidén que proceda. dentro de las seten-
ta y dos horas.”“(19)

Articulo 550.

Fue reformado el 18 de febrero de 1971. por decreto --
publicado el 19 de marzo de 1971. en el Diario Oficial. en ~-
vigor sesenta dias después.

Art. 550.-Cuando en opinion del Ministerio Piblico se havan-
desvanecido los datos que sirvieron para dictar la
formal prision. no podra expresar su opinién en la
audiencia, sin previa autorizaclon del procurador.
auien deberd resdlver dentro de cinco dias de for-
mulada la consulta. Sino resuelve en este plazo.el
Ministerio Plblico expresard libremente su opl ---
nién.”(20)

19).~ Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
01. 24 Ed, Edit. Andrade. Mexico. 1989.
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La técnica que debe llevarse para el incidente de If -

bertad por desvanecimiento de datos. esta compuesto de tres -
partes que son:

La infciacidn.

Debe iniciarse ante el juez del conocimiento. por cuerda -
separada y haciendo valer cuales son los elementos que se-
han desvanecido.

La tramitacion.

El incidente se tramita ante €l mismo juez, quien debe ci-
tar a las partes a una audiencia dentro del término de cin
co dias. escuchando el juez a las partes en dicha audien -
cla,

La resolucion.

Sin mas tramite el juez dictarad la resolucidn que proceda-
dentro de las 72 horas.

1.3.7 EggiGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES DE ---

Dentro de este Cddigo. va se regula de una mejor mane-
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ra a la libertad por desvanecimiento de datos, en su caplitulo
111, "Libertad por desvanecimiento de datos”.

Art. 422.-"La libertad por desvanecimiento de datos., procede-
en los siguientes casos:

I.- Cuando en cualquier estade de la instruccidn y después de
dictado el auto de formal prisién aparezcan plenamente --
desvanecidos los datos que sirvieron para comprobar el --
cuerpo del delito, y

11.-Cuando en cualauier estado de la instruccidn y sin aue --
hubieren aparecido datos posteriores de responsabilidad,-
se hayan desvanecido plenamente los considerades en el --
auto de formal prisidn para tener al detenido como presun
to responsable.”(21)

Art. 423.-"Para sustanctar el incidente respectivo. hecha la-
peticién por alguna de las partes el tribunal las-
citara a una audiencia dentro del término de cin -
co dias, a la que el Ministerio PGblico deberd ---
asistir. La resolucién que procede se dictard den-
tro de las setenta y dos horas siguieptes a 1a en-

21).- Codigo Federal de Procedimientos Penales. 23 Ed, Edit.-
Andrade, México, 1



que se celebrd la audiencia,”(22)

Art, 424,-"La sokicitud del Ministerio PGblico para que se --
conceda la libertad por desvanecimiento de datos.-
no implica el desistimiento de la acci6n penal. En
consecuencia. el tribunal puede negar dicha liber-
tad a pesar de la peticion favorable del Ministe -
rio POblico, salvo que esté en el caso previsto --
por el articulo 138.”(23)

Art. 425.-"Cuando el inculpado solamente haya sido declarado-
sujeto a proceso. se podra promover el incidente a
que se refiere este capitulo para que quede sin --
efecto esa declaracidn.”(24)

Art. 426.-"La resolucién que concede la libertad tendra los -
mismos efectos que el auto de libertad por falta -
de elementos para procesar quedando expedito el --
derecho del Ministerio Piiblico para pedir nueva --
mente la aprehension del inculpado y la facultad -
del tribunal para dictar nuevo auto de formal pri-
sién., si aparecieren posteriormente datos que les-
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sirvan de fundamento y slempre que no varien los -
hechos delictuosos motivo del procedimiento. Cuan-
do la libertad se resuelva con apoyo en la frac --
cion I del articulo 422, tendra efectos definiti -
vos y se sobreseerd el proceso.”(25) ’

25) .- Idem.
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2.1 CONCEPTO GENERAL DE INCIDENTE.

En el derecho procesal llamamos incidente a toda =---
cuestidn que surge en el curso del procedimiento v aque tiene
relacidn con otra que se considera principal.

Los Codigos no nos dan una definicidn de lo que es un
incidente. Aunaue las leves aue rigen la materia no estable-
cen la definicidn exacta sobre el incidente. creemos aue su-
conocimiento se facilita por la observacidn de estas cues --
tiones en los aspectos que constituyen su objeto segin el --
orden de su aparicidn en el procedimiento y que por su natu-
raleza deben resolverse v tramitarse de un modo especial.

El incidente, es un término que proviene de la expre-
sidn latina incidere; que auiere decir. sobrevenir. acaecer.
también se toma este término en el sentido de cortar., romper
o interrumpir, pero si tomamos en cuenta que no todos los in
cidentes cortan el procedimiento. que algunos s6lo producen-
suspension v otros ni siquiera afectan a su marcha normal.

Se ha llegado a admitir que el concepto correcto es --
aquel que se considera al incidente como todo acontecimiento
que surge dentro de la materia principal.

Por la naturaleza propia del incidente, vemos que es-
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necesario que exista una relacion inmediata con el asunto --
principal; que nace con motivo de ésta, justificindose su --
tramitacién para la buena marcha y Jjusta resolucidn dz1 asun
to, pues no todas las cuestiones gue surgen en el proceso --
tienen propiamente el caracter de incidente.

Segfin el Maestro Manuel Rivera Silva, el incidente.es
“una cuestidn, promovida en un procedimiento. que en rela --
¢idn con el tema principal, reviste un caracter accesorio y-
que, encontrandose fuera de las etapas normales exige una --
tramitacion especial.”(26)

Para Carlos Franco Sodi, el incidetne es "toda cues -
t16n aue sobreviene en el proceso planteado. un objeto acce-
sorfo del mismo, en forma tal que obliga a darle una trami--
tacién especial.”(27)

Los conceptos anteriores, tienen algo en comin, que--
para ambos autores., el incidente es una cuestion:; es decir.~
es un punto controvertidos esto es, que el incidente no sur~ |
ge sino se promueve.

26) .- RIVERA SILVA, MANUEL. El_%nncgdlmlenILLEenalL 20 2 ed,
Edit. Porrua. S.A., México, 1991, pag. 357,

27) .- FRANCO SODI, CARLOS, -
22 ed, Edit. Porrua,S.A., Mexico, 195/, pag. U439.
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En cambio Santiago Ldpez Moreno, nos hace referencia-
a su estilo sobre el incidente y nos dice que ~"son los inci-
dentes, la rémora mayor de los procedimientos, arma ordina -
ria de los litigantes de mala fé, eterno recurso de los abo-
gados enredadores, fuente inagotable a la avaricia del cu --
rial, motivo de terror para los litigantes honrados, causa -
primera del desprestigio de la administracion de justicia en
el procedimiento escrito.”(28)

Ese desajuste que se origina en el proceso lo inte --
rrumpe como en el caso de la muerte del procesado o lo modi-
fica como en el caso del desvanecimiento de datos: o lo al -
tera como en el incidente de libertad bajo caucidn: va que -
no es normal que aquella persona que estd ligada a un proce-
so penal, esté libre.

Esa interrupcidn, alteracidn o modificacion del pro -
ceso puede ser transitoria o definitiva. Los que motivan al-
incidente pueden ser, por parte, el juez o porque la ley lo-
determine.

Los efectos mas importantes de las partes, del juez ,
y de la ley, de los que surgen los incidentes son:

28).- LOPEZ MOREND, SANTIAGO, Ezincinins_gugﬂagentalasgdel_:
11, Madrid 1901
iuda e 0s . Tello, Edit. Libreria General
de Vlctorlano Suarez, pag. 82
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-- Que no puede Ilegarse a sentencia, si no se resuelve pre-
viamente el incidente surgido.

-- Existe la posibilidad de que pueda ser resuelto el incj -
dente en la sentencia misma.

Es posible que se puedan prevenir algunas causas que-
motivan a los incidentes que surgen en el proceso: pero hay-
otros que no pueden ser precisados; es por esa razdn aue hay
incidentes especificados e incidehtes no especificados.

La ley prevé las causas posibles que pueden surgir en
el curso del proceso, y modificar su estructura, la ley es -
tablece la tramitacion para resolver esas causas previstas,-
asi como el procedimiento para las no previstas. Al surgir -
el incidente es necesario que se precisen ciertos puntos:

La causa que alterd la estructura del proceso.

-- Hacer valer esa causa.

[
+

Plantear el incidente aue provoca.

Probar }os hechos que alteraron.
-- Resolver el incidente.

Los incidentes tienen por obJeto hacer valer un dere-



- 29 -~

cho o hacer que se extinga un derecho. Hay causas que moti -
van los incidentes, sin cuya resolucidn no puede continuar -
el procedimiento, lo que da origen a un procedimiento espe
cial. hay otras que pueden resolverse conjuntamente con el -
caso principal.

2.2 CONCEPTQ DE INCIDENTE DE LIBERTAD POR DESVANECI-
MIENTO DE DATOS.

"Es una cuestidn surgida con postertoridad a la for -
mal prisién y que ha sido motivada por una serie de hechos -
que han destruido los elementos que sirvieron para dictar el
auto que liga el proceso mediante la comprobacién del cuerpo
del delito y la probable responsabilidad del inculpado, es -
te es el concepto del cual nos habla Javier Pifia y Palacios.
29)

Pero para Guillermo Colin Sanchez, la libertad por --
desvanecimiento de datos es "una resolucion judicial a tra -
vés de la cual el Jjuez instructor ordena la libertad. cuando
basado en prueba plena indubitable, considera que se han des

29).- PIRA Y PALACIOS. JAVIER. Becursos e Incidentes, Edit.-
Ediciones Botas, México, 1958, pag. 153.
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vanecido los elementos fundamentales en que se sustentd el --
auto de formal prision.”(30)

Al analizar los conceptos que anteceden, se nota que -
hay ciertos desacuerdos., por lo cual se tiene que hacer men -
¢idn que hay varias opiniones al respecto. ya aue la legisla-
cidn como diversos autores caen en el mal concepto de ver a -
la libertad por desvanecimiento de datos, como un incidente =
que puede pedirse en el momento en que los datos, que sirvie-
ron para que se formulara el auto de formal prisién se desva-
nezcan.

Lo que se quiere decir., en el parrafo anterior. no es-
que no sea adecuado solicitar de esa forma la libertad por --
desvanecimiento de datos, en virtud de que su finalidad es --
terminar el proceso por via anormal y no por una sentencia de
finitiva, que es la forma normal de terminar con cualquier --
proceso.

Es inexacto afirmar. que la }ibertad por desvaneci ---
miento de datos, sea un incidente., ya que la libertad es el -
fin a que se quiere llegar al tramitar el incidente, aque no -
en todos los casos prospera, toda vez, que se tiene que cum -
plir con todos los requisitos que estén establecidos en la --

30).- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO, Denechn.ﬂﬂxlcagane_Erncedi._
mlentns_Eenales ed, Edit. Porrta, S.A., MexIco, 1992, —
pag. 593.




ley,

Por lo cual, creemos que la evaluacion del Maestro Co-
1in Sanchez, es adecuada cuando dice:"que la libertad por des
vanecimiento de datos., considerada por la legislacion mexica-
na como un incidente, es una resolucidon judicial a través de-
la cual el Juez instructor ordena la libertad”.

La resolucidn puede obtenerse en forma favorable, cuan
do haya pruebas plenas e indubitables que desvanezcan los da-
tos que dieron lugar al auto de formal prisién. como es el --
caso del fuero comln; y sblo por prueba plena, en el fuero --
federal.

Este incidente tiene algo en comin con la libertad ba-
Jo caucldn; aque los dos son transitorios., vy no debe entender-
se en el sentldo de que se recaben pruebas que favorezcan mas
o menos al! inculpado, sino aue aquellas que sirvieron para --
decretar la formal prisién, se encuentren anuladas por otras-
posteriores.

Si las nuevas pruebas obtenidas no destruyen de modo -
directo las que}sirvleron al juez para decretar la formal --
prisién alin cuando favorezcan al inculpado, debe ser materia-
de exémen en la sentencla definitiva y no pueden servir para-
considerar que se han desvanecido los fundamentos de hecho de

-la prisién motivada.
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Como ia declaracidon de que los datos estan desvaneci -
dos tiene un caracter transitorio, porque no es obstaculo pa-
ra que pueda decretarse nuevamente la detencldn de la persona
no es en consecuencia una libertad absolutas el Ministerio --
POblico tiene derecho a pedir de nueva cuenta la aprehensidn-
del inculpado, y el tribunal goza de la misma facultad para -
dictar nuevo auto de formal prisidn. Siempre que las pruebas-
posteriores que le sirvieron de fundamento no varien los he -
chos que han sido la base de la inculpacibn.

Por el mal concepto que se tiene en el procedimiento -
mexicano de lo que significa la accién penal en manos del Mi-
nisterio Piblico, se tiene la idea que la solicitud de algu -~
nos de sus representantes para que se conceda el desvaneci --
miento de datos., implica un desistimiento de la accion.

2.3 EL PROCEDIMIENTO Y EL PROCESO PENAL.

A continuacion nablaremos sobre el procedimiento y el-
proceso penal.

En primer término diremos. que el procedimiento penal-
es el conjunto de normas reglamentadas por preceptos previa -
mente establecidos, que tienen por objeto determinar que he -
chos pueden ser calificados como delitos: para en su caso ===
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aplicar la sancidn correspondiente.

Como podemos darnos cuenta al leer el parrafo anterior’
vemos que tlene tres elementos: ‘ :

== Un conjunto de actividades.
-- Un conjunto de preceptos

-- Una fipalidad,

El conjunto de actividades da a conocer todos los ac -
tos que fueron realizados por las personas que directamente -
intervinieron para que se determine la aplicacion de la ley -
penal a un caso concreto.

El conjunto de preceptos, estad integrado por las re --
glas que dicta el Estado, para regular las actividades de las
aue se habla en el parrafo anterior. Asl podemos decir, que -
el derecho de procedimientos penales regula todas las activi-
dades.

Y la finalidad que busca, es la de reglamentar las ac-
tividades que hemos mencionado., con el fin de lograr la apli-
cacién de 1a ley al caso en particular.

Ahora bien para Juan José Gonzalez Bustamante el pro -
cedimiento penal es "el conjunto de actividades y formas re -
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gidas por el derecho procesal penal. que se iniclan desde que
la autoridad piiblica interviene al tener conocimiento que se-
ha cometido un delito y lo investiga, y se prolonga hasta el-
pronunciamiento de lé sentencia, donde se obtiene la cabal --
definicion de las realciones de derecho penal.”(31}

Como se observa en la definicion del autor anterior.es
muy similar a la que dimos al principiar el tema., entonces., -
podemos decir, due hay cierta uniformidad de ideas. respecto-
a el sianificado del procedimiento penal

También podemos decir, que los presupuestos del proce-
dimiento penal, son los delitos y faltas penales. y que sola-
mente para el Cddigo Penal, interesan las penales, como con -
secuencia el delito, tal y como lo sefiala el articulo 21 Cons
titucional "la persecucién de los delitos incumbe al Ministe-
rio Plblico y a la Policla Judicial..... Compete a la autori-
dad administrativa el castigo de las infracciones, de los re-
glamentos de gobierno y policia..... "(32)

Daremos una breve explicacion de los periddos en que -
se divide el procedimiento penal:

31) .- GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE, Derecho Procesal Penaj-
102 ed, t, Porriia S.A., Mexico, 1991, pag. 122.
- COnstltuc;on Polltlca de Tos't.UM., 89 8 ed, Edit, ---
Porriia, S.A.. Mexico, 1
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-- Preparacion de la accion penal.

Este periddo da inicio con la averiguacidn previa; y da --
fin con la consignacidn: esto quiere decir, que da comienzo -
con €l acto en el que la autoridad investigadora tiene cono -
cimiento de que se ha realizado un delito y tiene su fin cuan
do el Ministerio PGblico, solicita la intervencidn del Organo
encargado de aplicar la ley.

El fin fundamental que tiene este periddo es la reu --
nidn de datos. que son necesarlos para aque el Ministerio PO -
blico, pueda pedirle al 6rgano jurisdiccional a que cumpla --
con su funcidn.

-~ Preparacidn del proceso.

Este comienza, con el auto de radicacion y finaliza con --
el auto de formal prisién: o sea, se inicia con la primera --
actividad que ejecuta el Organo jurisdiccional después de que
tiene conocimiento de que hay una consignacién y termina cuan
do se dicta la resolucidn que sirve de base al proceso.

La finalidad aque tiene este periddo es la de reunir --
todos los datos. que van a servir para comprobar la comision-
de un delito v la probable responsabilidad de un detenido.

-- El proceso.
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Este tiene varias partes o estd dividido en varias partes;
las cuales mencionaremos mas adelante y por separado, para --
que haya una mejor comprension de ello.

Las partes a que hacemos alucidn en el parrafo ante --
rior, son la instruccion. discucion, fallo y cumplimiento de-
lo Juzgado.

Aunque algunos tratadistas, los llaman de otra forma;-
instruccion. periddo preparatorio a juicio., audiencia y fallo
o julclo vy sentencia.

Ahora hablaremos de lo que es el proceso penal, para -
dar comienzo a este tema, diremos que el proceso penal, es un
conjunto de actividades que son indispensables para el funclo
namiento de las jurisdicciones,

£l proceso, nos ayuda como medio para la total defini-
citn de las relaciones juridicas aue nacen del delito.

El proceso da origen a relaciones de orden formal en -
que intervienen el Ministerio P(bllco. el acusado, la defensa
el ofendido directo por el delito y después los peritos, tes-
tigos, etcétera.

El objeto del proceso. estd constituido por el tema --
aue el juez penal tiene aue resolver en la sentencia, La. jus-
tificacién del derecho procesal penal, es la de prohibir cler
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* tos comportamientos del hombre para que haya una paz social -~
entre ellos.

2.3.1 LA AVERIGUACION PREVIA.

Para dar comienzo, diremos que la averiguacitn previa.
es una de las fases del procedimiento penal:; y la podemos de-
finir como: una etapa procedimental a lo largo de la cual el-
organo investigador realiza todas aquellas diligencias nece -
sarias para que se pueda comprobar el cuerpo del delito y la-
probable responsabilidad, y as! decidir por el ejerciclo o la
abstencidn de la accion penal.

El titular de la averiguacion previa, es el Ministerio
Piblico; esto se desprende del articulo 21 de la Constitu --
cidn Politica, que es donde se le atribuye al Ministerio PG -
blico. la investigacion, la averiguacidn y la persecucidn de-
los delitos; tal y como lo hicimos notar anteriormente.

Entdnces. como se puede observar, es una clerta garan-
tia para los individuos, puesto que el (nico que puede inves-
tigar los delitos es el Ministerio Piblico, asi que la inves-
tigacidn comienza al momento en que el Ministerio Plblico, --
tiene conocimiento de que se ha cometido un hecho que pudiera
ser delictivo, ya sea a través de una denuncia, una querella.



0 un acusacién.

Para que se dé la averiguacibn previa, es necesario --
sequir clertos lineamientos.El agente investigador del Minis-
terio Pdblico, tiene a su cargo determinadas actividades, que
son las de realizar el levantamiento de infinidad de actas, -
por probables delitos y se les llama levantamiento de actas -
de averiguacidn previa,

Estas actas de averiguaclon previa, deben llevar todas
y cada una de las diligencias que hace el Ministerio Plblico,
y sus auxiliares. Todas las averiguaciones previas., contienen
el lugar y nimero de Agencia Investigadora, que estd dando --
inicio a la misma. para continuar se pone la fecha y hora co-
rrepondiente, asi como el nombre del funcionario aue ordend -
el levantamiento del acta, el nombre del responsable del tur-
no, v la clave que lleva la averiguacion previa.

A continuacién. se da una narracién breve de los he --
chos que estan motivando el levantamiento del acta. va que de
aqul el Ministerio Piblico. se puede dar una idea general de-
los hechos que pueden constituir un delito.

Como menclonamos en parrafos anterfores las formas de-
dar a conocer el delito son las siguientes:

Denuncia.- Es la comunicacidn que hace cualquier persona al -
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_Ministerio Piiblico, de la probable comision de un
delito perseguible de oficio.

Acusacldn.- Es la imputacidn directa que se hace a persona -~
determinada, de la posible comisidn de un delito-
ya sea perseguible de oficio o a peticion de la -
victima u ofendido.

Querella.- Es una manifestacidn de voluntad, de ejercicio po-
testativo, formulada por el sujeto pasivo o el ---
ofendido, con el fin de aque el Ministerio Plblico,
tome conocimiento de un delito no perseguible de -
oficlo, para que se inicie e integre la averigua
clon previa correspondiente, v se castigue al au -
tor del delito.

Casi todos los delitos son perseguibies de oficlo. a
excepcion de los siguientes, que son unos cuantos ejemplos de
los muchos que hay:

]

-~ Estupro.

-~ Adulterio.

-- Difamacién de honor.

-- Dafio en propiedad ajena.
-~ Abandono de persona.

-~ Abuso de confianza.
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Como se ha dicho, que al presentarse el individuo de -
cualquiera de las formas ya mencionadas; el siguiente paso es
el hacerle preguntas sobre los hechos; esto es, una especie -
de interrogatorio.

El interrogatorio, es un conjunto de preguntas que se-
hacen al individuo en forma técnica v sistematica por parte -
del encargado de la integracidon de la averiguacién previa, pa
ra que el Ministerio Plblico, tenga el conocimiento de la ver
dad de los hechos que se estén fnvestigando.

Dentro de la averiguacidn previa, vienen las declara -
clones que una persona hace de los hechos, o de personas o de
circunstancias que tengan relacidn directa con la averigua --
cién previa.

Este mismo paso, lo tiene que dar tanto ia victima u -
ofendido, como los testigos y el proplo acusado. El siguiente
paso. es el de la inspeccidn ministerial, ésta es realizada -
por el Ministerio Plblico:; vy su objeto no es otro mas que el-
de observar, examinar, y hacer una descripcion de personas, -
lugares. objetos, cadaveres y efectos de los hechos, para asi
tener un conocimiento mas directo y real de los hechos.

Una vez que se hayan llevado a cabo todas y cada una -
de las diligencias necesarias para la integracidn de la ave -
riguacidn previa. deberd dictarse una resolucién por parte --
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del Ministerio POblico; y estas pueden ser cualgquiera de las-
siguientes:

-~ Ejercicio de la accidn penal.

-~ Envio a mesa de tramite desconcentrada.

-~ Envio a mesa de trémite del sector central.
-- Envio a la agencia central.

-~ Envio a otro departamento de averiguaciones previas o a --
otra agencia.

-~ Envio por incompetencia a 1a P.G.R.

-~ Envio por incompetencia al consejo tutelar para mencres --
infractores.

-~ Envio por incompetencia a la direccidn de consignaciones.
-~ No ejercicio de la accion penal.
-~ Reserva.

-= Archivo.

La averiguacidn previa., como etapa del procedimiento -
penal. necesita de garantias para que sea respetada como tal.

Las garantias constitucionales estan establecidas para
que la averiguacidn previa se lleve con ahsoluto respeto y --
apego al derecho; y no para que perjudique la seguridad y la-
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tranquilidad de los individuos.

El fundamento donde las autoridades se basan para lle
var a cabo estos actos, se encuentra en el artlculo 16 Cons -
titucional, donde se expresa: “Nadie puede ser molestado en -
su persona, familla, domicilio, papeles o posesiones. sino en
virtud de mandamiento escritc de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento,”(33)

Dentro de la averiguacion previa. en especlal se pue -
den dar dos casos que son los mas comines, y son:

-- El no ejercicio de la accibn penal.

-- El ejercicio de la acclon penal

Hablaremos primero del no ejercicio de la accién penal
ya que es de los dos es el menos complicado, diremos que €l -
no eJercicio de la accidn penal., es una determinacién que se-
da a una averiguacidn previa cuando. se han agotado todas las
diligencias y se llega a la conclusidn de que no existe cuer-
po del delito de ninguna figura tipica y por lo tanto no hay-
un probable responsable, o bien en el caso de que haya opera-
do alguna de las causas extintivas de la accién penal.

33).- Constitucion Politica de los Estados Unldos Mexicanos
89 2 ed, Edit, Porroa S.A., México 1990,
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Las causas por las cuales se extingue la accion penal-
son las siguientes:
-- Muerte del delincuente.

-- Amnistia.

-- Perdbn del ofendido,

-- Prescripcion,

-- Muerte del ofendido, en los casos de difamacidn,

== Promulgacion de una nueva norma juridica que suprima el --
caracter delictivo a una conducta considerada anteriormen-
te {licita desde el punto de vista penal. '

Ahora bien, el ejerciclo de la accidn penal, es la -~
atribuacidn constituclonal exclusiva del Ministerio PGblico.-
por la cual pide al drgano jurisdiccional competente, aplicue
la ley a un caso concreto, )

" El ejercicio de 1a accidn penal. tiene su principio --
mediante el acte de consignacidn, este acto es el inicio, el-
punto de partida en el cual el Ministerio Plblico ocurre ante
el 6rgano Jurisdiccional y provoca la funcidn correpondiente;
1a consignacidn es el primer acto de ejercicio de la accidon--
penal. Ahora bien, para poder llevar a cabo este acto iniclal
de ejercicio de la accidn penal. en necesario cumplir deter -
minados requisitos como son la comprobacidn del cuerpo del --
delito v la probable responsabilidad.
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La consignacidn es. el acto del Ministerio Plblico de-
una realizacion ordinaria, que se lleva acabo cada vez que se
integra una averiguacidén previa y en virtud del cual se ini -
cia el ejercicio de la accidn penal, poniendo a disposicibn--
del juez todo lo actuado en la mencionada averiguacidn. asi -
como las personas y cosas relacionadas con la averiguacion --
previa., en su caso.

2.3.2 LA PREINSTRUCCION O PREPARACION DEL PROCESO.

Es también conocida como término constitucional. va --
que al concepto de proceso se le da el mismo valor que al ar-
ticulo 19 constitucional: “Ninguna detencion ante autoridad -
judicial podri exceder del término de setenta y dos horas, a-
partir de que el fndiciado sea puesto a disposicidn. sin que-
se Justifique con un auto de formal prision y slempre que de-
lo actuado aparezcan datos suficientes que acrediten los ele-
mentos del tipo penal del delito que se impute al detenido, vy
hagan probable la responsabilidad de éste......"(3%)

El proceso penal es un desarrollo que va evolucionan
do, para lograr su fin: pero este fin, es una especie de me-

3y4) .- DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION. Decreto por_el gual se
reforma el articulo 19 constitucional., México, 1993, pag. 5.
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dio para hacer manifestar los actos de auienes intervinieron-
en los hechos.

Dentro de este periddo se reallzaran las actuaciones -
para aue se determinen los hechos materia del proceso. la cla
sificacidn de las mismas. en cuanto al tipo penal que se pue-
da aplicar: la probable responsabilidad del inculpado o tam -
bién puede ser la libertad por falta de elementos para proce-
sar.

Resulta entonces, que el proceso penal empieza y surte
sus efectos a partir de este periddo, el aue a su vez sdlo --
puede iniciarse con la consignacién del detenido.

Cuando el sujeto esta detenido, lo que hace el &rgano-
Jurisdiccional es dictar un auto de radicacidn; este auto sur
te los siguientes efectos:

-- Fija la jurisdiccion del juez; es decir, el juez tiene la-
facultad, obligacién y poder de decir el derecho, va que -
estd bajo el dmbito de sus funciones y por que no queda a-
su capricho resolver y por consiguiente debe declarar a --
través de resolucidn que dicta y aque posee fuerza legal --
que 1a ley le concede.

-- Vincula a las partes a un drgano jurisdiccional

-- Sujeta a terceros a un drgano jurisdiccional.
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-~ Abre el periddo de preparacion del proceso de 72 horas:que
tiene por objeto fincar una base al proceso.

Dentro de este auto se tienen que cumplir las SIQUIEH'
tes ordenes:

-- Radicacidn del auto, asignarie un nimero de expediente.

-- Intervencidn del Ministerio PGblico., notificacion para que
conozca del asunto.

-- Tomar declaracidn preparatoria dentro de las 48 horas. se-

gin el articulo 20 Constitucional. en su fraccién III, ---
*.....Se le hara saber en audiencia pblica, y dentro de las-
cuarenta y ocho horas sigulentes a su consignacion a la jus -
ticia, el nombre de su acusador y la naturaleza y causa de la
acusacidn a fin de que conozca bien el hecho punible que se -
le atribuye y pueda contestar el cargo.rindiendo en este acto
su declaracion preparatoria....(35)

-~ Practicar las diligencias necesarias para la comproba --
cidn del cuerpo del delito y la probable responsabilidad.

-- Que se le facilite al detenido su defensa,

35).- Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.-
89 2 ed, Edit. Porria S.A., México, 1930.
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A continuacion, el drgano jurisdiccional tiene 72 ho -
ras. para resolver la situacidn Juridica del inculpado., sobre
si hay o no base para iniciar el proceso.

En cuanto a si hay bases, el drgano jurisdiccional. --
puede dar 2 resoluciones:

-- Auto de formal prisidn.
-- Auto de sujecidn aproceso.

Si no hay bases para gue inicie el proceso se da una -
resolucidn que es:

-- Auto de libertad por falta de elementos para procesar.

El auto de formal prisidn, da base al proceso, por que
deJja comprobados el cuerpo de delito y la probable responsa -
bilidad, fija lo que da inicio al proceso. También fija tema-
al procesado; es decir, sefala el delito por el que debe se -
guirse el proceso, ademas de que justifica la prisién preven-
tiva.

El auto de sujecion a proceso, se dicta cuando estd --
comprobado el cuerpo del delito o la probable responsabilidad
del sujeto y sblo se dicta en los delitos donde no hay pena -
corporal.
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Todo proceso tiene como principales etapas las siguien
tes: '

-- Acusacidn.
-~ Defensa.

-- Desicion.

El caracter ejecutlvo del proceso penal, derivado de -
la desicidn preventiva, impone la necesidad de una resolucién
Judicial no definitiva, dictada al principiar el litigio, en-
la cual el juez decide si existen elementos suficientes para-
considerar probado el cuerpo del delito y ia probable resnon-
sabllidad del inculpado, ¥ en consecuencia, que éste se some-
ta a la prision preventiva.

Este periddo termina cuando se ha dictado el auto de -
formal prision.

2.3.3 LA INSTRUCCION.

Es la primera etapa del proceso penal, se¢ inicia y se-
desarrolla ante el Grgano jurisdiccional y tiene por propdsi-
to reunir el material probatorio en torno a los hechos vy a la
participacién del inculpado; mas las modalidades y circunstan
clas de una u otras.
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En esta etapa, se relinen y coordinan las pruebas con -
sujecion a las normas procesales; se perfecciona la investi -
gacién y se prepara el material indispensable para la apertu-
ra del Jjulcio. Ademds proporciona al juez las pruebas gue han
de servirle para pronunciar su fallo; v al Ministerio Plblico
y a la defensa los elementos necesarios para fundar sus con -
clusiones y sostenerlas en el debate,

E]l periédo de instruccidn nace con el auto de formal -
prisidn. con los delitos de sancidn corporal o con el auto de
sujecidn a proceso. en los delitos de sancidn alternativa y -
termina con el auto que declara cerrada la instrucci6n y man-
dara poner la causa a la vista del Ministerio PGblico, v de -
la defensa durante 5 dias para cada uno:; ésto en el fuero co-
min y de 10 dias para el fuero federal. para que formulen sus
conclusiones.

La Instruccion abarca las diligencias practicadas ante
y por los tribunales. con el fin de averiguar y probar la ---
existencia del delito, las circunstancias en que se cometid -
el delito y las peculiaridades del individuo; asi como la res
ponsabilidad ¢ irresponsabilidad penal de Este.

La instruccidn, que recibe este nombre, porgue en esta
etapa se instruye al juez., para que llegue al conocimiento de
los hechos v de las pruebas.
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La instruccidn constituye un todo aue se inicia con el
auto de radicacién desde aue el drgano de acusacidn demanda -
del 6rgano jurisdiccional, aue se avoaue al conocimiento de -
un determinado negocio, v se termina con el mandamiento en --
que el juez la declara cerrada.

La apertura de la instruccién, es una consecuencia del
ejercicic de la acclidn penal. Las pruebas recogidas en la ins
truccidn tienen como finalidad aque la persona sea declarada -
formalmente presa o que se le ponga en libertad.

La declaracidén de que la instruccion estd cerrada, im-
pide que con posterioridad se reciban mas pruebas de las ren-
didas.

2.3.4 LA PRUEBA.

Este apartado es de una gran importancia, va que para-
1a obtencidn de la libertad por desvanecimiento de datos., hay
que demostrar que las pruebas, que son el eje fundamental se-
han desvanecido, y que de esa forma el incidente prospere.

L.a prueba, como medio de que dispone el individuo para
esclarecer la verdad o falsedad de una proposicién, también -
sirve para probar la existencia o inexistencia de algo.
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La prueba. es el factor basico sobre el cual gira todo
el procedimiento; va que de ella depende que d& comienzo el -
proceso, su desenvolvimiento y la resolucidn,

La prueba, puede consistir, en los medios empleados --
por las partes, para que el juez conozca de la existencia de-
un hecho. También se puede tomar como el conjunto de elemen -~
tos aue debe de tomar en cuenta el tribunal al momento de re-
solver cualquier situacidn juridica que esté a su desicidn.

Para Marco Antonio Diaz de Lebn, la prueba es, "juicio
juicio que se deriva de una operacidn dialéctica en la que el
Juicio de 1a prueba tiene realidad distinta de los demds jui-
clos con los cuales guarda una estrecha elacidn para consti-
tuir no so6lo el contenido de todos ellos. sino que se les per
mite su actualizacidn v los conecta con la objetividad al sa-
tisfacer la necesidad del intelecto. de verificar todo aque -
110 aue requiere conocer para llegar a una sintesis de ver --
dad...”(36)

Pero el conocimiento o adquisicion de la verdad. viene
de una elaboracién mental basada en el convencimiento perso -
nal, mediante la posesidn de la certeza; ya que la certeza es

36),~ DIAZ DE LEON, MARCO ANTONIO, ﬁgaxadg_anbne_uannugnas;
Pepales, 22 ed, Edit, Porrda S.A., México. 1982, pag. 30.
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la obtencién de la verdad. Tenemos por verdadera una cosa, --
cuando estamos ciertos de ella.

Enténces tenemos que la certeza, es la persuacidn de -
la verdad, esa gran importancia de la mision penal, que exige
la verdad, ei juez aplica la certeza siempre que encuentra -
probada una cuestidn por el testimonio directo de sus senti -
dos.

Resulfa equivocado el principio, segln el cual un cri-
minal no debe tenerse por clerto hasta no probario, a menos -
que se considere verdadera prueba el supuesto sustituto de la
prueba., por el cual se puede dar un hecho cierto, es la pre -
suncion.

Las presunciones son., en clerto modo. testimonio de la
gente, ofrecidos por el sentido comin; la presuncién, es pues
una circunstancia que se tiene como.cierta, mientras no se---
pruebe lo contrario. Estas ilegan a unirse con las pruebas en
el Juicio, llegando a ser consideradas como tales en cuanto -
que son los medios adecuados para provocar la certeza en el -
animo del juez.

Entre las presunciones. queda una, aquella en virtud -
de la cual una circunstancia no se puede tener por verdadera.
si no es verosimil, De hecho el seilo de toda prueba es que -
sea verosimil.
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Pudiendo ser probada una cuestion sin ser verdadera, -
desde luego diremos que la prueba no implica la verdad siem -
pre, ya que la prueba suele ser imperfecta, no estando tampo-
co libre de ser falsa. La verosimilitud y la inverosimilitud,
la posibilidad y la imposibilidad no existen en el sujeto que
Juzga; sino en el objeto juzgado.

Existen ciertos fenbmenos en que la verdad se destaca
de tal modo, que la duda se desvanece. La certeza es un firme
y absoluto convencimiento, su fundamento estad en nuestros pro
pios sentidos.

L1lamaremos pruebas. a aquellas circunstancias que son-
sometidas al criterio v a los sentidos del juez y las cuales-
ponen de manifiesto el contenido del Jjuicio; esto es, las ---
pruebas vienen a ser los testimonio de personas o de cosas --
acerca de la existencia de un hecho.

Hay pruebas a las que se les considera perfectas. cuan
do éstas aseveran de una manera plena, produciendo en el jul-
cio la certeza que se busca y de la cual depende todo el jul-
clo.

Todas las pruebas bajo cierta apariencia, son indicios
ya sea rastros. Consecuencias morales o materiales del delito
recuerdos o argumentos del mismo. El objeto de la prueba., es-
la cuestidn que did origen a la relacién juridica-material de



derecho penal.

Esto es lo que debe probarse; es decir, aque se llevd a
cabo una conducta o hecho que se encuadra en cualauler tipo -
penal preestablecido; cualquier otro aspecto de la conducta:-
es cbmo ocurrieron los hechos. dénde, cuéndo, por quién, para
qué, etcétera,

Fundamentalmente, el objeto de la prueba, es la demos-
tracion del delito con sus circunstancias y modalidades. la -
personalidad del delincuente, el grado de responsabilidad vy -
el dafio producido.

Por 1o general, el objeto de la prueba, abarca la con-.
ducta o el hecho., va aue la conducta siempre ie va a pertene-
cer al ser humano. En materia criminal, el juez tiene que ex-
plicar circunstancias que los sentidos no ven y que sdlo sa -
len del sentido interno.

Enténces. el objeto de la prueba consiste en todo aque
1lo en que el juez debe tener el conocimiento necesario para-
poder resolver la cuestidn que tiene a su cargo.

Es seguro, que la materia mas abundante de la prueba -
la proporcinan los hechos. ya que &stos pueden ser comproba -
dos. Por hechos podemos entender. los acontecimientos o suce-
s0s. que se relacionan con las personas fisicas. en razén de-
tiempo, lugar y circunstancias.
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Para un mejor entendimiento de. lo gue es un hecho, ha-
bré que dividirlo en dos partes:

-~ Hechos externos.
-- Hechos internos.

Los hechos externos. son los que se producen fuera de-
nosotros, en el mundo exterior. fisico o social; los que ocu-
rren en la vida de relacidn..

Los hechos internos. estan formados por los aspectos -
individuales de la mente humana, estdn intimamente ligados a-
la vida interna de la persona. '

Los hechos externos, son mucho mas faciles de compro -
bar gue los hechos internos., va que su manifestacién proviene
de la mente de cada individuo. La investigacidn de los hechos
internos, puede llevarse a cabo, va sea. por la revelacién --
del sujeto mismo, por examen del acusado hecho por distinta -
persona de! Jjuez (psiguiatra, psicdlogo) o mediante estudios-
directos del tribunal.

La prueba en materia penal, puede recaer sobre las --
personas, si con ésta se puede determinar sus condiciones --
psiquicas o somiticas:; en los casos cuando se trata de acre -
ditar modalidades referentes a ellas: los lugares., si el fin-
es precisar sus caracteristicas; y los documentos si lo que -
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se Dersigue es determinar su autenticidad o calidad juridica.

El punto de partida para llegar a la verdad es siempre
la imparcialidad de la Investigacidn, por un lado, vy la libre
presentacion de las pruebas, tanto por parte de la acusacign-
como de la defensa por la otra parte.

El 6rgano de prueba o sujetos de prueba, son todas --
aquellas personas fisicas que concurren al proceso y que es -
tan facultadas por la ley para aportar o suministrar informes
de que tiene noticias de la existencia de un hecho; seglin su-
observacion personal.

Los Organos o sujetos de prueba, son propios de los --
medios indirectos y personales. La confesion. el testimonio y
la pericial. se presentan por conducto de personas flsicas.

En conclusidn el drgano de prueba, es la persona que =
proporciona el conocimiento por cualquier medio factible. Las
personas que intervienen en la relacidn procesals son 6rganos
de prueba y son el probable responsable., el ofendlido. el re -
presentante, el defensor y los testigos.

Los medlos de prueba, estdn constituidos por los actos
mediante los cuales cliertas perscnas fisicas aportan a la ave
riguacidn el conocimiento del objeto de la prueba., por ejem -
plo, la declaracion testimonial: prueba documental; pero debe
riamos 1lamarlas Gnicamente testimonlo, documento. porque la-
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prueba resulta del documento o del testigo.

Con el objeto de lograr un control sobre las pruebas -
los legisladores procesales, determinan los medios a las que-
los sujetos procesales pueden recurrir dentro del procedimien
to penal en favor de sus intereses.

El medio de prueba, entdnces diremos que es la prueba-
en si, es el medio para alcanzar el fin deseado; esto es.que-
para su operancia. debe de haber un drgano o sujeto de prueba
que lo llene de dinamismo vy asi actualice el conocimiento.

En la legislacidn mexicana, especificamente en el Codi
go de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. recono
ce en su articulo 135 a los medios de prueba y nos dice:

Art. 135.-"La ley reconoce como medios de prueba:

I.- La confesidn.

1I.- Los documentos piiblicos y los privados.
II1.- Los dictamenes de peritos.

IV.- La inspeccidn judicial.

V.- Las declaraciones de testigos y

VI.- Las presunciones.

Se admitira como prueba en los términos del arti -
culo 20 fraccidn V. de la Constitucion Politica de los Esta -
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dos Unidos Mexicanos. todo aquello, que se ofrezca como tal,-
siempre que pueda ser conducente a juicio del juez o tribunal

Cuando la autoridad judicial lo estime necesario podra
por algiin otro medio de prueba. establecer su autenticidad.”
(37)

El Codigo Federal de Procedimientos Penales. nos habla
también de las pruebas en su articulo 206.

Art., 206.-“Se admitird como prueba en los términos del arti -
culo 20 fraccion V. de 1a Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos. todo aquello que se-
ofrezca como tal., siempre que pueda ser conducente
y no vaya contra derecho, el juicio del juez o tri
bunal. Cuando la autoridad judicial lo estime nece
sario, podra por alglin medio de prueba establecer-
su autenticidad.”(38)

Como podemos observar, ambos Cddigos coinciden en cuan
to a la admisidon de pruebas y a las que se les considera como
tal, Otra cuestldn Importante dentro de la prueba es la valo-
racién de la misma.

37). cOdigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
ral. 23 ed. Tribunal Superior de Justicia del D.F., México .-

9
38).- Cidigo Federal de Procedimlentos Penales. 22 ed. Edit.~
Porrita, S.A., México, 1989.
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‘La valoracidn de las pruebas, es un acto procedimental
que se caracteriza por un andlisis en conjunto de todo lo que
se ha aportado a la investigacion; para obtener un resultado-
en cuanto a la conducta o hecho vy a la personalidad del delin
cuente.

La certeza y la duda, son otras caracteristicas que se
deben de tomar en cuenta dentro del ofrecimiento de la prueba
la certeza, permite al juez definir si aplica la pena o la ab
solucidn aue corresponda.

La duda para Francisco Carnelutti, "es la transicién -
del no cornocimiento al conocimiento:; dudar no es ignorar;sino
contraponer una razén a otra. lo que supone la posibilidad de
razones. pro y contra; o sea, el contraste de las razones.”
(39)

El Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito -
Federal, en su articulo 547, nos dice lo siguiente:

Art, 547.-"En consecuencia la libertad por desvanecimiento de
datos procede en los siguientes casos:

I.- Cuando en el curso del proceso aparezcan, por prueba ple-
na indubitable, desvanecidas las qgue sirvieron para com -

39).- CARNELYTTI, FRANCISCO, Cuestiones sobre el Procesa Pe =
nal. Edit. EJea, Buenos Alres., 1961, pag. 72,
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probar el cuerpc del delito, y

I1.~Cuando, sin que aparezcan datos posteriores de responsa -
bilidad, se hayan desvanecido. por prueba plena indubita-
ble los sefalados en el auto de formal prisién para tener
al detenido como presunto responsable.”(40)

Se nota la exigencia excesiva de la ley, por pedir aue
la prueba ademds de plena sea indubitable; es declr, gue esté
cargada de una fuerza absoluta de certeza; gque deje en la men
te del Juzgador la certeza de que se han desvanecido los da ~
tos que anteriormente procesaron a una persona; esto es, un -
tanto rebuscado, va que sl la prueba es plena ya no es tan ne
cesario que sea indubitable (indudable) por lo qte considera-
mos que la actitud que adopta el Codigo Federal de Procedi --
miento Penales en su articule 422, es mejor.

Art. 422.-"La libertad por desvanscimiento de datos procede -
en los siguientes casos:

I.- Cuando en cualauier estado de la instruccion y después de
dictado el auto de formal prisidn. aparezcan plenamente -
desvanecidos los datos que sirvieron para comprobar el -
cuerpo de delito, y

40) .~ Cddigo_de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
53%5 22 eq, Tribunal Superior de Justicia del D.F., México, ~
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11.-Cuando en cualauier estado de la instruccidn y sin que hu
bieren aparecido datos posteriores de responsabilidad, se
hayan desvanecido plenamente los considerados en el auto-
de formal prisi6n para tener al detenido come presunto --
responsable,”(41)

Como se puede observar, aaui solamente se pide que se-
desvanezcan los datos plenamente, ya que la plenitud equivale
a awe ha sido revisada y valorada de acuerdo con las exigen -
clas de la ley.

A lo anterior. podemos agregar lo que nos dice Rivera -
Silva, “.....el COdigo Procedimental Penal del Distrito, téc~
nicamente contiene el error de unir dos sistemas opuestos.qlle
pueden conducir a la barbaridad de dar cabida a situaclones -
en que la verdad legal (prueba plena) pierda su fuerza por no
ser indubitable.

En otras palabras. can el sistema establecido en el --
Cddigo del Distrito Federal. se puede desenbocar a situacion-
es en las que la afirmativa y la negativa van ayuntadas por -
asi tener el valor una prueba, en cuanto plena y no tenerla -
en cuanto que no es indubitable. La falta de técnica se justi

41),.- Codigo Federal de Procedimientos Penales. 22 ed, Edit.-
Porrua. S.A., Meéxico, 1989.
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fica por la finalidad perseguida: aque el incldente prospere -
en los casos en que no se abriga duda alguna de cualquier es-
pecie sobre el desvanecimiento de datos....“(42)

2.3.5 LAS CONCLUSIONES.

Se han definido las conclusiones, como el acto median-
te el cual las partes analizan los elementos {nstructorios y-
sirviéndose de ellos, fijan sus respectivas situaciones con -
relacién al debate que va a plantearse.

Las conclusiones., tienen su origen, en el resultado de
los elementos {nstructorios qwe condicionan su ejercicio, su-
finalidad es conseguir quz las partes puedan expresar, en una
forma concreta, cual es la posicidn que van a adoptar durante
el debate.

Tenemos que las conclusiones pueden ser de dos tipos:
-- Acusatorias.
-- No acusatorias.

Las conclusiones acusatorias, limitan la actuacién del

42) .- RIVERA SILVA, MANUEL, géggcncgdimiegtn_ﬁenal& 202 ed,--
Edit, PorrQa, S.A., México, » pag. 359,
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titular de la accidn. de la defensa y del mismo tribunal, una
vez que sean presentadas. ya no podrén ser retiradas. A su -
vez. las conclusiones sirven, para proporcionar a la defensa-
‘el conocimiento de lo que expresamente pide el tribunal y --
para informarle de las pruebas en que se basa la acusacién.

Recibidas las conclusiones acusatorias del Ministerio-
Plblico. se pasan a la defensa para que formule las suyas, a-
partir de que las dos partes hayan entregado sus conclusiones
surge una especie de debate, que es el momento ma@s importante
del proceso y se hlcva a cabo de una forma contradictoria, --
oral y plblica; en la que tanto el 6rgano de ausacidn. como -
el inculpado. la defensa y fos diversos drganos de prueba, se
ponen en contacto directo.

Las conclusiones no acusatorias, deben de ser por es -
crito y reunir los mismos requisistos para las conclusiones -
acusatorias. En cuanto a esas conclusiones, existe un sistema
de control interno; es decir. la necesidad de ser enviadas al
Procurador., para que las revoque. confirme o modifiate; esto-
es forzoso, ya que el juez no podra dictar sentencia ante ---
unas conclusiones de no acusacidon. no ratificadas por el Pro-
curador.

Al haber entregado todas las partes sus-conclusiones -
deberd citarse a las mismas a una audiencia y con esto se da-
por terminado este periddo.
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El siguiente paso a seguir después de cerradas las ---
conclusiones, es la sentencia, qu= es nuestro siguiente punto
a tratar.

2.3.6 LA SENTENCIA.

La sentencia, es el momento culminante de la actividad
jurisdiccional. es la resoluctdn del drgano Jurisdiccional, -
encargado de aplicar el derecho.

El fin esencial del proceso es la sentencla, porale en
ella, coinciden y se declden todas las cuestiones aue consti-
tuyen su objeto, En ella el tribunal, mediante la utiliza --
cibn de reglas de razonamiento. declara en la forma y térmy -
nos que las establecen., sl el hecho atribuldo a determinada -
persona reviste cardcteres de delito v decreta la imposicion-
de las sanciones o las medldas de seguridad qwe procedan; es-
decir, que el Organo encargado de aplicar el derecho, resuel-
ve sobre el cual es la consecuencia que el Estado sefiala para
el caso concreto quz ha sldo sometido a su conocimiento.

Podemos decir, qie en la sentencia, el juez determina-
el enlace de una condicidn Jjuridica, con una consecuencia Ju-
ridica. Por lo cual podemos decir que la sentencia es un tipo
de resolucidn, aie pudiese ser la mis Importante v qie es la-



que pone fin al proceso.

Los requisitos formales que debe de contener toda sen-
tencia son:

-= El lugar en que se pronuncie.

-- Los nombres v apellidos del acusado. su sobrenombre, si io
tuviere, el lugar de su nacimiento, su edad, su estado ci-
vil, su residencia o domicilio v su profesidn.

-- Un extracto breve de los hechos., exclusivamente relativos-
a los puntos resolutivos de la sentencia.

-- Las consideraciones y los fundamentos legales de la senten
cla.

-- La condenacion o absolucidon que correspondan a 10s demas -
puntos resolutivos.
Los requisitos de fondo aue debe contener toda senten-

cia son los sigulentes:

-- Determinar la existencia o inexistencia de un dellto Juri-
dico.

-~ Determinar la forma en que un sujeto debe juridicamente --
responder ante la sociedad, de la comisidn de un acto.

-~ Determinar la relacidn juridica que existe entre un hecho-
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y una consecuencia comprendida en el derecho.

Desde el punto de vista de su clasificacion, las sen -
tencias pueden ser:

-- Interlocutorias.
-- Definitivas.
~- Condenatorias.

-- Absolutorias,

La sentencia interlocutoria, es aqwella que el tribu -
nal, pronuncia en el curso de un proceso. y sirve para deci -
dir cualquier cuestidén de cardcter incidental.

La sentencia definitiva, es la quwe resuelve integral -~
mente las cuestiones principales y accesorias., condenando o -
absolviendo al acusado.

Para que el Jjuez pueda dictar una sentencia condenato-
ria, es necesario qu2 se hayan comprobado los siguientes ac -
tos:

-- La tipicidad del acto.
-- La imputabilidad del sujeto. -

-- La culpabilidad con que actud.
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-- La ausencia de causas de Justificacion.
--.La ausencia de excusas absolutorias.

La sentencia absolutoria, se puede presentar en los --
sigulentes casos:

-- Cuando hay plenitud probatoria de gue el hecho no consti -
tuye un ilicito penal.

-- Cuando hay plenitud probatoria de que al sujeto no se le -
puede imputar el hecho.

-- Cuando hay plenitud probatoria de que el sujeto no es cul-
pable,

-- Cuando estd acreditada la existencia de un caso de justi =
ficacion o de una excusa absolutoria.

-- Cuando falta la comprobacion de un elemento constitutive -
del cuerpo del delito o pruebas suficientes que acrediten-
la plena responsabilidad.

-- En caso de duda.

La sentencia absolutoria, esencialmente es la falta de
reconocimiento de la existencia de la accidon penal. Con cual-
qulera de las sentencias mencionadas se da por terminado el -
proceso.



- 68 -

2.4 NATURALEZA JURIDICA DEL INCIDENTE DE LIBERTAD POR
DESVANECIMIENTO DE DATOS.

St la libertad del ser humano., no estuviera contempla-
da dentro del proceso penal, la amenaza de perder ésta seria-
sufrida por toda la sociedad. Para llevar a cabo esta gran -
tarea, los funcionarios pibliicos., awe tienen autoridad para -
disponer de ella, tienen limitaciones quz son impuestas por -
la propia ley, por cuanto auz ésta les exige [levar clertos -
reauisitos para hacerlos formales.

Respecto de la naturaleza juridica de la libertad por-
desvanecimiento de datos, Colin Sanchez, expresa: “la liber -
tad por desvanecimiento de datos, es un derecho para el pro -
cesado. en cuanto a que los fundamentos en que se sustentd el
auto de formal prision se desvirtian. Es, por lo mismo. obli-
gatorlo para el juez instructor decretar su procedencia si --
del examen del material probatorio aportado asi se desprende.

Por otra parte, si sobrevienen hechos susceptibles de-
afectar el objeto principal del proceso, originando con ello-
un planteamiento procedimental especial, sin duda estamos en-
el caso de un Incidente que, obviamente, debe resolverse para
asi poder determinar la suerte del asunto principal.”(43)

43),- COLIN SANCHEZ, GUILLERMOG, Dﬂr_ﬁﬂmgﬂgxlcﬁuniﬁﬂ_ﬂingedl_“ .
m%enmsz&enales 13a ed, Edit. Porriia, » Mexico, 1992, --

pag. 602.
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Como nos hemos venido dando cuenta, la llbertad por --
desvanecimiento de datos es y ha sido desde su forma muy pe -
culiar un derecho para el procesado.

Después de que se dicta el auto de formal prisidn, du-
rante la segunda fase de la Instruccidn, en donde se propone-
una situacion que la ley debe de resolver antes de que se lle
gue a la sentencia. ya que debe de llevarse lo sefialado por -
1a ley, 1a sentencia seria inGtil, aln cuando en ella se re -
solvieran los problemas que se plantearon., el retraso en la -
resolucidn lesionaria derechos de las partes; y la necesidad-
de resolver esa situacidén de los hechos awe sobrevienen v dwe
modificaron la situacion de formal prisidn, es algo que surge
y Qe es importante que sea resuelto por medio de un procedi-
miento especial, y éste es el incidente de 1{ibertad por des -
vanecimiento de datos.

"Los incidentes tienen por objeto hacer valer un dere-
cho o hacer que se extinga un derecho. En ello se dice si hay
0 no razdn para cortar., interrumpir o suspender el curso del-
proceso, y cuando se prueba la causa que los motivo. se modi-
fica o altera la estructura del proceso, poraue el incidente-
es un acontecer.”(44)

44) .- PIRA Y PALACIOS, JAVIER,
eres graticos -
de la Penitenciaria del D.F., México, 1948. Dég. 221.
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Digamos entdnces que se puede afirmar que el incidente
es una cuestidn que surge durante el proceso o con motivo de-
&l; vy aque interrumpe., modifica, altera transitoria o definiti
vamente, la estructura del mismo.

Hablando de 10 que puede suceder en cualauiera de las-
formas de aue se trata en el primer parrafo anterior, diremos
lo siguiente, cuando existe un desajuste en el proceso, como-
lo es la mierte o la fuga del procesado éste se interrumpe;si
hablamos de un incidente de libertad por desvanecimiento de -
datos, ésta lo que hace es modificar la cuestidn: y en el ca-
so de la libertad provisional bajo caucién. lo altera puesto-
awz lo normal en este caso seria que el procesado esté priva-
@ de su libertad.

2.5 ETAPA PROCESAL PARA LA PETICION DEL INCIDENTE DE-
LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS.

Este es procedente., en la segunda fase de la instruc -
cidn formal, en los casos en que las nuevas pruebas obtenidas
anulen aquellas que sirvieron para tener por comprobado el -
cuerpo del delito o para destruir las tomadas en cuenta para-
fundar la presunta responsabilidad del inculpado.

El pedimento del incidente de libertad por desvaneci -
miento de datos, se hard en forma breve. Hecha la peticion --
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por cualquiera de las partes, el tribunal los citard a una --
audiencla dentro del término de cinco dias, a la que el Minis
terio Plblico deberd asistir y dentro de las 72 siguientes --
fallard el incidente.

Este incidente se promueve para la libertad procesal;-
esto es, para quedar libre en cualquier estado del proceso, -
esto ocurre cuande las pruebas aportadas que sirvieron de fun
damento para el auto de formal prisién y aie comprobaron el -
cuerpo del delito y la probable responsabliidad han desapare-
cido.

El incidente también puede promoverse contra el auto de
sujecién a proceso. E} Codigo Federal, que claramente separa-
el auto de formal prision del auto de sulecién a proceso, es-
tablece en el articulo 425, qwe el incidente de libertad por-
desvanecimiento de datos. puede promoverse contra el auto de-
sujecibn a proceso.

Art. 425.-"Cuando el inculpado solamente haya sido declarado-
suleto a proceso se podra promover el incidente a-
que se reflere este capItulo para que quede sin -
efecto esa declaracion.”(45)

45),- cﬁdlgo Federal de Procedlmientos Penales, 22 ed, Edit.-
Porriia. S.A.., México, 1989.
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La falta de técnica se justifica por la finalidad per-
seguida: que el incidente prospere en 10S €asos en que no se-
abriga duda de alguna especie sobre el desvanecimiento de da-
tos.

E] Codigo Federal. mas técnico qte el del Distrito en-
todos sentidos, en su articulo 422 nos dice:

Art. 422.-"La libertad por desvanecimiento de datos. procede-
en los siguientes casos:

I.- Cuando en cualquier estado de la instruccién y después de
de dictado el auto de formal prisibn aparezcan plenamen-
te desvanecidos los datos que sirvieron para comprobar el
cuerpo del delito, v

11.-Cuando en cualquier estado de 1a instruccién y sin que --
hubieren aparecido datos posteriores de responsabilidad -
se hayan desvanecido plenamente los considerades en el --
auto de formal prisién para tener al detenido como pre --
sunto responsable.”(46)

El efecto que surte el incidente de libertad por desva
necimiento de datos. consiste en determinar la libertad pro -
cesal del inculpado. Entendiéndose por libertad procesal, el-

46).- Idem.
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auedar libre de un proceso: o sea, el hecho de quedar fuera -
como procesado de la jurisdiccién de un tribunal.

Hay quz tener en cuenta quz el incidente de libertad -
por desvanecimiento de datos. lo qte persigue es eso, la li--
bertad procesal, pues si fuera llbertad real. el incidente --
citado no podria ser promovido por inltil o por los procesa -
dos que gozan de 1ibertad cauclonal. Asi pues, lo gue se bus-
ca y por tanto es efecto del incidente, es la libertad proce-
sal.

Esto se puede reducir a una libertad tramitada en inci
dente qle niega o destruye los efectos del auto de formal pri
si6n. Este tipo de libertad, es un derecho para el procesado-
y el drgano jurisdiccional estd obligado a dar dicha liber --
tad, dicho incidente se pone a consideracién después de que -
se dicte el auto de formal prisién y hasta antes de que se --
clerre la instrucclén.

El Cbdigo de Procedimientos Penales para el Distrito -
Federal, en su articulo 546, establece lo siguiente:

Art. S46.-"En cualquier estado del proceso en que aparezca --
que se han desvanecido los fundamentos que hayan -
servido para decretar la formal prisién o preven -
tiva. podra decretarse la libertad del reo por el-
juez, a peticidn de parte y con audiencla del Mi -
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nisterio Piiblico, a la que éste no podra dejar de-
asistir.~7)

Claro esta, aque el incidente no podra promoverse antes
de que el auto de formal prisin o preventiva se pronuncie.ya
que el articulo citado nos habla de proceso y esta peticion -
se incia después de dictado el auto de formal prisitn; pero -
si lo anterlor es indudable., no puede ser posible a primera -
vista asegurar en que momento deja de ser factible pedir la -
libertad por desvanecimiento de datos, va awe el articulo an-
terfor nos dice: "en cualauier estado del proceso....”, lo --
aue presupone que una vez dictado el auto de formal prisién o
preventiva, siempre y cuando se llenen los requisitos para --
ello, es posible pedir y obtener la iibertad por desvaneci --
miento de datos.

Entonces, debemos entender que la libertad por desva -
necimiento de datos, sélo puede promoverse con posterioridad-
al auto de formal prisién y hasta antes de que se dé por ce -
rrada la instruccién: puesto aue es un derecho del procesado:
por lo tanto, si se clerra la instruccidn y se ha pasado el -
tiempo para promover y no han desaparecido los datos que die-
ron origen al auto de formal prisidn. entdnces el Ministerio-

47).- Codigo_de Procedimientos Penales para el Disti

rito Fede-
ral, 28 ed, Tribunal Superior de Justicla el D.F.Méxic

0.,1992.
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PGblico puede formular sus conclusiones acusatorias; esto ---
" transforma al sujeto en el procedimiento, de procesado a acu-
sado, puesto que el Ministerio Plblico, fincé su acusacidn --
contra el procesado.

Este tipo de libertad. se refiere a una situacién como
se ha estado mencionando procesal., ya que en ella se resuelve
s6lo la continuacidn o terminacién de una medida preventiva,-
transitoria y provisional: es bueno declarar aue los resulta-
dos de esta llberfad tlenen que ser provisionales . transito-
rios y modificables. ya que de cualquier forma., aunque el pro
cesado sea favorecido con ella, no queda absuelto ni exento -
de volver a ser aprehendido de nueva cuenta. poer haber surgi-
do nuevos elementos en el mismo proceso., ya que no ha sido --
Jjuzgado aGn. nl se le ha declarado inocante o culpable.

El fin de este incidente es extinguir el proceso por -
vla anormal: es decir., no por sentencia definitiva que es su-
fin natural., sino durante el desdoblamiento de la instancia,-
cuando en el caso de la instruccion desaparecieron los funda-
mentos de derecho constitucional y sustantivo penal que le -~
Justifiquen su tramitacion. tales como el cuerpo del delito 9
la probable responsabllidad.

Por lo tanto, resulta claro que si estos supuestos que
sirvieron para resolver la pleza maestra y soporte del proce-
so penal, como lo es el auto de formal prisién, se desvanecen
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carece de razon v juridicidad su continuacidn., por lo cual se
le debe de terminar al momento en que se advierta que las -~
pruebas pierden su calidad de demostracidn y certeza.

Este incidente, no tiene por objeto acelerar la con --
clusién del procesc a la mitad de su tramitacidén. antes de --
llegar al fallo definitivo; por lo mismo., de ninguna manera -
debe Lncluirse pruebas recabadas en el desahogo de la senten-
cia que favorezcan al inculpade, ya que esto sOlo es materia-
de la sentencla final.

En todo caso el objeto de conocimiento del mencionado-
incidente sblo se limita en el anadlisis de las pruebas presen
tadas antes de la formal prision y que, més bien sirvieron --
para fundar y motivar la resolucion de ésta, se trata en el -
fondo de este incidente de examinar vy valorar nuevamente di -
chos medios probatorios a fin de ver si alin subsisten y sir -
ven para probar el cuerpo del delito y la probable responsa -~
bilidad del Inculpados o bien, si ya se desvanecieron o per -
dieron su valor demostrativo en tales efectos.

2.6 QUIEN O QUIENES DEBEN PROMOVER EL INCIDENTE DE --
LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS.

Las partes que deben intervenir en el proceso para pe-
dir este incidente son el inculpado.su defensor y el Ministe-



rio Pdblico.

Lo que da legitimacion a &ste es la fraccion VII del -
articulo 32, del Cddigo de Procedimientos Penales para el Dis
trito Federal:

Art. 32,-"Corresponde al Ministerio Piblico:

I.- Pedir la libertad del detenido: cuando esta praceda.”(48)

La notificacién del auto admisorio del incidente, debe
hacerse oportunamente a las partes para que puedan contestar-
y asistir a la audiencia incidental. Cuando el incidente lle-
ga a prosperar y tenga por desvanecidos los datos o pruebas -
que hubieren servido para la acreditacion del cuerpo del de -
lito, la resolucidn incidental adauirird la calldad de cosa -
Juzgada.

Dentro de la hipotesis de los articulos 546, en rela -
cifn con las fracciones Iy II del articulo 547 del Codigo
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal y el arti-
culo 422 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, como -
va lo hemos visto. las partes son las mismas que mencionamos-
al principio de este punto.

48) .- Idem,



2.7 EL CUERPO DEL DELITO,

La importancia del cuerpo del delito, es de gran valor
en el derecho procesal penal., ya aue la comprobacidn de la --
conducta o hecho punible, es la base en que se sustenta:pues-
to aue sin ello., no puede declararse la responsabilidad del -
acusads, ni imponérsele pena alguna.

La ley al establecer el principlo de que la comproba -
cidn del cuerpo del delito es la base de todo procedimiento.-
esto quiere decir., que la accidon coactiva que debe ejercerse-
sobre el acusado. no puede iniciarse antes de que el cuerpo -
del delito haya quedado demostrado.

El definir el cuerpo del delito, es un tanto dificil.-
ya que ni los mismos autores se ponen de acuerdo con el con -
cepto, pero nosotros trataremos de definirlo a nuestro leal -
saber y entender.

Como se puede observar. se dice que el cuerpo del de -
1ito. son los elementos integrantes de la conducta o hecho --
delictivo; comprobar el cuerpo del delito, es demostrar la --
existencia de un hecho. con todos sus elementos constitutivos

Cuando en la resolucidn de la autoridad, no se men ---
ciona el precepto legal cuya infraccion se imputa al acusado,
no existe una base firme para precisar se ha quedado legalmen
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te probado el delito que se le atribuye; toda vez que, preci-
samente es el precepto que se estima violado, el que debe de-
terminar cuales son los elementos que constituyen el delito.

Desprendiéndose de lo anterior., podemos decir entdnces
que el cuerpo del delito, es el conjunto de elementos abjeti-
VoS 0 externos que constituyen la materialidad de la figura -
&elivtiva descrita en ela ley penal.

El tipo delictivo y el cuerpo del delito, son concep -
tos aue se encuentran ligados entre si, como se puede obser -
var en el parrafo anterior, en su dltima llnea; ya qre el --
primer concepto se le da a la conducta awe estd previamente -
considerada por el legislador v el segundo concepto es la ---
realizacion del delito; entonces para que pueda darse el cuer
po del delito determinado, tiene que haber un tipo delictivo-
que le corresponda.

Para entender lo anterior diremos. que el tipo de la -
descripeidn esencial, objetiva de un acto que, si se ha come-
tido en condiciones ordinarias, la ley considera delictuoso;y
siempre que un comportamiento humano corresonde a ese tipo o-
a ese modelo, cualesquiera que sean sus particularidades ac -
cidentales, serd declarado como delito previsto por la ley.

La integracidon del cuerpo del delito, es una actividad
a cargo del Ministerio Pdblico. durante la averiguacién pre -

uy OTBE
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via, Los Codigos de Procedimientos Penales nos sefialan:

Art. St.-"Cuando el delito deje vestigios o pruebas materia -

Art. 108.

Art, 181.

les de su perpetracion, el Ministerio P(blico., el -
agente de la Policfa Judicial lo hard constar en el
acta que levante, recogléndolo si fuere posible.”
49)

-*Cuando no se encuentren testigos que hubieren vis-

to el caddver. pero si datos suficientes para su -
poner la comision de un homicidio. se comprobard -
1a preexistencia de la persona, sus costumbres, su
caricter, si padecid alguna enfermedad, el Gltimo-
lugar y fecha en que se le vid vy 1a-posibilidad de
que el cadaver hubiere nodldo ser ocultado o des -
truido, expresando los testigos. los motivos que -
tengan para suponer la comisidn de un delito.”(50)

-"Los instrumentos del delito v las cosas objeto o -

efecto de &1, asi como aquellos en que existan --
huellas del mismo o pudieran temer relacidn con --
éste, seran asegurados; ya sea recogiéndolos. po -
niéndolos. en secuestro judicial o simplemente al-

GLD
=

dem.
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culdado y bajo la responsabilidad de alguna perso-
na para el objeto de que no se alteren, destruyan-
o desaparezcan.....”(51)

De lo anterior. se puede desprender., que el conjunto -
de elementos probatorios que se hayan lograde acumular duran-
te la averiguacidn previa., dependerad que el cuerpo del delito
resulte comprobado. No se puede negar que la actividad del --
Ministerio Plblico., durante esta etapa., tiende a la integra -
cién del cuerpo del delito.

Consecuentemente, si bien esta claro que desde el pri-
mer acto de la averiguacidn previa, se deben adoptar medidas-
precautorias, este debe ser sblo para proteger la materiay -
objeto del proceso. o blen con la finalidad de preservar las-
pruebas y bienes que hagan factible la imposicion de las pe -
nas en la sentencia condenatoria.

Muchas personas creen errdneamente que el cuerpo del -
delito, es el instrumento con que el delito se ha cometido o-
el que el delincuente ha usado para llevar a cabo su delito.-
o las seflales, huellas que se dejaron en el lugar de los he -
chos, o el cadaver de alguien que fué asesinado, el arma con-

51).-~ Codigo Federal de Procedimientos Penales. 22 ed, Edit.-
Porrda, S.A., Mexico, 1989.
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que se hirid a alguna persona.

Entdnces queda claro, que el cuerpo del delito no estd
constituido por las leslones, el pufial, la pistola u objeto -
robados; sino por la existencia material, la realidad misma --

del dellto:

de esta forma comprobar el cuerpo del delito es -

comprobar su materializacién. su realizacidn. Daremos a con -~
tinuacidn la descripcidn que da el Codigo Federal de Procedi-
mientos Penales, del cuerpo del delito:

Art. 168.-"El Ministerio Plblico, con la intervencién legal -
. de sus auxiliares, la policia judicial y el tribu-

nal, en su caso, deberan procurar ante todo que se
compruebe el cuerps del delito y la presunta res -
ponsabiliidad del inculpado como base del ejercicio
de la accidn penal y del proceso penal federal.

El cuerpo del delito se tendra por comprobado cuan
do se acredite la existencia de los elementos que-
integran la descripcion de la cdnducta o hecho de-
lictuoso, seglin lo determina la ley penal. Se en -
tendera para ello en su caso. a las reglas espe --
clales que para dicho efecto previene este C6digo.
v "(52)

52).- Idem.



Daremos una explicacidn de fo que es el delito, para
que se esclaresca un poco mas el tema; entonces tenemos due -
el delito, es una accion u omisidn perjudicial, dafiosa para -
la vida, el patrimonfo, la integridad corporal, la dignidad o
el honor de la victima que sancionan las leyes penales por --
encontrarse dicha conducta tipica, antijuridica e imputable,

La comprobacidn del cuerpo del delito, implica una ac-
tividad racional, consistente en determinar si la conducta o-
hecho se adecua a la norma penal que establece el tipo, la --
adecuacidn al tipo, consistente en atender al bien jurldico -
tutelado, comparando la conducta o hechos con las formas des-
critas por la ley para lograr su identidad, ademas de esto,se
haré un examen de cada uno de los elementos que integran el -
tipo, los cuales al estar reunidos en su totalidad lo comprue
ben, pues de lo contrario no habrd tipicidad y en consecuen -
cia tampoco cuerpp del dellito.

La comprobacidn del cuerpo del delito, estd a cargo --
del juez en alounos momentos del procesc, sobre todo en la --
atapa de la instruccidn v en el Juicio.

En la etapa de la Instruccidn, el juez examtna las di-
ligencias que se practicaran en la averiguacidn previa. ade -
mas las que se llevaron a cabo dentro del término Constitu---
cional de las 72 horas, para asi poder decretar el auto de --
formal prisidn, el auto de formal prisidn con sujecidn a pro-



._81‘_

ceso, 0 en su caso el auto de libertad por falta de elementos
para procesar.

Dentro del juicio, tendrd que examinar las actuaciones
que va se menclonaron y las deberd relacionar con las que se-
rindan después del auto de formal prisién. al igual que las -
que se presenten al momento de la audiencla final vy asi com -
probar la existencia del cuerpo del delito.

Aniadiremos también, lo que el Diccionario de Legisla -
cion vy Jurisprudencia, nos dice al respecto del cuerpo del --
delito:

"Cuerpo del delito no es la cosa en que o con que se ha come-
tido un acto criminal. o en el cual existen sefiales de &] ---
como por ejemlo el cadaver de un asesinado, el arma con que-
se hirid, el hallazgo de la cosa hurtada en poder de quien la
robd. el quebrantamlento de 1a puerta, la Ilave falsa, etc..,-
pero en rigor el cuerpo del delito no es otra cosa que la eje
cucién, la existencla, la realidad del delito mismos ¥ asi,--
comprobar el cuerpo del delitos que no es mas Que comprobar ~
1a existencia de un hecho que merece pena, 1as cosas que se -
sefialan como cuerpo del delito, como efectos. sefiales, vesti-
gios, monumentos comprobantes del delito y no su cuerpo. El -
cuerpo del delito: o sea, la existencia del delito, es la ca-
beza y fundamento de todo proceso criminal; porque mientras -
no conste que ha habido un delito, no se puede proceder con -
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tra persona alguna; antes de buscar al homicida, es necesario
tener la seguridad de que se ha cometido un homicidio, pues -
proceder contra el autor de un crimen que no conste haberse -
hecho, es lo mismo que buscar la causa de un fendmeno que no-
aparece. Asi lo dicta el buen sentido y as! estd sancionado -
por la ley, para evitar el peligro de perseguir a personas -
inocentes, por delitos imaginarios o figurados.”(53)

£l Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito -
Federal, en su articulo 122 nos habla del cuerpo del delito:

Art. 122.-"El cuerpo del delito se tendrd por comprobado cuan
do se acredite la existencia de los elementos que-
integran la descripcién de la conducta o hecho de-
lictuoso, seglin lo determina 1a ley penal. Se aten
dera para ello, en su caso.a las reglas especiales
que para dicho efecto previene este Codigo.“(54)

La regla comiin para que se compruebe el cuerpo del de-
lito, es comprobar ia existencia de su materialidad, separan-
do los elementos materlales de los que no son, en la defini -

53).- Diccionario Razgnado de Legisiacidn y Jurlsprudgncla, -
XgééI,Pzﬂ egigEdlt. Cardenas Editor y Distribuidor, Madrid --
54~ ngigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
ral, 28 ed, Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fede -
ral, Méxice, 1992.
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ci6n contenida en cada tipo legal.

Atendiendo a todo lo que se ha descrito con anteriori-
dad y considerando. que los Cddigos de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal y el Federal de Procedimientos Pena-
les, sefalan una duplicidad de formas para la comprobacion --
del cuepro del delito, seria mejor tomar un sélo criterfo y -
de esa manera. corregir los errores a que da lugar un sistema
poco técnico vy viejo como el adoptado por nuestras leyes.

La opinidn de Rivera Silva., sobre el cuerpo del delito
es la siguiente:

"Cuerpo del delito, es el contenido real, acto que presentén-
dose con una complicadisima marafia de elementos., intencidn, -
proceder, cambios en el mundo exterlor, una parte de ellos en
caja perfectamente en la definicidn de algln delito hecho por
la ley que cabe en los limites fijados por la definicidén de -
un delito legal. Que un tipo de delito no abarca. pues todas-
las particularidades que en el mundo exterior provoca un acto
real; Onicamente comprende aquella que conceptualiza o tipl ~
fica el proceder, indeseable.

El delito legal no alude a ninglin delito real en parti
cular, sino a todos en general. Por tanto. el cuerpo del de -
lito es el contenido de un delito real. que encaja perfecta -
mente en la descripcién de algln delito.=(55)

55).- RIVERA SILVA, MANUEL, E] Procedimiento Pepal., 15% ed, -~
Edit. Porr(la S.A, Méxlico. 1985, Pag.380.
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Con las pequefias notas anteriormente expuestas. consi-
deramos que por cuerpo del delito, se debe entender el resul-
tado de los dafios causados por el comportamiento corporal del
inculpado; es decir. a los elementos materiales que integran
en cada caso el tipo descrito por la ley penal.

En nuestra legislacidn procesal penal, tanto para el -
Distrito Federal como para el Federal, se siguen tres siste -
mas para la comprobacidon del cuerpo del delito: en uno de es-
tos el cuerpo del delito se tiene que comprobar de forma di -~
recta, el otro en forma indirecta, probando sdélo ciertas si -
tuaclones y el {ktimo se comprueba por cualquiera de las ---
otras dos tormas: pero aqul se cometen errores como son el --
incluir en el primer sistema delitos de dolo especifico, va -
que como es del conoclmiento general que los elementos mora -
les nunca pueden comprobarse de manera directa,

2.8 LA PROBABLE RESPONSABILIDAD.

Después de aue se ha dado una explicacidén, aunque sen-
cilla, de lo que es el cuerpo del delito: ahora pasaremos a -
10 que es la probable responsabilidad.

La probable responsabiiidad del procesado, es otro de-
los elementos de fondo para gue proceda legalmente la orden -



-88 -

de captura o el auto de formal prision.
Nuestra ley suprema, en su numeral 16 nos dice:

Art. 16.-"Nadie puede ser molestado en su persona....No podra
librarse orden de aprehensidn sino por la autoridad
judicial y sin que preceda denuncla, acusacidn o --
querella de un hecho determinado que la ley sefiale-
como delito. sancionado cuando menos con pena pri -
vativa de libertad v existan datos que acrediten --
los elementos que integran el tipo penal v la pro -
pable responsabllidad del indiciado....."(56)

La responsablilidad penal se puede decir que es cuando-
el sujeto activo del delito es responsable de un hecho tipico
imputable a 1. Al respecto el CGdigo Penal, en su articulo -
15 nos menciona lo siguiente:

Art. 13.-"Son responsables del delito:

1.~ Los aue acuerden o preparen su realizacién;
I1.- Los que realicen por si:

II1.- Los que 1o realicen conjuntamente:

1V.- Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro:

56).- DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION. Decreto por el cual se
refornd el articulo 16 constitucional.México, 1993, pag. 5.
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V.~.Los que determinen intencionalmente a otro a cometerlo:

VI.- Los que intencicnalmente presten ayuda o auxilien a otro
para su comisidén;

VII.- Los que con posterioridad en su e)ecucién auxilien al -
delincuente, en cumplimiento de una promesa anterior al
delito; y

VIII.- Los que lntervengan con otros en su comisifn., aunque -
no conste quien de ellos produjo el resultado.”(57)

En 1a practica se habla indistintamente de probable o-
presunta responsabilidad. ambos términos son sindnimos: esto-
es, que 1o fundan en razdn prudente o de lo que sospecha por-
tener indiclos.

En consecuencia, existe probable responsabilidad, cuan
do hay elementos suficientes para suponer que una persona ha-
tomado parte en la concepcidn, preparacidon o ejecucion de --
acto tipico, por el cual debe ser sometido al praceso corres-
pondiente.

E]l Codigo Federal de Procedimientos Penales, en su ar-
ticulo 168, nos indica lo siguiente:

57).~ Codigo Penal, Edit, Sista, México, 1992.
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Art. 168.-"....la presunta responsabilidad del incuipado se -

- tendra por comprobada cuando de los medios proba -

torios existentes, se deduzca su participacion en-

13 conducta o hechos constitutivos del delito de -
mostrado.”(58)

Cuando la responsabllidad se llega a comprobar plena -
mente, puede imponerse alguna pena; pero si solamente es pre-
sunta y ademas el ‘cuerpo del delito estad plenamente comproba-
do, esto motiva a que se dé el auto de formal prisién,

Algunos autores, han tenido diferencias en cuanto a ~-
como llamar a la responsabilidad; unos le dicen presunta, --
otros posible, algunos mas probable; las leyes tampoco usan -
una denominacién especial o uniforme. como se puede observar-
en el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
ral, en su articulo 297, en su fraccion V.

Art. 297.-"Todo auto de prisidn preventiva deberd reunir los-
siguientes reauisitos:

Fracc, V.- Todos los datos que arroje la averiguacion, que --
hagan probable la responsabilidad del acusado.(59)

58).- COdigo Federal de Procedimientos Penales. 22 ed, Edit.-
Porrfa,S.A., Méexico, 1989.

59).- Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
ral, 28 ed, Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fede -
ral, México, 1992.
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El articulo 302 del mismo ordenamiento nos habla de --
presunta:

Art. 302.-"El auto de libertad de un detenido se fundari en -
la falta de pruebas relativas a 1a existencia del-
cuerpo del delito o la presunta responsabilidad --
del acusado;......"(60)

Ademas. para nuestra Ley Fundamental en su numeral 19-
_se usa el término probable.

Art. 19.-"Ninguna detencion ante autoridad judicfal podra ex-
ceder del término de setenta y dos horas, a partir-
de que el indiciado sea puesto a su disposiclén, -
sin que se Justifique con un auto de formal prisidn
y siempre que de lo actuado aparezcan datos sufi --
cientes que acrediten los elementos del tipo penal-
del delito aque se impute al detenido v hagan proba-
ble la responsabilidad de éste.”(61)

Al respecto diremos. que la expresién probable respon-
sabilidad es mas aceptada y usada juridicamente. en el medio-
de la abogacla, aue el de presunta responsabilidad.

60) .~ Idem.
61),~ DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION. Decreto por el cual se
reformo el articulo 19 Constitucional. ggxlco. 1993, pag. 5.
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La determinacion de la probable responsabllidad del --
procesado, corresponde fundamentalmente al Juez: pero al Mi -
nisterio PGblico, también le interesa. Es necesario gque duran
te la aver{guacidn previa. para poder resolver si procede la-
consignacidn o el auto de ltbertad, se analicen todos los he-
chos v todas las pruebas que se recaben, ya que aln teniéndo-
se [ntegrado el cuerpo del delito., si no estd demostrada la -
probable responsablilidad, no se podra cumplir con el ejercl -
clo de la accidon penal.

El Codigo Federal de Procedimientos. en su artlculo -
161 nos seflala que:

Art, 161.~*Dentro de las setenta y dos horas siguientes al --
momento en que el inculpado quede a disposicién --
del juez., se dictari el auto de formal prisién, --
cuando de lo actuado aparezcan acreditados los si-
guientes requisitos:

I1.- Que esté comprobado el cuerpo del delito. que tenga se -
fialado sancion privativa de libertad:;

II1.-Que en relacidn a la fraccion anterior esté demostrada -
Ia presunta responsabilidad del acusado, y ....(62)

62) .= C6dlgo Fﬁgeral de Proced&mlentos Penales, 22 ed, Edit.-
Porriia, xico. 1
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Para terminar. diremos que existen hechos y circuns --
tancias que sean accesorias al delito y que pueden permitir -
una suposicion de que alguna persona ha participado en la co-
misidn u omisidn de un delito: va sea preparéndolo. ejecutan-
dolo, prestando su ayuda cualquiera que ésta sea; o haciendo-
que alguien lo cometa por el o ella; ahi habrad indicios de --
responsabilidad y por lo tanto estaremos dentro de la figura-
de la probable responsabllidad.



CAPITULO 111,

PETICION, RESOLUCION Y EFECTOS DEL INCI-
DENTE DE LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE
DATOS.

3.1 Solicitud del incidente de libertad
por desvanecimiento de datos.
.2 La celebracion de la audicencia.
3 La evaluacion de lo aportade en el-
juicto y la determinacidn del mismo
3.4 Obtencidn o negacidn de la libertad
3.5 Libertad procesal vy 1a libertad ~--
absoluta,
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3.1 SOLICITUD DEL INCIDENTE DE LIBERTAD POR DESVANE -
CIMIENTO DE DATOS.

La peticidon del incidente de libertad por desvaneci --
miento de datos:; es muy sencilla y puede ser dividida en tres

-- La peticidn del interesado.
-- La audiencia.
-~ La resolucién.

S1 la forma por la cual se plde el incldente de 1iber-
tad por desvanecimiento de datos, es la correcta, el Juez ins
tructor, mandara formar el expediente que corresponda por --
cuerda separada; después que se haya llevado a cabo la peti -
c16n por cualaulera de las personas facultadas para ello,

Las personas que pueden pedir o solicitar el incidente
de libertad por desvanecimiento de datos, como lo habiamos --
mencionado en el capitulo anterior. son el procesado, su de -
fensor y el Ministerio Plblico: pero es muy importante v ne -
cesario ademds, aque la peticldn la haga el interesado, ya aque
como sabemos, el incidente de libertad por desvanecimiento de
datos. se abre sblo a peticién de parte. '

A continuacidon veremos como el Cédigo de Procedimien -
tos Penales para el Distrito Federal., en su articulo 548, nos



habla al respecto:

Art. 548,-"Para sustanciar el incidente a que se refieren los
articulos anteriores, hecha la peticion por el in-
teresado. el juez citard a una audlencia dentro --
del término de cinco dias. En dicha audiencia se -
oiré a las partes y sin mds tramite el juez dicta-
ra la resolucidn que proceda, dentro de las 72 ho-
ras."(63)

Y respecto al mismo tema, el Codigo Federal de Procedi
mientos Penales, nos dice en su articulo 423 lo siguiente:

Art. 423.-"Para sustanciar el incidente respectivo, hecha la-
peticién por alguna de las partes, el tribunal las
citarad a una audiencia, dentro del término de cin-
co dias, a la que el Ministerio Piblico deberd de-
asistir. La resolucion que procede se dictard den-
tro de las setenta y dos horas siguientes a la en-
aue se celebrd 1a audiencla.“(61)

Al momento de pedir el incidente de libertad por des -

63).~ Codigo_de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
ral, 22 ed, Tribunal Superior de Justicia del Distrito Fede -
ral, México, 1992.

Bl) .~ Cﬁdlgo Federal de Procedimientos Penales, 23 ed, Edit.-
Porrla, S.A., Mexico, 1989.
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vanecimiento de datos. éste tiene que llenar todos los requi-
tos que ya estan establecidos en la ley: esto es, que para --
que el incldente de libertad por desvanecimiento de datos, -~
proceda deberd haber desvanecido los supuestos juridico-mate-
riales que sirvieron para formular el auto de formal prision;
0 sea. los elementos en los que se fundd el juez para tener -
por comprobado el cuerpo del dellto y las que se tomaron en -
cuenta para acreditar también la probable responsabilidad pe-
nal del Indiclado; por lo tanto se tiene que sefialar el desva
necimiento de datos. para que el juez dé iniclo al proced!{ --
miento especial.

En la ley procesal del Distrito Federal, se previene -
que cuando la opinidn del representante del Ministerio Pibli-
co sea favorable a la consecidn de la libertad, debe darla a-
conocer, contando con el expreso acuerdo del Procurador; pero
alin en algunos casos y aunque se dé esta condicions el tribu-
nal estd facultado para negarla sin perjuicio de aque las par-
tes disfruten de los medios de impugnacidn en al via procesal
o en la via de amparo indirecto para atacar el mandamiento.

La notificacidn del auto que admite el incidente de --
1ibertad por desvanecimiento de datos. se tiene que hacer con
tiempo, para que las partes puedan contestarlo y asl asistir-
a la audiencia Incidental que esta sefialada en al articulo --
423 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, citado con-



anterioridad,
3.2 LA CELEBRACION DE LA AUDIENCIA.

Después de que el interesado ha hechoc la peticidn del-
incidente de la libertad por desvanecimiento de datos, y se -
haya formade el expediente respectivo; con fundamento en los-
articulos 548 del (ddigo de Procedimientos Penales para el --
Distrito Federal y el 423 del Cddigo Federal de Procedimien -
tos Penales, mencionados ya en el punto anterior.

La resolucién que resulte de dicha audiencia, se dara-
a conocer dentro de las 72 horas siguientes a la que se cele-
bré la audiencia.

Del contenido de los preceptos seflalados con anterio -
ridad, se desprende que el juez, al haber dado entrada al in-
cldente de libertad por desvanecimiento de datos; o dicho de-
otra forma, a la peticidn del interesado respecto a la liber-
tad de que se habla, el juez deberd citar a las partes a una-
audiencia, dentro de un término de cinco dias; esto es.aue el
juez tiene la obligacidon de dar vista a las partes junto con-
la solicitud del incidente de libertad por desvanecimiento de
datos; para que el dia que se lleve a cabo la audiencia, ma -
nifiesten lo que a su derecho convenga.



- g8 -~

Al momento de llevarse a cabo 1a audiencia; &sta debe-
ra ser plblica y podran acudir a ella todas las personas que-
1o deseen, ademas de que el inculpado podrd defenderse por si
0 por su defensor,

La audiencia se llevars a cabo estén presentes o no --
las partes. perc el que tiene que estar presente forzosamente
es el Ministerio Piblico. En caso de que el inculpado al mo -
mento de aque se celebre la audiencia insulte a cualquiera de-
los que estén presentes. se le mandard sacar del local vy la -
audiencia se seguird sin su presencia.

El inculpado, dentro del tiempo que dure la audiencia,
s6lo podrad hablar con sus defensores. sin poder hacerlo con -
cualquier otra persona. )

Al términa de la audiencia el juzgador dictard la reso
lucidn que corresponda y serd en las 72 horas siguientes a la
celebracion de la audiencia.

3.3 LA EVALUACION DE LO APORTADO EN EL JUICIO Y LA DE
TERMINACION DEL MISMQ.

Antes de llegar a la resolucidn que el juez haga, de -
berd de hacerse una evaluacidn o una valoracidn de todo lo --
que se ha aportado en el juiclo.
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La variedad de los asuntos y sus pecullaridades. nos -
llevan a la conclus;én, de que ninguna prueba en forma aisla-
da, puede tener un valor mayor al de otra; va que es el con -
junto de todas ellas. lo que permite el esclarecimiento de la
conducta o hecho,

En materia de valoracién o apreciacidn de la prueba, -
que es una funcion reservada en forma exclusiva del drgano -~
jurisdiccionai, la doctrina admite varios sistemas de valora-
cién;

-- Sistema de valoracidn de la prueba legal.

La valoracion aqui estd sujeta a las reglas estableci-
das por la ley. Este se funda en la necesidad de prevenir la-
arbitrariedad y la ignorancia del juez.

-- Sistema de valoracidon de la prueba libre.

Este sistema de valoracidn. es todo lo contrario al --
anterior, vya que se basa en la libre apreciacidn del juzgador
sin estar sujeto a las reglas legales determinadas: esto es.-
que consiste en sujetarse o apegarse a la logica,

Este sistema se Justifica en la necesidad de adoptar -
la prueba a la ilimitada variacion de hechos humanos.

-- Sistema de valoracidn mixta.
Como su nombre lo indica. tiene una combinacidn de los
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dos sistemas anteriores; es decir, que la valoracidn estd su-
Jeta a pruebas de normas ya establecidas v deja al Juez otras
para su libre apreciacion.

Este sistema es el que se aplica en nuestro sistema --
praocesal. La valoracidn de la prueba entonces estd sujeta ---
tanto de las reglas de la ldgica, como de la experiencia del-
juez.

En realidad no existe una ldgica rigurosa entre los me
dios de prueba. Pero las reguladas por la ley y cuyo valor --
probatorio viene de la fuerza que les da la norma y que deben
de estar por encima de las que no estan reguladas.

Los resultados a los cuales conduce la valoracion de -
la prueba son la certeza y la duda. Entdneces. cuando se hable
de que la prueba es Indubitable, ya que como recordaremos.eso
nos dijo el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal., ya que es muy necesario para obtener la libertad por
desvaneclmiento de datos; o sea, que los fundamentos del auto
de formal prisién se havan desvanecidos por prueba plena e in
dubitable; es decir, que a parte de que se tengan que cumplir
todos Jos requisitos que la ley impone, no debe dejar duda en
el animo del juez,

En cambio, el Cddigo Federal de Procedimientos Penales
la situacion en que se encuentra es muy parecida, solo hay --
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una diferencia con la idea del Cddigo del fuero Comin, vy es-
que en este C6digo. sdlo se plde que las pruebas que se apor-
ten en el proceso sean Unicamente plenas. que en lo personal-
plenso que es lo mas adecuado.

Ya que se nos hace indtil que las pruebas ademas de --
ser plenas sean indubitables. Después de que el juez haya va-
lorado todo el material que se aportd durante el proceso, de-
berd pasar al siguiente paso.aue es la resolucidn del juicio.

Para esto. es necesario que se haya llevado a cabo la-
audiencia puesto que la resolucidén se dictard 72 horas des --
pués de que se celebrd la audiencia.

) Como se puede observar. la resolucién correspondiente,
debe de estar basada en la fuerza que el material aportads le
haya dado.

Las resoluciones judiciales. para el Codigo Federal de
Procedimientos Penales pueden ser sentencias, cuando terminan
por resolver el caso principal: vy autos en cualquier otro --
caso.

Para el Cddigo de Procedimientos Penales para el Dis -
trito Federal, estas pueden ser, decretos cuando sea alguna -
cuestion de tramite; sentencias cuando terminan con el asunto
principal y autos en cualguier otro distinto.
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Toda resolucion debe de estar fundada y motivada, debe
de contener ciertos requisitos como son:
“-- La fecha en aue se pronuncie.
-- Serad redactada en forma clara, precisa y congruente.

-- El lugar en que se pronuncie,

- Nombres y apellidos del acusado y sus generales.
-- Los puntos resolutivos,

-- Las consideraciones y fundamentos legales.

-- La condenacién o absolucidn que corresponda.

Todas 1as resoluciones se deben de cumplir en sus tér-
minos.

3.4 OBTENCION O NEGACION DE LA LIBERTAD.

En el momento en que se esté promoviendo el incidente-
de libertad por desvanecimiento de datos; hay dos formas © --
posibilidades aue debemos de esperar aue salga la resolucion.

La primera forma, en que la resolucidn pudiera ser dic
tada. es la concesion de la libertad. Para hablar de ello, el
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Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal. en
su articulo 551 aduce.

Art, 551.-"En el caso de la fraccion I1 del articulo S47. la-
resolucion que conceda 1a libertad tendrd los mis-
mos efectos del auto de libertad por falta de mé -
ritos. quedando expedita la accldén del Ministerio-
PGblico. para pedir de nuevo la aprehensidn del --
inculpado. si aparecieren nuevos datos que lo ame-
riten, asi como nueva formal prision del mismo.

En el caso de la fraccion I del articulo 547, la -
resolucion que concede 1a libertad, tendra efectos
definitivos y se sobreseerd el caso.”(65)

Por lo que respecta al Cédigo Federal de Procedimien -
tos Penales, los efectos del incidente de libertad por desva-
necimiento de datos. son los siguientes:

Art. 425.-"Cuando el inculpado solamente haya sido declarado-
sujeto a proceso. se podra promover el incidente a
que se refiere este capitulo, para que quede sin -
efecto esa declaracion.”(66)

65).- CGdigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
;g{, %g elaccié Trlbunal Superior de Justicia del Distrito Fede -

)'- ngixﬁ Fegeral de Procedlmlentos Penales, 22 ed, Edit.-
Porrﬁa, México, 1989.
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Como se puede observar, agui nos habla de la prospera-
ci6n del incidente que estamos tratando: y se da cuando los -
elementos que dieron origen al auto de formal prisidn se han-
desvanecido.

Art. 426.-"La resolucidon que conceda la libertad tendra los -

mismos efectos que el autc de libertad por falta -
de elementos para procesar., quedando expedito el -
derecho del Ministerio PGblico para pedir nueva --
mente la aprehensidn del inculpado y la facultad -
del tribunal para dictar nuevo auto de formal pri-
sidn del inculpado si aparecleren posteriormente -
datos que les sirvan de fundamento y siempre que -
no se varfen los hechos delictuosos motivo del pro
cedimlento, Cuando la libertad se resuelva con ---
- apoyo, en la fraccidn I del articulo 422, tendrd -
efectos definitivos y se sobreseerd el proceso.”
(67)

La segunda forma, es cuando el juez instructor niega -
la libertad por desvanecimiento de datos. aqui el procesado.,-
tiene todo el derecho de objetar tal resolucidn, tanto &l ---
como su defensor y el Ministerio Plblico.

Para poder llevar a cabo esto. se tiene aue hacer por-
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medio de un procedimiento que lleva por nombre apelacidn.Este
es un medio de impugnacidn que es concedido a las partes y se
aplica contra resoluciones judiciales de primera instancia --
que se consideren injustas; todo con el propdsito de que el -
Superior Jerarquico del drgano que pronuncid la resolucién la
revise para determinar si en ella se aplicd de forma inexacta
la ley: o si fueron violados los principios reguladores de la
valoracidn de las pruebas o si los hechos han sido alterados:
y asl resolver en definitiva, para confirmar, modificar o re-
vocar la resolucidn que se estd impuanando.

Esto lo veremos en el articulo ul4 del Cdédigo de Pro -
cedimientos Penales para el Distrito Federal, el cual nos di-
ce:

Art. 414.-"El recurso de apelacion tiene por objeto que el --
tribunal de segunda instancia confirme. revoque o-
modifique la resolucion apelada.”(68)

Por lo que respecta al Codigo Federal de Procedimien--
tos Penales, en su articulo 363 nos habla sobre el tema:

Art. 363.-"El recurso de apelacidn tiene por objeto examinar-
si en la resolucidon recurrida no se aplico la ley-

68).- Cédigo_de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
ral, 23 ed, Tribunal Superior de Justlc?a del Distrito Fede -
ral. México, 1992.
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correspondiente o se aplicoé ésta inexactamente, si
se violaron los principios reguladores de la valo-
racion de la prueba, si se alteraron los hechos o-
no se fundd o motivé correctamente.”(69)

Como podemos observar en el Cddigo Federal de Procedi-
.mientos Penales, tiene una mejor redaccidn, mas amplio el con
cepto de lo que es la apelacifn. abarca mucho mejor ese con -
cepto.

Para el derecho procesal penal, la apelacidn es un re-
curso ordinario, el cual tiene un fin natural; vy este fin es-
la revisidn por un juez mayor.

Dicha revision del superior debe centrarse nicamente-
en los errores cometidos por el juez inferlor. En materia de-
fuero comin, la apelacién deberd interponerse por escrito, --
dentro de los tres dias de hecha la notificacién. y en mate -
ria federal en un término de cinco dias.

3.5 LIBERTAD PROCESAL Y LIBERTAD ABSOLUTA.

Para empezar diremos que la libertad procesal. quiere-

69).- Cbdigo Federal de Procedimientos Penales, 22 ed, Edit.-
Porrfia, S.A., México, 1989,
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decir, que el inculpado quede libre de un proceso; esto es, -
que queda fuera de &1 como procesado de la jurisdiccidn de un
tribunal.

Esto tiene su fundamento y se desprende del primer pa-
rrafo del articulo 551 del Codigo de Procedimientos Penales -
para el Distrito Federal y la primera parte del articulo 426-
del COdigo Federal de Procedimientos Penales. en ambos casos-
lo inico que se obtiene es una libertad procesal; va que am -
bos preceptos dejan en libertad al Ministerio Plblico, para -
pedir de nueva cuenta una orden de aprehensidn, si llegasen a
aparecer nuevos elementos que se puedan considerar para funda
mentar la probable responsabilldad penal del inculpado; siem-
pre y cuando no varien los hechos que motivaron el procedi --
mientc; 1o mismo con el tribunal que queda con la facultad de
velver a decretar de nuevo el auto de formal prisidn contra -
el inculpado, lo que hace ilusoria 1a libertad por desvaneci-
miento de datos,

En cuanto a la libertad absoluta, ésta se desprende de
la lectura de las fracciones 1y II del articulo 547 del C6 -
digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal; al -
igual que las fracciones 1 y II del articulo 422 del Cddigo -
federal de Procedimientos Penales, en ambos casos se nos dice
que cuando se hayan desvanecido los fundamentos aue sirvieron
para comprobar el cuerpo del delito procederd la libertad por
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desvanecimiento de datos y tendrd efectos definitivos y se --
sobreseer el proceso, lo que da como resultado 1a libertad -
absoluta.

E] codigo Federal de Procedimientos Penales. ademds --
nos dice en su articulo 425 lo siguiente: '

Art. 425.-"Cuando el incuipado solamente haya sido declarado-
sujeto a proceso, se podré promover el incidente a
que se refiere este caplitulo, para que quede sin -
efecto esa declaracibn.”(70)

En caso de que el incidente de libertad por desvaneci-
miento de datos prospere y se tengan por desvanecidos los da-
tos en que se basaron para acreditar el cuerpo del delito, la
resolucidn incidental obtendrd el cardcter de cosa juzgadas v
por lo tanto el inculpado obtendréd su libertad abscluta.

70).- Idem.
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de Procedimientos Penales.
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En este 0ltimo capitulo. hablaremos de las diferencias
que se encontraron inmersas en nuestras leyes penales proce -
sales,

Estas leyes penales de las que se habld, son como ya -
hemos dicho el Codigo Federal de Procedimientos Penales y el-
Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal.

Como se di}o al principlo de este trabajo. haremos no-
tar algunas fallas contenidas en nuestras leyes penales pro -
cesales; las sefialaremos con la finalidad de hacer una refe -
rencia al respecto.

4.1 LA CALIDAD DE LAS PRUEBAS.

Una de las diferencias que encontramos, es en relacidn
a la calidad de las pruebas que se aportaron para desvanecer-
los datos que dan base al auto de formal prisién o al de suje
cldn a procesos ya que mientras el Codigo Federal de Procedi-
mientos Penales nos habla Gnica vy exclusivamente de la prueba
plena, el Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrite -
Federal, nos habla de una prueba plena indublitable.

Art. 422.-"La libertad por desvanecimiento de datos procede -
en los siguientes casos:
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I.- Cuando en cualquier estado de la instrucidn y despiies de-
dictado el auto de formal prisién aparezcan plenamente --
desvanecidos los datos que sirvieron para comprobar el --
cuerpo del delito, y

I1.-Cuando en cualquier estado de la instruccién y sin que --
hubieren aparecido datos posteriores de responsabilidad.-
se hayan desvanecido plenamente los considerandos en el -
auto de formal prisién para tener al detenido como presun
to responsable.”(71)

Art. 547.-"tEn consecuencia 1a libertad por desvanecimiento de
datos procede en los siguientes casos:

I.- Cuando en el curso del proceso aparezcan, por prueba ple-
na indubitable. desvanecidas las que sirvieron para com -
probar el cuerpo del delito, y

11.-Cuando, sin que aparezcan datos posteriores de responsa -
bilidad, se hayan desvanecido, por prueba plena indubita-
ble, los sefialados en el auto de formal prision para te -
ner al detenido como presunto culpable.”(72)

En esta diferencia notamos que el Cddige Federal es --

71).— Codigo Federal de Procedlmientos Penales. 23 ed, Edit.-

72) Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
nglaé ed, Tribunal Superior de Justicia del D.F.,, Hexico, -
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mas elastico en cuanto a la calldad de las pruebas, y es tam-
bién mas estricto en cuanto al valor jurldico de las pruebas.
que el COodigo del Distrito Federal.

Nosotros creemos aue es mas importante dar valor juri-
dico a las pruebas, como lo hace el Cddigo Federal, ya que al
limitar los casos en que se considera que hay prueba plena --
evita los posibles errores judiciales en que puede lncurrir -
el juez al dictar su fallo, basado en pruebas que aungue con-
el caracter de prueba plena indubitable han sido fabricadas y
presentadas en forma fraudulenta.

Del mismo modo creemos que el COdigo Federal, es mas -
acertado técnicamente, cuando exige que los datos sean desva-
necidos por prueba plena y no por prueba plena indubitable.ya
que este requisito en sl es suficiente., ya que por prueba --
plena se desvanecen los datos de cvalquier forma, sinedo por=-
lo tanto el afiadido de "indubitable”, innecesario.

4.2 [EL MOMENTO PROCESAL PARA PEDIR EL INCIDENTE DE --
LIBERTAD POR DESVANECIMIENTO DE DATOS.

Otra de las diferencias que se encontraron en este tra
bajo es en el momento procesal en que se tlene que hacer la -
peticion del Incidente de libertad por desvanecimiento de da-
tos.



- 12 -

Aqul podemos apreciar que el C6digo Federal, vuelve a-
ser de nueva cuenta mas exacto que el Coédigo del Distrito ---
Federal, ya aque en éste Gltimo no se precisa el momento exac-
to en aque se debe pedir el incidente de libertad por desvane-
cimiento de datos.

Art. 422.-"La libertad por desvanecimiento de datos., procede-
en los siguientes casos:

1.~ Cuando en cualquier estado de la inmstruccion y después de
de dictado el auto de formal prisién aparezcan plenamente
desvanecidos los datos......"(73)

Art. 546.-"En cualquier estado del proceso en que aparezca --
que se han desvanecido los fundamentos que hayan -
servido para decretar la formal prision o preven -
tiva, podra decretarse la libertad del reo por el-
juez, a peticidn de parte y con audiencia del Mi -
nisterio Piblico, a 1a que éste no podra dejar de-
asistir.”(74)

Entonces, debemos entender que la libertad por desva -
necimiento de datos. se tlene que pedir dentro de la instruc-

73).- Cbddigo Federal de Procedimientos Penales. 22 ed, Edit.-
Porria, S.A., Mexico, .

74) .- Codigo_de Procedimientos Penales para el Distrito Fede-
igéi 22 ed, Tribunal Superior de Justicia de] D.F., Mexico, -
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c1dn especificamente v no en cualquier momento del proceso -~
que s un cuanto tanto inexacto.

4.3 LA OBTENCION DE LA LIBERTAD.

Encontramos otra diferencia, en cuanto g la obtencidn-
de la libertad, cuando los datos que sirvieron para comprobar
el cuerpo del delito han desaparecido.

En efecto traténdose de la tramitacién del Incidente -
en el Cédigo Federal, la libertad que se obtiene va sea por -
el desvanecimiento de datos relativos tanto al cuerpo del de-
lito vy a la probable responsabilidad del inculpada, surten el
mismo efecto. concedlendo en ambos casos una libertad que --
tendria los mismos efectos que el auto de libertad por falta-
de elementos para procesar.

En el Codigo del Distrito Federal, cuando los dates -
que se desvanecieron son los que sirvieron para comprobar el-
cuerpo del delito. se obtlene si el fallo es favorable una --
libertad absoluta:esa es una deduccibn 10gica del presupuesto
de 13 ley. Pero (nicamente se refiere a 1a clase de libertad-
que se obtiene en el caso de que los datos que se desvanecie-
ron son los de la probable responsabilidad. pues si no hay -
comprobacion del cuerpo del delito., no hay delito que perse -
guir, la resolucitn no es otra que la libertad abscluta.
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Art. 426.-"La resolucidn que conceda la libertad tendrad los -
mismos efectas que el auto de libertad por falta -
de elementos para procesar. quedando expedito el -
derecho del Ministerio Pfiblico para pedir nueva --
mente la aprehensidn del inculpado y la facultad -
del tribunal para dictar nuevo aute de formal pri-
sidn del inculpado si aparecieren posteriormente -
datos que les sirvan de fundamento y siempre que -
no se varlen los hechos delictuosos motivo del pro
cedimiento. Cuando la libertad se resuelva con ---
apoyo, en la fraccion I del articulo 422, tendra -
efectos definitivos y se sobreseera el proceso.”
(75)

Art. 551.-"En el caso de la fraccion II del articulo 547, la-
resolucidn que conceda la libertad tendrd los mis-
mos efectos del auto de iibertad por falta de mé -
ritos. quedando expedita la accidn del Ministerio-
P(blico, para pedir de nuevo la aprehensidn del --
inculpado, si aparecieren nuevos datos que 1o ame-
riten, asl como nueva formal prisién del mismo. En
el caso de la fraccién I del articulo 547, la re -
solucidn que concede la libertad, tendra efectos -
definitivos y se sobreseera el caso.”(76)

75).- Op. cit.
76).- Op. cit.
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El Codigo Federal., mas minucioso en la cuestidn que se
anallza, ha evitado el error que tiene el Cddigo del Distrito
Federal.

4.4 LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION.

Otra diferencia, se encontrd en cuanto a la proceden -
cia del recurso de apelacién. La factibilidad humana., no pue-
de ser desconoclida por el derecho procesal en este lncidente,
pues siendo los que Juzgan humanos, sus resoluciones pueden -
ser erroneas de buena o de mala fé bien por desconocimiento -
de las normas aplicabless bien sea por la falta de aprecia --
cion correcta de los hechos o por la malintencionada tergiver
sacibn de los hechos.

Aqui 1a diferencia aparece en cuanto a los efectos en-
que se puede admitir el recurso. E1 Cddlgo Federal, nos habla
de que el incldente de libertad por desvanecimiento de datos-
es apelable en efecto devolutivo, mientras aue el Codigo del-
Distrito Federal nos dice aue el incidente es apelable en --
ambos efectos.

Art. 367.-"Son apelables en efecto devolutivo:

V.- Los autos en que se conceda o niegue 1a libertad provi --
sional bajo caucidn; los que concedan o nieguen la liber-
tad por desvanecimiento de datos, y los que resuelvan al-



- 116 -

glin incidente no especificado;....*(77)

Art. 549.-"La resolucidn es apelable en ambos efectos.”(78)

La mejor forma de las dos para mi punto de vista es la
del Cédigo Federal: ya que cuando la resolucién se apela en -
ambos efectos, el procedimiento se detiene hasta que el “juez
a quo” lo resuelva; en cambio si se apela en un solo efecto -
el procedimiento sigue su curso normal.aunque el "juez a quo”
no hava resuelto la apelacidn.

4.5 LA CONTRADICCION DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDI --
HIENTOS PENALES.

Por lo que se refiere a la contradiccidn existente en-
este trabajo; tenemos que es importante lo que sucede cuando-
el Ministerio Plblico solicita la libertad por desvanecimien-
to de datos. segln el articulo 424 del Cddigo Federal, y re -
cordando que desde el aflo de 1983, el desistimiento de la ac-
cidn quedd derogado; ya que anterlormente se resolvia de pla-
no sin dar vista a las partes.

En cuanto a que se esté a lo previsto en el articulo -
138 del mismo ordenamiento, tampoco es materia de este inci -

77) .- Op. cit.
78) .~ Op. cit.
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dente. sino de otras situaciones procesales distintas., como -
son las del sobresefmiento y el incidente no especificado.

Es muy importante que recordemos que el Ministerio PO-
biico, tiene el monopolio de la accidn penal v que ademds ---
nuestro sistema se ha basado en el enjuiciamiento acusatorio:
y al no haber entonces ningln tipo de acusacidn ya que los --
datos que sirvieron para que se formulara ei auto de formal -
prision desaparecleron. entonces el organo jurisdicciomal --
estd imposibilitado para continuar con el proceso: ésto es, -
que al solicitar la libertad por desvanecimiento de datos, se
equipara al desistimiento de la accidn penal: ya que tanto --
por economia procesal como por observar el principio general-
de derecho de estar siempre a lo mds favorable al reo; enton-
ces el tribunal debe suspender el proceso y poner en !lbertad
al indictado.

En cuanto al articulo 138 que ya mencionamos, diremos-
que el sobreseimiento no se tramita como un incidente, ya que
el sobreseimiento no estd comtemplado dentro de los inciden -
tes, €s otro caso; es algo que pone fin al juicio pero por --
catisas diversas.

Art. 424.-"La solicitud del Ministerio PGblico para que se --
conceda la libertad por desvanecimiento de datos -
no implica el desistimiento de la accidn penal. En
consecuencia, el tribunal puede negar dicha liber-
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tad a pesar de la peticidn favorable del Ministe -
rio PGblico. salvo que se esté en el caso previstc
“por-el articulo 138.“(79)

Art. 138.-“El Ministerio P@blico promovera el sobreseimiento-
y la libertad absoluta del inculpado, cuando durar
te el proceso aparezca que la conducta o los he --
chos no son constitutivos del delito, conforme a -
la descripcién tipica contenida en la ley penals -
que el inculpado no tuvo participacion en el deli-
to que se persigue; que la pretensién punitiva --
estd legalmente extinguida, o que existe en favor-
del inculpado una causa excluyente de responsabi -
1idad.*(80)

For 1o tanto creemos, que la solicitud del Ministerio-
sGbifco., st Implica el desistimiento de la accion y en bene -
viclo de la socledad deberd establecer claramente que si sea-
7&)ido el desistimiento de la accién penal para el Ministerioc
fibiico, poraue con ello se evitarian molestias a los partict
aantes vy se estaria cumpliendo con los mandamientos constitu-
<ionales, en el sentido de hacer pronta y expedita la justi -
cia penal, desde luego esto no impediria aue si aparecen pos-

79).- 0p. cit.
30).- Op. cit.
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teriormente datos, el Ministerio Piblico volvera a ejercitar-
1a accidn penal procesal.



CONCLUSIONES.

Una vez terminado el presente estudio juridico del in-
cidente de libertad por desvanecimiento de datos, se elabora-
ron las siguientes conclusiones,

PRIMERA.~ Consideramos que la libertad por desvanecimiento de
datos es una resolucidn Judicial através de la cual el juez -
instructor concede la 1ibertad cuando basado en brueba piena-
considera que se han desvirtuado los elementos fundamentales-
an gue se sustentd el auto de formal prisién, desde luego pre
via solicitud, Lo que deberd tomarse en cuenta y en(onsidera-
cion, para reformar la actual denominacion que existe en nues
tra legislacién,

SEGUNDA.- Consideramas también que, es iddnea la via inciden-
tal para solicitar la libertad por desvanecimiento de datos,-
poraue modifica Ja estructura logica del procese, pere tam --
bién es errdneo afirmar que la libertad por desvanecimfento -
de datos sea un incidente; mas bien es una resolucidn judi --
cial, como va se indicG; va que no en todos los casos prospe-
ray la libertad es el fin que se busca.

TERCERA.~ En contraposicién con el poder coercitive del Esta-
do, la libertad por desvanecimiento de dates, es un derecho -
Gel procesado, zn cuanto, gus 1os Tundamentos en que se Ssus -



ventd el auto de formal prisi6n se desvirtuan y en su forma -
:riginal era una garantia censtitucional.

CUARTA.- Para el estudio del procedimiento penal, es correcta
13 divisidn que se sefala en este estudio:
-- Preparacion de la accidn penal

-- Preparacion del proceso.

-- Intruccidn o proceso mismo.

QUINTA.- Es importantisimo resolver los incidentes que se pre
santan en el proceso penal a efecto de que éste se desarrolle
i2lizmente vy se llegue a una sentencia correcta.

SEXTA.- £n el incidente por desvanecimiento de datos. es im -
portante destacar que para que opere no es necesario que las-
pruebas sean indubitables.

SEPTIMA,- E1 momento procesal oportuno para solicitar la Iibe
bertad por desvanecimiento de datos, es después de dictado el
auto de formal prision y antes de que se cierre la instruc --
cién.

OCTAVA.- Los facultados para promover la libertédvpor desvane
cimiento de datos, pueden ser el procesado, su defensor y el-



Ministerio POblico. aunaue el <oGiyo del Distrito Federal 1i-
mita al representante social en esa hipotesis, lo que no debe
ria ser considerado por dicha legislacion. ya que denota un -
concepto equivoco de la institucidn del Ministerio Pdblico --
porgue tlene que pedir autorizacidn de sus superiores jerar -
auicos.

NOVENA.- Los aspectos esenciales de afectacién en la libertad
por desvanecimiento de datos son:

-- El cuerpo del delito.

-- La probable responsabilidad,
Slendo los elementos probatorios aue sirven para com -

probar &stos 10s que deben desvanecerse para la procedencia -
de dicha libertad.

DECIMA.- Las pruebas que sean aportadas son el eje fundamen -
tal para que. st del examen de las mismas se desprende aque se
f:an desvanecido los elementos aque sirvieron para comprobar el
cuerpo del delito y/o los que se consideraron para tener por-
ecreditada la probable responsabilidad penal del inculpado --
proceda la libertad por desvanecimiento de datos.

DECIMAPRIMERA.- La sustanclacion del incldente de libertad --
por desvanecimiento de datos, es sumamente sencilla, y consts
de tres paries:

i
i
i
1
i
i



- -- Peticidn del interesado.

-- La audiencia.

-- La resolucion.

DECIMOSEGUNDA.- Las consideraciones hechas en este trabajo. -
revisten la ilmportancia de fortalecer dicho incidente a efec-
to de aue no continfle un proceso initil, en perjuicio de los-
particulares. Se propone aque cuando el Ministerio Piblico. en
cuentre elementos en aue se desvanezcan los datos con los que
se decretd la formal prisién, simple y llanamente se desista-
de la accidn penal, para que en su caso el drgano Jurisdic --
cional sobresea el asunto.

DECIMOTERCERA.- Los efectos de la libertad ror desvanecimien-
to de datos. son:
-- Obtener la libertad procesal.

-- QObtener la libertad absoluta.

-- Que continue el proceso en caso de due se niegue,

DECIMOCUARTA.- La resolucion aue proceda en la libertad por -
desvanecimiento de datos, en materia de fuero comin es apela-
ble en ambos sentidos y en materia federal sdlo en efecto de-
volutivo, '



DECIMOQUINTA.- Es importante destacar que el proceso penal --
deba cumplirse con el principio de legalidad a efecto de evi-
tarse que los incidentes retrasen el proceso,
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