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I 

PROLOGO 

La familia en nuestro país, constituye la ba

se principal de la estructura social y jurídica, por lo que, 
los bienes que forman e1 patrimonio de dicha familia tienen

el mismo car~cter, en tal virtud, resulta de vital importan

cia, ocuparnos del estudio de la responsabilidad penal en 

que se pueden ver involucrados los conyuges que la integran. 

Efectivamente, en mi vida cotidiana de Pasan

te de Derecho, y en la ejecuci6n de mi trabajo, dentro de -

las Agencias del Ministerio P1lblico, es coman ver las denun

cias que presentan los conyuges en su contra, respecto de -

los bienes que tienen dentro de una sociedad conyugal que -

formaron al contraer matrimonio, sin que exista un criterio

definido sobre la situaci6n jurídica de estas denuncias o -

querellaf; cuando se presenten ~stas como requisito de proce

dibilidad. 

Como consecuencia de ésto, me naci6 la inqui~ 

tud de estudiar sobre si se puede dictar sentencia condenat2 

ria en contra de un consorte en cuanto a los bienes que tie

ne con otro consorte bajo el r~gimen de sociedad conyugal, y 

en virtud del matrimonio que celebraron. 



II 

I N T R o D u e e I o N : 

La responsabilidad penal, en que pueden incu-

rrir las personas al contraer un matrimonio bajo el régimen

de sociedad conyugal, respecto del patrimonio que constitu-

yen ~stos, es uno de los ternas más discutidos en nuestra --

LegislaciOn Mexicana, ya que en ésta, no se prevee alguna -

directriz que se debe seguir, cuando alguno de los conyuges
se ve involucrado en la violaci6n de un derecho de propiedad 

del otro. 

Efectivair.ente, uno de los grandes problemas -
jurídicos que enfrenta la Autoridad Administrativa, e inclu
sive la Jurisdiccional para la integraci6n de un delito que

pudieran cometer las personas que contrajeron un rnatrimonio

bajo el r~gimen de sociedad conyugal, es el de saber si ver
da.deramente el patrimonio comtln que constituyen ~stas, es un 

delito, o no, ya que muchos conocedores de la materia, tra-

tan de encuadrar la conducta de éstos en alguna figura deliS 
ti va. 

Este trabajo esta encaminado a tratar de dar -
una orientaci6n, no solo a las personas que contrajeron su-
matrimonio bajo el r~gimen de sociedad conyugal, sino que i~ 
clusive a los funcionarios, tanto administrativos como juri~ 
diccionales, que se ven involucrados en la denuncia de he--
chos en los que se encuentran involucrados bienes que forman 
parte de la sociedad fijada, ya que se pretende ejecutar --
un estudio dogmático de los tipos que se encuentran previa-
tos en el Código Penal, aplicable al Distrito Federal en Ma

teria Comdn, a la luz de los criterios establecidos en los -

hechos conocidos, como con los criterios adoptados por -----



nuestro Máximo Tribunal de la Nación. 

Es indudable, que un estudio como el presente, 

es un reto jurídico, ya que si es cotidianamente un coflicto 

que se nos presenta, nadie tiene la capacidad de resolverlo, 

ya que existen una serie de resoluciones practicas, sin que

~stas tengan un sustento jurídico, toda vez que practicamen

te, algunos sostienen, que este tipo de delito como sería -

el fraude, el abuso de confianza, robo, despojo y daño en -
propiedad ajena, nunca se presentarán, sino existe una reso

luci6n que emita un Juez competente del Fuero Familiar, que
previamente disuelva la sociedad conyugal, y que determine-

la propiedad de los bienes de cada uno de los consortes. Al 
gunos otros, sostienen, que con el Onico hecho de presentar

un acta de matrimonio en el que se contenga que este acto -
jurídico se celebró bajo el r~gimen de sociedad conyugal, y

que se afecto de alguna forma algfin bien mueble e inmueble-

que constituye dicha sociedad, es suficiente para la inte--
graci6n de l~ indagatoria para fincarle responsabilidad pe-

nal a alguno de los conyuges. 

Así mismo, existen tesis, que sostienen que -

este tipo de delitos, nunca se podr~n presentar, dada la --

naturaleza de los bienes que integran una sociedad conyugal, 
ya que dicen ~stos, que como es posible que se pueda cometar 

por ejemplo el delito de robo en algo de que es propiedad -

del propio conyuge, es decir, que nunca se puede determinar
en el todo que forma parte de ls sociedad conyugal, cual es

propiedad de uno o de otro de los conyuges, desde luego este 

tipo de criterios, más que nada se desprenden de las costum

bres adoptadas por los ciudadanos mexicanos, ya que, la Le-
gislaci6n Civil, claramente señala y establece los requisi--



tos para la constituci6n de una sociedad conyugal, e in

clusive obliga a los contrayentes a señalar que bienes -

formar~n parte de ésta, pero sin embargo, por la costum

bre el Juez del Registro Civil involucrado, Gnica y ex-

elusiva.mente señala que las personas que se presentan -

ante el, constituyen una sociedad conyugal, y en el ap~~ 

dice que va anexo a esta acta, por practica señalan que

dicha saciedad se formará con los bienes que adquieran -

del matrimonio, estos hechos resultaron de las encues--

tas que se realizaron, comunmente de todas las personas

que desconocen sobre la situaci6n jur!dica que adquie--

ren al contraer el matrimonio, ya gue las personas que-

cuentan con alguna informaci6n sobre este particular, -

comunmente se casan bajo el rágimen de separación de --

bienes, y precisamente el presente trabajo va encamina-

do a esclarecerde alguna forma esta situaci6n. 
~JI 

Pero desde luego, es un trabajo mínimo el -

que se realiza, ya que se reitera que es un problema que 

conocemos a diario todos los que nos vemos involucrados -

en un conflicto respecto de los bienes que adquirimos -

a través de la sociedad conyugal, ya que no obstante --

que es un problema que afecta a la familia, y parque no

a las propias Autoridades de nuestro pats, poco se ha d! 

cho, ya que casi la mayoría de estos problemas no se --

plantean adecuadamente, por desconocimiento de esta ma-

teria, ya muchas veces es resulto contrario al derecho -

de los propios consortes por la misma causa, de lo que -

resulta que este estudia, es solo un principio por falta 

de los elementos necesarios, tanto materiales como jurí

dicos para resolverlos, ya que la finica figura jurídica

que se encuentra plenamente determinada sobre esta cues-



ti6n, es el perdón que pueden otorgar el conyuge en favor 

del otro, cuando alguno de ~stos se ve involucrado en la

comisi6n de un delito en prejuicio de alguno de ellos. 
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SOCIEDAD CONYUGAL 

A).- EL MATRIMONIO 

A.1.) .- ANTECEDENTES HISTORICOS DEL MATRIMONIO.- Los ante ce-

dentes del matrimonio los encontramos desde el Derecho Romano 

con la figura que se denomina Sponsalia, la que definieron e~ 

mo "Sponsalia son dos promesas recíprocas de matrimonio que -

se hacen los futuros consortes o sus respectivos paterfami..:-

lias" ( 1), este antecedente más que jurídico se consideró -

como social. 

Los esponsales también se encuentran en el Der~ 

cho Germánico y en el Derecho Can6nico y sobre este particu-

lar el Maestro Rojina Villegas nos dice lo siguiente: " Los -

esponsal.es:; en el derecho germ§.nico y en el derecho can6nico. 

Al principio, no se exig:í.a el consentitriento de la novia, pero

se hace indispensable en los derechos nacionales. Bajo el i~ 

flujo de la Iglesia en la Edad Media, los esponsales conclui

dos entre el novio y los titulares de la potestad sobre la n~ 

via, consentimiento de ésta, se convierten en esponsales -

entre el novio y la novia consentimiento de los titulares -

de la potestad sobre esta última. Su efecto no es ya el de-

her transferir la Munt, sino de una manera inmediata el de -

emitir las declaraciones de conclusión del matrimonio." ( 2) 

( l) Agust:!n Bravo Gonzálcz1 Compendio de Derecho Romano; -
Editorial Pax-México; M!\xico, D.F., 1966, Pág. 43. 

( 2) Rafael Rojina Villegas; Compendio de Derecho Civil; Edi 
torial Porrtía, s .A., Novena Edici6n; M.§xico, D.F., ---= 
1974, Pág. 271. 



A.2.).-DEFINICION DEL MATRIMONIO.- El Diccion~ 

ria de la lengua Española lo define corno ºMatrimonio. Uni6n 

legal del hombre y la mujer (sin611. alianza, casamiento, -

enlace, himeneo, unión). Sacramento que establece dicha --

unión desde el punto de vista religioso. 11 
( 3 ) 

Por su parte Modestino (Derecho Romano) define 

al matrimonio "El matrimonio es la unión del hombre y de la 

mujer, implicando igualdad de condici6n y comunidad de der~ 
chas divinos y hwnanos. 11 

( 4) 

Planiol y Ripert en el Derecho Civil Frances -

lo de finen corno "Un acto jurídico por el cual el hombre y 
la mujer establecen entre si una uni6n que la Iey sanciona

y que no puede romper por su voluntad. La palabra mattimo
nio tiene, además, desde el punto de vista jurídico, un do

ble sentido, pues designa a la vez el acto creador de la -

uni6n conyugal y e 1 estado matrimonial establecido por este 

acto. El matrimonio crea una asociaci6n entre los dos esp~ 

sos, con obligaciones recíprocas; pero, su objeto esencial

es la creaci6n de la familia. En el fondo, no es otra cosa 

que la uni6n sexual reconocida por la ~y, puesto que la -

procreación de los hijos crea deberes para los padres. La

I.egislaci6n Can6nica hacía de la uni6n sexual la esencia -

del matrimonio. En la Legislación Civil, ese carácter se -

haya disimulado por la multiplicidad de los efectos jurídi-

cos del matrominio. 11 
( 5) 

( 3) Diccionario Pequeño Larousse1 Editorial Noguer1 Pág. 
566. 

( 4 ) Agustín Bravo Gonzlilez; Opus Cit., Pág. 44 
( 5) Planiol y Ripert, Traité !!lémentaire, Vol. I, 693. 



En la misma forma nuestro Derecho Mexicano rec~ 

gió esta figura de los esponsales, pero a diferencia de los 

anteriores antecedentes si le otorg6 una calidad jurídica -

y como un antecedente del matrimonio, estructurando esta f! 

gura en el Capítulo I del Titulo Quinto del Código Civil -

para el Distrito Federal, de la siguiente forma: 

"ART. 139 .- La promesa de matrimonio que se ha

ce por escrito y es aceptada, constituye los esponsales. 

ART. i4o.- S6lo pueden celebrar esponsales el -

hombre que ha cwnplido diecis~is años y la mujer que ha C\1!!! 
plido catorce. 

ART. 141.- Cuando los prometidos son menores de 

edad, los esponsales no producen efectos jurídicos si no 

han consentido en ellos sus representantes legales. 

ART. 142.- LOs esponsales no producen obliga--

ci6n de contraer matrimonio, ni en ellos puede estipularse

pena alguna por no cumplir la promesa. 

ART. 143.- El que sin causa grave, a juicio del 

juez, rehusare cumplir su compromiso de matrimonio o difie

ra indefinidamente su cumplimiento, pagará los gastos que -

la otra parte hubiere hecho con motivo del matrimonio pro-

yectado. 

En la misma responsabilidad incurrirá el prome

tido que diere motivo grave para el rompimiento de los es-

ponsales. 

Tambi~n pagará el prometido que sin causa grave 

falte a su compromiso una indemnización a título de repara

ción moral, cuando por la duraci6n del noviazgo, la intimi

dad establecida entre los prometidos, la publicidad de las-
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relaciones, la proximidad del matrimonio u otras causas se
mejantes, el rompimiento de los esponsales cause un grave -

daño a la reputaci6n del prometido inocente. 
La indemnizaci6n será prudentemente fijada en -

cada caso por el juez, teniendo en cuenta los recursos del

prometido culpable y la gravedad del perjuicio causada al -
inovente. 

ART. 144.- Las acciones a que se refiere el --

articulo que precede, s6lo pueden ejercitarse dentro de un

año, contado desde el d!a de la negativa a la celebraci6n

del matrimonio. 

ART. 145.- Si el matrimonio no se celebra, tie

nen derecho los prometidos a exigir la devoluc16n de lo que 

se hubieren donado con motivo de su concertado matrimonio • 

Este derecho durará un año, contado desde el rompimiento de 

los esponsales. 11 
( 6) 

(6) C6digo Civil para el Distrito Federal; Editorial Porrúa, 
S.A., Quincuagésima Octava Edici6n; México, D.F. 1990, 
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ART. 147.- Cualquier condición contraria a la -

perpetuación de la especie o a la ayuda mutua que se deben -

los c6nyuges, se tendrá por no puesta. 

ART. 148.- Para contraer matrimonio, el hombre

necesita haber cumplido dieciséis años y la mujer catorce. 

ART. 149.- El hijo o la hija que no hayan cum-

plido dieciocho años, no pueden contraer matrimonio sin con

sentimiento de su padre o de su madre, si vivieren ambos, o 

del que sobreviva. Este derecho lo tiene la madre, aunque

haya contra!do segundas nupcias, si el hijo vive con ella. -

A falta o por imposibilidad de los padres, se necesita el -

consentimiento de los abuelos paternos, si vivieren ambos, -

o del que sobreviva; a falta o por imposibilidad de los ---

abuelos paternos, si los dos existieren, o del que sobrevi-

va, se requiere el consentimiento de los abuelos maternos. 

ART. 150.- Faltando padres y abuelos, se neces~ 

ta el consentimiento de los tutores1 y faltando ~stos, su-

plira el consentimiento, en su caso, el Juez de lo Familiar

de la residenc~a del menor. 

ART. 151.- Los interesados pueden ocurrir al -

Jefe del Departamento del Distrito Federal o a los Delega--

dos, seg'Ún el caso, cuando los ascendientes o tutores nie--

guen su consentimiento o revoquen el que hubieren concedido. 
Las mencionadas Autoridades despu~s de levantar una informa

ci6n sobre el particular, supliran o no el consentimiento. 

ART. 152.- Si el Juez, en el caso del art!culo-

150, se niega a suplir el consentimiento para que se celebre 

un matrimonio, los interesados ocurriran al Tribunal Supe---



rior respectivo, en los t~rminos que disponga el C6digo de

Procedimientos Civiles. 

ART. 153.- El ascendiente o tutor que ha pres

tado su consentimiento firmando la solicitud respectiva y -

ratificándola ante el Juez del Registro Civil, no puede re
vocarlo despu~s, a menos que haya justa causa para ello. 

ART. 154.- Si el ascendiente, o tutor que ha -

firmado o ratificado la solicitud de matrimonio falleciere

antes de que se celebre su consentimiento no puede ser rev~ 

cado por la persona que, en su defecto, tendr!a el derecho

de otorgarlo, pero siempre que el matrimonio se verifique -

dentro del término fijado en el art!culo 101. 

ART. 155.- El Juez que hubiere autorizado a un 
menor para contraer matrimonio no podr~ revocar el consen-

timiento, una vez que lo haya otorgado, sino por justa cau
sa superveniente. ( 7 ) 

( 7) C6digo Civil para el Distrito Federal: Editorial Po
rrGa, S.A., Quincuag~sima Octava Edición; Mt§xico, -
D.F. 1990. 



B).- CALIDAD DE CONYUGE 

B.1.) .- DEFINICION DE CONYUGE.- "C6nyuge. (Lat. 

congux, congugis). Consorte. I.os c6nyuges se deben amor y -

fidelidad. Sin6n. esposo. ( B) 

De la anterior definición podemos decir que --

c6nyuge es el hombre o la mujer que celebran el acto jur1di

co del matrimonio, ésto es el elemento esencial para que pu~ 

da existir esta figura, tanto el hombre como la mujer dentro 

del matrimonio son identificados con este nombre, es decir , 

que la uni6n que celebran les otorga esta calidad. 

B.2.).- REQUISITOS PARA OBTENER LA CALIDAD DE -

CONYUGE.- Para el Darecho Romano no se exigia ni solemnida-

des de forma ni la intervención de Autoridad alguna, sea és

ta civil o religiosa¡ la ~y misma no nos ofrece un modo re

gular de constatarlo. Cuatro eran las condiciones requeri-

das para la validez del matrimonio. a).- La pubertad, 

b).- El consentimiento de los contrayentes, e).- El consent!_ 

miento del paterfarnilias, d).-'El connubiurn. ( 9¡ 

Nuestra I.egislaci6n exige corno requisitos para

contraer matrimonio: 

"ART. 146.- El matrimonio debe celebrarse ante -

los funcionarios que establece la ~y y con las formalidades 

que ella exige. 

( 8 ) Diccionario Pequeño Larousse; Editorial Noguer1 Pág .. 
256. 

( 9 ) Agustín Bravo Gonz:ilez; Opus Cit., P:ig. 45 
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C).- EL MATRIMONIO CON RELACIONA LOS BIENES 

comenzaremos por definir qué es un hien. Bien -
11 es algo apto para la satisfacción de una necesidad" (Carne-

1utti, op. cit., Tomo I, Pág. 37.) Los bienes pueden ser m~ 

teriales o inmateriales, de orden moral, estimables o no en

dinero, d~ naturaleza sentimental o intelectual y as{ sucesi 

vamente. Como las necesidades humanas son infinitamente nu

merosas y variadas, y como por bien debe entenderse todo la

que pueda satisfacerlas, total o parcialmente, de ello se si 
gue también que los bienes son en número infinito. 

El concepto de bien juega un gran papel en las -

doctrinas de Chiovenda que considera a los derechos subjeti

vos como 11 bienes de vida 11 otorgados o garantizados por la -

ley. (10 ) 

Respecto al matrimonio con relación a los bienes 

encontramos en e1 Derecho Romano que en el tiempo de Augusto 

hubo una serie de disposiciones, una de las cuales prohibía

ª la esposa que fuera fiadora de su marido. Art. 175 e.e. 

Pero en el año 46 D. de J.C. el senado cunsulto

Veleyano las amplió considerablemente, quitando los efectos

procesales a toda fianza otorgada por una mujer para garanti 

zar obligaciones, no sólo de su marido, sino también de un -

tercero. Otra disposición era que un cónyuge no pod!a ejer

cer contra el otro una acción por robo. El Derecho moderno
ha suavizado esta restricción de que en este caso, sólo se -

persigue a petición de la víctima. Art. 399 bis C.P. (11) 

(10) Diccionario de Derecho Procesal Civil de Eduardo Palla-
res; Editorial Porrúa; 1979. 

(11) Derecho Romano; Guillermo F. Margadant; Editorial Esfin
ge. 
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C.l.).- LOS BIENES BAJO EL REGIMEN DE SOCIEDAD -

CONYUGAL.- Conforme al sistema regulado por el Código Civil

vigente, existen dos regímenes posibles en cuanto a loa bie
nes, al celebrarse un matrimonio. a) El de separaci6n de -
bienes y b) El de sociedad conyugal. El articulo 98 del có
digo Civil exige que con la solicitud de matrimonio se pre-

sente el convenio que los pretendientes deberán celebrar con 

relación a sus bienes presentes y a los que adquieran des--

pués. En el convenio se expresará con toda claridad si el -

matrimOnio se contrae bajo el régimen de sociedad conyugal o 

bajo el de separación de bienes. En consecuencia, la ley no 

presume ningún sistema, sino que es obligatorio convenirlo -

expresamente. El Oficial del Registro Civil no deberá proc~ 

der a la celebración del matrimonio si no cumple con este r~ 

quisito previo de fundamental importancia. 

Para el estudio de la sociedad conyugal, analiz2 

remos sus elementos esenciales y de validez, así como las 

causas que la extinguen y las cláusulas nulas en relación -

con dicho sistema. 

a) Consentimiento. 

b) Objeto. 

e) Forma. 

d) Capacidad. 

e) Terminación de la sociedad conyugal. 

a) Consentimient~.- Et consentimiento sigue las

reglas generales de todos los contratos, y por lo tanto, só

lo diremos que en el caso específico consistirá en el acuer

do de voluntades entre los pretendientes o consortes para -

crear una sociedad en cuanto a determinados bienes. Es par

lo tanto característica importante del consentimiento la de

consti tuir una sociedad, o sea, en términos jurídicos, crear 

una persona moral. Dado el régimen de sociedad conyugal que 
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se contiene en los artículos 183 a 206, por virtud del con-
sentimiento para aportar determinados bienes se crea una ve~ 

dadera persona jurídica distinta de las personalidades de e~ 

da uno de los consortes y con un patrimonio propio. El ar-

ticulo 189 no deja lugar a duda sobre el particular, pues -

conforme al mismo las capitulaciones matrimoniales compren-

den un activo y pasivo que viene a constituir el patrimonio

de la sociedad, con independencia absoluta del activo y pas~ 

vo de cada uno de los consortes. Cabe la posibilidad de que 

el activo se limite a determinados bienes muebles o inmue--
bles, o bien, que comprenda todos los bienes de cada uno de

los consortes, además debe determinarse quién será el admi-

nistrador de la sociedad, es decir, se crea el órgano repre

sentativo que exige toda persona moral, y las bases para li

quidar1a. Por esto el articulo 183 dispone que la sociedad

conyugal se rige por las capitulaciones matrimoniales que la 

constituyen y en lo que no estuviere expresamente estipula-

do, por las disposiciones relativas al contrato de Sociedad. 

Ahora bien, según el articulo 25, fracción III, son personas 

morales las sociedades civiles, quienes pactan y se obligan

por conducto de sus representantes. En consecuencia, la so

ciedad conyugal, como sociedad civil, constituye una verdads 

ra persona moral. 

b) Objeto.- La sociedad conyugal tiene por obje

to directo el de constituir la persona moral a que nos hemos 

referido, mediante la aportación de los bienes que constitu

yen el activo de la misma y las deudas que integran el pasi

vo. 

El objeto indirecto está representado por el con 

junto de bienes presente o futuros y por las deudas u obligE 

cianea que integran respectivamente el activo y el pasivo de 

la sociedad. 



En cuanto al activo, la sociedad puede compren-

der tanto bienes muebles como inmuebles, corporales o incor
porales (Derechos). Los bienes de una u otra naturaleza pu~ 
den ser presentes o ~uturos, es decir, los que existan en el 
momento de celebrarse la sociedad y los que se adquieran de~ 

pués. 

e) Forma.- De acuerdo a los artículos 185 y 186, 

las capitulaciones matrimoniales de sociedad conyugal debe-

rán constar en escritura pública cuando los esposos pacten -

hacP.rse copartícipes y transferirse la propiedad de bienes -

que ameriten tal requisito para que la traslación sea váli-

da. Asimismo, toda reforma que se haga en las capitulaciones 

deberá también otorgarse en escritura pública, si las mismas 

requieren para su validez esa formalidad. 

d) Capacidad.- Para el contr.ato de sociedad con

yugal se requiere la capacidad que exige la ley para cele--

brar el matrimonio y, por lo tanto, de acuerdo con el art{cE 

lo 181, los menores que con arreglo a la ley pueden casarse, 

también podrán otorgar capitulaciones matrimoniales, las cu~ 

les serán válidas si consienten en ellas las personas que de

acuerdo con la ley deban, también, dar su autorización para

que se celebre el matrimonio. 

e) Terminación de la sociedad conyugal.- La so-

ciedad conyugal puede terminar durante el matrimonio si asi

lo convienen los esposos, o cuando éste concluya por divor-

cio, nulidad o muerte de cualquiera de los cónyuges. 

La terminación de la sociedad conyugal durante -

el matrimonio, a su vez puede tener dos causas: por convenio 

de los consortes o a solicitud de alguno de ellos en los ca

sos previstos por el articulo 168. 
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una sanción que s610 debe surtir efectos entre los cónyuges. 

De aqu{ que el artículo 201 disponga que el consorte que hu

biera obrado de mala fé no tendrá parte en las utilidades, -

aplicándose éstas a los hijos, y si no los hubiere, al c6ny~ 

ge inocente. En el supuesto de que ambos consortes hubieren 

procedido de mala fé, tas utilidades se aplicarán a los hi-

jos, y si no los hubiere, se repartirán en proporci6n a lo -

que cada cónyuge llevó al matrimonio (articulas 201 y 202). 

C.2.).- REGIMEN DE SEPARACION DE BIENES EN EL -

MATRIMONIO.- Este sistema está regulado en el Código Civil -

vigente por los art!culos 207 a 218 y no ofrece graves pro-
blemas jur{dicos dada la simplicidad inherente al mismo sis

tema de separación de bienes de los consortes. 

Por virtud de dicho régimen, cada uno de loa c6~ 

yuges conserva el pleno dominio y administración tanto de -

los bienes que haya adquirido con anterioridad al matrimo--

nio, cuanto de los que adquiera durante el mismo. Sin embaL 

go, puede haber una separaci6n parcial en cuanto a ios bie-

nes, originándoR~ asi un régimen mixto que enseguida tratarg 

moa. También en cuanto al tiempo puede ocurrir una situa--

ción intermedia, por cuanto que la separación de bienes se -

pacte durante el matrimonio o sobrevenga como efecto de una

sentencia que as! lo determine. 

En los artículos 207 y 206 se admiten las si---

guientes posibilidades: 

a} Régimen de separación de bienes pactado en e~ 

pitulaciones anteriores al matrimonio, comprendiendo tanto -

los bienes adquiridos con anterioridad al mismo, cuanto las

que se adquieran después; 



b) Régimen parcial de separación de bienes, cuan 
do se refiere s61o a los adquiridos con anterioridad al ma-
trimonio, estipulándose sociedad conyugal para los que se.aQ 
quieran durante la vida matrimonial1 

c) Régimen parcial de separación de bienes, cuan 

do las capitulaciones se pacten durante el matrimonio, de -

tal manera que hubo sociedad conyugal hasta la fecha de las
mismas, y, posteriormente, separación de bienes; o bien, c~ 
be la posibilidad contraria, es decir, que primero haya exi~ 

tido la separación de bienes hasta la fecha de las capitula

ciones y después sobrevenga el régimen de sociedad conyugal; 

d) Régimen mixto en cuanto a que se pacte separ~ 

ci6n para ciertos bienes, por ejemplo, inmuebles, y se esti

pule sociedad conyugal en cuanto a muebles (articulo 208). 

Trataremos en relación con el régimen de separa

ción de bienes en el matrimonio, las siguientes cuestiones: 

forma, efectos, bienes adquiridos en común por donación, he

rencia, legado o por cualquier otro título; y efectos de la 

separación de bienes en cuanto al usufructo legal. 

Forma.- Las capitulaciones de separación de bie
nes no requieren escritura pública para su validez (articulo 

210), siempre y cuando se hayan pactado antes de la celebra

ción del matrimonio, ~astando por consiguiente el documento

privado en el cual se consigne el convenio que se debe acom
pañar a la solicitud del matrimonio según los términos del -

artículo 99, fracción v. 

Si tal régimen se estipulare durante la vida ma

trimonial, se observarán las formalidades exigidas para la -

transmisi6n de los bienes de que se trate, es decir, el pre

cepto parte de la hip6tesis de que hubo sociedad conyugal -

con antelación, pues de acuerdo con el sistema del Código--
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vigente, la disyuntiva se impone: si no hubo separación de -

bienes, necesariamente tuvo que existir sociedad conyugal. 

En estas condiciones, para la transmisión de los bienes que

fueron comunes y que en 10 sucesivo, por liquidación de ta -

sociedad, deban dividirse entre los cónyuges, se requerirá -

escritura pública si se trata de inmuebles o derechos reales 

inmobiliarios cuyo valor exceda de quinientos pesos. El ar

tículo 54 de la ley del notariado vigente, promulgada el 31-

de diciembre de 1945 y publicada en el Diario ·oficial de la

Federación el 23 de febrero de 1946, reformó los preceptos -

relativos del Código Civil vigente, en cuanto a las formali

dades requeridas para la transmisión del dominio de bienes -

inmuebles, exigiendo la escritura pública en los casos ya ci 
tados. 

Además de las formalidades indicadas, las capit& 

laciones que estipulen la separación de bienes deberán cont~ 

ner un inventario en el cual se especifiquen los bienes de -

cada cónyuge anteriores al matrimonio y una nota de las deu

das que al casarse tenga cada consorte (artfculo 211). 

b) Efectos.- Por virtud del régimen de separa--

ción de bienes, cada consorte conserva en plena propiedad y
administración los que respectivamente le pertenezcan, as! -

como sus frutos y accesiones (articulo 212). 

También serán propios de los cónyuges los sala-

rios, sueldos, emolumentos y ganancias que tuvieren por ser

vicios personales, por el desempeño de un empleo o por el -

ejercicio de una profesión, comercio o industria (artículo -

215). 

a) Efectos de la separaci6n de bienes en cuanto

al usufructo legal.- El artículo 217 estatuye: "El marido y

la mujer que ejerzan la patria potestad se dividirán entre -
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si, por partes iguales, la mitad del usufructo que.la ley -

les concede. 11 En consecuencia, el régimen mencionado se ex

tiende también al usufructo legal que corresponde a los que

ejercen la patria potestad sobre la mitad de los bienes de -

sus descendientes que no hayan sido adquiridos por virtud 

del trabajo de estos Últimos. Sin embargo, el mencionado -

usufructo preferentemente debe destinarse a los alimentos de 

esos menores y sólo en el caso de que estos queden satisfe-

chos, podrán los que ejerzan la patria potestad dividirse el 

excedente en los términos del artículo 217. 

C.3.).- REGIMEN MIXTO EN CUANTO A LOS BIENES MA

TRIMONIALES.- De acuerdo a lo antes expuesto, cabe la posibi 

lidad de que los c6nyuges pacten el sistema de sociedad con

yugal para ciertos bienes y el de separación para otros; o

bien, que hasta cierta época de la vida matrimonial haya re

gido un sistema y después principie otro. En esta Última hi 
pótesis, propiamente no coexisten la separación y la sacie-

dad conyugal, pues simplemente se liquida un régimen para -

dar nacimiento a otro. 

El artículo 208 permite que la separación de big 

nea sea absoluta o parcial. Para este segundo caso, los big 

nea que no queden comprendidos dentro del régimen de separa

ción, serán objeto de la sociedad conyugal que deberán cons

tituir los esposos. 

El artículo 209 estatuye: ''Durante el matrimonio 

la separación de bienes puede terminar para ser substituida

por la sociedad conyugal; pero si los consortes son menores 

de edad, se observará lo dispuesto en el articulo 181.'' 

"Lo mismo se observará cuando las capitulaciones 

de separación se modifiquen durante la menor edad de los eón 

yuges." 



CONCUBINATO 

La actitud que debe asumir el Derecho en rela--

ci6n al concubinato, constituye, a no dudarlo, el problema -

moral más importante del Derecho de familia. Podemos decir

que es más que un problema pot1tico-jur1dico o de regulaci6n 

técnica, es fundamentalmente una cuesti6n de orden moral. 

El Derecho puede asumir diferentes actitudes en relación con 

el concubinato, las principales son tas siguientes: 

a) Ignorar en lo absoluto las relaciones que na

cen del concubinato, de tal manera que éste permanezca al -

margen de la ley, tanto para no estatuir consecuencias jurí

dicas por virtud del mismo, cuanto para no sancionar ni en -

forma civil ni penalmente dicha unión, si no existe adulte-

rio. 

b) Regular exclusivamente las consecuencias del

concubinato, pero sólo en relación a los hijos, sin preocu-

parse de consagrar derechos y obligaciones entre los concub1 

nos. 

c) Prohibir el concubinato y sancionarlo bien -

sea desde el punto de vista civil o penal, permitiendo incl~ 

so la separación por la fuerza de los concubinos. 

d) Reconocer el concubinato y regularlo jur1di

camente, para crear una uni6n de grado inferior a la matrimg 

nial, concediendo derechos y obligaciones a las partes, prin 

cipalmente la facultad otorgada a la concubina para exigir -

alimentos o heredar en la sucesión legítima. 

e) Equiparar el concubinato que reuna ciertas -

condiciones, con el matrimonio, para crear por virtud de la

ley o de una decisión judicial, en cada caso, un tipo de ---
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unión que consagre entre los concubinas los mismos derechos

Y obligaciones que se conceden a los cónyuges. 

En las diferentes soluciones que encontramos en

la historia del !erecho, para adoptar alguna de las actitu-
des antes indicadas, existe siempre un criterio moral Q.ue d,g 

termina de manera casi exclusiva, la regulación del Derecho

positivo. 

En la doctrina encontramos también representadas 

las diversas actitudes antes mencionadas, esgrimiéndose arg~ 

mentas de carácter ótico para fundarlas. 

A).- EL CONCUBINATO COMO ESTADO AJURIDICO 

La primera posición que ha asumido el Drecho en

relación al concubinato, ignorándolo de manera absoluta, im

plica una valorización moral, por cuanto que ni se le consi

dera un hecho ilícito para sancionarlo, ni tampoco un hecho

lícito para que produzca relaciones jurídicas entre las par

tes. En tal actitud se estima que el concubinato es un he-

cho ajurídico, como podría serlo la amistad o los convencio

nalismos sociales. 

B).- EL CONCUBINATO COMO ESTADO JURIDICO EN RELACION CON LOS 
HIJOS.-

La segunda forma asumida por el Derecho para re

conocer sólo consecuencias jurídicas al concubinato, respec

to a los hijos, parte también de un criterio moral pues con

sidera que si entre los concubinas no debe tomar partido al

guno la regulación jurídica, sí es necesario que lo haga pa

ra proteger a los hijos, determinando sobre todo su condi--

ción en relación con el padre. Tal es la posición adoptada

por nuestro Código Civil vigente, además de reconocer cier-

tos derechos a la concubina para heredar o recibir alimentos 
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en ta sucesión testamentaria. El articulo 383, declara: "Se 

presumen hijos del concubinario y de la concubina: ---------
1. - Los nacidos después de ciento ochenta d!as contados -

desde que comenzó el concubinato. 

2.- Los nacidos dentro de los trescientos d!as siguientes 

al en que ces6 la vida común entre el concubinario y la con

cubina,'' 

C).- PROHIBICION DEL CONCUBINATO 

La tercera postura rara vez ha sido asumida por
e1 Derecho. En la legislación romana, en la época de la re

pública, el concubinato se consideró como un simple hecho -

que pudo ser un stuprum o adulterio, según que mediasen las

circunstancias constitutivas de esos delitos. En el Derecho 

Canónico primero se siguió la tendencia romana, pero después

se consideró que el concubinato implicaba un delito de natu

raleza aún más grave que el fornicatio, pues constituía un -

estado continuo de fornificaci6n. Posteriormente se llegó a 

excomulgar a los concubinos y se autorizó el uso de la fuer

za pública para romper tales uniones. (12) 

(12) Rafael Rojina Villegas; Disposiciones comunes a los reg{me
nes matrimoniales en cuanto a los bienes; página 329. 
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22 CONVENK> DI:: SEPARACIO.'l DE BIENLS 

C. OFICIAL DEL REGISTRO ClVIL. 
Presenu. 

Los •uscrllos, con I•• ¡entralo expreuda• en la •ollcUud 

de matrlmonlo que oportunamente pruentamos, ante u1ted atenta

mente exponemo1: 

Que de conformidad con to prevenido por la rracclOn V, del 

articulo 98 del COdlgo Civil, venimos a proentar el siguiente con

venio. que atafl.e a bienes futuros por no tenerlos prt$enle., baJo 

la.slgu.lenteabB11e1: 

l.- El matrlmonlo •e contrae balo el rtglmen de separación 
de b\enes. 

11.- No ae acompaf\a Inventarlo de blenet, nl e1peclftcacl6n 
de deudas de los contrayentn, en virtud de que ambos declaran 
carecer de unas y otras. 

111.- Cada cónyu~ conservaré la admtnl1trac\6n de los 

~~~~e;r~~fetl~d',ºt~~'f~~0a5 i~1;~"n:s15~'i!r;1~,~~~~~n de 1u exclu-

IV.- Loa bienes que los c6nyugc11 adquieran por titulo e:ra
tulto, aertn admlnbtrado1 por el ctopm10, por 111 y como mandata
rio de 1u cónyue:e, entretanto se hace tu panlc:lón. 

CON LAS PROTESTAS p¡.-; RIGOR. 

D. F., a .......... de, ..................... de 19 .. _. 
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REGISTRO CIVIL 

C. OFICIAL DEL REGISTRO CIVIi •. 
PRESENTE. 

Lo• 1u1crllo11 con hsa 1eneralea expre1adH en la 101idlud de matrimonio, 

que nportunamente prHentamo1, ante u1ted reapetuoaamente exponemo1: 

Que de conformidad con lo prnrenJdo por la rraa:lón V del artaculo 98 del 

Cód.Jgo Clvll vlgenle, venlmo1 a preaentar el siguiente convenio, que atatie a bl~ 

ne• futuro1 por no tenerlos pruenlea, bajo Ju 1Isulente1 buu: 

lt1.111111:1111rr:m:1111111.1 
IUUOD ~l~Jr./ 1 11~111111 

D(lmACIW. BlltlTOJUAIU 

J.- El matrimonio ae contrae bajo el rtglmen dé aodedad con· 
yugal. 

JJ.- La aodedad conyugal comprenderé lodoa loa blenu mue-

~~· du':'a'!!~e~~e•vrd~u:J>:i~:!;:~~~l~u~~º:y~~º~f~:oddtu~~ 
del trabajo. 

111.- En loa bienes y producto• de Ja d6u1ula anterior, cada 
coruorte tendré. la parUclpaclón del cincuenta por denlo. 

JV.- Admlnlalrarl\ la •odedad ti marido, teniendo lodu hu fa· 
cultadea lnherenlca a au cargo, aegún el Código Civil vl· 
gente. 

V.- Liu base• para liquidar la aoclednd •i:r6n la& Hlabltelda• 
por el ml•mo Código en 1u1 articulo• nlaUvo1. 

CON LAS PROTESTAS DE RIGOll. 

O.F., •••••••••••••• de .............................................. de19 ....... . 
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,TEORII\ GENERAL DEL DELITO 

J\).-Q:N::RN'...IOAIES.-Es necesario estudiar la teoríu general del -

delito ya que ésta es la forma de irnos adentrando al objeto
de este trabajo. 

El tema que nos ocupa son los delitos patrimonia

les dentro de la sociedad conyugal, y para poder entender es

tos tenemos que empezar por conocer qué es un delito, y ya -

comprendido éste podremos saber en qué consisten los delitos

patrimoniales en general. 

Y en particular analizaremos los delitos de robo, 

fraude, abuso de confianza y daño en propiedad ajena. 

Empezaremos en primer término a dar las nociones

de qué es delito: 

D).-IEI.l'IO.IEFINICION.- La palabra delito deriva del verbo lati 
no delinquere, que significa abandonar, apartarse del buen CA 

mino, alejarse del sendero señalado por la ley. 

C).-o::N:::B>'IO JVRtmcO IELDELITO.- Para Edmundo Mezger e1 delito

es 1a ••acci6n típicamente antijurídica y culpable.•• 

Para Cuello Calón es la 11 acción humana antijurí<ti 

ca, típica, culpable y punible. 11 

Por su parte Jiménez Asúa textualmente dice: "De

lito es el acto típicamente antijurídico culpable, sometido a 

veces a condiciones objetivas de penalidad, imputable a un -

hombre y sometido a una sanción penal. 11 En la definici6n del 

Maestro Jiménez Asúa se incluyen como elementos del delito: -

La acci6n, la tipicidad, la antijuridicidad, la imputabili--

dad, la culpabilidad, la punibilidad y las condiciones ------
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objetivas de la penalidad. 

Para el Maestro Castellanos Tena los elementos -

esenciales del delito son: conducta, tipicidad, antijuridici

dad, culpabi1idad e imputabilidad. (13 l 

En un plano estrictamente 16gico procede observar 

inicialmente si hay conducta; luego verificar su amoldamiento 

al tipo legal: tipicidad; después constatar si dicha conducta 

típica está o no protegida por un justificante y, en su caso

negativo, llegor a la conclusi6n de que existe antijuridici-

dad; enseguida investigar la capacidad intelectual y volitiva 

del agente: imputabilidad y, finalmente, indagar si el autor

de la conducta t{pica y antijurídica, que es imputable, obr6-

con culpabilidad. 

ASPECTOS POSITIVOS ASPECTOS NEGATIVOS 

al 1\ctividad a) Falta de acci6n 

b) Tipicidad bl Ausencia del tipo 

el 1\ntijuridicidad e) Causas de j usti ficaci6n 

dl Imputabilidad d) Causas de ininmputabili--
dad 

e) Culpabilidad el Causas de inculpabilidad 

fl Condicionalidad objetiva f) Falta de condición objeti 
va 

gl Punibilidad gl Excusas absolutorias 

Para el Maestro Carrancá y Trujillo las caracte-

risticas del del.ita son las siguientes: actividad, adecua---

ción t{pica, antijuridicidad, imputabilidad, cul.pabilidad, p~ 

nalidad y, ciertos casos, condici6n objetiva de punibilidad. 

(13) Fernando Castell.anos Tena; Lineamientos El.emental.es de-
Derecho Penal; Editorial. Porrúa, S.A.; 1973. 
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Por tanto la esencia técnico-jurídica de la infracción penal

radica en tres requisitos: tipicidad, antijuridicidad y culp~ 

bilidad, constituyendo la penalidad, con el tipo, la nota di

ferencial del delito. (14) 

ELEMENTOS !EL DELITO 

0.1.-o:x-n:ucm.- la a:>nducta aializada dentro del ámbito del dere-

cho penal, se ha considerado un elemento esencial que estruc

tura al delito y que contribuye con los demás ingredientes -

constitutivos a integrarlo. Suele aplicarse, para designarse 

este primer elemento, los términos conducta, acto, hecho, ac

ción, etc. 

Para el Maestro Mariano Jiménez Huerta, tal pala

bra es significativa de que todo delito consta de un comport~ 

miento humano y capta el sentido finalista. o en forma sim-

plista, la conducta es comportamiento (voluntario) activo u -

omisivo. La conducta, consiste en un hacer voluntario (ac--

ción) o en un no hacer voluntario o involuntario, o dicho en

otra forma es el comportamiento humano voluntario, positivo o 

negativo, encaminado a un propósito, es decir, se puede come

ter un delito por medio de una acción (hacer) o, por medio de 

una inacción (no hacer) según el delito de que se trate. 

De lo anterior se desprende, que la conducta pue

de asumir dos formas diversas, una positiva que consiste en -

un hacer denominado acción (acción positiva) y la otra negati 

va que se caracteriza en un no hacer, conociéndosele como om! 

sión (acción negativa). 

( 14) Raúl Carrancá y Trujillo; Derecho Penal Mexicano, Parte 
General; Editorial Porrúa, S.A.; México; 1980. 



D.2.- Cll\SIFICl\CIClil !EL IEIJ:'lO lll ORDEN A LA CONDUCTA.- a) De ac-

ci6n, única y exclusivamente, ya que dicha conducta va a in

fringir o a violar una ley prohibitiva. b) De omisi6n, ésta 
viene a ser una de las formas de la conducta, el delito de -

omisi6n presenta dos clases: 

1).- Propio delito de omisi6n (puro delito de -

omisi6n, simple omisión, omisión verdadera), y 
2).- Delito de omisi6n impropia, o sea el delito 

comiS:l.ón por omisión, el Maestro Celestino Porte Petit. Cau-

daudap, dice que debe denominarse resultado material por om1 
sión, y expresa: "Existe un delito de comisión por omisión,
cuahdo se produce un resultado t!pico y material, por un no

hacer, voluntario o culposo (delito de olvido) violando una

norma preceptiva (penal o de otra rama del derecho) y una -

norma prohibitiva. 

"EL RESULTADO 

0.3.-cnu:o:TA Y HE(}{C.-Se ha distinguido 1a conducta del 11 he---

cho11. Frecuentemente el delito, para su integración, no só

lo reclama la realización de una conducta, sino que también

un elemento material u objetivo efecto de la propia conduc-

ta, además ·1a· existencia de un nexo causal entre ambos. 

Así, el delito de robo se compone de: a) Una conducta, b) un 

elemento material o resultado (el apoderamiento de un bien -

sin consentimiento del dueño) y c) nexo causal entre la con

ducta y el resultado. 

El conjunto de estos tres elementos se llama "He 

cho." ( 15) 

0.4.-AlSENcrA IE o:NDUCXl' .• -Hemos· dicho que si falta alguno de -

los elementos esenciales del delito, éste no se integrará; -

en consecuencia, si la conducta está ausente, evidentemente

no habrá delito. Es pues, la ausencia de conducta uno de -

los aspectos negativos, o mejor dicho, impedimentos de la -

( 15) Miguel Angel Cortez Ibarra1 Derecho Penal Mexicano; Ed~ 
torial Porrúa, S.A.; México; 1971. 
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formación de la figura de1ictiva, por ser la actuación huma
na, negativa o positiva, la base indispensable del delito e~ 

mo todo problema juridico. (16) 

Una de las causas impeditivas de la integración

del delito por ausencia de conducta, es la llamada vis abso

luta, o fuerza física exterior irresistible a que se refiere 

la fracción I del artículo 15 del Código Penal del Distrito. 

La conducta desarrollada como consecuencia de -

una violencia irresistible no es una acción humana en el sen 
tido valorativo del Derecho, por no existir la manifestación 

de voluntad. 

Aquí se elimina un elemento esencial del delito: 

la conductn humana. 

Otra causa para considerar como factor eliminato 

ria de la conducta es la vis malar (fuerza mayor) y a los mQ 

vimientos reflejos, que están consideradas en un carácter SQ 

pralegal, por no estar expresamente destacadas en la ley, p~ 

ro pueden operar, porque su presencia demuestra la falta del 

elemento volitivo, indispensable para la aparición de la con 

ducta que, como hemos dicho, es siempre un comportamiento hQ 

mano voluntario. Difieren la vis absoluta de la vis maior -

en razón de su procedencia, la primera deriva del hombre y -

la segunda de la naturaleza, es decir, es energía no humana. 

Los actos reflejos son movimientos corporales involuntarios

( si el sujeto puede controlarlos o por lo menos retardarlos, 

ya no funcionan como factores negativos del delito). 

(16 ) Fernando Castellanos Tena; Fundamentos Elementales de
Derecho Penal; Editorial Porrúa, S.A.; 1973. 
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Para algunos tratadistas también son verdaderos

aspectos negativos de la conducta: el sueño, el hipnotismo,

Y el sonambulismo, pues en tales fen6menos psíquicos, el su

jeto realiza la actividad o inactividad sin voluntad, por h~ 

llarse en un estado en el cual su conciencia se encuentra s~ 
primida y han desaparecido como fuerzas inhibitorias. 

0.5-IA TIPICIDAD. URFINICION. -

La tipicidad es el encuadramiento de una conduc

ta con la descripción hecha en la ley; o dicho de otra mane

ra, la adecuación de un hecho a la hipótesis legislativa. -

El Maestro Celestino Porte Petit la define como la adecua--

ción de la conducta al tipo. 

ELEMENTOS DEL TIPO.- Los elementos de la descripción t!pica

son los siguientes: sujeto, modalidades de la conducta, objg 

to material, elementos objetivos, normativos y subjetivos. 

a) Sujeto del delito.- Es la persona física indi 

vidual que desarrolla la acción criminosa. Este elemento -

queda incluido en la forma "el que••, ''a la'', "al que••, usa -

la legislación en las diversas figuras delictivas. 

b) Modalidades de conducta.- El tipo penal fre-

cuentemente hace referencia a circunstancias de carácter es

pecial, a medios de ejecución, a otro hecho punible, etc. -

Estas son modalidades de la conducta o del hecho descrito. -

Ejemplo: Elementos especiales 11 al que en despoblado o paraje 

solitario haga uso de la violencia sobre una persona, con el 

propósito de hacer un mal .•. etc. 11 

c) Objeto material.- El tipo también alude al oE 

jeto material de la conducta, esto es, a la persona o cosa -

sobre las cuales la acción típica se realiza. En el homici

dio, la persona humana constituye este elemento, en nuestro-
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estudio los bienes muebles e inmuebl.es son el objeto mate--

rial.. 

d) Elementos objetivos.- También en el tipo se -

contemplan elementos objetivos perceptibles mediante la sim
ple actividad cognoscitiva. E1 apoderamiento en el robo, el 

engaño en el fraude, etc. 

e} Elementos normativos.-Son los que se captan -

mediante un proceso intelectivo, que nos conduce a la valor~ 

ción del especial concepto, así por ejemplo: el término 11 ho

nestidad11 empleado por el legislador en el delito de estu--

pro, lleva en su significación una valoración ético-social,

en el delito de robo, la comprensión de ºcosa ajena mueble", 

implica un juicio Valorativo de carácter jurídico. 

f) Elementos subjetivos.- En esta clase de ele-

mentas, la conducta del autor únicamente cobra relevancia ti 

pica cuando está enderezada en determinado sentido finalis-

ta. La realización externa contemplada objetivamente, es -

irrelevante si el autor no le ha impreso especial finalidad

exigida en el tipo. ( 17) 

CLASIFICACION DE LOS TIPOS.- Los tipos penales se han clasi

ficado fundamentalmente en: normales y anormales; básicos y
especiales 1 complementados y privilegiados. 

a) Normales y anormales.- Los tipos normales se

caracterizan por involucrar elementos puramente objetivos -

(homicidio, lesiones)~ Los tipos anormales incorporan comp2 

nentes de {ndole.~ubjetiva (fraude, injuria, rapto), o norm~ 

ti va (estupro, .robo.)11~ ~ .. -· 

(17) 
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b) Básicos y especiales.- .Es básico cuando sus -

elementos descriptivos son el fundamento esencial de otros -

tipos especiales. Los delitos de infanticidio y parricidio

constituyen tipos especiales por tener como fundamento la 

privaci6n de la vida (homicidio) que es el tipo básico. 

e) complementados y privilegiados.- El tipo bás! 

co, sin perder su autonomía, ocasionalmente se agrava en la

penalidad por aparecer determinadas circunstancias. Estos -

son los tipos complementados, como el homicidio con premedi

tación, ventaja o traición. En otros casos, la penalidad -

del tipo básico es atenuada, entonces tenemos los tipos pri

vilegiados, como el homicidio en rifia, en duelo, etc. ( 18) 

D.6.-1\TIPICir:1"'Ihla atipicidad es el aspecto negativo del deli-

to. Es la ausencia de adecuación de la conducta al tipo. 

Si la conducta no es t!pica, jamás podrá ser delictuosa. 

Suele distinguirse entre ausencia de tipo y de -

tipicidad1 la primera se presenta cuando el legislador, del! 

berada o inadvertidamente, no describe una conducta que, se

gún el sentir -g~ut!ral, debería ser incluida en el catálogo -

de los delitos. 

La ausencia de la tipicidad surge cuando existe

el tipo, pero no se amolda a é1 la conducta dada, y descrita 

en la ley. 

Las causas de atipicidad pueden reducirse a las-

siguientes: 

a) Ausencia de la calidad exigida por la ley en

cuanto a los sujetos activo y pasivo; 

(18) Miguel Angel Cortez Ibarra; Derecho Penal Mexicano; 
Editorial Porrúa1 México; 1971. 
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b) Si faltan el objeto material o el objeto jur! 

dice; 

e) cuando no se dan las referencias temporales o 
especiales requeridas en el tipo 

d) Al no realizarse el hecho por los medios comí 

sivos espec!ficamente señalados en la ley. 

e) Si faltan los elementos subjetivos del injus

to legalmente exigidos, y 

f) Por no darse, en su caso, la antijuridicidad-

especial. 

En nuestro estudio sin la institución o el inte

rés por proteger, no habría objeto jurídico, como la falta -

de propiedad o posesi6n en nuestro caso concreto. 

D. 7.-Rn'IJURJ:CID!ID.- DEFINICION. -

Existe antijuridicidad cuando una conducta es ti 
pica y no está protegida por alguna de las causas de licitud 

o causas de justificación. 

Franz Van Lizt elabor6 una tesis dualista de an

tijuridicidad. Afirma que este constitutivo elemento del d~ 

lito es contemplado bajo dos aspectos: a) una conducta con-

traria a la sociedad (antijuridicidad material) y b) una in

fracci6n a la ley objetiva establecida por el Estado (antij~ 

ridicidad formal). 

Para el Maestro Fernando Castellanos Tena la an

tijuridicidad constituye un concepto unitario. Es el resul

tado de un juicio sustancial. 



35 

Una conducta es antijurídica, cuando se contra-

viene una norma jurídica preceptiva y produce un resultado -

t1pico. 

En nuestro estUdio habrá antijuridicidad cuando

uno de los cónyuges en cualquiera de los delitos a que nos -

estamos refiriendo no exista alguna causa de justificaci6n -

que 10 haya llevado a realizar esa conducta. 

D.BrCAUSAS DE JUSTIFICACION. NOCION.-

Las causas de justificación son aquellas condi-

ciones que tienen el poder de excluir la antijuridicidad de

una conducta típica. Representan un aspecto negativo del d~ 

lito1 en presencia de alguna de ellas falta uno de los ele-

mentas esenciales del delito; la antijuridicidad. (19) 

guientes: 

Como causas de justificaci6n encontramos las si-

a) Legitima defensa. 

b) Estado de necesidad. 

e) Cumplimiento de un deber y un derecho. 

d) Impedimento leg1timo. 

a) Legitima defensa.- Es ia reacci6n necesaria y 

racional en los medios empleados contra una agresi6n no pro

vocada, sin derecho y actual que amenaza con causar un daflo

en los bienes del agredido. La conducta de quien se defien

de, causa un daño efectivo en los bienes del agresor, no re

suitando responsable por concurrir esta causal de justifica

ci6n. (20 ) 

( 19) Fernando Castellanos Tena; Linemientos Elementales de
Derecho Penal; Editorial Porrúa, S.A.¡ México: 1973. 

( 2~ Miguel Angel Cortez !barra; Derecho Penal Mexicano1 -
Editorial Porrúa, S.A.; México; 1971. 



En nuestro estudio es difícil que nos encontre-

mos con este tipo de situación, aunque no imposible, ya que

en la legitima defensa tenemos como elementos una agresión -

injusta, un peligro inminente de daño, derivado de la agre-

sión, sobre bienes jurídicamente tutelados y como Último el~ 

mento la repulsa de esa agresión. 

b) Estado de necesidad.- Para Franz Von Lizt el

estado de necesidad es una situaci6n de peligro actual de -

los intereses protegidos por el Derecho, en el cual no queda 

otro remedio que la violación de los intereses de otros juri 

dicamente protegidos. 

Para el Maestro Cuello Calón el estado de necesi 

dad es el peligro actual o inmediato para bienes jurldicame.!!. 

te protegidos, que sólo puede evitarse mediante la lesi6n de 

bienes también juridicamente tutelados pertenecientes a otra 

persona. 

En nuestro tema puede presentarse esta circuns-

tañcia ya que en la práctica se han dado casos en que uno u

otro de los cónyuges han llegado a verse en la necesidad de

proteger sus bienes jur1dicamente tutelados. 

c) Cumplimiento de un deber y ejercicio de un -

derecho.- En el cumplimiento de un deber han distinguido los 

tratadistas dos diversas clases de deberes con referencia al 

sujeto: 

a).- Deberes impuestos en funci6n del cargo o em 

pleos que desempeñan.- La exenci6n o cargo no faculta al ac

tor a cometer atropellos y manifiestas extralimitaciones, p~ 

ra que la causa de justificaci6n relativa al cumplimiento de 

un deber o ejercicio de un derecho produzca sus efectos ex-

cluyentes de responsabilidad penal es necesario que los debs 

res y derechos estén consignados en la ley. ( 21} 

(21) Miguel Angel Cortez Ibarra1 Derecho Penal Mexicano; 
Editorial Porrúa, S.A.; México1 1971. 
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b).- Ejercicio de un derecho.- Una forma supues

tal se presenta cuando el sujeto realizando violencia o no,

se ºhace justicia por su propia mano", tal es el caso del -

acreedor que espera en una esquina a su deudor, arrebatándo

le con violencia la cantidad que le adeuda1 o del cónyuge -

que, aplicando la violencia física logra el ayuntamiento ca~ 

nal de su esposa. No siendo estos casos excluyentes de res

ponsabilidad penal ya que se llegaría al bandidaje y la rapi 
ña. 

d) Impedimento legitimo.- La fracción VIII del -

articulo 15 del Código Civil vigente establece como eximente 

"contravenir lo dispuesto en la ley penal, dejando de hacer

l.o que manda, por un impedimiento legítimo. 11 

El impedimento legitimo se presenta cuando la -

ley exige un comportamiento determinado, y al mismo tiempo -

no exige otro tipo de comportamiento, con lo que s61o se pu~ 

de llevar a cabo un solo comportamiento. A esta causa de 11 
citud también se le conoce corno "colisión de deberes. 11 

D.9.-LA IMP1Jrlll3ILIDAD. DEFINICION. -

putable. 

imputable 

Para ser culpable un sujeto, precisa que sea im

El Maestro Carrancá y Trujillo nos dice que será -

todo aquél que posea, al tiempo de la acción, las-

condiciones psiquicas .exigidas, abstracta e indeterrninadame!!. 

te por la ley para poder desarrollar su conducta socialmen-

te: todo el que sea apto e id6neo jur!dicamente para obser-

var una conducta que responda a las exigencias de la vida en 

sociedad humana. La imputabilidad es, pues, el conjunto de

condiciones m!nirnas de salud y desarrollo mentales en el au

tor, en el momento del acto t!pico penal, que lo capacitan -

para responder del mismo. 

En nuestro estudio la imputabilidad existirá 



38 

siempre y cuando el c6nyuge sea capaz de querer efectuar la

conducta antijur!dica descrita en la ley. 

D.10.- LI\ INIMPUTl\BILIDAD. 

Las causas de inimputabilidad son, todas aqué--

llas capaces de anular o neutralizar, ya sea el desarrollo o 

la salud de la mente, en cuyo caso el sujeto carece de apti

tud psicológica para la delictuosidad. (22) 

CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD.- Las causas de inimputabilidad de 

naturaleza legal son las siguientes: a) Estados de inconcie~ 

cia (permanentes y transitorios); b) El miedo-grave; e) La -

sordomudez; d) La minarla de edad. 

ESTADO DE INCONCIENCIA PERMANENTE.- El articulo 68 del Códi

go Penal vigente dispone: "Los l.ocos, idiotas, imbécil.es, o

les que sufran cualquier otra debilidad, enfermedad o anoma

lías mentales, y que hayan ejecutado hechos o hayan incurri

do en omisiiones definidos como delitos, serán recluidos en

manicomios o en·departamentos especiales por todo el tiempo

necesario para su curación y sometidos, con autorización del 

facultativo, a un~régimen de trabajo. 

ESTADO DE INCONCIENCIA TRANSITORIO.- Causa de inimputabili-

dad: "Hallarse el acusado, al cometer la infracción, en un -

estado de inconciencia de sus actos, determinado por el em-

pleo accidental e involuntario de sustancias tóxicas, embri~ 

gantes o estupefacitnes, o de un trastorno mental involunta

rio de carácter patol.Ógico y transitorio." 

Será eximente de responsabilidad todas estas ci~ 

cunstancias siempre y cuando su empleo sea involuntario. 

Q2 ) Fernando Caste1lanos Tena; Lineamientos Elementales de 
Derecho Penal; Editorial Porrúa, S.A.; México; 1973. 
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b) MIEDO GRAVE.- La fracci6n IV del articulo 15 del C6digo -

penal vigente e~tJblece como excluyente de responsabilidad:

"El miedo grave o el temor fundado e irresistible de un mal
inminente en la persona del contraventor •.. 11 

El miedo grave obedece a procesos causales psicg 

16gicos, mientras et temor encuentra su origen en procesos -

materiales. El miedo se engendra en la imaginaci6n. Octa-

vio Vejar VAzquez expresa: "Ya se sabe que el miedo difiere

del temor en cuanto se engendra con causa interna y el temor 

obedece a causa externa. 11 

d) MENORES DE EDAD.- Por lo que toca a los menores de edad,

estos son sujetos de una legislación especial de carácter t~ 

telar denominada "Ley para Menores Infractores." 

Por ello nuestra Ley Pena1 es incompetente para

conocer respecto de menores. 

LA CULPABILIDAD.-

La culpabi1idad conforma en su esencia e1 funda

mental y decisivo componente subjetivo del de1ito. 

Para Cue11o ca16n, la cu1pabilidad en más amplio 

sentido puede definirse como: "El conjunto de presupuestos -

que fundamentan la reprochabi1idad personal de la conduCta -

antijurídica. 11 

FORMAS DE CULPABILIDAD.- Reviste dos formas: el do1o y la -

culpa. 

EL DOLO.- consiste en e1 actuar,. consciente y voluntario di

rigido ·a 1a producci6n de un resultado típico y antijurídi-

co. 
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ELEMENTOS DEL DOLO.- El dolo contiene un elemento ético y -

otro volitivo o emocional. El elemento ético está constitui 
do por la conciencia de que se quebranta el deber. El voli
tivo o voluntario "consiste en la voluntad de realizar el ac
to, en la voluntad de hecho típico. 

DIVERSAS ESPECIES DE DOLO.-

t.- DOLO DIRECTO.- Es aquél en el que el sujeta

se represente el resultado penalmente tipificado y lo quie-

re. Hay voluntariedad en la conducta y querer del resulta-

do. 

II.- EL DOLO EVENTUAL.- Existe cuando el agente

se representa como posible un resultado delictuoso, y a pe-

sar de tal representación, no renuncia a la ejecución del h~ 

cho, aceptando sus consecuencias, hay voluntariedad de la -

conducta y representaci6n de la posibilidad del resultado; -

éste no se quiere directamente, pero tampoco se deja de que

rer, se menosprecia, que en Última instancia equivale a aceQ 

tarlo. 

III.- DOLO SIMPLE INDIRECTO.- Si el sujeto se -

propone un fin y sabe ciertamente que se producirán otros r~ 

sultados típicos y antijurídicos, los cuales no son objeto -

de su voluntad, pero cuyo seguro acaecimiento no le hace re

troceder con tal de lograr el prop6sito rector de su conduc

ta. 

IV.-.EL.1NDETERMINADO.- Si el agente tiene la in 

tención genérica de delinquir, sin proponerse causar un del! 

to en especial. 

CULPA.-

Existé culpa cuando se obra sin intención y sin-
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la diligencia debida, causando un resultado daíloso, previsi

ble y penado por la ley. 

Las formas de culpa son; 

Culpa consciente con previsión, existe cuando el 

agente ha previsto el resultado típico como posible, pero no 

solamente no lo quiere, sino que abriga la esperanza de que

na ocurrirá. 

La culpa es inconsciente, sin previsión o repre

sentación, cuando se preve un resultado previsible (penalmen 

te tipificado), o sea cuando el sujeto no previó un resulta

do por falta de diligencia. 

LA INCULPABILIDAD. NOCION.-

La inculpabilidad es la ausencia de la cutpabili 

dad. Jiménez Asúa sostiene que la inculpabilidad consiste -

en la absolución del sujeto en el juicio de reproche. 

Lo cierto es que la inculpabilidad opera al ha-

llarse ausentes los elementos esenciales de la culpabilidad: 

conocimiento y voluntad. Tampoco será culpable una conducta 

si falta alguno de los otros elementos del delito, o la imp~ 

tabilidad del sujeto, porque si el delito integra un todo, -

sólo existirá mediante la conjugación de los caracteres con~ 

titutivos de su esencia. 

LAS CAUSAS DE INCULPABILIDAD.-

a) Error. Error esencial e invencible. Eximen

tes putativos: obediencia a un superior jerá~ 

quico. 

b) Coacción moral. 

e) No exigibilidad de otra conducta. 
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a) ERROR.- La ciencia psicol6gica distingue la -
ignorancia del error. La primera implica ausencia parcial o 

total de conocimientos sobre una cosa o materia; el error, -

en cambio, supone un conocimiento o noción equivocada. "La
ignorancla es puro no saber, el error es saber mal.'' 

El error se divide en error de hecho y en error-

de Derecho. 

El de hecho se clasifica en esencial y acciden--

tal: 

El error esencial de hecho para tener efectos e~ 

imentes, debe ser invencible1 de lo contrario deja subsisteE 

te la culpa, en el error esencial el sujeto actúa antijur!d! 

camente creyendo actuar jurídicamente, o sea que hay descong 

cimiento de la antijuridicidad de su conducta y por ello, -

constituye, como antes dijimos, el aspecto negativo de ele-

mento intelectual del dolo. 

El error de hecho esencial se divide en dos: 

Error de tipo, que versa también sobre la antij~ 

ridicidad. Quien en virtud de un error esencial e invenci-

ble cree atípica su actuaci6n la considera. licita, acorde 

con el Derecho, siendo en realidad contraria al mismo. 

En nuestro estudio el cónyuge actúa antijur{dic~ 

mente creyendo actuar jurídicamente, por desconocimiento de

la antijuridicidad de su conducta, consituyendo el aspecto -

negativo de elemento intelectual del dolo. 

El error accidental.- El error es accidental si

no recae sobre circunstancias esenciales del hecho, sino se

cundarias. El error en el golpe se da cuando el resultado -



no es precisamente el querido, pero a él equivalente. 

Ejemplos Pedro quiere matar a Juan pero se quivo 

ca y mata a Rafael. 

El error de Derecho.- No produce efectos de exi

mente, porque el equivocado concepto sobre la significaci6n

de la ley no justifica ni autoriza su viiolaci6n. La igno-
rancia de las leyes a nadie aprovecha. 

Artículo ga del Código Penal, fracciones III y -

IV: 

"La intención delictuosa se presume, salvo prue

ba en contrC:trio. 

La presunción de que el delito es intencional no 

se destruirá, aunque el acusado pruebe alguna de las siguien 

tes circunstancias: 

III.- ''Que creía que la ley era injusta o moral

mente lícito violarla.'' 

IV. - 11 Que creía que era legítimo el fin que se -

propuso." (23) 

DELITO PUTATIVO.- El delito putativo es "error al revés" --

(Binding) ya no es un caso de error de Derecho, sino al con

trario, el sujeto cree, sospecha que el acto se encuentra in 

criminado cuando en realidad está investido de licitud. 

Ejemplo: Un español sale a otro país y cree que

ah! la tenencia de armas está prohibida por ser en España -

prohibitiva. 

OBEDIENCIA JERARQUICA LEGITIMA.- El que obra en "obediencia

jerárquica", tiene la convicci6n de la licitud de lo mandado 

por el superior. Estamos en un caso de error que ataca el -

elemento subjetivo. 

( 23) Código Penal vigente. 



b) .- LA COACCION MORAL.- O "vis compulsiva" como 

causa que exciuye la culpabi1idad. 

El sujeto supeditado al influjo de la coacción -

elige ia ejecución de1 acto ttipico y antijurídico: pero es

ta elecci6n no es producto de su libertad, de su espontánea
capacidad de obrar, es una decisión fundada en la viciada VQ 

luntad. La actitud subjetiva es de no querer, ni aceptar la 

acción lesiva. 

En nuestro estudio no se le podría fincar respog 

sabilidad a ninguno de los cónyuges ya que seria una conduc

ta en donde no interviene ninguna voluntad o decisión prop-

pia. 

D.13.-IA PlNIBILIDAD NOCION.-

La punibilidad consiste en el merecimiento de 

una pena en función de la realización de cierta conducta. 

Un comportamiento es punible cuando se hace acreedor a la pg 

na. Se uaa la palabra punibilidad, para significar la impo

sición concreta de la pena a quien ha sido declarado culpa-

ble de la comisión de un delito. 

Unos autores lo consideran como un elemento del 

delito, pero para otros es considerado consecuencia de é1. 

D.14.-AlEENCIA re PtNilULIDt'\...1).-En función de las excusas absolutg 

rias no es posible la aplicación de la pena. Constituye el

aspecto negativo de la punibilidad. 

Las excusas absolutorias son aquellas causas que 

dejando subsistente el carácter delictivo de la conducta o -

hecho, impiden la aplicación de la pena. Existe una excusa

en razón de la conservación del núcleo familiar. El articu-

lo 377 del Código Penal del. Distrito preceptúa: "El robo ---
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a ascendientes y descendientes no produce responsabilidad p~ 

nal; pero si además de esas personas interviniera alguna --

otra, a ésta no aprovechará la excusa, pero para castigarla

se necesita que lo pida el ofendido." La misma situación r! 

ge para el fraude y el abuso de confianza (artículos 385 y -

390 del código Penal). 

El fundamento de la excusa se ha querido encon-

trar en una supuesta copropiedad familiar; en motivos de in

timidad. 

Para el Maestro Villalobos no existen los moti-

vos de intimidad, para él, de ser un hecho la "copropiedad -

familiar" no daría lugar a una excusa, sino la desaparición

del delito, pues no puede haber robo, 'ni fraude, ni abuso de 

confianza por la disposición de cosas propias. (24 ) 

desde hace años se viene sosteniendo que si la -

familia es la base de la sociedad, interesa al Estado prote

gerla y por ello se encuentra obligado, antes que a sancio-

nar el robo, a fortalecer los vínculos familiares, por ser -

la familia la célula social. serían negativos los efectos -

de la represión, si el propio Estado favoreciera la compare

cencia de los hijos ante los tribunales para acusar a sus -

propios padres o a la inversa. 

El robo entre cónyuges, o por un suegro contra su 

yerno o su nuera, por estos contra aquél, por un padrastro -

sobre su hijastro o viceversa, o por un hermano contra su -

hermano, produce responsabilidad penal, pero sólo se podrá -

proceder contra los autores a petición del agraviado. (25) -

(24) Fernando Castellanos Tena; Lineamientos Esenciales de
Derecho Penal; Editorial Porrúa, S.A.; México; 1973. 

(25 ) C6digo Penal vigente. 
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LA VIDA DEL DELITO.- Iter criminis. El delito se desplaza

a lo largo del tiempo, desde que apunta como idea o tenta--
ción en la mente, hasta su terminación, recorre un sendero o 

meta desde su iniciación hasta su total agotamiento. A este 

proceso se le llama iter criminis, es decir, camino del cri

men. 

FASES.- El delito nace como idea en la··rnente del hombre, pe

ro aparece externamente después de un proceso interior. La

trayectoria desplazada desde su iniciación hasta que está a

punto de exteriorizarse se le llama fase interna. Con la m~ 

nifestación se llama fase externa, la cual termina con la 

consumación. · 

La fase interna abarca tres etapa.s o periodos: -

idea criminosa o ideación, deliberación y resolución. 

La fase externa es la manifestación que termina

con la consumación o ejecución. 

LA TENTATIVA.- La tentativa difiere de los actos preparato-

rios; en los actos preparatorios no hay todavía hechos mate

riales que penetren en el núcleo del tipO del delito; tales

actos materiales lo mismo pueden ser lícitos o ilícitos; en

cambio, en la tentativa existe ya un principio de ejecución

y, por ende, la penetración en el núcleo del tipo. 

Entendemos pues como tentativa, los actos ejecu

tivos (todos o algunos}, encaminados a la realización de un

delito. 

FORMAS DE TENTATIVA.- Se habla de tentativa acabada o delito 

frustrado, cuando el agente emplea todos los medios adecua-

dos para cometer el delito y ejecuta los actos encaminados -

directamente a ese fin, pero el resultado no se produce por-

causas ajenas a su voluntad. 



47 

El autor mediato no delinque con otro, sino que por medio de 

otro se adquiere el carácter de mero instrumento. 

D.16.-ASOCIACION DELICTUOSA.- Las asociaciones delictuosas -

son verdaderas organizaciones cuyo propósito es delinquir. -

El artículo 164 del código Penal, el cual establece prisión

de uno a ocho años y multa de 50 a 500 pesos, al que tomare

participación en una asociación o banda de tres o más perso

nas, organizada para delinquir, por el solo hecho de perteng 

cer a ella. 

En nuestro estudio existe la posibilidad de que

un cónyuge pueda encontrarse en la figura de la participa--

ci6n· o sea que cuente con la cooperación de varias personas

para la realización de un delito, en este caso de un delito

patrimonial. 

D.17.- CONCURSO DE DELITOS. NOCION.-

En ocasiones un mismo sujeto es autor de varias

infracciones penales: a tal situación se le da el nombre de

concurso, porque en la misma persona concurren varias auto-

r1as delictivas. 

El concurso real o material produce la acumula-
ci6n de sanciones. Si un mismo sujeto es responsable de va

rias infracciones penales ejecutadas en diferentes actos, es 

claro que proceda la acumulación. 

En nuestro caso podría existir una acumulación -

si por ejemplo: el c6.nyuge que produce el delito de robo y -

en su ejecuci6n daña el inmueble donde está establecido el -

hogar conyugal, existe en una conducta dos infracciones pen~ 

les. 
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G).-LOS SUJETOS DEL DllLITO. 

Los sujetos de este delito son comunes, no cali

ficados, cualquier persona puede ser activo o pasivo en este 

delito. Con respecto a la culpabilidad es el dolo en este -

delito. 

~l engaño idóneo es el que induce al error al P2 

seedor para, así, poder realizar el agente la ocupación, por 

ejemplo: pedir las llaves de una casa con et pretexto de re

correrla para alq~ilarla, e instalarse en ella. 

En nuestro tema que nos ocupa podríamos encon--

trarnos también con la hipótesis de que uno de los cónyuges

abandone el hogar conyugal por un lapso y en un momento re-

gresase al mismo sacando las cosas del otro cónyuge y cambi

ándole a su vez la chapa del lugar que ha~itaban. 
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DELITOS EN CONTRA DE LAS PERSONAS 
EN SU PATRIMONIO 

A.- GENERALIDADES. 

El título vigésimo segundo del libro segundo del

C6digo penal, lleva por rubro "Delitos en contra de las persg 

nas en su patrimonio". Se advierte de dicha denominaci6n, -

que el patrimonio de las personas es el bien jurídico tutela

do penalmente en este título del código. 

El concepto de 11 patrimonio" tiene su cuna en el -

Derecho Civil, pero no existe una definición o concepto gene

ral, sino que losjuscivilistas han tenido que elaborar una,

ent,endién.doee como patrimonio en Derecho Privado la universa

lidad de derechos y obligaciones de Índole económica y estiro~ 

ci_6n pecuniaria pertenecientes a una persona. 

El patrimonio penalÍsticamentc concebido, está -

pues, constituido por aquel plexo de cosas y derechos destin~ 

do a satisfacer las necesidades humanas y sujetas al señorío

de su titular. 

Integran el patrimonio todas a9uellas cosas que,

según el artículo 747 del código Civil, pueden ser objeto de

apropiaci6n. Cuando esta po~ibilidad deviene en realidad, se 

muta la cualidad del objeto, pues las cosas y los derechos se 

transforman en bienes patrimoniales. 

Pedrazzi clasifica los delitos patrimoniales de -

la siguiente manera, considera este autor que en algunas fig~ 

ras d·elictivas "corresponde al reo toda la parte activa del -

proceso lesivo, pues él realiza por sí solo, o con sus cómp11 

ces, cuanto se necesita para producir el resultado patrimoni

al; es el caso del robo, de la ofensa a los intereses de nat~ 

raleza inmobiliaria, del daño y del abuso de confianza. Es -

ésta una categoría muy amplia y heterógenea, aunque sólidamen 

te unificada por una nota común: el arbitrio unilateral con -

que el sujeto activo invade la esfera ajena. 
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Algunas conductas lesivas inciden sobre las pre-
existentes situaciones de hecho, en que se encuentran determi 

nadas elementos del patrimonio y en 1as que se varían sus fo~ 

mas de ser o de estar: robO, abuso de confianza, despojo, da
ño, en tanto que otras engendran, modifican o extinguen dete~ 

minadas situaciones fácticas mediante vínculos jurídicos apa
rencialmente válidos, como, por ejemplo, acontece en el deli

to de fraude. La pluralidad de tipos delictivos arbitrados -

para la tutela del patrimonio responde a aquel imperativo --

constitucional que exige exista la debida congruencia entre -

las peculiaridades y circunstancias de la. conducta antijur1d! 

ca y el correspondiente tipo penal, as{ como también a la hu

mana y social conveniencia de atemperar la gravedad de la pe

na a la intensidad antijurídica de cada conducta. El proble

ma no es pues, la clasificación o sistematización, sino la d~ 

limitación y fijación de los perfiles y contornos típicos de

cada delito patrimonial. Cuando esto se logra, queda al des

cubierto, el elemento activo del patrimonio que cada tipo au

tónomo protege, la forma espec1fica de lesionar dicho elemen

to activo y el fin, alcance y sentido de la tutela penal. 

B).- DELITO DE ROBO - CONCEPTO 

Comete delito de robo: el que se apodera de una -

cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de la pe~ 

sana que pueda disponer de ella con arreglo a la ley. (Art1c~ 

lo 367 c.P.) 

REQUISITOS DEL TIPO.- Los requisitos o elementos

conceptuales son: a) el apoderamiento, b) cosa, c) mueble, -

d) ajena, y e) sin derecho y sin consentimiento. 

a) Apoderamiento.- Según el Diccionario de la Ac2. 

demia Española, significa "ponerla bajo su poder". Empero, -

como para la configuración del delito de robo se precisa que

la cosa esté previamente en posesión ajena, esto es, en poder 
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de otra persona, necesario es determinar cuando, previo que-

brantamiento de dicha posesión, la cosa queda en poder del -

agente. Esta determinación tiene importancia capital, pues -

de ella pende, presupuesta la concurrencia de los demás ele-

mentes típicos, la perfección del delito. El apodcramiento,

dice el Maestro carranc~ yTrujillo, es la aprehensión de la -

cosa, por l.a que se entra en su posesión o sea que se 11 ejerce 

sobre el.la un poder de hecho 11
• 

Este se consuma cuando, además de la simple remo

ción de la cosa del lugar en que se encontraba, el agente !a

tiene en su posesión material. 

b).- Cosa.- En sentido filosófico es lo que abs-

tractamente existe. En sentido económico, indica todo lo --

que, delimitable exteriormente, puede quedar sometido al señ2 

río del hombre, por ser susceptible de satisfacer sus necesi

dades. La cosa físicamente delimitada y potencialmente útil

al hombre, deviene bien jurídico en cuanto sirve para satisf~ 

cer sus necesidades, esto es, los intereses de un sujeto de-

terminado. Todo bien es, por consiguiente, una cosa. 

c).- Mueble.- Se afirma que pueden ser objeto ma

terial del delito de robo todas las cosas corporales suscepti 

bles de ser removidas materialmente del lugar en que se en--

cuentran, se hace conceptual referencia a una cualidad inma-

nente que la cosa ha de tener o ha de adquirir en el momento

de realizarse la acci6n ejecutiva, esto es, a su movilidad. 

Concluimos pues que la cosa mueble es el objeto -

material del delito de robo. 

d) Ajena.- La cosa mueble debe ser ajena, esta e~ 

presión denota que ha de pertenecer a un patrimonio del que -

es titular una persona extraña al sujeto activo del delito. 
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Son insusceptibles de ser objeto material del de

lito de robo, los denominados bienes mostrencos de que habla

el artículo 774 del Código Civil, esto es, "los muebles aban

donados y los perdidos cuyo dueilo se ignore". 

e) Sin derechos y sin consentimiento.- No basta -

para integrar la conducta típica del delito de robo que el s~ 

jeto activo se apodere de cosa mueble ajena; necesario es, -

que este quebrantamiento de posesión se efectúe antijur{dica

mente, pues la norma que lo regula cond lciona a que el apoder~ 

miento se efect6e ''sin el derecho y sin el consentimiento de

la persona que puede disponer de ella (de la cosa) con arie-
glo de la ley" .. 

Es en los delitos contra el patrimonio en donde -

con mayor alcance ejerce su influjo el consentimiento de la -

valoración de la conducta, pues los intereses que se protegen 

en la casi totalidad de estos delitos, son derechos subjeti-

vos individuales, esto es, bienes jurídicos en los que la vo

luntad de su titular es el árbitro de su tutela. 

El que afirme haber tomado la cosa con el consen

timiento de la persona que podía disponer de ella con arreglo 

a la ley, debe probarlo (articulo 248 del Código de Procedi

mientos Penales) siempre que el consentimiento no resulte ev! 

dente de las demás pruebas del proceso. Conviene tener pre-

sente que la sola declaración procesal favorable al acusado,

prestada por el ofendido en las fases no iniciales del proce

so,· no es por si sola prueba id6nea acreditativa del consent.i 

miento, pues, equivaldría, como bien dice Manzini a una ''sim

ple ratificación, la cual tratándose de un delito perseguible 

de oficio., no tiene efecto jurídico penal". (26 ) 

( 26) Mariano Jiménez Huerta; Derecho Penal Mexicano. La Tute 
la Penal del Patrimonio; Editorial Porrúa; Segunda Edi= 
ci6n. 
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En nuestro estudio lo más frecuente que ocurre en 

los casos prácticos es que alguno de los dos cónyuges por di

ferencias en su vida conyugal se lleva las cosas que forman -

parte de la sociedad conyugal, y el c6nyuge ofendido acude an 
te el c. Agente de Ministerio Público a querellarse por el d2 

lito de robo, donde se encuentra con dos diferentes crite---

rios. El primero consiste en que se inicie la averiguación y 

del monto que resulte se levantará la querella por el 50% de

lo sustraído. El otro criterio que adopta el C. Agente del -

Ministerio PÚblico es que aunque exista una responsabilidad -

penal no puede levantar querella por el delito de robo hasta

que un juez de lo familiar no liquide la sociedad en que se -

encuentran envueltos. Actualmente es el artículo 399 bis el

que regula los delitos entre c6nyuges y familiares. 

C).- ABUSO DE CONFIANZA - CONCEPTO 

El articulo 382 del Código Penal vigente nos di-

ce: "Al que con perjuicio de alguien disponga para sí o para

otro de cualquier cosa ajena mueble, de la que se le haya --

trasmitido la tenencia y no el dominio, se le sancionará con

prisión, hasta de un año y multa hasta de 200 veces el snla-

rio mínimo, la pena aumentará según aumente la cuantia. 11 (27) 

Presupuestos básicos.- El perjuicio causado por es

te delito ha de ser de naturaleza patrimonial, toda vez que -

el delito se integra con la ilícita disposición de la cosa, -

el perjuicio no puede ser sino la consecuencia necesaria de -

dicha disposici6n. 

Disponer es ejercer derecho de propiedad en cuan

to a la cosa "gozando y disponiendoº de ella. El dolo espec!, 

fico del delito consiste en el animus lucrandi, como conse--

cuencia del animus domini o de ser el propietario. 

(27) Raúl Carrancá y Trujillo; Código Penal Anotado; Edito-
rial Porrúa, S.A. 
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Por cosa se entiende "un objeto corporal suscep

tible de tener un valor, el cual no debe ser necesariamente

econ6mico, pudiendo ser documental, meramente moral o afect! 
vo. u 

Como muebles tenemos el elemento normativo de V!!, 

loración jurídica. Los bienes son muebles por su naturaleza 

o por disposición de la ley. 

Es ajena la cosa cuando no pertenece al agente y 

s! pertenece a alguien: aspectos positivo y negativo del con 

cepto de atienidad de la cosa. 

La posesi6n que el agente debe tener, de 1a co-

sa, ha de ser sólo precaria; simple tenencia, material y no

juridica. Por ser tal su naturaleza, la disposici6n de la

cosa por parte del agente es abusiva e implica un 11 aprovech!!, 

miento doloso de la falta de diligencia puesta por la victi

ma en razón de la seguridad y confianza depositada en el --

agente. 11 (28) 

Las diferencias entre el delito de abuso de con

fianza y los de robo y fraude consisten en que "en el robo,

el ladrón va hacia la cosa de la que trata de apoderarse. -

En el abuso de confianza el abusario no tiene que llevar a -

cabo ningún esfuerzo para hacerse de la cosa: la tiene en su 

poder en virtud de la confianza que en él depositaron y que

na procuró granjearse con ese fin. En el de fraude el in--

fractor hace el esfuerzo para atraer la cosa hacia si, la cg 

sa viene hacia el infractor. 11 (29) 

(28) Raúl Carrancá y Trujillo• Código Penal Anotado1 Edito
rial Porrúa, S.A. 

(29) Curso d~ Derecho Penal Mexicano; Jus: MéxicoJ 1944; -
Pág. 75. 
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En el delito de abuso de confianza entre cónyu-

ges también existe responsabilidad penal, la ley precisa que 

debe haber un requerimiento forma1 donde se deje correr un -
1apso prudente, que acredite la voluntad y conciencia del -

agente de no querer hacer la devolución o la entrega de la -

cosa. 

D).- FRAUDE 

FRAUDE (GENERICO).- Comete el delito de fraude -

el que engañando a uno o aprovechándose del error en que és

te se halla, se hace ilícitamente de alguna cosa o alcanza -

un lucro indebido. 

ELEMENTOS CONSTITUTIVOS.- a) El engaño, b) El -

aprovechamiento del error, e) Ilícitamente, d) Alguna cosa,

e) Lucro indebido. 

a) El engaño constituye una mentira dolosa cuyo

objeto es producir en la víctima una falsa representación de 

la verdad. Es elemento esencial para la comprobación del d~ 

lito de fraude que exista el engaño, o sea, que existan un -

engañador y un engañado, o que hubiere error en el sujeto p~ 

sivo del delito, as1 como que el sujeto activo se aproveche

de ese engaño o de ese error para hacerse ilícitamente de -

una cosa o alcanzar un lucro indebido. Si falta cualquiera

de estos elementos, no existe delito de fraude. 

b).- El dolo de fraude consiste, en el caso, en 

aprovecharse ~ error, para obtener la prestación que es o~ 

jeto material del delito. 

e).- Ilícitamente.- Elemento normativo que se -

refiere al dolo especifico. Consiste en la conciencia y vo

luntad del agente de obtener su enriquecimiento p~trimonial-
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valiéndose de un medio operatorio ilícito, indebido, ileg1t! 

mo. 

d) De alguna cosa.- Por cosa se entiende "un og 
jeto corporal susceptible de tener un valor, que no necesa-

riamente debe ser económico, pudiendo ser documental, mera-

mente moral o afectivo.'' 

e) Lucro indebido.- Ganancia o provecho de cará~ 

ter económico, ilícitos. 

En su fracción III del articulo 386 dice que au

mentará la penalidad cuando el suj~to pasivo entregue la co

sa de que se trata avirtud, no sólo de engafio, sino de maqui 
naciones o artificios que para obtener esa entrega se hayan

empleado, la pena señalada en los articulas anteriores se a~ 

mentará la prisión de. 

La maquinación consiste en la acechanza oculta,

disimulada, astuta, con doblez. Por artificio se entiende,

stricto sensu, un aparato o mecanismo disimulado, (una mani2 

bra). 

Para la configuraci6n del delito de fraude se -

precisa el resultado material consistente en el perjuicio PA 

trimonial sufrido por el sujeto pasivo, y el enriquecimiento 

para si o para otro, logrado por el sujeto activo, valiéndo

se del engaño o del error del ofendido. 

En nuestro análisis podríamos encontrarnos con -

un tipo de fraude espec!fico, en la fracción II del artículo 

387 dice: "Al que por titulo oneroso enajena alguna con con~ 

cimiento de que no tiene derecho para disponer de ella, o la 

arriende, hipoteque, empeñe o grave de cualquier otro modo,

si ha recibido el precio, el alquiler, la cantidad en que la 



gravó, parte de ellos o un ~ucro equivalente." (30) 

As! pues se da el caso de que uno de los cónyu-

ges vende una casa que se encuentra dentro de la sociedad -

conyugal, y éste no lo hace del conocimiento del otro y por

otra parte no entrega lo que le corresponde en un 50% existe 

responsabilidad penal por el cónyuge. (Sujeto activo.) 

E).- DAÑO EN PROPIEDAD AJENA. DEFINICION.-

multa de 
Se impondrán de cinco a diez años de prisión y -

a los que causen incendio, inundación-

o explosión con daño o peligro de: 

I.- Un edificio, vivienda o cuarto donde se en-
cuentre alguna persona. 

II.- Ropas, muebles u objetos en tal forma que -
puedan causarse graves daños personales; 

III.- Archivos públicos o notariates: 

IV.- Bibliotecas, museos, templos, escuelas o -

edificios y monumentos públicos: y 

montes, bosques, selvas, pastos, mieses o culti

vos de cualquier género. 

Elementos constitutivos.- Delito de resultado 

consistente en la causación del incendio, 1~ inundacibn o la 

explosión; que puede ser dolosa o imprudencia!, caso éste en 

el que la pena está señatada en el artículo 60 del cóoigo P~ 

nal (pena <le los delitos imprudencinles.) Et resultado se -
integra, además, con los daños o pe~igros en que se preci~an 

en las fracciones I y V del artículo en referencia. 

(JO)_ Raúl Carrancá y Trujillo; C6digo Penal ~nntado; Edito
rial Porrúa, S.A. 
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Tanto en cuanto a esta fracción como a las sigui 
entes el conocimiento por parte del agente de que se encuen

tra "alguna persona" o se puedan causar 11 graves daños perso

nales'' es decir, a la integridad personal o se trata de ro-

pas, archivos, bibliotecas, montes, etc., por medio del in-

cendio, la inundación y la explosión, configura un delito e~ 
pec1fico, caso en el cual el delito s610 puede ser doloso. -

sin ese conocimiento y sin que sea dolosa la causación del -

incendio, la inundación o la explosi6n, el delito será impr~ 

dencial, sancionándose conforme al articulo 60 del Código P~ 
nal. 

El artículo 398 dice: "Si además de los daños di 
rectos resulta consumado algún otro delito, se aplicarán las 

reglas de acumulación. •1 

El artículo 399 nos habla del tipo en el delito -

de daños por cualquier medio. Y dice: "Cuando por cualquier

medio se causen daños, destrucci6n o deterioro de cosa ajena, 

o de cosa propia, en perjuicio de tercero, se aplicarán las -

penas del robo simple. 11 Señala como elementos constitutivos

de este delito: Que por cualquier medio se cause daño, des--

trucción o deterioro de una cosa1 que ésta sea ajena o pro--

pia, siempre que en este caso el daño se cause en perjuiucio

de tercero. En este delito podr{amos encontrarnos con la hi

pótesis de que por venganza alguno de los cónyuges trate de -

dañar o destruir el bien patrimonial (todo el conjunto de bi!! 

nea y cosas que forman el patrimonio familiar). Que en un m.2 

mento de arrebato y de odio en un comportamiento t1pico y.con 

un resultado. 

F). - DESPOJO. NOCION. -

El delito de despojo consiste en la ocupación de-



un inmueble, su uso o el uso de un derecho real, por medio -
de la violencia, la furtividad o el engaño, esto es, ocupar

por los.medios sefialados un inmueble ajeno o propio que esté 
en poder de otro, usa un inmueble ajeno o un derecho real -
que no pertenezca al activo o ejercer en un inmueble propio

actoa de dominio que lesionen derechos legítimos del ocupan

te. (31) 

El artículo 395 del C6digo Penal nos dice: 11 Se -

aplicará pena de tres meses a cinco años de prisión, y multa 

de 50 a 500 pesos: 

a) Al que por propia autoridad y haciendo violen 
cia o furtivamente o empleando amenaza o engaño, ocupe un in 
mueble ajeno, o haga uso de el o de un derecho real que no -

le pertenezca. 

Elementos del tipo: 

I) ocupación de un inmueble o uso de el o de un

derecho real; y 

II) Por medio de violencia, furtividad o engaño. 

El despojo mas que una figura delictiva que pro
teja la propiedad, tutela la posesi6n de un inmueble. 

Puede ser objeto material del delito de despojo

el inmueble ajeno, el inmueble propio en poder de otra persQ 

na y las aguas que estén estancadas en o por los inmuebles -

ajenos propios. (32 ) 

( 31) 

( 32) 

César Augusto Osario y Nieto; La Averiguación Previa;
Editorial Porrúa, S.A.; 1990. 

Raúl carrancá y Trujillo; C6digo Penal Anotado; Edito
rial Porrúa, S.A. 



e A p ]'. Tu Lo :i:v 



CAP I TU LO IV 

LA RESPONSABILIDAD PENAL DEL CO!IYUGE EN 

DELITOS PATRIMONIALES. 

IV.A.- EFECTO DE LA CALIDAD DEL CONYUGE 

EN RELl\CION A LOS ELEMENTOS ESE!f 

CIALES DE CADA DELITO Pl\TRIMO~-

NIAL. 

IV.B.- EFECTO DE LA CALIDAD DE CONYUGE, 

RESPECTO DE LAS CUESTIONES PRO<:! 

SALES. 



64 

A).-EFECTO DE LA CALIDAD DE CONYUGE 
EN RELACION A LOS ELEMENTOS ESENCIALES 

DE CADA DELITO PATRIMONIAL 

En el siguiente análisis nos ocuparemos de ver la 

situaci6n jurídica del cónyuge con respecto a cada delito pa

trimonial .. 

Empezaremos por el delito de robo, donde para que 

exista el tipo debe haber un apoderamiento de una cosa ajena, 

mueble sin derecho y sin consentimiento de la persona que pu~ 

da disponer de ella con arreglo a la ley. 

Si la sociedad conyugal consiste en que de esa -

unión los bienes que son o surgen de ésta, pertenecen a los -

dos cónyuges, sería difícil poder partir todos esos bienes en 

dos. Es por esto que tanto legisladores como autoridades ju

diciales se ven en la dif 1ci1 tarea de resolver hasta donde -

existe la responsabilidad penal del c6nyuge activo, ya que c2 

mo dijimos anteriormente tienen que adoptar criterios person~ 

les para poder poner en marcha al órgano jurisdiccional. 

Es importante observar que cuando el articulo 367 

del C6digo Penal nos dice que haya un apoderamiento de una c2 

sa ajena, la cosa no es ajena de ninguna de ellos, puesto que 

pertenece a los dos. 

Por t,31 motivo considero que para que se configu

re el delito de robo entre c6nyuges y aún más, que esta res-

ponsabilidad llene todos los ·requisitos que exige la ley y -

reúna los elementos necesarios para integrar esa averiguación 

previa y la puedan consignar ante un juzgado penal es poco -

vista y poco conocida, ya que acudiendo a revisar las tesis -

jursiprudenciales de la Suprema Corte de Justicia nos encon-

tramos con una sola, en relación a nuestro estudio y que tie

ne como titulo el "aseguramiento del objeto del delito, tra--

tándose de inmuebles, legislaci6n del Estado de Jalisco. 
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Texto.- La facultad de asegurar la cosa materia 

del delito, cuando se encuentre en poder del delincuente, -

~us cómplices o encubridores, resultaplenamente justificada

dentro del criterio legal, tanto para que dicha cosa vuelva

ª su propietario, cuanto para que, no la aproveche en forma

alguna, la misma persona a quien se está porcesando por el -

robo u otro delito análogo; y como la Constitución General -

de la República no puede haberse colocado en el supuesto de

garantizar al delincuente el goce del producto del delito, -

hay que establecer que, en estos casos, no tiene aplicación

la necesidad de juicio previo contra el tenedor de la cosa,
y procede el aseguramiento de la misma cuando se halle en su 

poder, sin que por esto se violen garant1as individuales. -

Ahora ~ien, si el delito que se imputa al acusado es el de -

fraude, consistente en que se coludió con otra persona, para 

hacerse pasar como acreedor de ella y poder embargar y rema

tar los inmuebles adquiridos por la sociedad conyugal, habi

da entre el segundo de aquéllos y la querellante, y siendo -

el esp1ritu del articulo 22 del Código de Procedimientos Pe

nales del Estado de Jalisco, el que el delincuente no aprov~ 
che en forma alguna el objeto material del delito, está fue

ra de duda la legalidad de la resolución del juez que ordena 

el aseguramiento de las fincas y de sus frutos, los que de-

ben ser entregados al administrador nombrado, ya que no se -

concibe el aseguramiento de un bien ra1z sin el de las ren-

tas que produzca; y pretender que las rentas no sean entreg~ 

das al depositario, equivaldria a permitir que el presunto -

delincuente disfrutara de esas pensiones, las cuales no po-

drian ser restituidas, en su caso, al ofendido. No es obs-

táculo para la legalidad de la reosluci6n que el tribunal 

sentenciador, a fin de interpretare! repetido artículo 22 y

s6lo para argumentar, haya parangonado el propio articulo -

con los preceptos de la ley civil que tratan sobreel secues

tro y embargo de bienes; y concluido lo que en müteria pe--
nal, el aseguramiento no es más que un embargo formal que d~ 

be seguir las reglas que rigen semejantes diligencias, si --
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tales argumentaciones tuvieron como finalidad rebatir los -

agravios del apelante y quejoso en el amparo y darle mayor -

fuerza al auto recurrido. Tomo LVII. Pág. 257. 

EFECTO DE CALIDAD DE CONYUGE 
EN EL DELITO DE FRAUDE 

Este delito está contemplado en el artículo 387, 

fracción 11, que ~u refiere al caso concreto del estudio que 

nos ocupa, y en el cual nos dice: "A.l que por título oneroso 

enaj~ne alguna cosa con conocimiento de que no tiene dere-

cho para disponer de ella, o la arriende, hipoteque, empeñe

º grave de cualquier otro modo, se ha recibido el precio, el 

alquiler, la cantidad en que la gravó, parte de ellos o un -

lucro equivalente." 

Los supuestos más comunes se dan, por ejemplo: -

cuando uno de los cónyuges vende bienes de la sociedad sin

ponerlo en conocimiento del otro, sea que uno de ellos diga

que vendió en un determinado precio y en realidad es otro, -

o cuando se vendió una casa de la sociedad actuando con dolo 

o mala fé. 

Tesis jurisprudenciales.- Fraude, delito de ven

ta de bienes de la sociedad conyugal.- El delito de fraude -

que prevé la fracción III del articulo 386 del Código Penal

del Distrito Federal, exige como condición esencial, que el

agente obtenga un lucro enajenando alguna cosa sabiendo que
na tiene derecho para disponer de ella, y, siendo indiscuti

ble que sobre los bienes que vendió la quejosa, de la socie

dad conyugal que formaban la propia quejosa y su marido, el

único vicio que pudiera señalarse a la venta efectuada, es -

el de falta de conentimiento del esposo, ello dar{a lugar a

la nulidad del o de los contratos celebrados, pero no a la -

existencia del delito de fraude a que se alude, toda vez que 

la condición antes referida, de que el defraudador enajene a-
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título oneroso alguna cosa que no le pertenezca, no se llena 

en el caso. Nota: la tesis citada se refiere a el artículo-

387 Fracc. II del Código Penal para el o. F. vigente. Tomo

CIZ. Pág. 1796. 

Fraude, venta de bienes de la sociedad conyugal, 

después del divorcio (legislación de Jalisco).- Si una casa

pertenec!a en propiedad a la sociedad conyugal o sea a la -

acusada y al ofendido y no obstante ello, la señora, que no

podía ignorar que se casó bajo el régimen de sociedad conyu

gal, ya divorciada vendió la finca y recibió el precio de -

ella sin el consentimiento, ni la intervención del copropie

tario de la misma y a pesar de que la sentencia de divorcio

le ordenó la liquidación de la sociedad legal, es indudable

que está probado que enajenó una cosa con conocimiento de -

que no tenía derecho a la totalidad de ella y recibió el pr~ 

cio de la operación, por lo que es exactamente aplicable al

ease el artículo 348, fracción III, del CÓdigoPenal de Jali~ 

co, sin que deban aplicarse los artículos 334 y 359 del cit~ 

do ordenamiento, que se refiere al fraude entre cónyuges, en 

atención a que al consumarse el delito, la acusada no era ya 

cónyuge del ofendido, por estar divorciada de él. Amparo d! 

recto 2532/58. 

Fraude.- Si el inculpado a sabiendas dP. que no -

podía vender el terreno sin la conformidad de su cónyuge re~ 

lizó la venta y recibió el precio de la misma, ello constit~ 

ye la obtención de un lucro indebido, valiéndose del engaño. 

Amparo directo 1196/59. 

Fraude, querella necesaria tratándose del deli

to de. (Legislaci6n de Jalisco).- En lo que respecta al dg 

lito de fraude, como los artículos 350 y 335 del Código Pe-

nal aplicable, previenen que el fraude cometido entre ------
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hermanos es de querella necesaria si ésta no fue presentada

en vida por el ofendido, demostrando la querellante con la -

copia certificada del acta de matrimonio, que tiene el cará~ 

ter de cónyuge superstite, no precisa una declaración judi-

cial de heredera, ni presentación de inventariase aproba---

ción de los mismos, para que, dentro del derecho penal, se -

lffe consiiderc como agraviada, ya que los fines de las nor-

mas jurídicas del derecho civil y del jus punendi, son dis-

tintos, y no debe quedar sujeta la instancia penal a una fo~ 

malidad que está dada para la secuela civil, por lo cual re

sulta inoperante el agravio relativo a que no existe quere-

lla. Nota: la tesis citada se refiere a la disposición le-

gal vigente en e1 añ~ en que se promovió el amparo respecti

vo. Ver código vigente del 2 de agosto de 1982. 

Fraude en grado de tentativa.- Si se abre proce

so contra determinada persona, acusándola de haber dado mue~ 

te a su cónyuge, y por haber formulado el Ministerio Público 

conclusiones de no acusación, confirmada por el Procurador -

de Justicia respectivo, el juzgado del conocimiento ordena -

la absoluta libertad del acusado, queda establecida la ver-

dad legal de que aquél no fue el responsable de la muerte de 

su esposa y que, por tanto, tiene derecho a cobrar el impor

te de las pólizas expedidas por una compañía de seguros, so

bre la vida de aquélla. En consecuencia, si el apoderado de 

•aicho acusado trata de hacer el cobro de las citadas póli--

zas, no ha podido cometer este delito de fraude en grado de-

tentativa, tanto más, si no aparece que hubiera tomado algu

na participación en las maquinaciones que se dicen tuvieron

como finalidad, lograr que se declarara al acusado, irrespon 

sable de la muerte de su esposa; y la compañía de seguros -

conserva su derecho para exigir la responsabilidad oficial -

en que hayan podido incurrir los funcionarios del gobierno,

al decretar la libertad absoluta del repetido acusado y la -

sentencia que declare a este responsable del delito de -----
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fraude en grado de tentativa, es violatoria de garantías. 

Pág. 93. T. XLIX. 

ABUSO DE CONFIANZA 

Para que exista el delito de abuso de confianza

es necesario que el sujeto activo haya recibido la cosa obj~ 

to del delito en virtud de contrato que no ~e transfiera el

dominio, o sea que si un cónyuge le pide transmisi6n de un -

bien al otro, y éste no se lo quisiere regresar, nos encon-

trar!amos en la problemática de la configuraci6n del delito

ya que el tipo también nos aclara como en el delito de robo

que sea una cosa ajena mueble, los bienes de la sociedad no

son ajenos de la misma, por lo que según mi opinión no exis

te una conducta típica, antijurídica, hasta que un juez de-

termine qué cosas le pertenecen a cada quien. 

Querella necesaria interpuesta mediante poder -

por el cónyuge. Abuso de confianza.- Tratándose de la pre

via querella de la parte ofendida para proceder contra el in 

culpado por el delito de abuso de confianza, es suficiente -

la presentada por el esposo de la ofendida, con poder gene-

ral para pleitos y cobranzas, si se especificó mediante clá~ 

sula especial que se conf eria también para formular quere--

lla~ para satisfacer el requisito del artículo 48, fracción

II, de la Ley Orgánica del Ministerio Público para el Estado 

de Michoacán. Ahora bien, aún cuando el contrato de mandato 

se haya realizado sin la autorizaci6n judicial para contra-

tar entre cényuges, debe decirse que esa circunstancia care

ce de relevancia para el derecho penal, en el cual s61o se -

requiere la manifestaci6n de voluntad de la parte ofendida -

para que se persiga al delincuente, siendo por ello que si -

en el mandato a que se alude aparece indubitable la expre--

sión de esa voluntad, debe considerarse satisfecho el requi

sito de previa querella, independientemente de los efectos -

que ese contrato pueda tener en el campo del derecho civil.-
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DAÑO EN PROPIEDAD AJENA 

En el delito de daño en propiedad ajena entre -

cónyuges no existe la figura delictiva descrita en la ley. 

Como se ha repetido insistentemente mientras la-· 

ley nos diga cosa ajena en nuestro tema no se configurará el 

delito. 



EFECTO DE LA CALIDAD DE CONYUGE, RESPECTO DE LAS 

CUESTIONES PROCESALES. 

El efecto que tiene un conyuge, respecto a una -

cuesti6n procesal, es primero que tenga esa calidad, (que --

sea conyuge), segundo que de esa uni6 que les di6 la calidad

de conyuge se haya realizado bajo el r€gimen de sociedad con

yugalª Y por Gltimo que uno de los conyuges haya incurrido -

en una conducta antijurídica, por la cual el otro conyuge --

haya acudido ante un órgano jurisdiccional, para hacer del -

conocimiento de un representante social, o sea del Agente 

del Ministerio Público, para que este se avoque a una inves-

tigaci6n que lo lleve a reunir los elementos y requisitos 

de procedibilidad, y así poder determinar si existe o no una

probable responsabilidad penal por parte de· uno de los con--

yuges, esto es, que se haya demostrado el cuerpo del delito,

que es el conjunto de elementos objetivos o exteriores que -

constituyen la materialidad de la figura delictiva descrita-

en la Ley. 

Cuesti6n procesal, cuando nos referimos a cues-

tiones procesales, estamos hablando de un proceso, o sea quc

ha llegado al conocimiento de un Juez Penal por haberse reuni 

do los elementos que con anterioridad hacimos referencia, an

te esta peticiOn el Juez le dará entrada al expediente dicta

do en auto llamado de radicación, y en ese momento, empezará

ª correr un tármino de setenta y dos horas, .para determinar -

la situaci6n jurídica del conyuge que vaya como presunto res

ponsable de un delito. 

Cabe recordar que los delitos entre conyuges que 

menciona el articulo 399 bis del Código Penal, se puede otor

gar el perd6n, y en ese momento se extinguirá la acción penal 

en contra del presunto responsable. (conyuge activo). 
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Es de vital importacia, que el Juez se cérciore

que efectivamente se trata de un delito entre c6nyuge, y que

éstos a su vez estan casados bajo el régimen de sociedad con

yugal, ya que sin estos requisitos, las situaciones serían -

diferentes, y que seria tema de otro estudio. 

REQUISITOS DEL FONDO Y DE REFORMA PARA QUE EL JUEZ 
PUEDA DICTAR AUTO DE FORMAL PRISION. 

Los requisitos de fondo por tal manera indispen

sables, que el auto de formal presi6n hacía un conyuge, no -

podrá dictarse, sino estan satisfechos integramente, porque -

de otra suerte sería violatorio de las garantías consagradas

en los artículos 18, 19 y 20 de la Constituc16n General de la 

República Mexicana. 

Los requisitos de fondo consisten: 

A).- En la comprobaci6n plena del cuerpo del de-

lito. 

B).- La comprobaci6n plena de la probable resporr 

sabilidad penal del conyuge, debiendo tenerse presente, que -

el artículo 13 del Código Penal, dispone que son responsables 

todos aquellos que toman parte en la concepción, preparación

º ejecuci6n de un delito, o prestan auxilio o cooperación de

cualquier especie por concierto previo, o inducen directamen

te a alguno de comenterlo; 

C).- Que al inculpado se le haya tomado su decl~ 

ración preparatoria y¡ 

D).- Que no este plenamente comprobada alguna -

causa eximente de responsabilidad o que extinga la Ley Penal. 
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Los requisitos de forma, son aquellos.que por -

tener un ·car~cter de accesorio, no son absolutamente indipen

sables para que el auto de formal prisión se dicte.: 

Estarnos pues en la hipótesis de· que un cónyuge -

este dentro de un proceso penal, y que de alguna manera sepa

como puede terminar con este proceso, sea que le otorguen el

perd6n, o sea que el Juez no encuentre elementos para consig

narlo. 

En la practica los Jueces Penales, optan por el

criterio de que no existe responsabilidad penal de ninguno -

de los g6nyuges en el delito de robo, hasta que no un Juez -

de lo Familiar, decrete la disolución de bienes, y as! saber

de quien era cad'a cOsa. 
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V.A.- CASO PRACT:ICO. 

V.B.- l\NALISJ:S Y CRITJ:CA. 

V.e.- CONCLUSJ:ONES 



.;,,. 
OMIO 

C:, A O:UuO Ml:)l.IC"'n,(). I" 

Tt.l.S • 

SEílOR PROCURADOR DE J ST CIA 

DEL DISTRITO FEDERAL. 

E. S P O S O , por mi

propio derecho, señala d corno domicilio para o1r notificacio

nes el tercer piso de callQs de Ohio, del Edificio marca-
do con el ntimero . e onia NApoles, en esta Ciudad, autori-

zando para o~rlas en mi nombre y recoger toda clase de docur.ie~ 

tos y valores a las Lic nciadas 

V U ......... antcs de Derecho :h 

J a Usted con el'debido re~ 

~"··.· peto comparezco a exponl 
~~~ 

vengo a formular Denuncia por el
.;~ 

Delito que resulte cont a la Señora ~ E s P o s A 

o quienes result n responsables del il1cito cometido y-

~:,::::·:.:::~::::•'\"' ;ie:\_;a;d::::"~ ; ~:;. :• ,.,.,_ 
bajo el Reg1mcn de Conyugal • 

• - l día G de Marzo de 1990, se di~ 

t6 Sentencia Definitivayqueen deec
111

Pre
0

t

0

6t
0

la Disoluci6n del V!nculo
Matrimonial mencionada tercero se dispuso que en 
Ejecuci6n de Sentencia se proc~a1era a la Liqu1daci6n de la 

~ Sociedad Conyugal. 



\ 
~Hasta el momento falta concluir~¡-· 

dicha liquidaci6n ues o~el inmueble ubicado en Viaducto -
Miguel Alemán No. olonia N5poles, de esta Ciudad, y que -
pertenece tanto a Se-ora : E S .P O S A -· ... -~ 

como al Denunciant , no se ha vendido. 
~-i--+~~~~~--~-

4. - Tanto el Denunciante como la se

~~ consentimos en dar en -

del inmueble mencionado a la Empresa -

y ésta consinti6 en pagar por el alquiler, 

\ 

fiara E s P-Q• 

Arrendamiento la a 

Vendar, S.A. de C. 

una cantidad 

suscrito fue 

mo lo acreñito con 

que la 

tarios del inmueble 

forma anual. 

5,- El Gltimo pago que recibió el -
do el d!a primero de Agosto de 1990 ,c9_ 

ia que anexo, y en donde se aprecia -

C.V. hizo el pago a ambos propi~ 

6.- En fecha 20 de Agosto de 1991 s~ 
licit~ c.v., hiciera el pago correspondiente 

.#por el r do en el punto 4, a los propietarios-

~~ ~or el el año 1992 y en contestación a mi e! 

~~~crito me dir1gi6 Vendo 
1
s.A. de C.V. una carta con fecha 2 de 

"''" Septiembre de 1991 y su crita por la Licenciada 
en donde afir a negar el pago correspondient.e al s~ 

crito debido a que as1 1
1 

solicit6 la Señora ·ESPOSA~ 

., ya que r ta "Se ha negado a recibir únicamen

te el SO\ de la renta pact da en el contrato,.,." 

I 7 - A principios de Octubre de 1991, 
me dirigí al domicilio/de aducto Miguel Alem§n I' a sol~ 

citarle a la Sef¡ora E s .P O S A ·. · _ \ que me -

diera el pago que me cPrrespon~a, y que habla recibido de v~~ 
dor S.A. de C.V. a lo ~ue ella ontest6 no haber recibido nin-

9Gn pago y que inclusive estaba olesta con la mencionada Co~

pañ1a porque no le hab1a pagado f período correspondiente. 
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Noviembre de 1991 sol 1.c t 

ditara el pago hecho a 

y en contestaci6n 

acredita el pago hecho 

$19'560,000.00 ( DIESIO 

sos 00/100 M.N.) con fe 

hibo en est~ escrito. 

.- Por tales motivos con fecha 13 de 

a Vendar, S,A. de c.v., que me acr~ 
ESPOSA 

xtcndier6n la copia del cheque que -

a mencionada por la cantidad de ----

MILLONES QUINIENTOS SESENTA MIL PE-

1 ºde Octubre de 1991, misma que ex-

na vez que el suscrito comprob6 que-

efecti\'arnente la Señora . E S P O S A tcn1'.a 

el pago que me corresponr:a volví ha acudir a su domicilio en

compañia de los señores: • para 

que les constara la acti ~que tomara la ya mencionada y al -

::~~:r::~~i::~i::~0A:~e 1u: :~r:~:P~;d:c6:n:::ód: ~:;~c~:l:~:t~ 
' al Señor Notario Lic. Mtri Vivanco Paredes requiriera del pa
~~ .. go a la Señora·. E S P O S A en favor mio ·.:. 

• ,s.'fl. de la cantidad de $9 '2 (NUEVE MILLONES DOSCIENTOS --
,,.:S. 

-~ 
OCHENTA MIL PESOS 

recibido de Vendar, S. 

correspondiente al 50% del pago 

.v., y segGn la constancia del -

tirado ante la fe Pública del 
Mario Vivanco Paredes, N tario No. del Distrito Federal 

y la contestaci6n que dio al r querimiento la Señora . 

E·-S .P O S A onde afirma haber dispuesto del 

dinero como ella quizo sin ning n derecho para hacerlo, acla-

ranto a Usted que.la Señora eSPOSA me demandó el Aumento de
Pensi6n Alimenticia para ella y ara los menores hijos que te

nemos, pero que hasta este moment existe sentencia que me-

condene a los pagos a que 

estos hechos de-

muestran con absoluta claridad que 1 Señora 

\ 
ESPOSA 



BU 

--....4 

ES P OS A. dispus p ra s1 de un dinero que no le perten~ 

cia y a pesar del requ 

ta el momento no ha ex alguna a mi favor, disp~ 

sici6n de dinero que h zo sin derecho alguno y en mi perjuicio. 

mentes constitutivos d 1 a 

delito el Código Penal vig 
dad donde se realizaron 

tes los Tribunales de e 

el articulo 21 de 

radar atentamente 

tanto quedan comprobados los ele

so de confianza que consagra come

nte, y puesto que fue en esta Ciu-

hechos delictuosos, son competen--

y con fundamento en -

Federal, a Usted Señor Proc~ 

? mulando Denuncia 
·" .#~. o contra quienes r 

Tenerme por presentado for

E SPOSA 
ultcn responsables del ilicito corn~ 

~..S"tido. 

~-~~ 

ci6n correspondiente. 

acci6n Penal respectiva a 

RO.- En su opor~unidad ejercitar 

se castigue al culpable. 

señala como domicilio en-

el que se puede encontrar suntq, responsable el de las e~ 

lles Viaducto Miguel Alcm§n No Colonia N§poles, Delegación 

Benito Ju~rez, M~xico, D. F. 

1992. 
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~~1:-"' lt.tl.J\.PAO ... - '"n ••gu1a11, pru.anu •n ••t• 
1.11 qu• 1111 ~ 11i.ttic:10 norfll11l el.lo U..,i11r.. • ESPOSA 

· ~ qÜl~ ;,;; S~11nUrtc11 coñ '1ii11nch a. •an•Jo r::iUo --

11t\11."11p,r11:1<n1.c-cl:'..n Sot.lal, 11clo.1 .,ao t;t.J• .,o-pwdo c::>11p11r•c•r 

7 ci. ·r•buro tlt! e5ta 111\0 y11 Qu .. n 11:.ht.11 lm llb\11 c'b"!>ltal¡ -

i;.:.ti:O 11nÍu11t'11 d11~lc1t,.ent• d• t'a e unc\c qua le r~~uh .~ 

"":i •• ESPOSO. . . 1 ·~.p-.. cto prt:...;rdfl11·~~?°~ 
c, ... ir·na ha °C.:>i:'latldo 

0t'10·luo-111~U,,o, y. u11' a~11aou qu11 ¡)1..11~':'~ • 

"'"º•""º P"\lcul" p;u Gu·,·,~ ,¡, ,· '" "'" •}}0l••~c~'.;o'. I 
;::,::::'" •! LI~::::::: ~~·:.~tia C• o.1,-o~~C~:··l~9~.;;; i 
nt.rls i:11 Lduc:11o...IÓn P~blt.c.11 con C mtcl lo 1111 CIÍcUt "'ur 2·~~'""•' 
"º 102 11n la '"':llonl1a.Jni.urutont_ .. u •• ~ •;'J~ , ~e}:rcnaji_'JB-J}:.it-.... J 
".r>cou 11 _to:. c;.1..'ii!' l11 •¡iten1.,. ttr, lnr r11ó c~~~ ... ~~.h1"t... et> ciirt.11 I' 
c'.PDf couau:-\::J,¡j•l r.otarla,P~t.llt fl~~ o.67 

0
d1l .. lalr:l.~a --

1, ce l• c,u11 wlbu cn;>l_a '?1 carb5n co~ r _1m,a autÚgu.fe y &ello 

l'..h:o <l~ _dlchr. noh11a~:pu•&lD._.i:;.u 1 1l b '."' ,cin111_spon.d11 11 ll•-- l 
-,:.r_ le ~lbd d11 .l .. o .r.ue, 1r. ~~.enh CllbJ'Ó de l" 11npre_a11 yi:.10Un,• ¡ 
"-~c .. v .. ,ecordaro~ vubal111cnla. ~11 ..,'""' 1 _lllc1nlit ~h;..u1111~~ "' 

~"'!º•,y C.\Ul'.Pt:U•\»rJQ,Jn,ilf\J.'\...P.l ~ 

•i11 a hec.•r cu-.nlr.s. ya cue lR ~•b1 
•l:G, Pl'MolÓn. oll'll11r1~ct-;;• ttl~\, · 

un <:J~Lr .11~rtJr.1"'" um. lo- 1 

Cll ro Ptir C0'1CB;JlD élt 101- ' -----"' 
"1 r.c:-~ ·,;~ -~ ~.,m.,;1~tl1.11:1- . 

lb C:11cl111:..nt .. fl•~.~ -h~~~r ll'a ~uenl qup cornep?nu11n, .•slenllo- j 

••ta a •nlr~~n1'1• 'la dl~.:1.,nc~•.qua ~lt!>~l~e !~.•U fcvDl•.,t't.o - j 
y ílio11 al mar.,¡un PIH'" c.t.'1!ot...n-.t11. - - - - - - - - - - - - - - - : 

¡~ 
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•• Y• e... l• C-tll\tt ro pos canc:•;i\O O• lo•• - -~ -· _; --· . - -·-·-·-'-"··;_:•--· 
... 1"1\IC\•• •U:, y 1 hc:l•a r>o l'ls c:~arec:\dO• 

' ~.f~~ la• C:

0

u•fl\ Q .... ~OU••?:" .... "•' a•~a"IOO• .. ... :. ·-- . · ...... . 
la Cllhr•ntl• ~· ra•ul\a tn su ,....,,. ''"' -.. . .... : .·. -·- ": 
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2Sl CI• A¡¡ca\o Cll 'J9;;J •U ,.11 ... ct • .,t.:11 l\Ov1ntt, Ooc..,..1nl;i qu11 .., -

i1C. •o:lo"'sé h ~11u1iv1·,· 9t cual ••".;;"-,.i.>cr'1r:; y;·exi·;:ut1on -
y' YM•llº • 'prOi..11 'p1. Qo.11 .. "conCIUl~~ 'c:ín ~ .. ;a:.c: lfl hUUI--

¿,ph c..i ·11e.J1l:1 1~1crltd ~or '•l r t .,t¡ i'n •r1ct11 10 "111 J<yd'1%¡,·~; 

·111 "19'1 • '"·"°":"· s. A. •;:ic C. v. por qu1 aolttlh qu,. 11 1-,;~J.t.1) ! 
111..,_1 .. u.tll:i.CI 01 J'B;,..:l'J'Jl M C11D1r;, h1c1i l•nto 1 "o•or1~1J·.-~ ~ 
~~ h1Dh ce~ C'9 '¡. 1ncui:ii111¡ co.th h co"h;taicl&i·u "r1-:!';i ~ 

ºch1 1 1'.11 ~;>U••bu e1 l'il'Jl 1;;111 11 h1c 11;>1cto C:• dJch:» P'l.Cl.1_, • .-. ~ t 
..,. -.. ... t.:i' h LJC. .l n "'°r..,1nhcl.SO o.·~·~·:_.,.~~;, 1 

. . °"""• s. '-•I CCIPh Corl 1.crlto CI• r.cn1 }) 1!1 r.Dwh'llite C:1 l'.i,,..,.'l\1'..a\I' 

·.-.: ... ~veril.O por .al"'C!t-chr:. .. :ir~t •1-(..u• oU lt1..,. 111,1;:101 copl.•~ f 
~ a.l .c:t...c;ua -.-1• .,...,,u1J1 M·l~'Jt;-199 v . .:ip\1 1al tl'lu:; .. I! ,q .... - j 
~ ,. .......... "'~'-" "··'"""º .... "1 "'• !• ""'"" •• - ! 

l:lhtlotho •lllonu qulnl1"t:1\ ••U':'~• q_p '°·' ~~~~·•OO par -- f 
V(l4~. s • .11. ex e, v. pu'O :...:1c-•"U ri;1 t.r• e• la lnculpaoa f, 

ESE.OSA· .., h-. - , y el i. t111 lo 01 h •ocrl\ur1 

! 
DI C,t\uo tll r.rio 1n cuno""" •1 :i.o~HI r- llleD nL.-.,uo ••·•nl• t 

:~.::_~~~:~:~::::-:;.:~t".::~.::;:·:_: ,: :s::::~.~:~~:·····1 
culp:aC• al f••P•t.\.0 1 '" cDntr .. e• 11 cud '" .:te ~tt:» pr ... 1n\1 ! 

rrl_:;:;~_1 -~º.i_i.·~º:' .. ~rº.-1.º· •. ~.~E,·~:a: ~~·: ~~:~~i~i.'::,_c.~l~ ~'~~ ~~ J 
rlr•• •I .. ar .. •n Pilfl i;on1tlfl_tl1, ••l••.i•nC~ IU ,, ... 11 .. Cl11ll•l - 1 
c1..,1ch1 p•r• l:a whc\:11 c. h 1u"r1ll1 'ª'"'"l"~"• ~ - :. - - - - 1 

1 
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.. -... ··';::···':'·"''"''' 
11.,·r•ll"I'" 

c.,.1.~ttoi.1 ~ut H ff'dtocnñi,,11n .. lo 114\utoo ... 

fo\:.copSe• l'IL .., cha-c;,.1• • ?• cU 11n ftcri11 11. de -

Ai;¡o~l~ ;~ ·¡·,r~.o Pºf vu~ • .. !.i "'· ve. c. '!· • !"."º' 

1·.:. ESPOSA ·• Y • ESPOSO •• 

por )1> cenUC111d C11 quino.e '="lll1m .. • e nV.. 

t>1L'f\tOt Pf'IDI 
0

\t fo
0

\ucOj.1}ll CI• "" rl(CI o C'I• 

é• vt .. W" :.. "'·'U L. \loi ca.,h ti• .. u. U.o i:i.! hct'l111i 20 d1 1-lc,,o!. 

t.D DI< )';1~1 11 1ocrl \o µ01 }~''-'• l. .. tiLO [, U~ 1nAA .. k .. ~JU 11 VLt,:,.._i~, .. 

• 5,
0

A, pl Co \lo por 11 c¡ul "'an~fh \O qu no h11 Tf'l:1Dld:> el 1m;1or 

'\l t"t la r11:n1.11 por uta c=t 111 1110\ "011 a~ucto .Ut,;ucl .. 111-r.bri -·-

n~~"'º <;J6 v 1-11~• u ht.ya •l pe.o e frv r· t:'1;l flr·':la.-.\11! y le &l!r.o-

11 ESPOSA ; co11 1i1,h .~n 11 cJ.ch:J .. :crJ·t~ en co-

l
•. ¡.h oe fwcna 2 Cllil :.11:p\h,,.t>r1o re J 91¡ u·o 111uJto oel .,l'lor 

ESPOSO ~n ci..pl o. .. ctoa 13 ce 1.::u1h-:-0bl• t't. -

v.· Hi~a e VL .. C.JH, 5. Ao (,L c. 11. PDI d .JI!! lDUclt.b c:o¡;lr:; l'tll •Jllj,D 

~:: '!'!!l\:J ' h .L•.1',nu l;:SPOSA . y co;ile éir ,,,)-

11-. .ud ch~G1.1• n:.-n .. ro 909 ••P1t'ioo rn ~c:I 15 oeOct.ubh .cet 1991 por
~ 1 11 110.t.<M, s •• "-• lit t, v. por 111 c1o'1 id de cHircJoc.ho mlll1i.mc11 ~ut-

"'nte~t.o~ tncno 1111.1 pc~::.n a r,..,..or. t"a ESPOSO 

- - - - - - - - - - - - - - • - - - - - - - t.C.."1 .. lf.. - -

.••re oc o ... C'lrl"•·ltJ.~ - '"l pe~ 111 c.1.1" "c.t.~11 Ot. Fl: ..,_ t.1?nkr • 

11 \lht.11 eh t.a't.i." aficlne el t1•U"' 1D 
0

t:1e le •1ocrUur111 pl°iu!lc• -

~~~10 •~t.1~n v ~f> 111Ú ut.ecl~n';o é~t.~nh .y ~1rico, c1l, Ubro .-

Mi11cl11nt.011 cl~cu\nU1_ y clnca, lit• "' sn .r1.che tn.t.• c1 1nuro cel 

•'•º é• nilJ· nD11•cl1nt.01 n::.11.,nt.e "y tia ¡ enlf: la ,; "Cl•l t."1c.1.,C1eD::.

tt.. .. tO l\l .. ,..¡~tl.J \lh¡.,1,UJ .. t.Ju .. Dt:.ft t.
0
tt.u er e~ 1D ;,o_t.1od11 ~~~1:ra0 11•·• 

•nt.11 y aleta del "let.rlttJ hr.0111 1 d cu-:iettto que e• 11;¡ui,,11 11 lo-

ec.tu11do. - - • '- - ·- - - - 1.. - - - - -,- - - - - - o...-tu~ re:.. - .. 

5í. CJCRrtA V AUlunJZA lll .. Clu~bO· - - • ·,.. - - - - Ltf..-40S Fl. - - • 

EL C. M"illiTL. úE:~ f'Ut;i..lto • 

llC. ~.W u9rs. ' EL \.~r.c;Rt1;.RIO . Ll , .. <..~-

-·-
, 61•·c:.. 11 

,t~ ,.1.r-: t 
T::l '-';lCl.D 

·:rtur..ll. l.r.. 

tC .h~ ~ .'4\!h 

l. u..,:i·~vlt• 

: 1.:J'.·,".J(J.-
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V.B.- ANALISIS 'i CRITICA 

El caso práctico que se presenta en el presen

te estudio, después de realizar una investigaci6n en los ar-

chivos de la Procuraduría General de Justicia del Distrito F~ 

deral, se encontr6 que existen una serie de denuncias que se

formulan entre si los cónyuges en razón a los bienes que ad-

quieren durante su matrimonio , y principalmente lo realizan

cuando tienen problemas de carácter familiar tendientes a la 

disolución del vinculo matrimonial. 

Sin embargo se procuró conseguir un anteceden

te de este tipo de querella que fuera uno de los m:is recien-

tes, por. lo que localizó la averiguación previa n(unero 

lOa./351/92-11, que se radicó ante la Dirección C--eneral de -

Averiguaciones Previas Delegación Regional "Benito Juárez" ,

Unidad Departamental Coordinadora de Mesas de Investigaci6n , 

Mesa 3 Especializada Turno Vespertino, Delito: Fraude,de la -

Procuraduría General de Justicia del Distrito Federal. 

Esta averiguaci6n previa se "inici6 por denun-

cia que fue presentada por el esposo (a los antecedentes de -

la aver1guaci6n previa mencionada se le quit6 los.nombres de

los cónyuges que intervinieron en ésta, y se les identifica -

como esposo y esposa) el día 3 de enero de ·1992, el esposo -

por conducto de un Despacho de Abogados formu16 denuncia en -

contra de la esposa porque segt'.in señala sin d:!redlo maliz6 en ....._ 

forma iñdeblda el cobro del pago de una renta que se gene:t6 

con motivo del contrato de arrendamiento que tienen éstos con 

una empresa que se dedica a poner anuncios y que esa colocó -

en un Departamento que tienen los c6nyuges eh propiedad, y p~ 

ra lo cual manifiesta que contrajo matrimonio el día 5 de no

viembre de 1976 y que con fecha 6 de marzo de 1990 se dict6 -

sentencia definitiva que disolvió el vinculo matrimonial, que 
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el matrimonio que constituy6 con su esposa lo hizo bajo el -

rt;gimen de sociedad conyugal y que no obstante la sentencia

de disolución del vinculo matrimonial, dicha sociedad estaba 

pendiente de liquidaci6n y que dentro de esa sociedad exis-

tía en propiedada el inmueble que dio origen al arrendamien

to y que después gener6 el cobro de la renta que le imputa -

el esposo a la esposa que cobr6 en forma indebida, presentc3!! 

do todos y cada uno de los antecedentes referidos a su den~ 

cia e inclusive el recibo y copia del cheque de la renta que 

cobr6 la esposa. 

Radicada que fue la denuncia de referencia, -

la :Representaci6n Social el día 29 de enero de 1992, orden6-

se giraran las citas de ley para los efectos de que la pre-

sunta responsable se presentara a rendir su declaración, he

cho que fue el d!a 10 de febrero del propio año, cornpareci6-

la esposa, manifestando entre otras cosas, que efectivamente 

había cobrado el pago de la renta que le imputaba el esposo, 

pero que ~ste tenía deudas con ella respecto del manteni--

miento del inmueble y de pensi6n alimenticia, y que el espo

so se había negado hacer la liquidaci6n correspondiente y -

que ella no se negaba a entregarle la diferencia, seguida --

que fue dicha averiguaci6n previa en sus partes, el c. Agen

te del Ministerio Público Instructor el día 14 de abril de -

1992 resolvi6 que se encontraban reunidos y satisfechos los

requisitos que exigen los artículos 14, 16 y 21 Constitucio

nales para proceder el ejercicio de la acci6n penal en con-

tra de la esposa como presunta responsable de la comisi6n -

del delito de fraude en agravio del esposo, !licito que se -

encuentra previsto en los artículos 386 en relaci6n con el -

artículo 389 bis, 7o. fracci6n I, 80. fracci6n I, 9o. párra

fo primero y 13 fracci6n II del C6digo Penal en Vigor para -

el Distrito Federal y sancionado por la fracci6n III del ---
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art!culo 386 del citado Ordenamiento Penal invocado, por lo -

que orden6 que originales de lo actuado se enviaran al Jefe -

de la Unidad Departamental Coordinadora dé Mesas de Dict.fune-

nes para su consideraci6n, el ejercicio de la acción penal en 

los términos de lo previsto por la Ley Org~nica de la Procur~ 

duría General del Distrito Federal, as! como copia para el -

Coordinador de Control de Proceso, hecho que fue con fecha 21 

de abril de 1992, el c. Agente del Ministerio Público que ca

lificó la resoluci6n emitida por el Representante Social Ins

tructor, revoc6 su resoluci6n, dictaminando que no era proce

dente el ejercicio de lu acci6n penal en contra de la esposa

por el delito de fraude que corneti6 en agravio del esposo, ya 

que de acuerdo a lo declarado por el querellante en su denun

cia de fecha 23 de enero de 1992 en su punto nllinero 3, en el

sentido de que en el momento de la denuncia faltaba por con-

cluír la liquidaci6n de la sociedad conyugal, es.así toda vez 

que el ofendido y la presunta responsable al celebrar contra

to matrimonial de 5 de noviembre de 1976 y casarse bajo la f! 

gura de sociedad conyugal, no se ha cometido delito alguno, -

ya que la sociedad conyugal, los bienes que la lleguen a for

mar son propiedad pro-indiviso a favor de ambos ·contrayentes; 

y en la presente situaci6n tanto los frutos naturales, civi-

les, etc., que genere ~sta será a favor de ambos, por lo tan

to, de acuerdo a las actuaciones de la presente se puede con

cluir que mientras no se liquide debidamente dicha sociedad -

no se podrá determinar detrimento alguno sino hasta que se -

finiquite la misma y que de acuerdo a lo declarado por el --

querellante la conducta desplegada por dicho inculpado se re~ 

liz6 dentro de la vigencia de dicha sociedad, siendo por 1 o-
tanto at!pica dicha conducta, debiéndose cumplir debidamente

la circular A0/67/89 para el trfunite correspondiente, por la

que se orden6 devolVer las actuaciones al Agente del Ministe

rio Público Instructor. 
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El c. Agente del Ministerio Pliblico del Conocimiento, con fecha 

19 de mayo de 1992, resolvi6 el no ejercicio de la acci6n penal 

y orden6 el archivo de todo lo actuado en raz6n al criterio que 

le fij6 el Calificador. 

N6tese el conflicto de criterio sustentado que

motiv6 la elaboraci6n de la presente tesis, en virtud de que -

uno de los cónyuges asesorado por Peritos en la Materia, acu--
dieron ante el Representante Legal a formular una denuncia de -

heChos, denuncia (;sta que reuni6 todos los requisitos de proced!, 

bilidad, porque formulado por un esposo, que se cas6 bajo el -~ 
r~gimen de sociedad conyugal y le imputaba a su esposa el habe!, 

se aprovechado en forma indebida de una cantidad de dinero que

generó uno de los bienes que integraban el p_atrimonio de la so-

ciedad t.~nyugal, c6mo el C. Agente del Ministerio Ptíblico Ins-

tructor ejercit6 acci6n penal,porque consider6 agotados los re

quisitos de IL:!y, y su superior jerarquice revoc6 esa resoluci6n 

porque tiene otro criterio diverso sobre este particular. 

A juicio del suscrito estuvo bien dictada la re

soluci6n definitiva que prevaleci6 en la averiguaci6n previa -

que se analiza, ya que efectivamente y como se ha estudiado en

el presente trabajo dada la naturaleza de los bienes que forman 

el patrimonio de una sociedad conyugal, que la Iey establece, -

adquieren los c6nyugen pro-indiviso, es decir el 50% y en par-

tes iguales, difícilmente se podría determinar cual es el dere

cho de propiedad que le corresponden a cada uno de los cónyuges 

sobre los bienes que ~stos adquidieron durante su matrimonio, -

por lo que se estima que es atinado que mientras no se disuelva_ 

la sociedad conyugal o se determine cual bien y los frutos de -

~stos corresponden a un cónyuge en particular, se podrá ejerci

tar acci6n penal en contra del otro. 



99 

V.e.- CONCLUSIONES. 

una vez realizado el an~lisis de la responsa

sabilidad penal pueden incurrir los c6nyuges respecto de los

bienes que adquieren durante su matrimonio que formaron bajo

el r~gimen de sociedad conyugal, se puede concluir que visto

el criterio y costumbre que sigue el Oficial del Registro Ci

vil en el Distrito Federal, corno se indic6 ''"en el capítulo co

rrespondiente, de conformi•dad con lo previsto por la .fracci6n 

V del art!culo 98 del Código Civil para el Distrito Federal,

forrnularon un machote o modelo de solicitud en el que señalan 

los puntos sobre ¡os cuales versará la soc~edad conyugal cu~ 

do los consortes decidan casarse bajo este r~gime!:', y qu tex

tualmente establecen lo siguiente: 

I.- El matrimonio se contrae bajo el régimen

de sociedad conyugal. 

II.- La sociedad conyugal Comprenderá todos -

ios 1:)1·ene·s muebles e inmuebles y sus productos que los consor

tes adquieran durante su vida matrimonial, incluyendo el pro

ducto del trabajo. 

III .- En los bienes y productos de la cláusu .... 

la anterior, cada consorte tendrá la participaci6n del cin--

cuenta por ciento. 

IV.- Administrará la sociedad el marido, te-

niendo todas las facultades inherentes a su cargo, según el -

c6digo Civi1 vigente. 

v.- Las bases para liquidar la sociedad serán 

las establecidas por el mismo C6digo en sus artículos relati

vos. 
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En atenci6n a ~sto, que aunque el C6digo Ci

vil vigente en el Distrito Federal, establece otras modalid_! 

des que se deben observar y seguir cuando se constituye un -

régimen de ~stos, inclusive le da la facultad a los contra-

yentes de que éstos establezcan la suerte los bienes que ad

quieran durante su matrimonio, pero sin embargo como se des
prende de la transcripci6n hecha con anterioridad la costum

bre que se ha fijado sobre esta cuestión, ya estableció las

reglas sobre las cuales debe operar una sociedad conyugal, -

motivo por el cual se Concluye que el criterio establecido -

en la averiguaci6n previa del caso pr:ictico que se analizó -

en el presente trabajo, es el conveniente que debe seguir la 

Autoridad Jurisdiccional cuando se presente este tipo de co~ 

flictos, ésto es que mientras no se liquide· la sociedad con

yugal o determinen los c6nyuges el derecho que le correspon

de a cada nno de ellos sobre el patrimonio que formaron, no

se jercite acci6n penal en contra de ellos, y para lo cual,

se propone una adici6n al articulo 399 bis del Código Penal

para el Distrito Federal en los siguientes t6rminos: 

En la actualidad el articulo 399 bis de re-

ferencia consta de 4 párrafos que textualmente establecen

lo siguiente: 

ARTICULO 399 bis. - I.os delitos previstos en

es te título se perseguir&n por querella de la parte ofendida 

uando sean sometidos por un ascendiente, descendiente, c6nyu 

ge, parientes por consanguinidad hasta el segundo grado, co~ 

cubina o concubinario, adoptante o adoptado y parientes por 

afinidad asimismo hasta el segundo grado. Igualmente se re

querirá querella para la persecuci6n de terceros que hubie-

sen incurrido en la ejecuci6n del delito con los sujetos a -

que se refiere el párrafo anterior. Si se cometiere alg(m -
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otro hecho que por sí solo constituya un delito, se aplicará 

la sanci6n que para éste señala la ley. 

Los delitos de abuso de confianza y daño en

propiedad ajena siempre se perseguirán a petici6n de la par

te ofendida. 

Asimismo, se perseguirá a pctici6~ de la par

te ofendida el fraude, cuando su monto no exceda del equiva-

lente a quinientas veces el salario rn!nimo general vigente en 

el lugar y en el momento en que se cometi6 el delito y el --

ofrendido sea un solo particular. Si hubiese varios particu

lares ofrendidas, se procederá de oficio, pero el.juez podrá.

prescindir de la imposici6n de pena cuando el agente haya re

parado los daños y perjuicios causados a los ofendidos y no -

exista oposici6n de cualquiera de ~stos. 

Se perseguirán por querella los delitos pre-

vistos en los Artículos 380 y 382 a 389, salvo el Artículo 

390 y los casos a que se refieren los dos ~ltirnos párrafos -

del Artículo 395. 

Por lo que la proposici6n que se hace es que

al final de estos párrafos se adicione otro que textualmente
dispcnqa lo siguiente: 

11 
En los delitos en los que se encuentren invo-

1 ucrados bienes muebles o inmuebles, que formen parte de una

sociedad conyugal, que hayan constituido los c6nyuges con mo

tivo del matrimonio, no proceder~ querella,sin que previame~ 

te exista resoluci6n de Juez de lo Familiar que determine la

propiedad de los bienes a favor de cada uno de éstos." 

Con la adici6n anterior, se considerci que no

solo se terminaría con el conflicto que existe en cuanto a --
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los criterios que se deben de observar cuando se presente una 

denuncia o querella por estas circunstancias, sino que además 

le daiá una seguridad jur!dica a los cónyuges sobre dichos -

bienes que constituyen el patrimonio de dicha sociedad conyu

gal, ya que no se podrfu\ afectar ástos en perjuicio del.· otro, 

sin que previamente un Juez competente de lo Familiar deter-

mine el derecho de ellos. 
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