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NTROI>UCC O N • 

Tres cuartas partes del plañeta están cubiertas par ague:.:, las 
sociedades de todos los paises aet orbe dependen y dependerAn de 
las ativ1dades reali;;:adas por el Hombre en el mar. 

La Humanidad se ha percatado de que vivir en desorden no 111 
es conven1entef asegurar· su estancia en el planeta ha sldo su 
gran preocupación; el luchar por evitar~ conflictos 
internacionales ha sido fundamental para su supervivencia en la 
Tierri'l. sin embargo, ademas de evitar estas conflagraciones 
cuidar de los recursos naturales es otro aspecto importante de 
esta titánica tarea. 

La Comunidad Internacional a tl"avés de la Organizac10n de las 
Naciones Unidas ha considerado importante regular- las actividades 
en loo:, espacios marinos del planeta, es por eso que en 1973 se 
convocó a la Tercera Conferencia Internacional cJe Naciones Unidas 
sobt·e Derecho del Mar ten 1endo coma resultado la Tercera 
Convención -sobre Derecho del Mar de 1982. la cual prevee la 
manera en que han de delimitarse lo5 espacios marinos entre los 
paises; asJ mismo se intentó mediante la parte XI de la CONFEMAR 
III regular las actividades reali::adas en agu,;¡s internacionales, 
en especial las referentes a la. extr·acciOn de m1nerales que 
reposan en el fondo del mar, lo c:.ual c:Jesde m1 punto de vista 
consituye el motivo fundamental por e1 cual los paises 
desarrollados no han ra.tíficado la Convención. 

Uno de los logros de esta Convención es el haber incluido 
como parte integr¿\l de la misma un sistema de controversías que 
tuviese como misión resolver los conflictos surgidos a propósito 
de la ~pl1cación de la Convención. La pos1b1lidad de acudir a la 
Corte Internacional de Justicia o ante el Tribunal Internacional 
del Mar constituye un gran avance para la solución de 
controversias sabt·e Derecho del Mar". 

Es el Tribunal Internacional del Ma!"' el objeto de estudio de 
esta obPa, se anali::ara su importante papel que deber• desarro--­
llar en el futuro de la Humanidad. Este nuevo órgano constitu1rA 
la mejor opción para la soluc1ón pacifica de controversias que 
versen sobre Derecho del Mar. A través de su Sala de 
Controversias de los Fondos Marinas d&berá resolver única y 
e>:clusivamente los conflictos referentes a actividades realizadas 
en la ZONA Que por su carácter constituye Patrimonio ComUn de la 
Hum¿i.nidad. 

A fin de que la CONFEMAR III entre en vigor y en consecuenc1a 
pued• funcionar el Tribunal Internacional dal Derecho del Mar, es 
necesar1a la rat::tlcac:iOn de la Convención por 60 paises, entre 
los cuales sera importante se incluyan paises desarrollados, ya 
que Un1camente 46 pa.!ses en v!as de desarrollo han ratificado la 
Convención, lo cual al momento de su func:.1onamtcmto canstituira 
su mayor obs tácu l D. 



EL TRIBUNAL !NTERIJACIONAL DEL MAR. 

CAPITULO 1. 

!.-ANTECEDENTES HISTDRICDS EN LA CREACIDN DEL 
TR !BUNAL lfHERNAC I ONAL DEL MAR. 

1.1.-EL DERECHO MARITIMD A TRAVES OE LA HISTORIA. 

1. 1.1.-EL DERECHO MAR!TIMD EN LA ANTIGUEDAD. 

La necesidad de mar.tener relaciones económicas entre los 
pueblos de la ant19•.1edad 01·ovocó el surr,¡imiento de ccnstantes 
contactos entre ellos. motivando de este modo que el ''derecho 
comerct•l primitivo fuer·a intern¿1.c:1onal" <1J. 

En los deltas del Nilo y de Mesopotam1a, el mar y los t•ios 
eJercieron en el cuarto m1len10 A.C., una benéfica atracción 
sobre las poblaciones agrtcolas. Por lo tanto, las vias acu~ticas 
fa-vorecieron la creación de mercados. H lo largo del mar se 
desarrolló la pesca. postt?rtormente el c:abotaJe. la p1rateria y 
el come1·c10. Las ciudades comen=aron a surgir a partir de que los 
trueQL1es les impulsar·on a aventL1rarse por el mar. Dentro de la 
bur9uesia comienzan a e~1st1r· los ricos ar•madores. debido a que 
el comerr:10 !ie estaba orientando fundament.alment..:> hacia el mar. 
Ld e·<portac10n del tr·igo y de ar•ticulos manuf~cturados 

pr-oporc1ona fletes de re9r"eso a los barcos que importan maderas y 
mc3ter1as pr1m...:is procedentes de Siri~. Hacia los af'los 30(11) y ~OOú 
A.C. las antig•.ias ciudades incrementaban cada ve: m.:iis su 
act1v1dad econ6m1ca y marit1ma. La ciudad de Ur·, en la ~urora del 
tercer ml lcn10, se convier-te en un gran mercado internacional. 

La impor·tanc1a del mar es notable, al grado de existir en el 
pueblo de Mesopotr.m1a el Dios del Mar, junto con el Dios de la 
Tierr.;1 y del Cielo <2>. 

Los pueblos dC! Mesoootam\a y de Eq1pto fueron los principales 
protaQon1'3tas del Ant19uo comerc10 internacional, creandose de 
este modo la& pr1me1·as 1nst1tuc1ones Jurid1cas. asi en el Código 
de Hamurab1 se establecen alQunas 1nst1tuc1ones Juridicas tales 
como el pré~tamo, la pre~da. la ant1cr·es1s. el flete ~e 
ba1·c.os r-), las cua}'?S 1 lPyaron a. ser costumbre 1nterna.c:1onal 
prac:t1,_dda pr1nc:ip~lmente por los mercaderes en toda 1::.. re910n 
dEOl A, ia 1:.:-:terior. 

1.-Cl'VANTES AHUMADA, Raúl. "DERECHO MERCANTIL". Editorial 
Herrero, S. A. ME> ICO. 1'186. F'~g. _.. 

2.-PIR(NNE, Jacnues. "HISTORIA Urll\'ERSAL". Vol:.imen l. Editorial 
S~unbre, S.A •. 1EX1CO, 198=. Pag. :a. 

3. -PtRE'Nr~E. Jac.uL.es. Opus. Cit. P.ttq. ".;.4. 
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El rápido desarrollo cultural del •Ja.lle dE-1 Nilo, Me5opotam1a 
y la Cuenca del Inda se debe a la actividad econ6m1ca, la cual se 
encuentra determinada fundamentalmente por el comerc10 
internaclonal. Las rutas mercan ti les aparecen como los factores 
fundamentales del progreso desde lo~ or1~.e1 os su; los de la 
c1v1l1zoc16n. Mesc.ootam1eo fue el centro econom1co del mundo 
antiguo, por haber const1tu1do l~ gran ruta del A~1a Anterior y 
de Egipto hacia la India <4>. f:11blos, se convierte en el 
antepuerto de Asia, siendo por este motivo un centro econOmico 
internac1onal de primera importancia, del cual trataron de 
apoderarse los eg1pc1os durdnte la OLtlnta d1nastia, y 
posteriormente Mesopotam1ci desde el reinado de Sargó .... ~. Biblos del 
mismo modo c:onst1tuia un centro de comun1c~cion hacia Libano. 
Desde Mesopotarn1a dos r·utas lle~aban a la In~1a. una ter·r·estre y 
la otr·a ma1·Jt1n1~ oor Ll G~lfo Pér·s1co. 

Pa1·a el a~G !000 a.c., la Isla de Cret? es c0Jon1=ada por un 
pueblo oriundo Clel mar de or:gen descon~cido, el cual promoveria 
un gran movimiento de e><Pansión marJtima Que habrf.:,. de 
cont1nu.;irse hasta el siglo YXVI a.c. La negemor,fa marit1ma de 
Hesopot~ml~ sub~1ste en detrimento de l~ nave9ac1ón lndia. Sin 
embargo, los naveq~ntes cretenses emriezan a su1·g1r como la 
p1·imera fuer·=a marit1m~ de aquel entonces, promovióndose de este 
modo la e:.p~ns1ón marit1m¿¡ por el Mediterráneo Occidental. Los 
navP9~ntes c1·etens~s avan=a•·on hac1~ ~l r: 1·1·te dP Grec:a, donde 
comienza a ~u1·y11· un~ economl~ m~rtt1ma e 1nter·cont1nental. 

Sobre la c:ost91 S1r1a los puertos de Tiro, S1dOn y Arvad, en 
pet•n1anente contacto con Cr·eta 1 arrebatarian a81blos su antigua 
hegemonfa n~val y dat·ia la nave~dc10n ~ed1te1·ranea una 
importancia Jamas dlc~n:ad~ en aquel t1e~po <5l. 

P~t~ el s19lo •Ill, los pueblos do,·1os em19raron hacia Grecia 
y poster1or·mer1t~ h~c1~ Creta. reali:ando una gran obra 
destructo1·a, pt·osi9t11endo hac1~ L1b1a. 

F'ara el s1qlo X A.C., l,:.¡ flotill egipcia h.:ibia decatdo. Lor:. 
~rm~dore• d~ Tiro y de S1d6n explotaban l~ mayor parte del 
tráfico del Delta. La ruina total ce la taldsocracia habia 
librado a los fenicios de sus mas tem1::i1es adversarios. El mar 
Egeo estaba cerrado a la navegación a causa de los piratas. el 
tráfico comercial habla disminuido a consecuencia de la 
feudali~.:oc1on de loL- E•tados del Asi:l Ante··ior, •n cons;ecuencia 
los nih'f-?~ante:s fen1c10~ busc•ron ¡ue .. os mercadr_·:::o. Tiro y Sidón 
por· su µarte alcan.:orc.m la :....uprem•cta en Chipre. C1lic:ia y Creta, 

4. -f'IREr:NE. JilCQL1E>'5. OpL!S. C1 t. PAG. 36. 
5.-PJr,F.fJN[, .Tar1~1.·t:>~. Opu$. ~lt. PAG. :':8. 
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post~riormente se aventuraron hacia el Medite~~áneo Occidental 
alcan-:::ando Gibraltar", franquearon el estrecho y crearon la ciudad 
de Gades <C•diz), lle9aron a establecer relaciones comerciales 
con Inglaterra y F'ranc1a. Asi mismo se dirigíeron hacia la costa 
marroqui. Las ciudades 'fenicias se converttan en grandes centros 
de mercado, tr~aficab•n con minerales y esclavos en todo el 
fftediterran•o y e::port~ban hacia los paises nuevos los pl"'oductas 
manuf~cturada~ de Egipto y especias de la India. Las nuevas 
ciudade5 l!'staban 9obernada!I por ol igarquias de armadores y 
ccmerc.1,;\ntes. El desc:1..1brim1ento de Occidente por los fenicios en 
el siglo XI a.c., abre en la Antigüedad una era nueva. Entre los 
fenicios surgen las leyes r~cdias sobre las averias tnaritimas. 

En el siqlo XII, las c1uQades que esta.ben dominadas por los 
fenicios se vieron dominadas ?hora por los jonio~. Se constituyó 
la federación jónica por Milete, Pirene, Efeso, Samos, Colofón, 
Teas, Cl11.zomeni'I y Eretr1a. Lo!'> jonios no tardaron en ejercer el 
sel"lorto en el Mar Egeo y el Mar Negr·o, esto fue posible por el 
tlorecimiento de la naveqac1ón. Eueba atraJO • la nave9ación 
mi le1;ia debido a •us minas de cobre. E1-etr-ia por su par'te instaló 
en Corfú una factorta para dominar el ma,.. Adri.ético, entrando en 
r•l•ciones con las ciudades del sur de Italia, estableciéndage 
una gran ruta mar1tima da Hilete hacía Ital1a. y Sicilia pasando 
por Eueba.. El desarrollo de la ni1vegaci60 9'"i•ga motivó la 
evolución democrática, se ¿mulan las deuda~ no eancion•das por 
contrato escrito~ se liberan las prop1ed•des hipotecadas ast como 
a las per5on•s so~etid•s a la esclavitud por- deuda&, se proclama 
el Habea• Corpus. 

Tod•s las ciudades m.;1.rit1mas gr1eq.as se agruparon en torno a 
Atena5, establec1éndo~e de este modo la Liga de Delas en 477 
a.c., •lc:azando e~ta una hegemonta. naval indigcutible. De e~ta 
l 19a se e: rea un congreso de e iudade!S mar f t trnas l agrando 1 a 
anex1011 de :oo ciudades esparc1das por el Mar Eqeo y por el Mar 
Ne9ro, cada ciudad tenla un voto, en su conjunto constitutan el 
ConseJo Federal~ el cual tenia la misión de determinar la 
pa,..t1cip~cion de los aliados en los gastos de la flota (200 
un1dade~ con 40,000 tripulante~', este mismo consejo debia 
arbit,.ar 109 11tt91os qL1e surgiesen dentro de la 119a 1 desde mi 
particular punto dP. v1eta est• gr•n 119• constituye un primer 
anttteed•nte de un Tribunal Intt:>rnaciona.l del Ma.r. Esta gran 
1ederae10" mar!tima fue el motor de un Qran merc•do 
Jnt•rnac1onal. 

F".:i.ra ul -si9lo VI ~.c. los pet"Sa5 se apoderan de Jonia -parte 
mas r1cC1 y c:u!ta de Grrcia-, ante esta s1tuac:10n Grecia y EQ1pta 
forman un bloque, Grecia se de•hacia con con111ctos sociales en 
su interior, m1e-ntras que Egipto por una. parte descu1dc.ba la 
or9an1t•cion d• su •J~rcito terre!ltl"'e concentrando sus esfuerzos 
en el desarrollo de su flota, y por otra pol!tic•mente se dividia 
~ún en lag e~1aras qubern~ment~lee m•• •lt•s1 es asi como se hace 
ft't:>nte al eJérr:1t.o pr_,.·s~ prever. 1ndo l .. :t derrot~ del ejército en 
F'elusa, de 1f;media'.o, UdJ<ii~orre~ent almirarite en jefe de l? flota. 
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negoc::.ó y ofreció su colaboración al enemigo. Por su parte 
Grecia consigue soluci'::'lr,ar SL1s problemas soc1ale!: 1 y triunfa el 
Partido Democr~t lCO en todas las c1udC"des griegas del 
Mediterráneo C~ntral: posteriorinente a las gL1erras médicas las 
ciudades marf timas griegas se a·gruparcn en torno la Atenas 
victoriosa. Atenas se convrt10 en potencia marit1ma y econOm1ca. 
la Liga de Delos pierde a la mit~d de su flota en 459 A.C. en 
Egipto en contra de los persas. s~ sustituye al ConseJo Federal 
por la Asamblea del pueblo ateniense, y S'JS poderes arbitrales se 
transtormaron en poderes JLirisd11..:c1on.:des e1erc1dos por los 
propios tribunales de Atenas. los cuales conectan de todos los 
confl1ctos de derecho públ1co,sobt·e confl1ctos marttimos y sobre 
los lit191os comerciales nacidos de contratos aJust3dos en Atenas. 

Roma pot· su Pcl~te p~r·d el siglo III a.c. se orienta hacia el 
mar. Constru>e su flota y pacta un ti-atado de comet·cio con Rodas; 
Asia Ant~r1or deJa de ser el centr·~ del mundo c1v1li=edo. y una 
·,¡e;: mas r::l eJe de la ·-.11da económica vuelve a ser marftimo, Roma 
se la!"lZi'l a la conquista de Ta.rento; estalla lo Primer.:;. GLterr.a 
POn:.ca al intenta,· Cé1•ta90 adL1eNarse de Tarento, sin emoarqo una 
vez vencida Cártago perd10 S1~1!1a, y todas la~ c1ud~des gr·ie~as 

pasaron a formar riarte del poderte romano. La he9en1onfa •••artt1ma 
romana emp1e=a a cr·ecer. Cértago por su pat·te cede COrcega 
y Cerdeña, S1c1l1¿.o es reducida a la cater,,orta de provincia, de 
modo que la hegemon!a del M~r· T11·r~no ~asa de CártA90 a Rom~; sin 
embargo C~rta~a no confo1·me s~ adue~a de Espana. Solo q~edaba 

frente a Roma una potencia hostil, la de Antir:ico II:, dueho del 
Golfo Pérsico y de 51r·1a, estallo el contl1cto. siendo Grecia el 
teatro de las hostil1dades. t1·1unfO Roma en 188 a.~. obteniendo 
el litoral del Asia Menor·, conser·vando Antfoco ~ntcamente Siria, 
imponiéndole Roma un enor·me tributo de gL1er·ra. 

Roma agrupa todos los Estados costeros del Mediterráneo 
Oriental en una misma economfa Med1 terránea, dominando tod.:t.5 las 
rutas marftimas. 

Es en Rom~ donde se da una de las cod1f1caciones mas 
importantes que la hL1n.dn1dad haya p1·esenc1ado, asi la pr·imer•a ley 
del derecho r amano fL1e 1 ~ LEY DE LAS ~ I I TABLAS, en esta 
cod1f1caciOn se tratan asunt~s de derecho público y de de1·echo 
privado, sin embargo "fie trata de una mezc.la de reglas 
prim1t1vas'' (6). En la Ley de les Doce Tabl~s ~e tratan alguna~ 

instituciones de der·echo marítimo como el f~enL'S n~ut1cum <7> o 
préstamo a la r;¡ruesc• en el cual el deudor se obl1gab~ a 
reembolsar· ~l dinero prestado. ún1camente s1 el barco o la 
mercancJa en la ·.iue había invertido regresaba incí&•rne de alqún 
v1aJe, oerm1t1enjos~ en ~onsecuEnc1a en este t1~0 de pré~tamos 

6. -FLOl'.15 MARGADANT, Gui l le•·mo. "DERECHO ROMANO PRIVADO". 
Editor"1c-.l Esfinr.Je, S.A. MEXICO. ¡qe=:. Pág. 51. 

7.-FLORlS NARGAOAMÍ-. Guillermo, Opus Cit. FAG. :,99 y :84. 
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peligrosos pactar UP rédi+;o o;:Jp.?ricr al 12:~ perm1t1do en la Ley 
de las OoLe Tablas. 

Roma creo un derecho especial para ser .'lpl icado dentr·o de s~s 
limites, es decir era un derecho Que solo podia 9er aplicado a 
los citiO~danos; a d1fer·enc1a del ius gentium ct·eado también por 
los rom~no"=>. para ser aplicado a los pueblos meditert"á.neos que se 
encontraban baJo su dom1nac::tón. 

En la gran obra compilatoria de Justiniano, el Corpus Iut'is 
Civ1 lis, se ln-: luye al Digesto como una de sus partes, y en este 
se recoge la le9islac:ión sobre las averias de los fen1c1os bajo 
el nombre de Lel-. R,..~ ·" j= Jactu <8>. 

A qt"andes rasgos. podemos ~etlalar que la actividad marit1ma 
en l~ ~ntigüedad fue determinante p3ra el desarrollo de la 
ci.i1l1=ac1ón. Es por esto que la mayoria de los pueblos 
practicat"On la actividad maritima para su proqreso tal y como lo 
hicieron los pueblos de Mesopotamia, Egipto, Fersia, Grecia, 
Creta, los fenicios, Rama. Cártago. l~ India con su Código de 
Manú del siglo II a.c. en el cual se prevee qL1e las ~entas de 
mercanctas procedentes de ultramar no son nulas aún cuando el 
vendedor no fuese due~o de la cosa vendida <9>; y aún. Es de 
observar"le que la actividad económica de lP antigi.tedad aún cuando 
era pr·imitiva tenla el carácte1• de tnter·nacional, de modo que las 
formas de re9ulación de las dist.intas actividades tanto 
comerciales como maritimas. también traspasaban las ironteras de 
los pueolos que las promul9aban. Las leyes que 1 legaron a e:ostir 
en torno a estas mi"ter1as eran un conJunto de disposiciones 
pr1m1t1vas que a.nteponian la fuerza a l.:t ra:.ón, predominando en 
consecuencia la ley de la nación con mayor poder""lo; ra:.on por la 
cual los confl1cto<:i emi'nados de las act1v1dades marlt1mas eran 
resueltos por la nac1on mag, fuerte. No e:dstian órqanos 
especificas para la solución de los conflictos de caracter 
marit1m•:i entre los pueblos de la antiguedad, a excepción de la 
Liqci de Delos y el Consejo Federal de los griegos, o la 
di.fcr·enciac1ón entre praetor urbanus para ccnflictos entre 
c:1udadanos romanos y el praetor pere9t"inus para dirimir 
controve•·s1as entre los entranJeros o entre e>:tranJeros y 
e 1udaoanos roma.nos, 1nst 1 tuc iones ambc-ts pertenecientes al derecho 
remano. 

f'or ultimo, ew. if1'Portante sel"talar que predomino el derecho 
coir.::t•.1mbr1sta o consuetud1nar10 sobre el dere:-cho escrito. 

8. -CERVANTES AHUMHDA, Rae• l. "DERECHO MERANTIL". Editorial 
Herr~r·c ME> lCO. :986. P•g. 4. 

9. -CERW.NTES AHUMADA, Raúl. "DERECHO MARI TIMO". Editorial 
Hen""ero ME'r' lCO, 1989. Páq. 9. 
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1 • l. :: • -EL DEF:ECHO MAR l TIMO EN EL ~!ED !OEVO. 

Los pueblos barbares invadefi al Imper10 Romano de Occidente, 
perdienoo vigencia en consecu.enc:1a el Corpus Iur1s Civil 1s. 
Cada comunidad rige su desarrollo cotidiano con sus costumbras 
propias. Uno de los grLtpos mas importantes que elabora sus 
propias leyes t:!s el de los mercaderes. La mayorta de las 
comunidades pet•manece cerr·ada para con las otras. Es por• eso que 
en un princ1p10 en l~ Edad Media no habfa mucha~ pos1b1l1dades de 
utilizar los cofres 1·epletos de oro y plata, la Iglesia utilizaba 
Sl1S 1•ecursos en comp1·ar ct·na1nentcs pat·a sus alta1·es. La fortuna 
de la Iglesia ~onstitula un capital oc1cso. inactivo 
inproduct1vo. En la pr·11n1t1va sociedad feud~l la economta se 
desarr·ollaoa con poco ubo el dine1·0, yA que era una sociedad de 
consLtiTlo, en conde cada aldeA se bastaba a si misma. Por otra 
parte los caminos se encontraDB, repletos de ladrones y los mares 
de piratas, del mismo modo los sehot·es feudales hacian pagar· 
derechos de peaJe a aquellos que se aventurasen a trans1tar por• 
aquellos caminos. El gran numer~ de comunidades p~ovoca·1a que el 
d1ne1·0 y las pesas y m~d1das ft1eran d1st1ntos en todas par•tes. el 
transporte de mercancias a gt•and~s distancias era muy costoso y 
peligroso, por todo esto el tráns1 to en los pequel"los mercados 
feudales fue min1mo. En el siglo XI el comercio emp1e:a a 
resurgir y Europa Occidental comien:a a transformarse. Era la 
época de 1 as Cru::.:1d.::is, mi 1 es de europeos cru:an t 1 erras y mares 
para arrebatar· la Tier•r3 Santa a lo5 musulmanes, al re9resar de 
Oriente enc:uentr¿o.n mercado en Europa para las merc:anc:Jas del 
Or•1ente Medio. La ciudad italiana de Venecia construida en un 
at·upo de islas Tue una ciudad comercial. ya que est~ba en 
constante caritacto con Oriente, siendo un importante punto de 
1nter•camb10 par~ las especias, sedas, dr•ogas y alfombras 
or·ientales, las ciudades italianas vieron en la~ cru=adas una 
oportunidad pa1·a el d~sa1·1·ollo del comer·cio. ''Los cru:aoos 
ayudaron a desoet·tar• a la Europa Occidental de su sueNo feudal, 
despart•amando clé1·19os, guerrer·os. traba1adores y una creciente 
clase de comerciantes, por todo el continente; aumentaron la 
demanda de articulas e:1tr•anJe1·as\ arrebataron la~ manos 
musulmanas la ruta dol Mediter•réneo e hicieron de ella otra ve: 
la gran via de tráfico entre Este y el Oeste que habla sido en 
los t 1empos antiguos." e l(tl 

Dur:!nto los s1;,¡los XI y XII ,·enace el comerc10 en el 
Mcd1terr~neo, as.i en los mares del tJorte tambien resurgen las 
posib:lidades comerciales. En el Mat· del Norte y el Báltico los 
barcos recogen pescado, maderas y pieles. Uno de los centres 
marttimos más impor·tante de la época fue la ciudad de Brujas, 
en Flandes, siendo el punto de contacto con el mundo 

IC>.-HUBERMAN, Le.o. "LOS BIENES TERRENALES DEL HOMBRE". Editorial 
tJuest1·0 T1emoo. MEXICO, 1985. Pa~. 34. 



- 8 -

ruso-escandinavo; del mismo modo Venecia p3ra el sur fue muy 
importante. 

Pronto surgieron las ferias, tales como las de Lagny, 
Provím1, Ecar-sur-Aube y Troyes, las cuales const1tuian centros de 
d1stribuc1on de los grandes comerciantes, en ellas se compraban y 
se vendian los articules procedentes de todo el mundo. 

,.Las ferias tenfan su propia pol1c:ia, guardias especiales y 
tribunales. Cuando Sl.trQJ.:! uua disputa, quedaba a car~o de los 
policias de la feria y era resuelta por la Corte de esta". <11> 

Del otro lado del hem1sfer10, en China, el Imperio Song. del 
sur C11:27-1:'5.::!> se dedico a la economia m._:irit1ma en relación con 
Insul1ndia, Indoch1na e India Mer1d1onal. Los Estados marit1mos 
del Asia Ot·1ental se p1·epar·aron par·a las invasiones mongólicas. 
La r1que;:a proveniente del mar se d1stribuye por todo el pais, 
los mongoles atacan a las poblaciones de Asia Central y de 
Per·s1a. Eur·opa se ol~1da de l~ existencia de China, no se 
mant1enen relaciones con el Golfo de Bengala ni con los mares de 
China. 1t::'.1 

Los mercaderes mar1timos en Europa. crearon sus propios 
tribunales denom1nados consulados, en los cuales la just1c1a e1·a 
administr~da por los cónsules, el derecho aplicable lo 
constituy~n costumbr·es y sentencias Cs1tuac1ón similar• al Cammon 
Law del der·echo Anglosajón actL1all dF Juristas, Jueces y 
comerc1antus. Las comp1lac1ones de estas sentencias se 
denominaron e':itatutos; entre algunos de los mas importantes cabe 
destacar los ord1na~enta et c0nsuetudo mar1s de 1063 de Tt•ani, 
ton cap1tul~ et ard1nat1ones cur•1ae ma1·1t1mae nab1l1s c1~itatis 

Ainal faC' del s19lo :1: • Jos Cur1ae mar1s de Pisa. La m¿:¡yoria de las 
ciudades italianas contaban con sus propios estatutos. En 
Bar·celona r·tg1eron los consuetudin1s et usus mar1s compilados en 
el consL1lat de la met• en donde se espec1f 1can los detalles del 
pr·oced1.ri1ento m.,:;r,rft1mo, v19ente!;O en todo el litoral f"'.ed1ten~áneo. 

Se puedP. con-;1dera1· al consulado del mdr, como la leQislaciOn 
ma.rit1m"' mas completa de l~ época. De igual import¡¡nc1a lo fueron 
109 J;oles de Olerón del s1qlo XII, donde se contentan 
1·esoluc1onos costumbt·1stas del Tribunal francés de la Jgla del 
mismo nombr·e. '13.J 

11.-Hl'f<ERMMN, LPa, npus. Cit. F'á9. 37. 
12. -Plf\ENNE, Jacqu(>s. "HISTORIA UNIVERSAL". Edi tori "l Cumbre, 

S.A. MEXICO. 19~2. Volumen II Pa.gs. 175-177 
13.-CERVANTES AHU11At'A, R.;iül. ''DEFECHO MEf..CANTIL". Editorial 

Herrero. ME.dCO, 1980. F'áys. 6-9 
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1,1.3,-EL DERECHO MAR!TIMO EN LA EPOCA MODERNA, 

Hasta entonce, los pueblos europeos solo habiari navegado en 
el Mar Med1terrAneo, muchos ·de los r·ec:orr1dos marit1mos se 
realizaron coste.;1ndo, s1~1.nendo referencias conoc1das desde 
Si!;¡ los _,tr~s, la¡, embarcac:1ones aper·as. :~ e1'an üti les ;lar.:. na,...egar 
en el Mediterráneo siendo por lo tanto no aotas p~ra la 
navegación en los océ~nos. La r·eJoluc?On en 1~5 técnicas de la 
na~egac:10n h1~0 fr&~te est~~ Jtc1s:tudes. lo oue perm1t10 
fuer~n po~1bles los ~r~Gdes descubr:rn1en:os Qeo9r~f1cos. Los 
marinos fueron tomando nota de todos y cada L1nc de los acc1~entes 
~eo91-~f1c:os int~Qr~ndolos en c~r·t~s.que e1·an consul•~d~s a su Je; 

por otros mar1no§. Esta~ cartas se fueron ~erfecc1cn~ndo hasta 
con,1ert1r se en ,¡pr·•j .. dero:. ;n..,.~¿.=- de na ... ec,.:ic1ón que ;1..•r1tc.i cor. la 
b1·~1ul~ 11nvuncio~ Ch1~a 1ntrcducid~ a EL1ror .. P~ el s1glo XII1 1 

la b~lJPstJll~; ~1 astrolabio fu~ron 1nst1·umentos ind1soenyables 
Pdra re~il~~r ~1aJ~s en mar· ~bi~r·to tr·a~ando rutas m~1·it1mas sin 
pel1~ro dv e;:lro~io. Las .¡e;a•. ga!e1·as r·omanae fL1e~on 

§ust1tuldds ~ar =~•·abelas de dos o t1·es .el~s ~ue aprovechasen 
me10,· los ~lPntos. ~ntp e~te panorama t~cn~lDQico ;unto con l~s 

cir·cuns~anc1&s so~1alcs de la época. a saDer: el 1nc1·emento del 
corrcercin, E•l rE>s.ovebr.aJ~m1er.to de la ar.-;1g1.1a sociedad "feud.:.l y la 
1ntc9rac 1 ·~r, do 1 C1 5 Estados tJ.~c: lona 1 es per·m1 .._~erar. la aventura. de 
}Os Qr·~ndes descubr1m1~ntos QVOgr·~flCOS. 

Fue FortLJ~dl ~1 primer pueblo ~n a~entu1·arse de manera 
c1ent1f1c.1 hac1°'"' Pl mdr- desconoc1do, p•·1nc1p1C\ndo :on l~ Toma de 
Ceuta, se d1,.n;1eror, a lfl e .pJora.:-1or. del 11to1·a.l af•·1car,.:,i, 
Ocupa1·on l~s J~las ~:Q1·es, Cabo Verde. Guirea, ~o=amb1que, A~Qola 

y twas1 l er1 t5i:1.1. F"or·t·ir~ol entr·a e•• guerrd cc.n los m-.1sulrr¿.nes. se 
apoderdr·on del tr~f1~0 n~/~I de 11-~n asi como del ccntr·cl d~l Mar 
ROJO, controlaror. el tráfico mar1t.1mo del Océano Indico. 
"F·a,-t.u9<ll transfo1·f'1dtia la (!Conomia de r~s1a y é.Lu-coa. traslad,:1ba 
el eJ9 me1·c~nt1l del mundo a las c~sta$ eurooeas del ~tlant1co, y 
mer·ced a SL1s trc5 centenar-es de na~ios de quert·a. a1·r·ebat~ba 

dPf1n1t1 ..... amente los pueblos del mar latino su pr1macia 
comerc1,,l". <14l 

Con la c:reac1on de los 1mper1os colon1alt:>s. l.:i.:s ruta!:> 
internacionales él~l trafico entre As1a y EL1ropa s:::in despleo=.:idas. 
Castilla se con,1erte en 9ran potencia ma1·it1ma ~ en su busQueda 
::Je una ruti" d1r·ect1"1 l""1ac1a Chtrit, -:o;iqu1star, t"'e::ico y Perú. 
Fr~nc1~ descubre C~ned~; Inglater·ra por· SL• par·te también se lan=a 
a la aven~~r·a de los m~re$ en bL1sca de mercado para la lana 
prodt•f 1d;~ en su ten·1tor-10 • .=.rite i.~ a.1dt=-:. dl.~ l'.Js nuevos rr.or·cados 
y ten·1tor10•: coloni.:.Je~. una "e: mas loE cunfllc:tos son 
reeuel t.os por· el dL·~·echo del pueblo mas fuertr:. 

14.-PIRL'·HlE, Jacquei¡. Opus. Cit. P.aia. 38C 
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El 9ob1erno de Inglaterra manda al pirata Drake a iniciar· las 
hostilidades en contra de Espaf'la, atacando de este modo tanto 
• puertos espartales como portugueses, la flota espal'fola es 
derrotada en el Canal de la Mancha, detentando Inglaterra el 
SP.t'lorio del Mar del Norte. Los marinos hol.:ideses y ;::elandeses 
también se lan;::an contra los espaf'foles. Holanda y Nueva. Zelandá 
crean la Compa~ia d~ las Indias Orientales. 

El jurisconsulto holandés Hugo Groc:io Junto con el F'adre 
Vitoria fundan el Derecho de Gentes. Groc:io habla de desarrollar 
las guerras baJo ciertas regl.:is protegiendo a las mujeres, 
ancianos, n1t'fos y trabajadores: habla de la necesidad de crear 
una jurisprudencia internacional. 

Groc:ío en su obrá. "Mare Libeirum" t'eclama la libertad de los 
mares como .::ondir:ion indispensable para los intercambios 
económicos y en consecL•.encia para el mantenimiento de la pa~. EL 
DERECHO INTERNACIONAL SUPONE UNA SANCTON. GROCIO LA ENCUENTRA EN 
LA ORGANI;:ACION DEL ARBITRAJE. "SERIA CONVENIENTE -ESCRIBE 
GROCIO- QUE LAS POTENCIAS CRISTIANAS FORMASEN ENTRE SI ALGUNA 
ESPECIE DE CUERPO, EN CUYAS ASAMBLEAS LAS QUERELLAS DE LAS UNAS 
SE TERMINASEN POR EL JUICIO DE LAS OTRAS NO INTERESADAS, Y HASTA 
QUE SE PROCLIRARAtJ LOS MEDIOS DE OBLIGAR A LAS PARTES EN UN LITIGO 
A ACEPTAR CONDICIONES RAZONABLES." ( 15l 

1.1.4.-EL DERECHO MARITIMO EN LA EPOCA 
CONTEMPORANEA. ( 16> 

Inicia Inglaterra un rigLtroso bloqueo marítimo contra sus 
antiguas colonias. Es el tir1al del siglo XVIII, está por venir un 
91·an cambio en la manera de producir. se inicia la pr·ducciOn en 
serie, la división del tt•ab~JO comienza a ser indispensable, la 
lndustt•ia tei:til muestra las ma1·av1llas del nupvo sistema de 
producción que e~tá por· cambiar• al mundo; la máquina de vapor de 
James Watt, as! como el motor de combustión interna marcan el 
1n1c10 de un.;. nueva era en los tran~portes. La poblac10n mundial 
crece a pasos agi'-'antados, todo esto va creando nuevas 
necesidades; Inc;ilate;·ra, Japón, Francia. y Estados Unidos se 
debaten por el control del mundo. 

El mun~o en el si~lo XX es esenar·10 de dos Guer•t·as mundiales 
y Estados Untdos se convierte en la primera ootenc:1a económica 
=nundii<l. defer.d1endo por ende :;L•s inte,.eses E'n todo el orbe. 

15. -F'IRENtJE, Jac:ques. "HISTORIA LirHVERSAL". Volumen I I I 
Ed1ta,-1c:d Cumb,..e, S.A. NEXICO, 1982. Págs. 152 y 153. 

l~. ·F IRENNE, Jac:que!S. "dlSTORIA UNIVERSAL". Volt:tmenes IV Y VII 
E'd1torial Cumbre, S.A. l"IEXICO. 1982. Obras consultadas. 
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En 1779 Suecia declara que la extensión de su mar territorial 
es de 4 millas, Noruega en 1812 declara oue es de 4 millas, en 
1879 Paldstan declat"'a que es de.3 millas y la U.R.S.S. en 1909 
declara que la e><tensión de. su mar territorial es de 12 
millas. (17) 

Como se observa me convirtió en costumbre 1nternac1onal el 
determinar de manera 1Jnilateral la extens1on del mar territorial 
por parte de cada uno de los paises. Esto evidentemente trajo 
múltiples problemas tales como la fiJaciOn de fronteras maritimas 
entre paises vecinos. 

Como consecuenc1a de la Pr1mer~a Guerra Mundial los esfuerzos 
por mantener 1~ pa: son evidentes y surge asi el Pacto de la 
Sociedad de las Naciones, a efecto de que por medio de la 
cooperac:1ón se garantice lapa..: y la seguridad. Dentro de los 
órganos de 1a Sociedad de las Naciane<:> se prevee el 
establec1m1ento de el TRIBUNAL PERMANENTE DE JUSTICIA 
lNTERNACIOt.JAL, a f1n de que entendiese de todos los desacuerdo~ 

de car~cter• internacional Que las partes llegaren a someter· a su 
conocim1ento, dentro de los cuales deberla incluirse el 
sometimiento de litigios de car•ácter marítimo y de derecho del 
mar. 

Después de la Sequnda Guerra Mundial, el 26 de Junio de 1945 
se firma en San Fr"'ncisco la Carta de la ORGANIZACION DE LAS 
NACIONES UNIDAS, entrando esta en viqor el 24 de octubre de 1945, 
estableciéndose er1 su articulo 2 la obl lgaciOn de arreglar de 
manera pacifica las controversias que pongan en cel191·0 la p,l= y 
se9u1·idad 1nte1·nacionales. Por otra parte en su articulo 9~ se 
prevee el establecimiento de lct CORTE INTERNACIONAL DE JUSTICIA, 
como el 6rc;Jc.1no 1;.1d1c:1al princ1pal de las Naciones Unidas, el cual 
estará regido por su ESTATUTO. Este órgano desde luego deberla 
conocer de cont1·0versias tanto de derecho mat•itimo como de 
derecho del mar. 

C:n c:onsecuenc1a. el creciente interés de l.:>s E=.tEtdos por el 
mar y SLtS recur5os ha "lot:;1vado el s1wg1mu3'to de PROBLEMAS 
lNTERNAC10tJALES F'UNOAMENTALES <al1mentac1ón. desarrollo 
tecnológ1co, etc:.J a lo~ cuales~~ necesa1·10 dar·l~~ soluc10n. <18> 
Se haci~ neces.:i.1·1a la e.:istenc1a. tanto de un sistema uniforme de 
leves sabre la solución de c::itra\ICl'slas marittmas libre del 
c:onficto de leyes nacionales ~19>, asi como de un órgano Ju;;:gador 

17.-MANUAL DE LA SOCIEDAD DE LAS NACIONES. GINEBRA, 19~9. 

18. -BARSEGDV, 'f. "EL OCEAtJO, DE LOS CONFLICTOS A LA COOF·EF.ACION". 
Editorial F·ro91·e.-sa. MOSCU 1 1985. F'á9. 6. 

19.-0'HARE, C.W. "CARGO DISPUTE RESOLUTION ANO THE HAMBURG 
RULES". INTERNATIONAL AMO COMPARATI•JE LAW QUAF.TERLY. 
Vol. :29. Part~s ~ Y ..... Abr1l-n.1l10 de 1980. LONDRES, 
INGLATERRA. Pág. 219. 
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común a todos los paises ya que " ••• donde todos los Estados se 
encuentr~n en una s1tuaciOn de entera igualdad e independencia, 
ningün Estado tiene el derecho de eJercer autoridad sobre los 
otros, s1endo necesaria la pr~esenc1a de un órgano super·1or e 
imparciial que pronuncie el derecho sobre sus confl1ctos'' <2(11. 

1.2.-EL TRIBUf,JAL PERMANEfJTE DE JUSTICIA lt/TERNACIONAL Y 
LA CORTE INTERNACIOtJAL DE JUSTICIA COMO ORGANOS 
JUDICIALES EN MATEF-IA MARITIMA Y DE DERECHO DEL MAR. 

A. -EL TRIBUNAL PERMANENTE DE JUSTICIA INTERNACIONAL. <21) 

El Pacto de la Sociedad de l~s Naciones a fin de garant1:ar 
lapa~ y la segut·1dad establece en su articulo 12 la obl1gación 
para todos los miembros de la Sociedad de someter al 
proced1m1ento de arbitraJe o arreqlo judicial todo desacuerdo 
capa:: de ocasionar una ruptur.:ri. Oebia de recurrirse a cualquit?t'a 
do l~s dos ante,·iores formas ae solucionar conflicto~, en toda 
aquella ocasión la que la v!a. diplomática no hubiese 
funcionada. 

El ar•b1t1·aJe o el ar•reglo Judicial debet·ian de ut1l1=arse 
como medios oara la 1nterpretac10n de cualquier hecho que 
implicase resoonsab1l1dad internc<c1onal como consecuencia de la 
ruptu,-a. Este hecho deberfa someterse al conocimiento del 
Tribunal F·e,.m,;inente de Justicia Intern,;ic1onal o a cualquier otra 
Jurisdicción des1gnad.J por las partes y prevista en convenios 
anteriores. Las sentencias deberfan CLtmplirse ce buena fe. 
El T'•ibcnal debet•f a de conoc~r· de todo desacuerdo que las partes 
somet1e>sr.m a su e.:amen. S1 est.e conflicto 1 legare ser lo 
suf1c11mtemcnte capa:: Ce provocar unJ ru¡:tura. debería someterse 
este a ?a cons1derac1ón del ConEeJo. 

En su estatuto se est.:iblece que estará compuegto por 15 
Juec:es. elec:.1dos de ent··c lo;; rt.H:mbr·os prupwestos por cada 
Miembro, pudlcndo pr·=nonet· cada Est3do hasta un n'1mero de 4. 

El tr.1.bur.al e5tarfa facult.:ido par3 e1n1tir laucus o sentencias 
respecto dE- .:tGuellos des¿,cuerdos sometidos a "ZL! conoci.T11er.tc 
capac~s da pr·ovoca1· una t·uptura 3mcna:3ndo l~ paz segur1dad, 

:O. -5,.EAhER, A. "PRDBLEMS 01' JURISDIC1 ION AND LAW ENFORCEMENT 
AG.1INST DELINQUlNI VESSELS". !NTERNAT!OtJAL ANO COMF'ARATIVE 
LH\ll QUARTERLY. Londres, Inglaterra. Vol. :.5 Parte .., 
Abr·J l dP. 1986. 

:::I.-MP.ffUAL DE LA SOCIEDAD DE LAS t/ACIONES. GINEBRA, 19'.:;9. 
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teniendo acceso al mismo aun Estados no Miembros que aceptasen 
SUJetarse a su jut·isdic1ón, ~sf como cumplir de buena fe con sus 
resoluciones. La competencia en· materia contenciosa del Tribunal 
requerfa for::asamente del con.sentim1ento de las Partes. S1n 
embargo s1 la JUrisd1cc10n der1·.'.:;iba de algün tratado~ esta se 
convierte en obl19ator1a, pudiendo en consecuencia ser invocada 
por cualquiera de las Pat"tes. En materia consultiva, podia 
asesorar tanto al ConseJo como a la Asamblea cuando asi lo 
sol1c:1taren, no pudiendo d1ctam1nar n1 para or9an1:ac1ones 
internacionales ni pa1·a los Estados en pat·t1cular. Los d1c:témenes 
no tenían el car•ác:ter de cosa JLI:gada. 

Oebia aplicar este Tribunal los CONVEtJIOS INTEhtJACIONALES, la 
COSTUM[<RE INTERIJACI ONAL, 1 os PR INC IP 105 GErJERALES DEL DERECHO 
RECrnJOCIDOS POR LAS NACIDrJES CIVILJZADAS. las DECISIDl'JES 
JUCICIALES, y la5 DOCTRINAS DE LOS PUBLICISTAS MAS HUTORIZADOS. 

Este Tribunal conoc1ó de dos casos marítimos hasta 1937 C22J: 

* Asuntos relativos a la conce~ión de f~ras del l~pe1·10 

Otomano, sentencias del 17 de mar·:o de 19~4 del G de 
octubre de 1937. 

•Asunto de las aguas ael Molsa <Paises BaJos-Bél91ca>; 
sentencia dc-1 ::a de Junio de 1937. 

Como puede ap1·ec1arse el Tribunal Permanentf? de Justicia 
lnternac1onal, podia conoce1· de ::onflictos mar1t1mos )·a que 
encuadraban estos dentro de los hechos que pudiesen llegar 
pon~r en peligro lapa: y sequr·1dad. Es este en cansecuenc1a uno 
de los primeros medios concretos para la soluc1on de 
controversias de cat•4ctet• 1nternac1onal. 

B.-~OPE !NTERNACIONi:.L DE JUSTICIA. <~3) 

Al final de la Seyunda Gl ... er•ra Mundial, se considero por la 
Comunidad Inrernacional en su c:onJur.to la neces1oad ce torJar un 
Nue·.o 01'de.>n Internc1ondl, con el t1n prltnord1al ::1e preservar a. 
las g~ner·ac1ones futut·~~ d~l flaQela de la gL1err·a. creando par•a 
este efecto la Or9an1:ac1ón de las Naciones Unidas. 

El propóstto 01·1r1c1pal de la Or9an1=ac1ón de las Naciones 
Unidas es mantene~ la pa: y segur·1dad internacionales, esto 
indudablemente sQlo pcdr·~ alcan~arse como ~~nsecuencia d~ otro de 

:":!. -MAflUAL DE LA SOCIEDAD DE u:¡s NAC!ONES. GirJEEF'A, 1939. 
:: .• -5:!EVELY. ;;lber·tc <comp1lador>. ":NSTF.UNENTOS FUNDAMENTALES 

DE DCRECHO !tHEF.NACIONAL FUBLJCO". Tamo ! Ed l tori al 
WJAM. f1EXICO, 1981. 
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su5 propósitos que es re~l1::ar Ja cooperación inte,•neic1onal en la 
soluc10n de problem.:1s 1nternacionales de c:ar¿¡cter ec:onómico, 
social, cultural humanitario, as! como el respeto a los 
derechos humanos. 

En el articulo 2 de la Carta se es'tablece el compromiso de 
los miembros de la Or9an1zac:10n de ARREGLAR SUS CONTROVERSIAS 
INTERN?.CIONALES POR MEDIOS PACIF!COS para NO PONER EN RIESGO LA 
PAZ Y SEGURIDAD INTERNACIONALES NI LA JUSTICIA. Teda Estado en el 
desarrOlto de sus relaciones internacionales deberé abstenerse ce 
recurrir a la amena:a o al uso de la fuer•:a, salvo lo d1puesto 
por el ar·ttculo 51 de la Car·ta en lo aue al derecho de legitima 
defensa se r·~t1ete. 

Seis órganos son los p1•1nc1pales de esta Organi:acion, a 
saber: la Asamble<" General, un Con•ejo de Se9uridad, ConseJo 
económico y social, un ConseJo de Adm1n1str·aciOn Fiduciaria, una 
CORTE INTERACIONAL DE JUSTICIA y una Secreto.ria. 

Todos lo~ Estados miembros de Naciones Unidas son ipso facto 
p~r·tes d~l Estatuto; aquellos Estados que no sean miembros de la 
Or-yan:::ac:.ón podrán serlo de acuerdo a los linea.mientas que 
dete1·m1ne ta Secn?tarfa General a rec:omendac1ón del ConseJO de 
Seguridad. 

Las dec1s1ones de la Cor·te son oblig~torias. y en c:aso de su 
no cumpl1m1ento por una de las partes, la otra. puede recurrir al 
ConseJo de Segu~tdad. 

El ordenamiento jur!d1co que r·egula el tunc1onam1ento de la 
Cor·te es el Estatuto de la Corte Inter·nac1onal de Ju5t1cia. 
Oentr·o de las facultadas de la Cor·te se encuentr·~n las 
consult1vds, a fin de em1t1r ap1n1ones las cuales se pueden 
br1ndM· no solo a la Asamblea. General o al ConseJo de Seguridad, 
sino también a Organismos Internacionales Especiali=ados. 

Es la Corte lnternac.1onal de Justicia el órgano Judicial 
principal de Naciones Unidas, integrada por· 15 magistrados de 
d1st1ntas n~c1onal1dades. de reconocida competencia en 6US 
resp~c:~1vos paf6es. Los integrantes de 1~ Cor·te se elQqir~n de 
entre los canoidatoi;; propuestos por los miembros de la Corte 
Permitnentc de Arbitraje. Durarán 1 os ma91st:r"'das en su encarga 
nueve ,ifios, tenlendo el derecho a sei- reelectos. Deben estar en 
funciones hasta ser reempla=""dO'ij y una ve=. reempla,ado5 deberán 
sP;iu1r ;;::onoc1e'"'do de aquel los ca.sos r~soecto de los cuales hayan 
1n1c1ado su conoc:im1enta n~$ta su totdl conc:lus1ón. Los miemb~os 

de la Corte no dc:>berán ejeri:er funciones polftic:•s ni 
admtn1striat1vas de nin91tna especie, ni dedic:ari:.e a n1n9una otra 
.3ct1vidad de carácter profesional. No podrán ser patronos en 
as~into alg .no. Los ma<;¡1t.tr•dos go=.an de inmunidad diplomát1c~. 
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Al iniciar sus func1ones 1 todo maQ1strado debera protestar 
su cargo. El Presidente y Vu:epr~sidente de la Corte serán 
electos por periodos de tres af"IO:; pudiendo ser reelectos. La sede 
de la Corte será en la Haya o ·en cualciu1er otro lug=.r s1 se 
estima conveniente. La Corte ses1onarti. permanentemente e;:cepto en 
los lapsos de vacaciones judic1c:;les. El quOrum car?. sesionar es 
de nueve magistrados. 

Cada ve:: que se estime necesaria la Corte puede constituir 
Salas Compuestas de tres o mas maei1strados PARA CONOCER DE 
DETERMHIAD><S CATEGORrAS DE CONTROVERSIAS. tal<'s como L.ITIG!OS DE 
TRANSITO O COMUNICACIONES. cA CORTE F'UEDE CONSTITUIR Etl 
CUAL.QUIER TIEMF'O UNA SALA PARA CütJOCER DE UN ASUNTO ESPECIFICO. 
Los fallos de estas salas se considerar·an como dictados por· la 
Corte. Anualmente se const1tL1u·.tt una sala de cinco maq1StJ"'ados 
para conocer y fallat· asuntos de maner·a sumaria. Solo los 
magistr•ados tlenen derecho a voto. 

La Corte es competente para conocer de 11t1i;.¡1os que se 
refieran a: 

• La interpretación de alqún tratado; 
* cualqu1er aspecto del derecho lnternac1onal; 
* la eM1stenc1a de cualquier hecho, violator10 de una 

obli9aciOn internacion~l; 
•asuntos sobre respon~ab1l1dad 1nternac1onal. 

SOL.O LOS ESTADOS TIEl~EN ACCESO A LA CORTE. 

LA CORTE EN LA SOLUCION DE L.OS LITIGIOS DEBERA APLJCAR1 
<AF,TICUL.0 :a1 

• LAS CDtl'IENCIONES INTERNACIONAL.ES GENERAL.ES O PARTICULARES: 
• L.A COSTUMBF:E HITERMACIONAL; 
• L.OS PRIIJCIPIDS GENERALES DEL DERECHO RECONOCIDOS POR LAS 

NACIONES CIVIL.IZADAS; 
• LAS DEC!SlütlES JUDICIALES; 
• L.AS DOCTR!N~S DE LOS PUBLICISTAS DE MAYQR COMPETENCIA DE 

L.AS D l ST HITAS NACIONES. 

Para el Tribunal Permanente de Justicia Internacional las 
fuentes del Derecho lnternac1onal eran las mismas que casi en 
forma te::tual transcr1b16 la Dr9an1=a.:10n de las Naciones Unidas 
en el Estatuto de la Cor·te Internacional dP Just1c1a. 

E5 evidente que este es el órgano Ju=qador internacional de 
mayor importancia ql1e 1am~s haya e)(1stido en el orbe. Sus 
resolL1ciones constituyen una fuente del derecho mL1y 1m~o1·tante, 

ya que se si que un sistema de precedentes si mi lar a e~:istente en 
los µa 1se<.; del Ccm1non La.-1. En ma1:er1a de der='cha del r.iar ha 
pronunciado impar~tantes resoluc:1ones que han 3ido los p1 lares de 
muchos ~e los p1·1nc1p1os actualmente ~x1sten~&s de derecho del 
mar. 
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l. 3.-D!FEREtlC!A ENTRE DERECHO MAR!TIMO 

~ 
DERECHO DEL 

Ha sido el mar un espacio fundamental para el desarrollo de 
la humanidad, util1:;:andose en consecuecia en un pr1nc1p10 solo 
P•ra efectos de e::oansión colonial. no persiguiendo en 
consecuencia la e::plotac10n de los recursos marinos y m1ne1·ales 
del mar. 

Es inegable la qran rel~c:1ón que ¡;¡uc:irda el derec:ho oúblico 
con el derecho pr1v~do; ya la teor·ia romanista del interés en 
Jue90 trata de expl1c~rnos la d1ferenc1a entre derecho público y 
der-ccro privado, ar9umentando que el derecho será privado s1 los 
intereses envueltcs en la r·elación Jur·id1ca son oart1culares; mas 
sin embar·90 st en la ··elacion 1urid1ca el Estaco concurre como 
ente s0be1•ano, indudablE'rnente el derecho sera oúblico. 

El derecho marit1mo es el conJunto de norma~ Jut•idicas 
creadas por el Orqano leg1slat1vo estatel compet~nte, con el 
obJeto de reg•.dar la conducta del hombre en el mar, en 
consecuencia, el ordenami::nto 3urid1co será marit1mo si tiene 
relac10n con el mar (24), sin embargo es importante aclarar que 
es.a relación tJO DEE'E ~ACER REFERENCIA TANTO A LA DELIMITACIDr~ DE 
LOS ESPACIOS MARITIMOS COMO A SU UT!L!ZAC!ON <TERRENO 
PROPIAMENTE DICHO DEL DERECHO DEL MARl; ra:On por la cual se 
puede tildar de 1usprivatista al derecha marit1mo. La labor 
pr1nc1pal del derecho maritimo se enfoca a ser uno de los pilar·es 
pr\nc1pales del comercio, a acelerar el tr-ánsito por el mar ya 
Que el tráfico de las mer•canc:ias es 1nterndc:1onal, tendiendo en 
consec:uenc1a a un1ficarse el derecho marit1mo a nivel 
internacional. 

El der•echo del mar en consecuencia es pGblico ya que se 
enca1·cia de rec;iular las relaciones entre los su.Jetos del Derecho 
Inte··nac1onal en la Ut1l1:ac1ón con fines d1st1ntos del Océano 
Mundial, de su tondo y su subsuelo, asi como de la delimittciOn 
de los espacios mar·1nos y su ut1l1=aciOn: este de1·echo puede ser 
nacional o lnternac:1onal. Como e18mplo de leg1sl~ciOn nacional 
en mater1D de derecho marit1mo tenemos la Ley de Navegac10n y 
Comercio Maritimos. Come. eJempla de !eg1sl?-iC·n nacional en 
m.~ter1~ de derecho dei. ma.- tenemos la Lüy ~Ja.c1onal de Bienes 
Ndctonales cor una par·te) DOr 0~1-a !3 Ley Fede··?l del Mar. El 
anteceder»te :je L1n ordenamiento inter·nacional en materia de 
e1pac1os mar·1nos lo constituyen por una pa1·te la PRIMERA 
CGrlFEREIJCIA DE 'lAC!Dt•E= UN!Di'<S SOBRE EL rERECHO DEL MAR, 
celebrada ~n ~inebra en 1958 Cla cual incluia un protocolo 
ad1c¡on~l para ¡¿:¡ soluc1on de contr•oversias) culmin~~do con la 
adop~10n de cu~tr~ conv~nciones, a saber: sobre la alta mar, el 
Mi<r" tí'· ··1tor1,.:;,} y la ~c'ia contigua 1 la plataforma cor.t1nental y 
Lt pese.,-. y co-isc, .. 1ac:1ón de los n1cu1 sos vivos en alta. mar·t y por 

.'24. -CEf'JArJTES AHUtiHDA. Paúl. ''OEF:Et:HO MAFdTIMO''• Ed1t;or1al 
Her-rero. Mt::.1IC0 1 1989. F"ág. b 
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otra parte la SEGUNDA CONFEREtlC!A DE NACIONES UNIDAS SOBRE 
DERECHO DEL MAR DE 1960. 

Los conceptos mas lmportantes sobre derecho del mar son los 
siguientes: <:5> 

•Mar· te1·ritor1al.-Se refiere a aquella porción de mar medida 
a partir de las lineas rectas de ba9e, cu·,1a anchura es de doce 
m1 l las marinas en la cual el Estado riberef"lo eJer·ce plena 
soberania sin menoscabo del det•echo de tránsito inocente de todos 
los barcos e;:tranJeros a través de sus a~uas terr1tor1ales \::!6). 

*Zona EconOm1ca E::clus1~a.-Es el á1·ea situada més allá del 
mar· terr1tor·1al y adyacente a este con una anchura de no mas de 
=(10 millas ma1·1nas contadas desde la linea~ de case. En esa área 
el Estado rib?rerio tiene derechos de soberania para fines de 
exploración, e~plotac10n y conservac.ión de los rec.ul'SOS naturales 
t.;1.nto vivos como no v1vos, del lect10 y del subsuelo del m,;1.r y de 
las aguDs supra.yacentes. asi como en lo referente otras 
act1v1dades ec:onóm1cas como prooucc.10n de energia a part1r del 
agua, de las co1·r1entes y de los vientos. Asi mismo tiene de1·echo 
a est.ablec.er islas art1f1c.1ales; a r·eal1=ar act1v1dcides de 
1nvesl1qdc1ón cientif1ca. 

• Platafo1·ma Cont1nental.-Está const1tu1da por el lecho y el 
eubsuelo de las áreas submarinas que se extienden máfl allá de su 
mar ter1·1tor1al y a todo lo largo de la pr·olon9aciOn natut•al de 
SLt ter1·itorio hilsta el bo1•de e1-:ter1or del man;1en continental, o 
bien hasta una d1stanc.1a de :01) m1ll,;1.s rn~1-1nas c.ontadas ~esde las 
lineas de base a p.::wt1 r de 1 as cu a les se m1 de la ="ne hu• i~ del mar· 
terr1tor1d.l. El EstC1do r1bereho eJE~n:e derec.hos de sober¿inia para 
efectos de e~:plor-.:tc.1or1 J e~q:ilatJc10n de los recursos naturales 
que ahi se encuentran. Estos derechos son EY.CLUSI\'05. 

• Derecho de paso en tránsito ~-svée de E3TRECHOS 
lNTEF:~OTJHt.C:::. El t t·t.ns 1 to debe de,t'.~ra. El Estado 
ribere"'lo t1enu la f.:;i.:1:ltad de t'ee¡l<""rt•nn"':Jr· la t~~veyo>ción .e.1emplo: 
Esti-echo de G1ti1·¿. l -:c-t'1. 

• ~s~·~~' paiGS" cor las v1.ac:.3 m.:irit1m?s ar::nipelác;i1cas.­
Estis son dG~1Gnad~~ ~or al Estado arch1pelé~ico pa:·a la 
na-..egac1ón dfr todas l.:i.~ a-"1b.arc:~c l:mes. El tr.01ns1 to :te~e ser 
1n1nterrumptdo ;.· rap1do. E! EF!adn arc!i1pelC1.g1c.o no debe imponer 
trabas ptit·a n¿;iveyar de una parte de le?. alta mar ~zm~A ECO~JOMICAI 

a otra parta del~ alta ma1· <ZONA ECCNOMICAl. 

:5. -EL ABC DE LAS tJAC I ·.:'t~ES UN l DAS. 
Departamento 
NUEVA YORK, 

:?b. -ANDREF.:\1 , E. 
Progre~o. 

de lnf1-omaciOn Pública 
1q8b. Págs. 42-44. 

"DH:ECHD INTERNACIONAL 
MDSCU. U.R.S.S., 1988. 

Fubl1cado por el 
de Naciones u~1da.s. 

DEL MAR". Editorial 
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L~ cuestión de lAS aguas archipel~gicas no fue trateda en las 
Confereni::.1as sobre derecho <Jt:>l .ncor de 1956 y 1960. 

Un arch1piélaoo es la formación de dos a mas ¡:las (islotes o 
rocas>. las cual~:: en conJLrnto deben considerarse como una 
unidad \::7J. L.:is furmaciones de islas que integran los 
drch1p1éla9os deben considerarse como una sola unidad 
independiente de lo linea costera de tierra firme. Para estos 
efectos existen dos tipos de arch1p1élagos, por una parte 
aouellos situados de manera muy cercana a tie1•ra firme integrante 
del terr1to1·10 nacional caso en el cual deben considerarseles 
como pat·te de t1e1·t•a f1r·me pa1·a efectos de medición del mar 
territorial y por otra parte e::1sten aquellos archipiélagos 
situados ''a la mitad del oceano'' tales como las Filipinas, 
Indonesia, las Isl?s Hi'lwa11anus, l.:.s Islas Maur1c10, las Islas 
FlJl, las Baham~s y las Islas Gal,pagos. Los archip1éla9os 
envuel·...-en una gran cantidad de s1tuac1cnes como son las 
c1rcunstanc1as económicas especificas. los 1.;c:tores polft1cos y 
los 1actot·es histor1cos. 

Las aguas comprendidas entre las islas que jntegran un 
archipiélago son cons1det•ad~s como aguas 1nter•101•es, sin· embargo 
el derecho de t,·ansi to inocente "entre y dentro de las islas" 
debe ser pe1·mit1do y garanti:ado a todas las naves e::tranJer•as 
las cuales deberán transitar por estr·echos establecidos por el 
Estado c:wch1pelá~1co <:'8). 

Las 1ot·mac1ones arch1pelégicas cuentan con mar territorial, 
el cual en el caso de los arch1pielaqos situados a la mitad del 
oceano debe set· medido a tr·avés de lineas rectas de base 
dioujadas a pa1·t1r· de las islas mas aleJadas del centro del 
arch1piólago. 

La Corte lnte1·nac1onal de Justicia en el c~so ae las 
pesquerías an9lo-norueq.1s ha est21blec1do ciertos pr1nc1p1os 
general~s aplicables ~l pt•oblema de los archipiélagos ubicados a 
la mitad oel océano, los cuales son: El tomat· ~n cuenta los 
1nter·eses económicos del Estado ar•ch1pelág1co para efectos de 
del1m1tac1on; la del1m1t~c1ón debe efectuarse a través de lineas 
r·ec~as de base; las aguas que se encuentren dentro de las islas 
que int<:!gran la 1ormac1ón arch1pelaqica deben ser consideradas 
como ai;.11as !nter1ores; el derecho de transito inocente a través 
de d1~has aguas clebe ser garant1:ado todas las naves 
e::trdnJer'L"lS <:!.9). 

:: 7. -AMERAS l NGHE, C. F. "THE PRDKEM DF ARCH 1P1 ELAGOES IN THE 
INTEr<tU\TIONºL LAW OF THE SEA". THE INTERNATIONAL ANO 
COMF'ARATIVE Lf-iW QUAPTERLV. Vol. 23 Parte 3 Julio de 
1~ 74. 1.DNDRES l!JGLATERRA. PAGINA 539, 

28. -AMEHA.5HJGHE, :::. F. Opus. Cit. F'ág. 543. 
29.-AMERAS!NGHE, C.F. Opus. Cit. P.19s 544 Y 545. 
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• Pr1nc1p10 de la protecc1on oel mec10 mar1no.-Los Estaoos 
han de prevenir el ensuc1rm1ento del f!'lar de:5de embarca.cienes, asi 
como adoptar med1das necesarias. para proteger al mundo animal y 
vegetal de los océanos. No han de e:~plotarse de manera 1rrac:1onal 
los recursos vivos del mar • 

.. ~·-Es aquel la pcrc:1ón del mar s1 tuada mé:s al la de los 
limites de l~s Jur1d1cciones de los Estados, en donde todos los 
Estados concurren en L'n plano de absoluta 19u~ldad. En esta ~rea 

del mar han de aplic:ar•se los pr·1nc1pias establecidos en la Carta 
de las tJac 1 enes Un idas a fin de man tener la pa= y sequr 1 dad 
inter·nac1onales. Por· lo tanto la Zona únicamente oodra util1=arse 
con fines pac1-f1cos por todos los Estados, sea que eütos tenge:n 
litoral o no. 

De acuerdo a lo establecido en el articulo 1:6 de la CONFEMAR 
111, "LA ZONA Y SUS RECURSOS SON PATRIMONIO COMUN DE LA 
HUMANIDAD" C30). Por esta ra::On ningún Estaúo podrá eJercer 
derechos de soberan1a sobre parte alguna de la Zona asi como de 
sus recursos. Los rocursos de la Zona son inalienables. 

Por el hecho de que todos los derechos sobre los recursos de 
la Zona son patr·1mon10 común de la humanidad, se ha 1nst1·umentado 
un or·9an1smo concreto enca1·gado fundamentalmente de la 
adm1nistrac1on de los recLLrsos de la Zona denominado Autoridad 
Internacional de los Fondos Marinos, la cual debera vigilar que 
las act1v1dades real1::adas en la Zona fomenten el desarrollo de 
la economla mundial asi como el c1·ec1m1ento equ1l1b1•aoo de 
comerc 10 internac 1onal deb 1éndose promover la cooperac ion 
internacional a fin de beneficiar· el desar·r·ollo de todos los 
paises tundamcntalmente de aquellos en vias de desarrollo. 

Son miemb1·os de la Autoridad todos los Estados Partes de la 
CGNFEMAR III. La Autor1d~d t'?ndrá su sede en Jama1ca. 

PodrAn real1:a1·se actividades en la Zen~ medlante contratos 
celebrados con la Auto1·1dad tal como la 1nvest19aciOn cientit1ca 
marina; a este re<s:pecto se t?stablece que: deberá pr·omoverse la 
cooperactón internacional en la investigación marina en la Zona. 

La Autoridad velará por que la tecno1oc;¡fa y los conoc1mientos 
cientificos relacionados con las act1v1dades dn la Zona 3ean 
t1'asm1tidos a los paises en vtas de desarrollo. 

L~ autoridad v191lará la protecc1ón del medio marino y sus 
recursos mediante la creacicn de c1spos1:1ones luridicas, 
t"eglamentos y proced1m1entos que- requlen la!'i activ1dadec:. teniendo 
siempre en cuenta la p1·otecc1ón del mar. 

3é>.-TERCERA CQtJFERENCIA !NTERtlACIONAL DE NACIONES UNIDAS 
SOBRE DrnECHO DEL MAR. NUEVA YO~~. 198:. Art. 1:::6. 
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1.3. !.-EL COMITE HARITIMO INTERNAClONAL. 

"La e>ngencia de la uniformidad internacional del derecho 
marítimo siempre ha sido advertida en el transcurso de los 
siglos ••• la primera redacción de r'=!glas uniformes del derecho 
maritimo eri la •.:>poca moderna no h.:1 sido reali::ada mediante una 
convenr.:ión internacional. sino mediante una r·egulac::ión privada 
que las partes p:>dian lnc:orrorar voluntar1omente sus 
contratos" C.31 >. 

En 1890 se const1tu·,e la Asociación Belqa de Derecho 
Maritimo, la c:ue1l se prcponia real1a:ar la L1n1ficac1ón del 
derecho marft1mo mediante la cooper-ación. no solamente de 
JUr"istas. sino también de oper•adore:s econom1cos. armadores. 
aseouradot·es, banquer·os, agentes marftimos, 11qu1dadores de 
a~erias y otros. Se considero que todas aquellas personas tanto 
fisica~ como JUrfd1c:as con e~:per1enc1a pr·áctica mar·!t1ma deber•f an 
c:ol~borar en la ar•dua tarea de la un1f1cac1ón internacional del 
derecho martt1mo. Distintas asoc:i"1c:1ones pr1·..-adas se agruparon 
con el anterior proposito y constituyeron en 1897 Ltn ori;,an1smo 
denominado Comité Marítimo Internacional. Como este org~n1smo er•a 
de car~cter· privado no podia convocar ~ una conferanc1a 
d1plomát1ca, r·equ1r1éndose que la iniciativa pr·ov1n1era de un 
gob1~rno soberana. Sin embar90 fuer·on de hecho las asoc1ac1ones 
privadas poi· medio del Com1r@ Ma•·1t1mo Internacional las que 
con\ acaban a confer·enc1as diplomáticas trasmitiendo la 
1nic1at1va al gobierno belga. 

'' ••• varios orqan1smos de las Naciones Unidas han m~n1testado 

SLI creciente 1nteré!: 001· los prooll'.11.1.:.s de la un1f1c:ac:1ón del 
derecho marlt1mo pGbl1co y privado'' <3:>. La UNCTAD se ha ocupado 
de la unlf1cac1ón del der-ecno privado; teniendo como alqunos 
temas el transpor•te martt1mo, la 11m1t~c1ón de la r·esoonsabil1dad 
del Op!nador dE::' buque nuclecu·, trri.nsporte de e~u1r:iaJes, la. 
publ1c1d6d de derechos sobrR buques en con~tr•uccion. y otros. 
Otr·o orr,¡an1smo de itt.portc;ncia oue se h,:, oc.Liµado de la tarea 
un1f1cador·d d~l der·echo mArlt1mo lo as la Inter·gover·nmental 
Har·1t1me Consultive Orc;,ian1::at1on, ocuoándose dt: pr·oblemas ta.les 
como: la s~g~r-idad de l~ vida humana en el mar; la 
responsab1l1dad civil oor daños ceb1do::"' la contam1n<Jción por 
h 1 droc a t"bLiros; l .::i resoons Jb t l i oad E'n el t ran;por te de o asa Je,.os 
eQL! l p~ I(.>::::.. 

El Comité M.:wftlMO lntorn+1c1onal mcd:t1có su estatuto en 
1912, .1c·1do ~n c:onsacL,enc::1a c;last1co a. las e::1~enc1as cambiantes 
de las c:1rcunst~~=1as actuales, manteniendo estrechos contactos 

71.-f<ERLl,,GIERI, FRHNCESCO. "DERECHO MARITil10". 
At·~0nt1G~ d~ Derecno M~r·f t1"º· Edito:•ial 
BUE.M.JS AIRE':, 1-iRGENTHJt-t, 1º82. F'.19. 19. 

32.-BE.RL!NGlERI, CF:Ar~CESCO. Opus. Cit. F·ag. :3. 

Asociación 
Abe 1 edo-F'er~,..ot 
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con organismos internac1onales públicos y pr1vadcs a fin de dar" 
respuesta a l~s reales e~:191:?n;::1a.s de les operadores maritsmos 
9arant1:Andoles un1tormidad no tanto med1'3nte c.onvenc1ones sino 
med1ante la adopc1on volunta.rl? de rec;las por parte de los 
contratantes. 

A la fecha el Comlté Marítimo Internacíonal s1gue s1endo un 
oroan1 smo pr 1 vado. 

El C.M. l. en Ha.-nbur~o en 1978 se avocó al estudio de los 
problemas der1·....-~dC$ del cambio de l.c;s conéicsones econom1cas y de 
manera concreta lo referente a la desvalor·1=acion monetaria. Por 
otra par"'te> en esa misma a-zamblea se real1:6 un " .... anal1s1s 
compar<'\do de los re~ímenes v1Cjentes ~n los d1 ... erso9 ordenamientos 
en cuanto al aseso~·am1ento técnico en las ccntr-oversl.as 
marit1mas" C33). 

1.3.2.-LAS F.EGLAS DE HA~9URGO. 

En 1978 se real1=6 la Con·..-enc1ón de t~ac1ones Unidas sobre el 
cargamento de mer·cancias por mar. des1qnar1do ~ ~ste cuerpo 
Juridico con el nombre de Ri:?glas de Hamburgo. El pro·1ecto fue 
e:camJnado bajo el perfil crft1co del Com1té Maritimo 
J n ternac i or.a l. 

El ámbito de apl1cac:1on je la con'..1enc1on sa e~t!ende a t.::idos 
les contrates de t1•angpo1·te marJt1mo med1~~te los cuale5 ol 
porteador se ob 11 gwe a t1·anspo!· tar a ti tu lo oneroso it1erc:3der t ¿¡,-;; 
por mar di;- 1..m puerto a. otro. El pet"'fodo de apl1cac1Cn de las 
r~glas compt·ende el lapso de t1e~po durarte el cual el 
transportvdot· tiene a su c¿wgo las mercade1~ta:::: en el puerto o:e 
embc..~rque, dUrC\l"\te el t1-.Jnspo1·te y en el Puerto de descarga. E:l 
po1·teado1· ttene a r;u caryo l.=1s 'Tlerc&nc:Sas desde el momento en que 
les recibe del car·gador·, ha5ta a~e las ent:·ega o eon puestas a 
d1SPOSlClón del cons1gnatar10. 

Esta'i:. re· .. L;::o tmponen al porteo?dor 1,:1. obl lg"1.Cl0n do? responder 
por el dat'.::i ;cst.1itante por la péird.1dl:' o aver1..-i de! l.?c; me1·cancias 
as! como del ret~rdo en su enti·eg-"'4 t,1d.g ve= qu·:? ~::-1 e· en to o~fioso 
SE ney .. ~ ver1ftcado m1entta'S las mercunc!::i.s ee ¿:r..:ontra::ian su 
d1spos1~¡6n. E1:1~te la regla genet·al de a~e el aue tlene derechc 
a las mercanctas deOe sr.;:n:rtar la caryA de la :Jl"'ueba E>n le que a 
la e::1stenc1a del O.af'fo o 1-:t c..;usa de l.;t pérd1:ia. averla o :1at'to se 
rei a ere. El t,.anspor-tador puede o;io:•er c::!)"mO execpc1ón el concepto 
d<-..> de01da d1lig,enc1e1 s;:wc.fes1anal. ?-51 C:'::1l'no el de la nave9av1lidad 
del hLiQue como med tos para e·~'i tai- u;i ev~nto dil.i"l'O"..:o. 

:3. -EIERL ttJG IERt • F"RANCESCO. Or.us. Cit. 
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El limite de la rE!'sponsabi l 1 dad del porteador se determina en 
base a. unidades de c:airga o al peso bruto de lus mercadertas en 
J<ilogramo'3, estos s1st.emas se llam<'m del sh1ppin9 un1t o freight 
uní t respüctivamen.te. Para fac 21 i tar 13: determi.,ac10n de la deuda 
respecto de las distintas par1d~des de los d1st1ntos sistemas 
monetarios nacionales, el Fondo Monetario Intern~c:1onal establece 
la equ1valenc:ii' en dólares en base al cambio del diñ entre una 
divisa determinada y el dólar. CONSIDERO ESO ULTIMO MUY 
!MF'ORTANTE NO SOLO EN MATERIA DE DERECHO '1AF:IT!MO, SINO íAM8lEN 
EN MATER l A DE DERECHO DEL MAF:, A EFECTO DE DETERM WAR EL GRADO DE 
RESF'UNSAB!LlDF>O DE LOS ENTES QUE E'JENTUHLMENTE LLEGUEN A SER 
PARTES Etl UNA CONTRCVERS!A DETERMINADA ANTE EL TRIBUNAL 
INTERNACIONAL DEL MAR. 

El beneficio de limite de respcnsab1l1d~d a favo1· del 
porteador se pierde si se prueba que l.;i. pérctida o daho se 
debieron a un acto u omis10n con la intenclón de causar~ la 
pérdida o daf'!o, o s1 temerariamente se real i ::a la travesta con la 
c:oncienr.:ia de que se ver1f1c.at~á prob.;:1blem1?nte un d.:<f'ro. El 
transporte sobre c.ub1er·ta en violación a un acuerdo e>(preso de 
transporte baJo cub1erta constituye un acto u om1sion del 
transportador. 

La responsab 1 lid ad del carqador· debe ser probada oor el 
transportador. En lo oue al tt~ansporte de mercanc:tas peligrosas 
se refiere, el cargador responde frente al porteador sí aquel 
omitió informarle a este de tal peligro, a efecto de c¡uc fueran 
tomadas las precauciones necesarias. 

El transportador tiene la obl iqación de emiti1· a 
requer1m1ento del cargador un conoc imento de embarque en el 
momento en que recibe a. su car90 las mercancias. El conoc1miento 
de embarque suscrito por el ca.p 1 tán del buque se ent 2ende 
realizado por cuenta del transpor·tador. Este aocumento es el 
documento probato1•10 idóneo de la ex:1stenc1a del contrato de 
transporte; en este documento el porte«dor no tiene la facultad 
de insertar datos que considere lne:~actos, rc:i:ón por la cual. 
dada el caso deberá in~er-tar las r'eservas espec1ficando las 
1ne>:ac:t1tudes o los motivos de sospocha. 

Existe un término de dos alias para el ejercicio de la.s 
acciones derivadé1s del contr·ato de transporte de mercancias por 
m~r. y.a sea mcch~nte procedimiento JUdict,;\l o arbitral, 
perd1éndose el derecho a reclama1· la=> pt•estC4.c1ones 
correspondientes de no hacerlo asL El in1c.10 del pe1'iodo de la 
presc:ripc:1ón se inicia el dia en que el porteador entrega l~s 

merc:anc.ias o parte de ellas, o si estas no fllc:!ron entragadas, el 
Ultimo día en quE' estas deb1eron de ser entreqadas. la entreqa se 
veri"fica transfirltmdo la tenencia al dest1natario; poniendo a 
dtsposc1Cn del de5tinatar10 las mercu.ncias de actterdo a la ley, 
los usos o la costumbre del puerto de desembarque; o entregando 
las merca.netas a un tercero de conform1dact con la ley :J los 
re9lament.o~ del puerto de destino. 



LA JURISD!CCIDN Y EL ARBITRAJE Erl LAS 
REGLAS DE HAMBURGD. 

El pr1nc1p10 fundamental seguido en es:.:i. convenc~..;r-, a.si i:omo 
en la CONFEMAR lil, es el de- la libre detc;orm1nac1on de la 
Jt1risd1cc10n a un jeter·m1n3do tr·1bunal por las partes. E::1ste la 
libe1·tad de eleo1r entr·e lo~ órganos JL1r1sd1cc1onale~ previstos 
por la convención, a saber: el centt·o pr1nc1pal de los negoc:1os o 
el luga~ .. de res1::.1enc.i3 hab1 tual del demandado¡ el lugar de la 
celebración del contrat:> si en ese lugar tiene el :as:ieonto de sus 
negocios o alguna a9er1c1a de este; el lugar· donde fue embargada 
la embarcac10n del trar1s~ortado1·, teniendo en este caso ~l 

demandado el dnrecho de Que el act~r· tr·ansf1er•a el Ju1c10 al jue~ 
de cu~Jqu1or·a de los lug~t·e$ antes desc1•1tos. 

Se orevee la pos1b1l1dad de f1Jar· 9ar·antia efecto de 
asegurar el cumpl1m1ento de la sentencia. mediante su eJecuc1ón, 
debiéndose pr·estar ante el tr·1bunal ante el cual fue iniciado el 
pr·oceso. La f1JaclOn de la qar·antia queda al libre arb1tr10 del 
Jue: ante ~l cual fue efectuado el embargo seg~n l~s 

cir·cunstanc1as especia.les del caso. 

En lo que al arbitraJe se refieret bajo el p1·1nc1p10 de la 
libertad en la elecc1on del T1·1bunal por l•s partes en una 
controver·s1a dnterm1nada. son estas en consecuencia totalmente 
libres da samater· sus controver•s1as presentes o futur·as a un 
proced im1ento arb l tr-al, teniendo lugar este arb l tra.Je en 
cuaJquJera de los lugares sef'Yalados para el ca~o de:l 
proced1m1ento JUd1c1al. 

Como se ha podido observar es muy importante la estrecha 
relac1on que guarda el derecho marítimo respecto del derecho del 
mtir·. te:: J ve;: que es en el mar donde los armadore:. y los 
trari<;;port~dcres rea.l i=an sus acttv1dades. Del mismo modo muchos 
de los pr1nc101os del derecho marlt1!'!'0 habrán d~ st::-r observa.dos 
por l:::>s Ju;:gador~s del Tribunal lntet~nacional del Mar al fallar 
fen una controvers1d detE.'rm1nadc1. 
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1.4.-!;!ii;:~CION DEL TRIBUNAL lNTERtJAC!ONAL DEL MAR EN LA 
TERCERA CONFEREtJC 1 A DE NACIONES UN IDAS SOBRE 
DERECHODEL MAR. 

Es en la CONFEMAR I 1 I donde se instituye en su parte XV 
un sistema de so1L1c1ón de controversias entre los Estados de 
maner.:i pacifica -s1tuac1ón que se anall=ai·a. mas adelante­
establec1éndose como uno de loe_; mea1os de solución la 1nstanc1a 
ante el Tr1bun.:i.l 1nternC1c101•al del Mar. 

En 19~7 la Asamble-"' Gener·al de L'ls Naclones Unidas estableció 
una com1s1ón pat·a el estudio de todo€> los aspectos de los usos 
pacif1cos de los fondcs ma1·1nO$ ~ occ~n1cos su3 recurso~ fue1·a 
de los lfm1tes de la Jur·1sd1c~1on nacional. 

En 197•:1 la As2mblea Generi..l adopto l"" declaración de 
pr1nc101os de la com1s16n señalando que lo:: fond-::s marinos y 
oce~n1cos y su subsuelo fuera de los limites de la Jur1sd1cc1on 
nacional, ast come sus recur·sos, son Pat1·1n1on10 Común de la 
Humanidad, denominando a e5ta .twea con el nombre de la Zona. 

En 1973 la Asamblea acordO convocar a la TERCEF.H CONFEEENCIA 
SOBRE DERECHO DEL MAR, -:1 fin de dar soluciOn a los principales 
problemas que sobre t.ler·echo del Mar se habfan prsentado 
incluyendo el problema de la def1nic10n de la Zona Inte1·nac1onal, 
las r·eglas par·a su explotación~ la protecc10n del medio mar·ino, 
el deceso a los r·ecursos m•rinos por parte de los Estados sin 
litoral asf como los der·echos y responsab1l1dades de los Estados 
riberet'Jos. 

L~ Confe1•enc1a se desarr·olló en once per·iodos de sesiones, de 
1974 ~ 198:::. 

En el ~e1·ce1· oertoco de ses1onas, se el~bor·o un te>:to untco 
o11c:1oso p.:.ra fines de n(H)OC1ac:1on eri lo ouc a la soluc1on de 
c:ontr-over·s1ac::. :...e reteria. 

Durante el cua1 to perJodo ce sesiones se reali=o un debate 
9enet"al sobre la soluc1on de c-ontrover-~ldS; este d=bate se 
t•eali::O de l.a 580. a la 65a. sesiones plenarias; mostr~ndose el 
ar.e:: o I C como te>eto o ara f 1 nes de ne~ac:: iac l On en ijonde se 
pre ... ro el establec1m1ento del r1-ib;,,.inal Int€'rnac10n<"l del f"1ar-. 
~1·avés de su estatuto. que e~ muy s1m11'°'1· ~~1 actual. 

En ~l no.eno pt:::'rfcdo de sesiones en le. 1:oa. SE-510n plenaria 
s;e dec:1d10 el c~tabler:1m1ento de una Cc;.111s1on Prepart\tor1a de la 
~Jtcr1d~j lrlternac1onal de los F~ndos Marinos, asi como la 
c:onst 1tuc1ór. de un ír1bunu! Interna.e: 1onal ::!el Derecho del Mar. 

En el l·r1décimo pe1·iodo de sesiones de la 1~7a. a la 182a. 
seston"'s plenarias l=" Conf•?!·er.c1:3 el<.-:ioro, la Convención de las 
N"'c1onps Unida<a sobre úerec:ho del M:Jr, as1 como cuatro 



- 2'5 -

resoluc1ones, c::orrespond1endo la primera de estas al 
establec.1m1ento de la Com1s1ón Preparator·1a de los Fondos Marinos 
y del Tribunal Internac1anal deJ. Derecho del Mar. 

En el décimo per·iodo de ses.iones se preparo un te}:to como 
proyecto de la Convención sabre Derecho del Mar. la Conferenc1a 
decidió 1ncli.1ir en la re•.is1on de ese pr·o)'ecto de convenc1on, las 
dec1s1one~ en lo que ~ 1~ f1Jac1ón de la5 sedes de la Autor·1dad 
lnter·nac:1onal de los Fondo:: Marinos y el Tribunal Internac1onc3l 
del Mar se r·ef1ere, establec.10ndcse las ciudades de Jam~1ca y 
Hambu1·90 <Ciudad L1br·e y Hanseat1ca de Hambur901 respe:~1'~~e~te. 

En 1~13 la Asamblea convocó a la Tercera Ccnfe1·en~1a gobre 
der•echo del mar· ~pr·oo~ndose su te··to final el :ci de ~br·1l de 1°8: 
abriéndose ~ l~ f i1·m~ el lll de d1c1embr·e del mismo a~o. 

l.4.1.-POSIC!Ot~ DE ALGUrJOS PAISES fiESF'ECTD A LA 
CREAC 1 mJ DEL TP I BUMA!... 1 NTERNAC I OMAL DEL MAR 
EN LOS DEDATES DE LA TE~·CE.F~i COtlFERETJCtr~ DE 
NACIONES UNIDAS SOBRE OERECHO_~EL MAh. 

Cons1dero que dada la 1mportanc1a del ~cnten1do de los 
debates desa1·rollados de la 58a, a la 65a. sc51ones ole~a1·1as del 
cuarto periodo de ses1a~es ce l~ Te1·cer~ Conferenc:~ ce !Jacic~~s 

Un1das sobre derecho del Ha1·, los cuales se ref11·1eron los 
motivos sobr·e las vent.JJit:\::. J' des·..-e0L11a.r:;. del establt.c1.n1ertn del 
T1·1bunal lr1ternc1onal del Mar· según la pers~~ctiva de caca uno de 
los paises part1c1oantes, proceden~· a 1·ev1s.:u- la::. 1nter·..-enc:1ones 
de los paises mas 1mportante5 tanto de los dPsarr·ollados as1 como 
de aquellos en vias ce dasar·rollo. 

1. -HLGUtJOS FAISE3 DES~RFOLLADOS: 

el) ESTADOS UtJIDOS _DE AHEF·JCA.-En la 1r,".:ervenc1on de Mr·. 
Learson en le bl~. sesión plenar·1a del 6 de abr·11 je 197b, se 
e>:puso la r1uces1dad de liTlplementar 1..n efectivo -:sistema en la 
soluc1ón de contr·cve1·s1a~. dcb1éndo~e aplicar· este s1~tema a 
todos lo5 Estados Partes de la con-1en::1on. El costo de este 
s1stema ne debe se1· alto para la Comunidad lntp1·nac1onal. Las 
reservas ~• este s1stem,• deben ser 1.:i.s .-nin1mas :-ios1bles. Los 
Estadc.is Unido'=.> st=: pronu:-.cian poi- !a cn2--·<:t~n de •:n tribunal del 
mar a efecto tlo? prcport.1cnar· soluc1cnr>s :.H'\lfm·m'?S 1 C:Jn en sistema 
de tnter-nretac:1Gn tamb1cr. ,_in1turrr.e e;-- !::: que a Derecho de! Mar se 
re11ere. 

L35 partes en u~~ CQntr·aver·s1a doban te~er· garant1:ado el 
derecho a ele91r los medios de ~oluc1on que mas les convengan. Es 
muy impot·tante ia e::istenc1~ de un tribunal escec1al1:ado en 
mater·1a de Dor·echo del H~1·. 

En CdSO de deter.cic.n de e111barC2'CJones debe velarse por su 
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ri\pida liberación mediate procedimientos sumaries. 

b) lNGLATERRA.-En la intervención de Mr. Legan en 
representación del Reino Unido, en la 59a. ses1on plenaria del 
cuarto periodo de ses1ones el 5 de abril de 1976, se resaltó la 
importancia del princ1p10 de l~ soluc10n de las controve1·s1as por 
medios pac:if1cos, debiéndose aplicar un sistema de soluc1on de 
conflictos que condu:can a dec1s1ones obligator•1as. Sin embargo 
la negoc1ac10n, la concil1ac10n y el arb1t1·aje deben 3uqar el 
papel pr·inc1pal. BaJO el pr·1nc1p10 de la libre elecc10n de medios 
deben estas eley1r·se en forma ant1c1pada ya que la mayori¿a, de las 
veces no es posible hace1·lo una ve: que &l confl1ct~ ha su1·Q1do. 
S1 la Corte lnternac1onal da JL1Stic1a e:.1stc. debe h3cer·se uso oe 
esta ya que ha sido esta lci. encargada de resolver controversias 
sobre la 1 n terpre tac 1 ón dl'.? t ra. tados sobre Derecho oe 1 Ma1·. Las 
e::c:epciones f reser·vas deben rest1·1ng11·se al minimo posible. 

el FRANCtA.-El 5 de abril de 1976 en la 59a. sesión olena-1•ia 
de-1 cu¿irto periodo de sesione~ Mr. De Lacha1·r1ere e::puso en lil. 
solucion de contl1ctos de1·1•1ados de la aplicación del Derecho del 
Mar·, ha de obset•vat•se el p1•1nc1p10 de iguald~d sober·an~ entre los 
Estados. Ent1•e los p1·oc:~:d1m1entos p¿ira la solución de 
controve1·"=>ias SL• delegación no estuvo a "f3vor de la cre<JciOn de 
''Un tr·ibunal pcr·manente con Ju1·isd1c:ción qeneral'' (~4l. 

En lugar• de un or·Qano pet·manente ha de apl:ca1·se el p1·i11=1p10 
de la l1bet•tad de elec~1ón de medios p~r·a l~ solución de 
conflictos a través de te1·cer·os aJenoe a la r·elac10n sustancial, 
asi como el est,:\~\~c1miento de procedicn1entas espec1ale'3 por• una 
parte o un adecuejo a1·b1tt·aJe por otr·a. 

Los proc:ed1m1entos e<:p~c1ales deben c1i-cun~cr1b1rst! a 
determinadas árec.:; en donde aspectos t.?cn1cos estén envueltos 
tales como las oesauerias. cont<'.'mtnac1on e investigac10n 
c1entif ica. En este tipo de asuntos los e::pertos deben 
seleccionarse de las listas que los Estados Pat·tes des19nen. las 
cuales pueden set• preparadas por las propuestas que las 
orc.an1:ac:1ones internacionales ~·ealicer .. En e! caso de las 
p1.:=oQLE.•t·ias las 1 istas deberán ser preparadas poi· la FAO; en 
el cabo del problema de la contam:nac:on 1~~ listas deber·an ser 
prepa1·adas par el Programa de Nac1one~ Un1d:is sobre el medio 
ambiente; par•a el problema de }.:..; invest1•-.tac1ón cientitica las 
l tstas dL' e::pertos deberdn ser preparadas por l<.>. UNESCO. 

Para el caso de con"fl1ctos surg1d~s a 1·aiz de la explotación 

34.-CONFEMAr, lll. DOC. A/<:ONF/b:. NACIONES UNIDAS NUEVA 
YORI . CLtarto periodo de sesior.e'3. Edición en espaf"lol. Pág. 13. 



- ':?.7 -

y eHplorac:ion de los fondos marinos es r~c:omendable la c:reac:1ón 
de una Autoridad Internacional v no de un Tríbunal Internacional 
del Mar. Las personas públicas y privadas que hayan celebt"ado 
contratos con la EMPRESA <orc;,ano operativo de la autoridad) 
podrán d11·1mir sus controv•rs1as a través del arb1tra3e compuesto 
por personal técn1co esoecial1:.ado. 

Es necesaria en c:onsecuenc:ia la inclusión de un sistema 
concreto para la soluc1on de controversias. depos1t~ndose mayo1· 
confian=a en los árbitros que en los Jueces. 

En "cuellos c.:isos en q1..1e sea necesaria la adopc: ion de med1d.:is 
de e::trema urQenc1a. deber~ de tacultar·se a la Inter-Gavernmental 
Marit1me Consultat1ve On.:1an::.zat1on -IMCO- tantes mencionada) 
para tales erectos. 

d> ~.-Mr. t.noke en la 58a. sesión plenaria del cuarto 
periodo de sesiones el dia 5 de abril de 1976, manifestó la 
necesidad de incluir como una de las partes de la convención un 
procedim1ento para la solucion de controversias, mirando ante 
todo por un adec:updo e>Qu1libr10 entre los Estados Costaneros y 
los otros Estados. La Cor·t~ Internacional de Justicia debe ser el 
órqano principal de las Naciones Unidas en la saluciOn de 
confl1ctos en materia de Derecho del Mar. a ftn de garanti;:ar un 
proceso impar·c1al, 

En lo que a ~'lspectos tecn1cas en la Zona Internac1onsl 
respecto al régimen de sus recursos se refiet"e, es recomendable 
l@ c1·eac10n de una nutor1dad lnte1·nac1onal ps1·a la soluc16n 
de los asuntos. del mismo moda el a1·bitt•a3e es un e.:celente medio 
par~ lé• ;;;ollic1ón de p1·oblemas tecn1cos. 

Los Est~dcs r·ibe1·eNos en t:'l ~1erc1cic de sus derechos, 
deberan hacerlo sin 1nterfe1·1r• en el eJet•c1cio de los d~r·echos de 
ot1·os Estados. En lo que al e3e1·c1c10 de det·echos de competencia 
e::clus1~amente nac1cnBl se 1·efie1·e, solo el Estado r·1bere~o podrá 
1·esolve1- e~te t100 de controve1·s1as. 

2) JAPDrl.-El 6 de .:tbr1l de 197.!:i en la CJÜa. sesión pl2na~·1a de 
cuew~o p~rfcrjo dP sesiones de la CONFEM~".F. III. Mr. Fuh~aLi 
1·ecor•dó la obliQ~c1ón genet·al de todos los Estados de 1·esolver 
sus ccntrovq1·s1~s por ~ed1os pacificas. estableciendo un sistema 
de soluc ion de cantro'!f?t"t:.:1.:-s q•..te condL1Jese decisiones 
obl193tor1'"'°"'• es por esta. ra:ón que na deberia caerse en el error 
de cst.:>blecer un s1stem.:. opcional dt:- la solución de 
t:ont•·o,.·ers1«.s. come el establecido en la CONFEMAR J. 

La delegdCl~n Japonesa no estuvo de acuerdo en la c1·e,;:.c1ón 
del Tr1bL1rial lntet'"nacional del Mar·, ya que los problemas en lo 
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refer·entei a Jos Fondos Mar1no9 de la Zona son y podrán ser 
re'iuel to~ por la Corte Internac: l onal de Just ic 1a. 

f) CANfilli:l.-En la 65a. sesión pli:nar1a del 1: de abr1 l de 
1976, en el cuarto perlado de se!uones, el representante 
canadiense Mr. MacECHEN, e}:ternó Ja neces1dad de crear un nuevo 
orden económ1co 1nternac1onal, siguiendo Jos pr1nc:1p1os de 
equ1l1br10 en lugar de la fl•er=a, esto en el caso de la 
apl1cac:10n del Derecho del McJr puede lograrse mediante el 
establecimiento de un sistema par·a Ja saluc10n de controver•s1as 
compuesto por terceros aJenos al confl1cto. La neooc:1ac1on deberá 
ser• el procedimiento pr1nc:ip~l para la soluc1on d~ contr·o~ct·sias. 
Un capitulo de solución df? contrcver·s1as debe formar parte 
integral de la CONFEMr-iR IIl, 'i no hacerse esto po~· medio de un 
protocolo ad1=ional u optativo. 

Este sistema deber-.!I velar por Que sean proter¡1dos los 
de1·echos de las naciones mas deb1les. 

Deben t·esoetarse los sistemas JLid1c1ales nacionales en la 
solucJf''.in dr> cont.- 1Y,'€?t'Sld.S en los casos de competencia 
e-1~c:lus1va,.ent~ ne.cional. 

loe; Estados en sus rs-laciones internacionales han de observar 
los princ1p1os fundamentales de Derecho del Mar tales como la 
l1bartad de navegac10n en estrachos intliitrnacionales .:1si como en 
la Zona EconOm1ca E:1clus1va ast como l~ pr·otec:ctón del medio 
ma,..1no. 

La l1ber·t3d en la elecc10n de medios para la solL1c10n de 
r:onfl 1c:tos dP.be ei.,1r~1r1l1;:-arse d las p.1rtes en una c:ontr·overs1a. 

Lñ cre.;1c1ón de un lribu11<-'\l Internacional del Mar no tiene 
sentido, toda ·.-e~ que e.:1:.te !a Ccr·te Internacional de Just1c:1a. 
Los prcced1m1t:?'itos es~ec1ales deber~n lnst1tu1rse en lo refp,·ente 
a pe~qL1at·ta~, contam1nac1ón i~vest19ac1on c1entJf1ca. Debe 
9ar•an~1zat·se eJ acc0so ~ la 1nstanc1~ de la Autoridad las 
pe,..sonas pt·1vaOdS. 

Lo~ Estados 1•1bet·enos no debe1·~n r·estr1nglr· los derechos de 
otros Est~dos en su~ 7onas EccnOmic:as Exclus;\aS. La5 
contro-.erSlt36 -==u1·c,1dclt; a t•aJ;: ·jt: <:1::.t~ .·ld.3dcs cO-t"• Jé'I :c'liJ Ec::inOIT1lCé! 
E·ClLto;"l'-c_' Ueb<-~r·jn ~·-:~·:·IV':'.:,.¿ ;.c1· los metodos c•P~ ~st.:.blL-:-: !.\ 
-.:..r •• e:-;t: 1 on. 

-J' Wl!í.:-J DE 1·E:- 1_•2: !CH3 ..)Q['•:. :TAS SO'..'fE~It.:~.-For m:?-j1v :::e 
3U r·o:op. •-·~~';-~m·!~Mi--:-7c-;;:;:~~-;J €Cr~-;¡;-~-d-;---]97~ er. l ci 58a. 
se~10r pldn~,- :~! =~~: t~ per!od~ de s~51on&s, se man1tcetO la 
nc:u~idad ae ·~auctr al ,f11mo las posb1l1dades del surg1n1ento 
de c:introver~1as t'ntt·r lo"' Estados. El ,r,E>Jot· sistema. para e.dtc.r 
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confl1ctos indudablemente es la negociación, sin embar~~ los 
Estados en una determin.:>da controversia tienen la libertad de 
elegir entre los procedimientos e~~1stentes el que mas les 
convenga. Seria una v1olac10n a' la soberania de los Estados el 
perm1t1r que tanto personas · privadas como or9ani::.ac1ones 
internacionales tuviesen acceso a la Corte. 

2.-ALGUrms PAISES LATINOAMERICANOS: 

a> AF:GENTINA.-En lei 59.3. sesión plenaria del 5 de abril de 
1976, en el cuarto periodo de sesiones el señor 1-'.el l'. de Gu1bour9, 
expuso que ¡:¡arE• le soluc1on de l.;is c:ont--over~1as entre los 
Estados Pat·tes de la Conveción, han de seguirse los ~r1nc1p1os 

establecidos en la carta de las Naciones u~1das en SLt articulo 
33, ga1·ant1:ando a las partes en Lina detet'm!nada ccntrovei·sia la 
pos1b1lidad de eler,,¡1r los medios de solución cue mas les 
conven~an. El Estado r·1bereNo al eJercer sus facultades dentr·o de 
su Jut·1sdicc1ón no debe menoscabar los der·enos de otras E=tados~ 

sin embar·go para efectos de soluc::1ón dE? c::ontrovet·sias dent1·0 oe 
esta érea solo deben ser las a~tor1dades nac1onales las 
facultadas para soluc1onar el confI1cto, no pudiendo en 
consecuenc1a someter esta cont1·overs1a a la Jur·1sdicc:on de un 
tribunal internac1onal. Su delegación <?stuvo favor de la 
creación de un Autor1ad de los Fondos Marinos a fin de re9ula1· 
las actividades ma~ allá de las Jut·1sdicc1ones nac1onales, 
r·ecomendando sin embar·Qo la no creac10n de muchcs órganos 
Judiciales en matet·1a de derecho del mat·. 

b> CHILE.-En !'3 59a. ses10n plena.ria del S de abril de 1976 
del cuarta periodo de sesiones, el represent.:inte ch1 lene se 
man1festO a favo1· de l~ creación de praceoim1entcs especiales 
para la soluc10n de problemas espec!f1cos; los Juicios a1·b1tr·ales 
o ;ud1ciales solo han de apl1cat•se a la soluciOn de controYersias 
referentes a áreas no suJetas a la JUt'lsd1cc1ón n~c1on~l de 
ning~n Estado. Este r10 qu1~re decir que el Estado t 0 1be1·eno al 
e.1ercer- sus facL1l ~ades dentro de SL• Zona Económica E::clu51.,,a. 
tenqa facult~des per·a ~C~QSC3bar los dcr•echos de los demás 
Est.3.dos. 

Un p1·1ncip10 muy import~nte para la soluc1on 
controver·sias s1mplemente es evitarlas. 

de las 

E9 muy Jmpart~nte c~ncede1· el acceso a. l•Js Organos Jud1c1ales 
a entidades diferentes a los Est~dos, incluyendo tanto a personas 
Jur·idicas como a pe1 ~onas naturales. 
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e> Mfi.-En la bla. gesión plenaria del cuarto periodo de 
ses1or.es, el 6 do abril de 19'76. el serrar O'Estetano P1ssan1 
e:-:puso que todos los paises ca1nc1dian en la nec::e~idad de 
solucionar las controversias de ~cuerdo a los principias 
consagrados en el articulo 3Z. de lii Carta de las Naciones Unidas. 
Su delegación se manifestó totalmente en contra de otorgarle 
facultades a la Corte Internacional de Justicia, debido a que es 
un órgano protector de los intereses de las naciones 
de~arrolladas. 

d> EL SALVADOR. -El 5 de abril de 1976 en la inauguración de 
los dubates sobre la creaciór, del Tribunal lnternac1onal del fiar, 
en la '5Ba. sesión plenaria del cuar-to periodo de ses1or.es se 
reall.::O un.;1 de las mas br1llantes exposiciones a este resepecto 
por parte del representante de El Salvador, el sef'lor Gal1ndo Pohl, 
man1fei:itando que como una de las pi:\•·tes de la nueva .:onvención 
debet·ia inclu1r~e un sistema pa1'a la 5olución de contr·oversías a 
fin de asegurar el efectivo cumpl 1miento a tr'avés de medios 
concretos y definidos. 

En la solución de las controver·•:uas deben sequ1rse trG's 
principios: la obligacón de resolverlas pot' medios pacificas~ la 
libertad de elección de medios para soluc1ona1·las; la voluntad de 
lo~ Estados como única fuente de la JUrisdiccion de los 
tribunales internacionales. 

En lo que a la eJ:plotación de recursos de los Fondos Marinos 
se ref1e1-e es neceear10 un tr·atam1ento especial y~ que el aceptat• 
la convención sin medios efectivos de solución de controversias 
serla tanto como aceptar la perpetuación de las d1ferenc::ias entre 
naciones fuertes y n~ciones deb1les. 

La creación de Lm· sistema d8 soluciOn de controversias 
concr·eto definido eltminar·ia las s1gu1entes desventajas: la 
incert1dumbre en lo que .:..1 correcto entendimiento de los Estados 
aón cuando tlayan ~ctuado de buena fe se ref1er-e, a consecuencia 
de la diversidad de p•.mtos de vista en la interpretac1on de la 
Convencion; la adopción de medidas un1 laterales en perJuicio de 
otr·oa Estados: la evasión del obJet1~0 p1·1nc1pal de la 
convenc10n, que e~ el de a~egl1rar· el desarrollo pacifico de las 
ac~1~11a~es en lo~ espacios ma1·1nos. 

La crea~10n de un Tribunal lntur·nacional del Mar es 
corven1erite, i' efecto de soluc1ona1' las controversias en los 
espJcios rnarinos de acuerdo a lo ordrna.do por el articulo 33 de­
lit Cart.:1 de l~s Naciones Unidas, ya que por su naturalez• seria 
un t•·ibunal rspeciali:ado. Sin embargo deberia mantenerse la 
Corte Ir1tcrnac1onal de Justicia Junte cun tr1Uunales arbitrales 
en la solución de con'lt:.:tos de De,-echo del Mar, cuyas decisiones 
también debe1·ian ser total~ent~ sbltg~tor·ias. 
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El orgumento dP. que la eox1stenc1a de un 
lntern~c:ional es incomp.:it1ble con la sooerc).f'lL-. de lo$ 
no es vál1do ya que la fuen~a ae la Jur·1sicc1on 
tribunales es la volunt~d de lo~ Estados. En 1~ soluc1on 

Tr"1buna.l 
Estados, 

de t::\les 
de los 

conflictos de Derecho del ;1ar es muy 1mportante tomar en cuenta. 
la costombre 1nternac1onal, ¡e. que son rec,l,;::is de :omportami.ento 
un1~ersalmente ~ceptad~s. En l~ solucton de confl1ctos también es 
muy importr.:.nte la coopi:rac tón de todos los Est¿1.das. 

En la inteQrac1ón del Tribunal lnternac1onal cJel Mar, es muy 
impor•tante garanti::ar una equilibrada distr1buc1ón 9eOQr~f1ca de 
los miembros que la compo~a.n. 

La e~:1stanc1a de un Tr·ibllniil especi..:;li::.otdo no implica que 
todas la.~ -:ontr·oyers1as en materia de De?recho ele! Meir deban 
someterse a St..l cono.:lm1ento. ya aue cacia controversia. E-n 
esoeci'f1co nos m¿wc.5ir~a l.?.s Pcllitas 3 se-i:;¡utr con miras ~ su 
saluc1cn; po1· e:sta ra:ón t1entro de las facultadec; de este 
Tribunal dL•Oe,·ian incluirse ta'!i de a<:i.esorta. 

Solo !Ja.Jo ciertas c.p·c.uristanc¡as las controvet'sias deben 
somet~rse a procedim1entos espec1alcs, este tlpo de as;unto::. son 
los 1'eferentC?s a aspectos tGcn1cos, ra.;:::ón por la cual es 
recomendable li?o cre.Jc10n de la Autoridad Internac:1onal de los 
~ondos l'1ar1nos. 

No debe concederse bii.JO ningún motivo el acceso a entidades 
distintas a los Estados. Un1ct01mente las compa.!'1ias ya privadas )·a 
pU.bl1cas quP. hayan contr~tc:ido con lCI Autoridad deber~ 

ga.rantlza.r·seles el acceso al lr·1bun.:d Internacional del Mar~. asi 
e.orno a la Corte lntern.a.c1onal de Justicia. 

e) NICAl"AGUA. -En la 59a. s&s1on pl!:'na,.ta oe! 5 de abt"i l de 
lq7o en el cuarto pertodo ce sesiones de ta COtJFEl1AR Ill. el 
s~l"ior Mont1el HrgiJel lo e::pu~o la necesid~d de crecir 
pr-oced1m1entos especta.les pat'cl la soloc10n de cont1•overs1as con 
cuestiones muy espec1al1:adas. 

Su deleqaciOn estuvo a favoP de la creación de un Tribunal 
Intet'nac1onal del Mar, s1empre y cuando la Corte lnte"nac:1onal de 
Just1c1a §19u1era ten1~ndo facultades par•a ccnoce1· de asuntos de 
Derecho del Mar. 

Las per5onas na.turalE-5 o 1urid1c:as que e-..·entularnente llegaren 
a pt•omcver un p1·oced1m1ento ante autoridades jud1cales 
internacionales\ df:ber~n hacerlo travé'3 OC' sus respe::t1vos 
Estc:1dos. 

tJ Efü3!,!.-En la éla. ~es16n plenari~ del cuarto periodo de 
sesiones P.1 ~ de abr1 l de 1976, el set'loi- Ba~ ula expuso que para 
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la soluc1on de controversias las parte5 podran elegir los medios 
oue mas les convengan E:>tempre :.- cuando 5e apeguen a lo ordenado 
en el arttculo ;3 de la Carta de las Nac1ones Unidas. 

Cuando las contr-overs1as se ret1eran a asuntos de carácter 
meramente nac i ona 1 no habrA motivos para dar le facultades de 
conocimiento a los tr.1.bunales 1nternac1ona1es. 

Es m~y import;:i.nte un~ d1str1bL1c1on 9eoc;.ráf1ca: equilibrada en 
la inte'1ra.c1on del Tribunal Internacional del Mar. En la 
solución de contr-overs1t'5 de <:arácte1· técnico o muy especial ¡::;ado 
deberá constde,..arse la cr"eac:10n d·2 la Autoridad. Solo los Est.:idos 
o lé's or9ant~í'cion9s 1ntern.¿i.c:1or,¿o,les deber.in tener acceso al 
Tribunal. 

3.-PAISE§ DEL MEDIO 0h!ENTE. 

a) ~4-En la 62a. ses10n pleni'ria. del cu.;1rto pet•!cdo de 
ses1one-s de la CONFEMAR 111, el 7 de ¿¡,b, .. 11 de lq76, Mr. NaJar 
man1testó ante todo la neces1dad de oarant1:a.r la libertad de 
sobn.:iyuelo y· navegación sobre las Zona$ Económicas E):clus1vas y 
estrechos de los Estados. 

En e>sta convenc:u:!ln, como' en cualquier otra deben de tomarse 
en cueonta las dl terenc 1 as pol 1 t ícas, 9eogt•.1.f1c:as y econom1c:as 
entre los. Estados como factores re,:;.les en el desarrollo de 1.:is 
relaclof't.:'S intern.a.c1onales no dotando a lo:; orgunos Jud1c:1ales 
lnterndC.lonales de Jur1sd1cción en un tiempo !- espac1os 
lndete:·m1r1.;1do~. stt•_1ac.1ón que parece uni\ soh.1c10n simplista que 
d1tic1lmente re-stst1rái el paso del t1emoo. 

El estaolec1m1entn de un Tt'lbun~l Intern,ac¡onal del Mar es 
lnecesat·10. La e·:pe1·1enc1a or~ct1c~ ha demcstrado que los Estados 
han intentado solucionar s:..is cotro,,·ers1as con meJores métodos 
como los c~tcblec1dos en la C~rta de las Naciones Unidas o en 0~ 

Esta.tw,tc de la Corte Jnte1·nac1ono111 de Ju~tic:1a. Nn debe caerse en 
el error de establecer una i:ornpleJa y costosa esttRuctu1~a 

JUdtC1~1 .. 

En la solución óe problemas esoecif1cos. el a.rb1tt'<.~.Je por 
en:H?r"tc.s es un e::celente medio de soli..•c1ón de controversias. En 
este 01·oen de 1de:>as, es mt..t;• imoc:i.rtante l.a cre.1.c1on de 13 
Autor"icla.o lnter·n~c1onal de los Fondos Marinos. ante la cual debe 
9arant1::arse.:> el acceso a f?ntidades distintas a los Esto'1das .. 

Su d@legacien c:onsidi:?rO qwe el ai..1n:o-nto en la anchura de la 
Zona ecor.órr.u:a e~~c::lus1va, solc es una traba a la libertad a la 
na•·~~ac10n tnt¡:irr1ac1::;¡nal. 
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b> IRA•:<.-En la ó4a. ses10n plenaria el 9 de abril de 1976, 
Mr. Al-~mi. e}:puso la necesidad de adoptar proc:ed1m1entos 
obl19ator1os con miras a la. soluc1ón de c:ontrovers1as. Los 
derechos de las naciones deb1le.s han de ser protegidos a fin de 
asegurar lapa:;: y seguridad internac1onales. Un capitulo sobre 
soluciOn de controvers1as debe ser parta integral de la CONFEMAR 
III, la cual debe garant1:;:ar la libertad en la elecciOn de medios 
de soluc1ón de los conflictos. La conc:ertac1ón es lo mas 
importante y en su defecto deben somete,.se los l1t1g1os ante el 
Tribunal Internac1onal del Mar, ante el cual debe garantizarse el 
acceso a los movimientos de liberación nacional. 

Para ta elabcrac10n del apartado L4.L 1ue consultado el di.ario 
de debates de la Tercet•a Conferencia Internacional de Naciones 
Unidas sobre Derecho del Mar, el cual esta conter.:ido en: 

CONFEMAR JI!. DOC. A/CONF/62. NACIONES UNIDAS 
YOR~. CUARTO FERIODO DE SESIONES. EDIC!ON EN 
Págs. B-54. 

NUEVA 
INGLES. 



CAF' ITULO I l. 

TERCERA CONFERENC !A INTERNACIONAL DE NAC l ONES 
UNIDAS SOBRE DERECHO DEL MAR: CREACION DEL 
TR ! BUNAL I NTERNAC! DNAL DEL MAR. 

En 1967 la AsClmblea General de la ONU. mediante la t•esoluc::1ón 
234(• <XXII1 establec:10 una Com1s10n para el estud10 de las 
cuestiones relac::1onad~s con los usos pac:ific::os de los tondos 
marinos y ocei1n1c:os asi como de sus recursos fuera de las 
Jur1sd1cc1ones nac::1onales de lo~ Estados. En el a~o de 1970 la 
Asamblea General adopta la declarac1ón de or1nc1p1os em1t1da por 
aouella com1s1on C?Stablec1endo Que los fondos marinos y su 
subsuelo fuer·a de los limites de la Jur1sd1c=1on nacional <ZONA> 
son "F·atr1mon10 ComUn de la Humanidad. Para 1973 la Asamblea 
General mediante la resoluc::1ón 3067 <XXVIII> dec::1dE? convocar a 
una Conferencia en que se trataran todas las cuestiones 
referentes al Oerec:ho del Mar. 

El te::to final de la Terc:era Convención lnternac!onal de 
Naciones Unidas sobr12 Derecho del Mar fue aprobado por la 
Confer-enc1a en la Sede de las Naciones Unidas el 30 de abril de 
1982, por 1:0 votos a favor, 4 en contra v 17 abstenciones. El 
Acta Final de la Confer·enc1a fue aor~bada por· consenso en 
sept1embt·e y suscr·1ta por 117 Estados en una ceremonia of1cial 
celebrada en Mont•~qo Bay, Jamaica, el 1(1 de diciembre de 1982, 
fecha en Cjut'> fue abierto) a la 11rma de los 9ot1E>rnos t35J. 

La COtJFEM?'tR 111, eo;;;tuvo abierta a la firma hasta el 9 de 
diciembre de 1984 rec1b1enoo un total de 159 f 1rmas. Al =5 de 
abrtl de 1?91 sG ~abian d8pOs1t~co un total de 46 1nst~umentos de 
r-~t1f1c~=1on en cooe~· del Sec•·etor10 Gener-al. desta:ando entre 
ellos Ewas1l, Cub<"I, i:h1cre, E;dpto. Iraq, Jamaica. t.uwa1t. 
Mé::1co, Omán y Yemeri Oemocrat1ca entr·e otros. Ntnoún Estado 
.jesarrollado hei rat1 f1cado 1...a Co:-wenc1ón. Cabe t·ecorda1' que la 
ConvPl"'CiOn entrará en vigor 12 meses después de la 1echa de 
oepós1to del sexaqés1mo Instrumento de rat1f1cac1ón o adhesión en 
la Secretaria ·General de las Naciones Unidas. 

El Acta Ftnrl de firma, fue signada pot" los paises en un 
pet"!odc de 1mpott?nc1a de la ONU par"a cumplimentar su crocos1to de 
far~.:- r.E:90.:::.ador de las ~oluc:iones de los c.irandEH:. problemas 
intern.;;1':1c11ales <etapa en qL1e ocurr1é el conflicto 
britan1co-ar~ent1no de las Isl~s Malv1nas1. Se pr•etend10 cr~ar un 
clima de confianza en las t·el~c1ones 1nternac1onales con la 

35. -PERISIC. ?VONl<',IJ. "CONVENCION SOBRE C'.L DEf;ECHU MAFdTIMO". 
e·ot Ir::A INTERNACIC.~AL. No. 794 Afio XXXIII. 
BELGRADO YUGOSLAVIA. 5 Je d1c:iemlwe de 198~. 
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suscrtociOn de la CONFEM4R III. a efecto de evt':.ar la inseaurtdad 
jurídica v el ~el1orc d~ anarcula en los océa••as a ete~to de 
proteger a los oaJ~es en via~ dp de~arr~l:c. asegurando la oa: 
y e! ~ntenC!iT·lento mundial C36l .. 

Sin em::..:u·i:;o, a t1n dci hacer concret.J el ·=t.mpl1m1enrc de la 
Tercera Cc>n·•cnc i an in :.:rn~•c: on<='\ l ce Na e iones u., ida<:> sob•·e Oerechc 
de! Mar, s~r 1nd1sc~rs~b:es ces situa=1ones: la or·1mera es 
incluir· las ,orm?~ d8 }3 ConvE~:~ón on los cuerpos 
cons~1tuc1~n~les e~ :~doz iOS ~aises t1r·mantes: la se~unda es la 
ratif1cac1cn de las oa1ses aue h~n t1rm~do la Convenc1on. Al 
naberse re\.in1d:::: 5(1 t1nnas de la Con·.·eno::1Cr en l¿i; Secretaria 
General :je la CrJU, codrá entrar en t•J1-.cian¿:¡:n1entc; una Com1!::i10n 
Prepar·ator1a de le ~utor1dad Internac1cn~l de los Fo~~as Marinos 
.,, del Tr-1bunal IriteTn.:.s1onal del Mar. J. ele:: to de real i:ar los 
or·eoardt1~cs neces~r·1as para la or·gani:acion y fuGcionam1ento de 
la Autoridad (QrQan1smo que coor·d1ne las ~Ctl~ldades de los 
fondos marinosJ asi ccmo del Tr1bunal !nt:ernac:ional Cel Mar, con 
el fin de Que in1c1en elect1vaffiente sus act1~1dades sin demora 
1n1ust1licada. Estd Com1s10n deoeré empe:ar ~ or·eparar~e O'J dias 
después de que cincuenta Estados hayan l1rnado la Convenc1on o se 
hayan adher·1do a ella. A la lecha se nan r·ealizado nue~e periodos 
de sesiones. teniendo luqar la pr·1mera par·te del IX Per·fodo de 
Sesiones de 10\ Comisión Preparatoria de la At..:tor1dad 
Internacional de los Fondos Mar·1nos y del Tribunal Internacional 
del Mar del ~5 de lebrero al ::: de inar:-o de 1991 en l<inston • 
.Jamaica. 

E~ indispensable la cooperación de todos los Estadcs en el 
sentido antes e:~puesto, ca:; el obJeto de lle9ar al Nueve Orden 
Economice lnte1·nac1onal; jesgrac1aaamente hasta el dia :5 de 
abril de 1991 se- llc"lbtan recibido en la Sec1-etaria General 
ldepos1tar10 de ld Ccnvenc1ón Mast~ la techa) 46 instrumentas de 
rat111cacion. 

Cab~ jestac~r· el apoyo de M~~1co a la CONFEMA~ Ifl. de las 
dos 10,·mas ~nte~ ei.pLestas. ya que por un~ parte ratil1co la 
Convenc1cn por· medió de los ór~anos const1tt•c1onales facultados 
para ella decos1:andc el correspondiente 2nst1°•Jmento de 
rat1f~cación en lci Secretaricl Gc>neral de la ONU el 18 de mar:o .je 
196::. (37l > oor otra oarte elaboró la Ley Federal del Mar 
oublicada en el Dt~r10 Of1c1al de la Feder·acion el 8 de enero oe 
1986 a 11n de u~sap~r·ecer el vacic Juridica e~1s~ente n&sta 
entonces entre la !'2Ulslac1cn nacional y la CQrJt-=EMAR lII. Ur:o de 
los grandes avancw~ ce ~sta Conferencia a pesar de las 
v1cis1tudes féct1cds. es el ~stable~1m1ento de sistema 

36.-·'POLITICA INTERt/ACIOrlAL". Oou•. Cit. P~g. 10. 
:p. - "SUPLEMENTC DEL 80LET 1'/ lt/FDRM.:.TJVO DEL SISTEMA PORTUARIO 

NACIONAL QE LA SECRETARIA DE COM~tJICACIONES 'f TRllt·JSPORTES". 
Con·.1mn1os lntern.:ocicnc?les ap!~cablcs puer~tos .nexicancs. 
Septiembre de 1986. 
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concreto cara la soluc:10n de cont-ro· .... ers1as. incluyéndose en":re 
los medios para su soluc10n. la 1nstanc1a ante el Tribunal 
internacional del Mar, teniendo como pr1nc1oal objetivo el 
soluctonar de manera pacifica las controversi~s que se suciten 
entre los Estacas. deJándose subsistente sin embareio~ la libertad 
de los Estadas p.;ra elegir el procedim1ento quema~ les convenga 
para d1rim1r sus controver~s1as. 

2. 1. -PAFTE X'J C·E LA CélNFEMAR 11 l, "50LUC!ON FACIF!CA DE 
CONTRDVERS l AS". 

Fue un verdadero loqro cara l~ Comunidad Inte:·nac1onal en su 
conJunto la 1nclus1on de un capitulo sobre ia solución de 
controversias entre ~os Estados a rai::: de la ao11cac:ión y la 
1nteroretac 10n de la CGNFEMAR I l I, este sistema concreto de 
soluc1on de l1t1q1os pretende ser un instr·umento ef1ca= tendiente 
a me Jorar· 1 as eno1·mes di ferenc 1as de desarrollo entre los 
distintos oaises del orbe. Sin embargo el problema toral de este 
s19tema es la falta de coer·cit1v1dad de ios ~allos a efecto de 
poderlo$ eJecutat· en caso de incumpl1m1ento, ra:on cor la cual se 
hace necesario dotar de un poder compulsor10 a los organismos 
encarqaelos de p1·onunc1a•- .:1 D~recno lnternac1ona.l del Mar·. 

La solución de los ccnfl1ctos deberá reall:arse de maner-a Que 
no se amenace la oa= v segur1dad lnternacionales, debiendose 
ut1l1;:3r los mecUas pacificas est.:;blec•dos oor ~a Car-ta de las 
Nac1an(>S Unidas en su articulo 33 tales como la med1ac1on y los 
buenos ot1c1as, las com1s1ones de 1nvest19ac10n y de 
conc.1l1ac10n, el arb1tra1e internacional (1u1c10 arbitral), la 
Corte lnter·nc1onal de Justicia y l~s 01·ganos de 01·gan1:ac1ones 
internac1oni'lles. 

Los medios pac1f1cos de soluc16n de la<.;; contr:;:;·.-ei-s1as se les 
puede conceptuar como las fo1·mas y los instrumentos o med1os 
inte1·nac1onales de ar·re~lo de lag ~ife1·enc1as entre los suJetos 
del De•acno Inte1·nac1onol conforme a los pt·inc1oios del Derecho 
lnte1·nac1onal Contempc1-~neo, a fin de mantener· v fomentar· la pa= 
;.; la se9L1r·1dao internactonalf?s. 

La coe~1stenc1~ en el 01·be de una mult1~ud de paises con 
a1s~~ntos '='stem;.=. soc1oeconom1co~ 11T,ol1ca l.3 e::1stenc1a de 
11ni;i1cs ent1·E' ell05: es oor esto que a lo par de l~ tnstituciOn 
ue un 51tem~ ~ar~ :a saluc1on de controver~1as. es ~eces~r10 

lfT',t"lelt'en~ar tamb1en un mecanismo par""' la oreve'ictón de los 
ccr·~l:~•os in:ernac1onales 1 no 1ceali~ando de este modo a los 
tnP.d·o~ je sc·luc:ion Ce las cc.ntrove•·s1:ts. cons1derAndolos como una 
panace~"l parcc1 todo$ mal~s. 

Esf'·J -.=1st ....... ma de solución de controve,..s1as instituido en la 
CONFCMAR I!t oa1·a ser ef1c~~ deberá asegurar": 
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1.-La acertura inmed1ata a negoc:iaclones directas entre las 
partes en c:onfl1cto con la ayuda tanto de terceros ca1ses, como 
de organ1~ac:iones 1nternac1onal~s. 

~.-Una c:oncresión imed1ata ~e la litis planteada. 

3.-El no menoscabo de los derechos soberanos de los Estados 
en confl1cto, garanti=ando en c:onsec:uenc1a la igualdaci entre 
el los. 

4.-La conservac10n y en su caso el restablec:1m1ento de lapa;: 
y seguridad internac1onales, el1m1nando al m~.:1mo posible las 
cau~as que dieron lu9at· al surg1m1ento del confl1c:to. 

5.-La ut1J1::ac16n de medios oac:!fH-.os rJara Ja soluc10n de la 
controversia, garantizando el derecho dP la5 par·tes en una 
d1~puta determinad~ a elegir Jos medios de soluc1on que mas les 
con·.·engan. 

6.-LA SDLL'C!ON OBLIGATORIA DE LOS CONFLICTOS. 

7.-La no utilt:ación d~ medidas coactivas sin funddmento en 
los articLdos t.I~. 4:., 44 y .¡5 de la Carta de l=is Naciones 
Unidas, t~les como: el blocueo cconómt~o. inter·r·~pc1~n de las 
telecomun1cac1ones, 1nter·r·upc1on de la comun1cac1Cn aérea y 
mar!t1ma. e::h1bic10n de ootenciill m1l1tar, or·esentac10n de 
ult1matums. De ac:..1erdo al cirticL1ln 42 da la Lar·ta de las Naciones 
Unidas, solo la Or9.:.n1=:ac1ón de l.o.s Nac:1one~ Unidas oor medio de 
su Cons~Jo de Segu1·1dad puede r·ecur·r·1r• a la coacc1on incluyendo 
la ut1l1~ac1ón de Jas fuer=as armadas contra aqu~l Est~do Que no 
hava acatado l~s resoluctones del mismo ConseJo de SeQur1d~a, 
te;,icndo dichas med1d,1s como meta un1ca el cumpl1m1ento Por parte 
del Estado infr·a.ctor- de la •·esolL1c1on correspond1cnte e.si como 
el restablúClmiento de la pa~ y se9ur·1dad inter-nac1onales. El 
actua1· de una maner·~ con fines d1st1r1tos a los anteriores 
s1gn1fica pr·ofL•ndt=dr", a9ud1~ar· y e·:tender el conflicto. 

La e::pe1·1enc1a tn~ern~c:onal en la solwc1cn de conflictos ha 
demostrado QL1e la tJEGOCJACION es la ins':1t•.Jc1ón JLH"id1ca 
1nternac1onal cor· e::celenc1~ par·a d1t·imit• confl1ctos de car~cter 

intern~c1onal¡ va que a la lLi= del 11t1~ito concreto es 
posible la 1mpl~mentac1on de las medidas especiales necesar·1as. 
En }a$ negociacicr.es a1r·e~tas es ~qcesa1·10 tomar· en cuent? de 
~anera mutu~ Jos 1ntqt·~5~s ~e los Est3Ccs, impl1cand~ de esra 
manera una solur.:1t!n F:.>QL'l l1brada. L.a:o:. n.:;y.-.c~c'!Cloni;~ entabladrts 
entre los Jefes de lstado son la~ ma~ eficaces ) rápidas. 

Las COMIS!Or<ES DE INVESTIGACIDN r DE CONCILIAC!ON, 
ccnst1tuyen otro medio efica: para la so!ución de confl1ctos1 a 
través de ellas se ~clar~n hechos v se prec~~a la 11t:s de la 
contro~er·s1~, los d1ct~menes de dichas comisiones sin resolver el 
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c:onfl1cto ofrecen un provecto paira la s..::luc:1ón del 11t1q10 <38J. 

En la soluc10n de confl1c:tos un tercer paJs puede ofrecer sus 
buenos cf1c1os o med1ac10n f39); la diferencia entre t:llos radica 
en que la mediación implica la negoc1~c:10n por parte de un Estado 
en nombre de otro; m1entri:.s que con los buenos oficios un Estado 
crea las c:ii-c:uni;;;tar-.::1as nec:es~rias para las negoc:1ac:iones 
directas entre l:Js E·~tados en conflicto. 

La soluc10n de conflictos a través del Arbitraje 
lnternac:1onal o a t1·&vés de un T1·1bunal lnternac:1onal implica la 
obll9ator1edad de sus laudos para las partes en confl1cto. Se 
e::cluye de la competenc1¿¡ di:- el Tribun¿¡l Internacional los 
a:;ur.tos de carácter interno d~ los Estados. Lo~ Tt•1bunalf?s 
lnternac1on~les son una Lmp;:,rt:ante forma de creacion de la 
JurisprLtdencia Internec1onal como fuente del Derec:ho 
lntern~cional Contemporáneo. 

De acuerdo a la CONFEMAR III, CL.;.a.ndo Llnil controversia surja, 
puede efectuarse lo s1gu1ante: 

1.-Las partP.s deber~n sin demora proc:eder· c:1 intercambiar 
puntos de vista, a fin de 1·esolver el 11t19lo de ser posible 
med1~nte la ne~oc1ac1ón. 

:.-La 1nv1tac1cn de una Cdr·te en el conflicto a la otra a 
resol~er·lo cor medio de algún proced1m1enta concil1atorio. 

3.-En caso de habe1· fracasado lo anterior, la nbl1gac1on de 
r•esolvar el c:onflic:to subs1ste, debiéndose utili~ar· cualquiera 
de los medios Pi'C:f f1cos establecidos en la CONFEMAF: ll!: 

al El Tribunal Jr1ternac:1onal del Oet·ec:ho del Mar; 
b) La Cot·te Internacional de Just1c:1a; 
e> El arb1tr.1Je y/o 
d) El arb1trdJe e5pec:1al. 

Todo conf l 1c:to que ve-rse sobre 
1·esolverse mediante proced1m1ento 
Contr•overs1as de los Fondos Mar•inos 
del Derecho del Mar. 

el Jecho submarino deber~ 

tramitado ante la Sala de 
del Tribunal Internac1cnal 

38. -ANDREEV, E. y otros. "DERECHO ltHERNACIDNHL DEL MAR". 
Edi tor1al Progreso. MOSCU, URSS. 1988. Pá9. 266. 

::;~. -ANDRlEV. E. y otro~. Oous. Cit. Pág. 2~7. 
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En la soluc:iOn de controversias las orqan1zac1ones maritimas 
1nter9ubernamentales <cons1der~das por el De1·echo lnternac1onal 
Contemoor3neo comLl ="Jjetos dP. Derecho lnter·nac tonal, deb1 :10 a que 
se c.;onst1tuyen por una asoc:1ac1ón de Est1:1.dos sober.:lnos en virtud 
de un Tratadoi Ji.iegan un pa.pel .1\uy imoortante al formular 
recomendac1ones a lo~ Estadas con mrr·~:i~ a la solución de un 
conflicto determinado. EJemplo de este tipo de organ1zac1ones lo 
const1tu-,~n la Organ1=ac1ón Marit1ma Internacional, :a Com1s10n 
Oceanogr.!lf1ca Inter9ubernamtontal de la UNESCO, el Comité de 
Transoorte Marítimo de la UNCTAD. y otras. 

Las Organ1=ac1ones Mar·!t1mas ne Gubernamentale~, integradas 
por entes que no son Estados sino entidades P''lvadas son del 
mismo modo importantes tanta en la solL•c1ón dF. conflictos como en 
l.;1. elabcr-ac1ón del Det·echo Internac1cn.:,!. Una de las 
Organ1~ac1one~ Marit1ma~ no Quoernamentales mas irnpo1·tantes lo es 
el Comité Martt1mo Internacional, el CL1al con::;t1tu ... ·e uno de los 
pllan?s en .la el.::1borac1.::in del Derecho Internacional Privado. 

A 11n de dar una cor·recta soluc10n a los conflictos. es 
necesario adoptar el proced1m1cnto de soluc1ón apropiado v para 
esto es necesario dete1·m1nar en fortT\a concret~ la n:;tur-o.le::::a 
1urid1ca de la 11t1s. La Un10n Sov1et1ca ha con51d~rado Que ''La 
natu1·aleza del p1·ocedim1e~to d~be estar determinada poi· la 
natur-ale;:a de la contr·overs1a" (4(1). Es decir determinar s1 S!:? 

tt·ata de un cunfl1cto de Oer·echo Intern~c1onal Publico o de 
Derecho In~erna=to~al Privado o también s1 se tt·ata de un 
conflicto de lJe•·echo Interno de alr1U~ Eo;;tad!J. Hs1 si el confl1i::to 
ve1·sa sob•·e los r~cursos b1olo9icos o m1ne1·ales del Océano fue1•a 
de las Jur1sd1cc1ones nacionales de los E~t:idos \ZONA> el 
conflicto ser·~ de Der·echo lnternac1onal P~bl1co y en consecuencia 
será aplicable la COtlFEMAR III. Asi también por i:;Je~plo la 
deter·m1nac:ión de las rutas ma~·it1mas en los Estados 
A1·ch1p~l~g1cos corr·eaponde a los órganos na~1onales competentes 
de cada uno de los Estados Arch,pela91cos ~nicamente. 

En lo referente a los procedim1entos Judiciales, con la 
c~eac10n del Tribunal Inte1·nac1onal dp Derecho Inte1·nac1onal del 
Mar. no se pretende 1mplant.ar el pr1ncip10 de la absolut1::::ac16n 
de la jurisd1cc1ón obl1gator1a. sino re1or:ar· el pr1nc1p1c de la 
L:.bertad soberana de los Estados en la elección de l~s medios 
pacific~s que m3s les convengan. 

40. -BARSCGDV, Y. "EL OCEANO, DE LOS CONFLICTOS f.o LA COOPEPACIDN". 
Editorial Pro~1·eso. MOSCU, URSS. l965. Páq. 216. 
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2.Z.-DISPOSICJotJES GEl<EF'·ALES DE LA PARTE XV DE LA 
CONFEMAR l l J. 

La parte XV de la CONFEf"'1HF; I I I que comprende de los 
articules :79 al 299 0 constituye la 01edr·~ ancular del s1stema de 
sol•JClón de c:ontr•avers1.as de esta Conver-ir:10n: es este el c.nela.do 
'ft-uto de los distintos oa.1ses al set• esta parte un conJLHito de 
dispos1c1ones aue const1tuven una pu,1~te ccnc:reta de la Tercera 
Conferencia ae Naciones Un1déis sobre Derecho del Mar. E:n ella se 
contienen l:is or1nc1p1os fund"1.ment.:iles soore !a solur:ion de 
contl1ctos qL1e versen sobre cualquier materia de Derecho del Mar; 
E9ta parte se comolementa ccn los ane::os v (Conc1ll.ac:16n>, VI 
lEstatuto del Tr1bunc?1l lnte1·nac1onal del Mar1. VII <Arbitraje), 
y VIII <Procect1m1entCJ Especial de arbitraje>; los cuale-s también 
'form•n parte ce la Covenc.:1on. 

:. 2. 1. -SECCION 1 DE LA PARTE XV. DISPOSICIONES 
GENERALES FROF'lAMENTE DICHAS. 

Es en esta secc1on en la cual se contienen los pr1nc1pios que 
deben regtr· a los proc:ed1m1entos de solución de con~r·ovDrsic3S. 

En ~l '3.rtículo ":!.79 se contiene el importante pr1nc1pia de lci 
abli9~c10n de todos los Est3dos Pa1•tes de re$Ol~er sus 
controverstCls por medlos p.:c'\cif1cos. Al soluc1oner 
las tontr·o~e1·s1as no dabe ponc1·se en OD)Jgt·o la p~: ~ se9uridad 
1ntC?t·n<.1ClOl'",alcs. Este o,.1nc1p1c tiene> su fundamento en 13 Carta 
de l~s r~ac1cnes Un1das en s~ ~r·ticulo 2 p~1·r·afo te1·cero. Conforme 
al a•·ticulo ~: de la misma Carta deber~ buscai·se ~n~ so1uc:ion 
pacfr1ca ~edl~nte la neqoc1ac1on. la invest1aac1on, la med1ac1on, 
la C::Or-?~2ll.)C1on. el arb1tra1e. el ar,-eqlo Jud1ci.:d, el r-ecurso a 
oraan2smo<:. o acuerdos rec;.ionales. En el mismo articulo 33 se 
1ncl~ye el pr·inc1p10 de la 11be1·t~d de elección de lo~ medios de 
soluc:ton pa.cJt1ca Que a. las partes en una controversia. 
dete1·m1n~da m~s les conven~an ! cr·ean pertinentes, 

El .:wt tculo :ao de li\ CONFEMHR 11: consagra. el dere1:ho de los 
Estado~ Par·tes a convenir e~ ut1l1za1· cualq~1e1· med10 oacif 1co de 
soluc1on de c.ont1·,::n ... er·s1;'s a propos1to de la c?pllcac1on o 
1nterpr-etac:.1ón de la CONFEMAR I I 1, EM CWMUJUIEFi ""~MENTO. Este 
ar-t!culo tiene su fLindamnen\:o en E"l articLtlo 3'3 pArraTo 1 in f1ne 
d .... la la1•t.;. ,je J¿¡s Naciones Un1das. La fórmula gramatical EN 
CUALQUIER MOMENTO. nos h.:>ce pensar oue no importando tanto e1 
p1·1Jcedimli::onto QL'I~ se e-ste utili:andc: en vn momento dado .:.si com:;, 
el e!i.tC11dc: oro::e:-al de un determinado pl"c.:edtr".iento Jt.:d1c:ial 
o art1t1·~1. las p3rtes ~uedan dec1rl11· l:b~Dment~ 3r··eql~,· una 
d1sr:uta. u~ter•m1n¿¡C· T1ed1.:~tr vr, 1•.:.·vc; p~·oced1i-r.ientc:- o s:ste1na en 
ei mc,.ert::;, f.:'r ciur l·:\S ~:···!as .l<:.i lo =cno;1óer·~r·, oert1ne>nt9. 
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AqLiel la cont1-overs1e1. surgida a propósi tn de la 1nterpreteciOn 
o apl1cac1on d~ la CONFEMAR 111. cuede se1· t·~suel;a a ~eticlón de 
c:walou1~r·a de las oartes en ella med1¿n~e al~ún proced1m1ento 
conducer1te a una dec:1s10n obl\c;¡atorta si esta s1tua=10n fue 
pre-.. 1 sta en al 9ün acuerdo c;¡ener-"al. regional o b 1l~tera1, en este 
c:a;o la 11~e~·tad de eleg1r cualquier medio para resolver la 
cont1·overs1a en cualqu1er momento queda subsistente. 

Si de~pués de haber conven1dc los Estadas Part~s ~r r·esclver· 
una contr·ove1·s1a determinada mec:ante algun o algunos 
oro~ed1m1entos de su ~lecc1on o en alg~n pla:o determinado. dicho 
l1t1910 no haya podido resolve~se los pr·cced1m1ent~s 2stablec:1dos 
en la Par te 1.•; de 1 a CCtlFEMAR 11 I deber.?n a.p 11 car se. Cons.1 de ro 
de c:uala~1er modo que el pr1nc:1p10 de la au:onomia de la ~oluntad 
en mate•·1a de elección de medios pacif1cos par~ la saluc1ón de 
controver·s1as debe pr·evalecer sobr·e cualq~1er proced1m1ento aue 
se esté ventilando de acuerdo a lo ordenaao por el articulo 28(1 
de la CONFEMAR 111. 

Una vez- que una contro..,ers1a sobre la interpreti•c1ón o la 
apl1c~c1on de la CONfEMA~ III ha surg1do~ las parte~ deber~n sin 
demora proceder al intercambio de puntos de visto a fin de 
resolver la controversia mediante negoc:1ac:1cnes d1rectas. St las 
negoc1ac1ones no fructificaren las partes tendrán !a obl19ac1on 
no solo de 1·esol.er la controversia sino de 1·esolverla mediante 
cualquier medio pacifico. Si después de haber intentado lo 
anter·ior la controversia no ~a sido resuelta las par·tes deber~n 

m.1evamente 1nter"camb1ar op1n1anes sobre !a manera en que el 
l1tig10 ha de r·esalver·se. También ex1st1r·é la obligación del 
1ntercamb10 de opiniones cuando se haya dado sol~c1on a un 
canfl1cto determ:nado y se requiera de c1;orta asesoria para 
lle.·ar dicha resolución a la p1·ác:t1ca. Esta obl1qac1on aue 
estao!ece l.." COt~FEMAF: 111, se est.:iblece con el ObJeto de no poner 
en p~l1gro la p~: y ~equ1·1dad inte~n'"'c1onal~$. 

Las oar•tes en el intercambio de opiniones deber·~n tomar en 
cuentd el pr1nc1pio de que ''la naturale=a jel orocedtmiento debe 
estar' determ1n,:i.da poi· la naturale=a de la contrwversia". Es decir 
de acuerdo a las circunstancias concretas en una controversia 
determinada las partes para efectcs prácticos y para su mayor 
conven1enc1~ deDera~ de eleq1r los medios de solución pacifica 
adecuados. los cuales en p1·1mer luo~r· no de~en po~e1· pel1~rc pcr 
ningU.n mot1·•0 1?"1 oqrqun momento 1.:i pa:: y s~.:;iur;.J¿,.d 
intci-na.cional~s. ·o ooste1·1ormcnte debe v1g1larse por las oartes 
en una controvers1.'\ i:n no poner en ,·iesgo el medio 'Tlarino n1 
hace1· nulos ef' forma alguna ~os derechos de otros E;tados ya sea 
en l~s aquas te1·r•1tor1aleE o l3S Zonas Eco~óm1cas Exclusivas de 
las partes en esa d1~puta asi como los derechos legitimes que en 
-.1rtL1d de la CONFEMAR III cualquier Estado pueda tener. 
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Se establece en el articulo :e4 de la CONFEMAR III, la 
pos1b1l1dad de resolver una controversia determinada mediante el 
procedimiento conc1l1ator10 a 1nvitac1ón de alguna de las partes 
a la otrci u otras en esa controversia. La regletmentac10n del 
procedimiento concil1ator10 será aquella contenida en el Anexo V 
de la CONFEMAR III o la que las partes decidan en el eJercicio de 
la autonomía de la ·,..oluntad en matCor1a de elecc1on de medios. 

La parte o pa~t~s 1nv1tadas pueden aceptar la pt·opuesta, 
hecho esto, deber.é procedei·se a concertar sobre el proced1m1ento 
a seguir par·a la tram1tac10n del proceso concil1atot·10. 51 la 
parte 1nv1tada no aceptare la propuesta o s1 no se llegase a un 
acuerdo sobre el procedimiento a aplicar para la tram1tac1on de 
el pt•aceso conc1l1ator·10. la fase co~cil1~tor1a debe dat•se por 
ter·m1nada. En el caso de que se haya dcc1d1do solucionar la 
controversia baJo el pt·oced1miento conc1l1ator10, la cont1·oversia 
solo podrá resolverse medlante er;e proced1m1ento a no ser que las 
partes hayan acot·dado otra cosa. 

Respecto a la obl1g~c1on que establece el ar·ticulo ~84 

pc:'trrafo 4 de reo;;;olver la controversia •.:inicamente mediante el 
pr·oceso conc1l1ato1·10 una ve: que se ha dec1d1do hacer·lo por esa 
vfa, constdQr"o que est~ en f1·anca ccosicton con los s1gu1entes 
princ1p1os: 

1.-Con el de la autonomia de la voluntad en lo que a elecc10n 
de medios pacif1cos par·a la soluc1on de controversias se refiere. 

2.-Con el consaqrado en el articulo :eü de la CONFEMAF: III. 
re~erente a la libe;·'::ad de elegir los medios pacif1cos que mas 
convengan para solucion¿w Ltna contr·oversia determinada en 
cualquier· momento sin importffr" la clase de p1·ocedimiento que se 
este tr·amitando o el estado en que este se encuentre. siempre v 
cuando por L1n~ p~1·te as! lo acuerden los Estados Partas en la 
cont1·ove1·s1a y por· otr·~ p~1·te no pon~an en pel19ro la pa= y 
seguridad internacionales, no 1mpl1quen el uso de la f~et·:a o la 
amen~:a de us~r·la, no pongan en pel1gr•o el medio marino ni 
tampo=o impliquen el menoscabo dG los derechos legitimes que 
en v11•tud de a CONFEMAR III pucieran ~ort·esponderles a ter•ceros 
paises aJenos a la relación 11tigtosa. 

Lc.s pr1nc1p1os contenidos en la sección de la Farte :l.\1 

referente .: d1spos1c1ones generales en lo referente a la soluc1on 
oe co~t··ove1~51as se 1·ef1ere. ser·án apl1c~bles ''mutatis mutand1s'' 
<cambiando 10 OLte se debe de cambiar, con las diferenc1as 
aplicable5 ~! casoJ en la tran11tac1on de procedimientos ante la 
Sala de Contr"overs1as de los Fondos Marinos del Tribunal 
Internacional del Mar. Esta Sala se encuentra requlada por las 
dJspos1~10,es ~ontenidas en la sección 5 de la pat•te XI de la 
CDtl~ EMAR 111 • 
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2. 2. 2. -SECC !ON 2 DE LA PARTE XV DE LA CONFEMAF: 1! 1, 
F'ROCEDIM!EIJTOS OE<LIGATORIOS CONDUCENTES A 
DECISIONES OBLIGATORIAS. 

Estas d1spasiciones también son producto de las d1scusiones 
planteadas entre los represantantes de los Estados durante la 
celebración de las sesiones olenar"'1as de esta Tercera Conferencia 
sobre Derecho del Mar. En particular las sesiones celebradas en 
el cuarto per·iodo de 5es1ones que comprend1et·on de la Sea. a la 
65a. sesiones plenaria'!> dLirante las cuales se d1scut1ó sobre el 
sistema a incluir en la COf'JFEMAR lll, referente a la soluc1on de 
controver·s1as surgidas a ra1= de la interpretación o opllcac1ón 
de la cor~FE11AP 111. 

En el articulo ::86 se est"'"'lblece aue en caso de OL1e el medio 
eleq1do por las pa1-tes para la solución del conflicto o s1 la 
co~c1l1ac1ón r~o lo resolv10, a petición de cualquiera de las 
par~es en una controversia podt·á someterla a la Corte o T1·ibunal 
competente de acuer~do iJ. lo dispuesto en la secc1on :? de la parte 
XV de la CONFEMAR 111. 

En el momento de la. firma o rat1t1cac1on de la Con~·ención por· 
parte de un determinado Estado, podra este- .1'led1ante declarac10n 
escr1ta (la cual entraré en v1e,¡or tres meses después de que esta 
haya s1do depositada en poder· del Sec1·etar10 General de las 
Naciones Un1dasl eleq1r 11bremente uno o varios de los 
siguientes medios de s:Jluc1ón pacff1cc de controve1·s1as previstos 

la CONFEMAR 111: 

a) Tribunal lnternac1onal del Mar·: 
b) Corte Inter·nAclonal de Just1c1a~ 
e) T1·1bun~l a1·01tral y/o 
d> T1·1bunal a1·b1t1•al especial. 

No obst~nte la anterior p1·erroqat1·•~, subsiste la 
obl1gac1ón de someter· las cantr·o~ers1as referentes al lecho 
submarino mas al l?. de las Jur1sdicc1ones nac1oncles de los 
Estados ante le Sala de Controversias de los Fondos Marinos del 
Tribunal lnter·ndcion3.l del Mar. 

Las dccl~t·acione~ nuevas reali=adas en el sentido de 1•evocar 
a las anteriores no mod1?1ca1·~n en to1·~~ al~una el curso de un 
deter·minado p1·oced1m1ento Qua se este tr·am1tando baJo es~ 

declaración; se pl.)5m0 en consecuenec1a el p~rrafo 7 del 
articulo ~8:' de 1..-i COrJFEMH~: Il l el principio ae la no 
retroact1~1dad de la ley. 

Se establt~ce una presunc1en 1ur1s tantun, refer"ente a la 
ccepterc:1ón del proced1m1ento C1.t·b1tral regulado por el ane;-.o \111 
de la CONFEMAF. 111, en caso de oue un Estado Parte parte en una 
cont1·over·s1a r.o compren~1da en aleiuna dec:larac1ón en el sentido 
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de Set• resueltA por cualauiera de los c;uatro medios establecidos 
como obl19atorios. Del mismo modo si las partes no logran ponerse 
de acuerdo en cuanto al proced1m1ento a ut1l1zar para la soluc10n 
de la cnntrovers1a, solo podrá uti 1 i;::arse el mismo praced1m1ento 
de arbitraJe con las salvedades del articulo 280 de la CONFEMAR 
III en cuanto a la 11oertad de elección de medios oacif1cos en 
CUALQUIER HOMEfHO. 

En caso de c::iue las oar1:es en una contro.,.;ers1a hayan elc91do 
un deter·m1nüdO procedimiento pa1·a r·esol~erla, solo mediante ese 
proced1m1ento podrá sQr resuelta según lo establecido la 
Converic1ón. sin embargo -:;on .:¡pl1caoles aqui las observaciones 
hechas al refer•1t·nas al ar•ticulo 280 de la CONFEMAR III. 

Las reglas generales de competencia para los cuatro 
procedimientos descr1tos en el articulo 287 se contienen en el 
articulo :ea de la CONFEMAR III, est~bleciendo que cualau1era de 
esos óryaoos es cumr:etente par.:i. conocer de 11t1g1os surgidos a 
raf~ de la apl1cac10n a intQrpr·etación de la CONFEMAR III asl 
como de acuerdos internacionales Q1..!E' concuerden con los f1nes de 
esa Convencion y Qlle l:is p,;u·tr.:-s les somet;;n ~ su conoc1m1ento, 
aqt1! t~ne~os recesidJd una ve: ma~ de citar· el princ1p10 general 
de que la naturale:a dal procedimiento esta determinada por· la 
nAtur·ale=a de la contr·overs1a, siendo las partes mas oue ninguna 
ot1·a entidad las que le dan competencia a esos órganos. 

La Sala de Controver·s1•s de los Fondos Marinos del Tribunal 
Internacional del Mar de acuerda a lo d1~puesto en la sección 5 
de la oar·te XI de la CONFEMAR III, será competente para conocer 
de lrs controver·s1.1s reti;?rentes al lecho submarino mas allá de 
las 1ur·1sd1cc lOnes nac: i onales de los Estados, 

En Cñso de duda respecto a la compatenc lcl de aluguno de los 
órqanos 1ur1sa1ccionales descr·1tos en el articulo 287, se1·an 
ellos mismos los enc~rqados de dirimir d1cha cuestión. 

Respecto 
ot..ser ... ~c1ones: 

a la comoetenc1a haremos las siguientes 

1.-En el eJerc1c10 del der·echo d~ la l1ber·:~d da elecc10n de 
mejic~ pacificas par·a l~ sol1..1c1on de controversias y de 
~c,tor·m1d~~ ~on el pr1nc1p10 de qwe Ja natu1·ale:a del 
t:w~1cwj1,r:1,:ontv esta~-~ determinada por la nilturale::a de la 
c~ntro1er~1a Jas oar·te~ deben cle~tr Cdar·le coffioctec1a a un 
~r~~no Jur·1sd1c~1on;. de~~t·m1nado> el procedi~le~to mas adecL:ado 
de acuerde. .:o las c1rcun~tanc1a!:'. esoec1ales del caso concreto a 
e1ectn dr~ d~rle ld sol11c1ó·1 mas rápida, e·:p1?d1ta. económica y 
Just~ oas1~le. ~s!, ~1 ~1 caso r·equier·e ~~l eAamen de cuestione• 
Jur·id1cas lo ma~ recomendaD~R es que la$ partes ~cudan 
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a la instanc1a de el Tribunal Internacional de Derecho del Mar o 
e.nte la Corte Internacional de Justicia. En el caso de que la 
contr·overs1a se refiera a C•.1est1ones demasiado técnicas pueden 
acudir en arb1traJe ante el Tribunal de arbitra.Je de las Maclones 
Unida~ o en via de c:oncil1ac1on·~ considero del m1:mo modo que la 
part1c1pac:10n de la5 organ1:ac:1ones marit1mas inter·nac:ionales 
tanto 1nter9ubernamentales como no gubernamentales es muy 
tmpat·tante formulando recomendac1ones que s1n resolver el fondo 
del asunto compactan el obJeto de la 11t1s SLtg1r1endo pr·obables 
soluciones del confltcto stn efoctos vinculantes buscando de l~ 

misma manera foil'ent.;1r ld cooperac:1ón entre todos los E.::.tados ª'-'e 
en un momento dado se encuentren envueltos en una controversia 
dete1•m1nae1a. 

2.-No es ~ceptable el ar·gumento de que Tribunal 
Internacional e~ incompetente para dirimir controversias en las 
que se encuentt·en invonlucrados dos o mas Estadcs afir·mando que 
solo e!los tienen der·echo a resolver· sus controve1·sias sin la 
necesidad de l<J 1ntervenc10n de un ore.ano superior ellos 
violandos~ de este ~oda el pr1ncip10 de sober·ania v el pr•1ncip10 
de aL1todeterm1nac1on de los pueblos ya Que come sab13mente lo 
h1:0 notar el repr·osentante de El Salvador en la 58a. ses1on 
plenar·1a del cuat·to oer·iodo de ses1o~es de la Ter·cer·a Con1e~enc1a 
lnternci.c ional de Derecho del Mar " ••• E& LH 1.'0LUNH-tD DE LOS 
ESTADOS LA UN!CA FUEIJTE DE TALES lRIBUtJALES" !41>. 

3.-En los ane~os de cad~ ur10 de los :u~t··o p1·ocedim1entas se 
aprec:1a una clara d1st1nc1ón en los conceptos de competencia 
obJet1•1a y competencia subJet1va; haciendo le competencia 
obJet1va re1erenc1c=L a los oryanos Jurisdiccionales con 
abstracctOn de su titular como pe1·sona fis1ca <4:). y en el c:e1so 
de De1·ocho del Mat· mucho hemos 1ns1st1do en que ser~ competente 
aQLiel 01·gano 1ut·1~d1cc1onal designado pot· las partes aue de 
acuer•do ~ las c11·cunStclnc1as e~oeci~les del caso concr·etc sea el 
mas adecuad<J par·a re5olver un~ contr·cve1·s1a dete1·m1nadA un 
momento dddo. a e··cepc10n de los 11t1c.¡1os Que .Jewsen sob1·c el 
lecho subma~1no .nas alla de la~ 1u1·1sd1cc1ones nacionales de los 
Estado~ los a~e a~f1n1t1vamente deberan ser· r·esueltos par· la Sala 
de Contt·overs1as de l~s Fondos ~lar1nos del Tr•1bunal Internacional 
del Mar·. En lo aue a la co~petenc1a ~uDJet1~a se ref1Et"e la 
Secretaria General de las Nact·"Jnes L'r.id.?s para 1.:1 11a~·ori.:. de los 
casos sehal~ una !1st~ de e·.per·to~ er cuest1onss tecr:1cas o 
cientif1cas los i:uc:.1.,,.,=- ¿:1 una ::Gnt =· ... :ir·':.1;1. Cete.-m1..,eidi'! i::·ueden ser 
nacionalEs de l.3s ~;¿¡rte$ •"'n c:0ntrc,,.to>1·s1a dando a la contraparte 

·11.-00CUMEt~TOS r.E Lii TERCERA CONFEMAh DE r-1µ...::1otot::s 
CONFtA/6~ C'u.::.··to periodo de sesiones 58a. 

4:2. -GOMEZ LARA, C1pr·1C\no. ''TEOF.lA GENEF:AL 
Editorial UtJAM. Sept1~a Ed1c1ón 
F"BQS. 159 y lb•:1. 

UN IDAS U// IDAS 
Ses10n Plen,u·1a. 

DEL F·ROCESO". 
MEX!CO, 1987. 
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el d.2recho co1•rel..;t1vo de E.ef'lal13r e;:pertos d:t entt•e 13 misma 
lista Que sean nacionales de aquella, esto debido al or•inc1p10 de 
eau1dad ) de igualoac:J sooer¿r.na de lo~ Estados en las 
r¿lac1ones de Derecho Internac1onal. 

4.-La coffipetenc1a s1gn1fica la medida de la Ju1·1sdicc1on 
ra:::ón por la cual los orqanos menc1onados en el articulo ::'.87, 
solo ser.in competentes en asunt:::.s donde no se involucren 
cuestiones de e::clusl'-él. r:ompetenc1a ce los Estados en el orden 
interno. 

Una ve: que una Corte o Tr"'1b1 . .tnal ha tomado c:cnoc1m1ento de 
una controve1·~1a dete1·m1nada, ante5 de entrar al conoc1m1ento del 
1ondo del a':>un to t tene l ii' tacul t:i.d de decretar las medidas 
prov1s1onales que en un caso concreto de acuerdo a las 
c11·t:unstanc!a'5 cst1mi? pert::.nente dictar\ :;1n emtc.rgo mas que una 
fac~1ltad debe ser una obl1gac1on can el ObJeto de ev1ta1· al 
m~::1mo posible danos 1niust1fic~do~ al medio mat·1no. por· esta 
ra:On resultan c1·it1c~blcs las d1spos1ciones del pár·rafo te1·cero 
del a1·ttculo =90 al est~blccer que solo a pet1c10n de parte puede 
procederse a. decretar la:; medidas provisionales en un casa 
concreto -..a que de 1~0 e::1st1r la pet1c1ón de alc;.wna de las partes 
en el sentido de decretar determinadas medidas prov1s1onales en 
un caso concreto en no pocas oc:c":\s1ones la 9r·an per JUd 1cada sera 
la hu'flan1dad al pt·ovocarse daf'los al medio 1nar1no si aquellas 
fueren necesarias. Las medidas provisionales en virtud de lo 
antes e~pL1esto deben clasifica1·se en medidas pr·ovis1onales 
ul'e;,te?ntes ,_,medidas prov1s1onales ord1n¿¡r1as: siendo las primeras 
AQu~ll~5 acc1on~s neces~r·ias par·a evitar· o detene1· eventuales 
oellqt·os al medio mar1no debiendo proceder a decreti'l:rlas de 
oficio la Corte o Tribunal que este conociendo del caso: 
m1entras q\..ie las se¡;undas .:-1 afec:ta1· .._1nic~mente los inter·eses de 
las oartes es taLtlble que se d1cta1·en a pet1c10n de par·te. 

L~ CONi=EMAR III establece la obl1~ac1on oar·a el Organo 
Jur-1sd1cc:ion.:il que cono:ca del i'ISl•nto, unc:1 \.C.'.: que S'? han tomado 
las medid<"s pr·ov1s1onales conducentes al caso concreto de 
not t 'ficar- a los demás Estados Partes en una contrO·.'ersia 
determinada. asi mismo est& obl1gdc:.10n se tiene casos de 
r.1odi-f1cac:1on o revocación de las mismas. 

En el caso de oue a1quna d~ l~s ~~1-tes en 
d~tet·~1nad~ sol1c:.1t~r·e se dlcter1 •rned1das 

contro .. •ers1a 
p1·o~is1anales a 

c~alqu1e1· Corte o Tribunal competente de ac~·orja ~ l~ parte \V e~ 
:a CONFEMA~ 111 y en un pla:o de jos sem~,~s las ~1s~as n~ ~~ 

hubieren dictado. el Tr·1.bun"'·d ln+:t...··1ac:ic~a~ ce: t12·· o 1'3 Sala de 
Contl"O' .. _i·~:as ~"' :~- FC1nc:os Mar1nc'E' en ;·_: =-~~~ ::-odi-an dec~·E>tarl.:i.s 

y~ e~~ [·$tablec1~nolas, ma~1fican~o1~~ e ,-~··o=~rdolas. 5i estima 
au..:? ~af. ·~=~eis .;J: . .._;,·~er.~e, .·que -~i. Tr~~unal cui:? .:n el futuro 
''"'°"'"' ,• .. :ne: ,.,,, .. ji_, l"' c•:int:· .. 1.<:r~1a ~·::- e~,:.:.rr<! e~ competente. el 

e: ... : ~.c..·· .. "I i.:on~~··m.=irla.s, t .. e·.oc~rl~s o mod1f1ca.rlas. 
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Una .,,.e= que las •1',ed1das pr"ovis1onales ho?n sido dec:rgtadas, 
mod1f1c:ada:o o revocadas, deben obedecerse ~in demora por todos 
los Estado~ Partes en un~ cantr·~ver$1a, 

Como rec:da general los procEod1m1entos de soluc:1on no est~n 
able~·tos a Estados que no sean Estados Fartes de la CONFEMAR 111 
a menog oue ott·~ cosa sea dispuesta en la misma Con~enc:10n. 

El Tribunal lrter·nac1onal del Mar de preferencia o cualquier 
Corte o Tr1bur .. :d en caso de no haber· acuerdo sobre la 
c:ompetenc1a, d~beran rPsol·:er en un pla;o de ~ie: d!as después de 
la retenc1~n del tuque Eobr·e su pront~ l1berac10n as! como de su 
tr1pulac10n. La sol1c:1~ud de 11bet·ac10n.de buoue d~be formularse 
a instancia del Estadc del pa~ellon del buoue. La 11berac1on del 
bua~e se tra~1~a ce marer3 1nc1aental e~ dec:t·, su tr·~m1tac1on 

se r"eal1::a, sin •"PSol·..-eor en lo p•·1nc1oal el 11t1g10 o el ~onda 

del asunto. La 11be1·ac1ón del bual1e se real1=ara oar el Estajo 
que hay~ efectu~dc la dete~c10n a ~r·avéE de ~us autor1daOes 
competentes. Pa1·a ete=to de pt·oceaer· a la :1terac1ón del buque el 
Estado del pabellOn del buaue debe1·á const1tu1r gat·antia 
f1nanc1era suf1c1ente a ju1c10 de la Corte e TribL1na! encargados 
de la tre1mtacion de la 11berac1on del ::iuqu~ y su tripulación los 
cuales serán l1bet·ados una ~e:: cumplid~ la determ1nac1ón de la 
Corte en el ~ent1do de Qarant1~ar los eventuales da~os caus~dos 

por la v1ol.;¡,c1on a la Con\ilenc1ón. 

DERECHO APLICABLE. 

Respecta al Oer·ecno aplicable, cualquier Co1·te o lr1bunal 
competente de acuerdo al articulo 287 de la CONFEMAR 111, 
deberá aplicar: 

1.-La Carta de la Orc;,an1;;ac10n de las Naciones Unidas. 

::.-La Tercera ConvectOn Internacional de Nac1one;;; Unidas 
sobre Derecho del Mar. 

Con'forme a.l articulo 38 del Estatuto de la Corte Inte1·nac tonal 
de Justicia, deberén aplicar: 

~) Las con.,,enc1ones internac1ona.les. sean 
part1culan:s. 

Bl La costumbre inte1·~ac1onal como orueba de 
~eneralmente aceptada como dere=ha. 

gener.•des o 

práctica 

C) Los or1ncip1~s gener·ales de det·echo reconocidos por l~s 

nac1ones c1v1l1=aOa$. 
D> La Jur1~prudenc1a internacional. 
E) La doctrina del Derecho Internacional, de los Juristas mas 

5obres¿¡,l1entes de cada una de la!i naciones. 
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De lo anterior se deduce QL.1e los Tratados !Suscritos en 
r'elac1ón a !i' COnFEMAR 111 aun cuando no constituyan una parte de 
la misma Convenc10n. aouellcs deben ser considerados como derecho 
susta.nt1vo en el momento de pronunciar el derecho en una relación 
lit191o~a concreta • 

.=tsi .-ntsmo en '"2r-tud de lo establec1do en el articulo 38 del 
Estatuto de la Ccwte. se 1nf1er"s- que Jos or1nc:102os de equidad y 
Justicia deben ser· cons1oerados en todo 11t1010 v en 
c:onsecuencia er. toda resoluc:1ón. A este respecto la c6NFEMAP I!I 
cm su articulo :9:. otorQa a los óroanos JUr1sd1c:c1onaJes 
encar;,ados de 01r1m1r contrÓve,-s1as sun;1it1as a prooosito de la 
interoretac1on o aol1cación de la CONFEf"lAR lll f3culte1:des cara 
d2r1m1r c:.ont1·o"·ers1as a ~a luz de lo5 principios de ii;iu~ldad ':I 
Just1c1a (e;: aequo et oonoJ ~1 las partes convienen en ello. 

Las r"ei;das proced1mentales a sequ1r por cualouier Corte o 
Tribunal en l.a tram1tac1on de oroce$os son las s1c;iuientesr 

1.-Resolver· a pet1tiOn d~ pat•te o de of1c10 sobre la 
orocedenc1¿1. de la demanda. en e.aso contrarxo resolverá de momento 
que la acc1on intenta.da con9t¡tuye una ut1lizac1ón abusiva da 
derechos orocesales. ' 

2.-Not1t1car a la otrA Parte o P"'rtes en la controver"s1a 
sobre la e}:1stenc1a de una demanda determinada en su contra 
C~mpla::a.m1ento -c.onst1tuv8 una formal ioact asenc1~l del 
proceo1m1ento en la secuela de cualou1er proceso. va. aue de esta 
mcner~ se hace concreto el derecho de ser oioo y vencido en 
Juc10-1. sa-natando 1.1n pla::o 1•a.:;::onvole a Ju1c\o de la Corte o 
Tribunal o.ara oue l~ P:u .. te o Partes empla;::&das orodu;:can su 
contestac10n: en el transcu~so de este pJa:o la Corte o Tr•ibunal 
debar·én ,-e~oJver la cuest1ón referente a s1 la acción constttu~e 

o no un e,1erc1c10 abusivo de medios Procesales. 

::.-La Farte o F'<~rtes empla:::ad3s al oroduc:1r su contestac10n 
podran tormular la e::ceoc:1ones q1.ie estim~n pertinentes.. 

El ~cto de presertac:1ón de la demanoa asi como su 
correi.a~1.,.o. es decir- la c:ontestactor, a la misma son 
deterrn1ne-1ntc"5 ~n la seCt.!ela de cualquier oroceso va 01,;:e son e 
travé'i oe 1'.'Stos d05 ~cto-s L..t IT'~neT"a <::>n que sa va !: determ1nat· li' 
ltt:is. 4 esta etcoe pro::esal en l~ 1eor-ia Ge:i.eraJ rlel Proc.e'3.0 se 
le conoce con el nom::.re de etapa po~tulator·ia siendo la etapa en 
la at.ie l~'l.s partes pl.rnL:irn al Ju:qa~or sus pretens1ones y 
resistencias C43>. 

4:. -GOM(¿ LAPA. C1pc-iano. Dous. Ci L F'é!Q. 1~8. 

' 
1 
1 
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BaJo el pr1ncipio de defin1tiv1ded de las sentencias 
e>:1stente en la doctrina de nuestro derecho nacional debe 
interpretarse lo dispuesto en el a1•ticulo 295 de la CONFEMAR III. 
al este:blecer que solo c:iodrá in1c10.rse un proceso ante los 
Orqanos Jur1sd1cc1onales descritos en el articulo 287 una ve= que 
los recursos de derecho interno de los Estados Partes en 
contl1cto se han agotado. 

Una de las caracterist1cas de la5 resoluc1one<;; de los Orc:,anos 
jur1sd1cc1onales descritos en el articulo 287 es aa~ella 
comprendida en el pr1nc1p10 de def1n1t1v1dad de las sentencias, 
teniendo como principal cbJet1vo la sequr1dad .1urid1ca, 
estableciendo que las resoluciones de dichos órqanos tendrán 
fuer~a obl1~ato1·ia y el carácter· de def1n1t1vo. Esto nos hace 
pen~ar que la tramitacion de recursos ante estos ór·9anos no es 
pos1ble haciendo inapelables los fallos de dichos or·ganos. BaJo 
el pr·1nc1p10 r·omano de ''res inter allios acta allis necue nocere 
neque or·ode5e potest'' Qui! establece c:iue los i:erc:eros Que no han 
intervenido en una relación jurio1ca no puederi ser- beneficiados 
ni afectados por la misma, se debe interpretar lo dispuesto en el 
articulo '::.96 párrrfa seaundo al estabecer oue aún cuando los 
fallos son obl1gatar1os. pa1·a las partes aue no han lntet·ven1do 
en una controversia no es obl igatar1a dicha resoluc10n, teniendo 
en consecuencia dicha caracterist1ca un1camente pa1·a las partes 
cue han litigado en una controver·s1a determinada. 

2.:!.:.-SECClOr'J '"'!;DE LA COMFEMHR 111; L!MITACIOtlES 
A LA AFLICABILIDAI:• OE LAS REGLAS DE 
PROCED 1 M l ENT05 OE<LI G.:.TOR 105 CONDUCENTES A 
DECISIONES OBLIGATOFdAS. 

Este capitulo hace refer¿nc1a al derecho dr;! los Estados 
Partes a hacer rese1·yas en la aclica::cn de la CONFEMAR III de 
los proced1m1entos oola1c,tur1c·s dcscr1 ~os en el articulo :!87 en 
todo aq~ello referente o contr=.ers1e-s Q'-'e 91ren .:ilredec:lor de los 
derechos soberanos de los Estados riberef"los. En el mismo capitulo 
se establecen l1mitac1ones a l.a .;1pl1cac::ion de los m1sir.os 
proedim1ento:. en case de o•.1e el litiero ve1·se sobre los mismos 
derechos. 

Debido a la estrecho?. relac1ori de este capitulo con el 
Tribunal Internac1onal del Mar, dicho ca~itulo sera estudiado en 
caoitulo tres de e~ti\ otira. 
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2. 3. -PROCEDll'11ENfDS OE<L IGATOR 105 CONDUCENTES A 
LJ~CISIONES DBLIGMOPIAS. 

2.3.1.-TR!BUNAL INTERNACIONAL DEL MAR. 

Este subcapltulo ser~ motivo de es~ud10 en el caottulo tres 
de esta obra. 

2. 3. :. -CORTE ItHERrJAC IONAL DE JUSTICIA. 

H la fecha. la Corte Internacional de Justicia como organo 
judic1ñl de la Or9an:.ac1ón de las Naciones Unidas, ha sido la 
1nstanc1a Jlldicial en el orden int.ernac1onal en materia marit1ma 
ma9 importante. sus resoluciones constituyen una fuente muy 
irnportante del derecho. la 1Lir1sprudenc1a lnternac1onal, li!. cual 
como el s1stema de precedentes ut1l1:ado en sistemas JUrid1cos 
del common law va fo1•mando el de1·echo. La e::1stenc1a de los 
Tribunales representan la cúsptdQ de la evoluc10n del Derecho, 
si9n1f1ca la culm1nac10~ de un sistema Jurid1co, que en el caso 
de la Corte s1~n1f1c~ garant::ar la homogeneidad en la aol1cac10n 
del Derecho Internacional v la cont1nulde\d en la adm1n1strac1on 
de 1ust1c1a 1nternac1onal. 

En el articulo 7 de la Carta de la On;1ar.1zac:1Qn de las 
tJac1onPs Unld<'l5 se instituye a la Corte Internacional de Justicia 
como uno de los se1~ Orq.;.no!:i pr1ncpales de l~ 01'CJan1=ac1ón. 

En el a1·ticulo 3~ de la misma Cat·ta se establece aue toda 
cont1·ove1·s1a aue sea sucept1ble de poner en peligro ls paz y 
seour ldad interna.e ionales deber~ solucionarse por todos aouel los 
med1~s oaci11cos de su elecc1on, pud1ando el ConseJo de Seour1dad 
instar· a lills partes a arreglar sus contro·..-ers1as oor medios 
paci Tices. 

El articulo q: je l• Cart~ de ld Or4ani=ac10n de las Naciones 
Un1d~s est~blce cue la Corte Internacional de Just1c1a ser~ el 
órQano 11Jdic1al 01·1nc1pal de la Organ:3ción. 

El a1·ttcul~ 93 de la Car~a establece que el ordenamiento 
juridico de la Cort~ es el Estatuto de la Corte ln~ernac1onal de 
Justicia. del cual son ipso fact~ partez todos los miembros de la 
Ory~n1.:3c:-::n. La A5amblea General a r·ecomendac1ón de-1 ConseJo de 
SeQur1dad ~Ltede acPotar co~o parta del Estatuto de la Corte a un 
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Estado no miembro de la OrQani:.ación. El Estatuto de la Corte 
forma parte de la Carta. 

Todo~ los Estados se comprometen a acatc3r y cumplir con los 
fallos de la Corte en consec:L1~Íic:1a se puede inferir Que los 
mismos tienen el car·ácter de obl19.::-tor10~\ esto se confirma al 
tener la facultad de e:~191r una de las partes en un l1t1g10 a la 
otra el cumpl im1ento frJr::oso de la resolución no c:umpl ida ar.te el 
Consejo de Sec;iuridc3d de la ONU pudiendo según el caso concreto 
hacer recomendactones o d!cta.1- lo conducente con mir.:.s SLt 
E!)E!CUClón. 

El articulo 95 de la Ca1·ta d~ la Or·qan1:ac!on de las Naciones 
Unidas. prevee la posib1l1dad de ex1ster.c:1a de otros Tribunales 
QUE! en el cr·den 1nternac1onal contribuyan a la solución de 
controvers1~s pot· la v1a pacifica conforme a lo a1spuesto en el 
articulo 3: de la m1sma Carta. en consecuencia esta misma 
dispos1ciOn no hace Incompatible la coe1:1stenc1a del T1·1bunal 
Internacional del Mar con la Corte Internacional de Justicia. 

La Corte Internacional de Just1c1a es el conseiero Jur•idico 
de los otros órganos de la Or9an1~ac1ón de las Naciones Unidas 
así como de los organismo~ 1nternac1onales esoec:1al1~a::los. 

El Estatuto de la Corte Inter•nac1onal de Just1c1~ es el 
ordenamiento Jurid1co de la misma. En su primer· art:!culo se 
establece que será el organo Judicial principal de la 
Q,·9ani=ación de las tJac1ones Unidas. 

Funciona de manera colegiada intec,ré.ndose por ou1nc:e 
ma9istrr1dos de distintas nac1onal1dades pet"1tos en Derecho 
Internacional no pudiendo e::1st1r dos miembros de una m1s:,1a 
nac1onal1dad dentro de la 1nte1;irac1on oryun1ca de la Corte. 
El sistema Pc."l.ra l.;. elecc1on de maq1strados es un sistema 
compl1cado en Pl que la influencia oolit1ca es de~erm1nan:e oar·a 
la des1gnaciOn: el intercambio de 001n1ones entre los 
rep1·espntantes de los E~tados para los antet•101•es efectos es 
fundamental. 

Aquella persona oue pued~ ser ccns1der:ida nac1on.:il de dos o 
mo::,s Estados se reo1..1tar~ p¿u·a efectos de ser electo como 
ma91s;traao ce la Corte como N<:"c1onal del ::iais en QL1e nor"malmente 
eJercite sus det·echos civiles polit1ca~. L~s magtstraoos 
serán electos 001· la Asamblea General asi como por el Con~cjo de 
Segurid.:1d de entre una terna de cano1datos proouestc.•s ~:ir los 
grupos nac:.onC1lt.?s o~ la Cor·te F·:_:rmar.ente de Aroit''.3.Je. La 
Asamblea Gene,·al a recomer.dac1ón del ConseJO de Sequr:.dad fiJara 
las cond1c1ones p~,·a ser candidato a m~~1str·adc de la Cor·te. L& 
A5amblea inv1tarA por escrito a los miembrcs d~ la Corte 
Permanente de A1-bitraje ~ de~19nar sue candidatos. recomend~ndose 

para es tos efe:-;: tos c:¡ue cada grupo rae lona l consulte con su 
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Tribunal mas lrnportar:te asi como con sus esc:uelas de derecho. 
Para efectos de elección la As~mble~ General asi como el ConseJo 
de Seguridad de la lista cue en vista de lo anterior h~ya 

p,.eparado la Secretaria General deberá considerar no solo los 
méritos personales de cada uno de los cand1d~tos sino también 
~arant1:ar la reoresentac:1ón eau1tat1va de las gr·andes 
civili:ac1ones a5f es.me de los principales s1sten~s Juridicos del 
mundo. Para efectos de elec:cion no ser·A impar·t~nte 13 d1stinc:10n 
de miembros pe1·m&ner,tes asf cama no pe1·manentes del ConseJo de 
Seguridad. resultando electas aquellas personas OL1e obtengan 
mayorfa absolut~ ~anta en la ~5amblea General como en el ConseJo 
de Seouridad. Podp·~n real1:a1•se hasta tres sesiones de elección 
pa1•a efectos de CLtür1r pla~as vacantes. Our·arán les magistrados 
en sus car9us nueve ahos, cdmb1~ndo cinco de Ellos cada tres 
at'los. Dur-ante su c:¡est ion no oodr.;in desemoef'Tar cargo pol 1 tico ni 
adm1niatr<.1t1vo illguno, oel m1:.mo modo r.o podran funqir :;omo 
aboQados de ninguna de las partes. Todos los ma~istr·ados go=an de 
inmun1dad diclcmát1ca. 

La sede de la Corte sef"á 
permanente.mente tod::i c>l año. 

en la Haya. funcionando 

En el articulo :4 del Estatuto ce la Corte se oreve 
la situación de estar 1mped1do par·a conocEr de un ~sunto 

determinado cor pa~te de cualau1e,·~ de los magistr•ados. aun 
cuando no se h~c:e un 11st~co e::pr·eso ae los 
impedimentos -·· ••• desr·1pc10n de s1tu~c1ones o de razones que la 
lev cons1de1•a como circunstancias de necho o de derecho, oue 
hacen que se presuma la parcialidad del titular de un organo 
Jur1sd1ccional'' <441-. Lo anterlo'· hace r·eferenc1a a la necesidad 
en la impar·t1c1ón de Just1..::1a de no tener el ju::qadot· vincules de 
nino1ind especie con las partes. La única enunc1ac10n Que se hace 
al ~·especto en el Est~tutc de la Cot·te e~ l~ es~ablec1da en el 
articule 17 del m1s~o orden~m1cnto al reoue1·11·se oue n1nquno de 
los ma~1~tr·aaos eJer::a sus funciones como JLI:Dddor en caso de 
hiaber 1n*:er".t'ln1do en un asunto detli'r·m1nc:<do corno ~boqado patrcno o 
en al~una com1s10n in·.1est1Qc:<dora a fin d~ esclarecer alounos 
hechos en el mismo c¿.,so. 

El artic•.ilo :t. pr1me1• oárr;tfo úel Estatut~ de la Corte. 
estalece l.; f1i;iura JUrfdlCQ-procesal de la E::cu!.;a l.:• ::ual impl1ca 
la n~l1~ac¡ón del Ju:oador· de d~Jar• de conocer de Ltn asunto 
~e~er~1nddO al tener concc1m1ento ~quel de la e1:1~tenc1a de &lg~n 
¡m~ed1ment~. Y en el caso particular d~l EstatL1tc de la Corte 

44.-GOM~Z lAíA, C1p1·iano. Opus. Cit. Pag. l<A. 
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aquel magistrado Que se coloque en el anterior supuesto juridico 
deberá hacer del conocimiento del ores1dente los motivos por los 
cualps considera que debe abstererse de ejercer su -:"unción. 

Por otra parte en el se9und.o c~rrafo del mismo articulo se 
pt'eve la 1igura JLw!dico-procesal de la recusación cor medio de 
la cual se le separa del conoc1mento de un asunto determ1nadc por 
encentarse impedido de conocer del asunto. ·¡ er-, ::?! caso 
par·t1c:ular del Estatuto de la Cot•te de Pt·esidente de la Corte 
debe hacer saber al rnay1strado 1rnped1da de- la e::i<stenc:1a do 
ulguno dn estos elementos.. Este tr~m1 te s1emore oi:be ~e,• 
real1=ado por los suoer1or·es ~el m291str·~do 1n1ped1dc. 

En caso de qL:E e· J s t u~re de<=,ac:L1e1·do entre <: l P1·es 1 der. te y el 
mag1str·ad1;1, l::- Cor·ti:: df:,bt:rá resoL1 er la dtte~-·:::nc1a. 

L.; Cn1·te oara ooder se51onar reou1ere de un c:¡uOrum de nueve 
ma91str;:.cos. 

A f1n de conocer deter·m1nada categor•ia de lit1g1os asi como 
para el conoc1m1ento de un lit1g10 determinad~ la Corte puede 
const1tu1r 3alas ''ad hoc'' de tres o mas magistrados: las 
resoluciones de dtch~s salas tienen la ~1sma valide~ aue aquellas 
dictadas por· la Corte. ¡a que segun el Estatuto, se consideran 
dichas resoluciones como dictadas oor la Cor·te misma. 

Anualmente par·a la oronta tram1tac1on de los asuntos, la 
Corte constituye una Sala de cinco mag1st1·ados la cual a pet1c10n 
de- las parte.,; en la controversia podrá oir· y fallar sus casos 
sumariamente. Fueden e::i st 2 r ao;esores para los macn s t radas en 
materias técn1ca3 sin ter1e1• desde lueqG dct·~cho a voto. ya que 
las op1n1oncs o d1ct~menes de dichos asesores no pueden tener 
efectos vinculantes para can el Ju~= al momento de emitir· su 
resolucion en un momen"::o dado. es por lo anterior que el 1ue= al 
emitir su sentencia un asunto determinado debe fundar 
<expresar• el p1·eceoto legal en el que se basa) y motivar 
<expr·esar los hechos en los que se basa>. por ende el JUe= está 
dotado de las ma~ amplias facultades de ·-1alorac1on. debiendo 
siempre fundar en derecho y motlVüt" en los hechos todas y cada 
una d~ sus actuaciones. 

Las partes tienen derecho a Que 
de su nac1onalicad. 

maoistrado de la Cort~ sea 

Cuando varias partes tuvieren '-ln m1~mo interés, se 
considerarán como una $Ola pa1·te para efectos de lit1g10 a~te la 
Co1·te. 

El presupuesto de la Corte sera otorgado cor la D.N.U. en la 
oroporción que determine la Asamblea General. 
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Resoecto a la competenc1a de la Corte, se establece que la 
Corte ser& competente pAra conocer de casos donde se encuentren 
en c:o.,t11cto un1camente Estados. sobeor.:inos. Se establece Que la 
Cot·te est~r·á ~b1e1·ta a todos lo~ Estados Partes en el Estatuto, 
pudJéndose acm1t1r otros Estados con las cond1cíone6 que T1Je el 
ConseJo de Se~w·1dad. Asi mismo se establece que la Corte será 
competente cara conccet· de casos en que esté envuelta alqLtna 
s1tuac1ón tecn1ca. requ11·1endo cara estos efectos de la ~sesorta 

técnica de los organismos inter·nac1onales espec1al1=ados. 

L.:; imoart1c1ón de Just1c1~ ante la Corte Internacional de 
JL1st1c:1ai no es i;¡ratu1ta. ~egün se desprende del p~rrafo tercero 
del art1culo ~5 del Estatuto. al establ~cer· que la Corte fiJará 
los gastos con Qtie un Estado no miembro de Naciones Un1oa3 ha de 
contr1bu1r cuando l1t1~L1e en algGn negocio ante Ja Cot•te. Del 
mismo modo poi· lo dispuesto en el at·ticulo 64 ~el mismo Estauto 
se deduce lo anterior·, ya Que se 2stablece cue c~da Parte en el 
litiQ10 sufraqr·á ~us costas. 

Los asuntos de lr:>s cuales PL1Cde conocer la Corte son aquel los 
referentes a liti91os que se refieran a la: 

aJ Inter•pretación de un tratado~ 
b> Cualquier cuestión de Derecho lnternac1on~l; 
cJ La e::1stenc1a de todo hech~, oue const1tu1rta una v1olac1ón 

de una obli9ac1ón internacional; 
d) Determinac1on de 13 naturale:a o e~:tens1on de la repat•acion 

que debe hacerse a consecuencia del quebrantamiento de una 
obl 19ac1on inte,.nac1onal. 

Respecto de esta categorfa de l1tJg1os Jos Estaoos pueoen 
declara1· que r·eccnocen ipso facto la Jur1sd1c1ón de la Co1·te s1n 
nec~sidad OP con~en10 especial si otro Estado en una contro~ers1a 
acepta la Jurisd1cc1Dn de la Corte. este t1pc de competencia por 
medio del sistema de clausula opcional ee 0Dl~qtor1a cperando 
dicha cláusula sola l'e~pecto de los Estados .~ue hayan aceotado 
dicha cláustila, s~ ha obs2r·vado que los Estados al aceptat• la 
competencia de la Cor·te lo hacen con varias rese:·vas al refer1r·se 
a asuntos d~ caracter interno de los E-stt?d::is. El deoc.s1tar10 de 
dichas declaraciones será el Secretaria Gene1·al de la O.N.U. 
Es por esta ra:cn oue la competencia d~ la Cor·~~ es 11m1tada ya 
oue "Solo los 11t1g1os que los Estados mismos acepten que vayan a 
la Cor·te ouedan ser· re~ue!tos por• ella'' <45>. Est~ tico de 
competenc1a se denomina voluntaria va que los Estados de común 
aicuerdo deciden som~ter una contrcvers1a deter1r.1nada il la 
instancia de ld Co1·te. 

45. -SEPULVECA, Cesar. "[•EfiECHO INTERNACIONAL" Ed l tori al 
Pnrrúa, S.A. Oec1moqu1nta ed1c1ón MEXJCO. 1980. 
Pag. 325. 
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La competencia de Ja co~te sera obl1gator1a. si aquella se 
desprende de alguna cláusula de al9ún tratado. 

Respecto al derecho aplicable la Corte según el articulo 38 
del Estatuto de la Corte Internac1onal de Justicia, deberá 
apl 1car: 

i<') Las convenc1ones internacicnales; 
b> la costumbre internactonal ¡ 
C) los pr1ncip1os generales de derecho reconoc1dos por las 

naciones c1v1J1:adas; 
d> la Jur1sprudenc1a 1nte1·nac1onal; 
e> la doctr•in~ de los JUrisccnsultos mas importantes de cada 

un~ de las ndc1ones. 

La Corte al 19ual que los Orqano".: Jurisd1cc1onales 
competent~s para conocer de 11 t i91os que \'l?rsen sobr·e derecho del 
mar. cuentan con la tacultad en caso de conven1rlo as! las p~rtes 
de resolver uni'I controversia determinada a la lu;: de los 
pr1nc1p2os de l~ Justicia y l~ equidad. 

Para efectos de tr.Jmitcic1ón de proced1m1entos ante la Corte 
se establecen como 1d1omas of1c1ales el 1r.9lés y el francés. 

Para ir11c1i.'r un prrced1m1ento tl.nte la Corte es necesaria 
nat1t1ca1· la existencia de un comprom1so o presentar escrito 
1n1c1al ~ol1c1tando se abra un nueva proced1rn1ento; en dicho~ 

csc1·1tos han de p1·ec13~1·se las pa1·tes asi como el obJeto de la 
controvers1a. Debiendo not1f1car lempla~ar·) el secr·etar·10 a los 
in~er~sadoa de Id anter101· solicitud asi como a los miembros de 
Naciones Unidas :on aer·echo de c~mpa1·ece1· a JUlC10. 

La Corte puede se~dlar· las med1~as p1·ov1s1on~les que han de 
tomat"se pM·ci r·esc;iuardar los derechos de cada una de las partes, 
debiendo not1f1c~r- esta situación al ConseJo de Segur1dao. 

Las par·tes debet·~n comparecer a Ju1c10 ante la Co1·te a través 
de agent~s (reor·esentantes> conservando el ce1·echo a tener 
aboqados ante 1 a Corte. T ante abogados como representantes 
QG:ar·~n 1c 1r1mur1d~des jiplomat:cas. 

Las fasos del Ju1=10 ante la Corte sen : 1) e-:crita ·o ::) oral. 
Fodran d1liCJ~mc1arse exhortos, sin embargo deberán 1•eall::arse 

por- conducto del Gt-'bierno del Este1do en el terr-1tor10 donde han 
de in·,est1a~1·s~ los hechos u nat1f1car·se a las personas. 

La fase E.·'3Crl ta comor·endf'r·a deSdE' la presentac10n de la 
demanda, la contestac:ion a la misma hasta al r.Jfrec1miento de 
orueb°'~ asi cotr.o s•.· des.i\noqo <;1 sc·n r:!ocumentales. >?Sta fase se le 
conocE> c.Jmo L~Ee oostulatcr-ia, Jsi corrr:i fase orou.ator·1a 
1 ·espe~~2·,~~ente. ~ar·te de la •ase orotato1•1a ~e de~ahoga en la 
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etapa oral que '?Stablece 1~ Corte. al desarrollarse la mísma en 
audiencias para test1QO:!i, peritos v otros terceros aJenos al 
confl1cto. ~entro de ia etapa ot•al se c:omorende también la fase 
prec:onclus1va en la que las partes deberdn formular sus alegatos 
presentando la oarte ac:tor·a y la parte demandada sus conclusiones 
mediante las cuales motiven y fundamenten sus oretens1ones v 
defensas respect1~amente. esta etapa serA llevada a cabo por los 
~gentes, conseJer·os y abo9ados de caaa una de las partes. El 
ter~1no probatorio es fiJado libremente oor la Cor·te de acuerdo a 
las c11•cunstanc1as del Caso concreto a proba1·, pasado el cual no 
podrán r-ec1b1rse ma'Z. Pt"uebas de no ser que 1.:3 contr·aparte otorgue 
su conset1miento. 

Las a-:tuaciones dC? la Corte serán públicas y d1r1g1das 
oersonalmente por el ores1dente de la Cort:? o por el 
v1cec:res1dente en su caso. o en la ausencia de los dos por el mas 
ant191.io de los mag1str·ados. 

Los mac,1strados de la Corte en el eJerc1cio de su libre 
arbitrio Jlid1c1dl podrén en cualqu1er momento pedir el 
esclarecimiento de hecho:. a través de agentes com1s1onados al 
Qfecto o ~ través de Ja em1s1ón de d1ct~menes p2r1c1ales. 

Ew1ste la pcs1b1l1dad de tramitación de ju1c1os en rebeldia, 
siemor·e ctiando la contraparte debidamente emola:ada no 
comparezca o se niegue a dQdUc11• sus der•echos ante la Corte, 
pudiendo la par•te que ha comoarec1do a JUlClO pedir a la Corte 
sea tal lado el caso en su favor. 

Ur1~ ve~ cerrada la etapa de la inst1·t1cc1ón por· I~ Co1·te ya de 
of1c10 va a pet1c1ón de parte trav~s de los abocados o 
agentes, la Corte padr~ retirarse a del 1bor.Jr. sesiones Q•.Je serán 
a puerta cert·ada. La dec1sion t1nal de todo caso se toma1•a por 
mavoria de vota-=:. Ce loo; miembros presentes, en ca;:;o de emp.3te de 
ve.ta:; el presidente> o el mac;pstrado que lo reemplace tendrá voto 
de c~l1dad. En caso de difet•encla de opiniones al emitir• sus 
votos la§ mao1str·ados, tendran de1•echo a que sus votos d1s1dentes 
se.:~n agt·e>g¿odos en el te-::to final de 1~ resolución. La resoluc1on 
f1n.:tl deberá estar acompafi.:1da de la firma 3utógrafa del 
cresidente y del sec1·etar10 de la Corte; la resolución T1nal ser~ 

leida er1 ses1on públ1ca pr•evia not1f1cac1on a las oartes 
11t1g~ntes. ~tend1endo al pr·1nc1p10 de r~l~t1·,idad de las 
SEntenc1as, el f~llo solo ser·~ ool1qator10 para las pa1•tes Que 
h~n l~t19ado en eJ confl1cto o Que de no habet• 11t10ado hubieren 
sido e ,.,.,.,-,,.tam1ente emplazad .. ~s; Pc>r esta s1tuac1ón aqut tar;io1en es 
aol ii:able Al cu·in•.:¡pio romano de "res inter all1os acta al lis 
neQ•.H' noc.er·e- neque prodcse potest 11

, el cual ya ha sido e-<plic-':\do 
co~ dnt~r·1or1dad. 

El fallo ser• defin1t1vo, obl I1Jator10 e inapelable. 
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A oeseu- de no e):ist1r el rec::L1rso de ~pelac1ón, existe la 
pos1b1l1dad de pedir· la revJ~10n de u~ fallo, cuando en virtud 
del descubr1rr.1ento de al9ün hecho considerado como decisivo fuere 
desconoctda por l& Corte pero nºc atribuible su desconoc1m1ento a 
neql1Qenc1~ por la parte afectada. Dentr·o de los seis meses 
s19u1entes al conoc1m1ento del he=ho superven1nente Duede 
entablar '=.e proced1m1ento de rev1s1on ante la Ccr•e, procediendo 
esta a 1·eal1=ar la ce1·t1f1cac10n corres~ond1ente sobre la 
e.:1stenc1a del necho suoe·-~e1cnte. E1n embar~o antes oe 1n1c1~r 

el proced¡m1~nto s1 1? Cor·te lo ~~t1m~ con~~n1ente puede or·denar· 
el C•_1mr:·I1m?t-:>nto d~l '!'e:lo. fJo OLtede sol1c1tarse la trart.1tac1ón 
de un p1·ocedim1ento de r·e~:siOn die= a~O$ despues de ~m!t:do un 
fallo, de la d1soos1c1ón contenida en el articulo 61 oar·r·ato S se 
inf1e1·e que aun cu~ndo se tenga concc1m1ento de hechos 
supet·~en1entes determ1n•ntes en la em1~1on de un Tal:c, que de 
habC?rse conocido er, el momento de su em1s1on hL•t1e1·an sido motno 
suf1c1ente para dicta1· una determinada resoluc1on en sentido 
d1stlnto no ouede pedirse la t·ev1s10n de un fallo St han 
trancu1·r1do mas de die: anos desde su em1s1ón. 

Además de las facultades Jur1sd1cc1onales de la Corte 
lnte1·nac1onal de Just1c1a, cuenta esta con 1acultades consultivas, 
ya que fun~e como órgano asesor en matet•ta Jurid1~a de los 
Orqa.nos de la Oryar1::ac1ón de las Naciones Unidas. Las op1n1ones 
consultivas son u~1l1=adas par•a clarif1car hechos f1n de 
pt·even11· contr·ova1·s1~ fL1tu1·a o soluc1cn~r 11t1q10 
prer:f:nte, 

A fin de sol1c1tat· una Op1n1ón Consultiv? la Cot·te es 
nece~ar10 que lo re~ltce ~.n Or·8ano autot·i:ado cara ello por la 
Ca1·ta de la Ot·gan1::ac16n de l~s Naciones Un1a~s, e~~t·esancc con 
prec1s10n cm dicho cscr1'::0 los a~pectos sobre las c1.1ales se 
sol1c1ta la asusoria, debiendo acompa~at· pa1·a esos e~ec~os los 
documentos, 51 como tedas AO~tellos elementos que oueo~n ser 
otiles para d1ct~r· d:ctame~ cor·r·ecto. 51 la Cor·t~ ~l rec101r 
tanto la sol1c1tud asi como los documentos considera que algún 
Estado debe compat·~cer· ~nte la Cort~ p~ra ~u~1n:strar al9un~ 

info1·~ac10n deber·a ir11~rmarlo a3:f al Estajo o Es~3=~5. 

L~s Op1n1o~e~ Con~~1!t1.as se d~r·án ccnocet· de manera 
oúbl1ca pr·~~1a not1fic3c1~n al Sec1·etar10 General de l~ O.N.U., 
asi como a loo:= rept·eser.tantt~s tanto de los Estados cerno de los 
or·gAn1smos 1nte1·naclonales esoec1al1=ados directamente 
inlen•c,.:..jos en l~ Gpin10r. Ccns'l~ ti va. 
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La Cor~e Internacional de Justicia 
varios p1·oblemas. a saber: 

enfrenta hoy en dia 

1> La polit1ca de la Co1·te Internaional de Justicia para 
resolver los conflictos, en aeneral en lu9ar de recurr1r a los 
procesos leqales, he. optada por resolvet'•las través de 
proced1m1entos ooliticos. 

:> La obl1aator¡eddj de la comcet2nc1~ ce la Corte como se 
deduce del estudio r·eal1zado en esta obra, resulta limitada al 
t'eQue1·1rse 1~ cléusula opc1onAl requerida por el articulo 36 del 
Estatuto. con~·1rtiendo la acción ce la Corte en instr·umento 
util1::ado ~ caor1cho de 1.o.s :;arte~. Con::.ldü~·o quG la ::cmc·e.tl'.?nc1a 
de la Corte debe ser· c.;tl1q,;.tcr1 ... 1 y rs ·.1011r1":".:.it•!.:t, :;>S En 
coneecuenc1~ neccs~r10 ~:s~~~~1r !~5 ta=ultades de la; ~a··tes Que 
el p1·1nc!p10 de !A ~l1tcnom:~ de le volur.tad ).~ ~ve al 
!:o,...ct1m1ento de c.or.trovo .. ·s~.is par las partes ante !a Co··te se 
refier·e. Le-: m1:omos e'fc>ctos p1·1~.d1.1ce !.<1 l n¡:l¿-,ntac:-:ir, de un ;istema 
de c:onr-rc·Jer·~l:.:is er. :~ .'1'1·::.:!=i.1.~.-:.-.:! de oro+::occlo cpc1onal. tal como 
oc~rr·10 c~r ~¡ orotcc=lo cpc1Qn~l de solución ~e 11tia105 de la 
P•·1mer~ Co~ter·enc1a lnte1·na:1cr,~1 je Naciones Un:das sobr·e 
Oe1 t"C!"lo del Mar. ':."". ::crr.c· 5:::1.b:~rr.ente lo h1::~ not31· el 
1·eo1escnante de -u~osl~v1a en el cuarto pe1·!odc de sesiones en la 
61a. se!10n plunar1a para la elaborac10n de la Ter·cer~ CONFEMAP, 
sosten1~ndo que tcdc 01·denam1e~to Jur·id1co pa1·a se1· corr~ctamente 
aplicado debe1·~ contener un con1unto de d1soos1c1ones Jurid1cas 
Que for·men oAr·te 1nteot·al oe una dete1·m1nada convenc1on. 

:i En lo que- a 1.:1 obl1r:.ato1·1edad en la cumpl1mentac:10n de las 
resaluc1ones no solo de la Cot·te sino de cas1 todo ot·~ar11smo 

inter·~Bc1on3l ya ~ea espec:1~l1=~do, ,~ 1·eq1cnal se ref1e1·e. nos 
pr·eser:t3 Ltrn g··?~ p1·0blcmAt1ca. ~a que la cumpl1mentac1Gn ~e las 
rei:.olL•::1ones t-:;r-to de le Corte .::cmo de los or9an1s;r,os 
tr1t~r·n~c:1onales depend~ en su qr·an par·te de la buen~ re ¿ de la 
buena intenc1on ce las Estados. poi· lo tanto la Critica no debe 
ser· oa1·a ia Cor·t~ ~1n~ cara los Estados en lo aue a est~ actitud 
se re11ere. 

4) La Tt.1Jta de esoecial1::ac10n de l::is magistrados de !a Corte, 
motiva que los asuntos que ~nte ella se t1·am1ten, se desa1·1•ollen 
de m~ne··~ nas~a c1er·to punto de v1st3 lent3, ya que p~r·a d1cta1· 
sol~c.~nes Ju~tas es nP=esi\r10 aue los mag1str·ados r·~cur1·~n a los 
e~pec1al1st~s en mate1·1as técn!cas. Es por esta r·~:On QLe la 
c1·eac10n del lr·ibunal lnte1•nac1onal del M~r es plaust~le ~a que 
dicho ti'1b·.1nc'.'.l al resolver únicamente controversias aue · .. ersen 
sob1'{; Uerer:ho M~rtt1mo y Derecho del Mar necesar!~rt.e>nte tendrá 
oue esoec1al1::ar•se lo Que 1mpl1ca1·á la t1·a~1t~c1on mas r·áp1da y 
Just~ de los procosos. Empero en ~1rtud del pr1nc1p10 de la 
llbP1·t3d de elec~ion de medios pacifico~ pa1·a la soluc1ón de 
cont1-over-s1as. las partes conser ..... an su Cerecho de acudir a la 
inst~nc:1a JU~tcial o ~t·b1~ral que nias les pare:ca atento a lo 
ü1sp1..H2s•.o po~· ...-1 ~·rticLt!O 287 de l~ CQrJFEMAR 111. 
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SeQún det1n1c1ón del D1cc1onar10 Jurid1co Mexicano editado 
por la U.N.A.M. la ronc1l1ac10n es ''el a=uerdo a que llegan las 
partes en un proceso, cuar.dO e~1ste controver::;1a sobre la 
aplicac10n o interpretac10n de sus derechos, oue perm~te t·esulte 
innecesario d1cho proceso. Por este acto las partes encuentran 
una solución a sus d1fer-enc1<.1s .• ," {401. 

La conc1llr.\C10n tal ., como lo esta~l(",ce l.;. Carta de la 
Orc;¡an1;:ac1on de las tl.:i.c1ant>s Unidas. ··es.:...ilta ser de los 
medio;. pa.cif1co:: de ma._.or irr.po1·ta.nc1c;. p¿¡.ra la sol...1c1ón de 
l1t1~1os de ca1·áctc1· inte1·na=1on~l y 001· SL! trascendencia le~ 

representant~3 de los d1st1ntos paises en la Ccnte1·enc?~ 

ane .. o 
este 

el 

cons1de1·~··cr. it'fl;..ior·t.?~1te lf,clu11 a la. conc1~1ac1ón en un 
especial como pa1·te ~e l~ convenc1on; es de este modo oue 
importante medio de soluc1('ln de .::ontrovers1i'ls se encuentra en 
anexo V de la CONF~~~R 111. 

El func:Jamento de la conc1l1ac1on se encuentra en el ~rt1culo 
:84 de la CONFEMAR 111. en el cual se establece que en una 
controve1-s1a deter·m1nada una de las pat·tes puede inv1tat· la 
otr·a p..=-1 te o p¿u·tes il s-::i•°TIP.te1·la. e>.l procea1m1ento de conc1l1?c1on, 
el praced1m1~nto puede ser· ~c~ptado y 5~ d~·-á ~1·~m1~e dicho 
proced1m1ento a 1n1c1at1va de cualau1e1·~ de las pa1-~es; en caso 
de no ser .:ii:eotado dicho pr-oced1m1ento. se d.;.t·~ por· ten·,inci.Clo el 
trá:n1te de la conc1l1Acion. El p&1-1-~fn 4 del ~rticulo 284 resulta 
totalmente i1·1·ele~an~e e 1nt1·~scend~nte, ~l establece1· que en 
caso de que la~ oartes ha~~n acord~do soluc1cnar u'la contro~e1·sia 
dr> conform1d<;d con eol trámite co'lc¡li¿¡,!01·10, ~ola oe m3nei-,;i. 
puede ser· soluc1on~da: sin emb~1·~0 na obst~nte lo a~ter1or en la 
p..3rte final deo e-sr. CL1¿wt:o p.;.n·c;fc se re.:.fi1·.11,::i el p1·irc101c :Je la 
l1De1·tad de elecL1ón de rned1os oa1·3 l~ ~cluc1cn de contr·o~e1-~1as. 
situ~ctOn Que aun c03ndo ,o fuer~ e··pr·Psdda se entiende e :tstente 
de m~ner·a implic1t~. 

En el a1·ticulo 1 cel ~n~·:o V de l~ COtJFEM~~ lll. se establece 
Que El las oa1·•es nan aco1-~.:.d~ solucioner una controve1·sia a 
t1·avés del tram1te cor.el 11;:1.tor-18, CL.alau1.:ra je- la:: partes en una 
esa controversia puede lnic1a1· el procedimiento erw1ando 
notif1ci'1Clón es.cr1t~ a la ot1-~ parte o p,:-.i-tcs en la controver-s1a.. 

Las c:ontrover::..1~":is se··án dit"liT•ld.:'IS por 
componedores -"L~ ,._ffllYi'lble corncos1c10n es :Jna 
conc1l1ac1ón la cual resu~ta de un C3ctr. cor· el cual 

46. -ll~STlTUTO DE lNVESTIGACIONES JURIDlCHS. 
JUk!t1lCO 11EX1CANO". E.dltorial F'on·ua. S.A. 
F'ág.. 508. 
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admiten acudir a la ap1n1ón de un tercero, pero esta op1niOn, la 
del am1~able componedor. no as aún vinculator1a n1 obl1qada para 
los c:ontend1er.tes. el amigable componedor solo podrá procurar 
avenirlos, es dec:.11', hacerlas que lleguen a un pacto de 
transacción. a un des1st1m1ento o a un allanamiento'' (47>-. La 
fuerza propiamente dicha de la amigable cc,mpos1c:16n resulta de la 
voluntad de los Estados de acatarla o no. 

Lc:c\ Secretaria General de las Naciones Unidas establecerá y 
mantendrá una l 1sta de amigables componedores, teniendo cada 
E:.stado F'at·te el der~cho de des19nar cuatro am1gaales componedores 
los cuales en términos generales deben reunir los mismos 
atributos que los func1onat·10~ Jud1c:iale~ de la Corte 
Internacional de Just1c1a y del Tr-1.bunal Internacional del Mar. 
Los am19¿:1.bles c:omoonedores permanecerán en sus cargos mientras 
los Estados no ret11·en sus nombt•es, sin embargo s1 el nombt'e de 
un a;nigable componedor es ret1r.:i.do de la lista dE la Secretaria 
General mientras este se encuentre en alguna comis1ón du 
conc1l1ac1ón, deberá continuar en el conocimiento del asunto 
hasta la total conc:lus1ón del procedimiento. 

La com1~1or d~ conc1l1c1on se integr·a por• cinco ~iembros. 

La parte oue in1c1e el proced1m1ento deberá nombrar dos 
am19ables componedores. pudiendo ser uno de ellos nacional suyo, 
estos datos deber·án 1nclu1rse en la not1T1c3Clón 1nlcial que se 
real1:a por• esc1·1to; dentro de los siguientes 21 dias a la 
rec:epcion de la notificac1ón~ la parte not1ricada debe>rá también 
nombrar dos ~m1gables componedores. los cuales serán nombrados 
poi· el Sect·etar10 Gener·al de las Naciones Unidas a pot1c10n de la 
parte que in1c1ó el procedimiento. Las pa1·tes que de común 
acuerdo determinen que tienen un mismo interés, ~e les puede 
cons1de1·ar como una sola parte, pud1ondo nombrar dos amigables 
componeao1·es en común. 

Oent1·0 d~ los t1·e1nt~ dias s1ouientes al ultimo ncmb1•am1ento 
del cu~r·to amigable componeaor, los cuatr•o amigables componedores 
nomb1·¿;r~n un quinto amigable comporiedor de entre los e>:lstentes 
er la lista, pudiéndose a petic1on de oarte nombrar el Quinto por 
el Secretario General de las Naciones Unidas dentro de la semana 
s1qu1ent~ a la e.:p1ración del pla:o si dicho nombramiento no se 
ha rea1¡:ado. 

La r:om1sion debe e::aminar las pn:ten':i1ones y las e:~ceoc1ones. 

El proced1ni1ento a seguir para la tram1tacion del JL11c10 ante 
la com1s1on ae concll1ac1ón será dete1·m1nado por la m1sma. las 

4~.-GOMEZ L~R~. C1or1~no. üpus. Cit. Paq, 43, 
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dec1s1ones de la c:om1s1ón se adcotan por ma.yoria de votos de sus 
miembros. Del ar"tic:ulo 5 del anexo •J de la CONFEMAE I l r • se 
deduce aue la tunc1on del proced1m1anto conc1l1ator10 es ante 
todo fac1l1tar entre las parte~ una soluc10n amistosa de la 
controversia., debiendo la coin1sión implementar las medidas 
necesarias para tal efecto. 

Durante la secuela del procedimiento, debído al pr1nc1p10 de 
la libQrtad de elección de medios pac.ificos para la soluc1on de 
controvers1as, en el articulo 1(1 se establece que las pa1·tes 
p1..1eden en cualquier t11:?-mpo mod1fic:~r las d1sposic1ones del anexo 
V a.plicabies al ea~o coricreto, siempre y cuando se realice 
mediante acuerdos la mod1fu::ación. 

Doc.e meses deSPlH~·s de la constituc:.1ón de la com1s1ón, deber~ 

esta rendir un lnforme que deber-á depositarse en la Secr~tari~ 

Genel"al de las Nac1or.es Un1das 1 en el que se constatará el e:;amen 
de los hechos y de los fuda.mentos Jurfdicos em1t1endo sus 
c::onclus1ones sef'lala.ndo s1 la c:ontrovers1a en cuestión fue 
suceptible de solttc1on med1antQ- ac~u~rdo. 

Atento a lo .:1tadc en la pagina anterlor resoecto a la 
am1Qable comoos1c1ón, el parr-afo::: en su articulo 7 est¿iblece que 
tanto las recomendac1anes como las conclusiones óel informe no 
son ol1Qator1as p~1·a las pa1·tes. 

El crocedim1ento conc1l1atorio podrá term1nat~: 

a) Cuando o;;e lleQue a una solución; 

b> Cuando se hayan acept.:-do por- todas las partes en una 
controversia las reconendac1one'3 del informe de la ccmu.üón. 

e) Cuando $e hayan .-~cha;::¿1do las recom.endac1ones del informe 
por alquna de las par•tcs. 

d > Una ve:. transcwr·r :.dos tres meses desde la entreqa del 
1nto1·me por parte de la com1siór-c a las partes E!n el 
procedimiento conc:1l1ator;,a. 

Los qastos y co5tas de la tram1taci.on del proc:ed1m1ento 
concili.atorto correran a cargo de cada una de las partes en la 
controversia. 

Ex1ste la pos1b1l1dad do trarn1t~c1on de Juicios en rebeldia, 
s1 una o varias partes en una controver~1a determinada no 
responder a Ja not1'f1ca.c1ón de 1n1c1ac.1ón del procedtmlento o una 
ve:: acordado Qt.te se tr-amiaria se negaren a compar~c:er·. 
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Toda duda sobre la competencia sera resuelta por la comision 
de conc:1¡iociOn. 

En la secc1on 3 de la parte XV de la CONFEMAR 111 se 
establecen Yarias lia1~ac:iones y e~ceoc1ones a la apl1c:abil1dad 
de la mism~ parte par·a la scluc10n de contr·oversia~. se e::cluyen 
este tipo de contr-over·sias porque en general se refieren a 
cuestiones Que de un moda u otro SE 1•elacion.:1n con la scbera-nia 
de los Estados debiéndose de acuerdo a las leves constitucionales 
de los mismos aplicar ley·es del orden internO; para solucionar 
este +;ipo de ccntr overs1as fue cre.=>do el anexa V de la CONFEMAR 
111 de conformidad con lo disp~esto en el articulo 11 párrafo 1 
del mismo ane~o. cabiéndose in1c1~r el proc:edim1ento mediante 
notifi=aciOn escr·1t~ d11·1g1da ~ la otrs par·te cartas en el 
litigio, estando dicha parte o partes Obli~adas a som~ters~ al 
proce."J1m1ento, puC1éndose seguir el procedim1ento en rebeldía en 
caso de negativa a comparecer. 

2.3.4.-A R B 1 TRAJE. 

La figura del arbitra.Je seQún el Doctor Cipr1ano GOmez: Lara, 
tmclic:a la e::1sten:ia de un Jue: p1·1vado al oue se le denomina 
A1·b1tr·o, esta figura Jurid1c:o-p1·ocesal 1mp1ca el desar·r·ollo de 
todo un pr-oceso, es por eso aue la doctrina lo ha l le9ado a 
cal1ficar· como un genuino equivalente Jurisdiccional ~48>. 

Los 1u:c1cs a1·b1t1·ales se clas1f1can en: 

1.-Ju1c1os de est1·1cto derecho.-Se llev~n a cab~ de acuerdo a 
lo que ~Sti'ble:ca la ley, s1gu1éndcse para srJ tram1tac1ón todas 
lc-s formal 1dades establecidas en la ley. 

2.-JL11c:1os de equ1dad.-Se tramitan confor·me al libre arbitrio 
del Ju:~ador• o ~rbttt•o, debiéndose aplicar los pr1ncipios de 
JUSt1c1a al caso concreto, ante los árbitros han de tramit.:trse 
3u1c1os en los Que las partes tengan libre disposicion de sus 
do:rc:-:r-oc;, as! por ejempl::i en el caso del lecho suomar1no mas allá 
de las 1ur1sd1cciones de los Estados por ser "Patrimonio Común de 
la i'lLtr."".an1dad", es obvio que los Estaiaos no pueden disponer 
ltbrement~ de !es det·ehos der·1vados de dicha ''Zona'' ra=ón por la 

4d.-GOMEZ LAPA, C1pr1~no. Opus. Cit. 
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cual considero que dichas contro· ... ersia~ no son sucept1bles de 
soluc1onar:e a tr¿ovés Clel arb1traJe, deb11~ndose en consecuenc1a 
tram1ta1· esas controversias oor los procedimientos adecuados ante 
la Sala de Cnntrovers1as de· los F':lnCos Marinos. Dada. lr 
del1cade:a de los procedim1e>ntoS arb1tralc~s es necesario que los 
árb i tres sean pc:>1· 1 tos en derecho asesor..=1.doo; por e:'.pertos en 
materias técnicas. Cons1dero OLte el ~rb1tro debe aplicar casi en 
forma e::clus1~a los pr1nc1p1os oene1·ales del de1·echo 0 entendiendo 
por estos lo oue la Suprema Corte de la Nac10n de nuestro pais 
ha entcnd1do por ellos. establF:c1endo que son " ••• verdades 
Jurfdicas notor1~s. lnd15c1-1t1bles, el,;1boradas o selecc1:::inoas por 
la ciencia del der·echa. de tal manera Que el Jue= pueda dar la 
soluc10n que el m1smo leQ1slador hub1era oronunc1aao si hubie1·e 
est~do prese11te, o habrta est~blec1do s1 hub1er·a pr·e~!sto el 
c~so, s1endo cond1c1c1ón que las pr1n:1010~ n~ do3a1·mon1cen o 
estén en cor1tr21',j1cc10n con el conJ; .. intr> de ncr·ma:; leaales cu·ras 
lé1QL1nas u om1s1ones han de l len.;n· ••• " (49J. Estos 01·1nc101os en 
el orden inter:iac1onal deben llenar la~ lagunas o vacios 
JLtridlcos e::1stentcs en los Trat .. ""dos as1 como en la Costumbre 
inte1·nac1onal. pudtendose 11· 1·ecop1lando todos ellos a través de 
las rt?soluc1ones oe los Organos Jur1st:1u:c1onales 1nternac1onales 
integr·ando de este modo la Jur1sor·udenc1¿ Internacional. 

La f1gur·a jurídica del arbitraje es conveniente desde el 
punta da vi~.ta de la celeridad procesal. de la calidad de la 
valoración de los hechos y la e::acta apllcac1ór1 ::iel cterecho como 
c1enc1a. En la U.R.S.S. en el aho de 193(1 se creó la Comisión 
Arbitral Marit1m.:~ ane::a a la c;mar~ de Comercio tan1cndo como 
obJet1vo la solL1c10n de confl1ctoG d1manantes de las relaciones 
JUrid1cas reguladas por el Der·echo del Mar·. tales como. deter101·0 
de instalaciones por·tuartas por un buque; pleitos de buques de 
carga; pleito~ de pe~qL1t,;rias y otros 15ü). La U.R.S.S. ha 
constiltado la~ ventaJé\S practicas del é\t'bltraJe. 

En el articulo ~3 de la Carta de las Nac:1ones 
prevee el .arb1traJe como un medio de solución 
confl1ctos ~l alcance de los Estados para evitar la 
la ut1li="~c1on de la fue~·=a o de romper con la pa= 
internac lona. les. 

Unidas, se 
pacifica de 

amena::a de 
y sec;¡uridad 

49.-GARCIA MAYr<E.Z, EdL1ardo. "INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL 
OEF.ECHü". Ed1tor-ial f-·orrúa. S.A. MEXlCO, 1984. 
P&g. 384. 

:50.-TREUSHN!~,ov. M. "DERECHO PROCESAL CIVIL". E:Jitori~I 

Proc..reso. MOSCU, U.R.S.S~, 198':¡. Pags. 290 Y 291. 
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En el caso de la CONFEMAR III en su articulo ~87, la figura 
Juridico-proces~l del a~b1traje se prevee como uno de los medios 
pacificas Que 105 Estados pueden ut1li:a1· pa1·a la solución de 
contt"overs1c?.S, El ane:'.o tJI I de· la CONFEMAR Ill se refiere al 
arb1traJe, mientras oue el ane·.o 1JIII se ref1e1·e al praced1m1ento 
especial de ar·c1t1·aje. 

El Secr·etar10 Gener·al de las rJac1cnes Unidas establecer·& la 
lista de arbitras. Los ar·b1tros necesa1·1amente serán personas 
e1:pertas en asuntos de carácter m~r-tt1mo; cada E5~8do Pa1·te 
nombrará cu.:it1·0 :lrb1tr·os, los CUO:'le;. i:ermanecer-an en l,::i, listi'I de 
las Naciones Unidas h~sta que sean retirados por el Estado que 
los haya des1t¡nado. los cuales seyuiran en el de5empef'io de sus 
func1ones nasta ~onclu1r el asunto en el que estuv1eren 
lnte1·v1n1erido. 

El Tribunal arbitral se comoandra de: c1nco m1emoros. pud1endo 
eleg1r cada p~r':e Ltn nnembro el cu¿.l puede ser su nac1onal, cada 
part~ dcbP nonbr·ar· un arbit1·0. nomb1·ándose l~s tres rest~ntes poi· 
acuerdo entr·e las p.;i;rt.;:>s, El or·es1dente del Tribunal /:wb1tr-al 
será nombr·~do de entr·e eses tr·es m1e~D1·~~. =~~:2~1~ ~er 

consecuenc1¿. na:1onal de un tercer· Estado. Ao~ellas ca1·tes aue 
r·co1·~scnten un~ cAusa com0n, se consideraran :eme una ~al~. 

debiendo nombt·at· un ~1embr·o de comLtG ~CU8t"dc. 

Cu3lq~11e1· Est~d~ ~~rte e~ wna ~ontr·over·s1a det21·m1n~a? puede 
in1~iat· el p1•oced1m1.Jntc med1ai1rc ~0tific3c1~n escrita en~1adB a 
lo"' otra o¿wt-e o par~es en l~ ::ont1·0· .. ersia, de:;1ynando en ese acto 
el ~~b1t1·0 de su p1·ef~r·enc1~. Asi mismo en el Tiismo :3.Ctc debe··a 
pr·eser.":..:;r· s1.., dema.nd¿., a.si cof"lo los hec~o-= en Q11e l<" r.-1C1t1·;,:., Si a 
los t1·e1nta dl~s de 1~ recepr:ón de l~ jcmenda no hub:et·e 
des19n<i.do la Darte not1t1cL"l.dCl .!<rb1tro alyuno. lo har.; en su lL:c.~r 

el pi-es1d~nte del Tr;bunal Inte,·n::-.c1cnal del Mar o en SLL dt?fecto 
el m1embr·o m~s a~1ti~uo y no nac¡on~l oe ninguna de las oat·te5, la 
sol1cttL1d par·~ estos efectos la deDera real1:ar la parte que 
real1:0 la not1f1cac1on dentro de las dos sGm3nas s1QL;er1~es a la 
del venc1~1ento jel menc1onado pla:a. 51 sesenta dla~ de~~ués de 
ln1c1ado el pr·oced1m1ento de a1·b1tr,;:iJe, las oartes no l le9aren 
acL¡erdo alguno sobr·e el no~br~~lH~to do los tr·es m1emb1·os 
resta.ntec.; o sobre el del presidente, lo ~at•t> el cres1der.te del. 
11 1b1.1n,..1 Ir·.~er·r:.:-::1cnal del M?r-, deb1end:i para estos efectos 
preser1ta1·se sal1~1tua dentr·o de lJ$ dos scman~s s1gu1entes ?1 
venc1m1ento del ~la=o de sesenta d!as. En case de haber· 
..-~cantes a lo lar·c,.o de la sec11ela del proce:::llil1ento, deberán 
nol7lb1·arse los m1~mbros por medio del proce::hm1erto antes 
1nd1cado. 

El p1·ccea1m1ertc ~ segu11· por• el Tr·1bunal Arbit1·al sar•a 
f1Jadc, por el mi;rr,o, aplicánCose en cansecuen~1~ aqL1i también los 
tir1r,c1p1os del libre élor·tHtr10 dt:>l jL1::9adot·, SI? debe matener 
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siempre ~19ente la Qat·antia de aud1enc1a <derecho a ser oido y 
vencido en Ju1c10. 1·espet~ndose en el mismo les fo1·m~l1dades 

esenciales del proc:edim1ento1. No obstante:- 1o anterior subs¡ste 
la pOE1b1l1dad de tr·ami~ar· un j01c10 en rebeldia car~ el caso de 
1ncomca~·ecenc1a de aquella par·te o par·tes deb1dameGte 
not1ftcadas, deb1endo fundar y moti.ar• en fQrma clar·a. preclsa y 
conaruente un laudo d1ct~do en estas cond1c1ones. 

Las par·tes deben p1·26enta1· sus documentale~ y fac1l1tar la 
celebración de aud1enc1as para el desahoqo de pruebas 
test1mon~ales, per1c1ales y de 1nspecc10n ocular·. 

Las dec1s1ones se tomar~n por· mayor·ia de ~otos, teniendo el 
presidente del T1·1bunal A1·b1tr·al ~oto de c2l1dad en caso de 
empate. E:la10 el pr1nc:1p10 de con~1 ..i•:nL ta df";'bEn so:r d1ct::o.dos le.:; 
laudos del T1·1bundl d~b1endo 1·esolve1· un1camente en cuanto la 
11t1s planteada, El laL1do seré detinit1'.'0 e inapelable, a meno~ 

Que las partes c:onv1en1eren al in1c10 del pro.::ed1m1ento sobrE' la 
pos1b1lidad de t1•am1tac1ón del recur·so de apelac10n. 

Los gastos, costas del Proced1m1ento v 1•emuncrac1on de los 
miembt·os del Tribunal inclusive cot•rerán ~ car~o CP l~q nat·tes. 

Cu.;ilau1e1· dLir1~ <.obre la eJect•c ión 
resu~lta pot· el m1smo tr·1bunal arb1t1·al 
Cort8 o T1·iounAl de los pr·ev1~tos en el 
CONFEMf1t:: I I l pre-.' lo acuerdo de las partes 
determinada. 

del laudo debera ser 
por cuaiqu1er ot1·a 

a1·t1culo :e7 de la 
en una controversia 

Pueden sor• par't8s en 1u1c10 ar·c1tral ct1·as entidades 
distintas a los Estados Partes. dl fer·en!:. lc:"I notoria comparando 
este p1·oce1m1ento con aauel sequ1do ~nte la Corte lnternac1cnal 
de Just1c1<?i. 

Desde mt particular· punto de vista, el arb1tr?Jc ofrece l~s 

meJores ventaJas prAct1cas pat·a la soluctón de contr·ove1·s1~s. Lo 
que meJor- 5e pueoe entender par arbitra.le se est.:1blec:e en el 
ar"ticulo 37~-I del c:on'.'en10 de la H.3.ya del 18 de octubre de 1907 
el c:ual establece oue "El arb1trC\Je tiene por obJeto resolve1· 
los l1t1g1os entt'e los Estados. mcdl?nte Jueces por ellos 
elea1oos y sobre la L·3'=e rJi?l 1 f..·~oe:= d2l c::or-echC' 1

' 15p. Su 
naturale;:a por esenc1.s es de C•J.t ;cter· co~-.,enc.1ori,:d o ·;olL'ntar1a. 
La d1terenc1a del arb1~r·0Je ::on E-! arr~;l:: JW.d1c1al es de 
car-~l':tP'" formal u órgan1ca -. no de car-~cte,- matei·lal. 

~l.-ROIJSSEAIJ. 

Edi to1·:. .. ;l 
1966. 

cr:~r"les. 

A1·1el. 
Pay. •l99. 

"QEl<ECHO l NTElitlAC IONAL FUBLICO". 
Terce·-~ Edic1on. Barcel :in~. E::.paf"la. 
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Oebtd~ a la 1nm~d1ate= del árb1tr·o respecto de las partes en 
una controvers1a determinad.:.. el Arbitro se encuentr.J 
posib1l1dades de conocer las causas y las impl1cac1ones de una 
controversia detp1·m1nada. por• e•ta ra:ón que resulta 
conveniente en un g1·an numero de cont1•overs1as recur·1·1r· al 
arb1traJe como f~rma de soluc10n par·a la contrcvers1~. Lo 
importante de ut1l1=~1· cualquier método para la soluc1ón de una 
contr·overs1a determ1naoa es tomar· en cuenta todas las 
c11·cunstanc1as del caso a fin de loq•·a1· en forma def :n1t1~a un 
re~ult~dc eQu1tat1JO t5:>. -

''Es el pred~m1n10 de l~ voluntad de las partes el elemento 
definidor dt> la 1nst2·.:rac10n del proce~Um1ento arbitral" í5:.J. Es 
de t6J impot·tanc1e la vcluntad ce las oar•tes quE puede incluso 
llegar· a t11a1· les rot·mas del ot·oced1m1ento a se~uir. 

El p1·1nc1010 r·ector· en el proced1m1ento del er·c1traJe es el 
de l¿:i ·1uto11omia de la ooluntad. sin emba.t•qo esa voluntad pueoe 
verse l1m1tacta cuando las per·tes pa~ten sobre bienes que sean 
Patr1mon10 Camón de la HL•m~nlddd, derechos de teJ•ceros Estados o 
5tmp!e~~r·tc que al9una de las Pdrtes llegue a ut1l1:ar la Tuer~a 

o amen~ce con ut1l1;:.:i.rla, es por eso que los to·b1tros deban velar 
oerfe~tamerte que El pr1nc1p10 del no LISO de la fuer=& en las 
1•elac1onas inter·nac1anales se cumpla totalmente (54). 

Otr•o nspecto respecto i'll arb1traJe que h.:,iy Que recordar y que 
es aplicable en la totalidad de los procedimientos 
Jur·1sd1ccionales y no Jltt·1sd1cc1onales, es aquel que nos sehala 
qLte las obl1gac1ones contenidas en los contratos nac1er·on pa1•a 
$DI" ClJmpl1das, es por· eso que los ~rb1tr·os al 1ntet•preta1· los 
distintos hechos Jur·id1cos que se les pt·e~enten deoen vel~r· po•· 
inte,·p1·ctat· f1naln1er1te en el sentido ae qu~ se~n cumplidas las 
obl1~ac1one~ inte1·nac1onales de !os Estados de buen~ fe. evitando 
condL1ct~3 ar·oit1·ar·1as que condu:can al descrdcn <55>. 

De las Cor·tes do ArbitraJe puede también integrat·se la 
1u1·1so1·udenc1~ internacional, ya que en la labor interpretativa 
de estos Or·ganos una gran 1nf1n1dad de mate1·1as y aspectos 

52. -G0r1EZ-Rü8LEDO VERUZCO, Alonso. "JUh'lSPRU('lEtJCIA 
IrHER.,..;CJONAL Erl MATERIA DE DEL!11ITACION MARITIMA". 
lnSl ITUTO DE INVEST!GACJOtJES JUl;!O!CAS. Ed1tor1>3l Utii~M. 

Pr·1mera Edicion ME~ICO. 1989. P~g. ~6. 

5:'. -F"AMOS i"'ENDEZ, Franc l seo. "LA ORGArH ZACION DEL ARBITRAJE". 
JUSTICIA 84. No. 11 L1l>rer1a Boscn. BAf'.CELONA, 
ESFA~A. 17P4. Pag. 393. 

54.-FEIIJf<EF·G. Nathan. "THE LEGAL!Tr 'JF THE USE uF FOF.CE TO 
J;-ECOJ~F: OCCUF'lEO TERRITQRV" 1:SRAEL LAW REIJIEW Vol.15 f'lo. 2 
JERUSk.t::.M, !SRAEL. 198(1. Fi'g. 16(•-lol. 

55. -LUl<'ASHUf;. l. 1. "T'lE PRlrJCIPLE PACTA SUNT SEF<'IMIDA 
Ml'1URE OF OBLIG« f ION UNDE": INTERNATIONAL LAW" 
JOU_t\NAL QF lNTERNATIONHL LAW. Vo. 83 No. .... 
19gr,. MUEVA 'ORI, E:STf1DOS UNIDOS. Pag. 51:: 

AND THE 
AMEF.IC.fil! 

Julio de 
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e;pec!f1cos pueden ser d1scut1do5 tal como ocurr10 en el caso de 
ar·b1tr·aJe so~r·e ~~l1rn1tac1on de lE platafor·~~ continental entre 
F1•anc1a y el Reino Unido. el cual se in1c10 por el acuerdo de 
a1·bitr·~Je ent1·e ambos c~i•es de fecha 10 de JU!t~ de 1975 1561. 

Desde m1 punte de ·11sta !oda aquella contr·~vers1a oue 
implique el e·:~men de cue~t1ones de~~s1ado tecn1cas. debe 
venttl?r·se mediante el or·oced1~1ento del ar•bttraJe, asi 
por c1t~r un eJe~plo co~tro~e1•s1a~ ~=bre especies altamente 
mic;,rator1f3s podr·an ser r.:osueltas de maner? ei::i+...11tat1v~ y rci.p1da, 
ttl es el c~so de las cont1·overs1as de los Estados Unidos en 
relac1on c~n el atun 1~7) 

2. :.~.-PFOCEDIMIENTO ESPECl~L DE AR811RAJE. 

Respecto al Procecnm1ento Especial de Arb1traJe previsto en 
el ane·:o VI! I de la COtJFEHAR I 11, podemos decir QUli es una 
espec1n del arb1t~a1e par·a la soluc1ón de co~tr•oversias que 
1mol1quen el conoctmiento de c1er-tc3.S ,-amas tecn1cas. Tales 
controvers1as pueden referírse a: U F'esauer!a;;; .:.1Protecc1ón y 
pre~er·vac1ón d~l med10 marino; :1 11,~est1o~c1ón c1entif¡ca 
m~1·1n.:.; :' 41 tJave~ac1cn, incluida 121 cont.:.m1r.~1t:!On de buaues por 
vC>•"t 1m1ento. 

Es dP hacerse not~r· que la mayor·ta de los Estadcs Par·tes en 
el mome~to de la celebr~c¡ón de la Conterenc1a, en pat·t1=L1lar· en 
de l~ 58a. ~ ld 65a. sesiones plena1·1as del cuar·to pe1·1odo de 
ses1ones eipo.1aror la e: i:;tenc1a de un cwgano JLLr1sd1cc1=nal 
espcc1al1:;:c:-ao QL1e rcsol-.·:era este t100 :1e contro,,ers1as. Desde 
los Est~dcs Inj~15tr:al1=adcs h~st~ 105 paises en vias de 
desa•·1·0Ilo ~pov~1·cn la c1·eac1on de Ltn Tr·1bunal con la competencia 
antes menc1on~da. Aún lsra~l ~nte su •·e1te1·ad~ ne~at1v2 lo 
a~1e ~ ld ~1·eac10n de 01·Qan"~ Ju1·1sLl!cc1on~les de car·3cter· 
inte1·nac1onal apo~o In creac1on de tal órge10 JL11·1~d1cc1onal. que 
desemboco con l~ cre~c1ó~ del p1·ocea1m1en~o especial ~e 

e•·b1t1 aJe, aue "º es un orqario JLw1sd1cc1on.:i.l concreto. 

La~ 11st~s de arb1tr"?S e··pertos ser·~n elaoa1·ad~s por los 
s19u1entes or·gi'nos: 

1' En 1as reter~rites a p.;i:ouert:::1s :JC't l~ 01·¡;2r.1:.::tc1on de las 
tJa~1on~s ~ridas pa1·~ ·~ Ag1·1cultut·~ v l~ •411mentac1on. 

~c. M[t"'.''""-.:1:....LS. J.·.3. "THE L'f'l!TED t l~JGDC>M-FF..:.11CE CGNl"lNE:NT~L ~HE1-F 

(1Rü!TRA1 ION"' ·-HLIFrJRf\IU:1 WESTEF.'~. i'-.jTEr•JHTlONAL LHW JOUF-.NAL. 
Vol. 10 No. ::. CALlFiJRfllH Wt;STEF-:f~ SCHOOL OF LAW. 
E~)TADOS UfJ1L·OS. Pr1:na·.·e1·~'\ de ¡q9·:i. Pág. ::1A. 

';j'":',-t<,ELL'. Christop~ef"" R. "L~W OF SEA: THE JURlSDlCTlONAL DISFUTE 
o·.1r.F" Hl'";HL.1 ·11GF-.AIL'\~V SFEC.!ES 'JF=" TUNA". COL!...1M81A JOURNAL OF 
INTE"Rt~ .• T. 1fl.IHL LA~iJ. Vol. :.6 f-Jo. l~UEVi:o TORt:, 
(::,11-:nC-~ - .. ::t·J:---·-~1•~::is. i:~c.s • .-1:-478. 
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~> Lag referentes a la protección y pr·eservac:1ón del medio 
marino. por el programa de las Naciones Unidas para el Medio 
Ambiente. 

:::;) En lo oue a inv@stigación c1entif1ca marina se refiere, 
por la Comisión Oceanográfic:a lnterquber"namental. 

4) Las listas referentes a la navegación inc:luvendo a 
contaminación de buoues por vert1m1ento, por la dri;i~n1;:ación 
Consultiva Marítima Interqubernamental. 

Cada Estado tiene derecho a nombrar dos expertos en cada una 
de esas ilreas Quienes deberán estar periectamente preparados 
tanto en el campo Jur"idu:o cpmo en el técnico. Los e::pertos 
nombrados por los Estados permanecerán en las listas en tanto sus 
Estados no lo5 retiren, sin embargo 1 ··s1 son retirados y están 
en ese momento en el conocimiento de un asunto deberán continuar 
en el desempe~o de sus funciones hasta la total conclusión del 
llti910. . 

Los articules del 4 al 1:::! del anexo VII, se aplicarán mutatis 
mutand1s <cambiando lo que haya que cambiar de acuerda al caso 
concreto>. al procedimiento especial de at•bitraje. En la secuela 
de la t1·am1tación del Juicio el principio de la libertad de la 
elección de medios pacificas para la solución de controversias 
queda ~ubsistente quedando las )>at·tes iacultadas para modificar 
las reglas procedimentales, implementando las que se crean 
convenientes. 

Las conclus1ones del Tribunal EspE?c1al Arb1tral, se 
consideran diriment'l!s <que soluc1onan el confl1cto). Sin embargo 
sus recomendac:: lenes en cuanto a la valo1·ac lón de la= causas que 
01eron ot·igen a la controversia no tienen fuer:a obliQatoria. 

El Trib~nal Arb1tr·al será compuesto pot• cinco miembros 
nombrando cada parte dos de entre los existentes en las listas 
dependiendo del tipo de controversia de Que se trate, pud1endo 
ser ~ino de el los '-='='r su nacional. Las partes con intereses 
comunes sn cons1derarán corno una soia. puoierdo nombr"ar entre 
ellas dos ~rbttros de común acLterdo. Nombrarán al presidente las 
Pi'rtes de común acuerdo deb 1 en do ser este nac lona l de un tercer 
Estado. Para inic lar un p··oced imiento es necesar1 o en vi ar 
solic1tud escrita iundada y motivada. haciendo la des1gnac10n de 
sus .irbitros. La parte notificada debe des1gnar sus árbitros 
dentro de los tre1nta dias s19uientes a lP recepción de la 
notificac10n. Las par·tes dentro de los mismos treinta dias 
deberán llegar a un acuerClo en }":J que se t·ef ::.ere al presidente 
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del Tribun•l Arb1tral Especial se refíere; en caso de no nombrar 
sus arb1tros la parte notificada o no lleqar a un acue·rdo para el 
nombramiento del presidente, deberá hacerse solicitud dentro de 
las dos semanas siguientes al "vencimiento. El nombramiento a 
efectuar en virtud de la anter10r sol 2c::1 tud dentro de los treinta 
dias s1~u1entes a su recepctOn dQberá hacerl~ con consultd de las 
partes asi como de la orga.n1.;:ilc16n competente para el efecto en 
controversia el Secretario General de las Naciones Unioas, dichos 
nombram1entos deber.!n recaer en personalidades de un tercer 
Estado. Las v¿¡.cantes deberán cubrirse mediante el anterior 
proccd1m1ento. 



CAPITULO 1 1 l. 

TR 1 BUNAL INTERNAC 1 ow.L DEL HAR. 

:;.1.-RATIO !UF:IS DE LA EXISTENCIA DEL TRIBUNAL 
!NTERNACIO,,AL DEL MAR. 

El s19lo ~~ ha sido una 9r·an etapa de transformación en los 
estamentos pollt1cos. sociales y ec:onóm1ccs del mundo, esto 
mot1vado por los grandes inventos que h.:ln sido fruto del enorme 
prooreso en la c1enc1a: <?sto a su v~.:: ha provocado un enop·me 
desarrollo tecnoló~1co que na facilitado la producc10n en serie. 
La humanidad en esta cent0r1a ha ~ido 01·ota9on1~ta de la F'r1mera 
y de la Se9unda Conflagraciones ML1nd1ales -las mas cruentas de 
toda la h1stor1e<- s1tuac1ones que no son ¡:¡errn1sibles en un mundo 
c1· .. il i=ado como el d~ nL1estra eooca contemoor·ánea: es oor este 
motivo que l.:i Comun1d.:1d Internacional en el al"!o de 1945 crea la 
ür9an1=ac1ón de las .-iac:1ones Unidas. con el t:n pr1rnord1al de 
pr~servar a las genet·~ctones futuras del flagel~ de la gue1·ra. 

La e;:1stenc1a de un orq,:>.no Jur1sd1cc1onat ~ar-a. la ~pl1c,_:i.c1on 

de cualquier ordenamiento Jut·idico s1on1f1ca au~ d1cn~ sistema 
Jut•id1co ha. alc~n:aao un qt·ado mé::1mo de desar·r·cllo. aún cuando 
existan dcf1c1enc1as en ~u tunc1ona.m1ento, ya que de lo cont1·ar10 
equivaldt•ia a nul1f1car· la qarantia de at1d1enc1a tanto dQ las 
personas naturales como de la~ morales, al no e::1st1r un Ot•qano 
superior aJeno a la relación sustanc1~1 que DL1d10s~ pronunc1~r el 
derecho en caso de ,·1olac1on del mismo. 

Con el ftn de mantene1· el or-den en le que a aol1cac1cn de 
normas Jurid1cas 1nternE1c1onales s~ r·eT1er'e• l.;.:\ O.rJ.U. creo a la 
Corte lrter·nac1onal de Just1c1a. como su ór·qano 1ud1c1al 
p1·1nc1oal, el cual hasta la 1echa he sido el en=a1·aadc de d1r1m11· 
las cont1·overs1as referentes a la apl1cac1on e 1nterpretac1en de 
Tratados lntern~c10Gales. 

E1 des:?•'rr-,llo tei:-nológica he"! 1T1ct1"ado cre=c:1~nte av1de: 
por 

de 
por l~s recu1·sos miner·~le~. mar·1nos, energét1cos y ~~ro~. 

ps-te je l2s pA!sr~ 1~oustt·1~l1:Bdos resc~ctc de los 1"•!C~1-~os 

les paises en vtas oe oes0r1ol!~. 

Ante el ct·e~1~~:P surg1m1ento de nuevas 1·~rr3s en 13 t~cn1ca. 

se ha fomentado el des~i·rollc de nuevas act1v1dades a grar~ 

esccil~. lo cL•:d l•rrd i.:::-~ que el JU:~ador ~sté asesorad':l en toao lo 
r·efet·ente e ~sas nue~~s act1v1dade~. es p~t E~te mot1~0 q~e baJO 
el ..:r1tet ic di? l.l d1,.131ón oel trabciJO. se ~~·::.:: -ec<?sa~·1u ~.:i 

pt"e'!enc:l.3 en el o· .. ·en lnternac:on~l e~ vn c:·:..;:ri:- ere.a.nos 
J~·-:~c1r:1onales ~eoe~=!c~tes de ~~=ic~Ei Un1~as fin de 
soh.ir.:c.n.:w 1:-S CC'"'l!llCtC"': de r?Si:' r.:tm,J t¿;n e:;pecif::_,: ;:::' r!:nect-_ 
Ir-•err~r:1c...,.: ~ que es el Dcrecr·rn de:l M::i..-. E~-t::: c··:.."" . .,C· :!Lida 
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o~opós1to~ de la Car·t~ d~ la~ Nac1o~c~ Unidas dent1·0 del marco de 
prir.c.!oios cu~ 1ü misma establece. 

El ob3et~vo p1·1nc1pal de cualQu1er órgano Jur1sd1c1onal de 
carécte1• intarn~c:1on'3l es el de mantener la pa:. y sequ1•1dad 
inte1·nac1onales. Del mismo modo debe de set",.'lt" como toro para 
fomen~ar l.;\ coooerac:.ón o¿:u·a la solL1 c10n de ~roblemas económ1cos. 
sociales. cul t:urales y hL1man1t~t"\OS sin menoscabo de los Derechos 
HLtmanos ·• l.::is l ibert3des 'funde1mentales. 

Como lo enfati=O el reor-esentante :le Tai land1a la 60a. 
se~1on plenaria del cu~rto pe1·icdo de sesiones de la Te1•cera 
Conferencia de Naciones Untd¿is sobr"e Der·ec:ho del Mar. a efecto de 
implementar un cfect1 .o sistema d:i solL1c1on oacif1ca de 
contro .. ·e··c:.1as oue fc,.r.-,e.se parte inteoral de la CONFEMHR III, es 
1nd1spensable el establer:1m1ento - de var13s J1Jr~so1c::1ones 
espe.:1al1:acta: aue se enca1·~~ren del conoc1m1ento ae toda aQL•ella 
controve1·s1a Que impllQLie la ut1!1:a~1on de ramas de la técnica 
para una efectiva soluc10n del l:t1Q10, es poi· esta ra:On que 
ba10 el c1·1ter10 de la d1v1s16n del trab~10, la e::1stenc1a de 
1r1ounales en mater·1a de Derecho del Mar· pür?. la sol 1JciOn de 
aspectos eso~cift=os es totalmente Ju=t:ttc~ole. La 
especial t :ac10n en el conoc1m1ento de determinados asuntos 
referentes al Derecho dPl Ma1·, contribuye a un meJor dom1n10 de 
las mate1·1~~ de l~s cu~les conoce: conduciendo eeto 001· una parte 
a soluciones de los 11t1qios mas Justas v r-~p1das en el caso de 
quesear los Tribunale<a Éspec1alizados en mate1•ia de Derecho del 
Mar los encarqados de pronunc:1ar· el derecho en esos c:asoc:.; Por 
otra parte el trabe.JO que la Corte Internacional de Justicia 
re~lice on a~untos que no haqan r•efe1•enc:1a a Derecho del M~1· se 
etectu.:-r~ con una mavor ef1cac1a :;.1;l desconqest tonar a la Corte 
lntet'Gac1onal ce Just1c1a de Ltn 91·an núme1-~ de ~Yuntos que haQ~n 

1•efe1·enc1a al Der·echo del ~ar·. 

Por· le e.:pLe~tc por el r·ep1·esentante da Ta1land1a se deduce 
que aun cuando t._"'ls parte~ en una cont~·aversia determinada en 
~·1r·tud del 01·1nc1010 1nse1-to en el er·ticulo ~87 de la CONFEMAR 
111, respecto a la libertad de elecc1on de medios pacif1cos Para 
la solución de contravers1a<:5. de~en ¿:,:¡uel la'!': clea1r aquellos 
orga'l.o:; Jut·1sd1c:r:1'1na~es Q'J~ 3 .:-::n";;E:CL:i?nc1~ de SLI natur:i,le:.a 
misma :oean los mas incHc3dos p.;wa sol:..:::1~'"';\rl~. De e3t2 mcdc h='n 
sido 1nst1tuid8S el T1·1bunal Internacional da! Ma1· y el 
proced1m1ento especial de arb:tr·aje como m3):ima~ for~as de 
scluc1::in de: litir.1os en (.l~tc1-1a. -:"? :·ero::ho dc>l Ma•·: ya Q\..\e serán 
por c·:celE~C7~ le= ór9~nos Ju1·1sd!Ccionales inte1·n6c1cnalo~ par·a 
a~ licar el dere: 'io en L'\s controver~1as que ver:en sobre L•erecho 
del Mar. No obst.:mtJ? lo °"'nter::or 1 ... ; Corte lnter~n3c1onal de 
J·_1o;o.t1cia scg1..11r~ ~iendo cci.11pcter.te para el conoc1rn1ento de ese 
tipo de ~5~ntos det1éndose sin e~ba1·~0 ccns1dJ?rar· las ventajas 
anter-101·-nente e~:p.tes~a5 para uG<.< correcta ut1 lio:acion de los 
or9aro:; Jur1sd1cc1onales ir. .. ernac1one,les para un.:\ me101· solucion 
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de todos los confl1ctcs 1ntcrnacion~les en ~eneral. 

E:<isten cu~rtcs probJ.em~s qL•e los tribvnales inter·nat:ionales 
competentes en ma'teria de Derec:no del Mar deberAn soluc.1ona.r. 
tales como les s19u1entes: 

1.-El problema de li'I ut1l1::a.c::16n de los recursos biol091cos. 

En los U l t 1 mos afios la demanda de los recur50S del mar ha 
crecido c:onsiderat:ilemente. pro· .. ·ocada or1nc10.=ilrnente por el 
desmec.:.uradci c:rec1m1ento demnyráfic:o asf corTJo pot• el rép1do 
desarrol lc tecnológ1co; la pesca rud1fT'entar1a hace mucho fue 
su5tltu1da por la oesca e·:ped1c¡onap•1a oceán1c~. la cuel impl1=a 
la c.::iotura de orandes c:ant1Cfades de especies marln~s oue en 
alqunos casos s~ encuentt·an en pel19ro de e:·~1ns10n, las cuales 
se han intentado p1•oteget· mediante la suscripción de t1•3t~dos Que 
r·e9lamenten su capt1 .. ira tendientes a su conservac1on; tal es el 
caso de las focas peleteras del Pacifico tJorte. las focas 
antart1c.a~. el HiPO!;ll::iso, e-1 salmón. la ballena. :i.l atún y 
otros 156). 

Los paises menos benef1c1ados del 01·ogreso de l¿; tecnoloc;iia 
ae e::plotac1on de l·:i:. 1•ecurso~ miw1nos. son los oaises en vtas 
ae desarrolle, ya oue par·a efectos explotac1on de esos recursos 
tendran que ... erse en la nece!l1d,;1.d de 1moortar tecnoloQiil. de los. 
patsas d~s,:11-r-olJ~dos t:on las ob·.'1as c:o~se·.:uenc1as "ec:onom2cas 
s1tuac1ón pniv1~ta y reavlud.31 por la CONFEMAR I!I en su parte 
fl'.'. 

Es de tom3:'se en ccns tderac ion que <Jl.!n c1..1cH<.jo son oastar,tes 
los r'ecu1-:os rT>ar-tnos. es't"o~ tienen un 11."tll te. ·?S decir oue l~ 

'.:lemilndeo de oer:c.::i.do, :;.l 1mento!:- del m"-ir y otros prod 1...tctcs solo 
pod1·a ~cr sar1stech~. en la medida QL•e el océ~no se encuentre en 
pos ib 1 11 Oi."td de 1·eei&-ne•·ar lo=: recurstis mar l no"5 e::o lotados, ra=ón 
por lC' CU.;ll 'ta Comurnd€'d Internc;c1onC1:l en su c:onJunto Oebe 
ll"lclomentat· ias. med1d,;1s necc-:oar1as tt:nd1entes a la coni:;ei-·.1ac1on 
de la~ t·ecur5os nar·1nos en benef1c1c je la Humantaad, la cual no 
debe 01~·1dar aue ~en oatr1mon10 de su prop1edad estos recursos 
a·:1~tentes en tadB !a T1err~. Las med1aas ~ludidas d~ben ser 
rer~··:~d~s 001· medie de 1~ leg1slac1on ~a:2cr:l de cada une de 
los pa,t<;es l!n p.:w~1cu~~"'r, t~l co;•1::i lJ ha e1ect ... 1acc:- la F:eoL1blH.<l 
Mex1c:~n .. 1 con la 01·cmul'=lat:!On de la lC" .... Fede,-~l -j~l Mar. 

L;:. Human10::.:..d en ;;•.1 cor-· Junto scr.:J l:. que res1entp l~s 

cc."1sccuencie~ cJe t~ escasez de los recursos mar1'10S oue 
eventu~tmente pud1e1·e llt?qar a ocwr"r1r en ca!lo OQ que los m1:;¡mos 

~e~zo . .&:•le]Cln<J'rc. "REGIMEN JURIDICO DE ALTA MAF;". 
:a. E.dic2cn. €ditcr2al =·orrúa, S.A. MEXICO 198!;; .. 
1·-.\qo;.. ;:1•6-:·17. 
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no sean exolotados de manera racional. 

Es necesario evitar el abuse de la pesca. a f'in de no alter·ar 
el oroceso natur~l de rept·oduccion, romp1~ndo de e~te modo el 
equilibrio ecoloy1co con las ir.remediables consecuenc!as que ello 
1mpl1caria para la Humanidad y par.;i tedas los seres vivos de la 
iierra. 

:.-El problema da l~ ut1l1:ac1ón ~e lo~ r~cu1•so~ minerales. 

Ante l.3 pos1':1 lldad tccnoloq1ca de e::clotar l::is recursos 
m1nerale~ no 1·enoveoles que r•epcsan en el lecho subma1·1no. la 
av1de: oor estos re=ursos aument~ v por cons1gu1ente a~ment~ 

también la lucna tecnol=g1:a entre los paises cor el ~o~:n10 en 
la e;:plot.:riclón. La c~nt:dad con cue abundan les nódLdos 
pol1metál1cos en el fondo del mar·. le hace ccmpet1r en igualdad 
de condiciones .:tun con las minas más ric:.;.i.s e~:1stentcs en la 
Tierra. 

Si la explotac:iOn de lo~ re!:ursos m1nerales (recursos no 
rcnoYaCles1. es real1:=¿.da .jentro de los limites dG la Zona 
EconOm1ca E·:clus1\'a. no e ·1s:te controvers1a. ·/a que para e"fectos 
de e::ploti'c1cn el Estado R1beref"to tHme derecnos de sobcr~nia 

r.n..1d1endo en c:onc;ecuenc1a d1i:onner oe los recurso= tanto ·,1 1vos 
como no ~1vos de acuerdo a lo disouesto en el ~t·ticulo 5~ de la 
CONFEMAR 111. La manei·a eG que un Estado 1·1cereMc determ1nado 
puede dtsooner de esos recursos estará determine.da en s•JS 11:1yes 
c:onst1tuc:onalcs. 

El P!"i:Jblem..:i. de la e~{plotac1on de recurso-:: m1nm·ple;: r=i.d1c.:.:i. 
cuando los Est~dos o l~s Compahia9 e··olotad~r·as ce ~1ne1·ales 

los e::tra1gan en ~q11ellas áreas uti1cadc?os tuer-3 de lt•s 
JLWlSd1cc1ones noc1or,ales de los Estados. Esta áre-a 
1nternac1on:O\l se le denomine? "ZONA" y de .3cui:··do al o'.lrticulo l'.:.6 
de la CONFE1'"1HF. 111 es cataloQa::ia c:o,T10 F·at1-1m:m10 Común de le. 
Humanidad en donde la e::olotacior. de lo;. re.:ursos t.::ir.to 
minerales com::i mar::.nos deber·~. hacer·se en benef::.c10 en forma 
pt·efer·ente par~ los paises en vias de desar·r·cllo. Est~ s:tuac1cn 
deberá ser requl.ada pcr la Autoridad lntern~c1=nal de los Fondos 
Marinos de acc1e•-do a lo d1sowesto er. la Sec:c10n 4 de la f-·3rte >.I 
de la CONFEMA~ ll! asi ~amo la oart~ AlV 1·~1~··ent~ El des21·rollo 
y tr·as~l$l0n ce tecnoloc1~ ma1·1n?. 

Desde el cunto d~ ,•1sta económ¡c:c los n6dulcs pol:metal1c:os 
con s t::. tu ven :: os seC l mcr-1 -:os más l:Ti:Jo:· t a;i tes de los Fondos 
Oceén1cos t5ºJ• la~ :onas dcrde est~3 se e~=Jentr~n nen sido 
fotoQ1·5f1adas y se na comprobado que ocupan ap1•0::1m~~amente el 
:'(l'l, di?l lecho del mer. Estos nódulos c:ons".:1t1.Jyen invaluables 

F'.:\Q • .;1)6 
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reservas d& meta les. 

Las formas de explotac.1ón de los nódulos oueoen efectuarse 
por el s1ste~a de elevación por. aire compr·1m1do y pot· el sistema 
de presión h1drául1ca. Los metales oue mas abLtndan en li'S 
profundidades son: el mancaneso. el cobalto, el niquel y el 
cobre, metales de suma 1mportanc1a par·a la inaustr1a. 

Una de las =on?s cor. ma·tm· c.ant1d.:id probada dE nódulos 
pol 1ctál 1cos es la ::cna l lamac:la Clar10n-Cllppertcn. la cua..1 ccuoa 
3.4 millones d~ k1lom~tros cudar·ados, ~e trata de la :ona de 
mayor supert1c1e con nódulo• de alt~ g1·aauac1on. El 7•)~ de esta 
a.rea se encuentra. en agua:; interni\Ctonalcs. el ::1;,'l. re;tar.tc es 
ocupado poi· t1·es fr·~rc1cnes s1m1lares ac las Zones econom1cas 
E:;clu:;1·.¡c.s de 11e·:1c..:i <Isl.:l Clar·1ónl, Francia (Isla Cl1poertonl y 
Estados Unidos lH~w~11. 

La e:.t1·accion de los t'Jódulos Fot i111e~al ~ces ~ri la Z::m3. se 
reai1:at·<i. oroan1:ara y controlCH".é. por l;:\ Aut::w1dad lntern¿;cic:;nal 
de 1 os Fondos Ma'" l nos l e1 cual ac tuc.\rá en r ombre de t.::Jd :3 la 
Humantd~:::. l.:ts a.c:t1'- i.d;1jes en le· Z:Jna ser·án reall:aéas por la 
Empr·esa como orqanc eJr=utor do ~a ~~tor·1jac d~ l~s act1v1d~de~ 

rel1:adas d11·ectane~te en !3 Zcna. 

La Autor·1d~~ lnternac:onal ae los Fondcs M~1·1nos e3erccra 
control d1r·ectc sob•-e t~das las actividades r·eal1:adas en la 
Zona. El pan·r:>to '::' cel articulo 15:. de:• la CONFEMAF.. Ill otorga 
facult<.'lr!es la Hutci-1dad para ·· •• .inspeccionar todas las 
1nst~lac1cnes situad~~ en la lona QL1e se ut1l1cen En 1·elac1on con 
act1~1dades que Ee rel1cen ~n ella''. 

F'or otra. r.;ar-te en el l'..ln<?·:o 111 de la CONFE.Mt,E IlI sobr•e le'!s 
condiciones b~&1cas de la p1·ospccc10n, la ~··plorac1on la 
e;:plot.:icion, s¡; c7t"'-blecen lo: r·eq•-11'.31t:::s y c::ir.c1::1cne:! QLte deben 
reunir las corn;:i"'riia".O e::t1·:·c,.oras oar,) la real1:-ac1on de 
actividaces de extra~ciór on la Zona. Est~s compAnias par·a f111 de 
cue ouedan re~l1:ar act1~1dades en la Zona debe•·an celebrat· 
contrato con la Hut-or-1c!ad. Le.:. e-npr"e::.as pa1·a poc.Jer ooerar en la 
zona decerán p31·t1c1p~1· a l~ Autoridad o~ los recursos y 
util1Cades p1·oven1ent0s de la e·:olct2c10n d~ 95te ~c~1v1dad. 

Esto::. 1·ec~r·so~ deoer·é" aprovQchar·se en ber.et1c10 de lcs oaises an 
·..ri.:ls Cle des"'1·1·c.llo. Segun el 3.rticLdo 1 c:e! Arie:·c lll de !a 
CütJf::.H"""'í< 111. !c;<: :!ercr:...,::io;; ;.,Jt;o•·e los rr11ner-~les se tr::.;;sm1t1rán e:r: 
el mcTien~s je su ~ ~r·acc:on. 

p~re la s~!~Cl~~ d~ =~ntr·o~er-~13~ su1·g1~~s rai: de la 
e':oloril=ión. i;>·1pJctac:1'jn r.st =eme d& ~od.:<s !.33 act1 .'ldades an 
ge~e1·a1 e1a=tua~as 12 Zcna se :n~t1tuve la Sala de 
Csintro·.-:··s1as de l::is Fcndcs H~r1n::ii;:. H1te·;n-~Ca por onr:e miembros 
~v~ oebe··an sele~c1on~r·se de entre !Ob ~1e~o1·0~ oel Tr1~unal 

Intern~c1onal del Mar. 

f~~1=amente, los pa!ses desarrolladcs se n1egan a ratificar 
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la CONFEMAR :11 por el réq1men de e::olotactón e~1stente en la 
Zona lnternac 1onal, ya aue cara la e::plotación de esos t"ecursos 
choc:a.rian ante un qran número de trabas jurid1cas y ec:onorr.1c.as, 
con las cuales no tienen oue l tdiar en caso de aue no entre en 
vigor la Terecera CONFEMAR. 

Naciones Unidas na 1·eal1:adc estudios sobre los oaises y 
Cor.lPal"lias interesados en la act iv1dad. Los oaises mas interesados 
en esta nue\'ü ac:t i v1dad son Este.dos Unidos, Repúl ica Federal de 
Alemania. Francia. he1no Unido, Ja.pon, Canadá, U.R.S.S., China y 
la India <6(1l, 

3.-~blema del transporte marit1mo. 

Una de las actividades principales Que se realt=an en el mar 
es desde lueqo la navegac.1on, es decir el océano de!';d!? este punto 
de vista sirve s1rye coma medio de c:omun1cac1ón siendo de este 
modo fundament:1.l el '-ISO del mar oarC\ el desarr·ollo del comercio 
mundial. par ser- el tr~nspor";e maritimo una de l .. 1s formas más 
econom1c~s ~e tr·aslado masivo do c~r9~mentos de 1mport~c1ón y 
export3c1Cn; es rieces.::1r10 gar•anti:~r su 5equridad y cont1nu1dad. 
Ante esta sit'..lac1ón resulta e·•idente oue los retrasos en el 
tránsito de la marina mercante tienen serias repercusiones 
ec:onOm1c~s tanto para los paises 1ndustr1al1::ados como para los 
paises en ~las de de$a1·t•ollo. 

En consccuenc1a el pr1nc1p10 de 11bert.:\d de los mares 
ben·~fi::::1a a todos los paises del mundo tenyan o no 11tor·al; cada 
uno de los buaues que na·;egan en la alta mar se 1·1aen por las 
le:1cs de! oais del p:-bellón que enarbol-'n d1cc:10n del territorio 
flotante jel Estadc1. 

Dentro del or1nc1p10 de 13 libertad de tránsito :.e encuentra 
el derecho de tr~ns1to inocente r·A~1do e 1n1nte•·rump1do por mar 
te,·1·1tor1al ya sea pa~a salir o entr·ar• de un Est~do 1•iberef"1c. 
pz.ra atrave=-ar d1chc- mar te1-r1<1;or1al, l"".B.cer e: cala 

paso no 
F:1oeref"10. 

en 
sea 

Se 
instalaciones portuEr'l3b s1e~pre y c~ando dicho 
pe:·Judic1al p~ra la 8~= se~ur·1ded del E5tado 
=cns1jc1·a que un buque es ce1·J~~:c1al pa1·a la pa: y sequr1dad de 
un Estado. s: di=ho buaue rcal1;::0 act1v1d~d~~ m:litz!·e~. ?ret~nde 

atentar ce ·tra l~ inte~··1dad tc1·r·1tor1~l del Estado 0~1· el cual 
s~ t1·ans1ta, se ··e~l1:ar man1~oras de desemo31·co ccntr3 l~~ leyes 
del Est~jo P!berc~o~ sF real1:3n act~s intencionales de 
contam1nac10n, ~ct1v1d3d~! de ~esca, ac~os de per·turbac10n de las 
c:o~ur11cacion~s o c:ualqL•1e1·a o~ra a~t1v1d~d no r•elacion3da con el 
p3so. 

Pays. 411-Jl:: 



- 7b -

El océano no debe util1=arse con fines bélicos ya sea 
ejecutando man1ob1·as m1l1tares o simplemente transportando 
materiales bélicos sin apegarse a r"esolución alguna dictada de 
conformidad con el articulo 4:? de la Carta de la Orqani=ac:iOn de 
la• Naciones Unidas. 

El E!itado R1beref'10 a través de cuyo mar se transita, no debe 
entorpecer el tránsito inocente. Lo anterior s1gn1fic:a toda una 
obl19aciOn para el Estado R1beref"lo~ teniendo la obl1gac1.!Jn por 
ctr"a parte de no promulgar" leyes ni reqld.mentos aue ha9an 
nugator10 el derecho de tréns1to inocente de otros Estados ya sea 
por :;u Mar Terr1tor1al o por su Zona Ec:onómtc:a E::c:lusiva. 

El princ:1010 de la libe~tad de la alta mar de acuerdo con el 
articL1lo 87 de la CONFET"1AR III impl1~a: 

a> L1bertaa de navei:;iación; 
b) libertad de sobrevuelo; 
C) libertad de tendido de tuberías y cablc3 SL\bumar!.r.cs; 
d> libertad de .::onstru:.r :.slas y estr~1ctL1.··as crt1t1ciaes; 
e> l 1bertad :le pese e 

" l 1t1ert11d de invet:':1g.:.::1on c1en":"!f1ca. 

\..os;- Estadcs ~: lbere~os tienen el der·e.::nc scbe1·.:;r .. ::. de r-egu li\r 
~l tránsito ir~rers1~0 de buQu~s extranJeros por sus aq~as 

t.e1·1"1tc1·Jal~i:: "'1r d~ e•:it.?ir transgresiones a las le:1es 
aduane··as, ••scal~~. m1~rato1·1as o san1tar-1as. Estas leyes sin 
embarc.o de '>echo no deben const1tu1r estorbos a la navegación 
lntcrnac1onal, ra:On por la cual dichas re~las deben apega~se a 
los estándat"es internacionales Liniversalmente reconocidos. 

En cor.secuenc1a los tr1bunales internacionales en el 
eJerc1cio de sus funciones deberán velar por que el princioio de 
la l ioer~tad en la al tci mar en i:od.:i.s sus facetas sea respetado por 
todos los Est-:ldos tenu:?ndo en CL1enta los intereses de los otros 
Estados en el eJe1·c1c10 del mismo derecho. 

4.-El problema de la protec:c1ór. del r.iedio r.i~rino. 

A f ! n oe que la espec 1 e humana as i como todos los seres vi vos 
puedan cont1~ua1· ~iviendo sobi·e la +a: de la tie1·ra, es necesario 
que los ec-,~1stemas no sean alterados por causas aJenas a sus 
cicles n~tur·ales. Hasta hace p~co el mar aparente~ente mostraba 
una fL1e•·te c3pai:.idact oar""a recibir desperd1c1os arro3ados de 
manp 1·~ 1rrac1onal oor el ~ombr•e modificando esos contaminantes 
las c:ar3ctu-r'i'itica11 n.?oturale~ de los océanos. 
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Las formas en Que el hombre puede contaminar al océano pueden 
ser" de distintos t1pos. entre otras: el im1nando residuos formados 
a partir de las d1st1ntas act1y1dades humanas desde tierra; a 
través de derramamientos de p~troleo ac=identales o 1ntenc1onales 
-como el pr"ovocado por la ccirr.pat"lia E>n:on en el Golfo de Alaska en 
1989; del mismo modo podemos citar como eJemplo el de1·ramam1ento 
intencional Provocado por Ira~ durante las hostilidades en el 
Golfo Pérsico en enero y febrero de 1991; un eJemplo mas lo 
constituye el der1•amam1ento ocurrido a pr1nc1p1os de abril de 
1991 en costas italianas por un buoue carouero de nac1onal1dad 
ch1pr1ota; en la Reoublica Me·~1cana hemos-~ufr·1do este tipo de 
problema al oc:urr1r en no pocas oc:as1ones derramamientos 
ac:c1dentales en la Zonda de Campec:he, del mismo modo en el Mar 
de Cot·tés en el Golfo de California la contaminac:iOn por el uso 
de pesticidas esta llegando a niveles alat·mantes ya oue se esta 
alterando de manera ir1·evers1ble el refugio natur·al de miles de 
ballenas-. 

La Comunidad Internac:1onal en su c:onJunto Cebe velar cor 
mantener los recursos marinos siempre en condic:iones de ser 
explotados. ~l peor• ene~lQO de la natur·ale:a -''el hambr·e''- debe 
c:on· ... ert1rse en su e;ran. protector, de lo contrario estara 
ccntr1buyendo a su desapa1·1c1tn. La gran per·dedora en este orden 
de ideas seria la Human1d~d, por ~sta ra:on el Tt•ibunal 
Internacional del mar, asi como los miembros de una detcrmin~da 

Com1s1ón en alcL1n Frc~ed:~ien~o Especial de Ar·b1~r~Je que lleºue 
a cromo,·erse a propósito de algún hecho o hechos ~elacionados con 
la protección y la orcser-·.1ación del mcdl:::l marino, ·deben '.'lgilar 
que los Estados cumplan d~ manera total con sus obl19ac1one~ para 
con la naturale=a. la CLta.l no estará esperando 1ndetin1damente 
hasta que el hombre se decida a recapacttar y actuar. 

Los Estados para ccntrarestar el pr·oblema de la contamin~=1ón 
deben 'formular estándar<?s 1nternac1onales de protección del rr.edio 
marino, y una ve: elabor·ados, cumpl11•los es lo mas impcr•tante, es 
necesario el1m1nar el abismo entr•e la elabo1·ac1ón de ··eglas y su 
cumplimiento. Por lo que corresponde a l.3. contam1nac1ón del medio 
marino en la Zona, se1·á competente para conocer de controversias 
de ese tipo la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos. 



3.::.-0RGANIZAC!DN DEL "Oí<IBUNAL INTERNACIONAL DEL MAR DE 
CONFORMIDAD CON SU ESTATUTO. 

El ordenamiento juridico que regula la const1tuc10n y el 
func:ionam1ento del Tribunal lnternac:ional de Derecho del Mar, lo 
es el ''Estatuto del Tribunal Inter·nac1onal de Derecho dal Mar'', 
el cual se encuentra en el ane·:o VI de lo Tercera Convención 
lnternac1onal de N"4c:tones Un1dcis sobre Derecho del Mar, el cual 
forma parte integral de la mtsma. Se establece en el ertic:ulo 1 
del Estatuto que la sede del Tr1bu~al será en la .República 
Federal de Alemania, la cual ha estado a punto de =amb1arse de 
lugar en v11·tL1d de que dicho pais no ha rat1f1c~do la CONFEMAR 
III según se h~ discutido en los deoates de la Comisión 
Preparatoria de l~ ~utortdad Inte1·nc1onal de los Fondo5 Mar1nos y 
del Tr1bLtni<l Inter·n.:1c1onal del Mar. Sin embargo pa•·3 el meJor 
funcionamiento del Tribunal. este podt•á scsion~t· en cualauier 
otro lugar según lo .:1mer1ten las c1rcustanc1as particular<.?s del 
momento o del caso conc1·eto controve1·tido. 

Para la t1·amitac1ón de proced1m1entos ante el T1•1bunal 
Internacional del Mar, deberán seQu1rse las disposiciones de la 
Parte XV sobre la soluc10n de controversias asi coma las de la 
Parte XI refer•entes a los l1t191os surgidos ra!: de actividades 
efectuadas en la Zona. 

Para la integración del Tribunal se buscará lo~rar la mayor 
rep1·esentativ1aad de los p1•incip~les sistemas Jur·idicos del mundo 
9ar·ant1:ando ael mismo modo una d1str1buc1ón qeoqr~f1ca 

equitativa. El numero de m1emb1·0~ sera de :t, los cuales deberan 
$er t•econoc1do~ poi· ~u gr•an competencia en asuntos de Derecho del 
Mar. No podrán e::1st1r dos nac1onale>s de un m1smo Eo::tado en la 
integración del Tribunal. Aquell~s persona5 1·esoecto de las 
cuales pueda ccns1der·arse son nacionales de més de un Estado, se 
t•eputarén nacionales de aquel Estado donde eJet·=an habitualm~nte 
sus derechos c1v1les y politices. Por· cada q1·upo geográfico de 
los est¿:iblecidos por ~Jaciones Unidas no podr~ haber menos de tres 
miembros. Loe grupos 9eográf1cos aludidos son: Los Estados 
Africanos, los Estados Asiáticos, lo: Estados de Eurooa de! Este. 
los Estacas Lat1n~ame1·1canos, los Estados de Europa Occidental y 
otros Estados. 

F'a.ra la des19r,ac1or. de miembros del Tr·1bunal. cada Estado 
F'3rte podrá designar hasta dos pet·sona.s q~•e:: gocen de gran 
repL1taciOn asi como de reconoc:.da competencia en asuntos de 
Derecho je} Ma1·; aQuellos cand1d~tos que resultaren electos no 
deber~n eJercer func1on pol!t1c~ o aamin1st1·at1va al~una, ni 
estar vinculados de -nodo alt;iLtno con ec:i;:wezas dedicadas a la 
e::plrJrac ion e explotac1:in ée le:; recursos del mar o de los fondos. 
marinos, del .T.1smo modo no podrdn ser abogados patronos o 
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conseje1·os en ningún asunto. Tampcco pod1·án dec1d1r en a9untos en 
los que con 3nterioridad hayan :ntet·venido con cualou1~r· calidad. 
En el eJen:1c10 do sus funciones. los m1emb1·os del Tribunal 
lnternac1onal del Mar·. gozarán de pr1v1leq1os e inmunidades 
diplomáticas. Los miembros al tom3r coses1on de sus carQOS 
deberán protestar sus car~os de manera Publica. declar~ndo de 
manera solemne Que eJercet·án sus atribuciones con 1mcar=1al1dad y 
conc1enc1a.. 

De todos los miembros asi des1qnados se integrara una lista. 
Los Estados Partes ser.:in ::envacados a tra·•és de not1f1cac1ón 
escrita antes de tres meses de la elecc1on por el Secretario 
Generc'.\l de las Nac1cnes Unidas para el caso de la orimerci 
elecc10n. o por el Secr·etar·io del Tribunal par~ el casa de las 
elecciones poste1·1ores, a f 1n de des1anar sus candidatos. 
De todas esta~ des1onac1ones se integra~a una lista de los 
candidatos con menc1on de los Estados Partes que les ha1•an 
des19nada, dicha lista se presentar~ a los Estadas Partes. 

La elección de los miembros ser-~ a través de voto secrete, 
las elecciones se efectuaran en r1?unión convocada por el 
Secretario General de las tJac1ones Unidas para el caso de la 
p~imera eleccion, Psi como por• el pr•oce~imiento acordado por las 
Estados Pa··tes para el caso de las elec~1ones po•tet•iores. A fin 
de uue se constituya el qwc1•um necesar·io para la elecc:ion de 
m1emb1·os es necesaria l~ asistencia de cuando menos dos tercios 
de los r~presentante!!. C:e los Estados Partes •. Serán electos 
miembros de Tr·~bunal aquellos candidatos Que obten9an la mayoria 
de votos. deb1éndo ser la m3yorta de los Estados Fartes presentes 
y votantr·es, ~eb1endo ser· esa maycria por lo menos la mayo1·la de 
los Estado~ Par·tes !mayo1·t~ s1mpl~J. 

La du1·ac10n de! cargo dG los m:cmb1·0~ del Tribunal se1·é de 
nue-..·c:- af'los, e'!Dtrando sin emoarqo le. duración de siete de los 
miembros a lo~ tr·es ano~ de la pr1me1·~ elección y a los seis aNos 
la de otros siete. L~ deter·~:noción de qua m1emb1·os ser~n los que 
habriln de teri111n3r su per·iodo se decidir·~ .Tied1<'1.nte sorteo 
efect~ado directamente oor el Sec1·etar·10 General de las tJaciones 
Unidas ~·na ve= efectuada la pr·1~era elecc1on. Los miemor·os del 
Tribl1n.?1l eJercer~n s1..1s funciones hastP en tanto seAn sust.j.tuidos 
por ~us suce'sores. v una ve~ reempla:ados deberán continuar en el 
conoc1m·en~o de l~s actuaciones in1ci~o3s con anterioridad a su 
rc•emplazo. 

Puede quedar 1acantc un ca1·Qo en caso de renuncia, caso en el 
cual se cons1erar~ vacante una ve= r~c1bida la C3r•ta de renuncia 
oresentadr al Pre~idente del Tribunrl. A fin de cubrir las 
vacar .. es l""·J"i '1~ o:eg,···19e los mismt's pr-o~edir-nentos util1::a.dos en 
la primera ~l&cciOn. deb1cndose •~t~nder las invitaciones dentro 
de un ~es de ~curr:ja la vac~nte, fiJa~do la fecha de elección el 
Prasioente del Tribunal pre·.1a co.,!::ul-::a con los Estados Par"tes. 
Los rr !er-.bro-:: asi el~""?gidos desemp;~t'laran sus funciones por el 
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tiemoo restcinte que debió haber culm1:iado su predece!Sor. Cuando 
alguno de los miembros dol Tribunal Interncicional por a.cuet-do 
unánime de los demas /Ti!emt:ros dE?Jar•e de reunir las condtciones 
que le fueron reque,..idas para poder ser candidato, el presidente 
del Tt•ibunal Inter·nac1onal del Mar debera declarar vacante el 
cargo. 

Respecto a la remuneración de los miembros del Tribunal, se 
establecen dos tipos de percepciones, un e5t1per.d10 anual y otro 
especial por cada di.:- de funciones de cada miembro, sin QUe en 
ningún caso la suma total de los est1pena1os especiales rebase la 
cantidad por concepto de est1oend10 anual; el monto de las 
percepciones sera determinado por las Estados Parte:::. En un 
reglamento e-=: pee ia 1 elaborado para pfectos de pc:n•ceoc iones se 
fiJar•á.n las condiciones para JUbilac1ones, asi como reembolso de 
9astos de viaJe v otros er·ogados por los miembros del Tribunal en 
el desempef"ro de sus funciones. Las percepciones recibidas por 
los miembros del Tribunal estar~n e::entas de impuestos. 

El Presidente y el Vicepresidente del Tribunal serán electos 
por periodos de tres af'1os, teniendo la prerrogativa de ser 
reelectos. El Tribunal debera nombrar a un secretario. el que 
reall ::ará los nomtlramientos de los demás funcionarios. Tanto el 
Presidente como el Secrotar10 del Tribunal, deberan res1d1r en la 
sede del Tr1bunal fla Ciudad libre y Hanseat1ca de H.:imburgo de la 
Repl."1blica Federal de Alemania). 

Para que los miembros del Tr1bLmal 0L1edan sesionar, se 
requiere de un quOrum de anee m1embr·os, sin embargo a la lu:: de 
un ca-;o concreto controvertido, toda Estado Parte en esa 
contro,e1·s1a determinada debe tener garanti=ado su der·echo a 
designar· un nacional de su Estado a fin de que pat•ticipe en 
calidad de miembr·o del Tribunal, es decir si unB de las partes en 
una controversia dcte,.minada designa a una persona de su 
elecctOn para qu'.:" p.J.rt1c1oe como miembro del Tribunal la otra 
parte o oar·te~ podrán h~cer lo mismo; ya que por otra par·te los 
miembros del f1•ibunal que sean n~cionales de un Estado en una 
controver·siA determtn~da tendrán el derecho a partic1pa1· como 
miembros oeJ Tribual; para el caso de que vlririas partes en una 
controver-:.ia deternunada tengan un mismo ínterés, debet'"~n tenerse 
pe,· una sola parte. 

C:.Jmo una de las materias respecto de las cuales sera 
competent;e el Tribunal Internactonal de Derecho del Mar es la 
cuest1on referente a los Fondos Marinos más allá de las 
Jur1sdicc1ones ndcionales de los Estados, se establece como 
organismo del mismo para el conocimiento especifico de este tipo 
de lit19ios la Sala de Controversias de los Fondos Mal"'inos, la 
cual scrd; est11d1adc'l más c:1delante. 
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O~ntro de la integración del Tribunal del mismo modo se 
prevee la pos1b1l1dad de constituir salas comouestas de tres o 
mas miembros para conocer de dett:ir:n1nado t100 de controversias, 
generalmente la constitución de· este tipo de salas obedece,.á a Ja 
petición de las partes en una "contro'.-ers1a determinada. la cual 
será integrada previa aprobación de las partes por determ1nac1ón 
del Tribunal. La función or1nc1oal de este tipo de •alas es la de 
resolver las controversias que les sean sometidas, r-a;:On por la 
cual su functón no deberá ser únicamente consult1·1a ya que tiene 
la facultad 01r y fallar las controversias que las partes les 
sometan. ya oue por otra parte por d1spo~1c10n del mlsmo ane~o 

VI, se cons1de,·a come fallo d1ctado por el Tribunal aquel dictado 
por las salas espeCldles, asi como por la Sala d~ Controversias 
de los Fondos Marinos. En la constitLJción de las salas especiales 
deber·a garant1zat·se el det·echo de la3 pat·tes a des1~nar como 
miembros de esas salas espec1ales a nacionales de los Estados en 
la contr·oversia¡ todo lo e:·puesto en este Pét•t•afo obedece al 
espfr1tu de la CONFEMAR 111 de querer garanti=ar la total 
igualdad entre las partes. 

Se establece en la CONFEMAR 111 que todos los Estados Partes 
a la misma, podrán ser p¿,¡rteg en los 11tigos que se tramiten ante 
el Tribunal lnternc"lcJonal del Mar. Sin e:nb.:wgo en >1lrtL1d ae l~ 

multitud de pos1b1l1dades en el ac::J.ecim1en1:a de var1<J.s relac:1ones 
Jut•fdicas que en el ámbito internac1cnal pueden presentarse, es 
alta Ja or·obabil1dad de que una entidad distinta a las Estados 
Pa1•tes o a la Autoridad Internacional de los FDndos Marinos, 
pudiere llegar a ser parte en una determ1nada contro·.·ers1a, sobre 
todo en aquel t 1po dt:?- contrO'.'t:-rsias referentes a Ja e::plotación 
de los recursos de los fondos marinos mas all.~ de las 
JUrlsd1cc1ones nacionales de los Estados, es oor eso que en este 
tipo de ccntrover·s1as previstas en la Pa1·te XI si pueaen ser 
pat·tes en un deter·minado 11t1910 s1empt·e y cuando: la 
controversia se encuentr·e p1•ev1sta e11 esa Par·te Al de la CONFEMAR 
111 o que en un Tratado d1stinto a esta Convención le de 
competencia ~l Tribunal lo cual haya sido acectado pot· todas las 
partes en esa dc>te1·minada controversia. 

Re~pecto a los 9astos del Tribunal para el eJer·cic10 de sus 
funciones se est,;,.blece que seran sufraq~1dcs por los Estados 
Partes v por la Autoridad !ntet·nac1onal de les Fo,jos Ma1·1n=s. en 
la cant~daa ~ forma cue los mismo~ E~tados Partes dete1·minen. 
Para el caso.de que un ente distinto~ los Est~dos Partes je la 
COrJFEMAR III o de la Autoridad llegase a ser parte en una 
cont1·overs1a que se ventilare ante el Tribunal lnternac1cnal del 
Mar. ant~ alQuna oe sus salas espec13les o ante la Sala de 
Contro-.-ersias de los Fondo: Mar1nos 1 el Tribunal determ1ne.rá la 
cantidad con que dicha entidad deberá contr1bu11· a los gastos del 
Tribunal. 



3. 2. l. -SALA DE CONT•·OVERS I AS DE LOS FONDOS MAR 1 NOS. 

A finales de la década de los ahos sesenta l~ Asamblea 
General de las Naciones Unidas decide establecer ur.a Com1s10n a 
fin de estud1a1· los aspectos de los usos pacificas de los fondos 
marinos v ocean1cos asi como de sus recur·sos fuera de los limites 
de jur1sd1cc10n nacional de los Estados. a dicha Com1s1on so le 
denominó ''Comisión sobr·e la Ut1l1:a~~on con Fines Pacif1cos de 
los F-:.ndos Marinos y Oc:ean1cos". 12 cual comen=ó a laborar en el 
afio de 1969. !.a Asamblea General a prop•..1esta de la Com1s.:.On 
determinó que "los fcndos marinos y ocedn1cos. su subs;.•elo y sus 
r•ecursos tuera de !os lfm1ti;-:; dr? lClo jJLr1~dicc1ón nacional son 
r·.;:.tr1rnon10 Común de l."\ Hum°"'n1dad". del m:;.smc mc.:Ja dc:te1•1T·1:i.O que 
el espacio oue ocupa la ante1·101· ~1-~P se con~cerá c=mo la ZONA, 
por l= tanto s~ determ1r.~ que pa1·a efectos de ei:p!ctacion de 
recLwscs en la .:'.OtJA de::e··ia :stablecerse un réi;.1mem internacional. 

La H!:>amblea Ger.eral para 197:. dec1C!e convocar a la Tercera 
Confer·enc1a lnternac1anal de Naciones ~n1das socre Derecho del 
Mar·, ) d~ este.~odo tt·as ocho a~c5 de labores en el a~o de 198: 
se LHH"ueb.=:i. el te::to f1r.al de la Con'>enc10n. en la cu3.l se requla 
aeeoe lueQo la e::plo1·ac10G ~· e::plotac1on de los fondos marinos 
situad~5 1uet·~ de la Jur1sd1cción nacional de los Estado~ debido 
a aue en dicha área se enc~entran q1·andes t•iqu~=as de m1neralas 
que ~en suceptibles de ~01·opiac1on por· pa1·te de los paises 
indust1·1~l=~do& oue pcseen los meo1os par•a e :plotarlos. 

El Ar·ea n1as 1·1ca de nodulos polimetál1cos hasta ahot•a 
jetect.:>da en el planeta abare,:;. de las Costas de Hawa1 nasta las 
Costas Mt?·.1.:~ncJs del Oce>ano Pactf1co; lsi anterior e::plica el 
1nte1·es ~e nuestr·o pais de pt·ote~e1· nuest1·~ Zona Económica 
Ei:clus1va, buscando de este modo en la CONFEMAR 111 una manera de 
hace1· p~tente la sober~nia de los paises en vias de desat·rollo 
soore sus r·ecursos m1net•ales Y marinos. 

Pc~oecto 3 les nOdLtlcs pol:metal1cos ooc~mos e~tablecet· que 
''u5 el 1·ecu1·so m1ne1•al ~as i~por·tante de los fondos 
c~éanicos·• tb!). Desde el ounto de vista eccnomico constituyen 
una fuente natural de r-ioue=a debido a SLt .;i..bundanc1a. Se les 
encuentrd mane:-ra dt> "bolas' con d1i>imetros hasta de ::;. 
centtm.-·tr·os. Los m1net·ales c:iue ccnst1tuven d1chu:; nodulos son 
mant1ane3a, r11err·o, .:ooalto, niouel, cobr·e v plomo, ocasionalmente 
~e llega a encortri\I' e;n 1~Jloc.:: aluminio y =inc; la plata, el oro 
¡el uranio también s~ les lle~a a ~ncontr·~1· aunque en peque~as 

cant1jades. Segun ~~tGgr·~Tias tc~ad~5 dcsae sa:elite~ revelan 
que el :o% del lecho marino ce les océa•1~s de la tierra estan 
cubiertos cor nódulos polimPtál1cos. L~ existencia de estos 
recursos !mpl 1can r·eser·.-as ~ara var1os m1 les de arios. 

61.-SOBAPZO. Ale1~nd1·0. OpLIS. Ct t. Pag. 406. 
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Una de las :onas locali::adas en el claneta con reset·vas de 
nódulos polunetállc::os es la :ona ce Clarión-Cl1cperton de 3.4 
millones de ~:1lómetros cuadrados. hasta ahora es la :ona de mayor· 
superf1c1e ~on nódulos pol1met~i1cos, el 3X de esta :ona esta 
ocupada por nódulos. El 70% del· área de esta :ona esta ubicada en 
a9uas internacionales <ZONA>, el 3t)i'. restante cor·re:ponde a 
Francia por la Isla Cl1ppe1·ton, a Est3dos Unidos por· la Isla de 
Hawa1 y a Mé::1co por la Isla de Clarión que 'forma parte del 
Archipiélago de las Islas Rev1llag1qedo. Otr·a área car su 
1mportanc1a en la e::1stenc1a de reservas en nódulos ool 1metál 1cos 
es el Océano Ind1co. 

Las Empresas que es oraba.ble empiecen a reali:ar actividades 
de e;:tracción son: G1·upo l~ennccott inteqrado por Estados Unidos. 
Reino Unido, Canadá y Japóni la Ocean M2.nac;¡ement lncorpor·at1on 
integrada poi· Japon, Canadá, ~epublica Feoeral de Alemani~ 

Estados Unidcs; Ocear. Mineral:. Campan)' integrada por los Faises 
Bajos y por los Estados Unidos; la Deep Ocean Minerals 
Association integrada poi· empresas Japonesas. La U.R.R.S. y 
China también han real l =,:.do opera.e iones de invest iyac 10n con 
m1ras a la e;:plotacion de los nodulos pol1met~llcos 

r•eqist1·ándose incl·Js1ve c:mo interes3dcs en ser· p1·imeros 
in~ersion1stas par·a efectos de e::t1·acc1on de nódulos en la ZONA, 
ante la Com1s1on Prepa1·tor1a de la f~utor1dad lnter·nac1onal de los 
Fondos Mar·inos y del Tr1bun~l Internacional del Ma1·. 

A la techa se han loq~·ado e::tr•aer nódulos ool 1met~l icos a 
5()(;(1 met1·os de profundldad. 

Los Estados Unidos han prefet•ido maneJat· el concepto de ''res 
nullius" en lugar del de "Patrimonio Común de la Human1d.:<d" 
iconcepción de los p.:\ises en vias de desarrollo), es dec::.r· a los 
bienes ub1cados en aguas internacionales prentenden Que se les de 
el carácter· de tJ1enP.s mostrencos teniendo como consecL1enc;.a que 
el primero que los encuentre sea ~1 pro;:i ietario de el l:is <6:!). lo 
cual ha pro'.'ac.:i.do ''el de:-seo de e::plotar libremente los nodulos 
oolimetálic~s lo cual ha sido la 1·a=tn funamental par·a aue varios 
Estedos altamente desarrol l""-dos no quieran ser partes en la 
Ter·cera Conferencia lnte1·n3c1onal de Nac1one~ Unidas sobre el 
Derecho del Mar'' l63J. 

Las empresas e::tt•actoras desar'rollon dos s1ste~as de 
e::t1·acc1on pr1nc1palm2nte: el de eleva:ion por· aire comp1·1mido y 
el de elevacion poi· pt·esiOn hidr·Aulica. Ho~· en dta la e::tr-acciOn 
de estos mir.erales ree....il.ta muy c.osto:::a, sin emb.lt'go es un hecho 
que la tecnoloqia en este rubro avan;:ara demas1ado. lo cual 

o2. -BARSEGD'J, y "EL OCEAND, DE LOS CDrlFLICTOS ;. LA CDOFE:Re"\C!OW. 
Editorial Progreso. MOSCU, U.R.S.S. 1985 PA9s. :0-3::!. 

6:'0 .-SOBARZO. AleJa.ndro. Opus. Cit. F·ag. 413. 
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provocara el 1n1c10 de esta gran act1v1dad que solo los paises 
desarroJ.lados e:tarán en pos1b1lidades de efectuar; el hecho de 
e;: traer los minera les desde el fondo del mar puede poner en 
peligro a la flora y fauna marinas, :;ituac1on cue deberá 
manejarse con sumo cuidado. 

Es por lo antes e::puesto que en la CONFEMAR III se instituye 
un sistema concreto para relgular las actividades real1:::adas en 
la ZONA, creando por un~ parte la Autoridad Internacional de los 
Fondos Marinos como Org~no encargado de admin1~trar los recursos 
de la ZONA. El órgano supf'emo de la Autor•1dad es la Asamblea la 
cual est~ facultada para e~tablec:er la polit1ca general de 
aquella. Por· su oa1·te el ConseJo que es ot1·0 61·9ano de l~ 

Autoridad ost~ facultado par·a establecer· la polit1ca ccncreta en 
relación a todo asunto que sea de c.ompetonc1a de la Autoridad. 
Por otra par·te la Empre~a s8r~ el órgano ope1·ativo de la 
Awtoridad encat·Gado de r·eali~ar· de manera directa las actividades 
en la ZONA, del mismo modo se encat'Qat·3 del t1·an~oo1·te, 

tratamiento y comerc1a.l1:ac1ón de los m1ne!''ales e::traidos de la 
ZONA; en el Ane::o IV de la CONFEMAR 111 se establece el Estatuto 
de la Empresa en el que se establece la manera de operar de este 
~irgano, asi como la manera en que se d1stribu1rán sus ingresos 
netos, la manera en que se const1tu1rá su preo:upuesto~ el 
obJet1·.,,.o 'fundamental de la Autor1dad es que los recursos 
e::traidos de la ZONA sean ut1li~ados pat•a compensar a los paises 
en vias de desarrollo. De aeuerQo a los articulas 151 y 152 de 
la COflFEMAR 111, las actividades reali:adas en la ZONA tenderán a 
fomentar el desar1·ol lo saludable de la economta mundi~l, asi como 
el crec1m1ento equilibrado del comerc10 1nternac1onal debiendo 
velar por Qt.1e e>:ista la cooperación interacional en pro del 
desarrollo 9enera.l de todos los oaises, especialmente de aouellog 
en vias de desarrollo. 

Los principios que deben observ13rse en la ZONA son los 
siguientes: 

1> Iqualdad soberana de todos los miembros, es dccu· de todos 
los Estados F'artes que ipso 'fe.etc sori miembros de la Autoridad, 
(art. 157l. El uso d~ ~guas ln~ernac1onales debet·~ garantizarse 
para todos los Est~do3 tengan o no 11to1·a1 y desde mi punto de 
vista sean o no Partes de la CONFEMAR III <art. 141>. 

:> F.l cumplimiento de buena 'fe de las obligaciones 
intern¿;1.cionale5 contraidas en virtud de la parte XI de la 
COMFEMAR 111 (a.-t, 157 l. 

31 La realización de las actividades en Bener1c10 de la 
Humar.1dad •art. l:'.'6J, ye que de ella son F'atrimonio los recu1-sos 
in si tu en La ZOrJA \arts. 1:::3 y 1: .. ::d. 
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4> Los Estados deberé.r, conducir-se en la ZONA de m~nera. tal 

que- no se pongan el pel19ro lapa:: y se9ur1dad internacionales 
<.art. 1381. Lil ZONA debP ut1 l i;:arse Un1ca y e;:clus1vamente con 
fines pacificas tart. 140. 

Sl Existe la obl19ac10n de hacer frente a la ''respansab1l1-­
dad ioternac1onal" surt¡ida a propos1to de actividades re&l1zadas 
en la ZONA ya sea por los Estados Partes en torlfla du·ecta o por 
personas naturales o Jw-tdicas o por empresas estatales que se 
encuentren baJo su d1r-ecc1on (arL 1::9J .. 

6) La 1nvest1~ac1ón ctentif tca se t•eal1:ará únicamente con 
fines pacif1cos y~en benef1c:10 de la Humanidad. L.J 2nvest1qac1ón 
cientlf1ca se real1;:pr.1 a través de la AL1tor1d¿¡d o a travé5 de 
las Estados Par"tes {art .. 143) .. 

7) La trcsm1sión de tecnología oara efetos de tnvest1Qac::16n y 
de e::plotac10n deber~ real1:arse en benet1c10 de los paises en 
vi as de desarrollo v ba JO la supervisión de la Autar1dad 
lar t. 144 J. 

B> La protecc1on del medio marino es 1nd1spencole al 
real1:::eirse ucti.v1daoes en la ZONA• del mismo modo la protecc1on 
de la vida huma.na en las mismas c.ircunatanc:1as es ...,1tal. 

9) Los ObJetos de carácter a1·queológ1cc encontardos en la 
ZONA serán conserva.dos en beneficio da toda la ~luma.n1dad, 

debiéndose ten.er en cuenta las derechos preferentes del Estado o 
pais de oric-,,en. 

Como es normal en el desarrollo de l.J.s a.c:tiv1a.acteCJ del ser 
humano siempre habrá .::onfl icto de intereses. por le tanto en el 
desarrollo de las act1vtdades en la ZONA no constituye una 
e"Xcepc lOn a lo anter·1or, ra::ón por la cual a f ln de d1r1m1r los 
eventuales confl1ctos Que sw·91esen a raí:: del dese.rrollo de 
ac.t1·11dades en a ZONA 'fue cread.:i la Sala de Controversias de los 
Fondos Marinos. Se establece en el articulo 285 ae la CONFEMAR 
lil que las d:soos1c1ones referentes a la soluc1án de 
c:on.trcvei-s:as previstas P.n la parte AV de la CONFEMhf;: III deberan 
apl 1carse muta~1s r.'IL1tan.ct1s a el proc:ed1m1entc: i?inte la Sal.;i de 
Contrcvers1as de los Fondos Marinos prev1sto en la sec.:c.16n 5 de 
la par- te X l de la CO>JFEMAR 11 l. 

En el Ane;:o Vl relativa al Tribunal lntern.ac: 1ona! del Mar. se 
pr-evee el est~blec:1m1ento de una Sala de Controversias de lcu 
Fondos Mar1nos. La sección 4 del Estatuto del Tribunal 
lntet·nac1onal ael Mar establece la c.omp:ls1c:1Cin de la S•la, t!S 
c:lar-o que ia Sala de Controversias de los Fondos Marinos depende 
Jerá1·quicamente del Tr1bunttl Internac1onal dal Mar. 
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La Sala de Controversias de los Fondos Marinos estará 
integrada por once miembros de entre aquellos que integren al 
Tribunal lnternac1anal del Mar; esos miembros deben ser electos 
por la mayorii1. de los m1n1stros del Tribunal. En la integración 
d& esta Sala se deberá tener cuidado en que queden represen'tadcs 
lo~ principales sistemas Jurid1cos del mundo <como el s1~tema del 
Common Law o si9tema de derecho consuetudinario, v el s1stem~ de 
det•echo civil o sistema de d~recho escrito) del r.\ls:no modo una 
d1str1buc1on geo9ráf1ca equ1tat1va. A efec:o de asequrat• la 
d1str1buc1on qe0Qráf1ca equ1tat1~a en la c1str1buc1on ~e la Sala. 
la Autoridad podrá for·mul3r recomendac1ones de carácter general 
para ese efecto. sin emb.:trgo es imoortante ne olvidar que en 
ült1ma instancia l~s T3Cult~des oe integrac:1on de la Sala 
corresponden a los m1emb1"0$ del Tribunal Internacional del Mar·. 
Los miembros sere>n eleg1düs oor periodos de <!;res af"fos. teniendo 
el derecho de reelegirse por un segundo periodo. 

El Pres1dente de la Sala ser.;. electo de entre los miemoros 
que integren la Sala. En c:aso de que concluido el termino de 
tres at'los para el desempet'lo de las funciones de la Sala 
existiesen actuaciones pendientes, la composición con la cual 
veni• operando deberá subsistir en tanto no sean concluidas las 
actuaciones pendientes. 

Las v~cantes de la Sala serán cubiertas a través del 
nombramiento de miembros que integren el Tribunal lnternac.ional 
del Ma1·, a fin de cubrir el resto del periodo pendiente de su 
predecesor. 

El QuOrum minimo necesario para que la Sala de Controversias 
de los Fondos Marinos PW?da sesionar rs de siete miembros. 

A fin de solucionar una controversia determinada a solicitud 
de cualquiera de las pat•tes en conflicto puede la Sala de 
Controversias da los Fondas Marinos establecer una "Sala ad hoc.", 
la cual estar~ 1nteqr.:i.da por t1·es miembros de aquel la, la 
inteQrac1ón de 13 Sala ad hoc. se1·a determinada por· la Sala con la 
aprcbac16n de li'S partes. A 'falta de ac.ue~·do de las p~··tes sobre 
el nombramiento de las miembros que han de inte¡;irat· die.ha Sala, 
cada una de las partes deberá nombr·ar un m1ambro, debiendo 
hacerlo el Pr·csidente de la Sala para el caso de que algun~ de 
las part~s omita n~c.et•lo; el ter·cer· ~iembro debe1·a ser nombrado 
también de común acuerdo entre las c::ar•tes o por el FTesiden-:e de 
la Sala. Los anembros de las Sala5 ad hoc no podrán ser 
nacionales de ninguna de 1as riartes:, asi co.~o te>mpoi:o deberan 
estar al se1·vic10 de n1n9una de ellas. 

En lo que se refiere al DGOrecho Aplicable por la Sala de 
Controver:ias Ce los Fondos Marinos, e!Sta deberá aplicar& 

a> Las dispos1c1ones de la Carta de l~ Organi:acion de las 
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Naciones Unidas. 

bJ Las d1spos1c1ones de la .CONFEMAR 11! contenidas en los 
articules 133 al 191 referentes. a la ZONA, l~s disposiciones de 
la Parte XV relativas a la solución de controversias, las 
dispos1c1ones del Anexo VI de la CONFEMAR 111. 

e> Las d1spos1c1ones de los AneHos III sobre las condic1ones 
básicas de la prospección, la exploración y l~ 9::plotac1on, asf 
como las d1dpos1c1ones del Ane::o IV r•eferentEs al Estatuto de la 
Empresa. 

d) Las d1spos1cJ.ones y reglamentos elaborados tanto por la 
Asamblea o como por el Consejo de la Sala de Controversias de los 
Fondos Marinos. 

el El clausulado de los contratos elaorado~ a prooOsito de la 
realn:ación de act1v1da.des en la ZONA. 

Los fallos de la Sala de Controversias de los Fondos Marinos 
son obl1gator1as e inapelables (en virtud de que no se establece 
ningún recurso para recurrir los fallos d1ctados por aquella>, 
las resoluciones de la Sala serán eJec:Lttables en los terr1tor1os 
de los Estados Par•tes, la manera par·a e~ecutar dichos fallos seré 
la misma que aquella utilzada para eJecutar los fallos dictados 
por el Tribunal Supremo del Estado en que deba eJecutarse aquel 
fallo. Aün cuando se establece lo anter1or no ~e establece el 
procedimiento que ha de seguirse para la eJec:uc1ón de los fallos 
de la Sal.:t de Controversias de los Fondos Marinos en los 
terr1tor1os de los Estados Par·tes, r3:0n por· la cual los Estados 
en un momento dada pued~n erroneamente .:H·yumEntar que se les está 
violando su soberania al intentar la eJccuciOn del fall':l de una 
entidad distinta a sus órganos Judiciales nacionales. 

La Sala de Controvet•s1as de los Fondos Marinos además de 
tener facultades Jur1sd1ccionale!5 cuenta con facultades 
consultivas. Para estos efectos cons1det·o qLte ~eber·á la Sala a 
su vez contar con la asesoria de la Autoridad lnternac1onal de 
los Fondos Mar1nos. aun cuando muchas veces la aseso1•ia a brindar 
sea d1ricnda para la. Autoridad lnternac ion al de los Fondos 
Marino~. Las d1spos1c1ones ~ocr·e las facultadas consultivas del 
Tribunal lnte1•nac1on.:i.l del Mar deberán apl:cars·.:> :nut.;:.t13 mutand1: 
1•especto de las faCL\ltades cc~sult1vas de !a S~la. 

La COITlpr:"ter.c1-• de la S:1la de C:introve··sia= oe lc!3 Fondo5 
Marino3 ser~ de manera general pat•a cene=?~ ~e aquellas 
contrcversta~ su1~1daG a prc~Os1t~ d~ l~ ra~~~=3c1en de 
act1~·1d,;,dr:is en la z:m1~1. así como par.J. 1: 1nterpretac1on y 



- 88 -

aplicación de la Parte XI de la CONFEMAR 111. 

El articulo 187 de la CONFEMAR establece en forma enunciativa 
los c:·ascs de los cuales puede conocer la Sala de Controversias de 
los Fondos Mar1nos. a saber: 

1.-La interpretación o aplicac1on de la par·te ~I de la 
CONFEMAR 11 I referente a la ZONA, a.si como para la. 1nterpretac 10n 
o aplicación del Ane::o 111 sobre las cond1c1ones b~s1cas de la 
prospecc:1on. la e~~plorac1on y l.;1 e}:olotac:1on de recursos 
m\nerales en la ZONA; asl como del Ane:;c IV de lé' Convenc16n 
r"eferente a lC\ Empresa torga.no de la Autoridad encargado de 
ewplotar los re=u1·sos m1ne1·ales de la ZONAi. 

:.-De las contro~ers1as entre un Estado Parte y la Autoridad, 
cuando las mismas 5e ref1e1·an a: 

A> Actos u om1s1ones ya de la Auto1·1dad. ya de un Estado 
Parte, culO'ndo se argumente que const 1 tu yen una 
v1olt:i.c10n a la Parte XI de la COtJFEMAR 111. al Ane}:O 
IV, o a los re9lamentos o d1spos1c1ones elaborados por 
la Autor1dad; 

Bl O a actos de la Autor1dad que se alegue const1<0;uyen 
una e:1tral1m1tac1on en el eJerc1c10 de sus funciones o 
una desv1ac16n de poder. 

3.-De las cont1·over·s1as entre pa1·te5 contr6tantes, cuando 
sean Estados Partes. lil Autoridad, la Empresa, emp1·esas est¿.tales 
baJo la d1recc10n de alqú.n Estado Parte, asi como pet·sonas 
naturales o Jurid1cas, contr·c~ersias que se ref icr·an a: 

A> al lnterprE'tac10n de un contrato re.?l1:ado con 
fundamento en la Parte Xl de la CONFEMAR 111; 

b) lnte1•pretac1ón de un plan de trabaJo par·a la 
rea!i:ac1on de act1v1dadrs en la ZONA. 

Bl Actos u omisiones de una parte contratante a 
propósito de actividades real1:adas en la ZONA Que 
afee ten o menoscaben d 1 rec tart!ente sus intereses 
legit1rnos l~Que debe ~ntenderse por 1ntet•eses 
le9it1mos-·. no se establece que es lo que debe 
entenderse por ellos. Co'is1dero sin embarqo que se 
hace referenc.1a a los derechos de los Est~dos sobre 
sus recursos existentes en sus Zonas Económicas 
E::clus1~as fundamentalmente. 

4.-Las controversias sobre la denegación de un contrato, o 
sobre la ne9oc1ac:ión de cuestiones Jurid1cas referentes a 
contratos para la real1:ac1ón de ac:t1vidades en la ZONH, cuando 
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estas controversias se suc1ten entre la Autcrida.d y un probable 
contratista patrocinado por algún Estado. 

5.-De las controversias referentes a la eventual responsab1-­
lidad en Que en un momento diido hubiere podido 1ncurr1r la 
Autoridad por su actuación culposa en conJunto con algún 
contrat1sta, caso en el cual la responsab1l1dad se l 1m1 tare:. al 
monto efectivo de los dattos~ cuando d1ch•s contro·.¡erstas ocurran 
entt"'e la Autoridad y un Estado Parte. una emoresa estatal o tma. 
persona natural o 1ur•id1ca patroc1nadas por un Estado Parte. 

b.-Oe todas las controversias respecto de las cuales la Sala 
de Controversias de los Fondos Marinos pua1ere ser competente a 
consecuenc1a de alguna d1spos1c1on e;:pres3 e::1stente en la 
CDNFEMAR 111. 

PRDCED!MIENTD ANTE LA SALA. 

La manera para 1n1c1ar- procedimicnto5 ante la Sala de 
Controversias de los Fondos Mar.inos es variada según del caso de 
qua se trate, de modo que proceder-emes a cl<iit.si1'1c:arlas: 

1.-A solicitud de parte 1nteresada podrá iniciarse ante una 
Sala ad hoc: toda aquella controversia referente a la aplic:ac1Cn o 
inter"pretacion de la Parte :n, asi como de los Ane;:os Ill y IV. 

Este mismo tipo de controversias pu.ede s,er sometida ante la 
instnc1a de una sala especial del Tribunal Internacional del Mar 
si todas las partes en la controversia asi lo acuerdCtn. 

:. -A solicitud de parte interesc01da deoerá someterse a 
arbitraje comercial obl1gator10 las controversias relativas a la 
ir.terpretación o apl1cc.cion de algún contrato o plan de trabaJo 
referente a la rea.l1;:acion de actividades en la ZOMA. En este 
procedimiento no podré hacerse interoretac1e.n alguna sobre la 
Parte XI de la CONFEMAR 111. ra:On poi• la cual s1 la anter1cr 
c:ontt·oversia entra~a la lnterpretac1on de alqL1na dispos1cion de 
la CONFEMAF: III o de sus Ane:;os. deberé en primer• lug.;r remitirse 
el Asunto a la Sala de, Controversias de los Fondo9 Mar1nots a 1'1n 
de que dec1d3 confo1·me a derecho lo conducente. 

Si el tr1bunal ar·bitral comerc1al determina.re que su la.udo 
depende de la dec1s1ón de la Sala de Controversias de l~s Fondos 
Marinos, remitirá lo correspondiente a la Sala a fin de que 
posteri.ormente j1cte su dec1s1ón de acuerdo a lo resuelto por la 
Sala. 

En el contrato en cuestión podrá insertarse una cláusula 
compt"omisoria sobre el pracedim1ento de ar-bi traje a uti hzar. en 
caso de no establ~cerse dicha cláusula deoerá aplicarse el 
procedimiento arbitral que las partes en la cantrover"sia decidan 
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o alc;iun otro reglamento que estable:ca alQún proo:::::ed1miento sobre 
la materia en relación con la Autoridad. 

La iniciación de un proced1m1ento ante la Sala de 
Controversias de los Fondos Marinos debera notificar"se a la otra 
Parte o partes en la controversia; paré' el caso de oue la 
notificac10n haya de hacerse a una persona natural o juricuca, 
dicha not1f1cac10n deberá de reali:arse por conducto del Estado 
Parte patrocinante. 51 el procsd1m1ento es 1n1c1ado por una 
person• natural o jurid1ca en contr·a de un Estado Parte alegando 
la apl1cación o interpretac1on de un contrato o plan de trabaJo. 
podrá. el Estado o Estados Partes demandados contrapartes en la 
controversia reQuer1r al Esta~o Parte a fin de que patrocine a la 
per•sona natural o JUr•id1ca que dado el caso de no hacerlo, podrá 
el E~tadc o Estados Partes demandados hacerse representar por 
al9una persona jur1di~a de su nac1onal1dad; esta última 
dispcsicion de la CONFEMAR 111 obedece a el espiritu de igualdad 
soberana de los E!ltados Qµe prevalece en la Convención. 

La Sala de Controversias de los Fondos Marinos no tendrá 
competencia para su~tituir a la Autoridad Internacional de los 
Fondos Marinos en lo que a sus facultades d1scr•ecionales se 
refiere. Tampoco puede la Sala resolver sobre la nulidad de los 
reglamentos o disposiciones elaborados por la Autoridad. sinC' 
únicamente tendrá conl¡Jetenc1a para determinar s1 di·chas 
disposiciones son o no Spl1c:ables a un determuiado caso as! como 
determinar su eventual contraposición con las obl1gacicnes 
contractuales o con las de la Convención. La Sala tendra también 
comptittencia p•ra determinar· los dal"fos y perJuic:1os que han de 
pagarse a la oarte que tenga derecho a ellos corno consecuencia 
del Íncumpl 1miento de obligaciones contractL1ales o de las 
derivadas de la Convenc10n. 

Como mencionamos anter1ormemte la Sala de Cotroversias de los 
Fondos Marinos además de tenet' facultades Jurisdiccionales para 
la solución de conflictos surgidos a propó$ito de la aplicación o 
interpretación de la par-te XI de l;i CONFEMAR III, o de cilgUn 
contrato o plan de trabaJo, cuenta la Sala con facultades de 
aSesoria es decir de emitir opiniones consultivas sobre todas las 
cuestiones Juridicas de su competencia. Considero que toda 
aauellc. entidad sucept1ble de ser parte en una controversia 
tram1tatJle ante la Sala puede solic1tar opion1ones consultivas. 
Del mismo modo considero que las opiniones deben versar sobre las 
probables controversias que las partes pudiesen p lantea.rle a la 
Sala. Las solicitudes de opiniones consultivas se les da 
por di<E>posic1ón de la CONFEMAR 111 el car~cter de urgentes, es 
por este motivo casi obvia su relación can la adopción de medidas 
pro•1isionales con el ob.1eto de evitar alteraciones a la pa:: y 
seguridad interna~ionales, asi como actos u om1s1ones ·que 
pudieren causar contaminación a los mares o a 9U medio marino ya 
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de la ZONA, ya de las Zonas Ec:on6m1c:as exclt.1s1vas de los Estados. 

Por lo que se refiere a las enmiendas de !a Parte XI de la 
CONFEMAR III, asi como a las d1spos1c1ones de la Secc1ón 4 del 
Ane~:o VI de la CONFEMAR III, a~i como al al articulo :ss de la 
CONFEr1AF; 1 I I .. se este.o lece que para que Pl.•edan ! levarse cabo es 
necesario que se aprueben con ar-reglo al pt•oced:.m1ento aplicable 
para las retormas a las d1spas1ciones sobre ac1::1Y1daoes relativas 
e::clus1vamente a la ZONA. El Tribunal Internac1cnal del Mat• 
podrá proponer reformas a las dispos1c1ones referentes a 
act1v1dades en la ZONA, dicha p1·apuesta deber·' ser comun1cada a 
los E5tados Partes. 

A maner·a de conclusión del presente apartado, podemos se~alar 
oue el problema de la e;:plotac1cn de los recursos minerales Que 
se encuentr·an mas all4 de l~s 1ur1sd1cc1ones de los Estadas 
constituye la parte medul:.r de la CONFEHAR III (64J. es propos1to 
comun de la mayoria de los paises del 01·be, que los m1ner•ales 
sean e::p l atadas (:n favor de la HL1man 1 dad~ oeb 1 ende ante todo 
ut1ll;:Mrse con fines pacif1cos. F'or esta r-a:On es todo 1.Jn exito 
la in3tauracion de la AL1tar1dad Internacional de los Fondos 
Marinos como Or·qano enci\rgado de coordinar• las act1v1dades de 
e:~plorac1on, invest1gac1ón y e,.:plotac1ón de los fondos 
marinos {65). 

Dentro del paquete de ne~oc 1ac iones de la CONFEf1AR I l 1, se 
incluye1·cn las nor·mas de det·echo consuetud1nar10 que se 
ref1r1er-a.n al m .. 1r dentro Qe l~s cuales se encontraban desde luego 
~as referentes a la e::plotac1ón de los recurso: minerales mas 
alla de !a~ Jur1sd1cc1ones de los Estados (6cl; dg maner·a gener•al 
podemos s2l"lalar que los paises interesados en la inclusion 
del te~a r•eter·ente a la e.:clotacicn de estos recu1·aos son los 
paises en vias de des~rrollo 'º7'· est2ndo en constante ocos1c1on 
por· ott·a pat·te los paises industr1al1=adcs~ tales como los 
Estados Unidas, Francia, lnc;datc-rra. la RepLibl i.::a Fe·jeral de 

64. -8üSCQ, ÚlOt'C"JlO, " 1/Ef~·so L~ TER ZA CONFERENZA DEL LE ~IAZ IONI 
UNITE SUL DIRITTO DEL M~R['', ANNUAPIO DI DIRITTO COMF'A~ATO E 
CI :;ruo1 LEGISL~Tl'll. Serie Tercera Vol. XLVI 
ROMA, ITHLIA. 197:..·- F"aC°,I. 78. 

o5.-L'JSL.::, G1ory¡o. O~u:;. C1t. F"áy. ...e;. 

66. -..:.:.:1Mif;·JS, Hu90. ''PROGF:ES31VE DE'.'ELOFEMENT OF ltJTERATIONAL 
L,:.,...; •1tJD THE FACt ASL DE~L". THE AMERICAN JQU~NAL OF 
IriíERriATl!JN~L. LAL,J. lJol. -,9 No. 4 NUE'JA YOfü:, ESTADOS 
UNIDOS~--F"~q·: - B78. 

67.-VASCil'.-ot1r1JE, STEFHPJ. "F·A~:T XI OF THE LAW 
CON'IENílON ANO TYIRD ·:;T?.TES: SOME GENERAL 
THE CAHE-iRIUGE l HW JQtJ¡:;;NHL. 'Jol. 48 Parte 1 Pag.:--il5:S_6 _____ ----

OF THE SEA 
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Marzo de 1989 
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Alemania, Japón y Bel91ca entre otros La oos1c1on de los oa!ses 
en vias de desarrollo sostiene que la explot~c10n de los 
minerales en la ZONA debe real1:arse en benef1c10 de la 
Humanidad. por lo que las leCj1slac1ones de los E:tados Partes a 
l.:i CONFEMAfi 11 I deben apegarse a este pr1nc1p10, entendiéndose 
que cualquier legislac1ón en contra1•10 es una v1ol3c1ón al 
der·~cho intet·ac1ona1. Por oa1·te de los paises desarrollados se 
sostiene QLte 1~ libre e:·plotac1on de los minerales mas al la de 
las Jur1sd1cc1ones de los Estados debe entendet•se como parte de 
las libertades de la alta mar, ra:on por la cual la CONFEMAR Ill 
no debe l1m1tar ese libertad que ha existido a lo l~rgo de la 
Historia (68>, el pr1nc:p10 sobr·e la libertad de los mares no 
puede n1 dabe ser der·ogado segün la pos1c1on de los paises 
industr1al1~ados. 

:. :. :. -REGLAMENTO DEL TRIPUNAL !NTElirJi\C!ONAL DEL 

i:1B& 

La e:;.istencia de tocio CL1erpo de a1spos1c1cn;::s JLW1dicat; 
implica la creación de d1soa$\C!Ones JLirid1c~s que se encarguen 
de pormenor1~ar la ley previa a t1n de lograr la aol1cac1on de 
esa ley previa. Generalmente en las d1spos1c1ones reglamentarias 
se incluyen proced1m1entos práct1co3 ~obre la manera en que han 
de aplicarse las dtsoos1c1anes de la ley previa: el reglamento 
amplia y comple1N:inta el contenido de la ley. El recda:nento tiene 
las mismas ca,·acterfst1cas ~ue la ley tiene tales como el ser 
general, impersonal. abst1·acta, bilateral y coe1·c1ble. Los 
reglamentos no d~ben cont1·ar1ar el contenido de las d1soosic10:-H?S 
del ordenamiento QLH? complemente va Que Jerárqu1cament~ dependen 
de este último, y en este or·den de ideas es aplicable el 
pr•1nc1p10 de que lo accesorio corre la suerte de lo 
pr1nc1pal ~69). 

En el c3so da la CONFEMAR III la e::istenc1a de un r·eqlamentc 
~erá fl1damental ya que de mane1·a orQanlZdda podr'á establece1·se el 
modo de oper~r cet Tr·1bunal Internac1onal ael Der·echo ael M~r. En 
este CL•c-rpo JUridlco podrán lnclu1rse rubros que en el te:~to de 
la Convención no ocdr·fan apar•ecer a simplemente no seria práctico 
que apa1·ecie5en ~a que d¿ lo contr•ar10 se estar1~ ~"t~ ~! ~ran 
obstáculo d~ t~nr·· ~~-~ 3~11=31· un 01·dcns~l~nt= surn3~Fr~2 

~2.-Li;CH~lf.f;:JEFE. G'...!Y. "LA LOl FF.AfK'n!SS sur L EXPLOT·":TIDr~ L':E3 
4:E5SOUFCE<.:: '"',! UERHL[S !JES GFrJ012 roqr:;:: !"!Hr· !'\IS". AIJML'(ll~J~. 

;:-~;-i::._~~12:- . .:-·nEr.'·JtiTIONAL.!... .~f':::i .~ ):.','IJ !='HE!S, 
Ff7.ANC!,-:.. :-:.31 F'é.c:i. t-67, 

¿::;·.-HJ;:;TlTt..:TO QE:. :~!'.'EST!C:¿•:lQ.'\ü::s JL1 R!!:•!C.1~S DE LA UNIVERS!D'=tD 
NAClOtJAL AU10NOl1A DE ME:.C:ICO. "I.!!CC!ONARIO JU~IOICO 

MEXICANO". fol"'lc I'.' :u. Edic10n. Et11 tor1al Porrúa, S.A. 
11E~ICO, 1 ~39. Pág. ..,,~ 1 
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casuistico. El papel de la CONFEMAR 111 v el del Estatuto del 
Tribunal Intcwr.ac:1onal del Derecho del Mai" será el d.:= creveer 
h1pOtes1s r,ienerales qLte med1anta el acontec1m1ento de hechos 
juridicos se actual1c:en; mientras que la función del re~lamento 
del Tribunal Internac:1onal del Der·echo del Mar se1·a el de proveer 
de aqLtel las dispos1ciones prtict1c:as que en el orden c;pet"'at1vo le 
permitan desempehar sus funciones con rap1de= y ef1cacia buscando 
en el fondo ne hacet· nugatorios los derechos y obl1gac1ones 
previstos tanto en la Carta de la Organi::aciOn de las Naciones 
Unidas como en la Tercera Conferec:ia Internacional de Naciones 
Unidas sobre el Derecho del Mar. 

El articulo 16 del Estatuto del T1·1bunal lnt~1~n~c1~nal del 
Derecho del l'tar estaolece que el propio Tt·1bunal dictat·á las 
disposiciones JUridicas necesarias para el eJerc1c10 de sus 
funciones. Se establece er, ese m1!:>mo articulo que el mismo 
Tri~unal deberá elaborar• su p1·op10 reglanenta. 

La Comisión Preparatoria de la Autot·idad Intet·nacional de los 
Fondos Marinos y del Tribunal Internacional del Mar, es el órgano 
encargado por ResolL:c ión I de la prop i.;. COtJFEMr'."1F: I I I de e laborar 
aquellos proyecto~ de normas, t•eglamentos y procedimientos a fin 
de que el Tribunal comience a reali=ar· sus act1v1dades sin demora 
inJustif icada una ve= que este en aptitud de sesionar en virtud 
de haberse depositado ante el Secretario General de las Mac:1ones 
Unidas el se:íagésimo instrumento de rat1f1cac10n. El que esta 
comis1ón elabore el pr·oyecto de t•eQlamento pa1·a el Tribunal 
lnte1·nacional del Ma1· no si9n1f1c:a que este tenga la obliQación 
de suJetarse a lo Que la Comisión antes menc1onada determine. ya 
que como se desprend~ del mismo articulo 16 del Estatuto seilo al 
Tribunal compete el elaborar el r·egl~mento para su or9an1zac1on 
ya que de manera expr•esa solo el Tribunal Qo=a de la facultad 
reqlamentar•ia y no los Estados F·artes a la CONFEMAR 11 I en su 
conj1..Lnto. 

de tener BaJo aquel pr·incipio Jurldico de que una ley deja 
efectos de la misma mane1·a que se utilizó para que 
efectos. Del mismo modo bajo el principio de que lo 
sigue la suerte de lo pr1nc1pal, si la CONFEMAfi 111 en 
dado deJare de estar en ·11gor, como consecuencia 
nec:esaria el reglamento dejat•ia de estarlo también. 

ac:cesorio 
un momento 

lóq1ca y 

Las dispos1c1ones Juriicas que el reglamente como minimo 
deberá c:ontenet· desde mi partic~lat· punto de v1sts. son: 

* El estatlec:imiento de reglas para la ceterminación de las 
percepciones ~e los miembros del Tribunal. 

• Los proced1m1entos de como han de proceder en con.Junto con 
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la Orf;lan1:ac1ón de las Na.cienes Unidas para la eJec:u:1on de les 
fallos del Tribunal. Cst~ propuesta est.:;iria fundamentado? por el 
capitulo Vl de la Ca~ta de la Or~ani:ac:1on de las Naciones Unidas 
referente al arrec;lo pacifico de c:ontrovers1as. 

* Les c:r1ter105 para la determ1nac:10n de la comoetenc:1a de 
las sal:is esP,ec1ales, en las cuales para su intei:;irac:1on debera 
tomarse en cuenta la expe1·1enc:ia oart1cular de cada uno de los 
miembros del Tr1bL1na 1 en la soluc 1ón de determinada ca'teqor1a de 
c:ontrovers1as. 

• Deber.an establecese reglas sobr<;? el reg1men de inmunidades 
y prtv1leg1os de los miembt'os del Tr·1bunal. 

• La t11ac1on de r·eQlas par~ el inte1·~affib10 de infcrmac1ón 
entre el 1r1bunal lnternac1onal del Derecho del Mar• y los 
Or·gan1smos lnter~ac:cnales Espcc1al1:ados. 

• R~ylas para el ofrec1m1ento, adm1s1on, preparac1on y 
des"3hoao de todas las pruebas er 9ener·al y en part1c:ulat• para las 
pruebas testimonial, confesional y pe1·1c1al. 

• F.eylas de c:oora1nac:1ón y c:olabo1·ac:10n entre la Co1·te 
lntern3c1onal de Justicia y el Tribunal lnternac:ional del Mar. 

• Re4las de cocrdlni:\ClOn y colabcwac1ón entre la Autoridad 
Internacional de les Fondos Mar"1nos. la Sala de Controversias de 
los Fondos M~r1no~ y el T1·1bunal Inte1·nacional del Mar·. 

• Reé,la~ de cooi-d1nac10n y col'°'borac1ón entre los encargados 
de la tram1tac10n de los pr·oced1m1entos de 14rOitraJe, Aro1traJe 
Especial <Pesquet·ia.s; protección y preservac10n del medio mar1noi 
1nvest1gación c1entit1ca mar1n~ y navegación, incluid.3 la 
contam1nac1ón causada por buq~e5 y por vert1m1ento1 y el 
Tribunal Jr.t.ernac1onal del Mar. 

• Reqlas para seleccionar a los e::pe1·tos ~sesores en las 
distintas materias oue en Derecho del Mar· se puedan pr·esenta1·. 

• Las reql~s de colaborac10n con organismos internacional.es o 
regionales a fin de contribuir a la solución de lit1g1os de 
carácter req1onal Que se ubiquen dentro del Campo del Derecho 
del Mar. 



3.~.3.-COHISION PREPARATORIA DE LA AUTORIDAD 
INTERfJACIONAL DE LOS Formas MHRINOS ( DEL 
TR 1 ~UNAL INTERNAC 1 ONAL DEL DERECHO DEL MAR. 

A 11n de que las dispos1c:1ones del Estatuo del Tribunal 
lnternac:1onal d¿.l Mar u:ia ve:= que entre en funciones el Tribunal 
puedan conc:retar·~e o ile~arse a c~oo, los Estados oar·tlctpantes 
en la Tercera Ccnferenc.1a IntGr-nac!cnal de Naciones Un1d¿,s sobre 
el Derecho del Mar· ccns1cte~·a1·on necesa1·1a una ve: conclu1da la 
Cc~ferenc1a la ln5talac1ón de una Com1s1ón Freoar·ator•1a de la 
Autoridad lnte1·n~c1on~l los Fondos Ma1·1nos y del T1·1ounal 
lnternac1onal del Derecho del Mar segLm consta en el Ane::o l en 
su Resoluc1on I de l.:3 Conferencia en cuest1on. 

La función pr1nc1pal de la Com1s1on Pr·ecaratcr1a es r·evisar 
los pr·inc:ipales probleffias prac:ticcs a que acamas :e la Autoridad 
Internacional de los Fondos Marinos el T~1bunal lnternac1on~l del 
Derecho del Mar se enfrentará. Una 'ie: ':'i Jades los problem:.s 
pr~ct1cos u ope1·at1~os a que el T1·1bunal se enfrenta1·a la 
Com1s1on ha debido est~·d1ar la ~eJar· mano1·a en QUE el Tribunal 
ha de hacer·les f1·ente. sin qwe lo ante1·1or s19nf1que oue lo 
acordado ~ar· 1a Com1sion se~ obl1~atorio para el T1·1bunal ya que 
en llltima instancia. son los miembros del Tribunal los que habran 
de tomar· las decisiones, r·a:On poi· la cu3I su función en estos 
momen:os est~ siendo l~ de ser un or·gano asesor en materia oe las 
.:i.ct1v1dades en general que tendr.tn tanto la Autoridad 
Internacional de los Fondos Mat·1nos como el Tr•ibun~l 

Inte"nüc:ional del Derecho del Mar. 

A la fecha la Com1s1on Pr•ep~t·ato1·:a de 
lntcrn?c1onal de l~s Fondos Marinos ) del Tr1bun.:i.J 
del Der·echc del M~1~ ha celebrado ocho periodos 

la Autoridad 
Internacional 
de sesiones 

celebr•ados en aos partes al aho. La primera parte del Noveno 
Periodo de sesiones tuvo lug~t· del ~5 de febrer·o al ~~ de 
mar:o en la Ciudad de! in:;iston, J:;i,JT.,a1ca; la segur.da parte del 
Noveno Ferfodo de Sesiones tcm;:Jrcl luyar en el mes de aqosto de 
1991 en la Ciudad ce tJuevLi. Yor~. Cons1ce1 o que en los perlados 
de sesicnes la d1sc~s10n de problemas ha sido monoto~a sin llegar 
a =uestlones ·cancr·etas. Han s1co xa nueve ahos desde cue se abrtO 
1,~ r::cnvenc:ión .:i la t"<;t;.f1c:c-oc:1ór1 oor pdrte de lo:. Estados Partes 
;:or 5llS Cp-c.:::~n-=s co.11petentes a n1·.-el nac:onal. No han l le9ado los 
Estad:i-:o:. a rp::,e;~•-1::ior.es csnc:·eta=- y no l 1e9arc1.r, m1ent,.as no sea 
ratificada la Cc~venc1on por• sesenta paises, hab1énC1ose 
~epositado a l~ fecha ant~ Ql Secretario General de las Naciones 
Un1c~~ ón 1camente ~~ instr·umentos de rat111cac1cn cor1·espond1endo 
los Clcs últimos a l!Cj .. :i.nda habiendo depositado su instrumento el 
5 de d1ciernbn.· de 199(1 v Gran~da habiendo depositado su 
instr·umento el .:s de abril de 1991. Es .'."jrave la situación de Que 
a la fc~ha n1n9(1n pJ!a de•arrol!ado ha rat1f1cado la convenc:10n 
ni s1ou1er-c:1 el tais ~ede :jel Tr1:iun:d lnte1·n~c1onal del Derecho 
del Mar- que eE Ja Republt~3 F~deral dE Alemania. Es evidente la 
intE'"!c;dn tJe los c . .l{se• desar,.ollados: el contraer el menor 
n~mer•o de obl:Qac1one~ 1nter·nacion~les. 
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La Resoluc:10n l reterente al establec:1m1ento de unci Comisión 
Preparatoria de la Autoridad Internacional d~ los Fondos Marinos 
y del Tribunal Jntern¿¡c:1onal de) Derecho del Mar. se :nc:luye a. 
manera de un ane:.:o de la conve11c:1on sin confundirse desde luec.o 
con el Anexo 1 de la Convenc:1wn. el cual terma parte integral de 
la misma referente a las especies altamente ~1grator1as. 

Se establece Cl'.Je la func10n or1mord1al de esta com1s1ón sera 
la de adoota1· las med1das pcs1bles ~ara lo~r-at· oue la Auto1·1dad y 
el Tr1bunal in1c:1en efect;,amente sus Act:.·1cadQs sir demor•a 
1nJust1f1cada. asi como la elaba1·ac1on de l~~ d1spos1c1ones 
necesarias para que cc:m1encen a desemoe~ar· sus 1unc:1~nes. 

La Com1s1on Frepa1·atcr1a comen:o a ses1ona1· desde Que 50 
Estados f i rman:m la CONFEMAR I l I, la cual fue c::;nvocadc::. cor el 
Secretario Gener~l de lus t~ac1ones Ur11das. ¡::·~wa el 
func1onam1ento de la Com1s1on ha sido necasa1·1a la elabor3c10n de 
programas que conteni;¡a.n los puntos concretos a tratar, la 
adopc10n de un reylamento r:!e let prop1a Com1s1on, sin que esto 
1mpl1que que dicho instrL1mento s~a r·eglamento 081·a la 
i~utortdél.d o para el T•'1bL1nal. 

Ha s1ao 1mor·es1onante la cant1d~d ce dCCL1mentos ¡de acue1·dos 
Que han surc;,1do a raJ: de la actividad de la Corn1s1ón 
Prepat·ato1·1a; sin emba1·~0 considero que todo~ estos avances de 
hecho han resultudo esté~·1les, ya que cor, e! <t;rar.s=ur-r:.r de los 
a~os las c11·c~nstanc1as en que dichos dccumentcs h~n SldQ 

elabor"cldos han 100 c:amb1ando. debiendo en consecuenc:1a como un 
e1ecto l091co ren::J•,1arlos o eltm1narlos sin qt1e n1 s1qu1era hayan 
s1do ~ún apl1cacos de m~net·a concr·et~ po1· no est~r- 3tln en v1gor 
la CONFEMAR Ill, y en =onsecuenc1a poi· no est~r· aun en 1un~1cnes 

ni la Huto!·1aad n1 el Tribunal. 

En el nume•·al !•_I de la f.e5oluc1ón I de la crn~FEMAF. I I 1. se 
establece que un~ de las funciones de la Com1s1on Fr·epar·ator1a 
ser3 la de preparar un intor·me en el qtte consten recomendac1cnes 
sobre las d1spo~1ClDnes de orden pr~ct1co p~r·a el ~stablec1m1ento 
del T1·1bunal Internacional del Der·ecno del Mar el ~ual debera de 
p1·esentar·se en la reun1on d~ los Estados Partes a Ja que se 
con\·oca1·3 oar·a la des1qnac10n de candidatos par·a el nombram1ento 
de miembros Que integren al Tr·1bunal Inter·acional del Ma1·. Las 
recomenaac1one5 asi real1:adas no ~on obl1~ator1as para les 
m1embros del Tribunal. ~a que son ellos los que dec1d1ran que 
acciones se1·an las aue se tomen. 

Se establece our: la Comisión se reLin11-~ en la sede~ de la 
Autoridad (t 1nQston. Jamaic~l. sin embargo t~mb1én ha sesionado 
en la Ciudad de IJue· .. a torl.; se ha reunido durante ocho periodos 
d1v1didos en dos pa1•tes al aho, en 1991 solo se ha reunido una 
ve: debiendo reunirse en su seglinda parte del Noveno Periodo ce 
Sesiones en el mes de a~osto de 1991. Se establece en el numer•l 
13 de la Resolución 1 ~~e la comis10n dej~r·j de e~1stit• cuando 
c::Jncluya ~1 pr1m~r pet·fodo de sesiones de la Asamblea (Organo 
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supremo de la Autor1dadJ, en cuyo momento, tanto sus b1er.es como 
sus archi~os pasarán a formar parte del Patr1mon10 de la 
A•Jtoridad. 

Los gastos necesa1·1os para aue la Com1sion sesione han sido 
sufragados por la Organ1=ac:1on de las ~~ac1ones Unidas con carQo a 
su p1·esupuesto 01·d1nar10, lo cual desde luego ha debido aprobar·se 
por la Sec:retar·ia Genet·al. 

El Sec:1·eta1-10 Gener•al de la 01·gan1:ac:10n de las Naciones 
Unidas pre~tara a la Com1s10n Prepar·.:i.tor1a de la Autoridad 
lnternac:1onal de los Fondos Mat•1nos y del Tribunal Internacional 
del Derecho del Mar· los se1·v1c:10$ rec:esar1os de Secr·et~ria. 

A grandes ras9cs, las labor2s oue or1nc:1palmente na real1:ado 
l~ Com1s1on Prepat•ato1·1a de la Autoridad Internacional de los 
Fondos Marinos y del Tritiunai lnterncic1ona1 del De1·echo del Mar, 
son las si4uientes: 

ll La elaborac10n de acuer·dos de coope1·ac1:n entr·e las 
Na:::iones Ur.1das y el T1-iDunal :nternac1onal de:l Mar. En este 
orden se pretende que los prnc1p1os y pro¡:.os1tos de la O.N.U. 
sean cumpl1dos de mane1·a total en el des.:iirrollo de las 
act1v1dadcs del CrC)anc 3uo1c1al 1nternac1onal :=ispe<:ial1:::.J.dc.. Se 
habla de una autonomL::.. del T1·1buncl reozpocto de lil O.rJ.U •• lo mas 
probable es c:iue se trate de a1..1t:::mcmia en la manera de tomar 
decisiones, lo cual es plausible v¿¡ QLte los ju:::9ado1·e.,; deben 
desarrollar·3e de ~ancr·~ que se les pe1·~1ta se·· su~3mento 

imparc1ale~. El Tribunal Internacional del Mar· no OL•ece per· se 
ser· independiente or·qan1cament¿ de la O.N.U. va que poi· una par·te 
se puede decir que su1·;io a r·ai::: de la resoluc1on J0~7 <AX\'Ill) 
med1ante la cual l~ As~m~lea Gener·al decide con~oca1· a la Tercera 
Confe1·enc1a Internac1anal de !Jac1ones Unid.:is sabre Oerechc del 
Ma1·. a t1n de t1·ata1· or·ec1samente todas aaue!las cuestiones aue 
versaren sobre derecno ir·ter·nac.1on~l del .11211·, deb1enaose entender 
inluidos entre ellas los s1ste~as sobre solución ca:~tica de 
controvers1c1s. Mas Qt...t:; ur, órgc..,r.o lndeoend1ent~ de fJ3c1ones 
Unidas considero de-be entenderse com:: su c•·aano col.:i.bo1·ado1· mas 
impor•tante par·a la apl1cac1on ~e! De1·e~11~ l~ternacion~l dEl Mar. 

:1 La el3ba1·ac1on ae acuer·dos de colacor·ac1on ent1·e el 
11·1bunal Inte1·nac1cr::?.l jel MClr la Corte lr;ternac1onal de 
Jus~ic1~. Este tipo Oe acuerdos tienden a el1TI1nar los pr·obatles 
ot::.staculos a que se ;::iud1e1·en e'1fr•entar a.rr.bos or;;an:.s.11os en la 
1mp~1·t1c10n de Just1c1a en naterta de Oerecnc Intern3c1ona! del 
Mar: cuanco el T1·1bunal Internacional ael Mar comience a 
ses1an.1r :ie enfrC?nt3t"á al pr•cblcm3 de 1~ ire>Coer1enc1L" de sus 
miembro~ en es~e tipo de Justict~ SLti gener1s, ra:On por !a cual 
el papel de la Co1·te Internacional de Justicia en un 1n1c10 
duber~ Ju;ar· un papel de Organo consultivo p~:·a con el Tribunal 
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!nterna=tonal del Mar·. Ot,..a de las maneras en que debert:.n 
colabr~1· estrechamente será oroparc1onando la Co1·te lnter·nac1onal 
de Just1c1a al T1·1bunal Internacional del Derecho del Mar todo3 
los casos de manera pormenori:ada que sobre derec:-lo del mar nava 
resuelto la Corte ya Que por· d1sposic1on expresa del a1·ticulo 38 
de la Corte lntern•c1onal de Just1c1a, la Jur·1sprudenc1a 
Internacional es una FL1ente del Derecho Internacional. Ya una 
vez funcionando cor·rect~mente el Tr·ib~nal Internacional del Mar, 
este último será el Org3no por e::celenc1a oara la soluc10n de 
este tipo de conflictos, .a Que por una parte sera un or·g:ano 
espec1al1:ada en virtud del pt·1nc1p10 de la d1v1s1ón del traca.Jo 
y cor otra ~~udara a el1m1na1· t1·abaJO de la Corte a fin de oue se 
avoque con m¿¡yor p1·otundidad otros asuntos ce carilcter 
internacional oue también reou1er·en de una pront3 1· d~bl0'3. 

atenc1on. 

3l Acuerdos de Colaboración entre l"' Orejani;:ac1on de las 
Naciones Unidas y la Autoridad Internacional de los Fondos 
Marinos. Mediante esto~ acuerdos fL~ndmentalment~ se ~ct·s1~ue que 
la O.N.U. sea 21 órqana que 1nd1quE' a la Autor<.dad l=is 
d1rvctr\C:es a seguir para un.3. meJor d1str1buc1ón de: L:;;; recursos 
ei:trafdos en la Zona en benef1=1a cr1nc103lmente d~ los paises en 
~1~~ ~e jo~~r·1·ollo . 

. 1· '-ª e:aor.::•::1or de d1soo~1c1one5 rec;il.;;.,.,..,ent.:>r"'l.J.S a fin de 
fac1!1tar el ~unc1:::--.am1ento del r··:ounal Internac1or.al del Mar. 
er.tr·e estao conJunto de d1spos1cicnes podemos citar al r:&alamento 
del Tribunal lnterna.:1onal de:-1 [•erec::ho del !1ar·: el Protoc::olo de 
Privileqios e Inmunidades pa1·a les miembros del T1·ibunal 
lnter·nac1on~l dol Dcr·ehc del Mar. Se na lle~ado a comentar• en 
estos pro~ectos que los m1embro9 del Tr·ibunal go:~r·~n de las 
m1sma5 9arantfas que los miemtros de la o.rJ.U. a fin de que 
desemaehEn en forma eticiqnto v 1•ap1da sus func::1ones 
fundamentalmente CL1anoo el T1·1b!Jnal llegue a sesionar en al9L¡n 
lu9~1- d1at1nto al ae s~ sede. 

5> La clabG1·ac10n de un Prot~colo soo1·e la solución de 
ccnfl1ctos e:.tre el TribunC'll Internacional del Derecho Oel Mar y 
alqun Est~do Farte. debiéndose soluc1ona1· e5te tipo de 
cor.tro..-!?rsi,;i.s rnedli'nte un Tribunal arbitral ('.;'Omouesto por tres 
át'bl tras. 

bi ~~ 1·ecepc1~n ~e sol1c1tL1des de aouello~ Estacas Fartes o 
entidades pwtl1~23 ~ pr1·~,:1.das oue se propongan como primeros 
in~e1·s1or1istas: hab1éndo~e pr·opuesto c~t a estos tines entr•e otr·as 
la kepública Popular de China: la Inte1·oceanmetal Joint 
01•gani;:at1on comp~e~ta pot• la Repüol1c~ de BulQar1~, Cub~, la 
Repúbl1ca Chec,:1. / Eslovac3, Polonia v la Unión de F°'epubl1cas 
Soc1al1stas so~·1ét1ca~ • 

.. , Uno de los Tema.; mas impart.ante5 que se ha d1scut1do es 
s:ib1·e L-1 cJmb1::i de sede :Id que le. ReoL1bl1ca Fedei·al Alemana no ha 
depositado su ln~trumerito de rat1f 1cac1ón ante la Secretaria 
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General de la Organi=ación de las Naciones Unidas. Como ya 
comenté antt>r-iormente es realmente <?rave que a la fec:ha. ninqUn 
pais desarrollado haya ratificado ld CONFEHAR !lit ya que será un 
serio obstaculo para que el Tribunal pueda efectivamente operar 
ya que solo ha sido ratificada por paises en vias de desarrollo. 



3.3.-~DMPETENCIA DEL TRIBUNAL INTERNACIONAL DEL MAR. 

El tér•m1no competencia impl·1ca la idea de ''la medida de la 
Jur1sd1c:c:1ón", es decir impl1c:a la medida o extensión del campo 
dentro del cual un determinado órgano Jur1sd1c:c1onal puede 
actuar. La e::1stenc1a de la comoetenc:1a 1mol1ca la existencia de 
limites par·a el actuar· oe un de~e1·m1nado Organc 1ur1sd1cc1onal. 
Tal como se estableció en lineas anteriores la competenc1.a suele 
div1d1rse en dos partes, la competencta obJet1~a y la c:omoetenc1a 
subjetiva. La or1met·a hace referencia al órgano JL1r1sd1cc1onal de 
manera concreta con abstt·acc1ón de quien pueaa ser ~u titular 
-persona fis1c:a- Pn un momento dado. Mientras que la competE?ncta 
subJet1va se ref 1er·e a la aptitud de la persona f isica t1tula1• de 
un determinado Ot·gano Jurisdiccional pat•a poder conocer ce un 
determinado asunto en un momen~o dado o pat·a ceder desempehar 
válidame~te las funciones del Orqano jurisdiccional. 

De este modo se establece en la CONFEMAR 111, que podrán ser 
partes en un litigio dete1·minado tr·amitado ante el Tribunal 
Internacional del Mar· todos los Estados Par·tes a la Ter•cer·a 
Convenc10n Internacional de Naciones Unidas sobre Derecho del 
Mar. Y para el caso de que una entidad distinta en un caso 
determinado pudiere llegar a sor par·te se requier·e la e::istencia 
de un acuerdo e~preso distinto de la CONFEMAR 11! que le de 
competencia 31 T1·ibL1nal Internacional del Mar, el cual par·a 
dichos efectos requerira de l.3 aceptación de todas las partes en 
una controversia. 

Como ya lo hemos señalado en reiteradas ocasiones en el 
desarrollo de esta obra. la Sala de Controversias de los Fondos 
Marinos es un or·gano dependiente del Tribunal lnternac1onal del 
Oet•echo del Mar, esto se inf1er·e del párrafo tres del articulo 
288 <c:omorend1do en la parte AV sobre la Solucion de 
Controvers1¿is) de la CONFEMAR !II. Esta Sala de &ocuerdo lo 
dispuesto en el articulo 187 de la misma Convencion tendrA 
C0111J:Jetenc1a para el c:onoc1m1ento de todo3 aquellos llt1gios que 
de manera general se refieran a la e·:plotac:1on oe rec:ur•so~ tanto 
minerales como mar•inos en la ZONA INTERNACIONAL la cual desde 
lueQO se encuentra fuera de las 1u1·isdicc1ones nacionales de los 
Estaoos: del mismo modo sera compe~ente es~a ¿al~ par·a el 
c:anoc1miento de r:ontro·,¡ers1as reterentes a ¡a aol1cación o 
1nter~1·ctacicn de toaas aouellas dispostclcnes r·eter·entcs a la 
ZOtJH ItHERN~~c 1 ONAL. 

En el ar·ticulo :: del Estatuto del Tr·ibunal Inter·nacional del 
M~'lr de la CONFEMAR I 11, se e: tab lec e cuél l es la competenc la de 
esta órqano y se establece que se e::tc:moera a todas las 
contro ... ·E:'rsias y :ol ic1tudes oue le sean sometidos de acuerdo a lo 
dtspuesco en la CONFEMAR 111, si como en todos aquellos 11tiqios 
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1•especto de los cuales lle~a1·e a tener· comoetenc1a a propósito de 
al9Lin acuerdo o tratado oue en for'Tla especifica asi lo 
e.,;,taole:::ca. Los 11t1CJ1~;. OL1e -.1ersen sobre la inter·pret:ic1on o 
apl1cc.u:iOn de dichos tratad.Os pueden set" somet1cos al 
conocimiento de dicho órgano Jur15d1ccional. 

En lo que al der·e~ho aplicable ante el Tr·1bunal Internacional 
del Mc;;r se refiere. podemos establecer que el derecho adJeti·.10 es 
decir las nor·mas prcced1m&ntales se ore~een el el Estatuto a 
part1r del ar·tfculo =5 hasta el 35; en C3SO de duda podrán 
aplicarse de m~ne1·a supleto1·ia la~ d1spos1c1ones de la Corte 
lnte1·nac1onal de Just1c1a. Por· !o que re~Pecta al derecho 
sustant1vo Oeber~n aol1carse en primer término las dispos1c1ones 
de la C¿ort;a de la ü1·g,:;r;1:;;c1ón de l~s Nac1ones Unidas de modo oue 
siempr·e se cumplan con los propósitos y pt·inc1pios de la ~isma. 

En segundo luGar• como es lóa1co deoer~n aplicar·s~ las 
disposiciones de la Tercet·a Ccnvencion Internacional de Naciones 
Unidas sobre Derecho del Mar; del mismo modo habrán de aplicarse 
aquellas convenc:1ones o tr·atados que de manera espe:ifica traten 
sobre asuntos de det·echo del Mar. 

El articulo ~~ de la Corte Internacional de Just1c1a del cual 
ya hemos hablado con anterioridad establece la Jerarquía de las 
disposiciones de derecho sustantivo Que en el ot·den inter~acional 
deben apl1car·se. 

Las normas de derecho adJ~t1vo que deben aplicarse por este 
órgano jurisdiccional se encuentran de los artic•.Jlos 25 al 35 del 
Estatuto, las CLsa.les a continuación anal1;:aremos. 

Para 1n1ciar un procedimiento ante el Tribunal Internacional 
del Mar, es 1ndiscensci.ble cue en el escrito inicial se indique 
tanta el obJeto de la controvet·sia como las pa1•tes tnvolucr•adas 
en la m1sma4 este ~scrito dará de manera formal inicio al oroceso 
pudiéndose este iniciar de dos mane1·as va sea d1r1g1endo al 
Secretario del l1·ibunal sol1c1tud escrita por aquella parte o 
partes que estimen tener el derecho de acc10n pa1•a eJet·citarlo 
o ya notificando al9Gn acuerda p31·a ef9ctc~ de contro~ersias 

entre l~s partes que eventualmente pua1~t·en lleqat· a ser partes 
en una c~ntrcvers1a determinada. El ~ecr•etar10 del Tribunal 
debera ~ot1t1c~t· d~ inmediato la solicitud de in1ciac10n de 
oroce~1miento a todo interes~do en el litigio asi como a todos 
los Estadas Partes a la CONFEMAR III. 

Una de las s1tuac1ones importantes al inicio de cualcu1er 
proc:ed1miento es la r·eterente a las medidas provisionales. -tema 
discutido previamente er. lineas anteriores-, los organos 
facultados para dictar medidas provisionales son el Tribunal 
Internc1onal del Mar y la Sala de Controversias de los Fondos 
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Marinos. La importa.nc:ia pr1mcrd1al en !a adaoc1'n de medidas 
provisionales rad1ca en la necesidad de ev1 tar, d1sm1nui1· 1 

contr~resta.r d<il'Jos ecolói;-¡1cos al mar y en consecuencia a los 
fondos marinos asi como el ev1 tar la amena::: a cte la F'a.z y 
Seguridad Internacionales. Antes de que las miembros del 
Tribunal Internacional del Mar o cte la Sala conttnuen con el 
procedimiento es indtspensable dictñr las medidas pro·.tisionales 
necesarias para conseguir fundamentalmente los tines anteriores. 
En e.aso De no contarse con el quórum r.ecesar10 o de no 
encontrarse reunido el Tribunal las medidas orovis1onales serán 
di:tadas poi· una sala de cinco m~g1strados de acuerdo a la 
dispuesto oara regular el ft.1nc1onam1e!itc dt.• Lis sal2'S especiales. 
La!:i medidas ¡:irov1s1onales podrán ser aic:t~das en un proced1m1ento 
determinado a sol1c1tud de parte; el util1:a1· la pa!abt·a podrán 
imol1ca aesae m1 mu~ part1cul~r punto de vista que dichas rned1das 
provisionales dada la necesidad en 1...m momemto dett?rminado de 
prote9er v.:o.lore;::. 2nterna::1onales -como la paz y la protecc::1ón 
ecológica ae los tondos marinos, entre otrc.s- puedan la.F; mi~"las 

=:e1· d1c:tadas de m\)nera af1c1osa y con c.:i.rácter de urgente por 
parte de los miembros del Tt·1bunal. L.:ts med1d~s pcov1s1onales 
esta.n suJetas a re·ns.1on~ ra;:ón por la cu.al dichas medidas 
p,..ov1s1i:Jnales pueden l let;1iH" a variar si las ci•·cu.n;:.t3nc1as que 
rodean a una controvers1.a determ1nAda. l le9aren a variar. 

Las i\c.tuac1011es -o vistas como se les nombra en el Estatuto­
ante el Tribunal Interne,c:¡on~l del Mar serán canduc:1das 
personalmente por el Presidente del mismo o por· el V1cepres1dente 
en su a1..1senc1~ y en caso de estar 3usentes amoos, se1·ón 
dir•19ldas las vistas por el mas etntii;,uo de los miembros presentes 
del Tribunal.. Estas d1spcsciones obedi2Cen al or1nc1pio de 
1nmeciateo= procese! que e'3tablt:'ce que 1as ~ctui3c1ones ante todo 
órgano Ju1•isd1cc1onal debi;r~n ser presenciadas en forma personal 
por el t1tula1• de ese on:;,~na t70>, a 11n de que el m1smo se 
percate de los pormenores de un litii;,io detet·m1n¿¡do, este 
pr-1nc1pio se encuentl"!t lnserto en la mayori._:1: de las leq1sLac1cnez 
de los paises. Deoe i:;,e1· el crncarqacta por dispas1c10n de la 
CONFEMAR III, el QL1e estando presente en las vistas, escuche a 
las part•s, reciba >' dosahoque las prueb.3S confesionales, 
test1montales., periciales y en el 1.iso de su libre arbitt-io 
<dentro de la ley desde lueQO) determine lo conducente en co:<.da 
c~sc en particul.ar, a fin de probar' en fo1·m.a total los hechos 
contro-.·ert1dos. Es por esto que el Juzgador deJa. de ser· un simple 
espectador· con un papel pasivo a lo lar90 del oesarrollo de tooo 
o,.oc.e~o. En Pl artic:ttlo 28 del Estatuto se estao1ece Que el 
Tribunal podrá dic:tar todas le;s provider;c1as nece~at•ias en el 
desarrolle:. ce un proceso en lo oue a práctica. de oruebas se 
refiere. 

70.-GOMEZ 
7,,, 
Pá~. 

LARA, 
t::d1ción. 

79. 

C1pr1ano. ''TEORIA 
td1torad UNAM. 

GENEF:AL úEL 
MEX!CO, 

F·ROCESO". 
1987. 
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En el desarrollo de un procedimiento el JuzQador"" del Tribunal 
Interna.c1cn:d del Mar, oodrá dictl(\r las providencias también 
necesarias en lo q1..1e a forma. y términos se refiere a lo lar"qo del 
desart·ollo del oroced1m1ent:o pai·a una acertada tramitac1on del 
mismo. As! m1smo la anterior' es· apl1c.able para los alegatos de 
cada par·te. 

Del mismo mooo debido al pr1nc1p10 de publ1c1d?d de los 
oroc!?d1m1entos se establee.e en el p~rrafo : del articulo "27 del 
Estatuto que las ,,,,jstas o actuaciones pr·oces¿¡les deber·an ser 
públicas. a m~nos que las c1rcunstan~1as espec13les del caso o a 
sol1c1tud O& las par·tes en c:ontr·ove1·s1a. ind1auen oue d1cnos 
actos deban celeb~arsa ~ ouer·t3 cerr·ada. El eso1r1tu oe este 
pr1nc1p10 tiende a e11ta1· e~ontuales actos de tor···vpc1on po1· 
parte ae loa t1tulat•es de todo Or·Qano 1ur1sd1cc1onal. al igual 
aue el anter101· pr1nc1p10 este t•~b1én se le encuentra en la 
mayo'"'ia de tas lec;¡1si~c::i.:mes de los Estados~ 

Cuando aquella parte o partes debidamente not1f!cadas de 
la ";ram1 t ... ;c ion de un proc::erHmtento no comoarc::::a. ante el 1 r1bunal 
o comparec.1er.do se ab~t~ne,,a de oe'fender sus e::cepc1ones o 
derechos la otra parte poat·a-ped1r al T1·1bunal aue se ccnt1nue 
con la tr•am1tac10n del Juic10 en su rebeldía a fin de que el 
T1·1bunal este en c:ond1c1ones de dictar su fil.lle, r-a:ón por la 
cual la tram1tac1on de un Juic:10 en rebeldía ante el Tribunal 
Jnternac.1cnal del Mar es posible, con la cond1c:10n de que esta 
instancia jud1c1al al dictar el fallo se cerc101·e de Que es 
comoetento par3 ei conoc:im1E>nt·::i ae ese oroced1m1-?n't"c tramité'do de 
e&Q md.,er.:;., asi r:omo rev1sa1· '•' determ1h.;..1· en ese mismo é'ct"o aue 
l?s preten:1ones están bien fundadas en cuento ~ hecncs v en 
c.u¿¡nto ¿i de1·ec.ho. El espir1tu de la COl'JFEHA¡::: I Ir en ¿s::? sent1dc 
es Que la ley n:> deoe orote9er la cond1..1cta negligente de las 
pa1·tes en una contro~ers1a. Un pr1nc1p10 rom~Mo nos clar1f1ca lo 
anterior al establecer que Nema Auditur F'rcp1all1 Turp1tuct1nem 
Aleqans. es decir Que: nadie puede alec;iar en su propio benef1c10 
los er1·01·es que ha ccmetiao. 

P¿11•a que los fallos del Tribunal Internacional del Mar se 
reputen v~l1dos, deber·án reun1r cierto~ requis1tos tantc formales 
como de fondo. f·~ra que ur.a rcsoluc1on J1..101c1al pueo:o tener 
~tecto5 e1·ga omres oece reunir ciertos reautsitos les cuales de 
no C:ltmpl:r-Se acan·e~ri3n necesar1.;\mente Li nul1dQ.d da d:::ho fallo. 

Los requis1t.:is torm¿.:.es ClL1e la CONFE:M¡:-\R ll l establee.e para 
que los fallos :el Tribunal Internac1ona.l del Mar sean validos, 
son los s19uJE?ntes: 

ll Que el tal lo El> t"\aya tamado por ma..-or·ta de VOt0'!5 de los 



- 1(14 -

miembros presente~ del Tribunal. Teniendo el Presidente del 
Tr1ounal e Quian lo sust1tya voto de calidad p~ra caso de 
empate. 

2> Deberá estar motivado en los hechos. 

3> Aunque no se menciona considero indisoensaole oue se 
fundamente en derecho. 

4J r~ombre y firma autógrafa de los miembros del Tribunal que 
hayan d1ctado el fello. 

5> La inclusión de los votos particulares de aquellos 
m.:i.c;,1strados que hayan ten1do una op1n1ón disidente st los 
magistrados que usi hay~n opinado lo solicitaren. 

bJ Firma autóQrafa del Presidente y del Sect·etario. 

7> Notificación personal a todas las partes litigantes en la 
controversia. 

B> Postet·ior ~ la notificaciOn, la lectura p~blica de la 
resolución. 

Respecto a los requ1s1tos de fondo es nece3ario que el fallo 
este motivado en los hechos; fundado en derecho; que se• 
congruente con las acciones inte•·puest.Js 'I las e::ceoc1ones hechas 
valer·: qlte se cumpl~ con el verdader·o espir1tu de la CONFEMAR 
111, es decir oue se c:umolan con los fines y p1•o;::¡091tos de la. 
O.N.U. tal~s como el matenim1ento de la pa: y segur·idad 
1nte1·n~c1orales. el evitar· la ~mena:a de la utili:ac1on del u~o 

d~ la tuer:a o su uso m:smc: asi como la pr•otección del med10 
marino: det:ier"á velar en sus resoluciones el Tr1bunal que sean 
1·~spetadas las libet·tades minimas de los Estddos en la alta mar. 
talC?s como 1> la libertad de navegación; .:!J La 11oertad de 
sobrevuelo; ~> La libertad del tendido de cables submarinos: 
4) La 11b1?rtad de constn.ril" islas v estructuras art1ticiales: 
5) La libe1·tad de pesca; 6) La libertad de investigación 
e 1ent 11 ica. 

Todo Est~do Parte que per·tene:ca a la CONFEM~~ !I! cuando no 
t:"itervenqa en una contrc·.ersia, oero que sin emtar·~o considere 
que el f~!lo del Tr-1hun<•l en un momento dado oudie1·e afectarle, 
es dec1·· cue ~le~ue tene1· interes Juridico en dicho litigio, 
podr~ solicitar al Tribunal se le oerm1ta intervenir en dicna 
controversia con ~l caract;_•r- de parte. El Estado Parte intereF.ooo 
CJeberii en·.ti.•r al Tr1:>unal un •scrito Je petición de intervención, 
el cusil oeberá noti ~iciarse a to·jas· la-s o~rtes Que se encuentran 
l1t19~r.ao en esa det~rffiln~j~ cont1·ov~rsia en la cual pretende 
111t~t·venir el Eetad~ i~.to•·e~ado. El Tr1bu~al jebera anal1:ar los 



- 10:5 -

aspectos fiéct:icos J los fundamentos de derecho Ql.'e d1cn=: Estado 
Part"e e::oonga a fin Ce oue el Tr"ibu~a! ;:iued;. i::e:icid11· s1 se le 
permite !a 111tervenc1ón en C'sa ;::nt::·oversi.; ceterrr.1:"1aoa. 

El ~H~cho :te oue> el Tr1:.unal conceda =" un cteternunado Est.?do 
Pa:·to la t~t?rvenc1on en una con~~ove>rs1a dete1·n1nad~ 1mol:c~ owe 
ese Estado F'&t·te acepta 16 00!1~ator·¡e~Bd del falle en tcdo5 
&quellos asp~ctol respe~!= j~ l~~ :uale~ ~se determ1n~jo Estadc 
Mava :nter~e~.dc cono P~!-:e. E5 por esta 1·azon Qu~ aQL1el Estado 
u:_ie h~ya sal1c1taa:::: 1ntervenc1on en una contro 1.'er!>l=' 
ctetei·m1nadei no ood1·.:í. a.legar en su ia·.·or e! pr1nc1p10 remano d~ 

"res lnter altos acta ~lis r:eque no::ere neque º''"desse 
potest" (71 i. el c:ual estaolece aue las 3Ctos 1wrtd1cos no pueden 
benef1c1ar n1 per·Jua1car a aquellos tercero5 aue en ellos no han 
intet"·•enldo; le anterior es sumamente lOtilco. s~r. C!mOara:J c.ueindo 
un tercero de motu propio sol1c1t.:. inter·.·i?n1r en unr.l con!-rover·sia 
en la cual in1c1almente no nabí~ tnte1·vcn1do ~o ouede ale~~r ser 
tercero en es.si controversia, va oue se c:ornp1•omete de m.s.nera 
e::presa a acatar el 1al lo del Órgano JU:::Qador. 

Toda i'OUelld c:ontr·o·.ie1•s1~ que ver-se saot'e la 1ntet·pr-etac1~n o 
apl1cuclón de 1.:1 COt~FE1·~A¡; 111 sometida a.l ccnoc1m1ento del 
fribun3J deberá se1· not1f1c~~~ a todos los Estados F~t·tes la 
Convenc1on~ at.m cu.:,;1.ndo no 11t19u.en directFomente en esa 
controversia con el carécter de parte~ esta not11:cac.1on cet>er·a 
hilc.e1·sc de lnmcd1ato a que se teng.;i. conoc1m1ento oe esa 
contro·1ers1a por p¿:¡rte del Tribunal. 51 lci cc;ntrovers1a versare 
sobre la 1ntoi·pret<lc1on o apllcac26n de un rratacm que cie 
competenc:1a al Tr1t1unal Ir.ternoc1onal de Der-ect'lo oet Mar. este 
último deberA not1f1ca1· de la e::1stenc1a de esa contro~~t-sla a 
los Estadas f-·arte~ en ese determinado "Tratad::. Del mismo modo 
q1.ic en li.is controversias ar1ter1ormente e::ouestas 1 s1 un Estaido 
f',;wte en ei:;l? determ1nado Tratado considera que debe in-:en:en1r en 
esa controvers1a con el carac:ter de parte, en c~so de 
cor.ce:ié1•sele el derf:>cho de i:-artic:lpi'r en e:;a controver51a. por 
este solo hecno acepto de antemana la obl1Ciator1edad oel fallo 
~especto de aquello en lo Que haya part1cip~do como p~rte. 

El hecho ae dep.:isit'-"r el instrumento de .-atif1cac1ori antQ la 
Secretaria General de la Orqan1-:ac1ein ds¡i las Nac:1ones Un:.oas. 
a fin de que se le teng~ ~ un determ1n~do Estado como Estado 
Parte de lei CONFEMAI; 111, implica áe é'ntema.no acect.:lr su 
obl1gac1ón l~ter·nac1onal de suJeta1·se a les fallos del Tribunal 
Internacional del úel"echo del Mar; indeoend!entemente de esto 

7L-f1P1F\GAOANT S.~ G1..11ll1?•·mo f"'loris. "EL 01:.RECHO ROMANO F'F:I\..1ADO". 
1~.a. Ed1cir•:in. Ed1tor1<)l Esfinge S.A. ME! ICO, 1985. 
p¿i.g. 3::6. 
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cuando un suouesto Jurídico de !3 CONFEMAR 111 se actualice y sea 
nec:esar1a l.a tram1tac1cn de un proc:ed1m1ento ante el Tr1bun¿;l, 
por el hec:ho de haber 11t1~ado c:omo parte en la contr·overs1a 
S1M1ún se dispone en el ar:ticu!o ::4 del Est.:ituto tendran el 
car~ctet• de obl1Qator1os y def1nit1vos cara las partes en una 
determinada controvers1a !odos los fallos dicta~os por el 

-Tribunal lntern•c1onal del Ma1·. De lo antes e~puesto se deduce 
que no es posible la tr·am1tac1on de recursos poster1ot•es a la 
tram1tacion de proced1m1entos anta la instancia del Tribunal 
Internacional d21 Mar. Para aquellas partes cue no hayan 
11tlr,,ado en la ::ontrovers1a el tallo del Tribunal no será 
obli9ator•10 cara ellas. r·a~on por· la cual en este 5upuesto es 
perfect3mente apl1~able el p1·1rc1pio romano de Que ''r·es inter 
al10~ acta alis neaue nocer·e neque prodesse ootest''. El Tr1ounal 
oeber~ real1zar las interpretaciones necesa1·1as sob1·e el sent1co 
o alcance de los fallos a solicitud de cualquiera de las partes 
en una determinada controversia, sin que esta actividad desde 
lueyo imol1cL1e la. t1·a.Tllti>clón de recurso, un nuevo 
oroced1m~nto o una nue~a 1nstanc1a. 

En lo ~ue al reg¡men de qastos y costas de la tt·am1tac1on de 
praced111nentos ante el Tribunal Internacional del Mar cor•responde, 
el Estc;.tuto establece Que la regla general es que J.as partes 
litigantes solventen s1Js gastos: y como e·(c..epc1on se establece 
Que el Tr·1bunal OLtede detet·m1na1· alguna cosa d1st1nta, s1tuac10n 
que 1•eal1zarA tomanco en cons1der·ac10n las part1cular•es 
~1r·cu~stanc1as del CdSO concreto controvertido, QLte a la lu: de 
los pr1nc1p1os de JU~t1c13 y de equid~d 1mpl1quen la absoluc10n 
de gasto~ v costas par·a algunc je los 11t1Qantes o también la 
condena •l pago de Qastos y costas a contra de alguno de los 
l1t1~~ntes en una controversia determinad~. 



~.3.1.-L!T!GIOS EXPRESAMENTE PREVISTOS 
ARTICULADO DE LA CONFEMAR lll. 

EN EL 

1-a labor ~r1nt1pal del rr1ounal lnternac1onal del Mar" ser& la 
de resolver toda aquella controversia que verse sobre la 
apl 11:ac ión o 1nterpretactón del articulado de la Tercera 
Convenc16n lntc---nac:1onal de Nac1ones Un1das sobre Derecho del 
Mar, ra:ón por la cual no es necesario oue se estable:ca que 
d1sposic1ones puede interpreta1· el Tr1bunaJ. sin emba1·90 en 
algunos articulas de la. CONFEMAR 111 5e esteiblec:en al;¡wnas 
situaciones aue determinan alguna c~te9oria expres~ de 11t19ios, 
dichos artic:ulos son los SHJUlentes; 

ARTICU~O 59.-En este articulo se establece que los contl1ctos 
referentes a la no atr1buc1on de derechos a un Estado sobre la 
Zona Econom1ca E::c l us1 va por virtud de la CONFEMAR I I I, la cual 
en un momento dci.do llegue a Qenerar problemas con otro Estada, 
deberán ser resueltos sobre la base de la eou1dc:td tomando en 
cuenta todas las ::1rcunstanc1as pert1nentes ast como los derechos 
de las partes imol1cadas ~' los de la Comunidad lnternac:1onal en 
su con )Unto. 

ART1'CULO 74.-F.especto a las confl1ttos referer.tes a la 
del1m1tacJOn de la Zona Ec:onóm1ce: E};ClL\s1va entre Estados con 
costas ubicadas frente frente. si estos no son resueltos 
mediante alqún t1i:ue-rdo entre las pat~tes, deber.::in resolverse 
med1a.r1te los proced1m\entos ind1ca.dos en la Pa.rte .1.'J sobre la 
solut:1ón pactt1c~ de controvers1ps de la CONFEf''Afi: I!l. entre los 
cuales se encuen~1·a la oos1b1l1dad de acud11· ~nte el Tr1bunal 
Internacional de!. M¿¡r o 1'\nte la Corte Internac¡:mal de JL1st1cia; 
ante la Corte Internac1cmal de Just1c:1a ya han Slóo varios los 
l1t1~1os resueltos en r~lac1Cm c:on este tipa cte controversias. 

ARTICULO 03.-Scbre la ..:oluc1on de las controversias sobre la 
del1miti\c10n d~ la PlatnforTia Continental entre Estados con 
costas ubicadas trente a fr·ente. es aplic6ble lo establecido para 
el art1.c:ulo 74, 

ARTICULO 188.-Se establece en este cwticulo que las 
contro· .... ers1.:is ~Lte> versen sab14 e la apl icact.on o 1ntE!rpretac1ón de 
la F·arte ,.,z de la CONFEMAR 111 oodrán someterse ante una sala ad 
hoc de la Sala de Controversias de los Fondos Mar1nos. 

AR1 !CULO 2::'.o.-í-touellos Estados afecte1dos por el sccuestrt:i de 
un buque por parte de un Estado r1beret"lo en virtud de la com1s1on 
de alguna tÍlfracc1on, podf'.j,n procurar la liberac1on del buque por 
medlo de lo:. proced1m1entos e$t.:;.blec;.cos en la parte XV de la 
CONf"EMAR l!l. 
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F'or lo qL1e se refiere a la retenc1on de buques, podemos hac:er 
algunas observac:1ones: 

1) El abordaje de naveli sin nacionalidad en alta mar es 
oerm1tido a las naves de guerra. 

:> La retenc1on de un buque en aguas territoriales tiene por 
objeto el examen de los certif1cados, registros y documentos que 
acrediten el cuol1m1ento de los estándares internacionales. 

3) Puede procederse a la ins::iec:c1ón fis1ca del buque, s1: 

a1 Se cuenta con elementos suficientes que provoquen duda 
sobre l'°' cond1c1on ffsica del buoue respecto de los 
datos a:entados en.los ddcumentos. 

b) No son suf1c1entes los ~ates de los documentos. 

el No fueren válidos los documentos presentados. 

51 se comprobare QLH? se ha cumplido una infracción. el buque 
deberé ser liberado tan pronto se constituya f1an;:a u otra 
garantía Que Q•rant1ce el cumplimiento de la infraccion. 

Se podr~ denegar la 11beracion del buque s1 este entraña un 
r1~sgo e::ces1vo al medio marino, obl19ando dir1g1r el buque al 
~stillero de repar·aciones. 

L~ naturale;:a de la retención de un buque es de carácter 
cautelar. C?"S dec11·, es una medida que tiende a ga.ranti::ar 
el cumpl 1m1enta de la 1nfracc1on cometida, desde luego este tioo 
de mnd1da<:= solo pueden i\doptarse en aguas terrt tor1ales <7:>. En 
el secuestro de naves se aplica el principio de la act1c in rem, 
que s19n1t1ca la acción sobre la =osa <73>. 

7:C.-V!NCEN:INI, Enrice. "SEQUESTRO CONSERVATIVO DI NAVE E 
COt''JENl!ONi INTER,JAZJONAL!" t_l'.'ISTA DI DIRITTO PROCESSUALE. 
Sequndi' se:rie. Af'fo XLI t 1 tJo. :; ROMA, ITALIA. 
Jul10-Sept1embr·~ de 1988. f·~g. 708 

7"3. -\: H~CENZ INI, Enr1.:.o. Opus. C1 t. Pág. 7•J9 



3. ~.~.-EL F'RObLE:11A DE LA RESPONSABILIDAD 
INTEJ;Ni4C!ONAL. 

El oaoel trascendental de los organos jud1c1ales 
lnterna.c:tonales es en Ultima lnstanc.1a. en la IT\avoria de los casos 
la labor de determ1n.:;,r la resoonsaoi lidad internacional en Que 
hay'°' incurr1do un Estado determinado. la finalidad de la 
tramitación de 11t1aics ln~ernac1onales ante aauellos croan1smos 
es la de Ciar una s0Íuc1cn total a los ltt:c.1os, deb1~ndo en 
c:onsecuenc:1a r~esolverse soor·e la obl u;1ac1on de r·eoarar los 
eventuales dahos y oer 11..nc10,,; oue deben oaqar les partes 
condenadas como resocns:at:les en los lit191os. 

Para etec~os de e::pl lCtH" el conceotc de la resoor.sa.Ci l idad 
tnternai:::1onal es nece:er10 hacer reterencia al concepto de 
"nacionalidad". entenc::11endo oar el l~ 1~ rel.::i.c1on de derecho 
existente ent1·e un Estado v una nave autor1:eda a cortar la 
banderJ de 3CLtel Es+edo. La bandera es el simbolo de la 
nacionalidad (74J~ En L'n $e9undo término l~~ b-=incre~~as en alta 1nar 
no solo s19n1f1can el vinculo iurtd1co ent1·e la nave y el E5taco 
de cuya bandera porta. sino Que el oabellOn tamtnéf'l imol1c:a una 
rel.:..cion entre dicha nave ·¡ la. ComunlCad Internac1onal. Las naves 
tamb1en son entes del Derec:ho Internacional ¡7:;}. Toaos los 
Estados sean r1t1:erehos o no. tienen el derecho de aLte naveouen 
tanto em aguas terr1tcr1ale;;; como en aguas internacionales las 
naves que corten su banderi'l. 

El que un.;. nave CJorte una baindera de un determ1n.¡ido Estado 
1mpl 1ce1 un.:i 01·esunción mu/ imoortantc:. oue denota ou~ el Estaca 
de cuya bandera se porta ha. dado su conset1m1ento oa1·.;i Que una 
nave determ1r.ada navetJue por haberse sa.t1stei::ho los requ::.sltos ae 
se9ur1dad aue estable~en los reglamentos internacional~s oa1·a 
naveqar naves ser;twas. En la oortac1on de banderas por r:arte de 
naves deben seQu11·se algunos p1·1nc1pios; un Estado dete1•m1nado 
no debef'á permitir Qt..ie una nave enarbole su b:i.nder-a s1 c:on dicho 
ac:to se menase.abaren los derechos de otro Estado; un Este1do no 
deberá permitir oue una nave enarbole su bandera §1 e"1ste la 
sospecha dl? aue con dlchc i\Cto se violara la ley internacional v 
por último toda nave solo ooarJi portar l.;i bandel""a de un solo 
Esta.do. en v1t·tud Cle cue una nave ún1c~mente ouC?de tener una sola 
nacionalidad. E-ajo el Derecho interna.c:1cnal las naves sin 
nac1onal1dad oueden ser aboraad.3S oor ni'ves de querra \7e>J. 

En leos naves es ¿¡;el ic.:i.ble la ley del Estado oe cuya bandera 
se porta. Se establece en el Derecho Internacional <Con· ... enc10n de 

74. -MERTUS. J"l a?. "THE NAT !ONALITY OF SH!PS AN[) !NTERAT!ONAL. 
RE:Sf'OtlSABILlTY: THE f-EFLAGGJNG OF THE t'.UWAITI Oll. TAW.ERS". 
DENvER JOL•RrJAL OF !NTERNAT!ONAL LAW ANO POL!CY. Vol 17 
No. 1 Ototio de 1988. Pá.g. ~07~ 

75.-HE:P.TUS. Jul1e. Oous. Cit. Paq. 2L:. 
76.-MERTUS, Jul1e. Opus. Cit. Pág.. 212. 
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!958) oue debe e::is"tir un ocnuino vinculo entre el Estado y la 
nave. el te~mino de vincul~ oenuino surQiO de la resolucion de la 
Corte Internacional de Ju~ticia en - relacion con el ca:o 
Nottebohm. estableciendo oue un Estado determinado se cuede 
oooner al reconocimiento ce la nacionalidad de un determinado 
individuo cuando hava ausencia oe un genuino vinculo Jurid1co. No 
obstante lo anterior, los Estados encuentran muy fclci 1 el iqnor3.r 
el 1·oouisito del vinculo Jurid1co por la situacion de Que la 
Convención del Derecho del Mar no contiene dispos1c1ones e::oresas 
que estable:can las consecuenc1~s del otorgamiento de registro a 
una nave respecto de la cual ese determinaao Est .. ~do que hubiere 
conce~ioo el t'eQ1stt·o no tuviere vinculo jurid1co alauno. El 
acto de re9istr·O es una facultad de derecho interno de- cada uno 
de los E~tados, consiste en el derecno que oto1·qa un Estado 
determinado a una nave para oorta1· su cabellón una ve~ aue dicha 
nave ha cumcl ido con los estar.dares tanto internacionales como ele 

derecho interno. Los Estados deben de conceder el registro a 
naves ser,.ur.;ts. 

El que una niave enarbole el oaoel lon de un Estado determinado 
implica que dicho Estado t·esoonde oe los actos de dicha nave en 
lo que se ref1e1·e a or·otección ambiental, protección de la vida 
humana en el mar. y de la seguridad en la nave9ación (77). 

De manera coetánea al eJer·cicio del derecho de la libertad de 
naveoac1on en alta mar. e::1ste la oblig¿¡ción de que la ley 
inta~nac:ional sea observada y cumplida implicando esto aue un 
Estado deter·minado ~esconda de los actos da~osos que 
eventualmente llegaren a ocasionar sus naves nacionales. 

El Jue: cfHleno Alejandro Alvare: al e~~presar su ooinión 
disidente en el caso del Canal de Corfú man1testo Que en virtud 
del pr1nc1oio de la igualcad :.oberana de los Estados todos ellos 
de igual manera deben cumpl11· con sus obl19aciones 
1nternac1onalr:s que de no cumpl1rse eni;iendran su responsabili­
dit:J !781. Los supuestos Que dicho 1ur1sconsulto e:<ore!::a son los 
s:.guientes: 

.,., Todo Estado tiene la obligación de asegurar en su 
territorio el orden indispensable para el cumplimiento de las 
obl19ac1ones internacionales. 

b1 Todo Estado debe eJercer una v191lancia diligente en su 
terr1t~r·io. de acuerdo a sus condiciones geoQráTicas y medios. 

e) Existe la presunción iur·1s tantum de que todo Estado 
co1oce de los actos daf'iosos cometidos dent;ro de su territorio. 

77.-ME.RTUS. JLtile. Dcus. Cit. Pág. :z;:::. 
78.-GARCIA ¡'.:.f\lAS, Luis. Opus. Cit. Pile,. 5ó'3. 
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d) Todo Estado tiene l~ obl1gac1on 1nternac:1onal de tomar 
todas las medtd.:riE orevent1~a5 necesarias par·a evitar la comisión 
de actos delictivos o da~osos en contra de otroE Estados o de sus 
nac1onr.les. 

e) Toco Estado tiene la ool1yc>.c1ón internac:1onal de 
e~clarecer en terma inmeC1.:.ta l.:ris c:1rc•.tnstanc1as en las cuales un 
acto del1ct1vo o dahoso aue per·,~1d1aue a otr·os EEtad~s ha sido 
c:omet1do dent1·0 de su tc1·r1to1·10. 

fJ Toco Estaco Cebe lntormar de rnaner·a 1nmed1ata a los 
Estados. interesados de la e;:¡sten.::1a dentro de su terr1tor10 de 
oel1qros ce los cuales tenoa conac1m1ento que en un momento dado 
pua1ere~ ll~Qar· 3 or·o~ocat·les ~l9un t1po de oerJu1c:10. 

QJ El ~ar te1·~1tor1~l es oarte del terr·1to1·10 nacional. 

Los Jueces al tener conoc1m1ento ae al9~na contro,ers1a 
en virtud de algun acuerdo espec1a.1.. deben ten~·· ;nuv en cuenta 
atie 51 en dJcr.o ¿;icuer"do no han E ,presa:h::i nacci las oartes resoecto 
a la e·~entual r~soonsab1l1dad. la d1fe1·enc1a s1n embarqo debe de 
resol~e1·se de manera comoleta. 001· lo tanto la resoonsab1l1dad de 
las partes en una c:ontro·.ers1a deterlT'!nada de::e se~· ob1eto de 
todo acuerdo esoec1~l para la soluc10n de controversias. 
cons1det•ar· lo contr·ar10 set·!a no dar n1naun alcance n1 efectos 
los fallos ae la Cor·te. 

El orcblema ~i:::iral al cual se enfrenta la Corte !n4:ernac1cna! 
de Just1c1a ~si como sequr•amente o~~rr11·a con el Tribunal 
Internacional del Mar es el de la oeb1:1dad :le los orc;ianos 
Judiciales 1nter·nac1onales para nacer· cumol!r" con sus 
deter·~1na~1ones. La Comunidad lnt~r·n~cl~~al en el futu1·0 debera 
otor·gar mavo1·e3 facultadP~ a tocos los or·qanos 1ud1ciales 
enc;ar9ados de d1r1m1r controver·s1as en el orden internacional 
para la tlJeCL1c1on ce sus pr·op1os fallos. 

Fer· último und manera ~a~ de resoonsa~1l1dad inter·nac1~nal la 
const1tL111·i~ la p1·omul~ac1on de le~ee contrar·1as L1n acuerdo 
i":"".~ernc.c10'1.ll; la no promul:;i.a-=ion de leyes para urüformal" la lev 
n~c1c~al con l~ le¡ 1nternac1~nal y la no ~b1·c9ac10~ de leves 

-;:,, -5[''.'~.·:r:. .... Cec:;ar. "C~RECHO lh,.Ef-,~lt-F IOt'~AL". Oac1moou1nta 
Ec:-:.·.'.)n. ~.:l! .. crial F·orrúa. S • .:t. MEXICO. 1988. 
f'¿.;:_ ~. .:::..:. :-: .:.o. 



3.4.-DUPLICIDAD DE FUNCIONES DEL TRIBUNAL INTERNACIONAL 
RESPECTO DE LA CORTE INTERNACIONAL DE JUSTICIA •. 

Es un hecho que la Cort~ Internacional de Justic:1a es el 
oroano jud1c1al pt•1nc1oal de las Naciones Unidas seoún lo 
es~ablec1d~ por el articulo 92 de la Ca1·ta de la Organi=ac;ó~ de 
las tlac:1ones Unidas. asJ como por· el articulo 1 jel Estatu:o de 
la Corte Inte1·nac1onal ae Just1c:1a. Lo ante1·1ot• s19n1f1ca oue la 
func1on p1•1nc1oal de l~ C~r·te es la ce d11·1m1r l~s contr·over·s1~s 

surgidas a pr·ooos1to d~ la aolJcac:1ón e intercretac1on de Jos 
01·denam1entos JL1t·id1cos inter·nac1cnales r•espectc jo los cual¿s 
ten9a aouellas iacLtltade~ tales como Ja CONFEMAF 1 o 1a CONFEMAR 
11~ asi como la inte1·or-eta~1an o aol1cac1ón de ~r·atacos 

rec;i1onalec:. En swma la Corte es competente 0:3ra conocer de 
cualau1er J1t1gio de Derecho Internacional P~bl1co. a la fecha 
también oa1·~ concc2r je asuntos de Derecno Internacional ce! Mar. 

En la elat0 ora:::1ón de la CONFEMAF III en las sesiones 
plenar·tas de la ~ea. ~ la 65a. se planteo ~or· varias de:eqac\ones 
(Reoúbl1ca Feder·al ce Aleman1~. Reino Unid~ y Estados Unidos de 
América entre otras>. que el Orqano Judicial por· e::celencia par•a 
conocet· de 11t1a1os de Derecho Internacional del ~ai· deber1a ~e 

ser· un1c2mente la Cor·te í~tar·nac1onal de Justicia. ra:On por l~ 

cual no era nece5ar·¡a la 1molantación de organos Judiciales 
esoec1al1:ados para el conocim1ento de lit1Gios en m~ter1a de 
Derecho Intm·nac1onal del M"'-r". No obstante lo anterior la qrdn 
mavoria de las deleq~c1ones ~e los Estados oartic1pantes a la 
Conferencia estimaron necesaria la 1molantac1ó~ de Ot·9anos 
JUd1c1ales especx~li=acos oar•a el conoc1m1ento ce l1t;~1os oue 
vers.1ren c;:oor-e est.:. rama su1 ci::ner•1s del Der•e:::hc lr;tcr·nac1onal. 
esto deb100 a la aol1cac1on del or1nc101c de la a1v1s1on del 
trabaJo t~! como lo senalO el reor·osentant~ de ~a dele~ación de 
Tailanoia en la b~ia. ~es10n olena1·1a de la Canrorencta. 

La 0::1stenc1a de Orqanos 1uoic1ales esoec1ali::ados desde el 
punto de vista de la d1v1~1ón del traba10 ~segurar!a el 
conocimiento mas pr·ofundo de los 11t19ic.-;:, lo cual desde luego 
es necesario si se quiere asequ1·ar la 1m~art1ción de 1ust1c1a 
réo1da y eficiente. A mayor· incremento de las necesidades de las 
sociedades mayor e!i el número de instarcias 1ud1c:1ales 
espec1al1::adas requeridas. 

En las ses1on!:?s olenar1as Ce la. 58a. a la ó5a. de la 
elabordc1cn de ia CONFEt"'.AR III se planteo 1~•. necesidad de la 
existencia de or9anos JUd1c1ales espec1al1=ados para la eolucion 
de dos tioos de cont1·o~ersias fundamentalmente: por• una parte 
acuellac 1·eferentes a cue5t1ones relacionadas can act1vid~des 

reali=adas en la ?ONA -a9u&s internacionales ubicadas mas allá de 
las Jurisd1cc1cnes nacionales de los Estados-. controversias que 
para su ccinocimienta y solución fue creada la Sala de 
C.ontro1.ersias de los Fondos Marinos la cual aepende directamente 
del Tribunal J.,ternac1onal d1=l Mar: y oor otra parte para aquel 
tioo de lit191os referentes las cuestiones técnicas sobre 
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c1entifica. nave~ac1ón y contaminacion. 
su solución fue inst1tu1ao el 

Arbi traJe en el anexo VI 1 ! de la 

En esas mismas sesiones p lenar1as la mayoria de las 
delegaciones oe los Estados se manifestaron en pro de Qar.Elnti::ar 
el respeto .:i.l derecho de la libre elección de medios oacif1cos 
cara la soluc1on de controversias. Lo anterior s1an1iica aue los 
E5tados en una controvei-s1i'\ determinada tendrañ la facultad 
e~.clus1va de determinar los medios pacificas que mas les 
conven~an dando de este modo cumol1m1ento a la obl1oac10n de todo 
Estado-para buscar una soluc1on oacifica a un 11tiq~o determinado 
de acue1~do a lo dispuesto pot• el ar·ticulo ~: de la Carta de la 
Oraanizac1on de las Nac:1ones Un1tias. 

La Carta de las Naciones Unidas establece que la Corte 
Internacional de Justicia es el órqano princípal de Naciones 
Unidas, frase que interpretada a contrario sensu imPlíca que no 
es el único órgano Judicial y en consecuencia es posible la 
e::1stenc1a de otros órganos Judic1ale;. para la solución de 
controversias respecto de las cuales en un momento dado pudíera 
ser competente la Cor·te Inter·nacional de Justicia. 

Se dice q1,.1e hay duplicidad de funcíones cuando un organo 
detet•m1nado en el eJe1·cic10 de sus funciones, 1·eali:a act1v1dades 
que 1mclican la invasión de la esfera comcetencial de otra ót·9ano 
competente que en el eJercic10 de sus funciones también puede 
real1:ar el mismo acto o solucionar el mismo problema que el 
pr1mer or9ano. Cu.:1ndo 1,.1n órq~no invade la esfera comoetencial de 
otro, fol"::OEamentc uno de el los debe de abstenerse de se91,.1ir 
e1ecutando el acto de lnvas10n, asi como no eJecut .. :u· el mismo 
acto en el futur·o, Por esta razón hasta cierto punto podria 
oarecet~ cue el cr·e~do Tribunal lnternacional del Mar implica 
duol:cidad d~ funciones r·especto de la Corte lntat·n3c1onal de 
Justicia, va que de necho el Tribunal Internacional del Mar• va a 
ser el órq~no principal de Naciones Unidas para la solución de 
cantrovers1as en materia de Derecha lnternacional del Mar. 
controver·sia.s resoecto de lets cuales a la fecha sigue siendo 
compet~nte oara su conoc1m1ento y solución la Corte lnternac1onal 
de Justicia, 

El ar•qumento de que la e::1stenc1a del Tr•ibunal Inte··ni;acional 
l.a Corte 

por lo 
del r1c1r impl ic.:ará la invasión de funciones a 
lnternac1onal de Justicia 1.:icilmente se des11.?nece 
si9u1ente1 

1.-En el articulo :.al' da la CONFEMAR 
encuentra inclu;.do en la parte XV relativa 
Controversias establ~ce en sus incisos ~ y 

Ill, el cual se 
a la Solucion de 

b que el Tribunal 
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pesouerias. invest:igac:ión 
controversias Que para 
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CONFEMAR !!!. 

c:ientific:a. navegaciOn y contaminación. 
su solución fue instituido el 

ArbitraJe en el aneMo VII! de la 

En esas mismas sesiones plenarias La mayoria de las 
delegaciones de los Estados se manifestaron en pro de qaranti=ar 
el respeto al derecho de la libre elección de medios oac:ificos 
para la soluc1on de controversias. Lo anter101" s1gn1r1c:a aue los 
Estados en una controvers1a determinada tendrán la facultñd 
e::clusiva de determinar los medios pacificas que mas les 
convencan dando de este modo c:umol1m1ento a. la oblioación de todo 
Estado-cara buscar un.J solución oacifica a un litigio determinado 
de acue1·do a lo dispuesto por el articulo 3~ de la Carta de la 
Or9anizaci6n de las Naciones Unidas. 

La Carta de las Naciones Unidas establece que la Corte 
Internacional de Justicia es el órqano principal de Naciones 
Unidas, frase que interpretada a contrario sensu implica que no 
es el único órgano Judicial y consecuencia es posible la 
e::istencia de otros órqanos Judiciales para la solución de 
controve1·sias respecto de las cuales en un momento dado oudiera 
ser competente la Corte Internacional de Justicia. 

Se dice que hay duplicidad de fL1nciones cuando un orqano 
determinado en el eJercicio de sus funciones, reali:a actividades 
que implican la inv.:\sión de la esfera competencia! de otro Or9~mo 
ccmpetente que en el eJercic10 de sus funciones también puede 
reali::ar el mismo acto o solucionar el mismo problema que el 
pr1mer órgano. Cuando un órgano invade la esfera comoetencial de 
otro. fot•:osamente uno de ellos debe de abstenet·se de seguir 
eJecutando el acto de invasión, asi como no ejecut3r el mismo 
acto en el futu1·0. Por· esta ra:On hasta cierto punto podria 
carecer aue el creudo Tribunal Internacional del Mar implica 
duplicidad di:! funciones respecto de la Corte Internacional de 
Just1cia, ya que de hecho el Tribunal Internacional del Mar va a 
ser el óroano pr1nc1p~l de Naciones Unidas para la solución de 
controverS1as en materia de Oer·echo Internacional del Mar. 
controversi•s respecto de las cuales a la fecha s1que siendo 
competente oara sL1 conocimiento y solución la Corte Internacional 
de Justicia. 

El argumento de que la e::istencia del Tr•1bunal Internacional 
del Mar implicará. la invasión de funciones a 1 a Corte 
Internacional de Justicia facilmente se desv¿i.nece por lo 

1.-En el articulo =a7 do la CONFE~IAR 

t:incuentra inch.11do en la parte XV relativa 
Controversias establ-.::c:e en sus incisos a y 

IIl, el cual se 
a la Soluc10n de 

b que el Tribunal 
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Internacional del Mar y la Corte Internacional 
c:ompe1;entes par~ el conoc1m1ento y soluc10n de 
relativas a la interpretac1on y.aolicaciOn de 
este otorgamiento de fa.cul tades. se real 1 za sin 
alouna entre ambos órganos para efectos de 
ta.Culta.des. 

de Justicia ser~n 

las controversias 
la CDNFEMAR 111. 
hacer· dist1nciOn 
del imi tac1on de 

2.-La aplicac1on implicita del or1nc1p10 de la Autonomia de 
la voluntad de los Estados para efectos de la libre elección de 
medios pac:it1cos oar3 la solución de c:ontrovers1as seQún se 
desprende del articulo ::so de la CONFEMAF: 11! al establecer que 
los Estados tiemen el derecho para convenir en cualQLller momento. 
en soluc1onar sus cont1-overs1as relativas a la interoretac1ón o 
apllcaciOn de la CONFEMAR 111 por cualcuier medio pacifico de su 
elección. 

Mas que invasión d~ facultades o de duolic1dad de funciones 
entre ambos ór4anos debe hablarse de cooperacion entre ambos 
órqanos. lo cual es evidente al tener la obligación la Comisión 
Pt·eparataria de la Autor'idad Internacional de los Fondos Mat~inos 

y del Tribunal Internac1onal del Mar de realizar un proyecto de 
convenio de cooperacion y colaboración entre el Tribunal 
lnte1·nacional de Ju~ticia y la Corte Internacional de Justicia, 
el cual Deberá elaborarse formalmente una ve: que entre en 
funciones el Tribunal. La colabo1·ac:ión entre ambos Or9anos sera 
reciproca ya que oor· una parte la Corte Internacional de Justicia 
aeberá asesorar a los 1niembros del TribunE\l Internacional del Mar 
sobr'e las peculiar•idades prdct1cas de esta rama particular del 
derecho. asi c:omo proporcionat• en fonr.a cons'tante 105 p1·ecedentes 
que en materia de Derecho del Mar haya resuelta la C.orte; Por• 
otra parte el Tribunal Internacional del Ma1· ab5orber3 una oran 
carga de trabajo que actuulmente tiene la Corte. La coe::1sterÍc:ia 
de ambos órganos es Justificable y necesaria. 

La labor del Tribunal Internacional del Mar asi c:omo la 
e}:istencia de los procedimientos de Conciliac:1on. Arbitraje. 
Proc:edim1ento Especial de AroitraJe imolica1·án la esoeciali=ación 
en el conocimiento de ·controversias en materia. derecho 
internacional del Mar, lo cual traerá soluciones mas rápidas. 
justas y efic:ientes. 



3.4.1.-CASOS SOMETIDOS A LA CORTE INTERNACIONAL DE 
JUSTICIA. 

Anal1;::aremos algunos casos sometidos a la Corte Internacional 
de Justicia en virtud de que por una parte. todos los c:asos aue 
hayan sido resueltos cor este organo, c:onst1tuven una fLtente muy 
importante del Derecho Internac1onal que es la 1ur1sorudenc:1a 
internacional. por otra parte anal1:aremos algunos casos por la 
Corte resueltos en v1rtL1d de que de manera sem~Jante debera 
operar- el Tribunal Internac:1onal del Mar. 

La Corte Internacional de Justicia oesde 
funciones en abril de 1946 hasta finales de 1Q84. 

oue entró en 
habia em1t1do 

45 sentencias !:m casos contenciosos entre d1ve1·sos Estados. ~si 
mismo en el mismo oeriodo habia em1t1do 18 001n1ones 
a la Or9an1;::ac1ón de las tJ¿i,c1ones Unidas asi como 

consultivas 
algunos 

Organismos Especiali;:aoas ~BO>. 

A fin Oe tramitar un procedimiento Judicial 
Internacional de Justicia los Estados en una 
determinada de manera Previa deben acordat• el 

ante la Corte 

una 
de 
de 

controversia 
someter dicha 

ve;: que la 
un tratado. 
la cl8usula 

controversia a la instancia de la Corte. ya ~ea 

controver•sia ha sur·qido o dentr·o del articulado 
Una alternativa a lo anterior es la utili;:ac:10n 
oocional prevista en el Estatuto de l¿i. Corte 
Just1ci3. 

Internacional de 

Del mtsmo modo Que el Tr·1bunal Internacional del Mar lo se1·á, 
la Corte Intcrnac1onal de Ju~t1c1a es el elemento idóneo par·a 
e·.·i tar el LISO de la fuer;:a en el desarrollo de las relaciones 
inte1·nacionales. No obstant~ lo anterior existen cier·tos 
o rob lemE\5 e,1 común a los cuales ~mbos órganos deben nacer frente, 
a sabe1': 

i') L.?. neqat1va de comparecencia de los Estados demandados. 
Llna ve;: CLte han sido debidamente notific¿¡dos. En el caso de la 
Cortl? Internacional de Just1c1:1. solo en cinco ocasicnes se ha 
presentado esta. s1tuaci6n desde que entro en funciones <81>. 

bJ El 01·oblema toral de los ó1·qanos Judiciales internac1ona-­
les es sin duda ~louna la nenativa de los Estados a cumplir• con 
los fallos de los ~1smos. Un~ pr•couesta de soluc1on al or·esente 
problema a f1n de dotar• de coer·c1bl1dad a los fall~s de la Corte 
y Gel Tribunal pcdria ser la eJecuc10n de sentencia~ a través del 
ConseJO de Segu1•1dad de la Oraan1:ac1ón de la Naciones Unidas. lo 
cu~l sin embargo pa1•ece que no ser·ia muy c~nfiable \8:1. 

80. -SCHWl BEL. Stepher M. ''REFLECTIOMS OM THE ROLE OF THE 
!IJ:ERllATIONAL CDUF'T 0"" JUSTICE '. WAS.Hl"IGTDN LAW REV!Evl. 
\JOL. 61 No. :. U~Jl 1JER=l 1-.¡ uF- lr'iASHINGTOl-J. SCH•JOL OF LAW 
SEHrTLE. \llAShiNGTOM, ESfAPOS L'M!~O~. JULIO DE 1986 PAG. 11)64 

81.-bCHWEBEL, 5!!:'.PHCN M. OPUS c1·r. PAGINA 1•)67. 
e.:.-c:cHM::.l:H::.L, :1c~·~Et1 "'l. l•Pus CIT. F·;GINA 1067. 
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No obstante lo anterior es indudable oue el sometimiento de 
contt·oversias ante tribunales lnternac1onales es fundC\mental para 
la preser·;ac10n de la oaz y seQi..w1dad internacionales. Dentro de 
la estructu1·a org~n1ca tanto. de la Co1·te Internacional de 
Just1c1a como del Tribunal lnte1·nac:1onal del Mar, existe la 
opc10n de tram1tac1on de proced1m1e;.tos ;:i.nte las salas ad hoc de 
los mismos ór•aanos Ju1·isd1cc1onales. En la historia de la Co1·te 
lnternac1onal de Just1c1a no se nabla util1:ado esta pos1b1l1dad 
sino hasta aue Canadá y los Estddos Unidos de América dec1d1eron 
se c:onst1tuvese una Cámara .3d hoc para la tr.Jm1t¿.c1ón del caso de 
Derecho del Mar del Gol-fo de Maine l8::>. La tram1tac1ón de 
proced1míentos ante c~maras ad hoc ofrece las ventaJas del 
arbitraje. 

CASOS SOBRE DERECHO DEL MAR SOMETIDOS ANTE 
LA CORTE IN1ERNAC!ONAL DE JUSTICIA. 

El Estrecho de CorfU esttt formado entr·e las costas de Albania 
y de la Isla G1·ieºa de Cor·fú, t1ene 35 millas de extens10n, 
var1ando su anchura oe 1 a 1: m1 l las. La entrada por el norte 
t1ene una anchura de seis mil las. este Canal del Norte está 
formado por el el Cabo l<ieohali de Albar.1a y por la Punta 
\<a.terina de Cor·fú; la entrada sur tiene 4 mil las de ancho y está 
foi·mada por el Caco Blanco y lo5 Islotes Mu1·:0. 

El Estrecho de Co1·tú tiene el c:aracter de lnternacional. y 
para p1·obarlo el 9ob1erno br1tán1co durante la tr·am1t.:\cicn del 
JUlC:lO e::puso que entt·e el 1 de abril de 19:6 y el 31 de 
d1c:1e111brP. de 193! pasaron a través del Estrecho 288'1 navlos con 
pabellones de Gt•ec1a, Italia, ~uman1a. \u9oslav1a, Fr·anc1a, 
Albania y Gran Bt•etaha. 

El caso del Canal de Corfu const1tuye el pr1mer caso 
tramitado ante la Corte Internacional de Just1c1a; este caso fue 
iniciado en ~irtud de una demanda oresent~da pct· la Gr·an Breta~a 

el ~2 de mavo de 1947. 

F"or lo q1.1e resoecta a la competencia de la C:irtc~ la 
Republ1ca Pcoule1· de Alban~a hubiera ten1do el derecho de objetar 
la Jut•1sd1cc10n de 1~ Corte deb1do a l~ 1nic1ac10n unilateral del 

93. -SSCWE[~t:.L. STEFHEN M. OPUS ClT. PAGINA 10b9. 
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proced1mianto por parte del Reino Unido <84>. 

A efecto de trami~ar dicho ~sun~o fue necesario 
especial entre el Reino Unido y la República Popular 
elaborado el :5 de mar:o de 1948, a fin de que 
Internacional de Just1c1a sentenciase y declarase 
s19uiente: 

un acue1·do 
de Albania 

la Corte 
sobre lo 

1> Si Alban1a era responsable por las explosiones ocurridas 
el 22 de octubre de 1946 en el Mar tert·1tor1al de Albania, y dado 
el caso determinar s1 también era resoonsable de los oafTos y de 
las pérdidas humanas resultantes a consecuencia de las 
explosiones y como resultado de lo anterior detertunar del mismo 
modo si tiene alguna obl1Qac1ón de dar· reparac1onas. 

:2> Determinar 51 el F:etno Unido según el Derecho 
Internacional ha violado la soberania de la Repl'.tblica F·ooL1lar de 
Albania como consecuencia de las operaciones de la Marina de 
Guerra Británica. dentro de aqL1as territoriales de la Republica 
Popular de Albania el =2 de octubre de 1~46 asi coma del 12 y 13 
de noviembre del mismo a~o. y dado el caso aeterminar también si 
tiene el Reino Unido alguna obligación de dar una satisfacción. 

El Gobierno Brit~nico demando al Gobierno Albanes el pago oe 
875,úOO libra:;; esterlinas, parci motivar la demanda la parte 
actora e::puso lo siguiente: 

Que los buques ingleses S.M. Saumat•e: y el VolaQe fueren 
dat'tados por minas automáticas colocadas en una via de navegación 
internacional al sudeste de la bahia Sat·anda en el Est1·echo de 
CorfU, en dicho percance resultaron muertos cuarenta y cuotro 
oficiales y marineros británicos y he1•1dos otros cuar·enta y dos 
miembros de la tripL1lac1ón. 

El Reino Unido expuso la posibilidad de que el campo de minas 
hib1ese siUo colocado entre el 15 de mayo y el :22 de o:::tubre de 
1946. Del mi!!mo modo el Gobierno Brit.3.nico afirmo que el 
Gobierno Albanés tenia conoc:imiento de la e~~istenc:ia de dic:ho 
campo min~do dentro de sus aguas te1•ritor1ales y que no obstante 
lo anterior el Gobierno Alban~s se abstu~o ~~ ~otiT1car la 
ex1stenc1a de las minas de acuerde lo establecido por la 
Convención de la Hava Ceo 19(1.1. El Gobierno En-it.;..nico puso de 
manfiesto !a act1tuo premedita~a del Gob1er·no de Alban:a al tener 
noticia de que buques ingleses ~staban por util1~ar la parte 
Norte del Canal de Corfú 11 no adva1'tir·les del oel1oro que estaban 

84. -AF:ELLA~JO GARCIA. Carlos. "DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO". 
','clunF;.n II la. Ed1c10n. Editor13l Porrúa, S.A. 
MEXlSO, 1983. Pág. 147. 
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por cor1·er. El Gobierno Br~1 tán1co e::puso qup aun cuando eran 
naves de guerra las que transitaban oor el Canal se trataba del 
ejerc:1c10 del derecho de paso 1r.no::uo conforme al Derecho y a la 
pr~ctica de las naciones c1vil1=ad~s. 

El Gobierno de la Gran Bretal'1a manifestó que en virtud d~ los 
ha!=hos ,:1.nter1ores el Gobierno Albanés es internacionalmente 
responsable y en c:onsecuenc1a está obligado dicho Gobierno a dar 
una reparac10n al Gobierno del Reino Unido. 

Por su parte el Gobierno Albanés opuso su e::cepc::1on a la 
anterior demanda en los términos s1r,iu1cntes: 

No está aC"red1 tacto oue las minas que o revocaron los 
accidentes del :2 de oct'-1tire de 1º46 hayan sido coloc.;1.das por­
Alban1", ni tampoco oor alguna potcnc:1a por cuenta de Albania; 
como consecuencia de lo ante1·ior no esta establecido que el 
Gobierno de Albania tuviese. conocimiento de la existencia de 
dichas minas en sus aguas territoriales; en virtud di:! lo anterior 
el Gobierno de Al04\nia no puede ser declarado responsable 
1nternac1onalmente n1 mucho menos condenado a prestar repar3.Ctón 
al Gobiet·no del Reino Unido. 

Adem~s de lo anterior el Gobierno Albanés expL1so algunas 
cons 1derac tones sob1~e su mar terr1 torial, estab lec i en do que todo 
Estado r1beref'lo tiene derecho a re9lamentar el derecho de oaso 
inocente a buques de ciuerra extran.leros a tra·1és de sus aquas 
ter1·1to1·1ales s1emp~e y cuando e~1stan c1rcusntanc1as 
e;ccepcianale~ que ~n el caso de Albania en el aho de 1946 
e;:i~tlan. 

Una ve: determinada la litis sobre la que ver-saria el 
procedim1ento, las car-tes procedie1·on a la pt·ueba de cada uno de 
los hechos at•quidos por cada una de la!: partes, y asl: 

El gobierno b1·1tén1co ma1festó oue el campo de minas habia 
sido colocado recientemente. Asi mismo. el Alm1ranta:Qo 8r1tén1co 
determino Que las minas eran de tipo alemán GY, afirmando que 
n1 minas de fondo ni .r11nas flotantes provenientes de antig•Jos 
campos minados pudier·an ser las cusantes de las e.:plosiones del 
22 de octubr·'"' de 1946 tal como lo afirmaba Alban~a. 

Ou .r1ane1·a unilateral el Gobierno br1tan1co en virtud de 
habe1·se desi:ubie1·to tres semanas mas tar·de un campo minado ordeno 
el 1ra9¡¡do de minas en a9uas te!Tl tor1ales albanesas s1n 
consent11T\1ento orev10 de las autoridades albanesas. las 
operaciones de dr·<J.gado fuet'on reali;::acas el t:! y 13 de noviembre 
de lq4e. En octubre de 1941\ y enero v fetr•et·o de 1945 las 
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autoridades inglesas habian reall:::ado en visperas del 'fin de la 
Querra una operac10n comprobator1a de rastreo sin enc::mtrar mina 
alguna, ra:::On por la cual se determino por parte de las 
autoridades br1tán1cas que el Canal era una ruta libre y sequra 
libt"e de rnir.as. En -..•1rtud de lo eKpuesto el Gobierno Británico 
manifestó Que las minas for:::osamente fueron colocadas después de 
final1::ada la Segunda Guerra Mundial en v1olac1ón de las 
d1soos1ciones del Derecho lntern3c1onal. 

El Gob1e1·no 8r1tán1~0 e·:cusa la cos1b1l1dad de que lae minas 
hayan sido colocadas con conven1enc1a de Aloan1;1 por medio de dos 
barcos vugoslavas, of1·ec1cndo cono pr·ueba pa1·3 ello el testimonio 
1~el Cao1tán de Corbeta yugoslavo• arel Vovac1c, seaLin el cual dos 
barcos de guerra yu9oslaYos el Meljety y el MelJ~ne el 18 de 
octubre ha.bian ::aroado en d11·ecc1on sur sieiuiendo SLI rL:ta hacia 
el Canal de Corfú llevando a bordo minas de contilcto tipo GY. La 
Gran Bretaf'fa aleqó que para el tiempo de las e::plosiones solo el 
gobierno yugoslavo poseia minas tiptJ GY. Además ofrecia como 
indicio para probat· lo anterior el T1·atado de amistad y 
asistencia mutua del q de Julio de l94b signado por Albania y 
Yugosl¿ivia. 

Ante el argumento de Albania de no haber tenido conocimiento 
de lo aue ocurria dentro de sus aauas territoriales, el Reina 
Unido declaró ~ue la práctica intet:nac1onal demuestra oue cuando 
Lln hecha dellcti ... o ocurre dentro de las a9L1as territoriales de un 
determinado E5tado, pueden pedirsele e~:plicaciones sobre las 
c1rcunstanc1aia del acto asi como de sL1s autores, debiendo el 
Estado ribereNo suministrat• la lnfo1·mac1on reque1·1da, empleand~ 
los medios de investiQacion a su d1sposlc1ón. 

Es necesario en los distintos procedim1entos, tomar en CL1enta 
las presunciones de hecho, asi coma las pruebas y testimonios 
ind1c1ar!Os. A este tipo de prLtebas se les denomina medios de 
Pl"L1eba ind1r•cctos los cualE's son admitidos en la mavo1•ia de los 
sistemas Juridicos. Se les debe conside1·a1• y d'rseles un especial 
valot• cuando sirven para apoyar una serie de hechos encadenados 
QL1e conducen de manera lóq1c."'I a una misma conclusión (85). 

Como otra. prueba indiciaria oue ofreció el Gobierno Británico 
fue la de la tradi~1onal y constante viq1lancia que el Gobierno 
Aloancs habta e1crcido '!obre las aguas del Norte tjel Canal de 
Corfu tal como se prueba por· el cananeo pr·ovocado por una baterla 
albanesa sufrido por los cruceros britán1cos Or1on y Sperb el 15 
de m.:wo de 1946, en esa :Jcasion el Gobie1·no Británico protestó al 
Gobief'nO Albanés su actitud menifestando QL,e los b 1Jques sean de 
9ue1·ra o mercan~e~ tienen derecha de paso innocua (derecho de 
transito inocente) por 3quellos estr·echos reconocidos por el 

8~.-GOír'H[. F~en~c1s. "LA AcREC!H!.:ION JUDICIAL DE LAS PRUEBAS". 
E.a:torirl ._a Lev. E·UE.NOS HIRES. ARGENTINA. 1967. 
F·ag. :61-.:..-6:·. 
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derecho 1nternacional. C.l Gobierno Bri tán1co env10 una nota 
diplomát1ca al Gobierno Albanés el • de aqosto de 1946 
adv11·t1endo Que los buques de auer1·a o mercantes pat•a trans1tar a 
través de un es'ti-echo 1nter0ac1ane1.l en tlempos de pa;: no 
requ1eren de la solicitud de un perm1so crev10, ra:on oor lai cual 
buques británicos segu1rian transitando por la :cna y que en caso 
de que las baterias coste1·as albanesas abr1er·an fuego. les bu~ucs 
británicos def1n1ti~amente respcnderian. E! Comandante en Jefe 
del Mediter1·éneo de la Armada Br·1t~n1ca infor·mo al Almi1·anta:go 
B1·1ténico que tenia l& intencion de en·,i~r do~ ct•uer·cs v dos 
contratorpede1·os ~er·a tr·ansitar a traves del Eatr·a:ho de Corf~. 

dichas na~·es son las Dl1e tuer·on aver·iadas por· las e~:plosiones del 
2:: de octubre de 1946. 

En el a~o da 194b las aGuas albanesa5 fue1·on ~onstar1temente 

vigiladas. La confi9urac1on ~eagr~fica de la Oahia de Sa1•anda 
dominado. par }¿.s <"itura~ la hace t,;,.cilmente v1g1lable. 
independientemente de que en dicho sitio se ub1c.:1ban lo:s pLtestas 
de v1qil8nc1a del Cabo t.1eph~l1 y el del Manaster·1a oe ban Jorge. 
La ubicación de la mina mas prO::ima a la costa según intormes del 
Gobier•no Británico twe de 501) metr·os y en consecuencia los bat·co5 
colocadado1·es de minas debier·on estar a 500 mett·os de la costa, 
ra:ón por la cuel con el empleo de un par de binoculares hubier·a 
poo1do apreciarse con facilidad la operac1ón da coiocacion de 
minas. Según informes per1c1ales del Gobie1·na 8r1tán1co la 
oper•ac1on de colacacion de minas 1·eouir1ó de dos horas o dos 
horas y media, tiempo sufic1en~e par·a haber· llamado la atención a 
los barcos minadores en virtud de las cond1c1ones de vi91lanc1a 
antes descritas. 

La responsab1l1dao del Gcb1~··no t-)lbanes rieriva de la 
sbstencion de haoer· notificado la ex1stenc1a del ca~oo de m1na5 
a la nsvegacion en ~ener·al en v1rtud de haber· tan1do conccimiento 
de la e::istenc1a de minas en perJu1c10 de les comunicac1anes 
marit1mas lnternacionale$. La omision del Gobierno de Albania en 
consecuencia es el motivo de la responsab1l1dcid internacional de 
dicho pais. 

Por su parte el Gobierno Albanes 3 lo 181-qa de la tram1tac1ón 
del proced1m1ento a1·9umento lo s1qu1e~~e: 

Que las minas er. cue::.tion pudiet·on haber sido minas flotantes 
de antiguoG campos minados o simplemente haber· sido ant1güas 
minas maqnet1ca~ de fondo alemanas tipo GR colccadas durante la 
Seaunda GuetTa Mundial. A::.i mismo las ~i_1torid.;.1.les albanesas se 
at~evieron a af11•ma1· que las minas hablan sido colocadas por el 
Gobierno de Grecia. hipote~is para la cual no fue ofrecida orueba 
alQuna. el único a1·qumento presentado oar·a acreditar esta 
sitL«:iCtOn consist10 en afirmar- que las rele1c1ones entre Gr·ec1a y 
Albania r;o eran normales~ ya que Grecici le hab1a recJ.amado 
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reivind1caciones terr1tor1ales en relacion con el estrecho. ra:On 
oor la CL1al Albania y Grecia en esos momentos se encontraoan en 
virtual estado de gt.1er~ra. El Gobie1·no Albanés declaró oue una 
vigilancia exhaustiva sabre el mar territorial es imposible. Por 
otr-a parte el Gobierno Albanes alego que el Can.:i.l de Ccrfú. no 
pertenece a la categoria de vias marit1mas 1nte1-nac1onales, 
debido a que no es una rL1ta que necesa.r1amente deba seguirse a 
fin de comun1car· dos par·tes de la alta mar. ra:On pot· la cual 
seqún el Gobierno Albanés. dicho canal sirve casi e:iclus1vamente 
al tránsito local. 

Por otra pa1·te la5 autor·1dades albanesas ale9aron que las 
maniobras de tréns1to de los bUQL1es br1tán1cos no eran normales 
ya cue el .2:! de octubre de 1946 dichas naves navegaban en 
formacion de combate en 1·omoo, con soldados a bordo. con los 
ca~cnes ~n posciones listas para combate baJo las Ordenes de 
observar las defensas costera:. albanesas. fin de probar la 
actitud de Alban1c. 

Por lo antes "-?·:puesto, l~ Corte Internacione1.l de Justicia 
llego g la conclusión de aue aun cuando de manerC1. precisa no 
PL1d1eren ser conoc1dos los autores de la colocación de las minas, 
el Gobierno de Albania, seQün el Derecho Internacional. es 
responsable de las e::plosioneS ocurrid.;1s en aguas albanesas el 22 
de octubre de 1940. en consecuencia es responsable de los dahos 
mi'teriales y de l.;..s pérdidas hL1manas motivo de dicho percance. 
por lo tanto el Gobierno de Albania tiene la obligacion de 
indemnizar al Reino Unido. 

Del mismo modo lleqa a la conclusión la Corte Internacional 
de Just:cia, de cue el Canal de Corfú debe se1• cans1de1•ado como 
una de la~ rutC\s pe1·tenec1entes a la categoría de las vias 
marit1ma-:: internacionales cu;·o paso no puede ser orohib1do en 
~:empo de oa: por ningún Estado costero. 

Fer lo que respecta a la Operac ion Reta11. la Corte 
Internacional de Justicia resolvio aue el Reino Unido no vició la 
sobera~1a de la HGpUblica Popular de Alban1c, 

La Operacion Ketail con<51tio en lo sHa11ente: la Marina de 
Guerra 81·1tanica a tin de pt·oceder al draqaJe del campo minado 
dentro de ~guas territoT"iales albanesas el 1:? y 13 de noviembre 
de 1946 propuso el nombram1ento de una Comisión M1::ta. Ante la 
negativa de Alban:a. a la propuesta, la operac1on se realizo con 
el capitán de Fra9ata Mestre dG la Ma!"'ina Francesa en calidad de 
observador '/ t':1.iO un¿:ii unportante fuer:a de cobertui·a ubicada al 
oeste del C¿n~J. Fundo el Gotnerrio Británico su dec1sion de 
p1·oceder· contra la e::pr·csa vol'tntad de Albania. en la urgencia 
del op1:u•e.ti·10 por la calidad Oel Canal. as! C':Jmo en las 
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disposiciones del z.:: de noviembre de 1945 signado entre los 
Gobiernos del Reino Uni~o. Francia, la UniOn Soviética y los 
Estados Unidos por medio del cu¿:.,l se autori::aoa a los organismos 
regionales de barremina;; a repa.rt1r entre los Estados intet"esadcs 
los sec:tores comprendidos en s-us ::anas respectivas y asi el 
sector de Grecia el 5 de noviembre de 1945 fue sujeto de una 
autori=acion para el Gob1er•no Británico por parte del Gobierno 
Griego, sector en el cual se encontraba el Estrecho de CorfLI. Por 
otr•a parte el Gobierno Br1 ténico e:-..:ouso que era urgente el 
apoderamiento de los corpora delict1 a fin de que fuesen 
presentados como orLu?b-" en la secuela del procedimiento evitando 
que los mismos fuesen desapat•eciaos por los autores de la 
c.olocac ion o por las mismas autoridades ~ lbanesa:;. 

Las 3utorid~des albanesas e::ous1et·on QLIE la cober·tura militat· 
ut1li=ada en la Ope1·ac1ón ~etail constituyo una man1f~stación 

polJtic:a de fuer:a ou~ violo la sober·ania ter·r1to1·ial de Albania. 
A este argumento la Co1·te r·esolvió que toda ve: que los efectivos 
militares estaban ub1cados a d1stanc1a de la costa para efectos 
únicamento de proteger navios de nacionalidad britan1ca oue por 
dos veces en la misma región habian sido obJeto de graves 
atentados, no podia doc1rse que la Gran Br•etaf"'la habia violado la 
soberanía de la República Popular· de Albania. 

El fallo definitivo fue pt·onunc:iado el q de aor1l de 1949, en 
el mismo como se e:;puso. se declara responsbl¡; al Gobter'lo de la 
República Pooular de Albania de las e·:plos1ones del ~:!de octubre 
de 1946, en consecuencia tiene la obligaciOn de prestar 
indemni=ación de los dal"'fos y pérdidas humc3nas consG>o:uencia de 
aquellas. Por otra parte por las operaciones de dt•agado de 
minas del 12 v 1:::-. de noviembre en aquas territoriales albanesas 
por parte del-Gobier·no del Reino Unido de Gran Bretaf'\a e Irlanda 
del Norte no se le encentro responsable por el cargo de '1iolación 
de soberan 1 a <86). 

La RepLlbl1ca Popular de Albania no obedeció la Sentencia de 
la Corte Internacional de Justicia <87>. 

Al anterior fallo se le agregaron algunas ooin1nes disidentes 

86,-GARClA ARIAS, Lc11~. "EL PRIMER CASO ANTE EL TRIBUNAL 
INTERNACIONAL DE JUSTICIA: EL CASO DEL CANAL DE CORFU", 
Vol. 11 No. 2 REVISTA ESPA,.OL~A"-'D~E,,_~D~E"'R"E~C"'H"O'--~l~N,_,T~E~n~N~A~l~O~N~A~L~ 
CONSEJO SUFERIOR DE INVES-TIGACIONES CIENTIFICAS. MADRID, 
ESPA,.A. ¡ 94q Pág, 550. 

87, -HENU tl, Loen s. "HDW NAT IDNS BEHAVE" • C""°'O,,,_LU,,,_M"-B"-"I A"-~U"'N.:.l"V'-'E=-'R'-'S'-'l'-'T~Y 
PRESS PUBL!SHED FOR THE CDUNCIL ON FDREIGN RELATIDNS. 
NUEVA YOFJ:, ESTADOS UNIDOS. 1979 PáG, 114 
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con fundamento en el articulo 57 del Estatuto de la Corte 
Internacional de Just1cia. La misma oos1b1l1dad se prevee para 
los fallos que llegue a d1ct~r ~l Tribunal Internacional del Mar, 
dicha d1soos1c10n se encuentra contenida en el ar•tic:ulo ~1 (3) 
del Estatuto del Tribunal Inte1·nac1onal del Mar. 

En forma rJeneral y resumida se exponen a cont1nuac:1ón las 
op1n1ones d1s1dentes mas imcortantes de los Jueces en el Caso del 
Canal del Corfú. 

DF'INIO~JES DlSIDEt<TES EN EL CASO DEL CAW.;L DE COf;FU. 

1.-0PINJON DlSlDEtHE DEL JUEZ CHILENO ALEJAND~O ALVAREZ. 

Respecto a la responsabtl1dad 1nternac:1ona! de los Estado!> 
manifestó Que se engendra cL1ando: 

a> Un Estado n~ a~egut·a el or·den indispensable dentt·o de su 
terr1tor10 par~ el cumpl1m1ento de las obli~ac1ones 

internacionales. 

b> No se eJerce una v101lanc1a d1l1gente dentro de su 
terr1tor10. 

e> Han ocur·r·tdo acto~ delictivas dentr·a de Sll ter1·1tor10 y no 
E>~clarece 1nmed1atamente l.:is c1rcunstanc1as en que los mismos han 
.Jcurr1do. 

d) No se han tomado las medidas necesa1•1as par·a evitar· la 
com1sion de actos del1ct1vos perJud1c1ales pa1·a otr·os Estados 
dentro de su terr1tor10. En el caso par·ticular de Hlbar1a. dicho 
Estado om1t10 tomar !as medidas necesa1·1as per·~ l~ com1s1on del 
acto 1lic1to y om1tJo del m1s~o modc abrir· una 1n~·est1Jac1ón 

p3t"a l~ ve1·1~:=ac:O~ de lc5 hechos ocurr·1dcs. 

e> Cuando ne not1f1cs a los Est~do5 1nter·esadcs de la 
e::1s~anc1a ~e ~el1Qr·~s ccn!~o de su :a1·1·1tor•10 oe los ~~·~les 

t10ne conoc:n11ento. 

fl Cuando Es~~a~ ··1cereno uo1cada en algún ~strecho 

inter·nac1onal coar:a en pe1·J~1c10 de otros Estado5 su 11ber·tad de 
tr~n51to en lo5 ma1·es. Puede un Estado r1Derno reqlamentar el 
tráns1t0 m~s no pueae rr·cn1b1rlo. ya Que 1c lo contra1·10 habria 
un abuso de derecho. 

Respecto aJ ara~aco de minas, e: Jue= AleJanctr·~ Al\·at·e;;:. 
mar11fecto oue ''Ei Tr·1bunal debe reaf1r~ar, cada ~ez que nava 
ocas10n. que la 1nterv2nc1ón. asi ~amo todo acto Ce f~er;;:.a. ¡¡o 
est~n per·m1t1dos bajo n1n4ur3 forma v baJ~ ninqún orete~to en las 
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relaciones 1nternac1onales <88). 

2.-0PINIDN DISIDENTE DEL JUEZ EGIPCIO BADAWI PACHA. 

E>:puso este Ju::aador que todo Esti'dO debe eJercer una 
Vigilancia ra:onable ~ lo largo de sus costas. 

Por otra pa1·te rnan1festO Que el derecho de tt•ánsito a través 
de estr·ec:hos 1nternac1onales debe estar· siempre garant1::ado, sin 
embarQO a f1n de oue dicho paso sea considerado c~mo pacifico e 
1nocen~e tratán~ose de buques de guerra es fundamental tener en 
cuenta un cr•1ter·10 numérico y asi en al case del Cenal de Co1·fú 
no puede alegarse que el trá8s1to de la Flota Br1tán1c:a era 
pacif1co ya Que las naves nave~abar con una fo1·~ac1on tal que 
const1tuia una demostr3c1ón naval que const1tuia una manera de 
intim1dac1on y provocacton oara Albania~ para el caso de que un 
Estado se encuentre baJO la inminente ame:na:a de ser atacado PO/" 
otro Estado. con fundamento en la tec1•ia del derecho de 1~ 
autodefens.:i e::presada en el caso Carol 1na, puede un Estado 
procedP.r a la de::.trucción del instrur.lento de l¿i. inminente 
a~res1on \8q). No obstante lo anterior. tiene la obl igac1on todo 
Estado de not11=ar la ex1stenc1a de un campo minado en sus aquas 
terr1toriales en tiempo de pa::. Y ast l.:. i-esoonsab1lidad del 
Gcb1erno ~lbanés de1·i~·a de su abstenc1on de nabet· advertido a los 
buques que por el estrecho transitaban del pelu;wo inminente al 
cual estaban e::ouestos, una notifica<:1on de tal carti.cter tiene el 
c~rácte1· de obl14atoria. 

~.-QPINION Dl31DENTE DEL JUEZ SOVIETICO BORISOVITCH ~RVLO'.'. 

E~pu30 el 3u:qado1· sov1ét1co que de las pruebas ind11·ectas no 
Puede inferirse la responsab1l1dad 1nternac1onal de un Estado, 
ra:on por la cual el gobierno de Albania no debe ser condenado 
reEpons~ble internacionalmente de las e::plosiones ocur1·1das 
dentro de su mat· !:?-!"r1toria.l el ·2~ de oc+;ubre de 1946 ya que el 
l1t1~10 fue r1CO cor l~ presencia de indicios contr~d1ctor1os. En 
el Derec~o internac1or~l cuando hav duda en la aprec13c1on de las 
prueba~ de~e seguirse el princp10 ~e ''ln dubio pro reo''• 

Sd.-GARC!~ fiP!fi~. Luis. Opus. C1t. Pao. 587. 
89. -FPIEO~.-tNN. WO!S':;(tNG. "THE CHAtlGING STRUCTUF\E OF 

lNTER"ll\T!CMAL LAW. COLUMBll\ UtJIVERSITY PRE55. 
Setj• .. mda ed1ciOn. t,,iUE'JA 'l'ORt', ESTADOS UNIDOS 196b Pág. 259. 



2.-EL CASO DEL GOLFO DE MAINE. 

Los antecedentes sob1·e el problema del e•tablec1m1ento de 
fronteras maritima9 entra los Estados Unidos de América y Canadá 
en el área de Maine se remiten a finales del siglo XVIII, época 
desde la qL1e pescadores norteamericanos y canadienses Junto con 
sus respectivos 9obiernos han estado en conflictos constantes por 
motivos de pesca. La zona en conflicto es de gran importancia 
tanto para lo~ hab1ta.ntes de Nl1eva Inglaterra en Estados Unidos 
como para los de Nueva Escccia en Canadá. 

El caso del Golfo de Maine asi coma el caso de la Plataforma 
Continental entre Libia v la lsla de Malta han sido casos que han 
sido tramitados después de la firma del Acta Final de la TercE:ra 
Conferencia Inter•nac1onal de Maciones Unidas sobre el Derecho del 
Mar, ra=ón par la cual aLin cuando sus disposiciones aún no han 
entrado en ·1igor han =ervido sin embarga para la solución de 
con1lictos referentes ~ cont1·oversias sobre delimitación de 
espacios marinas. Las dispos1c1ones mencionadas forman hoy en dia 
parte del nuevo Derecha ConsuetL1dinario lnternacior.al del 
Mar <9c)). 

Para 1977 los Estados Unidas y Cana.dé. establecieran Lma zona 
pesquera de ::oo millas náuticas; la man=ana de la discordia en el 
presente caso la constituyó el Banco de Geor·qe -'1Georges Bank''­
en el cu~l se encentra une de las =onas pesqueras mas rica e 
importante del mundo. Ambas naciones reclamaban .Jurisdicción 
sobre el mencionado banca, por una parte los Estados Unidos 
reclamaban la totalidad Clel menc1onae10 Banco mientras que Canadá 
reclamaba la porción noreste de la =ana en conflicto. Por estas 
ra=ones ambas naciones intentaron en primer lugar la via de la 
negociación parC\ mediados de 1977; intentaron formular un tratado 
sobre pesca. F'at"a el 1(1 de mar::o de 198::. el entonces Presidente 
de los Estados Unidos Ranald Reag3n reccnoc10 formalmente la Zona 
Económica E:;:clusiva de su pais con la e::tens1ón de 2úO millas 
náuticas (Proclamat1on No. 5030, 48 Fed. Reg. 10,605 
-1ª83-) (91). 

Para el 29 de mar~o de 1979 los Estados Unidos de América y 
Canadá elabor·a1·an un acuerdo especial para someter la 

90.-LEGAlJLT, L.H. Y HANI E'<, Bla1r. "FROM SEA TO SEABED: THE 
S 1 NGLE MAR IT I ME BOUNDARY IN THE GULF OF MAINE CASE" • 
AMERICAN JOURNAL OF INTERtlATIOtJAL LAW. Vol. 79 No. 4 
PUBLISHED BY THE AMERICAN SOCJETY OF INTERNAT!ONAL LAW. 
WASHINGTON, O.C. ESTADOS UNIDOS Octubre de 1985 
PAg. 962. 

'H.-ROB!NSOtl. Oav1s R. COLSON, Da.id A. Atm RASH~;o>i, Bruce C. 
"SOME F'EF<SPECTIVES ON ADJUDICATING llEFORE THE WORLD COURT: 
THE GULF OF MHINE c,,sE". AMERICAN JOUf;NAL OF INTERNATJONAL 
~ Vol. 79 No. -· PUBL!SHED BY THE Al1ERICAN SOCIET1 OF 
INlEPNP~lDNAL LA,1. NUEVA YORK, ESTADOS UNIDOS. Julio de 
1985 Pág. 584. 
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controversia a una C~mara especial d~ cinco miembros ae la Corte 
Internac1onal de Just1c1a; este acuerdo esoec:1c:..l entro en vigor 
el 20 de noviembre de 1981 <92>; las ~artes aceptaron que la 
resoluc:1ón a que llegase la· Corte seria obligatoria y 
definitiva <9::i; la camara fue 'const1tu1da el 20 de enero de 
1982 (94). Cabe destacar que la p1·1mera vez en la historia de la 
Corte lnternac:1onal de Just1c:1a en que se utili;:ó el stst~ma de 
c.imaras especiali::adas <salas ad hoc> para la soluc:ion de 
controversias fue orec1samente en la tramitac10n del caso del 
Golfo de Maine C95>. 

En el acuerdo espec:1al, ambas partes acordaron que la Corte 
decidiese soore una frontera marítima única para la delimitac1ón 
de la plataforma continental y las aguas supra.yacentes en el 
Golfo de Maine entre los Estados Unidos y Canadá. 

El 20 de enero de 198'2 la C.!tmar·a quedó constituida de l.;i 
manera siguiente: Roberto Ago de Italia; Hermann Mosler de la 
República Federal de Alemania; André Gros de Prancia; Steohen 
Schwebel de los Estados Unidos de América y como Jue= ad hoc 
Ma>:wel l Cohen. 

En la tramitación del JU1cio se contó con la intervención de 
di~tingu1dos a.bogados norteamericanos como el Profes.:w John 
Norton Moora quien fue EmbaJador de Jos Estados. Unidos a la 
Tercera Conferencia Internac1onal de Naciones Unidas sobre 
Derecho del Mar; asi mismo part1c1paron historiadores, geógrafos, 
biólogos, geologos, cientificos marinos, economist.:1s y varias 
personas de las distintas ramas cte la c1enc1a. Cerca de cien 
profesionales tomat•on parte en la preparación del caso por parte 
de los Estados Unidos. La preparacion y presentación del caso 
para los Estados Unidos tuvo un costo de 7 millones de dólares 
americanos. 

En la tramitación del procedimiento presentaron las partes 
7600 páginas escritas, dos mil hoJas de actuac1ones orales y tre!;:. 
mil mapas y diagramas de aooyo, documentos que tuvieron que ser 
almacenados en una repisa de 12 metros <9b). 

Ambos paises acordaron que para la del1m1tación de la 

92.-LEGAULT, L.H, ANO HANt<EY, Blair. Opus. Cit. Pag. 976. 
93,-SCHNEIDER, Jan. "THE GULF OF MAINE CASE: THE NATURE OF AN 

EQUITABLE RELSUL T". AMER !CAN JDURNAL OF INTERNATIONAL LAW. 
Vol. 79 No. 3 PUPLISHED BY THE AMERICAN SOCIETY OF 
!NTERNATIONAL LAW. NUEVA YORI'., ESTADOS UNIDOS. Ju! io d" 
1985, Pa9. 548, 

94.-ROBH..iSON. Davis R., COLSON. David A. AND RASHV.OW, Bruce C. 
Opus. Cit. P~g. 80. 

95.-SCHWEBEL, Steph"n M, Opus. Cit. F'a9, 1069. 
96,-SCHNEIDER, Jan, Opus. Cit. Pag, 558, 
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fronter·a marf t1ma en conf l1cto deberian aplicat·~e ''pr1nc1pios 
equitativos" debiendo tomar en cuenta todas las circunstancias 
t"elevantes. Corno c1rcunstanc;:1as relevantes ambos paises 
e:~presaron que deberian tomarse en cuenta tanto 'f.actores 
geográficos como factores no geoqráf 1cos. 

La pet1ci6n canadiense fwe de que le fuera otorqado el 40:1• de 
l.a porc1on del "Georges Bank", porción suficiente como para 
protec;ier su entonces 1·1 tmo pesquero. La pet1c1on norteamericana 
reclamó la totalidad del banco antes mencionado. 

Los Estados Unidos propusieron la apl icac1ón de cuatro 
p1·1ncip1os en lo que a la secc1on sob1·e la Zona Eccncm1ca 
E.}\Clus1·...-a de la CONFEMAR 111 se refiere: 

a) La del1m1tac1ón de las fronter·as marit1mas debe seguirse 
de acuerdo a la d1recc1on de las costas de las partes en 
ccnfl1cto. 

b) La del1m1tac1on debe tac1l1tar la futura conse1·vacion y el 
manejo de los recLu·sos naturales del área. 

C) La delimitac10n debe m1n1m1:a1· la actuali:ac10n de 
eventuales confl1ctos en el futuro entre las partes. 

d) Para efectos de la dclim1tc.c16n deben tomarse en cuenta 
las ci1·cunstanc1as relevantes del áre.:\. 

Los Estados Unidos ar~umentaron que la totalidM.d del Georges 
E4anL debi?1·1a de serles adJudicad,:1 oor la ra:on de su continL1a 
presencia ~n el are~ ya por medio de ooera'.:iones de in·.-.:st1q.:i.c10n, 
defensa, nc;-.·egac l ón. conser·. ación de recursos na tLll"ales, desde 
luegc por medio de act1~·1dades pesQue1·as. A este argumento en 
particular. 1.:1 Cámara especial de la Corte lnte1-nE1c¡anal de 
Jus.t1c1a respond!O oue def 1nit1vamente son fa.::tores que no podian 
ser tomados en cuenta como c:1rc:unstanc1as rel~vantes <q7>. 

F·ara el C-"'SO de OLte su hubiese aceotado la adJud1cación total 
del Georges Ban~ para los Estados Unidos, la frontera marítima 
pasaria a :'5 millas de las costas canadienses de Nueva 
Escoc:iCI 199l. 

Otro de los ~1·gumentos Q:...1e los Estados Un!dOZ propu5ieron 
como eou1tat1vo fue el de tcma1• en cuenta la tronter·a natural oel 
Canal Noreste. el et.tal d1v1de la Plataforma proven1e:-ite de Nueva 
Escoc:1a del Gerorges B~n~: a part1r de este Canal hacia el Norte, 
la cantidad de recursos vivos disminuye, ya Que e~:ista una 

9:'.-LEGAULT. L.H. AtlD 
F'a9s. "70-971. 

98.-SCHNE!DER, Jan. 

HANkE'I', Bla1r. 

Opus. Cit. P~g. 

Opus. Cit. 

548. 
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frcntera ecolOq1ca, esta frontera natural separa a 12 de las 16 
especies comerciales del area. Los Estados Unidos arqumentaron 
que esta frontera el 1m1nat"ia las disputas por los recursos 
naturales en el futuro. 

Por su parte Canadé formuló cinco propuestas sobre lo Que 
debe tenerse en cuenta en la apl1cac:1ón de los pr1nc1p1os 
eQui tat tvos: 

a> Los pr1nc:1p1os equ1tati-.·os deben de emanar de la ley en 
vigor. 

b) En la del1mtac1on deben de respetarse los derecho~ de los 
Estados ribere~os. 

e> La frontera mar1tima a f1ja1· debe tener en cuenta los 
propos1tos fundamentales de las partes. Pa1·3 Canadé el p1·oposto 
fundamental es pro~eger los intereses económ1cos de sus 
comunidades pesqueras sitas en las costas de Nueva Esc:oc1a. 

d> La delim1tac10n de la fronter·a m~rittma debe t~ner en 
c:L•enta las c:1rcunstancias leqales relevantes. 

el El r•esultado final de la apl1cac1on de los pr1nc:1p1os 
eou1tat1vos debe por s1 mismo ser equ1tat1vo a la lu= de todas 
las c:1rcunstanc1as relevantes. Como circ:unstanc1as relevantes en 
el caso deben tenerse en cuenta fundamentalmente las 9eo9rát1c:as 
junto con todas sus oart1c:ula1•1dades fis1ca~ del át·ea. La 
del1m1tac:10n final debe mantener vivos las actuales oat1•ones de 
pesca laho de 198:t de vital 1moor~anc1a oar•a las comunidades que 
hetb1tan el área tanto en los Estados Un1aos como en Cenada. Por 
lo t.0-1.,to los factores soc1oeconóm1c•:::s detien tenerse en cuentd 
la p~r· de los tactcr·es QE?oQráfl=os. 

Canada e::PLSO que el factor pa1·a efectos de delimtac10n mas 
imoortante oar·a ser tomado en cuenta deber1a de ser la 
equ1d1stanc1a t99l. 

Seqón Canada el arqumento norteame1·1cano de la e::1stenc1a de 
una frontera natural en el Canal Noreste es Lln mj to. 

El Cabo Cod f el Cabo Nantucket aun cuando son formac:1ones 
espec¡ales de las cestas Je NueYa lnglaterr·a son elementos 
geo~~at1cos owe no deben ser tomado: totalmente en cuenta ya que 
otor~=--··ian a los E5itados Unidos ochc veces mas mar de lo que les 
corresponoerfa cor su terr1tar10 r.ormal, la f1jac1ón de una 
trono:.er-a marit1m3 tom~nc:lo en c·-•enta totalmente esas fcrmac1ones 
geogr¿;fic•s da,..ta un resu1 tado total.Tiente desprooorc1on~do en 
detr:mento ~e Ca~ad~. 

99. -SCHf~EIDER, Jan. OpL1S. l 1 t. Fág. 555. 
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La Cié.mara a lo largo del procedimiento enpuso que los 
facto:>res geográf 1c:os deberian de ser considerados en primer 
lugar~ en un segundo lugar deben de tomarse en cuenta los 
factores politic:os: sin emba1·qa· la situac:10n de haber tenido 
presencia en el área ya para efectos de 1nvest1qac:1on, defensa, 
na .. ·e9ac:1on, pesca, protec:c10n ec:olo91c:a u otras ac:t1vid~des de 
ningún modo puede alegarse como factor para ser tomado en cuenta 
p.?.ra efectos de del1mltai:.10n, del mismo modo la dom1nac:1ón o 
presencia histórica en la zona no puede aleyarse como factor 
dec:tsivo en la del1m1tac:1on de la frontera única. La frontera 
marit1ma deberá f1Jarsc sin tener en cuenta el tipo de recursos 
existentes en el ~u-ea ya ~ean minerales o recLtrsos VÍ'wOS \lOt)). 

El factor fundamental oar·a ser• tomado en cuenta aebe ser· el 
9eog1·áf1co ya par·a est3blece1· la del1m1tac1on en el lecho 
subma1·1no como en l~s a~uas supr·ayacentes. 

La Cor·te Internac1onal de Just1c1a a través de la Cámara 
Especializada e:;puso que las dispos1c1ones de la COl·JFEMAR III 
deberian ser a.pllcadas~ del mi:mo mi:ido el Derecho Inter11ac1anal 
Consuetudinario deberia de ser toma.do en cuenta. Toela -.re;: que la. 
CONFEMAR I l I puede tener ·,¡arias interpretac 1 ones en sus partes V 
y VI debe tom~rse aauell~ 1nterpr·etac10n mas acor·de a los 
propositos de soluc10n de la controve•·s1a en cuest10n. 

Para efectos de salucion de la controversia dtEl Golfo de 
Maine debe tomarse el concepto de Plataformi-. Continental 
e::1stente en el Derecho ConsuetL1d1nar1a 4 considerandola como "la 
prolon9ac1cn natur·al del terr1tor10 baJo el cual eJcrce su 
soberaniC\ el Estado riberet'to", se puece decir entonces seqún la 
Cot•te que es la e~te~~1on de alQo pre\l~~ente ~o~e1do. La 
eNtensión de la Plataforma Continental entcnces sequn l? CONFEMAR 
111 es de =oo millas náut1cas medidas a par·t11· ele 135 lineas de 
base a parti1· de las cuales se mide el mat· ter1·1to1·1al: a la :ona 
comprend1d~ dentr·o de las :00 millas r~ut1cas se le conoce como 
lona Econom:.ca E::clus1va centro de la =ual el Estadc r1beref°'o 
tiene der·echos e1:clus1\·os de e):olotac1~~. e;;plo1·ac1on, 
:0>d<nlr'1:3tr·ac1~ri y conser • .:<ción sobre los rec .. 1rso; vivo:; ·;no vivos 
':lLie dentro de 2-lla se encuentren, e::ta e::c:us.--11d~<j de derechos 
debe de entRnder·se 3~n cuando no lc5 e:·p:ote n1 eJ~r:a ~ctiv1oad 

algun~ de cual~u1er tipo. ra:on po•· la ~ual la titularidad de 
eso¡¡ derechos no deoende ce la oc:upacion e e·:plotac1on efectiva o 
de cualcuier acto de orcclamac1on. 

La idea de establee~,- dos fronter·as mat•itimas. un3 para 
delimitar la Pl~tafor·ma Con~inental y la otr·a para delimitar las 
aquas suor·ayacentes es to~almente erronea ya que una frontera de 
e~te tipo seria un foco dC' constantes controversias. Por lo 
antes e·:puesto la C~m~ra decidió delimita1· la =ona del Golfo de 
t1a1ne por medio de una frontera única. La frontera única por 
otra parte no puede ser establecida baJO el critet·io de la 

10(1. -LEGAULT, L. H. ANO HANLE't, Bla1r. Opus. Cit. Páqs. 9 7 7-q79 
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La Cámar"a a lo larqo del procedimiento e):puso que los 
factores geográfico: deberian de ser c:onsideraCJos en primer 
lugar, en un segundo lugar deben de tomarse en cuenta los 
factores politices; sin embarQa· la situación de haber tenido 
presencia en el área ya para ~f~ctos de invest1qac:ion, defensa. 
navegación, pesca, protecc10n ecolog1ca u otras ac:tiv1d~des de 
ningún modo puede alegarse como factor para se1· tomado en cuenta 
para efectos de delim1ta~10n, del mismo modo la dom1nac1ón a 
p1·esencia histórica en la zona no puede aleqarse como factor 
dec1s1vo en la del1mitac10n de la fr•ontera única. La frontera 
marítima deberá f1Jarse sin tener en cuenta el tipo de recursos 
existentes en el area ya 5ean minerales o rec:ursos ·,¡ivos (!00>. 

El fac:tor fundamental para ser• tomado en cuenta debe ser el 
geográf1c:o ya pat•a establecet· la delimitación el lecho 
subm:i.t•1no como en las aguas suprayacentes. 

La Corte Internacional de JL1sticia a través de la Cámara 
Especializada e::ou~o que las disposiciones de la CONFEMAR III 
deberian ser ~plicadas. del mi:mo moda el Derecho Internacional 
Consuetudinario deberia de ser tomado en cuenta. Toda ve~ que la 
CONFEMAR III puede tener varias interpretaciones en sus partes V 
y VI debe tomarse aquella interpretacion mas acorde a los 
propósitos de soluc1on de la controvers1a en CL!estión. 

Para efectos de solución de la controversia del Golfo de 
Ma1ne debe torrarse el concepto de Plataforma Continental 
e::1stente en el Det·echo Consuetudinario. cons1der·andola como ''la 
prolongacion natural del territorio bajo el cual eJerce su 
soberania el Estado r1beret'10". se pueoe decir entonces según la 
Corte que es la e~te~~iOn de algo prev1amente pose1do. La 
e;:tens1ón de la Plataforma Continental entonces según la CONFEMAR 
III es de ~00 millas néuticas med1das a partir• ce la5 lineas de 
base a partir de las cuales se mide el mar ter1•itorial; a la :ona 
comprend1d~ dentro de las ~00 millas náuticas se le conoce como 
?ona Económica E::clus1va ~entro de la cu3l el Estado riberEho 
tiene de1·echos exclusivos de e~plotac1ón, e::plorac1on, 
3dmin1strac1~n y canse1·1ac1ón sabre los 1·ecu1·sos vivos v no v1vos 
Que dentro de ella se encuentt·en, esta e::clus1~1da~ de det·echos 
debe de e11t9nde1·se .:>L1n cuando r,o los e:;plote ni eJer=a ac:t1v1aad 
al9una de cualquier· tipo. t·a:On por la cual la titular1dad de 
esos derechos no decende de la acupac:1on o e.:plotac:10n efectiva o 
de cualcuiet· acto de pr·oclamacion. 

La l dea de es tab 1 ec~·.- ,jos f ron ter as mar i ti mas. un.3. para 
del1m1ta1· la Plataforma Cont1nental v la otra para delimitar las 
ayuas sucrayac::ntes es to<l::almente er~·onea ya que una frontera de 
este tipo set•fa un foco de constantes cont1·overs1as. Por lo 
antes e::puesto la Cámara decidió delimitar lc1. :ona del Golfo de 
~la1ne pat· medio de una ft·ontera única. La frontera única por 
otra parte no puede ser establecida baJo el crite1•io de la 

100.-LEGAULT. L.H. ANO HANl.Er, Bla1r. OpL1S. Cit. Págs. 977-978 
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frontera natur~l ubicada en el Canal Noreste de la :ona del Golfo 
de Ma1ne. 

La Corte Jnternac:1onal de Justicia reconoc10 oue los Estados 
Unidos de América tienen de manera considerable una mayor porción 
d~ costa que Canadá en la región del Golfo de Maine. Sin embargo 
la Corte también aec1dió no dar efectos indebidos a las islas 
pequehas, rocas inhabitadas o elevaciones eventualmente c:ub1e1·tas 
oor el mar. 

Hoy en dia Canadá eJerc:e jur1sd1cc:10n sacre un se::to del 
Georges Bank, ra:.!.n por• la cual comparte con los E5tados Unidos 
los recursos vivos oue en el se encuentran. 

El fallo definitivo fue emitido el 1'2 de octubre de 1984 por 
la Cámara espec1al1:ada <sala ad hoc:l. la decisión de dicha 
Cámara se considera como emitida por el pleno de los 15 ministros 
de la Corte Internacional de Justicia (101>. 

3. -CASO DE LA L•ELIM!TAC!ON DE LA PLATAFOPMA COMTINENTAL 
ENTRE LIBIA ~ MALTA~ 

A t1'aves de un acuerdo coprom1sor10 suscrito entre Libia y 
Mal ta de techa 23 de mayo de 1976 decid1e1·on someter ante la 
Corte Interne.c1onal de Just1c1a la controversia referente a la 
ctel1m1taciOn de la f'l.3taforma Cont1nent.:...l entre amoas naciones, 
el cbJeto del acuerdo era oue la Co1·te ~nicamente deter·m1na1·a 
cuales et"'an los p?·1nc1p1os '! rei;:das de Derecho Internacional oue 
deberian de aplicar-se para L ... :o. del1m1tación del espacio marino en 
cuestion, El Compromiso fue notificado a la Corte el 19 de Julio 
de 198.:: t 1(1:). 

Es un hecho que a lo l"wQo de los casos resueltos pop la 
Corte Internac::1onal d~ Ju5t~c:1a, sus facultades se encuentran 
restl""U"l(:ltda.s a la volLmtad de les partes de acuerdo a los 
a.cuerdos previos que elaboren para el sometimiento de 
contr·over~1as, es dec1t• la litis oued~ fij~da oor el pet1tum que 

101.-ROBlNSON, Dav1s R •• COLS~N. 03vld f\. AtJO RASHkOW~ Bruce C. 
Opus. C1t. Páq. 578 

l•.•~.-OF<IHUEc.A CALAl"llYL!D. Esperan:a. "LA SEMTENCI?\ ú!CTADA POR 
EL TIJ EN EL ASUNTO RELATIVO A LA OELIM!TAC!ON OE LA 
f·LATAFORMA CONTINENAL ENTRE LA JAMAHIR!YA «Rf-IBE LIBIA Y 
MALTA". Vol. 41.l No. 2 REV1JH._IL_ ESf·ANOLA DE DERECHO 
!NTEFIJAC!ONAC.. CONSEJO S'JPER!OR DE ltJVESTIACIOtJES 
CiEf~TIF1-as:-- MPDR1D, ESFANA J:...ll 10-Diciembre de 1988. 
PA9. 105. 
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las partes presenten para el conocimiento de la Corte~ la Corte 
no puede resolver mas allé. de lo solicitado. 

Por la naturale;::a del espac,io marino en el acuerdo 
se llegó a la conclusión de que el conflicto podria 
afectar los intereses de terceros Estados, a saber los 
Italia y Gt·ec1a. 

especial 
llegar a 

de Túne;::, 

Las partes reconoc1eron Que su controversia implicaba 
enfrentat·se al problema de del1mitacion de Plataforma Continental 
entre Estados s1 tuados frente a frente a menos de 40ú mil las 
naut icas. 

Italia reclamo el derecho para interven1t· en la controversia 
bajp el argumento de que e>:1stian áreas entre las partes en 
confl 1cto bajo las cuales tenia det·echos, los cuales simplemente 
trataba de defender, independientemente de que su posiciOn 
geográfica le convertia en una parte principal en el presente 
conflicto. 

A la petición italiana de intervención, Libia e:~puso que no 
deberla de permitirsele el acceso en virtud de no haber seguido 
los pasos normales para solicitar la intervención de la Corte 
Internacional de Justicia ~n un asunto determinado. 

La sentencia para el presente caso fue dictada el 3 de Junio 
de 1985. Cabe resaltar que fue esta la primera sentencia dictada 
por la Corte Internacional de Just1cia tras la adopcton de la 
Tercera Conferencia Internacional de Naciones Unidas sobre 
Derecho del Mar < 103), no obstante lo anterior la Corte reconoció 
que la controversia se resolverla mediante la aplicación del 
Derecho Consuetudinario Internacional. La solL..1CiOn al caso seqltn 
la Corte se resolvia mediante la aplicac10n de los principios 
equitativos contenidos en la CONFEMAR III en su articulo 83 (1), 
siendo finalmente dicho resultado equitativo para las oartes. 

La sentenc1:l de la Corte en relación a la int~rvenc16n 

it~!1ana en la ccntr·ove1·s1a fue tomada oor 5 votos a favor frente 
a 11 votos en contra. 

L¿, Corte consideró citando los antecedentes de la delimita--.;. 
ción de Plataforma Ccnt1nental del Mar del Norte, que es 

103.-0RIHUELA CALATAYUD. Esperan=a. Opus. Cit. Pág. 1ü9. 
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1mpos11Jle c:;ue un E5tado se e>:t1enda soore la prolon9ac:1ón natural 
Cle otro Estado. 

La Corte determino que es la fachada marit1ma la que 
determina la soberania sobre el mar terr1tor1al v no la masa 
terr·estre tal y como lo pretendí~ Libia. Una ve= mas el c1·1ter·10 
de la Corte se pronuncia en el sentido de no tomar en cuenta para 
efectos de fijacion de fronteras marit1mas tanto los factores 
econOm1c:os como el grado de desarrollo de las partes. tal v como 
lo pretendia el Gobierno Maltés; lo anterior se conf1~ma al 
establecer la Corte oue con la delim1tac:1ón no se intenta 
corregir las desigualdades natu1·ales n1 la geog1·afia <104). 

El método a aplicar para efectos de 11Jar la fronter·a 
mar·it1ma entr•e Ltb1a y Malta es el de la equid1stacia \!05>. esta 
en ~1rtud de ser Estados situados frente a frente a menos de 
cuatrocientas millas nAuticas. Por lo antet•1or la Corte sug11·10 
Que el meJor método para la. delim1tac10n debet•ia se1· el tra=ado 
de una. linea media es decir la aplicación del método de la 
equ1d1stanc1a. debiendo procederse a la real1:ac1on de un acuerdo 
entre ambas parte-z; aol 1c.ando los anteriores pr1nc1p1os 
eauitat1vos {1061. 

4, -CASO DE LA F'LATAFORMA CDrlTINENTAL DEL MAR DEL NORTE. 

Para el sometimiento de las cont1·overs1as sobre delim1tac1on 
de la Plataforma· Continental entre la República Federal de 
Alemania y Holanda por una parte y pcr otra entre la República 
Federal de Alemania y Dinamarca por otr~ el :o de febrero de 1967, 
fueron presentados ante la Corte Internacional de Jus"":ic1a dos 
acuerdos especiales. el :26 de abril de 1968 ambos orocedim1entos 
fueron acumulaaos a fin de que sobre ellos recayera una sola 
sentenc1e1; las aud1enc1as se llevaron a cabo del :!3 de octubre al 
11 de no•nembrc de 1968. La sentencia para ~mbas contro·ver~s1as 

fue dictada el 2(1 de febrero de 1969. 

En lo: acuer"dos especiales las partes sol1c1~e1ron de 1~ ·.:arte 
se est~blec1eran las or1r.c1pios y d1soos1c1ones de Derecho 
lnternac1~nal oue deberian ~pl1carse en la del1m1tac1ón de las 

104.-0Ril·H..:ELA CALATA'TU[·. Esper•an=a· Opus. Cit. F·~g. 115. 
l(•S.-Or'\IHUELM CALAT~1UD, Esperan::a, Ocus. Cit. Pag. 1(19. 
1(10.-McGINLEY, Geraid P. "I'FERVE.:N110fJ IN THE lNTERNATIONAL 

COURf: THE LIBYA/MALTA cotnI~NfoL SHELF CASE". 
If'JfER!JA"flüNAL AN[J L:Ol"tF·/1RATIVE l~W QUARTERLY. Vol. 34 
P~rte 4 Octubre de 1985. LONDRES. INGLATERRA. 
Po~. b73. 
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distintas Areas de la Plataforma. Continental del Mar del Norte 
entre las naciones antes meric1onadas ~ 1(17). 

Holanda y D1nam~rc~ .at"gumentab:in que para efec:tos de 
del1m1tac10n de la Platafo,.ma Continental debería. aplu:arse el 
proced1m1ento de la eou1d1stanc1a. 

Por su parte la kcc:.úblic:a Federal de Aleman13 e::pres6 que 
deberian tomar5e E?n ci..centa las c:1rcunstanc1as especiales que su 
c:osta 1mol1c:aba, debiendo en c:onsecuenc1a la Corte tener en 
cuenta la lonq1tud de las costns oara efectos de delim1tacion. 

La Corte dec1diO que el a1·tfculo 6 oe la Convenc:10n de 1959 
no era col1cable a la c:ontr"overs1a en virtud de que aún cuando la 
Fteoública Federal de Alemania había firmado la Convenc.1ón no la 
había 1•atit1cado. 

La Corte en este caso consideró Que la cortina terrestre es 
la que determina la e·:tens1on de la Plataforma Cont1nertal. y.;i 
aue es esta una prolongación del dom1n10 ter1·~stre OOB>. 

La Corte considere que la •.·ia mas efectiva para la soluc1on 
de la cont11overs1a. es la ne9oc1aclón dlf•ecta entre las partes a 
1in de llegar a un acuerdo, debiendo 1·esolver el 11t1gio a. trdvés 
de la apl1c:ac:.1ón de los pr1nc101as eou1tat1vos tomando en Cl.1enta 
todas las circunstancias relevantes en torr'lo al c.:1so. 

La sentenc1a 1\.1e tomaéa par 11 votos a fa.ver• frente e:> votos 
en contra.; en d1cha resol1..1c1on en termtncs generales leo. Corte 
dec1d10 que el pr1nc1p10 de la eQu1d1stanc1a contenido en el 
articulo b de la Convenc1on de 1958 sobre la ~·1"'tafo1·ma 
Cont1nenta.l no era obl1g:ator1a para las partes.. La Corte 
resolvio Que la de-lim1ta~1on deberia se,- efectuada entre las 
partes por med ~o de un acuerdo en el que se ap l l ca.sen los 
princ1p1os equ1tat1vos debiendo tomar en cuenta todas y r:ada una 
de las c1rcunstanc:1as r·e,lev.Jntes, procurando que a cada u.na de 
l.1:1s partes contendientes se le adjudlQLie ta mayor parte de la 
prolongac:1on natural de su terr1tor10. En c:aso de Que las zonas 
atr1~u1das se sobrepon~an en las de los ot1·os Estados. dichas 
:onas deberán ser d1v1d1de.'i: por partes iguales o c:omo le 

107.-MEóólLLS. J.G. "IMAGE5 ANO MODELS IN THE WORLD COURT: THE 
!NOtC'l[)UAL OPINIONS IN THE NORTH SEA COIHINENTL SHELF CASES". 
THE MOOERtJ LAW fiE'JIEW. 'Jo!. 41 Ne>. b LONDRES, 
lMGLAfER¡;~. No·.nembre de 1978. Pág. b39. 

108.-ARELLAf.lO GHRC.14. Carlos. úous .. Cit. Pác;i. 151. 
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determinen lil.S p¿,rtes por via de ac:uerdo. deb1endose en caso 
c:cntrar10 e::t:Jblecer una =ona de e:plotac::1on =omún. 

La 0~1n1on disidrmte de Jos Jueces Lachs. Morell1. Loretsky y 
el Jue: ad hoc: Sorensen, nos set'la!CI un gran problema del Derecha 
Internac:1onal, posición con la que estoy totalmente de acuerdo, 
la cual en términos qenerales nos indica que '' ..• el Der·ec:ho 
Internacional oeoe estar elaborado de tal manera que- en verdad se 
cumpla cor; uno Cle sus ObJet1vos principales que es el de reducir 
al mfn1mo los puntos de c:onfl1cto. Asi entre mas clara sea la 
regla a aplicar mas automática sera su apl1cac::10n y menor sera la 
s1m1ente de d1sc:ord1a '' (1(1Q). 

El Jue: Morell1 puntual1:ó que la f~lta de ce1·t1du~bt·e en la 
aolicac10n del Derecho Internacional conduce a decisiones 
impredecibles, y asf citando la sentencia de la Corte 
Internac1onal de Justicia en el caso Asylum se~aló que ''La 
c1enc1a de la ética ha estado y está en constantes deba~es para 
la def1n1c1on de los conceptos de la eou1dad y de lo equ1tat1vo. 
El tratar de aplicar una noción tan vaga en la Jurisprudencia del 
Derecho Internacional puede abrir la ouerta a realizar 
1nterpretac1ones subJet1vas y en consecuencia muchas veces 
arb1trar1as ••• " (110>. 

1(1q,-MEF:Pll-LS J.G. 
llV.-MERhJ~LS J.~. 

Ooi..1s. Cit. 
Ouus. C1t, 

P~:¡. 644. 
Pág. o4o. 



3.5.-di!UE ACONTECERA EN CASO DE DUDA EN LA AF·LICAC!ON DE 
ALGUN PRECEPTO JUR1DICO DE LA CDNFEMAR 11 P 

Uno de lo• pt"oblemas a que seguramente tendrán que hac:er 
frente los ministros del Tribunal Internacional del Derecho del 
t1ar, es sin duda alguna el de resolve1· las lagunas del derecho 
que eventualmente ~e presenten al tene1· oue :nterpretar la 
CONFEMAR lll a fin de aplicarla a un caso c:ontrovert1do 
determ1nadc. El m1n1stro del Tribunal Internacional del Mar 
deber~ 1r.te4rar la ley, es decir llenar los vacios Jurid1c:os 
mediante una acus1osa :.nterpretac1ón a fin de resolver toda 
contr-overs1a QLte les se.?- presentad.:1. b"ajo el principio de la 
plenitud ne1·mét1ca del de1·echo. 

El c:onfe1·enc1sta de lil CONFEMAR 111, ha hecho lo posible por 
prevee1· el ma:•or número de hipótesis generales a fin de 
solucion211r los conflictos que de hecho puedan llegar a 
presentarse. a fin de proveer una ~olución juridica para los 
mismos; no obstante lo anterior seria ilógico caer en el casuismo 
e::cesivo e innecesario ya que es imposibl~ que los conferencistas 
previnieren "todos los con'flictos posibles'' que pudieren 
presentarse. La labor de todo le91slador es la de elaborar leyes 
lo suficientemente fle:cibles para poder ser aplicadas en el mayor 
núme1·0 de controversias, e!S por- esta ra::ón que muchas situaciones 
factu:as no estara.n previstas en la CONFEMAR 111, sin embar~o 
toda controver51a que les sea sometida a los miembros del 
Tribunal deoer.tt ser resuelt~ en virtud de los siguientes 
p1·incip1os 3urtd1cos: 

* Las partes aportan los hechos y el 1ue: el derecho, lo CLl~l 

implica la obligac1on de todo JUZQé'.dor de dar solucion a 
cualau1er controversioó'. bastando para ello que las oartes le 
e::ponqan los hechos y los acrec:.ten. El JUe: debl?r~ dar solución 
a dicho litigio aun Cltando no se encuentre previsto de manet·a 
especifica en la ley, el Jt..1e: es perito en derecho y por esta 
razon est~ obl iqado a solucionar cualquier contt•overs1a que le 
sea presentada. 

• Otro pr1nc1p10 JUt'idico que habt'á de ser apl1c:ado pat'a la 
soluc10n for:osa de toda contr~ve1·s1a es el de la plenitud 
hermC-t1ca del derecho el cual establece que toda controversia que 
le sea sometida al Ju:oador deberá ser resuelta por• el. ya cue en 
el de1·ecno se E'ncuentran todos los elementos necesarios para la 
solucion de todo confl1cto. "lits laqunas podrán encontrarse en la 
ley m:3s no en el derecho". Los ministros del Tr1ounal 
ln~~rnactonal del Mar no pod1·án arguir que una determinada 
s1tuacion f~ct1ca cont1·overttda no se encuentra prevista dent1·0 
de las hipOtes1.s leqale:; de la CONFEMAR 111 para dcnar de 
solucionar1a, sin':l por el contrario deberan acudir a las tuentes 
del Derecho lnte1·nacional para darle soluc10n al conflicto. 

Por lo antem e~~puesto los ,111embros del Tribunal lnternac1onal 
del Mar. par" 1-1 soluciOn de controversias deber~n acudir aunque 
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no ge estable~ca de manera expresa en el Texto de la CONFEMAR IJI 
a lo establecido en la Carta de la Orc;,a~•~ación de las Naciones 
U;ddas por una parte y oo:-" otra a lo establecido en el Estatuto 
de la Corte Internacional de Just1c1a. 

Por lo que respecta a la Carta de la Organ1;:ac1ón de las 
Naciones Unidas, el m1n1st~o ~el Tribunal Internacional del Mar• 
debera tener cu1dado w~ Que SLIS fallos se aJu<.::ten a lo5 
pr1nc101os y p1·opos1toe d~ la misma. Los cr·~pós:t=s de la 
Or9an1:ac1~n de l~s Nac1~nes Unidas son: 1J M2ntener !a ca;: y 
seguridad inte1·nac1cnales: 21 Fomentar la 10l1aldad antr·e las 
Naciones asi como 12s relac1ones entre las r1ac1ones en un 
ambiente de l1br·e determ1nac1tn de los pueblos: :> Fcment~r· y 
desarrollar· la co::J;::ierc:.c:ó""· ir.tc1-r,ac1cn¿-,l; 4) Sc>r·.i1r cor.i~ centr·o 
de ar·monia entr·e las rJac1~nes. Los pr·1n=101os de la C:·oen1::ac10n 
Eon los: si9•J1ente::: li El de 19ualdad sooerar.a de 1-=is rJ.=ic1ones; 
2J El del cumplimiento de buena fe por parte de los m1e~br·os de 
la Ot·9an1::ac10n de sus obl1gac1cnes internaciondleE; 3> El de! 
arreglo pacifico de 1-=is contr•over•s1as \ar•ticulo = párrafo 
tercero); 41 El del no uso de la fuer::a o amena~a de uti l i::arla; 
5) El de colabor·acion de todo miembro de la Ot·gEi=~c1on para con 
ella a fin de e1ercer· acción preventiva o ccer·=itiva hacia 
pais que ha~a infrinoido las disposiciones de la Carta. asi como 
el de abstención de ayuóa a este Ultimo oa!s; 6) El de 
comportamiento de acuer·ao a los pr1nc1p1os de la Car·ta por parte 
de los Estados no m1emb1·os de la Orqan1::3c10n a fin de mantener 
la paz y seguridad internacionales ante todo; 7> El de no 
intervención en los asuntos internos de los Estados. 

Fot· lo que r·especta al Estatuto de la Co:·te lnternac1onal de 
Just1c1..:i, el m1n1stf"o d!?l Tr1~unal lnter-r . .,,c1onal d~l Mar. deber!\ 
apl1cat· en for·ma supletoria al Estatuto del lt·1ounal 
Internac1on.nl del Ha•·. lo establecido en el articule :.s cel 
Estatuto de la Co1·te Int~r·nacional de Ju~t1c1a, en el cual se 
establecen de manet·a textual las Fuentes del Derecho 
Internacional, el cual transcr1b1ré a cont1nuac1on. 

ARTICULO 38 DEL ESTATUTO DE LA CORTE INTEF:NAC!Oi<HL DE JUSTICIA.­
La Corte cuya funciOn es dec1d1r confot"me a derecho 1nternac1onal 
las controversias que le sean sometidas. deber~ aplicar: 

al Las Conv~nc1oncs lnter·nac1onales, sean generales o 
particulares. que estable==~~ r·eglas a:presamente reco~ac1das por 
los Es:atutos 11t19antes; 

b> La CoEtumbre lnternacional como prueba de una práctica 
generalmente aceptada como der·echo; 

c> Los princ1oios generales del der·echo reconoc1dos por l~s 
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naciones c:ivili:adas; 

d> Las decisiones judiciales y las doctrinas de los 
publicistas de mayor competencia de las distintas naciones, como 
medio au:n 1 iar para la determinación de las reqlas de derecho. 
sin perjuicio de lo dt5puesto en el articulo 59 <111>. 

: .• 5.1-PR!CIF'!OS FUNDAMENTALES DEL DERECHO 
WTERNAC IONAL DEL MAR. 

En el artfculo antes transcrito. en fot•ma clara s~ establee:~ 
Que los princpios generales ·del derecno reconocidos por las 
naciones civil i;::adas son una importante fuente del derecho 
internacional, en este croen de ideas podemos afirmar que e:asten 
principios generales del derecho para cada rama en particular de 
vste, asf el Derecho Internacional del Mar no es la e:{cepc:1on 
razón por la cual existen ciertos pr1nc1pios de esta rama del 
derecho los cuales son rec:onoc1dos por la mayoria de las 
naciones, los cuales en caso de duda en la aplicación de algún 
precepto Jurid1co de la CONFEMAR III deberán ser rectores en la 
elaboracion de sus fallos por parte de los m1nist1·os del 
Tribunal. 

No obstante la e::1stencia de los principios generales del 
Derecho Internacional del Mar es necesario tomar en consideración 
en primet· lugar los princ1p1os establecidos en el articule 2 
de la Carta de la Organ1:iac1ón de las Naciones Unidas, ya que en 
el se cons.lgran los pr1nip1os t•ectores del Derecho lnternac:1onal 
en general. 

Los princ1piüs mas importantes del Derecho Internacional del 
Mar. son los s19uientes C112>: 

• LA LlBEPTAD DE LA ALTA MAR.-Todos los Estados en la Alta 
Mar o a9uas internacionales gozan del derecho ae la igualdad 
sebera.na. por lo tanto todos el los podrán hacer uso de ta Al ta 
Mar con fines de inve~tigacion cientif1ca, asi también como de 
ao~ovecham1ento de los recursos marinos y minerales debiendo ser· 
explotados estos ~ltimos con la autor1~ación de la Autoridad 
Internacional de los Fond::Js Marinos y en coo1·inac1on con la 
Empres~ -ór9.;r1no de la Autoridad encarqado de reali=at"' las 
a<::t1vidades directamente en la Zona tales como el transporte. 

111. -ScEf'ELY. ALEIERTO. <Comp 1 l •dor) "1'JSTRUMENTOS FUNDAMENTALES 
DE DERECHO ltHERNF.CIONAL f·UBLICO". Tomo 1 Editorial UIJAM. 
MDICO, 1981. Pág. 73 

112.-'INDF<EEV, E. t UTF<OS "DrnECHO INTERNACIONAL DEL MAR". 
Ed1 torial Pr~oqrc30. HO~C.U, URSS. 1988 Fágs. 1'7-26. 
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tratamiento y comercial i:::acion de los minerales e>:tra1dos en la 
Zona, es un órqano con capacidad y cersonal idad JUridica 
internacional, teniendo sede en donde r-es1da la Autoridad 
(articulo 171) de la CONFEMAF:.· III>-, la e~~plotación de los 
recursos minerales en la Zona c,eneralmente deberá ser ~n 

benef1c10 de los paises en vJas de ~esarrollo. El princ1p10 de la 
libertad en la Alta Mar 2mpJ1ca la libertad de: IJ Navegación; 
2) Sobrevuelo; 7.) Tend1ao de cables y tubertas submarinos; 
4J Construcc1ón de islas y estructuras artificiales; 5> Pesca: 
6> Invest1gac1ón c1entif1ca. 

!-PRINCIPIO DE lA UTILIZACIDN PACIFICA DEL OCEANO MUNDIAL.­
Este princ1p10 pers1oue el cumpl1m1ento del or·opOsito mas 
imoot•tante de la Carta-de la Ot·gani=ac1ón de las Naciones Unidas 
en lo refe1•ente a salvaguat•dar la Pa= y Seguridad 
Internacionales, es decir, el océano no debe utili::arse como 
medio para el fo111ento de la carrera armamentista. La e:1plarac10n 
y la inves19ación que se realice en aguas internacionales deberá 
perseguir fines e::clusivamente oacfficos, s1n embargo la 
navegación mf·l itar en la Zona es perm1t1da deb1endose para tales 
efectos abstener los Estadas de reali.::ar pruebas militares en el 
océano, no deben real1:arse por mavorfa de razón pt·ueoas que 
además de fomentar el armamentisma cont1•1buyan a la contaminacion 
masiva del océano tales como las pruebas nucleares. 

2.-PR!NC!PIO DE LA SOBERANIA DEL ESTADO SOBRE SUS AGUAS 
TERRITORIALES.-La sobet"anfa de lO!i Estados se e){tiende a las 
aguas territoriales, las cuales tendran una e:: tensión de doce 
millas naút1cas cantadas a partir de las lineas de oase de 
medición mar adentro. Los Estados eJerceran soberania plena sobre 
dichas agLtas, sin embargo los Estados r1bererros están oblioados a 
dejar trans1 ta,. barcos e;:tranJeros a traves de SLIS aguas 
tet•r1tor·iales y con mayar ra%0n a través ce sus Zonas Económicas 
E~clus1vas: las Estados kibet·ehos no debet·an hacer nugatorio el 
derecho de tránsito inocente mediante la promulgación de 
reglamentos que de hecho tengan como consecuencia su obstrucción 
ya oue de este modo se estará actuando contra lo dispue;to en la 
CONFEMAR 111. 

3.-PRWCIPIO DE LA LIPERTl'<D DE F'A30 EN TRANSITO DE TODAS LAS 
EMBAFiCAC IONES Y AERONAVES A rRAVES DE LOS ESTRECHOS 
INTERNAClONALES.-Todos los Estados tienen derecha al tr•ánsi to 
inocente por las ayuas archioelág1cas. dicha travesta deberá ser 
rápida 1n1nterrump1da y sin contravención a los reglamentos 
sanitarios, ecalOgicos. fiscales. aduaneros Y miqt•ator1os del 
Estado r1bereho o arch1oelAg1co. El Estado Arch1oela91co tiene la 
obligacion de notificar a todos los Estados las rutas 
internacionales util1;:adas oara el tra'f1co inte1·nacionaL 
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4.-PRINCIPID DE LA PROTECCION DEL MEDlü AMBIENTE.-Cons1deran­
do qLtE' el hombre es pa~·te di? la naturale;;:a y cL1e el hombre en los 
últimos anos ha logrado 5obrey1v1r orac1as c. su maravillosa 
c:apac1d.:..d de res1stencia. la Hu;T1an1dad deoe actuar en el acto, en 
el sentido oe pr·oteqer· el medio ambiente en su mismo ~enef ic10. 
Li's emoci.rcac:1ones ;jeoer~n prevenir el ensuciamiento del mar 
mediante el no arr0Jam1entc sustancias contaminantes, as! como de 
obJetos pel1grosos igualmente c:ontcm1nantes. Un eJemplo de lo 
anterior lo constituye el ensuc1am1eto l::i.s aquas mediante 
materiales rad1oact1vos provocado por· el hund1m1ento de un 
subm3r1no nuclear· sov1ét1co frente a aqua~ esc:ana1navas. El 9 de 
abril de 198?, el cual actualmente se encuentra a una profundidad 
de 150(1 metros. lo cual por· ra=ones físicas i::on~tituye un gran 
peligro ya que su e·:traccion del fand~ del ma1· imolica la 
reali;:ac1ón de una maniobra t1<-;án1ca ya que la presten es de 15ü 
atmósferas le cual en un momento dado puede con el t1·anscurso del 
tiempo provocar- una implasion de la nave mencionada, lo cual 
provocarta el esoar-c•miento del mater•ial radiactivo en los mares 
implicando no solo la cont.aminación de las cig•_1.;1s sino también la 
muerte de miles de especies mar1nas y de los seres humanos que se 
encuentren en contacto directo con dichas aquas en un gran tramo. 
En casos como el anter·101• considero que sera cuando el Tt•ibunal 
Internacional del Mar deba dictar• las medidas orovisionales 
necesarias con el carácter de urgente antes de iniciar cualquier 
procedimiento. 

Todos los Estados sean o no partes a la COMFEMAR 111 tienen 
la obligac1on de proteger y preservar el medio marino. 

Los recursos mar1nos deberán ser e::p lotados de manera 
rac1onal, ya que su proceso de rept•oducción aun cuar.do es mt.1y 
grande también t1ene limites los cuales debe la Humanidad tener 
cuidado de no sobrepasarlos. 

5. -PRINCIPIO DE ACCESO A ALTA MAR POR PARTE DE TODOS LOS 
ESTADOS TENGAN O NO LITORAL. SEAN O NO MIEMBROS DE LA ONU.-Este 
principio es consecuencia del princ1p10 de igualdad soberana de 
las Estados i::on el desarrollo de las relaciones 1nternac1onales: 
los Estados con litoral colindantes con las Estados sin litoral 
deberán funcionar a manera de predio s1rv1ente. El uso del mar 
internacional no es or·i~ati~o de los Estados miembros de la 
O.N.U. n1 de los Estactes ~·artas -" la CONFEMrlF; 111, sine que 
ouede ser· ut1l1:ado por· toces los Estados del planeta. por los 
mov1m1entos de 1 ibera:: ión nacional• por los orc~anismos 
intern~c1onalcE; la t.1nica condicionante pa1·a la util1=ac1ón de 
las aguas internacionales cesde lue~o ~era que su conducta sea 
apec,ada a lo d1spu~5to por la Cart~ de la O.ti.U. y por la 
CONFEMAR 11 !. 
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A pesa1· de lo antes e::puesto, faltan algunos pr1nc101os Que 
en lo personal co~s1der·~ nec::esa1·1~ considerar par·~ el desarrollo 
de las relaclone-: inter•nac1onales y para la solución de casi 
todas las contr•over·s1as internacionales, lo~ cuales son los 
siguientes: 

c. -PHINC!F·Io DE LA NHCION MAS F'A 1/0FECIDA. -F',;:i,r::i. el caso de 
duda en la apl1cac1on de algún de or·eceoto de I~ CONFEMAP III. si 
la controversia vers~re soore el r·eoarto de ut1J1dades de la 
e~olotaczon de re~ursos en 13 ZONA debera estarse en favor de 
aquel!~ nacton qLLe se encuentre en mayor desventeJa economic::a 
respecto de la otra parte o partes er. la controversia. 

7. -Pí<!NC!PJO DE "LA DUDA EN IGUALDAD DE CONDICIONES". -Para el 
caso de duda en la apl1cac.:ion· de algún p1·eccpto de la CONFEMAR 
111 y en la c:ontrovers1a las par·tes contendientes¡ se encuentren 
en 100.aldad de cond1ciones económicas y en la controversia en 
cuestión haya c:ontl1cto de derechos, l~ controvers1a deberá 
dec1d1rse en favor• de equella parte 11t1gante que trate de 
evitarse per·Ju1c1os v r~ a fa~or de la parte que pretenda obtener 
lucro. 51 lo anter101· no oud1ese d1luc1dat•se. la contr·overE1a se 
decidir·~'\ observando la mayor iqualdad pos1t:Jle entre los Estados 
que sean par·tes en una contr·over•s1a detet·m1nada. 

8.-PRINCIPIO DE LH SUFF.EMMClA DE VALORES.-Para el caso de que 
una nactOn aun teniendo derecho octener una determin~da 

prestación o satisfacer un determinado derecho. s1 su 
cumol1m1ento o sat1sf~cc1on traJese apareJada una alteración a la 
Pa= v Se9ur1dad Inter·nacionales, da~os al ecosistema marino o 
s1mclemente cont1·avin1ese a los crocós1tos y pr1nc1p1as de la 
Carta de la O.f'J.U., deberá astar·se en primer luqar al no 
i11fr1n91m1ento de los anteriores valores y posteriormente a la 
sat1sto."CC10n de las pretensiones en particular de las partes. 

9.-PRINC!P!O DE PACTA SUNT SERVANDA r REBUS SIC STANT!BUS.­
EEta m~.:ima del derecho romano establece que los actos Ju1·id1cos 
en general deben ser cumo l tdos, desde luego si prevalecen las 
mismas cond1c1ones en que los actos JUrid1cos fueron celebrados. 
La anter·1or m~:·ima evidentemente e~iste en el derecho 
inter·na~ional v s~ encu~ntra en ol artfculo 6: de la Convención 
d~ ~iena sobre de1·echo de Jos Tr·at~dos el cual se retiere al 
c~mb10 fund~m~nt~I en la~ c1rcunsttncias. El incumpl1m1ento en 
las cb!19a~10,-ies 1nternac1onales derivado de un cambio 
fun~amcntdl de los cond1c1ones ~n Qu~ un T:·atado e un Contrato 
fuer·on i:elec1·adas, un1carner.t1? podra a!c~a~·~e ~1 d!cho ca.mb10 trae 
aoarcJad .. i vn mod1f1cet:.1on rr.d1cal del ali::ance del contenido 
fundamental del ~cto Jur·td:co en cuest1on. 
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3. 5. =. -METODOS DE 1 NTERPRETAC !Otl DE LA COl'FEMAR 1I J. 

Para conseeiu1r una correcta" cipl1cac10n de la ley el Juzgaaor 
dobe valerse de diversos medios, dichos medios deberan ut1ll=arse 
en forma preferente unos en lugar de otros, entre los métodos de 
interpretación mas importantes podemos mencionar: 

1.-Método 11teral.-En pr·1mer lugar para la intepretac1ón de 
la CONFE:.MAR IlI deberá estar·se al alcance> literal del articulado 
de la Convenc10n. Este método se ut1l1=a1·a cuando los términos 
del acto Jurídico a interpretar son cla1·os y prec1sos de manera 
que no e::1sta duda alquna sacre la intención de los elabo1·ado1·es 
del acto Jurtd1co. 

~.-t!_~todo de L' 1ndaqac1ón de la 1ntenc1ór..-DeDe indaqarse 
cual fue la 1ntenc1on del con1erenc1~ta para la cr·evision de un 
determinado supuesto Jur·fd1co en la CONFEMAR III, del mismo modo 
debe indagar cL1al fu~ la verdadera intención de los contratantes 
en la elabct•actOn de un determinado acto JUrid1co. 

Al interp1·etar una determinada Convención o un determinado 
acto Jurfd1co no deben entenderse comprendidos en ellos cosas 
distintas a aquellas sobre las que los interesados se propusieron 
contratar. 

Para el C.3SO de que una cláusula admitiese varios sentidos, 
deberá estarse a aauel mas acorde a lo pretendido en el contrato 
o Convención. 

L~s cláusulas de los contratos y el articulado de la CONFEMAR. 
III deberán intercretar·se en conJunto y no en forma separada. 

F'ñra el caso de oue una determinada palabra tuviere varios 
s1qn1t1cad05 deberá esta1·se a aquel mas cer·cano a la naturale=a y 
obJeto del acto Jurid1co a 1nter•pretat·. 

La Costumbre 1nternac:1onal es determinante para establecer en 
un momento dado cual es la 1ntenc10n de los contartantes o 
conferencistas. 

::. -tlétodo da int.:rpr~etacion a contrario semsu. -La gran 
mayor!a d~ las d1spos1ciones jur·idicas es posible tn~er·oretarlas 

dando1e5 a sus palaoras el s1gn1f1cado opuesto a fin de indagar 
lo que no se pretende con dicha dispos1c:ion Jurid1ca, 

4.-Método de interpretMc1ón por m.:1vorfa d·= ra:on.-CLtando una 
figura de meno,. Jerar~uia que otra es p1·e·.nsta en una dispos1c16n 
Jurid1ca y no asi la de mayor jera1•quia se etiende OLle con mayor 
ra:on esta ult1~a debe regulat•se. 
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S.-~t:'.ICO de tn'!erpret!<ClOr por anE-1001.;i.-Cuan·:::i L1n,a 
s1tua=1cn JL1rid1ca det~rm1nad~ ne es p~e~·1st~ en una determ1nad3 
=tspos1c:o~ Jur!di:~ s: e::1ste una f1qu•·a Jurid1ca e::o1·eEamenta 
re~ulada oeoen apl1ca1·se las d15pos1c1cnes de esta úl~1ma 

a~uella. Se dice oue aeben apl1ca,·se sus d1soosic1oncs mutat1~ 
mutand1s. 

6.-':ltlQ_~Q...._f!_g_!J!,~.!'t:.:oretc.c1cn l091co s1stemi.-lt1co.-Las re9las de 
la lógica coma c1enc1a que se encar·ga del estudie de la r·a:on. 
deber•én ~Pllca1·ee cuando sea necesario a fin de comolementar~e 

con los otros metodos de 1nterpretac:.1ón~ ·1a c:¡ue este rnetodo 
constantemente se esta ut1l1:ando al efectuar cualou1er metodo de 
1ntcrcrcta;:.1ón. 

-- ------- ----- --------------
Far .. - lé' cansultP dc-1 ~oartado _,. -'·-· sobre métodos de 
1ntc ·r ·i.·t.r..::::·: de l:i CC''IFEt'~~~' IIL ""L1e consultada l~ c:mra: 
Gi.. ClA '1>-i~ .. lE!, Eduat·°j':). "lNTt:.:Osuc:10N AL ESTULtICt t:<EL DERECHO" 
f"o:Htm ~.a .. cr·• 3. S.A. !"'!E· iCO. 1'1184. 



:. , b. -EtJTRADA EN VIGOR LA CONFEMAR 11 !. 

Para el meJor desarrollo de las actividades marit1mas en E?l 
conte::to internacional. a fin de contar con un sistema definido 
para la delim1tac:1on de los espacios marinos, asi como para 
lc·~r·ar unameJor d1s.tr1cución de los recurEo:: ':anto marinos c:~rr:o 
minerales e::plotado<:- en la ZONA. fue cread.::i la CONFE111~R 111, lo 
pr1mord1al es oue las relaciones 1nterac:cnales se desarrollen en 
u~ ambiente de t1·anouil1dad, y en el caso de que lle9ue a haber 
disputas entr·~ los Estado~. se buscó tener· L1n sistema comoleto y 
deT1n1do par·a l~ soluc:1ón de cont1·overs1as, se logro que dicho 
sistema for•mat•a par•te inte9r2l de la Convecion v que no fue1·a de 
este modo un orotocolo opctonal pare los E::.tados F'art¿s a la 
Convención. Hnte todo se buscó que dtcho si~tema orrP-ciese 
variadas formas cara la soluc1on de las contr•oversias y~ que los 
Est~dos en Pl eJet·c1c10 del pr•incipio de la libertad de elección 
de medios pacificas para la solución de contt•over·sias encontr·arén 
con toda seQltridad ante la variedad de medios en dicho sistema 
la manera d~ dar una soluc1on Justa, rápida. eficente y pacifica 
a los l1tio1os oue en materia de Derecho Internacional del Ma1· se 
presenten. 

La CUNFEMAR II1 fue adoptada el 3(1 de abril de 198: por 130 
votos, 4 en cont~·a y 17 ab~tenciones. La cer•emonia final de firma 
s~ celebt·o el 10 de d1ciembr·e de 198~ en Monteqo Bay, Jamaica. La 
CONFEMAR III quedó abierta a la firma cesde el 10 de diciembre de 
1Q8~ hasta el 9 de dic1mebr·e de 1984 en el M1n1ste1·io de 
fiel~c1~nes Exte1·101·cs de Jama1c3 y desd~ el 1 de Julio hasta el 9 
d;:o d1ciembr"e de 198·+ en la Sede dC' las Nociones Unidas, después 
del 9 de dic1embt·e ae ¡q94 la Convenc1on quedo en ooder del 
Sec1·etario General de !as Naciones Unidas. 

Una ve: s~t1sfech~ la etaoa de 13 firma C'S necesari~ la etapa 
de la rat1f1cac1cn que consiste en l.;1. aprobacion de la Convenc:ion 
por parte de los organos internas constitucionales competentes 
fin de qu~ cada Estado en part1ular manifieste de manera 
fehaciente su 1ntenc1on de contraer obligacicnes internacionales: 
considero Que en la etapa or·ev1a a la entr•ada en vigot· de todo 
tratado la et~pa de la r·at1ficación es la etapa mas importante a 
fin de que sea viable Jurid1ca~ente. En el c~so particular de la 
CQNFEMAR 111 se reou1er·o el depó51to ante el Secretario Genet·al 
de l.;;s r1aciones U:-adas de 61) :nstrumentos de ratif1cacion a fin 
de que los dos óroanos que se enc<:\rgi:;1rdn pr1ncioalmente de 
aplicarla entt·en en funcione~. dichos or·qanos son: la Autcridad 
Intern3cicnal d~ lo~ ~onde~ M~r·1nos ót·gano que se encargará de la 
aam1n1s~raci~n de lo~ recur·~os marina~ y m1ne1·3!es existentes en 
l~s ilOLtaS !l""ltc>rnac1onal?s ~si como en los fonaos marinos de las 
misma~; el ot1•0 Organ~ es s1n duda alguna el Tr1ounal 
Int•rnacion3l del Derecho del Mar organc. oue ;:¡e encarqar~· de 
d1rim.ar lc:1s cor.trovers1as internacionales surgidas a propOs1to de 
1:1 a.:Jl1cac1on e inter·pretac1ori de l.J. CONFEMAF- I!I; es de::1r ser·a 
hasta e1 rnomc~to e~ aue el sc:'.agés1mo irstrumento de ratif ~cac1~n 
se~ t-~c1D¡oo cuanco de hecho er.tre en vi9or la ConvenciO~ en 
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cuestión. 

Desqrac1adamente es en la et3pa de la rat::.f1cac:16n en la que 
se han ouecado la gran mayoria ~e los paises ya cue solo paises 
subcesa1•1•ollados son los que hasta la fecha han depos1taoo su 
instrumento ce r3t1f1cac:10n en la Of1c1na del Secretario G~neral 

de las Naciones Unidas, repito que la rat1f1cac1on es =ructal 
para la ~ida Jur·id1ca de la COrJFEMAR 111. 

Los siguientes oaises nan rat1f1caac l~ ConvenctOn: 

Antigua -" Barbuda; Bahamas; Bahre1n: Bel tcet Botswana:¡ 
Bras1 l 122112/88) ~ Cabe '/erde~ Camerún; ConseJO de Naciones 
Untd85 par"a Nam1b1a; Costa de Marf1 l; Cuba <15/8/84i; ChuJre; 
Eg1oto (:::'6/8183>: FiJ1: F1l1p1n.:is: Gambia: Gh:i.na: Granac:ta 
(~514/91-PS el instrumento de 1·at1f1c:ac1en mas r·~c1ente al dia de 
hoyJ; Guinea: Gu1nea-81ssau; Indonesia; Iraq <:.ü17/85>: Islandia 
(12/6185/; Jamaica i:21:: .. 's:.}: t~enya; t·:u1.¡ait <=/5/Sed; Mali; 
México <18/3/83l: Nam1b1a: Ntqeria; Omán; Faraquay t:::~/9/Séd; 

República Unida de Tan=an1P; Santa Lucia; Santo Tomé y Príncipe; 
Senegal; Somalia; Sudán; Toqo; Trinidad y Tobaqa: Túne:; Uganda; 
Yemen Democrát1co: ~ugosla~1a: Zair·e y Zambia '!l~l. 

De la r•elación de paises e:·puesta se infiere que solo 46 
Estados han 1·etif1cado la CONFEMAR Ill perteneciendo todos ellos 
al bloQue de los paises en vias de desarrollo; nin9un pais 
desarrollado o industr1al1:ado ha rat1f1cado la Convencion lo 
cual es un serio problema de hecho para cuando la CONFEMAR 1I1 
deba ser aplicada por sus dos ór·qanos p1·1nc1pales, la Autor·idad y 
el TribLinal. Solo falta el ClepOs1to de 14 instrumentos de 
rat1f1cacion ante el Secret.:;r10 General de las Naciones Unidas. 
Esper·emos que ertre esos instrumentos a depositar se incluvan los 
de los pr1nc1pales paises desarrollados, 

Los d1r1gentes de los E~tados deben consc1enti:ar~e el 
sentido de ratificar la Convención fin de que comience a 
realizar·se la de1mlitaciOn de los espacios marinos v de esta 
manera puedan re9ular·se las act1v1dades maritimas internacionales 
asi como el req1men de er;olotacion de los recursos minerales y 
marinos oe los fond!::!s ma1·1nos que se encuentran en la Zona que 
cor•responde a aquellas aQuas ubicadas mas alla de las 
Jur1sd1cc1ones nacionales d~ los Estados. 

De momento, a pa1·t1r de que se adh1r1ó la tir·ma nume1·0 50 a 
la CONFEMAR Ill lo cual se logró el mismo 10 de d1c1embre de 1982 
comenzó a funcionar la Com1sion Preoaral:oria Cle la Autoridad 
Internacional de los Fondos Marinos Y del Tribunal 
Internacional del Mar-. No obstante lo anterior el funcionamiento 

¡ ¡.::;, -ORG•<NI ZACION DE LAS NACIONES UNIDAS. "BOLETIN DEL DERECHO 
DEL MAR", OF IC WA DE ASUNTOS OCEANICOS Y DEL DERECHO DEL 
MAF:. No. 15 Julio de 1990. NUEVA YORI".. 
P~i;i. 8 
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de esta institución desde mi particular punt~ de vista no ha dado 
los r·esultados oue de ella se esperaban además de que ha tenido 
un et:ceso de vida debido a la renuencia de los Estados oue 
firmaron el Acta Final de nó ratificar la CONFEMAR 111 
depositando dicho instrumento e~ la Secr·etarfa Genet•al de las 
Naciones Unidas. 

No obstante que f3lt.:i.n ya pocos instrumentos de ratificación 
para que de hecho comience a entrar en vigor la COMFEMAR 111 al 
entrar en funciones sus orqanc<:: principales, desde mi punto de 
vista tend1·~ que pasar algún tiempo mientras que esos 14 
inst1·umentos de r·at1fic:ación sean depositados en la Oficina del 
Secretario General de las Naciones Unidas. Sin embargo, durarite 
ese lapso todos los Estados Fartes a l¿:¡, Convencion deberán 
observar sus dispos1c1ones a fin de cumplir con el espfritu oe la 
COMFEMAR 111 que es mantener el orden en el desarrolla de las 
actividades mar·itimas en el arden intet•nac1onal a proDOsito 
principalmente de la delimitación de los Estadas Marinos por 
parte de los Estados. 

A fin de que lu. COMFEMAR 111 pueda aplicarse correctamente es 
necesaria la armoni:ación de las leqi~laciones internas de los 
distintos F·aises a tru.,es de la creación de nuevas leyes o 
mediante la modificación de l~s ya e::1stentes \ll4J. EJemplo de 
esto lo constituye la c1·e~c1on de la Ley Federal del Mar por 
parte de México publicada en el Diario Oficial de la Fede1·ación 
el 8 de enero de 1986. En el articulo transitor•io 3 de la 
anterior ley se establece cue las infracciones a esa ley serán 
sancionadas por las autoridades nac:¡onales competentes de 
confo1·m1d3.d cor. los ordenam1entos nar:icnalcs aplicables sus 
distintas materias. C.?.be recordar aue en ·11rtL1d del .a1•tlculo 133 
constitucional. los Tr.?.tados lnternac1onales forman parte del 
de1·echo nacional. De ~cuer·do a lo ante1·ior· se infiere Que 
nuestras autoridades deoen osbervar las disposiciones de la 
C0t~FE11RR 111 dentro y fuei-a de la Jur·1sdicc10:i de las autor·idades 
de la Republic:a Me::icana. Otr·o eJemplo de lo anteriot• la 
constituve la actitud del Gobiet·no de Fil1p1nas al depositar su 
instt"L1mento de rat1ficac10n ante el Sec1·etar10 General de las 
Naciones Unidas el 16 de Octubre de 1988, declarando que 
''el gobierno de Filipina~ tiene la intención de armoni~ar su 
legislación nac:1or.al con 1,:1.s disposiciones de la Convención''• •• 
"5¿ Pstán adoptando l¿¡s medidas necesarias para promulciar 
legislación relativa al paso poi· las vi as ~arf ti~as 
ar·chtpelá~icas y al eJorc:icic de los derec~os sooeranos de 
Filipinas sobre las aguas ?rchipEl~qicas, de confcrmid3d can la 
Convención" ••• "se asegura a los Est~das F'al"tes en la Convención 
Que Filipinas resp0ta1·a L¿:¡,s disposiciones de dicha 

114. -ORGAIZACIOM DE Ll4S NACIONES UNIDAS. '"ACONTECIMIENTOS 
F:EC IUHES EN LA PPACTICA DE LOS ESTADOS" NUEVA YORr-. 
Junio de 1967. 



- 1<46 -

Convenc10n" ( 115>. 

En el articulo 308 de la CONFEMAR III se establece en forma. 
cate90r1ca que 13 Convenc1on entrará en vigor formalmente doce 
meses desoués de que h~ya sido depos1taoo el se:caQes1mo 
instrumento de rat1f1cac10n ante el Secretario General de la~ 

Naciones Unidas. 

Por lo antes e:.oue~to podernos ccnclu1r· que la rat1f1cacion de 
les Estacas por parte de sus órganos internos const1tuc1onales 
competentes es importante, sin embargo mas importante es el 
cumplimiento de buena fe de las disposiciones de la CONFEMAR Ill 
por tooos los Est""Clos Partes a la Convenc1on. 

115.-0'lEANIZAC:ION DE L'IS NAC:lONES UtHDAS. "ACONTECIMIENTOS 
REC!EtHES EN LA PRACTICA DE LOS ESTADOS". rlUEVA <ORt'.. 
Jur.1c de 1q9•J. Pég. 7 



CAPITULO IV 

e o N e L u s O N E: S • 

PRIHERA.-El mar ha s1dc determinante en el desarrollo de la 
Humanidad a la largo de la historia, como consecuenc1a de esto, 
es obvio el sur9imiento de litigios entre los distintos pueblos, 
existiendo por lo tanto la neces1d.:!.d de dar solución. a las 
controversias. El primer antecedente de importancia para un 
Tribunal del Mar. lo constituye la L19~ de Delos en Grec:i,;i. er. el 
V siglo A.C. 

SEGUNOA.-En la Tert:erJ. Conferencia Internacional de Naciones 
Unidas sobre Derecho del Mar. los representantes de los distintos 
paises a traves de sus respectivas dele9ac: lenes e~:pus1eron la 
necesidad de solucionar de manera paclf1ca los conflictos de 
caracter 1ntet•nac1cnal, ya sea a través de la Corte Inte1·nac1onal 
de Justicia, del Tribunal Inter·n=c1onal del 11ar· o través ~e 
algún proc:ec1m1ento de Arb1traJ~. La mayoría de los 
representantes de los poi se5 coincidieron en la necesidad de 
1nclu1r una sección en el articulado de la CDNFEMAR III que 
h1c1ese referencia a la soluc1ón pacifica de contro·.1ers1a~. SE' 
lci;wo que dicha secc1on formdse parte :nteyral de la Convenc1on. 
el im1nando asi las inconvenientes de un protocolo adic:1cnal 
u oociona.l sobre la matería. 

TERCERA.-En la soluc10n de contl1ctos intern¿-,c1oriales debe 
tenerse cuidado de que la controversia a solucionar no sea de 
competenc.1a 1nterna de los Estados, a 'f 1n de no intr1ng1r lo 
dispuQ::.to por el párrafo séptimo del articulo dos de li Carta de 
la Ot·9~n1;:ac1ón de las N.ac1one'3 Unidas. 

CUARTA.-Para la solución de i:onfl1ctos en materia de Derecho 
Internacional del Mar, se9ún lo dispuesto por la CDNFEMAR !II en 
su articulo :ao, las partas cuentan c:on la facultad de elegir en 
cualquier momento. los medios pac:i'ficos para. la solución de 
controvers¡ias que mas les convengan. Son los Estados quienes a 
través de su voluntad le otorgan facultades g los Tribun3les 
Internac 1onales. 

QUINTA.-El mejor método de solLición de controversias es la 
!IEGOCIACION ENTF.E LAS PARTES. 
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SEXTA.-La existencia del Tribunal Internacional se Justifica 
por lo s19uiente: 

a> Sera. un órgano jur1sd1cc1onal especia! :.=ado oue baJo el 
criterio de la Div1s1on del Tr·abaJo conocer~ de manera especitica 
sobre los 11t191os que versen sobre Derecho Intei-nac1onal del 
Mar, teniendo como r"esultaoo soluciones mas Jus;tas y r~p1das. 
Sera por lo tanto, un Or9ano Jur1sd1ccional espec1ali;:ado. 

bl BaJo el mismo criterio, permit1r·a a la Ccrte Internac1onal 
de: Just:c1a de$empef'la.r sw l¿.oor de Orgcmo Jur1sd!:::::clonal c::on 
mayor et1cac.1C\, al absorber el Tribunal lnternac:on¿::l :1el Mar una 
qt•an parte de su trabaJO qu¿ debe resolver actualmente. 

e~ En for.na oeneral, será el óraan:J encnrqadü Ce sclt.t.:.1onar 
las controvers.1.:?s qut? hi°'r.¡.::o.n rcter·e,.:,t.:1a la intc=rpretac1on o 
apl2cac1ó~ de la CONFEMAR 11!. 

&EPTIMA. -El a.r"bi traje tamb1en constituye un e:~c:elente 
01~oced1m1etito de solución de contrtr"ers:cs. deo1do a que: 

a> Elnste inmed1ate: del J•_ie= 1·especto de las 
contend1entes. 

partes 

bJ E~:1ste l.? oos1b1l10.?td de hecha de L:n ir.en.ar .::on::::icirnento de 
todas lo;;is c1rcunstanc:1as de un cüso concret:a c:.ontrovert1do. a ftn 
de Que s~an tomadas en cuenta en la 5oluc1ón final del conflicto, 
dct:r1endo obtenerse con esta. un resulti'd':l eaL11tat1vo. 

e) Mediante esta f1qura 1ut·ict1ca pod1·'n soluc1cnar·se aquellas 
contr-overs1as que versen sobre: 1 > r:·i;.:sQuerias; 2.1 h·otecc1ón y 
pr·eservactón del mQd10 mt3r1no; :!.) Invest1oac1on c1erittf1ca 
marjna.; y 4.1 Nave9ac1ón, 1nclu1da la cont.;:1m1ncc1ón de buques i::or 
vertlmteritCJ. 

OCTAVA.-En 1orma certera fue creada la Sala de Controversias 
de los Fondos Marinos, ór9ano que depende del Tribunal 
Intet·nacional del Mar. Esta Seda resolverá &quellas contt"oversias 
re.terentes a problemas ::.urg1dc:.; a propósito d2 la real1=:i'lctOn de 
actividades en la ZONA (Que- es '·Parim;;;n1c Cor.iLin de la Humarnos.d 11

) 

ubicada mas all~ de las Jur1sd1c~iones nac1onales de los Estados. 
Es totialmente necesaria la e}~istenc1a de un orq¿iric J'._•r1sd1c::1onal 
que resuel~a este t100 ospec{f1=~ du c~ntrc·Jc••staE. 

NOVENA.-Le- coe:astenc1a del Tribunal ínterr.:ac1or,.,:ü del Mar 
c:c:i la Cr.rteoi InternacJonal d~ Justlc::. na sii;nif1c~ de modo 
.:i9~!na ::.:u<:> r-: l~".:c ~''.tt".:'.r tdad ~e fl:r· :c1:-,es t,~,t."7 ;,.·,c=s ~r"'gani:s. 
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debido a oue las partes son las Que a través de su voluntad 
otorgan la competencia a dichos órganos. 

OECIMA.-El papel de la Corte Internacional de Justicia ha 
sido determinante para la elaboración de principios de Derecho 
Internacional del Mar, los cuales se han 1ncorporando al mismo 
por emanar estos de una importante fuente del Derecho 
lnternac1onal que es li' Jurisprudencia Internacional. 

OEClt'1A PF.IMERA.-Es necesario que el cumpl1m1ento de los 
fallos er.11 ti dos por todo Organo Jur1sdicc1onal que dependa de la 
Or""gani=ación de las Naciones Unidas, no sea abandon3.dG a =u 
cumpl 1mentoc.1ón "de buena le" por parte de: los Estados de 
conformidad con el articulo dos en ~u párrafo dos de la Carta de 
la Organ1::ación de las NC\c1ones Unidas. Por esta razOn, es 
necesario dotar de facultades de ejec:uciOn a dichos órganos, a 
fin de QL!e ellos mismos s~C\n los que hagan cumplir sus pt•opias 
determ1nac1ones. 

DECIMA SEGUNOA.-Los ministr•o:; del Tribunal en el eJercicic de 
sus funciones, a fin de que emitan f~llos totalmente acordes a la 
realidad. deberán aplicar las fuentes del Derecho Internacional 
previstas en el articulo 38 del Estatuto de la Corte 
lnternai::1onal de Justicia, asi i::omo aplicar su libre arb1tr10 
siempre fundado en la ley. en la 1nterpretaciOn de d1spos1ciones 
y principios JUridicos <del derecho en general as1 como del 
Derecho lnternai::ional y del Der·echo lnternac1onal del Mar) y en 
la 1nvest1gac1ón de hechos sobre los litzq1os de que cano=can. 

DECIMA TERCERA.-Todo fallo de un Orqar.o Jurisdicc1on~l 

internacional finalmente implicará la determ1nac16n de la 
Respansabi lidad Internacional de los Estados, de los· Or9anismos 
Internacionales o de personas juridicas o naturales. 

DEClMA CUARTA. -El func ionam1ento del Tribunal lnternaciona 1 
del Mar, depende del depOsi to de sesenta 1nstr"umentos de 
ratiticacion ante el Secretario Gen~1-al de la 01·oani:aciOn de las 
Naciones Unidas~ a la fecha únicamente se han depositado 46 
instrumentos de ratificación. Los representantes de los Estados 
deben tomar =onc1enc1a sobt·e este problema. !::s necesario que loS 
Paises desarrollados mas importantef' ratifiquen la Convención, ya 
que a la fec.h~. ninQún pais desarrollado la ta ratifcado, lo cual 
const i t•_1ye> un ot.'$tácu to de hecho dc>masl ado gra·•e. 
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OEClMA QUINTA. -L..as normas inter"nac:1onales deoen ser 
elabor·adas de tal manera a:ue verdaderamente se c:L1mpla con su 
objetivo que es dar una soluc1on efectiva y rap1da a los 
problemas internacionales. Las normas internacionales confusas 
incremetan de manera innecesaria los puntos de c:onfl1cto. 
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