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Tres cuartas partes del planeta estan cubiertas por agua, las
sociedades de todos los paises del orbe dependen y dependerdn de
las atividades realicadas por el Hombre en el mar.

La Humanidad se ha percatado de gue vivir en desarden no le
es conveniente, asegurat su estancia en el planeta ha sido su
gran praocupacidng el luchar por evitar conflictas
internacionales ha sido fundamental para su supervivencia en la
Tierra., sin embargo, ademas de evitar estas conflagraciones
cuidar de las recursos naturales es otro aspecto importante de
esta titdnica tarea.

La Comunidad Internacional a través de la Organizacidén de las
Naciones Unidas ha considerado importante regular las actividades
en los espacios marinos del planeta, es por esoc que en 1973 se
convace a la Tercera Conferencia Internacional de Naciones Unidas
sobtre Derecha del Mar teniendo come resultado la Tercera
Convencidn sobre Derechq del Mar de 1982, 1la cual prevee la
manera en que han de delimitarse los espacios marinos entre los
paises; asi mismo se ntentd mediante la parte XI de la CONFEMAR
111 regular las actividades realizadas en aguas internacionales,
en egspecial las referentes a la extracciovn de minerales que
reposan en el fondo del mar, lo cual desde m  punto de vista
consftuye el motive fundamental! por el cual los palses
desarrol lados no han ratificado la Convencién.

Uno de los logros de esta Convencién es el haber incluido
como parte integral de la misma un sistema de controversias que
tuviese comn misidn resolver las conflictos surgidos a propésito
de la aplicacidn de la Convencién. La posibilidad de acudir a la
Corte Internacional de Justicia o ante el Tribunal Internacional
del Mar constituye un gran avance para la splucion de
controversias sabre Derecho del Mar.

Es el Tribunal Internacional del Mar el objeto de estudio de
esta obra, se analitard su importante papel gue deberd desarro---
1lar en 21 futuro de la Humanidad. Este nuevo 6rgano constiturré
la mejor opcidn para la solucidn pacitica de controversias gue
versen sabre Degrecho del Mar. A traves de su Sala de
Controversias de los Fondos Marinos deberd resclver udnica y
erclusivamente los conflictos referentes a actividades realizadas
en la I0NA que por su caracter constituye Fatrimonio Comin de la
Humanidad.,

A fin de que la CONFEMAR 111 entre en vigor y en consecuencia
pueda funcionar el Tribunal Internacional del Derecho del Mar, es
necesaria la rat;ficacidn de la Convencion paor &0 paises, entre
los cuales serd importante se incluyan paises desarrollados, vya
que unicamente 46 palses en vias de desarrolio han ratificado la
Convencién, 10 cual al momento de su  funcionamiento constituira
su mayor abstéculo.



EL TRIBUNAL INTERNACIONAL DEL MAR.
CAFITULOD I.

1.-ANTECEDENTES HISTORICOS EN LA CREACION DEL
IRTBUNAL INTERMACIONAL DEL MAR.

1.1,~-EL_DERECHO MARITIMO A TRAVES DE LA HISTORIA.

1.1,1,-EL DERECHO MARITIMO EN LA ANTIGUEDAD,

La necesidad de mantener relaciones econtmicas entre los
pueblos de la antiguedad orovocdéd el surgimiento de cconstantes
cantactos entre 21los. motivando de este modo que el “derecho
comercial primitivo fuera internacional”™ (1.

En los deltas del Nilo y de Mesopotamia, el mar y los 1irios
ejercieron en el cuarto milenio A.C.y una benéfica atraccién
sobre las poblaciones agricolas. Por lo tanto, las vias acuaticas
favorecieron la creaci6n de mercados. A lo largo del mar se
desarrollo la pesca. posteriormente el cabatale. la piraterfa y
e] comercic. lLas ciudades comencaron a surgir a partir de que los
trueques les 1mpulsaron a aventurarse por el mar. Dentro de la
burguesi{a comienzan a existir los ricos armadores. debido a que
el comercio se estaba orientando fundamentalment> hacia el mar.
La euportacion del trigo ¥ de articulos manufacturados
proporciona fletes de regreso a los barcos que i1mportan maderas y
materias primas procedentes de Siria. Hacia los aflos 2000 y 2000
A.C. las antiguas ciudades incrementaban c¢ada ve: mas su
actividad econémica y maritima. La ciuded de Ur, en la aurora del
tercer milenio, se convierte en un gran mercado internacional.

La 1mportancia del mar es notable, al grado de existir en el
pueblo de Mesopotamia el Dios del Mar, junto con el Dios de la
Tierra y del Cielo (2),

Los pueblos de Mesopotamia y de Egipto fueron los principaies
pratagonistas del Antiguo comercio internacional, creandose de
este modo las primeras instituciones juridicas. as{ en el Cdédigo
de Hamurabi se establecen algunas instituciones juridicas tales

como el prestamo, la prenda, la anticresis. al flete de
barcos (T}, las cuales llegaron a ser costumbre i1nternacional
practicada principalmente por los mercaderes en toda a2 regidn

del A.1a vmntertor,

1. -CL~VANTES AHUMADA, Raul. “DERECHD MERCANTIL". Editorial
Herrero, S.A, MEYICO., 1684, Fag. 3.

2. -FPIRENNE, Jacaues. “HISTORIA UMIVERSAL". VYolumen 1. Editorial
Cuambre. S,A. CEXICO, 1982. Pag. o8.

I.-PIRENNE, Jacyuces. Opus. Cit. Pag. T4,
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El répido desarrollo cultural del Yalle del Nilo, Mesopotamia
y la Cuenca del Indo se debe a la actividad econOmica, la cual se
encuentra determinada fundamentalmente por el comercio
internacional. Las rutas mercantiles asparecen como los factores
tfundamentales del progreso desde los orimeros siglos de la
civilizacidn. Mescootamie fue el centro economico del mundo
antiguo, por haber constituido la gran ruta del Asia Anterior y
de Egipto hacia 1la India (4)., BHiblos, se convierte en el
antepuerto de Asia, siendo por este motivo un centro econémico
internacional c¢e primera importancia, del cual trataron de
apoderarse los egipcios durante la ouinta dinastia, y
posteriormente Mesopotamia desde el reinado de Sargén, Biblos del
mismo modo constitufa un centro de comunicecion hacia Libano.
Desde Mesopotamia dos rutas llevaban a le Incia, una terrestre y
la otra marf{tims por el Bulfo Férsaco.

Para el afc 000 a.C., la Isla de Cret: es colonizada por un
pueblo oriundo uel mar de or:igen descon>cido, el cual promoveria
un  gran movimiento de expansion maritima que habria ae
continuarse hasta el siglo YXVl a.C, La negemoria maritima de
Hesopotamia subuiste en detrimerto de la navegacién India. Sin
embargo, los navegantes cCretenses empiezan & surglr como  la
primera fuerza mar{tima de aquel entonces, promoviéndose de este
modo la eupansidn maritima por 1 Med:terraneo Occidental. Los
navegantes cretenses avanTaron hacy2 2] nerte de Grecia, donde
comienza a suUryilr une economia maritima e 1ntercontinental.

Sobre la costa Sir:a los puertos de Tiro, Sidon y Arvad, en
permanente contacto con Creta, arrebatarian aBiblos su antigua
hegemonia naval y daria a la navegacion mediterranea una
importancia Jamés alcancada en aquel tiempo (S),

Fara el siglo xI11, los pueblos dori1os emigraron hacia Grecaia
y posteriormente hacia Creta. real izando una gran obra
destructora, prosiguiendo hacie Libia,

Fara el siglo X A.C., la flota egipciz habia decaldo. Los
armadores de Tiro y de Sidon explstaban la mayor parte del
trdtico del Delta. La ruina total age la talasccracia habila
librado a los fenicios de sus mas temibles adversarios. El mar
Eqgeo estaba cerrado @ la navegaciédn a causa de los piratas, el
trifico comercial habia disminuido a consecuencia de la
feudalizecitdn de los Estados del Asia Ante-ior, en consecuencia
los navegantes fenicioc buscaron nuevos mercados. Tiro vy Siden
por su parte alcanzaron la supremacta en Chapre, Cilicia y Creta,

4.~PIRENNE, Jacques. Opus. Cit., PAG. 36.
S.-PIRENNE, Jarques. Opus. Tit. PAG. T8,
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posteriormente se aventuraron hacia el Mediterrdneo Occidental
alcantando Gibraltar, franguearon el estrecho y crearon la ciudad
de Gades (Cadiz), llegaron a establecer relaciones comerciales
con Inglaterra y Francia. Asi mismo se dirigieron hacia la costa
marrogui. Las ciudades fenicias se convertian en grandes centros
de mercado, traficaban con minerales y esclavos en todo el
mediterrdnea y exportaban hacia los paises nuevos los productoas
manufacturados de Egipto y especias de la India. Las nuevas
ciudades estaban gobernadas por oligarquias de armadores y
comerciantes. El descubrimiento de Occidente por los fenicios en
el siglo XI a.C., abre en la Antigiedad una era nueva. Entre los
fenicios surgen las leves rodias sobre las averias maritimas.

En el siglo XII, las ciudades que estaban dominadas por los
fenicios se vieron dominadas ahaora por los jonios. Se constituyod
la federacitn jonica por Mileto, Pirene, Efeso, Samps, Caolafdn,
Teos, Clazomena y Eretria. Los jonias no tardaron en ejercer el
seforio en el Mar Egeo y el Mar Negro, esto fue posible por el
tlorecimiento de la navegacidn., Eueba atrajo a la navegacion
milesia debido a sus minas de cobre, Eretria por su parte instaled
en Carfu una factor{a para dominar e} mar Adridtico, entrando en
relaciones con las ciudades del sur de Italia, establecieéndose
uha gran ruta mari{tima de Mileto hacia Italia y Sicilia pasando
por Eueba. El desarrnollo de la navegacién griega motive la
evaluti16n democratica, se anulan las deudas no sancionadas por
contratos escrito, se liberan las propiedades hipotecadas asl como
a las personas sometidas a la esclavitud por deudas, se proclama
e! Habepas Corpus.

Todas las ciudades mari{itimas griegas se agrupatron en torno a
Atenas, =zstableciéndose de este modo la Liga de Delos en 477
a.C., alcazando esta una hegemonia naval 1i1ndiscutible, De esta
liga se crea un congreso de ciudades maritimas logranda 1la
anexi1on de 200 ciudades esparcidas por el Mar Egeo y por el HMar
Negro, cada ciudad tenla un voto, en su conjunto canstitufan el
Consejo Federal, el cual tenta la misidn de determinar 1la
participacion de los aliados en los gastos de la flota (200
unidades con 40,000 tripulantes?, este mismg consejo debia
arbitrar los litigios que surgiesen dentro de la liga, desde mi
particular punto de vista esta gran liga constituye un primer
antecedente de un Tribunal Internacional del Mar. Esta gran
fedwracidn maritima fue el motor de un gran mercado
intecnacional.

Fara ¢l siglo VI a.C. los persas se apoderan de Jenia -parte
mas ri1ca y culta de GBrecia-, ante esta situacion Grecia y Egipto
forman un bloqua, Grecia se deshacia con conflictos sociales en
su interior, mientras gue Egipto por una parte descuidaba la
organizacion de su ejército terrestre concentrando sus esfuerzos
en el desarrollo de su flota, y por otra politicamente se dividia
aUn en las esferas qubernamentales mas altasy es asi{ como se hace
frente al ejércitp persa provooondo la deceota del ejército  en
Felusa, de 1nmediatn, Udlaharresent almirante en jefe de la flota,
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negoc:d vy oafrecid su colaboracion al enemigo. Por su parte
Grecia consigue soluciorar sus problemas sociales, y triunfa el
Partido Democratico en todas las ciudades griegas del
Mediterranes Central: posteriormente a las guerras médicas las
ciudades maritimas griegas se agruparcn en torno a la Atenas
victoriosa. Atenas se convrti¢ en potencia maritima y econémica,
la Liga de Delos pierde a 1a mitad de su flota en 459 A.C. en
Egipto en contra de los persas, se sustituye al Consejo Federal
por la Asambles del puehlo ateniense, y sus poderes arbitrales se
transformaron en poderes Jurisdiccionales ejercidos por los
propios tribunales de Atenas., los cuales conoclian de todos los
conflictos de derecho publico,sobre conflictos maritimos y sobre
los litigios comerciales nacidos de contratos ajustados en Atenas.

Roma por su parte para el siglo III a.C. se orienta hacia el
mar. Construye su flota y pacta un tratade de comercio con FRodas,
Asia Anterior deja de ser el centrs del mundo civilizado, Y una
vez mas =1 eje de la vida econdmica vuelve a ser mari{timo, FRoma
se lanza a la conguista de Tarento; estalla la FPrimera Guerra
Punica al 1ntentar Cartago adusfarse de Tarento, sin embarge una
vez vencida CArtago perdio Sicilia, y todas las ciudsdes griegas
pasarcon a formar parte de! poderi{o romano. f.a hegemcnia amarf{tima
romana empieta a crecer, Cartage por su  parte cede Corcega
y Cerdefa, Sicilia es reducida a la categoria de provincia, de
modo gue la hegemon{a del Mar Tirreno pasa de Cartago a Roma; sin
embargo Cartaga no conforme se aduefa de Espaha. Solo guedaba
frente @ Roma una potencia hostil, la de Antinco 11, duero del
Golfo Pérsico y de Si1ria, estallo el conflicto, siendo Grecia el
teatro de las hostilidades. triunfd Roma en 188 a.C., obteniendo
el litoral del Asia Menor, conservando Antloco unicamente Siria,
imponiéndole Roma un enorme tributo de guerra.

Roma agrupa todos los Estados costeros del Mediterraneo
Oriental en una misma economia Meditarranea, dominando todas las
rutas mari{timas.

Es en Koma donde se da una de las codificaciones mas
importantes que la humanidad haya presenciado, asi la primera ley
del derecho romanc fue la LEY DE LAS »II TABLAS, en esta
codificacion se tratan asuntos de derecho publico y de derecho
privado, sin embargo "se trata de una mezcla de reglas
primitivas” (&), En la Ley de las Doce Tablas se tratan algunas
instituciones de derecho maritimo como el faenus nauticum (7)) o
préstamo a la gruesa en el cual el deudor se obligaba a
reembalsar el dinero prestado. unicamente 51 el barco o la
mercancia en la gque habfa invertido regresaba 1nderne de algqun
viaje, permitiendoss BN CONSRCUENCcia en este tipo de preéstamos

6.~FLORIS MARGADANT, Guillermo. “DERECHO ROMANO PRIVADG".
Editorial Esfinge, S.A. MEXICO, 198E. Fag. 5i.
7.-FLORIS MARGADANT, Guillermo. Opus Cit. FAB. TB9 y T84,
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peligrosos pactar un rédito superior al 12% permitido en la Ley
de las Doce Tablas.

Roma creo un derecho especial para ser aplicado dentro de sus
limites, es decir era un derecho que solo podia ser aplicado a
los tiuvadanos; & diferencia del ius gentium creado también por
los romenos., para ser aplicado a los puebios mediterraneos que se
encontraban bajo su dominacion.

En la gran obra compilatoria de Justiniano, el Corpus Iuris
Civilis, se inzluye al Digesto como una de sus partes, y en este
se recoge la legislacidn sobre las averias de los fenicios baijo
el nombre de Lex R~2 4 Je Jactu (B),

A grandes rasgos, podemos sefalar que la actividad maritima
en la antiguedad fue determinante para el desarrollo de la
civilizacidn. €s por esto gue la mayoria de 1los pueblos
practicaron la actividad maritima para su pregreso tal y como lo
hicieron los pueblos de Mesopotamia, Egipto, Fersia, Grecia,
Creta, los fenicios, Roma, Cartago, la India con su Cédigo de
Mand del siglo Il a.C. en el cual se prevee que las ventas de
mercancias procedentes de ultramar ne son nulas  adn cuando el
vendedor no fuese duefio de la cesa vendida (?)}y y aun. Es de
observarse que la actividad econdmica de la antiguedad aun cuando
era primitiva tenia el caracter de internacional, de modoc que las
formas de regulacion de las distintas actividades tanto
comerciales como maritimas, también traspasaban las fronteras de
los pueblos que las promulaaban. (as leyes gue llegeron a exastir
en torno a estas materias eran un conjunto de disposiciones
primitivas que anteponian la fuerza a la razon, predominando  en
consecuencia la ley de la nacidn con mayor poderio; razon por  la
cual los conflictos emanados de las actividades maritimas eran
resueltos por la nacion mas fuerte. No existian organos
especificos para la solucidn de 1los conflictos de caracter
maritimd entre los pueblos de la antiguedad, a excepcion de la
Liga de Delos y el Consejo Federal de los griegos, o la
diferenciacién entre praetor urbanus para cenflictes entre
ciudadanos romanos Yy el praetor peregrinus para dirimir
cantroversias entre los extranjeros o entre extranjeros Y
ciudadanos romanos, instituciones ambas pertenecientes al derecho
rcmano.

for ultimo, es importante semalar que predomind el derecho
cottumbrista o consuetudinario sobre el derecho escrito.

8. -CERVANTES AHUMADA, Raul. “DERECHO MERANTIL". Editorial
Herrerc MEYICO, (16986, Faég. 4.
9. -CERW.INTES AHUMADA, Raul, "DERECHO MARITIMO". Editorial

Herrero MEYICO, 1589. Pag. 9.
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1.1.2.-EL DERECHO MARITIMO EN EL MEDIOEVO,

Los pueblos barbaros xnvadgﬁ al Imperio Romano de Occidente,
perdienago vigencia en consecuencia el Corpus Iuris Civilis,
Cada comunidad rige su desarrollo cotidiano con sus costumbras
propias. Uno de los grupos mas importantes que elabora sus
propias leyes wuvs el de los mercaderes. La mayoria de las
comunidades permanece cerrada pare con las otras., Es por esoc que
en un principio en la Edad Media no habila muchas posibilidades de
utilizar los cofres repletos de oro v plata, la lglesia utilizaba
SUS recursos en camprar crnamentcs para sus altares. bLa tfortuna
de la Iglesia <constitufa un capital oCicso. inactivo e
inproductivo. En la primitiva sociedad feudal la economia se
desarrollaoa con poco uso el dinero, va que era una sociedad de
consumo, en gonde cada aldea se bastaba & si misma. Par otra
parte los caminos se encontraban repletos de ladrones y los mares
de piratas, del mismo modo laos sefores feudales hacian pagar
derechos de peaje & agquellos gue se aventurasen a transitar por
aquellos camines. El gran numerc de comunidades provocava que el
dinero y las pesas y medidas fueran distintos en todas partes, el
transporte de mercancias a grandes distancias era muy costosa y
peligroso, por todo esto el transito en los pequehfos mercados
feudales fue minimo. En el siglo XI el comercic empieza a
resurgir v Europa Occidental comienza a transformarse. Era la
época de las Cruradas, miles de europeos cruzan tierras y mares
para arrebatar 1s Tierra Santa a los musulmanes, al regresar de
Oriente encuentran mercado en Europa para les mercancias del
Oriente Medio., La ciludad 1taliana de Vepnecia construida en un
arupn de islas fue una ciludad comercial., Yya que estaba en
constante caontacto con Oriente, siendo un 1mportante punto de
intercamb:o para las especias, sedas, drogas Yy alfombras
orientales, las ciudades 1talianas vieran en las cruzadas una
oportunidad para el desarrollo del comercio. "Los cruzagos
ayudaron a despertar a la Europa Occidental de su suefio feudal,
desparramando clérigos, guerreros. trabajadores y una creciente
clase de comerciantes, por todo el continentes aumentaron la
demanda de articulos extranjerosy arrebataron las manos
musulmanas la ruta del Mediterraneo e hicieron de ella otra ve:
la gran via de trafico entre Este y el Deste que habla sido en
los tiempos antiguos." (1)

Durante los siglos XI y XII renace el comercio en el
Mediterraneo, asi{ en los mares del Norte tambiern resurgen las
posib:ilidades comerciales. &n el Mar del Norte y el Baltico los
barcos retogen pescado, maderas y pileles. Uno de los centros
maritimns mds importante de la época fue la ciudad de Brujas,
en Flandes, siendo el punto de contacto con el mundo

10, ~HUBERMAN, Leo. "LOS BIENES TERRENALES DEL HOMBRE". Editorial
HNuestro Tiempo. MEXICO, 1985. Pagy. 34,
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ruso-escandinavo; del mismo modo Venecia para el sur fue muy
importante.

Pronto surgieron las ferias, tales como las de Lagny,
Provins, Bar-sur-Aube y Troyes, las cuales constituian centros de
distribucion de los grandes comerciantes, en ellas se compraban y
se vendian los articulos procedentes de todo el mundo.

"Las ferias tenian su propia policia, guardias especiales vy
tribunales. Cuando surgia uua disputa, gquedaba a cargo de los
policias de la feria y era resuelta por la Corte de esta". (11)

Del otro lado del hemisferio, en China, el Ilmperio Song., del
sur (1127-1252) se dedicod a la economia mariftima en rs=lacién con
Insulindia, Indochina e India Meridional. Los Estados mari{itimos
del Asia Oriental se prepararon para las invasiones mongodlicas.
La r:iqueza proveniente del mar se distribuye por todo el pals,
los mongoles atacan a las poblaciones de Asia Central y de
Persia. Europa se olvida de la existencia de China, no se
mantienen relaciones con el Golfo de Bengala ni con los mares de
China. 12

Los mercaderes maritimos en Europa, Crearon sus pPropios
tribunales denominados consulados, en los cuales la justicia era
administrada por los coénsules, el derecho aplicable lo
constituyen costumbres y sentencias (situacion similar al Common
Law del derecho Anglosajén actual) de Jjuristas, jueces '
comerciantes. Las compilaciones de estas santencias se
denominaran estatutos; entre algunos de los mas 1mportantes cabe
destacar los ordinamenta et consuetudo maris de 1083 de Trani,
los capitula et ordinationes curiae maritimae nobilis civitatis
Amalfac del siglo »I, los Curiae maris de Pisa, La mayori{a de las
ciudades 11talianas contaban con sus propiog estatutos. En
Barcelona rigieron los consuetudinis et usus maris comp:ilados en
e} consulat de la mer en donde se especifican los detalles del
procedirniento mar{timo, vigentes en todo el litoral Mediterraneo.
Se puede considerar al consulado de! mar, como la legislacién
mar{tima mas completa de la época, De igual importancia lo fueron
loa Koles de OQOlerdn del siglo XI1, donde se contentan
respluciones costumbristas del Tribunal francés de la Isla del
mismo nombre. (13)

11, -HUBERMAN, Leo, Npus. Cit. Fay. 27.

12.-PIRENNE, Jacques. "HISTORIA UNIVERSAL". Editorial Cumbre,
S.A. MEXICO. 1932, Volumen II Pags. 175-177

13.-CERVANTES AHUMADA, Keul, "DEFECHO MERCANTIL". Editorial

Herrero. MEAICO, 198o. Fags. 6-9



1.1.3.-EL_DERECHO MARITIMO EN LA EPOCA MODERNA,

Hasta entonces 105 pueblos eurcpecs solo hablan navegado en
el Mar Mediterraneo, muchos de 1o0s recorridos maritimos se
reali1zaron costeando, siguiendo referencias conocidas desde
siglos stras, las embarcaciones aperas y eran utiles para navegar
en ! Mediterraneo siendo por o tanto no aptas pera la
navegacitn en los oceanos. La revoluc:ion en  les  técnicas de le
navegacinh hizo frente a estes  vicis:tudes. o oue perm:itid
fueren posibles loc grandes descubrimientos geograficos. Los
marinos fueron tomandd rnota de tofos v cada une de los accisentes
geograficous 1ntegrdndolos ern cartas,gue eran consultadas a su ves
por otros marinos. Estaz cartas se  tueron perfeccicnando hasts
convertir se en verdaderas fapea de navegscidan qus entioc Con la
brujule (1nvencidn China intreducida a Eurcre en el siglo  XI1IDy,
la baliestills y el astrolabic fueron instrumentos indispensables
para realizar viajes en mar abjerto tragandec rutas mari{timas sin

peliyra de estracio. Las viesas galaras romanas fuer~on
sustituldas por T2rabeliss de dos o tres Jelas Jue  aprovechasen
mejor los vienios. fAnte este panorama tecnslogico junto con  las

circunstancises sotiales de la epoca, & saper: el increments  del
comercin, &1 rezguebrajamiernto de la antigna sociedad feudsl y la
integraciin de los Estacdos Nacionales permitieron la aventura de
los grandes descubrimicntos geograficos.

fue Fortuyel e! primer pueblo #&n aventurarse de manera
cientitica hacie el mar desconocido, principiando zon la Toma de
Ceuta, se dirigieron a le e:.ploracior del litoral africano,
Ocuparon las Julas fizores, Cabo Verde, Guinrsa, ™Mozambique, Angola
y brasil en 1Suo, Portugal entra en guerra con los musulranes, se
apoderaron del tratfico navsal de lran asi coso del centrol del Mar
oo, controlarcn el trafico mar{timo del Oceano Indico.
“Fortugal transformaba ia economis de Asia y Lurcpa, trasladaba
el ere mercanti)] del mundo a leés costaz europeas del Aatlantico, vy
merced & sus tres centenares de navios de guerra, arrebataba
definitivamente a los pueblos del mar latino su primacia
comercial”. (14)

Con la creac:idon e 1los imperios coloniales, las  rutas
internacionales del trafico entre Asia y Europa san desplazadas.
Casti1lla se con.ierte en gran potencia maritima v en su busgueda
dge una ruta directa hacia Chira, zonguistar. Meiico y Ferd,
Francia descubre Canadé&y Inglaterra por su parte tambien se lan:za
a la aventura de los mares en busca de mercado para la lana
produrida en su territorio, Ante la avide: de las nuevos mercados
y territorior coloniales, una ver mas (oe conflictos son
resueltos por el dereche del pueblo mas fuerte.

14, ~PIRLNNE, Jacques. Opus. Cit. Faaq. 87
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El gobierno de Inglaterra manda al pirata Drake a iniciar las
hostilidades en contra de Espafa, atacando de este modo tanto
a puertos espafiocles como portugueses, la flota espafola es
derrotada en el Canal de la Mancha, detentando Inglaterra el
seforio del Mar del Norte. Los marinos holedeses y zelandeses
también se lanzan contra 1o0s espaffoles. Holanda y Nueva 2elanda
crean la Compafiia de las Indias Orientales.

El jurisconsulto holandés Hugo Grocio junto con el Facdre
Vitoria fundan el Derecho de Gentes, Grocio habla de desarrollar
las guerras bajo ciertas reglas protegiendo a las mujeres,
ancianos, nifios y trabajadores: habla de la necesidad de crear
una jurisprudencia internacional,

Grocio en su obra "Mare Liberum" reclama la libertad de los
mares como condicion indispensable para los intercambios
econdmicos y en consectencia para el mantenimiento de la pax., EL
DERECHO INTERNACIONAL SUFONE UNA SANCION. GROCIO LA ENCUENTRA EN
LA  ORGANIIACION DEL ARBITRAJE. "SERIA CONVENIENTE -ESCRIBE
GROC10- QUE LAS FOTENCIAS CRISTIANAS FORMASEN ENTRE SI  ALGUNA
ESFECIE DE CUERFO, EN CUYAS ASAMBLEAS LAS QUERELLAS DE LAS UNAS
SE TERMINASEN POR EL JUICIO DE LAS OTRAS ND INTERESADAS, Y HASTA
QUE SE FROCLIRARAN LOS MEDIOS DE OBLIGAR A LAS PARTES EN UN LITIGO
A ACEFTAR CONDICIONES RAZONAEBLES.” (1%

1.1.4.-EL DERECHOQ MARITIMO EN LA EPDCA
CONTEMFORANEA, (16)

Inicia Inglaterra un riguroso bloqueoc maritimo contra sus
antiguas colonias. Es @l final del siglo XVIIIl, estd por venir un
gran cambio en la manera de producir, se inicia la prduccién en
serie, la division del trabajo comienza a ser 1ndispensable, la
industria textil muestra las maravillas del nuevo sistema de
producci1on que eatd por cambiar al mundo; la maguina de vapor de
James Watt, as! como el motor de combustidn interna marcan el
1nicio de una nueva era en los transportes. La paoblacion mundial
crece a pasos agigantados, todo esto va creando nuevas
necasidades; Inglaterra, Japdn, Francia y Estados Unidos se
debaten por el control del mundo.

E! mundo en el sinlo XX es esenario de dos Guerras mundiales
y Estados Unidos se convierte en la primera potencia econtmica
aundial., defendiendo por ende sus intereses en todo el orbe.

15. -FPIRENNE, Jacques. "HISTORIA UNIVERSAL". Volumen 11l
Editorial Cumbre, S5.A. MEXICO, 1982. Pags, 192 y 153,

16, ~FIRENNE, Jacques. “"HISTORIA UNIVERSAL". Volumenes IV Y VII
fditorial Cumbre, S.A. MEXICO, 1982, Obras consultadas.
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En 1779 Suecia declara gue la extensidn de su mar territorial
es de 4 millas, Noruega en 1812 declara que es de 4 millas, en
1878 Pakistan declara que es de.3 millas y la U.R.8.8. en 1909
declara que 1la extension de. su mar territorial es de 12
millas. (17)

Como se observa se convirtid en costumbre 1internacional al
determinar de manera unilateral la extension del mar territorial
por parte de cada uno de los paises. Esto evidentemente trajo
miltiples problemas tales como la fijacion de fronteras maritimas
entre palses vecinos.

Como consecuencia de la Primera Guerra Mundial los esfuerzaos
por mantener la pa: son evidentes y surge asi el Pacto de 1la
Sociedad de las Naciones, a efecto de que por medico de la
cooperacion se garantice la par y la seguridad. Dentro de las
drganos de ‘'a Gociedad de las Naciones se prevee el
establecimiento de el TRIBUNAL PERMANENTE DE JUSTICIA
INTERNACIONAL, a fin de que entendiese de todos los desacuerdos
de caracter internacional que las partes llegaren a someter a su
conocimiento, dentro de los cuales deberia incluirse el
sometimiento de litigios de caracter maritimo y de derecho del
mar.

Después de la Seqgunda Guerra Mundial, el 26 de junio de 1945
se firma en San Francisco la Carta de la ORGANIZACION DE LAS
NACIONES UNIDAS, entrando esta en vigor el 24 de octubre de 1945,
estableciéndose en su articulo 2 la obligacién de arreglar de
manera pacifica las controversias que pongan en peligro la paz vy
seguridad internacionales. For otra parte en su articulo 92 se
prevee el establecimiento de l« CORTE INTERNACIONAL DE JUSTICIA,
come el drgano 1udiciral principal de las Naciones Unidas, el cual
estard regido por su ESTATUTO. Este drgano desde luego deberia
conocer de controversias tanto de derscho maritimo como de
derecho del mar.

En consecuencia, el creciente interés de los Estados por el
mar y sus recursas ha motivado et sargimieto de  PROBLEMAS
INTERNACIOMALES FUNDAMENTALES (alimentacidn, desarrollo
tecnoldgica, etc.) a los cuales es necesario darles solucidn. (18)
Se hacle necesaria la esistencia tanto de un sistema uniforme de
leves sobre la solucidn de cotroversias maritimas libre det
conficto de leyes nacionales (19), asi como de un Organo juzgador

17.-MANUAL DE LA SOCIEDAD DE LAS NACIONES, GINEBRA, 1929,

18, -BARSEGOV, Y. "EL OCEANO, DE LDOS CONFLICTOS A LA COOFERACION",
Editorial Frogreso. MOoscu, 19835. Fag. &.

19.-0 'HRARE, C.W. "CARGO DISPUTE RESOLUTION AND THE HAMBURG
RULES", INTERNATIONAL _AMD _COMFARATIVE LAW QUARTERLY.
Vol. 29. Partes 2 Y I. Abril-julio de 1980. LONDRES,
INGLATERRA, Pag. 219,
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comin a todos los paises ya que "...donde todos los Estados se
encuentren en una situacion de entera i1gualdad e independencia,
ningun Estado tiene el derecho de ejercer autoridad sobre los
otros, siendo necesaria la presencia de un organo superior e
imparcial que pronuncie el derecho sobre sus conflictos" (20,

1.2.~EL._TRIBUNAL FERMANENTE DE JUSTICIA IMTERMACIONAL Y
LA CORTE INTERMNACIONAL DE_ JUSTICIA COMO ORGANOS
JUDICIALES EMN MATERIA MARITIMA Y DE _DERECHO DEL MAFR.

A.-EL TRIBUNAL PERMANENTE DE JUSTICIA INTERNACIONAL . (21)

El Pacto de la Sociedad de las Naciones a fin de garantizar
la paz y la seguridad establece en su articulo 12 la obligacion
para todos los miembros de la Sociedad de someter al
procedimiento de arbitraje o arreglo judicial todo desacuerdo
capaz de ccasionar una ruptura., Debi{a de recurrirse a cualguistra
de las dos anteriores formas de solucionar conflictas, en toda
aquella ocasivn en la gue la via diplomdtica no hubiese
funcionado.

El arbitraje o el arreglo Judicial deberian de utilizarse
como medios para la interpretacion de cualquier hecho que
implicase responsabllidag internacional como consecuencia de la
ruptura. Este hecho deherfa someterse al conocimiento del
Tribunal Fermanente de Justicia Internacional o a cualguier otra
Jurisdiccidn designada por las partes y prevista en convenios
anteriores. Las sentencias deberfan cumplirse de buena fe.
El Tribunal deberia de conocer de todo desacuerdo que las partes
sometiesen a su e:amen., S1 este conflicto llegare a ser lo
suficientemente caepazr de provecar una ruptura, deberi{a someterse
este a la consideracién del Conesedo.

En su estatuto se establece que estard compuesto por 15
jueces, elesgidos de ent-e  los miembros prupuestos por  cada
Miembro, pudiendo przponer cada Estado hasta un niamero de 4.

€1 trabural estaria facultado para emitir laudus o sentencias
respecto de aguellos desacuerdos sometidos a su  conocimientoc
capaces 3¢ provocar una ruptura amenazando la paz  y  seguridad,

Z0.~-SHEARER, A, "PROBLEMS OF JURISDICTION AND 1LAW ENFORCEMENT
AGAHINGT DEL ITNQUENT VESSELS”. INTERNATIONAL AND COMFARATIVE
LAY QUARTERLY. Londres, Inglaterra. Vol. 729 Parte 2,
Abril de 198s.

Z1.-MATIUAL DE LA SOCTEDAD DE LAS MNACIONES. GIMEBRA, 1939,
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teniendo acceso al mismo aun Estados no Miembros que aceptasen
su)etarse a su Jjurisdicion, as{ como cumplir de buena fe con sus
resoluciones. La competencia en materia contenciosa del Tribunal
requerfa forcosamente del consentimiento de las Partes, 5in
embargo si la jurisdicci106n derivaba de algun tratado, esta se
convierte en obligatoria, pudiendo en consecuencia ser 1invocada
por cualgquiera de las Fartes. En materia consultiva, podia
asesorar tanto al Consejo como a la Asamblea cuando asi lo
solicitaren, no pudiendo dictaminar ni  para arganizaciones
internacionales ni para los Estados en particular, Los dictamenes
no tenfan el cardcter de cosa juzgada.

Debfa aplicar este Tribunal los CONVENIOS INTERMACIONALES, la
COSTUMERE INTERNACIONAL, los FRINCIFIOS GENERALES DEL DERECHO
RECONOCIDOS FOR LAS NACIOMNES CIVILIZADAS, las DECISIDNES
JUCICIALES, vy las DOCYRINAS DE LOS PUBLICISTAS MAS AUTORIZADOS.

Este Tribunal conoci16 de dos casos mar{timas hasta 1937 (22)

+ Asuntos relativos a la concesidn de faraos del imperio
Otomano, sentencias del 17 de marzo de 1924 vy del G de
octubre de 1937

+ Asunto de las aguas ael Molsa (Paises Bajos-Belgical
sentencia del 28 de junio de 1937,

Como puede apreciarsze el Tribunal Fermanente de Justicia
Internacional, podia conoccer de zonflictos maritimos ya que
encuadraban estos dentro de los hechos gue pudiesen 1llegar a
poner en peligro la paz y seguridad. Es este en consecuencia uno
de los primeros medios concretos para la solucion de
controversias de cardcter internacional.

B.-CORTE _INTERMACIONAL DE JUSTICIA. (23)

Al final de la Segunda Guerra Mundial, se considero par la
Comunidad Internacicnal en su conjunto la necesiaad ce forjar un
Nuewo Orden Interncional, con a2l tin primordial de preservar a
las generaciones futuras del flagelo de la guerra, creando para
este efecto la Organirac16n de las Naciones Unidas.

El propds:to principal de la Organizacidn de las Naciones
Unidas es mantener la pa: y segurildad internacionales, esto
indudablemente salo podrd alcancarse como cansecuencia de otro de
T.~MANUAL DE LA SOCIEDAD DE LAS NACIONES. GINEERA, 1939,
T.-3IEKELY. Albertc (compilador). “INSTRUMENTOS FUNDAMENTALES

DE DERECHO INMTERNACIONAL FUBLICO". Tamo 1 Editorial
UNAM. MEXICO, 1981,
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sus propdsitos que es realicar la cooperacidn intecnacional en la
saluci1dn de problemas internacionales de cardcter econdémico,
social, cultural o humanitario, as! como el respeto a los
derechos humanos.

En el articule 2 de la Carta se establece el compromisoc de
los miembros de la Organizacion de ARREGLAR SUS CONTROVERSIAS
INTERNACIONALES POR MEDIOS PACIFICOS para NO FONER EN RIESBD LA
PAZ ¥ SEGURIDAD INTERNACIONALES NI LA JUSTICIA. Todo Estado en el
desarrollo de sus relaciones 1nternacionales deberd abstenerse de
recurrir a la amenace o al uso de la fuerza, salvo lo dipuesto
por el arti{culo 51 de la Carta en lo que al derecho de legltima
defensa se r=fiere.

Seis organos son los principales de esta Drganizacion, 3
saber: la Asamblea General, un Consejo de Sequridad, un Consejo
economico y soctal, un Consejo de Administracidn Fiduciaria, una
CORTE INTERACIONAL DE JUSTICIA y una Secretaria.

Todos los Estados m:embros de Naciones Unidas son ipse  facto
partes del Estatuto; aguellos Estados que no sean miembros de la
Organzac:idn podrian serlo de acuerdo a los lineamientos que
determine la Secretaria General a recomendacién del Consejo de
Seguridad.

Las decisiones de la Corte son obligatorias, y en caso de su
no cumplimiente por una de las partes, la otra puede recurrir al
Consejo de Seguridad.

E]l ordenamiento juridico gque regula el funcionamiento de la
Corte es el Estatuto de la Corte Internacional de Justicia.
Dentro de las facultades de la Corte se encuentran las
consultivas, a fin de emitir opiniones las cuales se pueden
brinder no solo a la Asamblea General o al Ceonsej)o de Sequridad,
s1no también a Organismos Internacionales Especializados.

Es la Corte Internacional de Justicia el drgano Judicial
principal de Naciones Unidas, integrada por (& magistrados de
distintas nacionalidades, de reconocida competencia en sUS
respectivos palses. Los i1ntegrantes de lae Corte se elegiran de
entre 10s candidatos propuestos por los miembras de la Corte
Permanentc de Arbitraje. Durardn los magistrados en  su  epcargo
nueve afos, ten:endo e! derecho a ser reelectos. Deben estar en
funciones hasta ser reemplasados y una ver reemplazados deberan
seuulr conaociendo de aguellos casos respecto de !os cuales hayan
1nilciado su conocimiento Rasta su total conclusién. Los miembros
de la Corte no deberan ejercer funciones politicas ni
adgministrativas de ninguna especie, ni dedicarse a ninguna otra
actividad de carécter profesional. No podrdn ser patronos en
asunto alg .no, Los magistrados gozan de inmunidad diplomatica.
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Al iniciar sus funciones, todo magistrado debera protestar
su cargo. El Presidente y Vicepresidente de 1la Corte seran
electos por periodos de tres ahos pudiendo ser reelectos. La sade
de la Corte serd en la Haya o en cualquier otro lugar s1 se
estima conveniente. La Corte sesicnara permanentemente excepto en
los lapsos de vacaciones judicisles. El qudrum para sesionar es
de nueve magistrados.

Cada ve:r que se estime necesario la Corte puede constituir
Salas Compuestas de tres o mas magistrados FARA CONOCER DE
DETERMINADAS CATEGORIAS DE CONTRDVERSIAS. tales como LITIGIDS DE
TRANSITO O COMUNICACIONES. LA LCORTE FUEDE CONSTITUIR EN
CUALQUIER TIEMFO UNA SALA FARA CONOCER DE UN  ASUNTO ESFECIFICO.
Los fallos de estas salas se consideraran como dictados por  la
Corte. Anualmente se constitulrd una sala de cincc magistrados
para conocer y fallar asuntos de manera sumaria. Solo los
magistrados tienen derecho a voto.

f.a Caorte es competente para conocer de litigios que se
refieran a
¥ La interpretacion de algun tratados
# cualquier aspecto del derecho i1nternacionals
+ la euxi1stencia de cualquier hecho, vipglatorio de una
obligacién internacionalj
* asuntos sobre responsabilidad internacional.

S0LO LOS ESTADOS TIENEN ACCESD A LA CORTE.

LA CORTE EN LA SOLUCION DE LOS LITIGIOS DEEERA AFLICAR:
{ARTICULO =8&)

# {AS CONVENCIONES INTERNACIOMALES GENERALES O PARTICULARES:

* LA COSTUMBRE IMTERMACIONAL;

# LOS FRINCIFIOS GEMERALES DEL DERECHO RECONOCIDOS FOR LAS
NACIONES CIVILIZADAS: .

+ LLAS DECISIONES JUDICIALES;

+ LAS DOCTRINAS DE LOS PUBLICISTAS DE MAYOR COMFETENCIA DE
LAS DISTINTAS NACIONES.

FPara el Tribunal Fermanente de Justicia Internacional las
fuentes del Derecho Internacional eran las mismas que casi en
forma textual transcribiéd la Drganizacion de las Naciones Unidas
en el Estatuto de la Corte Internacional de Justicia.

Es evidente que este es el 4érgeno juzgador internacional de
mayor importancia que jamds haya existido en el orbe, Sus
resoluciones constituyen una fuente del derecho muy 1mportante,
ya que se sigue un sistema de precedentes similar a existente en
los paises del Comnon Law. En materia de derecho del mar ha
pronunciado importantes resoluciones que han s1do los pillares de
muchos de los principios actualmente 2xistentes de derecho del
mar.,
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1.3.~DIFERENCIA ENTRE DERECHD MARITIMO Y DERECHO DEL
MAR.

Ha sido el mar un espacio fundamental para el desarrollo de
la humanidad, utilizdndose en consecuecia en un principio solo
para efectos de expansion colenial, no persiguiendo en
consecuencia la explotaciéon de los recursos marinos y minerales
del mar,

Es i1negable la gran relacidn que guarda el derezho opublico
con el derecho privado; ya la teoria raomanista del 1interés en
Juegyo trata de explicarnos la diferencia entre derecho publico vy
derecho privado, argumentando que el derecho serd privado si los
intereses envuelteos en la relacion juridica son particulares; mas
s1n embargo s1 en la »elacion jurigica el Estaoo toncurre como
ente soberano, i1ndudablemente el derecho sera oublico.

El derecho mari{timo es el conyunto de normas Juridicas
creadas por el dérgano legislativo estatel competente, con el
objeto de regular la conducta del hombre en el wmar, en
consecuencia, el ordenamie®nto juridico serd maritimo s1  tiene
relacién con el mar (24), sin embargo es 1mportante aclarar que
esa relacion NO DEPE  HACER REFERENCIA TAMTO A LA DELIMITACION DE
LOS ESPACIOS MARITIMOS COMOD A Su UTILIZACION (TERRENO
FROFIAMENTE DICHO DEL DERECHO DEL MAR)3 razén por la cual se
puede tildar de iusprivatista al derecha maritimo. La labor
principal del derecho maritimo se enfoca a ser uno de los pilares
principales del comercio, a acelerar el transito por el mar vya
aque el trafico de las mercancias es internacioral, tendiendo en
consecuenci1a a unificarse el derecho maritimo a nivet
internacional.

El derecho del mar en consecuencia €5 publico ya gue se
encarga de regular las relaciones entre los sujetos del Derecho
Inte-nacional en la Utilizacien con fines distintos del Oceéanco
Mundial, de su fondo y su subsuelo, asi como de la delimittcion
de los espacios marinos y su utilicacion: este derecho puede ser
nacional o i1nternacional. Como e)emplo de  legislacion nacional
en materia de derecho mar{timo tenemos la Ley de Navegacion y
Comercio Maritimos. Como ejemple de legiclaidén nacional en
materia de derecho dei mar tenemos la Ley Nacional de Bienes

Nacionales gor wna parte y por dira la Ley Feder2al del Mar. El
antecedente de un ordenamiento internacional en materia de
espacios marinos lo constituyen por una parte la PRIMERA

CUNFERENCIA DE NACIOHES UNIDAS SOBRE EL  DERECHD DEL MAK,
celebreda en Ginebra en 1958 (la cual 1ncluia un protocolo
adicional para ia solucion de controversias) culminando con la
adop:16n de cuatro convenciones, a sabert: sobre la alta mar, el
mar tecritorial v la zcna contigua, la plataforma continental y
1a pescs y conservaciédn de los recursos vivos en alta mary y por

24, -CEFVYANTES AHUMADA. Raul, “"DERECHO MARITIMOD". Editorial
Herrero. MEXICO, 1989. Fag. &
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otra parte 1la SEGUNDA CONFERENCIA DE NACIONES UNIDAS SOBRE
DERECHO DEL MAR DE 19&0.

Los conceptos mas importantes sobre derecho del mar son  los
siguientes: (25)

+ Mar territorial.-Se refiere a aguella porcion de mar medida
a partir de las lineas rectas de base, cuya anchura es de doce
millas marinas en 1la cual el Estado riperefla ejerce plena
soberania sin menoscabo del derecho de trdnsito inocente de todos
los barcos extranjeros a través de sus aguas territoriales (26).

% Zona Economica Exclusiya.-Es el area situada mas alld del
mar territorial y adyacente a este con una anchura de no mas de
200 millas marinas contadas desde la lineas de base. En esa area
el Estado ribzreflo tiene derechos de soberania para Tines de
exploracion, explotacien y conservacion de los recursos naturales
tanto vivos como no vivos, del lecho y del subsuelo del mar y de
las aguas suprayacentes, asl como en lo referente a otras
actividades econdmicas como produccion de energia a partir del
agua, de las corrientes y de los vientos. As{ mismo tiene derecho
a establecer islas artificiales; a realizar actividades de
investigacion cient{fica.

# Plataforma Continental.-Estad constituida por el lecho y el
subsuelo de las areas submarinas que se extienden mas alla de su
mar territorial y a todo lo largo de la prolonaacion natural de
su territorio hasta el borde exterior del maraen continental, o
bien hasta una distancia de 200 millas marinas contadas desde las
lineas de base a partir de las cuales se mide la anchura del mar
territorial. El Estado riberefo e)erce derechos de soberania para
etectos de exploracion y explotacion de los recursos naturales
gue ahi se encuentran. Estos derechos son EXCLUSIVOS.

+ Derecho _de paso _en transito a2 traveées de ESTRECHAS
INTEENACIONALL El transito debe ser si1n demara. E]  Estado
riberefo tiena la facultad de reglemensar la Navegecion {elemplo:

Estrecho de Gitralari.

¢ Levscho s pageo _Cor_lag wias  maritimas  archipelagicas, -
€3t3s son designadas 2o0r 2] Estado  archipelégico para la
navegacion de todas las  embarcaciones. |91 transito  dete ser
ininterrumpide v rapido. £! Estadn  archipelagico no debe 1mponer
trabas para navegar de una parte de la alta mar (ZONA ECONDMICA)
a otra parte de la alta mar (ZONA ECCNOMICM) .

JS.-EL ABC LE LAY MACITNES UNIDAS. Fublicado por el

Departamento de Infromacidn Publica de Naciones Unidas.
NUEVA  YORI, 1986. Pags. 42-34.
24&,~ANDREEV, E. "DERECHD INTERNACIONAL DEL MAR", Editorial

FProgreso. MOSCU., U.R.S.8.. 1988.
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La cuestion de las aguas archipelagicas no fue tratzda en las
Confererc:as sobre derecho del mar de 1956 y 1960,

Un archipiélago es la formacion de dos o mas i1clas (islotes o
rgcas). las cuales en conjunto deben considerarse como  una

unidad 27, Ltas formaciones de islas que integran los
archipiélagos deben considerarse como una sola unidad
independiente de la linea costera de tierra firme. Fara estos

efectos existen dos tipos de archipiélagos, por una parte
aguellos situados de manera muy cercana a tierra firme integrante
del territorio nacicnal caso en el cual deben considerarseles
como parte de tierra firme para efectos de megicidn del mar
territorial y por otra parte existen aquellos archipiélagos
situados "a la mitad del oceann” tales como las Filipinas,
Indgonesia, las Isles Hawalilanas, las Islas Mauricio, las Islas
Fiji1, las Bahamas y las Islas Galdpagos. Los archipielagos
envuelven una gran cantidad de situacicnes como son las
circunstancias ecorndmicas especificas., los factores politicos y
los factores historicos.

Las aguas comprendidas entre las 1islas que integran un
archipi¢lago son consideradas como aguas interiores, sin embergo
el derecho de trancsito inocente "entre y dentro de las islas"
debe ser permitido y garantizado a todas las naves euxtranjeras
las cuales deberan transitar por estrechos establecidos por el
Estado archipeldgico (28).

Las formaciones archipelagicas cuentan con mar territorial
el cual en e] caso de los archipielagos situades a la mitad del
oceano debe ser medido a través de lineas rectas de base
dipujadas a partir de las 1slas mas alejadas del centro del
archipiélago.

La Corte Internacional de Justicia en el coso ae  las
pesguerias anglo-noruegas ha establecido ciertes principios
generales aplicables al problema de los archipiélagos ubicados a
la mitad oel océano, los cuales son: El tomar 2n cuenta los
intereses econamicos del Estado archipeldgico para efectos de
delimitacian; la delimitacidn debe efectuarse a través de lineas
rectas de basej las aguas que se encuentren dentro de las islas
que :ntegran la formacioén archipeldgica deben ser consideradas
como aguas nteriores; el derecho de tréansito inocente a traves
de dichas aguas debe ser garantizado a todas las naves
extran)jeras (29).

27,-AMERASINGHE, C.F.  “THE FROELEM OF ARCHIFIELAGOES IN THE
INTERNATIONAL LAW OF THE SEA".  THE _INTERNATIONAL  AND
COMPARATIVE LéW QUARTERLY. — Yol. 23 Farte 3 Julio de
1574, .ONDRES IHGLATERRA,  FAGINA S29.

28, ~AMEKASINGHE, Z.F. Opus. Cit. Fag. 343,

29.-AMERASINGHE, C.F. Opus. Cit. FPags 44 Y 545,
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* Princip1o de la proteccion gel medioc marino.-Los Estacos

han de prevenir el ensuciamiento del mar desde embarcaciones, asi
como adoptar medidas necesarias.para proteger al mundo animal y
vegetal de los oceéanos. No han de explotarse de manera irracional
los recursos vivos del mar.

+ LA I0NA, -Es aguella pcrcidn del mar situada mas alla de los
limites de les juridicciones de los Estados, en donde todos los
Estados cencurren en un plano de absoluta igusldad. En esta drea
del mar han de aplicarse los principios establecidos en la Carta
de las Naciones Unidas a fin de mantener la paz y sequridad
internacionales. For lo tanto la Zona Gnicamente podra utilizarse
con fines pacificos por todos los Estados, sea que estos tengan
litoral o no.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 136 de la CONFEMAR
111, "LA ZIONA Y SUS RECURSOS SON FATRIMONIO COMUN DE LA
HUMANIDAD" (30). For esta razén ningun Estado podrd ejercer
derechos de scberania sobre parte alguna de la Zona as{ como de
sus recursos. Los recursos de la Zona son inalienables.

For el hecho de que todos los derechos sobre los recursos de
la Zona son patrimonio comun de la humanidad, se ha 1nstrumentado
un organismo concreto encargado tundamentalmente de la
administracion de los recursos de la Zona denominado Autoridad
Internacional de los Fondos Marinos, la cual debera vigilar qgque
las actividades realizadas en la Zona fomenten el desarrollo de
la economia mundial as{ como el crecimiento equilibraco de
comercioc 1nternacional debiéndose promover la cooperacién
internacional a fin de beneficiar el desarrolloc de todos los
paises y fundamentalmente de agquellos en vias de desarrollo.

Son miembros de la Autoridad todos los Estados Fartes de la
CGNFEMAR TI11. La Autoridad tendria su sede en Jamaica.

Podran realizarse actividades en la Zona med:ante contratos
celebrados con la Autoridad tal como la investigacidn cientifica
marina; a este recpecto se ectablece que deberid promoverse la
cooperacian i1nternacional en la investigacion marina en la Zona.

La Autoridad velara por que la tecnologia y los conocimientos
cientificos relacionados con las actividades on la Zona sean
trasmitidos & los paises en vias de desarrollo.

Le autoridad vigilara la proteccion del medio marino y sus
recursos mediante la creacicn de @1SPAS1Z10NRes juridicas,
reglamentos y procedimientos que regulen las actividades teniendo
si1empre an cuenta la proteccion del mar.

30, -TERCERA CCHFERENCIA INTERNAC IONAL DE NACZIONES UNIDAS
SOBRE DERECHO DEL MAR. NUEVA YORK, 1982. Ars. 136,
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1.3.1.~EL COMITE MARITIMO INTERNACIONAL.

"La exigencia de la wuniformidad 1internacional del derecho
maritimo siempre ha sido advertida en el transcurso de los
siglos...la primera redaccién de reglas uniformes del derecho
maritimo en la ¢poca mogerna no ha s5ido realizada mediante una
convenszidén internacional, sino mediante wuna regulacién privada
que las partes podian incorrorar voluntariamente 2 sus
contratos® (X1).

En 18%9s se constituye la Asociacion FBelga de Derecho
Marftimo, la cual se proponia realiazar 1a wun:ificacion del
derecho marf{timo mediante la cooperacion, no solamente de
juristas, sino también de  operadores econémicos. armadores,
aseguradores, banqueros, agentes mari{timos, liqu:dadores de
averias y otros, Se considero que todas aguellas personas tanto
fisicas como juridicas con euzperiencila prdctica mar{time deberian
colaborar en la ardua tarea de la unificacidn 1nternacional del
derecho mar{timo. Distintas asociaciones privadas se agruparon
con el anterior proposito y constituyeron en 1897 un oOrganismo
denominado Comite Maritimo Internacional. Como este organismo era
de caracter privado no podia convocar a una canferencia
diplomdtica, requiriéndose que la 1niciativa proviniera de un
gobia2rno soberano. Sin embargo fueron de hecho las asociaciones
privadas por medio del Comité Maritima Internacicnal las que
convocaban a conferencias diplomaticas trasmitiendo la
thictativa al gobilerno belga.

"...varios organismos de las Naciones Unidas han man:testado
su creciente 1nteres por los proolesas de la unificacién del
derecho mar{timo publico y privado” (Z2). La UNCTAD se ha ocupado
de la unificacidn del derecno privados teniendo como algunos
temas @l transporte mari{timo, la limitacidon de la responsabilidad
del operador de buque nuclear, transporte de eguipajes, la
publicidsd de derechos scbre bugues en construccien, ¥y otros.

tro arganismo de importsncia que se ha ocupado de la  tarea
uni ficadora del derecho maritimo lo ec la Intergovernmental
Maritime Consultive Organitation, ocupdndose de problemas tales
como: la ceguridad de la vida humana en el mar; la
responsabillidad civil por dafos cebidoz a la contaminacidn  por
hidrocarburos; la responcipiligad en el transporte de pasareros v
equipates.

E] Camite Maritimo Internicional med:iticsd su  estatuto  en
1?75, .i1enda on consecuencia clastico a las enlgenclas cambiantes
de las circuns as actuales, manteniendo estrechos contactos

T1.-BERLINGIERI, FRANCESCO. "DERECHO MARITIMG. Asociacion
Argyontina de Derecho Maritiro. Edito:iaal Abeledo-Ferrot
BUENUS AIRET, ~RGENTIN:A, 1°82. Fag. 19.

22.,-BEWLINGIERI, SRANCESCO. Opus., Cit, Fag. 23.
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con agrganismos 1nternacionales publicos y privades a fin de dar
respuesta a las reales e:mngencias de los operadores maritimes
garantizandoles unifarmidad ne tanto mediante convenciones sino
megiante la adopcion voluntaria de reglas por parte de los
contratantes,

A la fecha el Com:té Maritimo Internacional sigue siendoc un
organtsmo privado,

El C.M.I, en Hamburgo en 1978 se avocd al estudio de los
problemas derivedcs del cambio de lazs condiciones economicas y de
manera concreta lo referente a la desvalariZacion monetaria. Par

atra parte en esa misma asamblea se realizé un “...analisis
camparado de los regimenes vigentes en las diversos crdenamientos
en  cuanto al  asesoramienta  tecnico en las controversias

maritimas” (I3,

1.3, 2. -LAS EEGLAS DE HAMBURGO.

£n 1978 se realizd la Convencion de Haciones Unidas sobre el

cargamento de mercancias por  mar, designando @ este cuerpo
juridicao con el nombre de Reglas de Hamburgo., £1 provecta fue
examinado Bajo el perfil critico del Comite Maritime

Internacionat.

El ambitc de aplicacion de la convencion se e:st:ende a todos
los contrates de  transporte mari{timo mediante los cwales el
porteador se obligue a transportar a titulo oneroso wmercaderias
por mar g2 un puerto a otiro,. El periodo de aplicacien de ias
reglas comprende el lapso de tiewpo durarte el cual el
transportador ti1ene 3 su carge las mercaderias en el puertoc de
embarque, durante el transporte y en el puertas de desacaraa. €1
porteador tiene a su cargo las mercancias desde el momenta en que
las recibe del cargador, hasta gue las entrega o soan puestas a
disposicion del consigpatario.

Estas reLian 1mpenen al porteedor la ebligacion da  responder
por el dafo resuitante por la pérdida o averla de las mercancias
asl como del retardo en su entrega  tode ver gu2 2] 2 ento cahoso
se haya verificado mientras las mercancias €& sncontral’an a  Su
disposicién, Extste la regla general de gue el que tiens derecht
a las mercanclas debe seportar la carya de la nrueba en lo que a
ta enistencia del dafto o la causa de la pérdizZa. averia o daho se
reY.ere. El transpartador puede opheoner come execpcion el concepto
de debida Giligencia proiesional. asi{ como el de la navegavilidad
gel bugue como medios para evitar un evento dafozo.

I3.-BERLINGIERT, FRANCESCO. Onus. Cit. Fag. 29,
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El limite de la responsabilidad del parteavor se determina en
base a unidades de carga o al peso bruto de las mercaderias en
kilogramos, estos sistemas se llaman del shipping unit o fraight
unit respectivamente., Para facilitar la determinacidn de la deuda
respecto de las distintas paridades de los distintos sistemas
monetarios nacicnales, el Fondo Meonetario Internacional establece
la equivalencia en ddlares en base al cambip del dia entre una
divisa determinada y el ddélar. CONSIDERD E£50 UL TImng MUy
IMPORTANTE ND SOLO EN MATERIA DE DERECHO MARITIMO, SIND TaAMEIEN
EN MATERIA DE DERECHO DEL MAR, A EFECTO DE DETERMIMNAR EL GRADO DE
RESFONSABILIDAD DE LOS ENTES QUE EYVENTUALMENTE LLEGUEN A BER
FARTES EN UNA CONTRGVERSIA DETERMINADRA ANTE EL TRIBUNAL
INTERNACIONAL DEL. MAR.

El beneficio de limite de respensabilidad a favor del
porteador se pierde st se prueba que la perdida o deho se
debieron a un acto v amisi6n con  la intencidn de causar la
peérdida o dafto, o si temerariamente se realiza la travesia con la
conciencia de que ge verificara pgrobablemente un dafio. El
transporte sgbre cubierta en violacion a un  acuerdo expreso de
transporte bajo cublerta constituye un acto u omision del
transportadoe,

Ls responsabilidad del cargador debe ser probada por el
transpartador. En lo que al transporte de mercanclas peligrosas
se retiere, el cargador responde frente al parteador si aguel
omitid informarle a este de tal peligre, a efecto de gue fueran
tomadas las precauciones necesarias.

El transportador tiene la obligacidon de emitiv a
requerimiento del cargador un conocimenta de embarque en el
momento en que recibe a su cargo las mercancias. El  conocimiento
de embarque suscrito por el capitan del bugue se entiende
realizado par cuenta del transportador. Este documento es el
documento prabaterio 1donen de la existencia del contrato de
transporte; en este documento el porteador no tiene la facultad
de insertar datos que considere 1nexactos, ro2dén por la cual,
dada el caso debera insertar las reservas especificando las
inexactitudes a los motivos de sospecha.

Existe un términa de dos afos para el ejercicio de las
acciones derivades del contrato de transporte de mercancias por
mar, ya sea aediante procedimienteo sadicial -] arbitral,
perdiéndose el dereche a reclamar las prestaciaones
correspondientes de no hacerlo as{. El inicio del perioda de la
prescripoidn se inicia el dia en que el porteador entrega las
mercancias o parte de ellas, o si estas no fueron entragadas, el
vltimo dia en gue estas debieron de ser entregadas. ta entrega se
verifica transfiriendo la tenencia al destinatarie; poniendo a
disposcidn del destinaterio las mercancias de acuerdo a la ley,
los usos o la costumbre del puerto de deseabargue; o entregando
las mercancias a un tercero de conformidad con 1a ley u lps
reglamentos del puerto de destino.



LA JURISDICCION Y Ei ARBITEAJE EMN LAS
REGLAS DE HAMBURGO.

El principioc fundamental sequido en es*a convencicn asi como
en la CONFEMAR 111, es el de la libre determinacion de la
jurizdicci16n a un determinado tribunal por las partes., Eixiste la
libertad de eleq:r entre los organos jurisdiccionales previstos
por la convenc:on, a saber: el centre principal de los neqgocios o
el luga~ de residencia habitual del demandado; el lugar de la
celebracidon del contrato si en ese Jugar tiene el asiento de sus
negocios o alguna agencia de este; el lugar donde fue embargada
la embarcacidn del transportador, teniendo en este caso ol
demandado el derecho de que el actor transfiera el juicio al jues
de cualguiera de los lugares antes descritos.

Se prevee la posibilidad de fijar garantia a efecto de
asegurar el cumplimiento de la sentencla mediante su eljecucion,
debiéndose prestar ante el tribunal ante el cual fue iniciado el
proceso. La fijacidn de la garantia queda al libre arbitric del
juer ante 21 cual fue efectuado el embargo segun las
circunstancilas especiales del caso.

En lo que al arbitraje se refiere, bajo e! principio de la
libertad en la eleccicn del Tribunal por las partes en una
controversia determinada. son estas en consecuencia totalmente
libres de someter sus controversias presentes o futuras a un
procedimiento arbitral, teniendo lugar este arbitraje en
cualguiera de los lugares sefalados para el caso del
procedimiento judicial.

Como se ha podido observar es muy 1mportante la estrecha
relac1on que guarda el derecho maritimo respecto del derecho del
mar, tcla ve: que es en el mar donde los armadores y los
transportadares realizan sus actividades. Del mismo modo muchos
de los princip:ios del derscho marftimo habran de ser observados
por los juzgadores dei Tribunal lnterpacional del Mar al fallar
fen una controversia determinada.
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1.4.~CREACION DEL TRIBUNAL INTERNACIONAL DEL MAR EN LA
JTERCERA CONFERENCIA _DE NACIONES UNIDAS SOERE
DERECHO DEL MAR.

Es en la CONFEMAR I1] donde <se 1nstituye en su parte XV
un sistema de solucidn de controversias entre los Estados de
manera paci{fica -situaciédn que se analizarda mas adelante~
estableciéndose como uno de los med:os de solucién la 1instancia
ante el Tripunal Internscional del Mar.

En 1957 la Asamblee General de las Naciones Unidas establecid
una comielotn para el estudio dJde todos los aspectos de los usos
paci{ficos de los fondes marinos v SCodnicos v sus recursos  fuera
de los limites de la jurisdiccion nacional.

En 1970 la Asomblea General adopte la declaracion de
principlos de la comisidn sefialando que loc  fondzs marinos y
oceanicos y su subsuelo fuera de los limites de la urisdiccion
nacional, as! comc sus recursos, son Patrimonio Comun de la
Humanigad, denominando a esta area con el nombre de la Zona.

En 1977 la Asamblea acordd convocar a la TERCERA CONFERENCIA
SOBRE DERECHO DEL MAR, a fin de dar splucien a los principales
prablemas que sobre Lerecho del Mar se habfan prsentadn
incluyendo el problema de la definicion de la Zona Internacional,
las reglas para su explotacion, la proteccidn del medic marino,
@] acceso a los recursos marinos por parte de los Estados sin
literal asi como los derechos y responsabilidades de los Estados
riberefos,

La Conterencia se desarrelld en once periocdos de sesiones, ds
1974 a 1982,

En el tercer periogo de sesiones, se elaboro un  tesxto uanico
oficioso para fines de negociacion en lo gque a la solucion de
controversias e referia.

Durante el cuaito perfodo de sesiones se realizo un debate
weneral sobre la solucian de controversias: este dzbate se
reallizd de la S8a. a la &5a, sesiones plenarias; mostrandose el
arexo 1 £ como texto para fines de negdciacion en  donde  se
previo el establecimiento del Tribunal Internacional del Mar, a
través de su estatuto, gque es muy similar al actual,

En @l noveno pericdo de sesiones en la 12Ca. sesion plenaria
se deci1d1o el establecimiento de una Conision Preparatoria de la
fagteridad Internacional de los Fondes Marinos, as{ como  la
constituc:6n de un Tribunal Internacional del Derecho del Mar,

En =1 vndzeimo periodo de sesiones ce la 1e&7a. a la 182a.
sesiones plenarias !a Conferencia elesors, la Convencion de las
Naciones Unidas sobre Derecho del Mar, asi como cuatro
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resoluciones, correspondiendo la primera de estas al
establecimiento de la Comisi¢n Freparatoria de los Fondos Marinos
y del Traibunal Internacional de)] Derecho del Mar.

En el décimo periodo de sesionec se prepard un texto como
proyecto de la Convencién sobre Derecho del Mar, 1la Conferenc:a
deci1did 1incluir en la re.:s16n de ese proyecto de convencion, las
decisiones en lo que 3 la fijacion de lac sedes de la Autoridad
Internacional de los Fondes Marinos y el  Tribunal Internacional
del Mar se retfilere, estableciéndese las ciludades de Jamaica vy
Hamburgo {(Ciudad Libre y Hanseatice de Hamburgo) respectivartente,

En 1577 la Asamblea convoco a la Tercera Conferercia sobre
derecho del mar apropandose su testo final! el 70 de abril de 1982
abrigéndose » la firma el 10 de diciembre del mismo aMo,

1.4,1.~-POSICION DE ALGUNOS_ FAISES RESFECTO A LA
CREACION DEL TRIBUNAL INTERNACIONAL DEL _MAK
EN LDS DEBATES DE LA TERCERA COMFERENCIA  DE
NACIONES UNIDAS SOBRE DERECHO TEL MAR.

Considero que dada la importancia del contenido de los
debates desarrollados de la 5Ba, a la 6%Sa. sesziones pierarias del
cuarto pericdo de sesiones ce la Tercera Conferencis ge laciones
Unidas sobre derecho del Mar, los cuales se refirieron a los
motivos sobre las ventajas y desventajas del establecimiento  del
Tribunal Interncional del Mar segun la perspectiva de caca uno de
los palses particinantes, procedere a revisar las intervencicnes
de los palses mas i1mportantes tanto de los desarrollados asi como
de aguellos en vias ae dasarrollo.

1.-ALGUNDS FALISES DESARROLLADOS:

ay ESTADOS UHIDOS_ DE AMEFICA.-En la rntervencion de tMr,
Learson en la 6la. sesign plenaria del & de abril dJe 197¢, se
expuso la necesidad de 1mplementar un efectivo sistema en la
soluc16n de controversias, debiendose aplicar este siztema a
todos los Estados Fartes de la convenczien. £1 costo de este
sistema nc debe ser alto para la Comunidad Internacional. Las
reservas a este sistema deb=n ser las minimas posibles. Los
Estades Unidos se pronuncian por la creoszidn de wn tribunal deil
mar a etecto de proporcicnar solucicnes unitormes, ¢3n un si1stema
de i1nterpretac:sn tambien cniforme er 1o que a Derecho de! Mar se
refiere,

Las partes en ura controvers:a deben tener garantizado el
derecho a elegir los mecios de solucion que mas les cenvengan, Es
muy importante ia emistencia de un  tribunal especialitado  en

materia de Derecho del Mar.

En ceso de detercion de euwbarcacivnes debe velarse por su
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rapida liberacidn mediate procedimientos sumarios.

b) INGLATERRA.-En la intervencion de Mt Logan en
representacion del Reino Unido, en la S9a. sesion plenaria del
cuarto periodo de sesiones el S de abril de 1976, se resaltd la
importancia del principio de la solucién de las controversias por
medios paci{ficos, debiéndose aplicar un sistema de solucion de
conflictos que condutcan a decisiones obligatorias. Sin embargo
la negociacidn, la conciliacién y el arbitraje deben jugar el
papel principal. Bajo el principio de la libre eleccien de medios
deben estos elegirse en forma anticipsda ya que la mayoria de las
veces np es posible hacerlo una vez que el conflicta ha surgido.
S1 la Corte Internacional de Justic:a ewlcte, debe hacerse uso e
esta ya gue ha sido esta la encargada de resolver controversias
sobre la interpretaci16n de tratados sobre Derecho del Mar. Las
excepciones y reservas deben restringirse al minimo posible.

c) ERANCIA.-E1 S de abril de 1976 en la 5%a. sesion plenairia
del cuarto periocdo de seziones Mr. De Lacharriere espusg en la
s0lucion de conflictas derivados de la aplicacieon del Derecho del
Mar, ha de observarse el principio de 1gualdad soberana entre los
Estados. Entre los procedimientos para la solucion de
controversias su gelegacion no estuvo a favor de la creacié6n de
"Un tribunal permanente con jurisdiccién general™ (743),

En lugar de un ¢rgano permanente ha de apl:carse el prinzipio
de la lipertad de eleccidn de medios para la solucidn  de
conflictos 3 traveés de terceros ajenos a la relacion sustancial,
asi{ como el establecimiento de procedimientos especiales por  una
parte ¢ un adecuado arbitraj)e por otra.

tos procedimientos ecspeciales deben circunscribirsea a
determinadas areas en donde aspectos t2cnicos estén envueltos
tales como las pesguerias, contaminacion e investigacion
cientifica. En este tipo de asuntos tos expertos deben
sg@leccionarse de las listas que los Estados FPartes des:ignen. las
cuales pueden setr preparadas por  las  propuestas que las
organizaciones 1nternacionales  realicen. En el caso de las
pusquarias las listas deberdn ser preparadas  par 1la FAO; en
el caso del problema de la contam:nac:on las listas deberan ser
preparadas por el Frograma de MNaciones Unidse sobre el medio
ambiente: para el problema de la investigacién cientifica las
listas de euxpertos deberan ser preparadas por la UNESCO.

Fara el caso de conflictos surgidos a raiz de la explotac:idan

34.-CONFEMAFC 111, DOC. A/CONF/6Z, NACIONES UMIDAS NUEVA
YORI . Cuarto periodo de sesiores. Edicidn en espafiol. Pag., 13,
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v exploracion de jos fondos marinos es recaomendable la creacidn
de una Autcoridad Internacional v no de un Tribunal Internacional
del Mar. Las personas publicas y privadas que hayan celebrado
contratos con la EMFRESR (organo operativo de la autoridad)
podran dirimir sus controversias a través del arbitraje compuestao
por personal técnico especializado.

Es necesaria en consecuencia la inclusion de un sistema
concreto para la solucion de controversias, depositendose mayor
confianza en log artitros que en los jueces.

En acuellos cesos en gue s2a necesaria la adopcion de medidas
de e:trema urgencia, deverd de facultarse a la Inter-Bavernmental
Maritime Consultative Organ:zation -IMCO- (antes mencionada)
para tales etfectos.

d) ALEMANIA.-Mr. bknole en la SBa. sesidn plenaria del cuarto
periodo de sesiones el dia 5 de abril de 19746, manifestd la
necesi1dad de incluir como una de las partes de la convencion un
procedimiento para la solucion de contraversias, mirando ante
todo por un adecuado egquilitric entre los Estados Costaneros vy
los otros Estados. La Corte Internacional de Justicia debe ser el
drgano praincipal de las Naciones Unidas en la solucién de
conflictos en materia de Derecho del Mar, a fin de garantizar un
proceso 1mparcial,

En lo gque a aspectos tecnicos en la Zona Internacional
respecto al régimen de sus recursos se refiere, es recomendable
la creac:én de una Autoridad Internacional para la solucién
de los asuntos, del mismo modo el arbitraje es un eucelente medio
para | zolucidon de problemas tecnicos.

Los Estades ribereflos en el ejercicic de sus derechos,
deberan hacerlo si1n 1nterferir en el ejercicio de los derechos de
otros Estados., En lo que al ejerciciro de derechos de competencia
exclusivamente nacienal se refiere, <olo el Estado riterefoc podra
resolver ec<tz tipo de controversias.

2) JAPDOM.-E1 6 de abtri1l de 1975 en la sUa. ses10n plenaria de
cuartsc paricdo de sesignes de la CONFEMAR 111, Mr. Fujisali
recordd la obligacidn general de todos los Estados de resolver
sus controvaersias por medios pacificos, estableciendo un sistema

de soluci1on de controversias gue conduj)ese B decisionecs
obligatoriss, es por esta razén que no deberia caerse en el error
de establecer un sictema opcional de la solucion de

controversias, como el establecido en la CONFEMAR 1.

La delegaciun japonesa noc estuvo de acuerdo &n la creacién
del Tribunal Internacional del Mar, ya que 1os problemas en 1o
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referente a los Fondos Marinos de la Zona son y podran  ser
resueltos por la Corte Internacional de Justicia.

f) CANADA.-~En la 65a. sesioén plenaria del 12 de abril de
1974, en el cuarto periodo de sesicnes, el representante
canadlense Mr. MacECHEN, externd la necesidad de crear un nuevo
orden econdmico nternacional, siguiendo los principios de
equilibrio en lugar de la fuerza, esto en el caso de la
aplicacion del Derecho del Mar puede lograrse mediante el
establecimiento de un sistema para la solucidn de controvarsias
compuesto por terceros a)enos al conflicto. La negociacion debera
ser e] procedimiento principal para la solucion de controversias.
Un capftulo de solucion de. contreoversias debe formar parte
integral de la CONFEMA3R 111, y no hacerse esto por medio de un
protocole adizional u optativo.

Este sistema deberi velar por que sean protegidos los
derechos de las nacicnes mas debiles.

Deben respetarse los sistemas Jjudiciales nacionales en la
solucian de controversias an los casos oe competencia
erclusivamente nscilonal.

Los Estados en sus relaciones internacionales han de observar
los principios fundamentales de Derecho del Mar tales como la
libertad de navegacion en estrechos i1nta@rnacionales asi como  en
la Zona Econdmica Exclusiva ast como la proteccicn del medio
marino.

La libertad en la eleccidn de medios para la solucion de
conflictos debe garantirarse o las partes en una controversia.

La creacion cde un Tribunal Internacional del Mar no tiene
sentido, toda ver que e1cte la Corte Internacional de Justicaia.
Los prccedimientos especlales deberan :nstituirse en lo retecente
a pesquerias, contaminacién & 1nvestigacion cirentifica. Debe
garantizarse el acceso a la instancie de la Autoridad a las
personas ptilvatas.

Los Estados riberencs no deberan restring:r los derechos de
otros Estados en suvs  Tonas Econdmicas Exclus:ivaes. Las
controvers:ias surgidas a ralc de aotreidades or la Jona Ecandmica
Eoclurita deberidn vaescive e gor los metodos  cue ta

(i LiTAS SOVIETICEZ
3u £ de abrii de 197¢ en
sestor planar . 121 coar 2 perlodo de sesiones, Se manitestd  la
nezecidad de recucir al mfiwimo las posbilidades del surgimento
de controversi:as entre lo= Ectedgos. El sejor sistema para evitar
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conflictos indudablemente es la negociacidn, sin embargaas los
Estados en una determinsda controversia tienen 1a libertad de
elegir entre los procedimientos existentes el que mas les
convenga. Seri{a una violacidn a la soberania de 1os Estados el
permitir que tanto personas privadas coma organitaciones
internacionaies tuviesen acceso a la Corte.

2.-ALGUNOS FAISES LATINOAMERICANDS:

a) ARGENTIMNA.-En la 5%a. sesion plenaria del S de abril de
1976, en el cuarto periocdoc de sesiones el sehor ¥ de Guibourg,
expuso que para lea solucion de las controver entre los
Estados Partes de la Convecitn, han de seguirse Principios
establecidos en la carta de las Naciones Unidas en su  articulo
33, warantizando a las partes en una determ:inada ccntrovercia la
pasibilidad de elegir los medios de solucidn cue mas les
convengan. E1 Estadoc riberefo al ejercer sus facultades dentrpo de
su Jurizdiccion no debe menoscabar los derenos de otros  E=tados.
sin embargo para efectos de solucion de controversias dentro ge
esta 4rea so0lo deben cser las auvtoridades nacionales las
facultadas para solucionar <1 conflicto, no pudiendo aen
consecuencia someter esta controversia a la jurisdicc:on  de  un
trabunal internacicnal. Su delegacion estuvo a favor de la
creaciton de un Autoriad de los Fondos Marinos a fin de regular
las actividades mas alla de las jJurisdicciones nacionales,
recomendando  sain  embarso la no creacién de muchcs organcs
Judiciales en materia de derecho del mar.

b) CHILE.-En la S%a. sesi1o6n plenaria del S de abril de 1976
del cuarto periodc de sesiones, 21 representante chilenc se
mani festd a favor de la creacion de procegimientcs especlales
para la spluciodn de problemas especificos; los juicios arbitrales
o judic:iales solo han de aplicarse a la soluci6n de controversias
referentes a areas no sujetas a la jJurisdiccion nacional de
ningdn Estado. Estc no quiare decir que el Estade riberefo  al
ej)ercer sus facul*ades dentro de su Zona Econémica Exclusiva
tenga facultedes para menoscabar  los  derechos de los demds
Estados.

Un principio  muy importante para la solucion de las
controversias simplemente es evitarlas,

Es muy mportante conceder el acceso a los Organos judiciales
a enti1dades diferentes a los Estados, 1ncluyendo tanto a personas
Juridicas comp a personas naturales.
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c} CUBA.-En la 61a. sesion plenaria del cuarto periodo de
sesiores, el &6 de abril de (976, el <cefor D'Estetano Pissan:
erxpuso que todos los palises coincaidian en la necesidad de
solucionar las controversias de acuerdo a los principios
consagrados en el articulo 3% de la Carta de las Naciones Unidas.
Su delegacion se manifestd totalmente en contra de otorgarle
facultades a la Corte Internacional de Justicia, debido a que es
un  organc protector de los intereces de las naciones
desarrolladas. )

d) EL SALVADCOR.-~-El S de abril de 1976 en la inauguracién de
los debates sobre la creacidn del Tribunal Internacional del flar,
en la SBa. sesion plenaria del cuarto periodo de sesiones se
realizo una de las mas brillantes exposiciones a este resepecto
por parte del representante de E]l Salvador, el sefor Galindo Fohl,
man:festando que como una de las par~tes de ia nueva convencién
deberia incluirze un sistema para la solucion de controversias a
fin de asegurar el efectivo cumplimiento a traves de medios
concretos y definidos.

En la solucidn de las controversias deben sequirse tres
principios: la obligacdn de resolvarlas por medios pacificos; la
libertad de eleccién de medips para sclucionarlas; la voluntad de
loe Estados como unica fuernte de la jurisdiccion de los
tribunales 1nternacionales.

€En Jo que a la explotacidn de recursos de los Foendos Marinos
se refiere es necesario un tratamiento especial ya que el aceptar
la convencion sin medios efectivos de solucién de controversias
ser{a tanto como aceptar la perpetuacidn de las diferencias entre
naciones fuertes y naciones debiles.

La creacidn de un sistema de solucion de controversias
concreto definido eliminaria las siguientes desventajas: la
incert:idumbre en lo que al correcto entendimiento de los Estados
aun cuando hayan actuado de buena fe se refiere, a consecuencia
de la diversidad de puntos de vista en la interpretacion de la
tonvencion; la adopcian de medidas unilaterales en perjuicio de
otros Estados: la evasidn del objetivo principal de la
convencidn, que es el de asegurar el desarrollo paciticc de las
actividades en los espacios marinos.

La creacion de un  Tribunal Internacional del Mar es
corveniente, a etecto de solucionar las controversias en los
espic108 marinos de acuerdo a lo ordenado por el articulo 33 de
la Carta de las Naciones Unidas, ys que por su naturaleza seria
un tribunal ecspecialiczado. Sin erbargo deberia mantenerse la
Corte Internacional de Justicia junte con  tribunales arbitrales
en la solucion de con‘lictos de Derecho del Mar, cuyas decisiones
también deberian ser totalnente cbligatorias.



- 3% -

El argumentc de gque la axistencia de un Tribunal
Internacional es 1ncompatible con la sogeranis de los Estados,
no es valido ya que la fuente de la jurisiccidon de tales
tribunales es la voluntad de los Estados. En 1a solucion de los
contlictos de Derecho del Mar es muy 1mportante tomar en cuenta
la costumbre internacional, sa gue san reglas de comportamiento
universalmente aceptadss. En la soluci1on de contlictos también es
muy 1mportante la cooperacidn de todas los Estados,

En la integracitn del! Tribunal Internacional del Mar, es muy
importante garantizar una egquilibrada distribucidn geogratica de
los miembros gue 1a compogan.

La existencta de un Tribunal especializada no implica gue
todas las ctontroversias en  materia de Derecha oel Mar deban
someterse 4  sSu conoZimiento,  ya que cada controversia en
especifico nos marcard las pautas 2 segulr con miras &  su
salucion; por esta razan dentro de lYas facultages de este
Tribunal depberian incluirse las de asesoria,

Solo bajo ciertas circunstancias  las  controversias  deben
sQmeterse a peocedimientos especiales, este tips de adsuntos son
las referentes a aspectos tecnices, razon  por la cual es
recomendable la creacian de la Autoridag  laternacional de les
Fondos Marinos.

No debe concederse bajo ningun motivo el accesn & entidades
distintas a los Estados, Unicamente las compafiias ya2 privadas ya
publicas que hayan contratado con ia Autoridad deberd
garantizdrseles el acceso al Tribunal Internacional del Mar, asi
como a la Carte Internacional de Justitia.

e} NICARAGUA. ~En la %%a. sesion pienaria de! 9 de abril de
1976 en el cuarto pertodo oe sesiones de ita CONFEMAR I11, el
sefor Montiel Arguello e:npuso la necesidad de crear
procedimientos especiales para la soluci6n de controversias  can
cuestiones muy especializadas.

Su delegacién estuve a favor de la creacién de un  Tribunal
Internacional del Mar, siempre y cuando la Corte Internacional de
Justicia sigwiera teniendo facultades para conpcer de asuntos de
Derecho del Mar.

Ltas personas naturales o juri{dicas gque eventulamente llegaren
a promover un procedimiento ante autorigades fudicales
internacicnales, deberadn hacerlo a  traves de sus respgotives
Estados.

fl FERU.~En la £1a. sesi16n plenaria del cuarto pertodo de
sesi1ones el 5 de abril de 1974, el sefic- Bakula expuso Qque para
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la solucion de controversias ias partes podran elegir los medios
Que mas les convengan siempre v cuando se apeguen a lo  ordenado
en &l articulo 33 de la Carta de las Naciones Unidas.

Cuando las controversias se refieran a asuntos de cardcter
asramente nacional no habrd motivos para darle facultades de
conocimiento a los tribunsles internacionales.

Es muy importante una distribucion geocrafica egquilibraga en
ta aintegracion del Tribunal Internacional gel Mar. En la
s0luc14n de controversias de cardcter técnico o muy especialirado
debera considerarse la creacion da2 la Autoridad. Solo los Estados
© las grganizacicnes internaciorales deberdn  tener acceseo al
Tribunal.

3.-PAISES DEL _MEDIO ORIENTE.

a) I1SFAEL.-En la 62a. ses16n plenaria del cuarto periodgo de
sestones de la CONFEMAR 111, el 7 de abril de 1976, Mr. HNajar
manitestd ante todo la necesidad de garantizar la libertad de
sobrevuelo y navegacién sabre las Zonas Economicas Exclusivas vy
estrechos de los Estados.

£n esta convencitén, como' en cualguier otra deben de tomarse
en cuenta las daterenclas politicas, geograficas y econémicas
entre los Estados como factores recsles en el desarrollo de les
relaciores internacionales no dotando a  los  organcs Juiticiales
nternacionales de Jurisdiccidn en  un tipmpo » 25pac1as
1ngeterminados, sttuaciédn gue parece una solucion simplista  que
diticilmente resistird el pasc del tiempo,

El estanlecimientn de un Tribunal Internacional del Mar es
necesario. La erperiencia practica ha demestrado que los Estades
han intentado solucionar sus CDLroversias con  mejores métodos
come los cstablecidos en la Carta de las Naciones Unidas o en oo
Estatutc de la Corte Internacional de Justicla. No debe caerse en
el error de establecer una romplela y costosa estructura
sudicial.

En la solucidn ge problemas especificos. el  arbitrajye por
expertos es un excelente medio de solucicn de controversias., En
este orden de 1i1deas, &5 muy 1mportante la  creacion de la
Autoridan internacional de los Fondos Marinos., ante la cual debe
garantizarse el acceso a entidades distintas a los Estsdos.

Su delegacicn consigerd que 2! aunanto en la  anchura de ls
Zona econdmica exclusiva, solc es una traba a la libertad a 1la
navegacion internacicnal.
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by IRAK.-En la é4a, ges106n plenaria el 9 de abril de 1976,
Mr. Al-Adhami, expuso la necesidad de adoptar procedimientos
obligatorios con miras a la  solucién de controversias. Los
derechos de las naciones debiles han de ser protegideos a fin de
asegurar la paz y seguridad internacionales. Un capitulo sobre
solucidn de controversias debe ser parte 1ntegral de la CCONFEMAR
I11, la cual debe garantizar la libertad en la eleccién de medios
de solucién de los conflictos. La concertacidn es lo mas
importante y en su defecto deben someterse los litigios ante el
Tribunal Internacional del Mar, ante el cual debe garantizarse el
acceso a los movimientos de liberacidn nacional

Para la elaboracion del apartado 1.4.:. fue consultado el diario
de debates de la Tercera Conferencia Internacional de Naciones
Unidas sobre Derecho del Mar, el cual esta contenido en:

CONFEMAR 11I1. DDC. A/CONF/62. NACIONES UNIDAS NUEVA
YORF., CUARTO FERIODO DE SESIONES. EDICION EN INGLES.
Pags. 8-%S4.



CAFITULD II.

TERCERA CONFERENCIA _INTERNACIONAL DE NACIQMES
UNIDAS SOBRE DERECHO _DEL  MAR: CREACION _DEL
IRIBUNAL INTERNACIDNAL DEL MAKR.

En 1967 la Asamblea General de la ONU, mediante la resolucidn
2340 (XXII1) establecio una Comisién para el estudio de las
cuestiones relacionadas con los usos pacificos de los fondos
marinos y oceadnicos as! como de sus recursos fuera de las
jurisgicciones nacionales de los Estados. En el afo de 1970 la
Asamblea General adopts la declaracion de principi1os emitida por
aguella comision estableciendo que los fondos marinos y su
subsuelo fuera de los limites de la Jurisdiccion nacional (ZONR)
son "Fatrimonio Comun de la Humanidad. FPara 1973 la Asamblea
General mediante la resolucion 3067 (XXVIII) decide convocar a
una Conferencia en que se trataran todas las cuestiones
referentes al Derecho del Mar.

El te:ito final de la Tercera Convencidn Internac:onal de
MNaciones Unidas sobre Derecho del Mar fue aprobado por la
Conferencia en la Sede de las Naciones Unidas el 30 de abril de
1982, por 170 votos a favor, 4 en contra y 17 abetenciones. El
Acta Fainal de la Conferencia fue aorobada por consenso en
septiembre v suscrita por 117 Estados en una ceremonta aficial
celebrada en Montego Bay, Jamaica, el 12 de diciembre de 1982,
techa en que fue abierta a la firma de los wobierncs (39,

La CONFEMAR II1, estuvo abierta a la firma hasta el 9 de
diciembre de 1984 recibiendo un total de 159 firmas. Al 25 de
abril de 1791 se habian depositazo un tcotal de 46 1nstrumentos de
ratificazion en poder del Secretario General, destacando entre
ellos Erasil, Cuba, Thipre., Egipto, Iragq, Jamaica, huwait.
Me:ico, Oman y Yemen Democratico entre otros. Ninoun Estado
desarrollado ha ratificado la Convencién. Cabe recordar gque la
Convercion entrard en vigor 1Z meses despues de la fecha de
gepdsito del sexagesimo instrumento de ratificacidn o adhesién en
la Secretaria -General de las Naciones Unidas.

El Acta Final de firma, fue signada por 1los paises en un
reriode de impotenc:a de la ONU para cumplimentar su propésito de
ragociadoer de las solucienes de  los  orandes problemas
internacicnales {etapa en que acurric el conflicto
britanico-argentino c¢e las Islas Malvinas:. Se pretendio crear un
clima de confianza en las relaciones internacionales con la

35.-PERISIC. 7VONKQ. “CONVENCIOM ES0BRE &L DERECHUL MARITIMOY.
FOLITICA INTERNACIGNAL . No. 784 ffio XXX111.
BELGRADO YUGOSLAVIA. S de diciembre de 1982.
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suscripcion de la CONFEMAR [I1., a efecto de evitar la inseguridag
juridica v el oeligro do anargquia en los oceéarnoz a3 =tecta  de
proteger a los palses en vias de deszarrolic, asegurando la gaz
v €l zntendimients mungial (3I&).

Sin emzargs, a fin de hacer concrets el cumplimiente de la
Tercera Convencion Intzrnacional ce MNaciones Unidas sobre Derechc
de! Mar, =orn indispircables dos situsciones: la primera  es
incluir  las normse aa la Convenziodn an los cuearpos
constitucionales ¢ todos oz palses firmantes: la segunca es la
ratificacicn de los paises gue han firmado la Convencicn., Al
naberse reunide S0 fi1rmas de la Convenci¢r en la Secretaria
General de la DNUY, poogrd entrar en  funcionamientc una Comision
Freparatcoria de la Autaridad Internacicnsl de los Foruos Marinos
v del Tribunal Internazional del Mar, a efezto de realizar 13s
preparativos necessrios para la organitacion y funcionamiento de
la Autoridad (Organismo Qque coordine las scti:vidades de los
fondos marinos! asi ceme del Tribunal Internacional cel Mar, con
el fin de gue inic:en efectivamente sus actividades sin demara
1njustificada. £sta Comisi1d4n deberd empezar a prepararse ov dias
después de que cincuenta Estados hayan firmado la Convercian o se
hayan adherido a ella. A la fecha se han realizado nueve peri{odos
de sesiones, teniendc lugar la primera parte del I¥X Feriocdo de
Sesiones de la Comision Freparatoria de la Autoridac
Internacional de los Fondos Marinos y del! Tribunal Internacional
del Mar gel 25 de febrero al IZ de marzo ge 1991 en Kinston,
Samalca.

£ 1ndispensable la cooperacién de todos los Estades en el
sentidoc antes expuesto, con el objeto de llegar al HNuevc Orden
Economico Internacional: desgraciacamente hasta el dia 25 de
abril de 1991 se habian recibido en la Secretarf{a General
{depositario de la Convencion hasta la fecha) 4& instrumentos de
ratificacion.

Cate destacer el apovo de México a la CONFEMAR ITi. de las
dos formas antes expuestas. ya que por una parte ratifics la
Convencidn por medio de 10s organos constirtucionales facultados
para ello decositande el correspondiente instrumento de
ratificacion en ta Secretaria General de Ja ONU el 18 de marzo de
1983 (37) y por otra parte elabord la Ley Federal del Mar
publicada en el Tnerio Oficial de la Federacion el 8 de enerc uwe
1986 a fin de dcesaparecer el vaclsc Juridice existente nasta
entonces entre la :sgislacicn nacional y la CONFEMAR 11I. Uro de
los grandes avances dge =sta Contferencia a pesar de las
vicis:itudes facticas, es e! establezimiento de un sistema

T6.-"FOLITICA INTERMACIONAL". Opus. Cit. Pag. 10,

37.-"SUPLEMENTC DEL HOLETIN INFORMATIVO DEL SISTEMA FORTUARID
NACIONAL DE LA SECRETARIA DE COMUNICACIONES Y TRANSFORTES™.
Convmnios Internacicneles aplicabi a puertos aexicancs,
Septiemhre de 1986,




concreto para la =zolucién de controversias. incluyéndocse ensre
los medios para su solucidn. la 1instancia ante el Tribunal
internacional del Mar, teniendo como principal objetivo el
sclucionar de manera pacifica las controversias que se suciten
entre 1ps Estacos. dejandose subsistente sin embargo, la libertad
de los Estadcos para elegir el procedimiento que mas ies convenga
para dirimir sus controversias.

2.1.-PARTE XY DE LA CONFEMAR III, "SOLUCIOM FACIFICA DE
CONTRQVERSIAS",

fue un verdadero logro para }a Comunidad Internacional en su
conjunto la 1inclusion de un capitulo sobre 1a solucion de
controversias entre los Estados a ralz de la aplicacién vy la
interpretacion de la CONFEMAR I1I, este sistema concreto de
solucion de litigios pretende ser un 1nstrumento efica:z tendiente
a mejorar las enormes diferencias de desarrollo entre los
distintos palises del orbe. Sin embarge el problema toral de este
si1stema es la falta de coercitividad de ios fallos a efecto de
poderlcos ejecutar en caso de 1ncumplimiento. razon por la cual se
hace necesario dotar de un poder compulsotrio a los organismos
encargados de pronunciar ¢l Derecno Internacional del Mar,

La soiuci1én de los cocnflictos debera realizarse de manera gque
no se amenace la par v seguridad 1nterpacionales, debiendose
utilizar los medios pacificos establecidos par la Carta de las
Naciones Unidas en su articulo 33 tales comp la mediacion y los
buenos otficios, las comisiones de investigacidn Y de
conciliacion, el arbitrajle internacional (juicio arbitral)., la
Corte Interncional de Justicia y los oOrganosz de organicaciones
internacionales,

Los medios cacificos de solucidn de lag controversias se les
puege conceptuar como las formas »y 1los instrumentos o medios
internacionales de arreglo de las diferencias entre los sujetos
del Deraecho Internacional conforme a los princicios del Derecho
Interracional Contempcraneo, @ fin de mantener v fomentar la pa:z
¥ la seguridad 1nternacionales.

La coexistencia en el orbe de wna multitud de paises con
gi1etintos srstemas  socioceconomicos  1mplica la emstencia de
l1tinics entre ellos: es por esto gue a la par de 12 institucion
Ue un s1tema fare :a  scluci1on de  controversias, s Recesario
implerentar tambien un  meCanismo  para  !a prevencion de  los
ccrfl:ictps 1nternacionales, ne igealizando de este modo a los
mad:os Je sclucion de las controversias, considerandolos como una
panaceo para todos males.

Esr» zistoma de solucidn de controversias instituido en la
CONFIMAR 111 para ser efica:r deberd asegurar:
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. l.~La apertura inmediata a negociaciones directas entre las
partes en conflicto con la ayuda tanto ge terceros paises, como
de nrganitaciones internacionales.

2.-Una concresitn imediata de la litis planteada.

Z.~El no menoscabo de los derechos soberanos de los Estados
en conflicto, garantizando en consecuencia la igqualdaa entre
ellos.

4.-La conservacion y en su caso el restablecimiento de la pa:z
y seguridad 1nternacionales, eliminando al ma;imo postble las
causas que dieron lugar al surgimiento del conflicto.

S.~La utiliracion de medios pacificos para la solucion de la
controversia, garantizando el derecho de las partes en  una
disputa determinadn 3 eleg:r los medios de solucion que mas les
convengan.

6.-LA SOLUCION DBLIGATORIA DE LOS CONFLICTOS.

7.~La no utilizaci1dn de medidas coactivas sin  fundamento en
los articulos 42, 42, 44 v 45 de la Carta de las Nacicones
Unidas, tales como: el blogueo etondmico, interrupcidn de las
telecomunicaciones, interrupcion de la comunicacidén aerea vy
marf{tima, exhipbicion de ootencial militar, presentacién de
ultimatums, De acuerdo al articulo 42 de la Carta de las Nacicnes
Unidas, solo la Organizac:on ge las Naciones Uinidas por medic de
su Consejo de Seguridad puede trecurrir a la coaccion 1ncluyendo
la utilizaci106n de las fuercas armadas contra agquel Estsdo que no
haya acatado las rescluciones del mismo Consejo de Sequridad,
teniendo dichas medidas comc meta unica el cumpiimienta zar parte
de) Estado infractor de ls resolucion correspondiente  asi  como
el restablecimiento de la par v seguridad nternacilonales. El
actuar de wunha manera con fines dJdistintos a los anteriores
signi1fica profundizar, agudizar y e:xtender el conflicto.

La e:xperiencla i1nternac:onal en la solucien de conflictos ha
dempstrado que la NEGGCIACION es la tnstitucian Juridica
internacional por excelencis para dirimir contflictos de caracter
internacional; va Qque & la lux del 1litigio concreto es
posible la implementacisn dge las medidas especiales necesarias.

En lag negoclacicrnes directsas @S neces=ario  tomar  en  cuents  de
manera mutua los 1nt=reses de los Estacos, implicands de esta
manera una solucion  eguilibrada. &% hegucisciones entabladas

entre los Jefes de kstado con las mas eficaces v rdpidas.

l.as COMISIGNES DE INVESTIGACION Y DE CONCILIACION,
cocnstituyen otro medic eficar para la solucion de conflictosy a
través de ellas se aclaran hechaos v se prerara la lit:s de 1la
contro.ersi., los dictamenes 42 dichas comisiones sin resolver el
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conflicto ofrecen un provecto para la sclucion del litigio (38),

En la solucion de conflictos un tercer pals puede ofrecer sus
buenos cfici0s o mediacion (I9): la diferencia entre ellos radica
en que la mediacidn implica la negocizcion por parte de un £stado
en nombre de otro; mientres que con los buenos oficios un Estado
crea las circunstanzilas necesarias  para las negociaciones
directas entre los E:itados en conflicto.

Lta solucion de conflictos a traves del Arbitraje
Internacional o a través de un Tribunal Interpacional :mplica 1la
obligatoriedad de sus laudos para las partes en conflicto. Se
excluye de la competencis de el Tribunal Internacional los

asurtos de cardacter interno de los Estados. Los Trabunales
lnternaclonales son una 1mportante forma de creacien de la
Jurisprudencia Internacional como fuente del Derecho

Internacional Contemporianeo.

De acuerdo a la CONFEMAR III, cuando una controversia surja,
puede efectuarse lo siguiente:

l.-lL.as partes deberdn sin demora proteder & intercambiar
puntos de vista, a fin de resolver el liticio de ser posible
mediante la negociacion.

2.-La 1nvaitacien de una parte en el conflicto a la otra a
resolverio por medio de algun procedimiento conciliatorio.

3.-En taso ge haber fracasado lo anterior, la abligacion de
resolver el conflicto subsiste, debiéndose utilizar cualquiera
de los medios pacf{ficos establecidos en la CONFEMAR I1I:

a) El Tribunal Ingernacioral del Derecho del Mar;
b) La Corte Internacional de Justiciag

c)} gl arbitraje y/0

d) El arbitraje especial.

Todo conflicto que verse sobre el lecho submarino debera
resolverse mediante procedimiento tramitado ante la Sala de
Controversias de loe Fondos Marinos del Tribunal Internacicnal
del Derecho del Mar.

38.~-ANDREEV, E. y otros. "DERECHO INTERNACIONAL DEL MAR™.
Editorial Frogreso. MOSCU, URSS. 1988. PAg. 266,

I%.-ANDREEV, E. y oOtros. Opus, Cit, Fag. 27,
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£n la solucidn de controversias las organizaciones maritimas
intercubernamentales (consideradas por el Derecho Internacional
Contemporaneo come sdjetos de Derecho Internacional, debido a aue
se vonstituyen por una asociacion de Estados soberanos en  virtud
de un Tratado: Jjuegan un  papel auy importante al  formular
recomendaciones a los Estados con miras a la solucidn de un
conflicto determinado. Ejemplo de este tipo de organizaciones lo
constituyen la Organizacidn Maritima Internacional, ia Comisién
Oceanoyrafica Intergubernamental de la UNESCO, el Comite de
Transporte Mari{timo de la UNCTAD. y otras.

Las Organizaciones Maritimas nc Gubernamentales, 1ntegradas
por entes ague no son Estados sino entidaces privadas son del
mismo modo importantes tanto en la solucion de conflictos como en
la elaboracidén del Deracho Internacioneal. Una de las
Organizaciones Maritimas no gubernamentales mas 1mportantes lc es
el Comité Maritimo Internacional, el cuwal constituye uno de los
pilares en la elaboracion del Derecho Internacional Privado.

A fin de dar una correcta solucitn a 1los conflictos, es
necesario adeptar el procedimiento de solucidn apropiado v para
esto es necesario determinar en tforma concrets la naturaleza
juridica de la litis. La Umion Sovietica ha consideradoc que “La
naturalera del procedimiento debe estar determinada por  la
naturalera de la controversia“ (33). Es decir determinar s1 s2
trata de un cunflicto de Derecho Internaciocnal Publico o de
Derecho Internacional Privade 0 tambien ' si se trata de un
conflicto de Derecho Interno de algun Estadn. Ast s: el conflicto
versa sobre los recursos biologicos © minerales del Oceano  fuera
de las Jurisdicciones nacionales de los Estados (Z0NA) el
conflicto serd de Derecho Internacional Fublico y en consecuencila
serd aplicable 1a CONFEMAR 11]. Asi tambien por =sjemplo la
determinacion de las rutas mar{timas en les Estados
Archipeldgicos corresponde a los &rganos nacionales conpetentes
de cada uno de los Estados Archipelagicos unicamente.

En lo referente a los procedimientos judiciales, con 1la
ceeacion del Tribunal Internacional de Derecho Intermacional del
Mar, no se pretende 1mplantar el principio de la absolutizacidn
de la jurisdiccién obligatoria, sino reforzar el principic de la
libertad soberans de los Estados en la eleccién de 1os medios
pacificos gue mas les convengan.

40, -BARSCGOV, Y. "EL OCEAND, DE LOS CONFLICTOS A LA COOPEFACION*".
Editurial FProareso. MOSCU, URSS. 1965, Pag. 216.
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2.2.~DISPOSICIONES GENERALES DE (A PARTE XV _DE LA
CONFEMAR 11,

La parte XV de la CONFEMAR III que comprande de los
articulos I7% al 2199, constituye la piedrs angular del sistema de
salucién de contraversias de esta Convencitn: es este el  anelado
fruto de las distintos paises al ser esta parte un conjunto de
disposiciones que constituven una parte cencreta de la Tercera
Conferencia ce Naciones Unidas sabre Dececho del Mar., En ella se
contienen 12s principios fundamentales sopre la solucian de
cantlictos gue versen sobre cualquier materia de Derscho del Marg
Esta parte se complementa con los anexos V  {Conciliacién}, VI
(Estatuto gel Tribunal lnternacional del Mary, VIl {(Arbitraje),
y VIl (Frocedimiento Especial de arbitraje); los cuales tambieén
forman parte de la Covencisn.

T.2.1,~8ECCION 3 DE LA FARTE xV. DISFOSICIONES
GENERALES FROFIAMENTE DICHAS.

Es en esta seccion en 1] cual se contienen los principios que
deben regir a los procedimienteos de solucion de coniragversias,

En el arti{culo 279 se contiene el i1mportante principia de la
abligacion de todos los Estados FPartes de recolver SuUs
CONntroversias por med:os pacificos. Al solucionar
las controversias no debe ponerse en oeligrc la pat v seguridad
intarnacionales. Este principro tiene su fundamento en 1a  Carta
de las MNaciones Unidas en sa articulo I parrafo tercero. Contforme
al articulo de la misma Carta debtera buscarse wuna  solucion
pacifica mediante la negoziacion. la 1nvestigacidn, la mediacion,
la conziliacion, ei arbitraje, el arreglo judicial, e) recurso a
oraGanlsmos O acuerdos regilonales. En el mismo articulo 33 se
incluve el principio de la libertad de eleccitdn de loe medios de
solucion pacifica que a Jas partes en una controversia
determinade mas les canvengan y crean pertinentes.

€l articulo 280 de la CONFEMAR 111 consagra el dere-ho de los
Estados Partes a conventir en utilizar cualguier medio pecifico de
eolucisén e contraversias a proposito de la aplicacion =]
interpretacion de la CONFEMAR I11, EN  CUALGUIER MOMENTO. Este
articulo tiene su fundamnenio en el articulo IT parrafp 1 in fine
g+ la CLarts de las Nacienas Unjdas. La formula gramatical €N
CUALQUIER MOMENTO, nos hece pensar que no 1mportando tanto el
procedimiento gue se este utilizandoc en vn momento dado osi  camo
el estadc procezal de un determinado procediriento Judicial
o artitral, las partes pueden decidir libresents ar-eglsr una
disputa determinac: nedicrtn vn nLTwo procedanients o s:stema  en
ei morerts e ocur las anetes asf{ 1o consaderst gertinenta.
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Aguella controversia surgida a propositn de la interpretecién
0 aplicacion de la CONFEMAR 111, suede ser resuelia 2 seticidn de
cualguisra de las partes en ella mediente algin procedimiento
conducente a una decision obligstoria si esta  situaction  fue
prevista en algun acuerdo general, regional o bilateral, en este
caso la lipertad de elegir cualquier medio para resolver la
controversia en cualquier momento queda subsistente.

Si de-cpués c¢e haber convenidc los Estados Fart2c or rescilver
una centrovers:a determinada meaiante algun =] algunos
procedimientos de su eleccién o en algun plazo determinado. dicho
litigio no haya podido resolverse los procedimientds establecidos
en la Parte (Y de la CCNFEMAR I!1 deberédn aplicarse. Considero
de cualguier modo que el principic de la auvionomia de la voluntad
en materia de eleccion de medics pacificos pare la socluci1sn  de
controversias debe prevalecer sobre cualguier procedimiento gue
se esté ventilando de acuerdo a lo ordenado por ei  articulo 28O
de la CONFEMAR 111,

Una ve: gque una controversia sobre la interpretacion o 1la
aplicacion de la CONFEMAR [11 ha surgido, las partes deberan sin
demora proceder al i1ntercambio de puntos de vista a fin de
resolver la controversia megiante negociascicnes directas. S las
negoclaciones no fructificaren las partes tendran la obligacion
no solo de resolver la controversia sino de resolverla mediante
cualquier medio gpacifico. S1 después de haber 1ntentadc lo
anterior la controversia no ha sido resuelta las partes deberan
nuevamente intercambiar opinilones socbre la manera en que el
li1tigio ha de resolverse., También existira la obligacidn del
intercambio de opintones cuando se haya dado solucion a  un
conflicto determinado y se requiera de cizrta asesoria para
llevar dicha resolucion a la practica. Esta obligacion que
estanlece lo CONFEMAR 111, se establece con el objeto de no poner
en peligro la pc: y seqguridad intesnacionales.

Las partes en el intercambio de opiniones debetran tomar en
cuenta el principio de aque "1a naturaleza del orocedimiento debe
estar determinaga por la naturalera de la controversia®. €s decair
de acuerdo a las circunstancias concretas en una controversia
determinada las partes para efectcs practicos y para su  mayor
convenienci« deberan de elegir los medios de solucién pacifica
adeccuados, los cuales er primer lugar no deren porer peligrc por
mingun  motivo . 217 nirgun momento la paz Y seguridad
internacionales, y posteriormente debe vigilarse por las Dpartes
en una cantroversia en rno poner en “iesgo el medio marinc ni
hacer nulos er forma alguna los derechos de otros Estados ya sea
en las aguas territoriales o las Zonas Ecorémicas Exclusivas de
las partes en esa digputa asi como loe derechos legitimos que en
virtud de la CONFEMAR I!I cualquier Estado pueda tener.
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Se establece en el articulo 84 de 1la CONFEMAR 111, la
posibilidad de resolver una controversia determinada mediante el
procedimiento conciliatorio a invitaci6n de alguna de las partes
a la gtrs u otras en esa controversia. La reglamentacion del
procedimiento conciliatorio serd aquella contenida en el Anexo V
de la CONFEMAR II11 c© la gue las partes decidan en el ejercicio de
la autonomia de la voluntad an materia de eleccion de medias.

L3 parte o0 partes invitadas pueden aceptar la propuesta,
hecho esto., deberd procederse a concertar sobre el procedimiento
a sequir para la tramitacidén del proceso conciliatorio. Si ia
parte i1nvitada no aceptare la propuesta © s1 no se llegase a un
acuerdo ¢obre el procedimiento a aplicar para la tramitacion de
el proceso conciliatorio, la fase conciliatoria debe darse por
terminada., En el caso de que se hava decidido solucionar la
controversia bajo el procedimiento conciliatorio, la controversia
sola podra resolverse meg:ante ese procedimiento a ho ser gue las
partes hayan acordado otra cosa.

Respecto a la& obligacion que establece el articulo 284
parrato 4 de resolver la controversia dnicamente mediante el
proceso conciliatorio una ver que se ha decidido hacerlio por esa
via, considero que esta en franca oposicion con  los  siguientes
principlos:

1.-Con el de !a autonomia de la voluntad en 19 que a eleccidn
ge medios pac{ficos para la solucion de controversias se refiera.

2.~Con el consagrado en el articulo 280 de la CONFEMAR I1I,
referente a la libertad de elegir los medios pacificos que mas
convengan para solucionar una controversla determinada en
cualquier momento sin 1mportar la clase de procedimiento gue se
eate tramitando o el estado en que este se encuentre, siempre v
cuando por unAa parte asi lo acuerden los Estados Fartes en 1a
controversia y por atra parte no ponuwan en  peligre la paz vy
sequridad 1nternacicnales, noc i1mpliguen el uso de la fuerza o la
amenaza de userla, no pongan en peligro el medic marino ni
tampo=o 1mpliguen el menoscabo de los derechos leglitimos que
on virtud de a CONFEMAR 1!l pucieran corresponderles a terceros
paises ajenos a la relacion litiglosa.

Los principios contenidos en la seccidn 1 de la Farte XV
reterente ¢ disposiciones generales en lo referente a la solucion
G2 cortrovercsias se refiere, serdn aplicables “"mutatis mutandis®
(cambiando io gue se debe de cambiar, con las diferencias
aplicables 2! caso) en la tramitacion de procedimientos ante la
Sala de Controversias de los Fondos Marinos del Tribunal
Internacional de! Mar. Esta Sala se encuentra regulada por las
dispasiciones contenidas en 1a seccion 5 de la parte XI de la
CONFEMAR T11.
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2.2.2.-SECCION 2 DE LA PARYE XV DE LA CONFEMAFR 111,
EROCEDIMIENTOS ORLIGATORIOS CONDUCENTES A
DECISIONES OBLIGATORIAS.

Estas disposiciones también son producto de 1as discusiones
planteadas entre los represantantes de los Estados durante la
celebracidn de las sesiones plenarias de esta Tercera Conferencia
sobre Derecho del Mar. En particular las sesiones celebradas en
el cuarto perjodo de sesiones que comprendigron de la SEa. a la
65a. sesiones plenarias durante las cuales se discutid sobre el
sistema a 1ncluir en Jla COWNFEMAR 111, referente a la solucian de
controversias surgidas a rai1z de la interpretacidén o aplicacion
de la CDWFEMAR 111.

En el articulo 286 se esteblece que en caso de cue el medio
elegido por las partes para la solucién del conflicto o si la
conciliacion no lo resolvid, a petici1on de cualquiera de las
partes en una contraversia podra someterla a la Corte o Tribunal
competente de acuerdo a lo dispuesto en la seccion 2 de la parte
XV de la CONFEMAKR I111.

En el momento de la firma o ratificacion de la Convencien por
parte de un determinado Estado, podra este mediante declaracion
escrita (la cual entrard en vigor tres meses después de que esta
haya sido depositada en poder del Secretario General de las
Naciones Unidas) elegir libremente wuno o© wvarios de los
siguientes medios de solucion paci{fica de controversias previstos
en la CONFEMAR 111:

a) Trabunal Internacional del Mar:
b) Corte Internacional de Justiciaj
c) Teibunal arbitral v/io

d) Tribunal arbitral especial.

No obstante la anterior prerrogativa, suhsiste la
obligacidtn de sameter las controversias rarterentes al lecho
submarino mas alld de las Jurisdicciones nacionales de los
Estados ante la Sala de Controversias de los Fondos Marinos del
Tribunal Internacional del Mar.

Las decleraciones nuevas realizadas en el sentido de revocar
a las anteriores no moditicaran en tarma alcuna el curso de un
determinado procedimento gque se este tramitando baso esa
declaracién; se plasma en consacuenscia en el parrato 7 del
articula 287 de la COMNFEMAR 111 el principio  de la no
retroactividad de la ley.

Se establece una presuncitén  idris  tantum referente a 1la
aceptacion del procedimiento arbitral requlado por el anexo VII
de la CONFEMAR 111, en casp de aue un Estado Parte parte en una
controversia no comprend:da en alguna declaracidn en el sentido
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de ser resuelta por cualauiera de los cuatro medios establecidos
como obligatorios. Del mismo modo si las partes no logran ponerse
de acuerdo en cuanto al procedimiento a utilizar para la solucioén
de la contraoversia, solo podrd utilizarse el mismo procedimiento
de arbitraje con las salvedades del arti{culo 280 de la CONFEMAR
111 en cuanto a la linertad de eleccidn de medios pacificos en
CUALQUIER MOMENTO.

En caso de gue las paries en una controversia hayan elegido
un determinado procedimiento para resolverla, solo mediante ese
procedimiento podrd ser resuelta segun lo establecidoc en la
Convencidn, sin embargo 3on  aplicables aqui las observaciones
hechas al referirnos al articulo 280 de la CONFEMAR II1.

Las reglas generales de competencia para los cuatro
procedimientos descritos en el articulo 287 se contienen en el
articulo 288 de la CUNFEMAR 111, estableciendo gue cualaulera de
esos Organos es competente para conocer de litigios surgidos a
rai: de la aplicacién a interpretacion de la CONFEMAR II1  asi
como de acuerdos internacionales que concuerden con los fines de
esa Convencion y gque las parte les sometan a su conecimiento,
agqu! tenermos necesidad una ves mas de citar el principioc  general
de que la naturaleca del procedimiento este determinada por la
naturaleza de la controvers:ia, siendo las partes mas cue ninguna
otra entidad las gque le dan competencia a esos Organos.

lLa Sala de Controversiaz de los Fondos Marinos del Tribunal
Internacional del Mar de acuerdo a 1o dispuesto en la seccion 3
de la parte XI de la CONFEMAR [1l, sera competente para conocer
de las controversias referentes al lecho submarino mas alla de
las jurisdicciones nac:onales de los Estados.

£n caso de duda respecto a la competencia de aluguno de los
érganos jurisaslccionales descritos en el articulo 287, seran
eilos mismos los encargados de dirimir dicha cuestion.

Respecto a la competencia haremos las siguientes
okservaciones:

1.-En el ejercicic del deracho de la liberiad de eleccion de
medice pacificos para la solucion de controversias y de
zenformidsd con el prancipio  de que la naturaleca del
pracedunsianty  estara determinada por  la noturaleca de la
controversia las partesz deben elegir {darle competecia & un
Arganoc jurisdicciconi,. determinado! el procedim:2~to mas adecuado
de acuerdc o las circunctancias especiales del caso concreto 3
efectn de darle la solncion mas rdapida, e:pedita. econdmica vy
Jjusta posivule. wmei, s1 =] casc requiere gel e<amen de cuestiones
quridicas 1 mas recomendabir o5 que las partes acudan
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a la instancia de el Tribunal Internacional de Der=cho del Mar o
ante la Corte Internacional de Justicia. En el caso de gue la
controversta se refiera a cuestiones demasiadc tecnicas pueden
acudir en arbitrale ante el Tribunal de arbitraje de las Naciones
Unidae o en via de conciliacion; considero del mismo modo gue la
participacion de las organizaciones maritimas 1nternacionales
tanto intergubernamental=s como no gubernamentales es muy
importante formulando recomendaciones que s:n resolver el fondo
del asunto compactan el objeto de la litis sugiriendp probables
soluciones del conflicto sin efectos vinculantes tuscando de la
misma manera fomentar la cooperacidn entre todos los Estados aue
en un momento dado se encuentren envueltos en una controversia
determinada,

2.-No es aceptable el argumento de que un Tribunal
Internacional ez i1ncompetente para girimir controversias en las
que se encuentren invonlucrados dos o mas Estadcs afirmando que
sp0lo ellos tiener derecho & resolver sus controverslas sin  la
necesi1dad de la intervencién de un  oOrganc superior a ellos
violadndose de este mnodo el principio de scberania v el principio
de autodeterminacion de los pueblos ya gue comc sabiamente o
hizo notar el representante de El Salvadar en la 58a. sesion
plenaria del cuarto periodo de sesiones de la Tercera Conierencia
Internacional de Derecho del Mar “,..E® LA VOLUNTAD DE LOS
ESTAROS LA UNICA FUENTE DE TALES TRIBUNALESY (41).

2.~En los anexos de cadea uho de ips zuatro procedimientos se
aprecia una clara distincién en 1les conceptos de competencia
objetiva y competencia subjetivay haciendo le competencia
objetiva referencia a los arganos jurisdiccionales con
abstraccion de su titular como persona fisica (42), y en el caso
de Derecho del Mar mucho hemps 1nsistido en que serd competente
agquel organa jurisdiccional designado por las partes aue de
acuerdo & las circunstancias egspeclales del casc concreto sea el
mas adecuada para resolver una contreversia determinada en un
momento dado, a ercepcion de loe litigios que versen sobre el
lecho submarine mas alla de las jurisgicciones nacionales de los
Estados los que definitivamente deberan ser resueltos por la Sala
de Controversias de los Fondos Marinos del Tribunal Internacional
del Mar. En lo gue a la competencia subletiva se refiere la
Secretaria General ce las Nacranes Unideés para la mayorie de  los
casos seflala una lista de e:xpartos er cuestiengs tecnicas o
cirentificas los cual. una zcnt s2reia cdeterminada rueden ser
nacionales de lac 13 dando a la contraparte

41, -DOCUMENTOS DE L&A TERCERA CONFEMAR DE NACIONES UNIDAS WHIDAS
CONF/A/62 Cuarto periodo de sesiones S8a, Sesion Flenaria.

42, -GOMEZ LARA, Cipriano. “TEORIA GENERAL DEL FROCESO".
Editorial UtiAM, Septima Edicien MEXICOD, 1287,
Fags, 159 vy 160,
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el derecho correlativo de seMalar expertos de entre 13 misma
l113ta que sczan nacionales de aquella, esto debido al principio de
equidad y de 1qQualoao socperana de los Estados an las
r2laciones de Derecho Internacional.

4.-La competenc:a significa la medida de ta Jurisdiccion
razon por la cual los organos mencionados en el articulo 287,
solo serdn competentes en asuntos donde no  se involucren
cuestionecs de exclusiva competencia oe los Estados en el orden
interno.

Una vez gue uvna Cotte o Tribunal ha tomado cenocimiento de
una controversia determinada, antes de entrar al conocimiento del
fondo del asunto tiene 1a facultad de decretar las medidas
provisionales qgue en un caso concreto de acuerdo a las
cirtunstancias estime pertinente dictary sin embergo mas Qque una
facultad debe ser una obligacien con el objeto de evitar al
ma:ximo posible danos 1njustificades al medio marino. por esta
razon resultan criticabies las disposiciones del parrafo  tercero
del articulo 290 al establecer que solo a peticion de parte puede
procederse a decretar las medidas provisionales en un  caso
concreto ya gue de no existir la peticidn de alouvna de las partes
en el sentido de decretar determinadas medidas provisionales en
un €aso concreto en no pocas ocasiones la oran  perjudicada  sera
la humanidad al provocarse dafos al medio marino si1  aguellas
tueren necesarias. Las medidas provisionales en virtud de lo
antes expuesto deben clasificarse en medidas provisionales
urgentes v nredidas provisionales ordinarias: siendo las primeras
aguellas acciones neceserias para evitar o detener eventuales
peligros al medio marino debiendo proceder a decretarlas de
oficio la Corte o Tribunal que este conociendo del caso:
mientras gue las sequndas al afectar unicamente los i1ntereses de
las partes es factible que se dictaren a peticidn de parte.

La CONFEMAR 111 establece la obligacion para el organo
Jurisdiccional que coneozca del asunto, wuna ve: que s2 han tomado
las medidas provisionales conducentes al casc concreto de
notiticar a los demas Estados Partes en una controversia
determinada., asi mismo esta obligacion se tiene en casos de
mod1ficacion o revocacion de las mismas,

En e} tazo de que alguna deé las partes en una controversia
determinada  snlicitare se dicten - medidas provisionales a
cualguier Corte o Tribunal competente de acuverdo a la parte (VW de
ta CONFEMAR 111 y en un platec de dos semanas las rissas no se
v o la Eala de

hubieoren dictado. 2] Tribunal Intersagicra: ce =

Controversias d# 1~- Foncos Marince en =2 oodran decretarlas
va €za establecieénoias, modificantol-z o cérdolas, €1 estima
que las riimas LD urgentes v que -1 Tribunal gue en el tuture

daya @ooInc.er do 1a contrw.ersia entime 25 competente, el
€.l LT A confremarlas, re.ocarlas o modificarlas,.
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Una ver que las medidas provisionales hen sido decr=2tadas,
modificadas © revocadas, deben cgbedecerse =in  demora por  todos
los Estados Fartes en une controversia,

Como regla general los procedimientos de solucion no  estan
abiertos a Estados que no sean Estados Fartes de la CONFEMAR 111
2 manos gque otra cosa sea dispuesta en la misma Convencion.

El Tribunal :rternacional del Mar de preferencia o cualquier
Corte o Tribural en caso de no haber acuerds sobre la
competencia, deberan resolver en un plazo de aie: dlas después de
la retencisn del tuque zobre su pronta liberacit6n as{ como de su
tripulacadn, La solicitud de liberacién de buoue dz2be formularse
a instancia del Estadc del pabellon del buaue., La literacion del
buque se tramita de marera 1ncicental es de "y su tramitacion
se realiza, €in ~esclver en lo principal el litigio o el “fondo
de) asunto. La Jiberacion del buaue se realirara por el Estado
que haya efectuadc la cdeterzion a fraveés de sus autoridades
competentes. Fars etecto de procedger a la literaci10n del buque el
Estado del pabelldn del buque deberd constituir garantia
tinanciera suficiente a juicio de la Corte ¢ Tribunal encargadas
de la tramtacien de la |ibrracion del bugue y su tripulacion los
cuales serdn liberados una vez cumplida la determinacion de la
Corte en el sentido de garantizar los eventuales dahos causados
por la vislacion a la Convencion,

DERECHD APLICABLE.

Respecto al Derecho aplicable, cualquier Corte o Teribunal
competente de acuerdo al articulo 287 de 1la CONFEMAR (11,
debera aplicar:

1.,-La Carta de la Organicacion de las Nacicnes Unidas.

2.-La Tercera Convecién Internacional de Naciones Umidas
sobre Derecho del Mar,

Conforme al articulo 38 del Estatuto de la Corta Internacional
de Justicila, deberan aplicar:

A} Las convenciones internpacionales, s2an generales [>)
particulares.

B) La costumbre interrnacional como prueba de una préctica
generalmente aceptada como derecho.

C) Los principius generales de derecho reconocidos por  las
naciones civilizadas.

D) La jurisprudencia internacional.

E) ta doctrina del Derecho Internacional, de los juristas mas
sobresalientes de cada una de las naciones.
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De lo anterior se deduce que los Tratados suscritos en
relacion a la COMNFEMAR 111 aun cuando no constituyan una parte de
la misma Convencion, aguellcs deben ser considerados como derecho
sustantivo en el momento de pronunciar el derecho en una relacién
litigiosa concreta.

As{ mismo en virtudg de lo establecido en el articula I8 del
Estatuta de la Corte, se infiere que Jos Drincipios ge equidad

wsticia deben ser consioerados an tado litivio v en
consecuencia er toda resolucion. A este respecto la CONFEMAR 1T
en sy articule I97 otorga a  lops  Orgenos Jurisdiccionales

encargyados de dirimir controvers:ias surgidas & propdsitoc de  la
interpretacion o aplicacion de la CONFEMAR 111 facultades para
dirimir controversias a la luz de los principios de jpualdad v
Justicia {eir aequo et hono) si las partes cenvaienen en ellp,

Lag reglas procedimentales a seguir por cualquier Corte o
Tribunal en la tramitacion de procesos son las siguientes:

l.-Kesplver a peticidn dge parte o de oficio sobre la
orocedencia de la demanda, en caso contraric resolverd de momento
que la accion intentada constituye wna atilizacion abusiva de
derechas orocesales.

Z.-Notificar a Ja otra Parte o Partes en la controversia
sobre la existencia de uns demanga detersinada en sy contra
(eamplacamiento ~constituye una formal idad gsencial del
procedimiento en la secuela de cualouier proceso, va que de esta
manera se hace ctoncreto el derecho de ser piogo y vencido en
yucio-), sehalando un plazo razonaple a wacio de la Corte o
Tribunal pare que ls Farve o Faries emplavadas aroduzcan  su
contastacidan: en el transcurso de este plazo la Corte o Tribunal
dabecdn resolver la cuestion referente a 51 la accaidn constituve
o no un epercicio abusivo de medics procesales.

T.-La Farte o Fartes emplazadas al producir su contestacidn
podran formular 13 extepcianes que estimen pectinentes.

Eil actp de presertacion de la demanda asi como su
carreiativo, es decir 1ls contestacian a la m1BMma son
determinantes sn la secuela de cualquier proceso va gue  son a
través ge ostos dos actos la manera en que 2 va a determinac ia
litis, 4 esta etaps procesal en la Teorle Gzneral del Proceso se
le conoce con el nomtre de etaps poctulatoria siendo la etapa en
la gque las partes plantean al  juszgador sus pretensiones vy
resistencias (4.

42, -60MEZ LAFAL. Cipriano, Opus. Cit. FPag. 128.
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Bajo el principic de definitivided de las sentencias
existente en 1la doctrina de nuestro derecho nacional debe
interpretarse lo dispuesto en e}l articulo 299 de la CONFEMAR 1Il.
al establecer que solo podrd imiciarse un proceso ante los
organos jurisdiccionales descritos en el articulo 287 una ver que
los recursos de derecho interno de los Estados Partes en
contlicto se han agotado.

Una de las caracteristicas de las resoluciones d2 los organos
jurisdicclonales descritos en el articulo 287 es aquella
comprendida en el principio de definitividad de las sentencias,
teniendo como principal cbietivo la sequridad juridica,
estableciendo que las resoluciones de dichos drganos  tendrdn
fuerza obligatoria v €l caracter de definitivo. £Ssto nos hace
pensar gue la tramitaci16n de recursos ante estos drganos no es
posible haciendo inapelables ios fallos de dichos organos. Bajo
el principio romano de "res inter allios acta allis neaue nocere
neque prrodese potest” que establece gue leps terceros gue no  han
intervenido en una relacitn jurigica no pueden ser beneficiados
ni afectados por la misma, se debe interpretar lc dispuesto en el
articulo 796 parrrfo sequndo al estabecer que auln cuando los
tallos son obligatorios, para las partes oue Nno  han intervenido
en una controversia no es obligatoria dicha resolucion, teniendo
en consecuencia dicha caracteristica unicamente para las partes
aue han litigado en una controversia determ:inada.

2.2.7.-0ECCION = DE tA CONFEMAR 1113 LIMITACIONES
a LA _AFLICABILIDAL CE LAS REGLAS DE
PROCEDIMIEMTOS OBLIGATORIOS CONDUCENTES A
DECISIONES OBLIGATORIAS,

Este capitulo hace referencia al derechao de los Estados
Fartes a hacer reservas en la aclicacion de la CONFEMAR 111 de
los procedimientos oolaigtorics descritos en el articulo 287 en
todo aquello referente s contro.ersias gue giren alrededor de los
derechos soberancs de los Estados ribereflos. En el mismo capitulo
se establecen limitaciones a la aplicacion de los Mm1sSmos
proedimientos en casc de oue el litivo wverse sobre los mismos
derechos.

Debido a la estreche relacion de este capitulo con el
Tribunal Internacional del Mar, dicho cacitulo sera estudiado en
capftulo tres de e3ta obra.



2.3.-PROCEDIMIENTOS OFRL [GATORI0S CONDUCENTES A
BECISIONES OBL IGATORIAS,

2.3.1.-TRIBUNAL INTERNACIONAL DEL MAR.

Este subcapitulo serd motivo de estudio en el capitulo tres
de esta obra.

2.3.2.-CORTE_INTERMNACIONAL DE JUSTICIA,

A la fecha., la Corte Internacional de Justicia comao organo
judicial de la Organzacion de las Naciones Unidas, ha sido 1la
instancia judicial en el orden internacional en materia maritima
mas importante. sus resoluciones constituyen una fuente muy
importante del derecho. la ijurisprudencia internacicnal, la cual
como el sistema de precedentes utilizado en sistemas juridicos
del common law va formando el derecho, La existencia de los
Tribunales representan la cuspide de la evolucion del Derecho,
significa la culminacien de un sistema juridico, que en el casa
de la Corte siunifica garant:i:zar la homogeneidad en la aslicacion
del Derecho Internacional y la continuidad en la administracion
de justicia internacional.

En el articulo 7 de la Carta de la Organizacion de las
Naciones Unidas se instituye a la Corte Internacional de Justicia
como uno de los sei1s Argenos princpales de la Oroanizacién.

En el articulo IZ de la misma Carta ce establece aue toda
controversia gue sea suceptible de poner en peligro la paz ¥y
seguridad 1nternacionales deberi sclucionarse por todos aqueltos
medio:s pacificos de su eleccion, pudiendo el Conselo de Sequridad
instar a las partes 3 arreglar sus controversias por medids
pacificos.

El articulo 92 de la Carta de la Organizacion de las Naciones
Unidas establce aue la Corte Internacional de Justicia sera gl
érgana 1udicial principal de la Organcaciaén.

El articuls 92 de la Carta establece que e! ordenamiento
juridico de la Corte es el Estatuto de la Corte Internacional de
Justicia, del cual son 1pso factn partez todos los miembros de la
Organiz:ac:2n. La Asamblea General a recomendaci1én del Consejo de
Seauridad cuede aceptar como parte del Estatuto de la Corte a un
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Estado no miembro de la Organitacién., E1 Estatuto de la Corte
forma parte de la Carta.

Todos los Estados se :omproheten a agatar y cumplir con los
fallos de la Corte en consecuencia se puede inferir aque los
mismos tienen el cardcter de obligatorios: esto se confirma al
tener la facultad de erigir una de las partes en un litigio a la
otra el cumplimiento forioso de la recsolucién no cumplida ante el
Consejo de Sequridad de la ONU pudiendo segun el caso concreto
hacer recomendaciones o dictar lo conducente con miras a su
ejecucion.

El articulo 75 de !la Cartes de la Organizac:on de las MNaciones
Unidas, prevee la posibilidad de existencia de otros Tribunales
que en el crden internacional contribuyan a la solucisén de
controversias por la via pacifica conforme a lo dispuesto en el
articulo 37 de la misma Carta, en consecuencia esta misma
disposicién no hace 1ncompatible la ccesistemcia del Tribunal
Internacional del Mar con la Corte Internacional de Justicia.

La Corte Internacional de Justicia es el consejero Juridico
de los otros organos de la Organitaci1én de las Nacicnes Unidas
as{ como de los organismos 1nternacionales especializados,

El Estatuto de la Corte Internacional de Justicia es el
ordenamiento juridico de la misma. £n su primer articulo se
establece gque serd el organo Judicial principal de la
Organizacion de las Haciones Unidas.

Funciona de manera colegiada integrandaose por quince
magistrados de distintas nacilonalidades peritos en Derecho
Internacional no pudiegndo existir dos miembros de una misaa
nacionalidad dentro de la i1ntegracitn organita de la Corte,
El si1stema para la eleccion de magistrados es un sistema
caomplicado en e] que la influencia oolitica es determinante para
la designacion: el intercambio de opinjones entre los
representantes de los Estados para los anteriores efectos es
fundamental,

Aguella persona que pueda ser ccnsiderada nacional de dos o©
mas Estados se reputard para efectos de ser electo como
magistrado oe la Corte como Nacianal cdel pale en que normaimente
ejercite sus derechos caviles N politiccs. Las magistraacs
serdan electos por la Asamblea General as! como por el Consejo de
Seguridad de =ntre una terma de canodidatos propuestos por los
grupos nac:onales ve la Corte Faermanente de Arpitraje. La
Asamblea General a recomendacidn del Cons2jo de Seqguridad fijara
las condiciones péra ser candidato a matistrade de le Corte. La
Acamblea 1nvitara por escrito a los miembres de la Corte
Fermanente de fArbitraje 3 designar sus candidatos. recomendandose
para estos efectos que cada gqrupo racional consulte con  su



Tribunal mas importante asi comoc con sus escuelas de derecho.
Para efectos de eleccien la Asambles General asi como el Consejo
de Sequridad de la lista oue en vista de 1o anterior haya
preparado la Secretari{a General deberd considerar noc solo los
meritos personales de cada uno de los candidetos Sine  tambian
garantizar la representac:sn eauitativa de las grandes
civilizaciones as{ <omo de los principales sistemas juridicos del
mundo. Fara efectos de eleccidn no serda importante la distincion
de miembros permanentes as!{ como no permanentes del Cornsa)o de
Seguridad, resultandc electas aquellas personas gue obtengan
mayori{ia absoluta tanto en la Azamblea General como en el  Consejo
de Seguridad. Fodr2n realizarse hasta tres sesiones de eleccion
para etectos de cubrir placas vacantes. Duraran lcs maglistrados
en sus cargus nueve afios., cambiando cinco de ellos cada tres
afos, Durante su gestidn no podran desempeflar cargo politico M
administrativo algunc, del mismo modo no podran  fungir como
abogados de ninguna de las partes. Todos los magistrados gozan de
inmunidad diclematica.

La sede de la Corte sera en la Hava. funcionanco
permanentemente todo el aho.

En el articulo 4 del Estatuto ce 1la Corte se preve
la situacién de estar 1mpedido para conocer de un asunto
determinado cor parte de cualquiera de los maglistrados. aun
cuandgo no se hace un listac eupreso ae los
impedimentgs —-“...desripci1on de situaciones o de razones que la
lev cons:i:dera como circunstancias de necho o de derecho., que
hacen que se presuma la parcialidad del titular de un organo
jurisdiccional® (44—, Lo anterior hace referencia a la necesidad
en la impartici1dn de justicia de no tener el jutgador vinculos de
ninguna especie con las partes. La unica enunciacion que se hace
al respecteo en el Estatutc de la Corte es la establecidas en el
articulc |7 del mismo aordenamientc al reguerirse que ninguno de
1o mazistragocs gjerza sus funciones como julgador en  caso  de
haber 1nterv2nido en un asunto determinado como abogado patrcno ©
en alyuna comicidn investigadora a fin de  esclarecer algunos
hechos en @] miIsmo Caso.

El articula & primers parrafc del Estatuts de ta Corte.
estalece la figura juridico-procesal de la Excusa la cual implica
la roligacion del Juzcador de @2jar de conocer de  un  asunto
Jererminado al tener conccimiento equel de la existencia de slgun
imnediment~, Y en el caso particular del Estatute de la Corte

44,-GOMEZ LAFA, Carpriano. Opus, Cit. Pag. 1e&4.
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aquel magistrado gque se cologque en el anterior supuesto juridico
deberd hacer del conotimiento del! presidente los motivos por los
cuales considera que debe absteperse de ejercer su {uncion,

For otra parie en el segundo parrafo del mismo articulo se
preve la figura juridico-procesal de la recusacion por medio de
la cual se le separa del conocimento de un asunto determinadc por
encontarse impedide de conocer del asunto, vy en =2l caso
particular gel Estatuto de la Corte de FPresidente de la Carte
debe hacer saber al magistrado 1mpedidoc de la euistencia de
alguno de estos elementos. Este ttramite =:i1emore aozbe e
realizado por los superiores del mecistrado impadido.

En caso de gue eristiere desacuerdo entrz2 2] Fresidente v el
magistradn, la Corte debord resolver la diterasncia,

Ls Corte para poder sesionatr requiere de un quorum de nueve
magistracaos.

‘A fin de conocer determinada categoria de litigios asi  como
para el conocimiente de un litigio determinado la Corte puede
constituir salas "ad hoc" de tres o mas magistrados: las
rescluciones de dichas salas tienen la misma validez aque aquellas
dictadas por la Corte. ya que segun el Estatuto, s&¢ consideran
dichas resoluciones como dictadas por la Corte misma.

Anuvalmente para la pronta tramitacion de los asuntos, la
Corte constituye una Sala de cinco magistrados la cual a peticion
de las partes en la controversia podrd oir y fallar sus casos
sumariamente. Fueden existir asesores para los magistrados en
materias técnicas sin tener desde luegc derecho a voto. ya que
las opiniones o dictéamenes de dichos asesores ne  pueden  tener
efectos vinculantes para con el  juex al momento de emitir su
resolucion en un momento dado. es por lo anterior que el juex al
emitir su sentencia en un asunto determinado debe fundar
(expresar el precepto legal en el que se basa) y motivar
(expresar los hechos =2n los que se basal), por ende el juez esta
dotado de las mas amplias facultades de ‘valoracion, debiendo
siempre fundar en derecho y motivar en los hechos todas vy cada
una de sus actuaciones.

Las partes tienen derecho a gue un magistrado de la Cortz sea
de su nacionaligad.

Cuando varias partes tuvieren wun Mmiszmo interés, se
consideraran como una sola parte para efzctos de litftigio ante la
Corte.

E1 presupuesto de 1a Corte sera otorgado sor la O.N.U. en 1la
proporcion que determine la Asamblea General.



Respecto a la competencia de la Corte, se establece que la
Corte serd competente para conocer de casos donde se  encuentren
en conflicto unicamente Estados soberanos. Se establece que la
Corte estara ehierta a todos laz Estados Fartes en el Estatuto,
pudieéndose agmitir otros Estados con las condiciones que file el
Consejo de Seqguridad. As{ mismo se establece que 1a Corte serd
competente para conccer de casos en qu2 esté envuelta alguna
situacién tecnica. requirilendo para estos efectos de la asesorta
técnica de los organismos i1nternacionales especializados.

Ls :mparticién de Justicia ante la Corte Internacional de
Justicia no es gratuita, segun se desprende del parrato tercero
del articulo 3% del Estatuto. al establecer que la Corte fijgard
los gastos con gue un Estado no miembro de Naciones Unidazs ha de
contribuir cuando litigue en algun negocia ante !a Caorte. Del
mismo modo por lo dispuesto en el articulo 64 del misme Estsuto
se deduce lo anterior, ya que te 2stablece aue cada Farte en el
litigio sufragrad sus costas.

Los asuntos de 153 cuales puede conocer la Corte son agquellos
referentes a litigios que se refieran a la:

a) Interpretacidn de un tratado;

b) Cuaiquier cuest:i:tn de Derecho Internacionals

c) La existencia de todo hecho, que constituiria una violacion
de una obligacion internacionaljs

d) Determinacion de la naturalera o evtension de la reparacion
que debe hacerse a consecuencia del quebrantamiento de una
abligacion internacional.

Respecta de esta categorfa de litigios los Estados puedgen
declarar que reconocen 1pso facto la Jurisdicion de la Corte sin
necesidad de convenio especial si1 otro Estado en una controversia
acepta la Jurisdiccidn de la Corte, este tipc de competencia por
med1o del sistema de clausula opcional es obl:i:gtoria cperando
dicha cldusula solo respecto de los Estados Jue hayan aceptado
dicha cldusula, se ha observado que los Estados al aceptar la
competencia de la Corte lo hacen con varias reservas al referirse
a asuntos de caracter interno de los Estados. El depcsitaric de
dichas declaraciones sera el Secretar:io General de la O.N.U.
Es por esta razon gue la competencia de la Cort2 es  iimitada vya
que “Solo los l:itigios gque los Estados mismos acepten gue vayan &

la Cor*te pueden ser resueltos por ella” (4SS}, Este tipo de
competencia se denomina voluntaria va que los Estados de comun
acuerdo deciden someter una contrcversia determinada  a la

instancia de la Corte.

45, -SEPULVEDA, Cesar. " DERECHD INTERNACIONAL" Editorial
Forrua, €.A. Dec:imoquinta edicion MEXICO, 1988.
Fag. 25,
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La competencia de la Corte sera obligatoria, s: aguella se
desprende de alguna clausula de aloun tratado.

Respecto al derecho aplicable la Corte segun el articulo 3B
del Estatuto de la Corte Internacional de Justicia, debera
aplicar:

a) Las convenciones internacicnaless

b) la costumbre internacionalj

c) los principios generales de derecho reconocidos por las
nactones civilizadas;

d}) la jurisprudencia internacional;

e) la doctrina de los jurisconsultos mas i1mportantes de cada
una de las naciones.

La Corte al igual Qque las érganos Jurisdiccionales
competentes para conocer de litigios gque versen sobre derecho del
mar, cuentan con la facultad en caso de convenirlo asi{ las partes
de resolver una controversia determinada a la luc de los
principios de la justicia v la eguidad.

Fara etectos de tramitacidn de procedimientos ante la Corte
se establecen como 1diomas oficiales el ingleés y el francés.

Para iniciar un prrcedimiento ante la Corte es necesario
notiticar la existenci1a de un compromiso ©O presentar escrito
1mnicial solicitando se abra un nuevo proced:imiento; en dichos
escritos han de precisarse las partes asi como el objeto de la
controversia, Debiendo notificar (emplazar) el secretario a los
interesados de la anterior solicitud asi como & los miembros de
Naciones Unidas con derecho de comparecer a julcia.

La Corte puede sefalar las medidas provisionales que han de
tomarse para resguardar los derechos de cada una de las partes,
debiendo natificar esta situacion al Conse)o de Seguridadg.

Las partes deberdn comparecer a Julcio ante la Corte a traves
de agentes (representantes) conservando el daerecho a tener
abogados ante la Corte. Tanto abogados como representantes
goraran de nmunidades diplomaticas.

Las fases del juicio ante la Corte scn : 1) ezcrita v I) oral,

Fodrdn diliuenciarse exhortas, sin embargo deteran realizarse
por conducto del Gobierno del Estado en el territorie donde han
do investigare2 los hechos 0 naotificarse a las cersonas.

ta fase e¢3crita comprendsra deede la presentacion de  la
demanca, la contestacion a la misma bhasta 2! ofrecimiento de
pruebac asl como = desapogo s1 scn documentales. 2sta fase se le
concce como  fase postulatoria,  asi coro fase probatoria
respaltivenente, Farte de la ‘ase protatoria ze desahoga en  la
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etapa oral que =stablece la Corte. al desarrollarse la misma en
audiencias para testigos, perites v otros terceros ajenos al
conflicto. Dentro de la etapa oral se comprende también la fase
preconclusiva en la que las partes deberan formular sus alegatos
presentando la parte actora y la parte demandada sus conclusiones
mediante las cuales motiven y fundamenten sus Dpretensianes Vv
defensas respectivamente, esta etapa sera llevada & cabo por  los
agentes, conseJseros y abocados de cada umna de las partes., E1l
termino probatorio es fijado libremente pnor la Corte de acuerdo a
lag circun=ztancias del Caso concreto a probar, pasado el cual no
podran recibirse mas pruebas de no ser que la contraparte otorgue
su consetimiento.

Las actuacicnes de la Corte serdn plublicas vy Jirigidas
personalmente por =1 Dpresidente de la Corts o pot el
vigcecresidente en su C€as0. O en la ausencia de los dos por el mas
antiguo de los magistrados.

Los magistrados de la Corte en el ejercicico de su libre
arbitrio Jjudicial podran en cualguier momento pedir el
esclarecimiento de hechos a través de agentes comisionados al
efecto o a traves de la emiston de dictdmenes poriciales.

Existe la peosibilidad de tramitacién de juicios en rebeldia,
si1empre v cuando la contraparte debidamente emplaczada no
comparezca o se niegue a deducir sus derechos ante la Corte,
pudiendo la parte gue ha comparecido a juicio pedir a la Corte
sea tallado el caso en su favor. .

Una ve: cerrada la etapa de la instruccidn por la Corte ya de
afi1cio va a peticion de parte a traves de laos abowados o
agentes, la Corte podri retirarse a deliberar., sesiones que seran
a puerte cerrada, La deci1si16n final de todo caso se tomara por
mayoria de votos de los miembros presentes, en caso de empate de
votos el presidente D el maglstrado que lo reemplace tendra voto
de cxlidad, En caso de diferencia ce opiniones al emitir sus
vatos los mawuistrados, tendran derecho a que sus votos disidentes
sean agregados en el tento final de ita resolucion. ta resclucion
final debera estar acompaflada de la  firma autaografa del
oresidente y del secretario de la Corte; la resolucidn tinal serd
lefda en sesion publica previa notificacion a las partes
litigantes. wAtendiendo al principic de relatividad de las
sentencias, ol fallo solc sera obligatoric para las partes que
han l:tigado en ei conflicto o que de no haber litigado hubileren
s1do courrentamente emplazadas; por esta situacion agul tambien es
aplicable el principio romano de “res 1nter allios acta allis
negqus nocere neque prodese potest”, el cual ya ha sido explicado
con anterioridad.

£l fallo sera definativo, obligatorio e inapelable.
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A pesar de no existir el recurso de apelacidn, existe la
posibilidad de pedir la revision de un fallo, cuando en virtud
del descubrimiento de aloun hecho considerado como decisive fuere
desconocido por la Corte pero nc atribuible su desconocimiento a
negligencia por la parte afectada. Dentro de los se:is meses
siguientes al conocimiento del hecho superveninente puede
entablarze procedimiento de revision ante la Corte, procediendo
esta a realizar la certificacion corresoondiente scbre la
existencia del necho supervelente. Sin embaryo antes ©e  Ini1ciéer
el procedimiento s1 la Corte lo estima convenlente puede ordenar
el cumplimiento del f2ilo. No puece solicitarse la  tramitacidn
de un procedimiento de revision dies afoz despues de 2m:t:gdo  un
fallo, de la dispusicion contenidga en el articulo &! parrato S se
imfilere gue  aun  cusndo  se  tenga conccimiento de hechos
superveniantes determinantes en la emision de un  tallc, gue de
haberse conocido en el momento de su emision hubileran si1do motivo
suficiente para dictar una determinada resclucion en centido
distintc no puede pedirse la revision de un fallo si1  han
trancurrido mas de dier afos desde su emisicn.

Ademas de las facultades jurisdiccionales de la Corte
Internacional de Justicia, cuenta esta con facultades consultivas,
ya gue funge como oOrganc asasor en materia jJuridica de los
arganos de la Orgarizacion de las Naciones Unidas. Las opiniones
consultivas son utilizadas para clarificar hechpos a fin de
prevenir una controversia  futura o  solucicnar un litigio
pressnte.

A fin de sclicitar una 0Opinidn Consultiva a 12 Corte es
necesario qu2 lo reslice un druano autorirado cara ellc por  la
Carta de ia Organizatidn de las Naciones Unidas, aupresands  con
precision en dicho escrito los aspectos sobre los cuales se
gpolicita 1la asvearia, debiendo acompafar para esos efectos los
documentos, ! como tcZos aguellos elementos que Duedan ser
utiles para dictar d:ctamen correcto. 51 la Corte al recioar
tanto la solicitud asi como los documentos considera que aloun
Estado debe comparvcer ante la fCorte psra susanistrar  alguna
informaci1dn debera 1nformarlio asi{ al E€stalo o £stszos,

Les Opiniones Coneultivas se dardn a cenccer de manera
publica previa notificacisn al Secretario General de 13 0.N,U.,
asi como a los representantes tanto de los Estados como de los
organ1smos internacionales especialirados directamente
interessdos en la Gpimoér Censultiva,
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La Corte Internacional de Justicia enfrenta hoy en dia
varios problemas. a saber:

1} La politica de la Corte Internaional de Justicia para
resclver los conflictos, en general en lugar de recurrir a los
procesos legales, h& cptadc por resolverlas a traves de
pracedimientos politicos.

2) ta oblicatorieded de la competencia c¢e la Corte como se
deduce del estudio realizado en esta obra, resulta  limitada al
requerirse la clausula opcional requerida por el articulo T6& del
Estatuto. convirtiendo la accion ce la Corte en un instrumento
utilizado a capricho de las sartes, Conzidero que la cocopetencia
de la Corte debe ser ctligatcria y ro volunszar:a, 2e BN
congecuencld necesariag disminuir laz fazultades de ias partes que
el princ:ipic de la autvnomia de le voluntad emn la auve  al
sometimiento de corntroversias por las partes ante la Corte se
refiere. Los mismos etoctos proguce LA 1aplantac:an de un sistema
de conrrocversias en 12 midalized de orqtocelo cpcional, tal como
ocurrie cor ¢l protcczlo cpcianal de solucion de litisios de  la
Frimera Conterencia Internazicnal de Naciones Un:das sobre
Derecho del  Mar, t3:.  zemt sabiamente 1o hizo notar el
repr esenante de -ugoslavia en el cuarto peri{odc de sesiones en la
&la. se=106n plenaria para la elaboraci1on de la Tercera CONFEMAF,
sosteniendo gue todo ordenamierto juridico para ser corrsctamente
aplicado debera contener un coniunto de disposiciones Juridicas
que formen parte 1nteqgral de unha determinada convencian,

) En 1o que a la obligatoriedad en la cumplimantacion de las
resoluciones no solo de 1a Corte sinoc de casi todo organismo
intar-racionsl ya cea especializado. ya regional se refiere, nos
presenti ura gra2n problemdt:ca. va gue la cumplimentacién ce las
resoluciones tinto de la Corte Zomo de los Organismos
integrnacionales depende en su gran parte de la tuensz fe « de la
buena 1ntencion ge los Estades. por lo tantoc ia Critica no debe
ser para ia Corte sinz para 1pe Estados en 1o aue a esta actitud
se refiere.

4) La faita de especializacion de los magistrados de la Corte
motiva que los asuntos que ante @lla se tramiten, se desarrollen
de maner s nasta cirerto punto de vista lenta, va gque para dictar
soluc.ones Justas es necesaria gque 1os magistrados racurran a los
ezpecialistas en materias tecn:icas. Es  por esta razon gue la
creacisén del Iribunal Intarnacional del Mar es plausible ya Qque
dicho tribunal al resolver dnicamente controversias oadue versen
sobre Derarho Maritimo y Dereche del Mar necesar:amente tendra
aue ospecializarse 1o gue 1mplicara la tramitacion mas rapida vy
Jjusta de los procesos. Emperoc en wvirtud del principio de 1la
libertad de elec:i1on de medios pacificcs para la solucion de
controversias, las partes conservan su cerecho de acudir a la
instsancia Judicial o arbitral que mas les parezcca atento a lo
Gi1spuesto por )l orticulo 287 de la CONFEMAR 111,
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2.3.5.-C O NC 1L 1 ACTON.

Segun detinicion del Diccionario Juridico Mexicano editado
por la U.N,A M. la :cnc:lxa:xon_es "el acuerds> a que llegan las
partes en un proceso, cuando existe controversia sobre la
aplicacién o interpretacion de sue derechos, que permite resulte
innecesario dicho proceso. For este acto las partes enpcuentran
una solucion a sus diferencias.,.” (46,

l.a conciliacion tal v come 1o estatblece la Carta de la
Organmizacion de las Macicnes Unidas, r~esulta ser uno de los
medios pacificoz de mayor importantcia  para la szoluacion de
li1t14105 de caracter internazignal y por su  trascendencia  lcs
representantes de los distintos palses en la Centerenc:a
considerarcn 1mportente inclalt 8 la conciilacién en un  ane.o
especial comc parte de la convencion; 83 de est2? modo que este
1mpartante medio de solucicn de controversias s2 encuentra en el
ane»o V de la CONFEMAR 111,

El fundamento de la conciliacion se encuentra en el  articulo
284 de la CONFEMAR IIl, en el cual se establece que en una

controversia determinada una de las partes puede invitar a la
otra perte o partes a someterla al procecimiento de conciliacion,
el procedimientco puede ser aceptado y g2 darva “ramite a dicho

procedimiento a iniciativa de cualaguiera de l1as partes; en caso
de no ser aceptado dicho procedimiento, se dara por terrinado el
tranite de la conciliacitdn, El pirrafo 4 del articulo 284 resulta
totalmente 1rrelevante e intrascendente, al establecer que en
caso de que latc partese havan acordado solucionar una controversia
de conformidad con €)1 trdmite conc:iliatorio, solo de esa  manera
puede ser solucionada: si1n embargo no obstante lo anterior en la
parte final de ese cuarto parrsfc se reafirma el peircicic 2e  la
lipertod de eleccion de medios pars la sciucion de controversias,
S1tUACION qQue aun cuando no tuera etpresada se entiende euistente
de manera 1mplicita.

En el articule | cel ancuc Y de la CONFEMAR 111, se establece

que =1 las partes han acorcedo  solucioner una controversia a
tiraves del tramite conciliatoric, cualauiera dz las partes en una
esa  controversia puede  1nicist 21 procedimiento enviando

notificacion escrito a la otras parte o fpartes en la controversia.

Las controversias seran dirimidas por amigables
componedores -"La amigable COTEOS1CI10n es una forma de
conciliacion la cual resulta de un pacto cor el cual las gpartes

46, -INGTITUTO DE  INVESTIGACIONES  JURIDICAS. “DICCIONARID
JUKTDICO MEXIGANO".  Editorial Forrua. S.A.  MEXICL, 1987,
Fag. Sof.
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admiten acudir a la opinién de un tercero, pero esta opinién, la
del amigatle componedor. no 2s aun vinculatoria n1 obligada para
los contendierntes., el amigable componedor solo podrA procurar
avenirlos, es decir, bhacerlos que lleguen a un pacto de
transaccion, a un desistimiento o a un allanamiento" (47)-. La
fuerza propiamente dicha de la amigable composicién resulta de la
voluntad de los Estados de acatarla o no.

La Secretari{ia General de las Naciones Unidas establecerd y
mantendra una lista de amigables componedores, teniendo cada
Estado Farte el derecho de designar cuatro amigavles componedores
los cuales en terminos generales deben reunir los mismos
atributos que los funcionarios Judiciales de la Corte
Internacional de Justicia y del Tribunal Internacional del Mar,
Los amigables componedores permanecerdn en sus cargos mientras
los Estados no retiren sus nombres, sin embargo s1 &1 nombre de
un amigable componedor es retirado de la lista de la Secretaria
General mientras ezte se encuentre en alguna comisién de
conc:liacidn, deberd continuar en el conocimiento del asunto
hasta la total conclus:6n del! procedimiento.

La com:sior de concilicien se inteqra por cinco miembros.

La parte aue 1nicie el procedimiento deberd nombrar dos
amigables componedores, pudiendo ser unc de 2llos nacional suvo,
estos datos deberdn inclutrse en la notiticacion inicial gque se
realiza por escrito; dentro de los siguientes 221 dias a la
recepcion de la notificacion, la parte noti:ticada deherd también
nambrar dos amigables componedores, los cuales seran nomdbrados
por el Secretario General d2 las Naciones Unidas a peticion de la
parte que inici1o el procedimiento. Las partes que de comun
acuerdo determinen gue tienen un mi1smo i1nteres, se les puede
considerar como una sola parte, pudiendo nombrar dpos amigables
componecores en camun.

Dentro de los treinta dias siguientes al ultimc ncombramiento
del zuarto amigable componedor, les cuatro amigables componedores
fombraran un gquinto amigable comporedor de entre los existentes
er la ti1sta, pudiendose a peticion de parte nombrar el quinto por
el Secretario General de las Naciones Unidas dentro de la semana
siguient2 a la expiracion del plazo si dicho nombramiento no se
ha realizado.

ta comsi0n debe examinar las pretensiones y las eucepciones.

El procedimiento a seguir para la tramitacion del juicio ante
la comisian ae conciliacién serd determinado por la misma, las

47, -GOMEZ LARA. Cipriano. Upus. Cit, Pag. 43,
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decisiones de la comision se adoptan por mayoria de votos de sus
miembros. D2l articule S del anexo ¥ de la CONFEMAR 111, se
deduce gue la tuncion del procedimiento gonctliatorio es  ante
todo facilitar entre las partes wuna solucidn amistosa de la
controversia, debiends la comisidn i1mplementar las madidas
necesarias para tal efecto.

Durante 12 secugla del procedimiento, debido al princip:o de
la libertad de eleccion de medios pacificos para la soluciaon de
controversias, en el articulo 10 se establece Que las partes
pueden en cualguier tiempo mod:ficar las dispasiciones del anexo
¥ aplicables al raso concreta, siempre y cuando se tealice
mediante acuerdas la modificacidn,

Doce meses después Oe la constitucion de la comision, debers
esta rendir un informe gque deberd depasttarse en la Secretaria
Beneral de las Naciones Unidas, en el que =ze constatard el e:xamen
de los hechos y de 1los fudamentes Jurldicos emitiendo sus
conclusiones sefalando si la controversia en ctuestién fue
suceptible de solucion mediante acuerdo.

Atento a lo citads en 1a pagina anterior respecto a la
amigable composicidn, el parrafo T en su articulo 7 establece gue
tantp las recomendaciongs como las conclusiones del nforme no
son oligatorias para las partes.

El procedimiento conciliatorio podrad terminac:
a) Cuando se llegue a una solucidéng

b} Cuando se havan aceptada por tadas las partes en una
controversia las reconendaciones del infarme de la comision.

) Cuando se hayan rechazado las recomendaciones del ainfarme
por alguna de lag partes.

d} Una ve:r transcurridos tres meses desde la entreqa del
intorme potr parte de la comisidan a las partes an el
procedimiento conciliatorio.

Los gastos y costas de la tramitacién del oprocedimiento
conciliatorio correran a cargo de cada una de las partes en  la
controversia,

Existe la posibilidad de tramitacion dge juicios en rebeldla,
s1 4ha O varias partes en una controvereia determinada no
respander a la notificacitn de 1nmici1acidn del procedimiento o una
ver actordado que se tramiaria se negaren a comparacer.



Toda duda scbre la competencia sera resualta por la comisisn
de conciliacion.

En la seccion 3 de la parte XV de la CONFEMAR 111 se
establecen varias limitaciones y excepciones a la aplicabilidad
de la misme parte para Ja sclucién de controversias. se excluyen
este tipo de controversias porgue en general se refieren a
cuestiones que de un modo u otro se relacionan con  la  scberanta
de los Estados debiéndose de acuerdo a las leves constitucionales
de las mismos aplicar leyes del orden 1nterna: para solucionar
este %ipo de controversias fue creado el anexo V de 1la CONFEMAR
111 de confarmidad con lo dispuesto en el articule 11 parrafa
del mismec anero, gebiéndose 1nlcia el procedimiento mediante
notificacion escrite dirigida a la otra parte o partes en el
litiaio, eastando dicha parte o partes obligadas a someterse  al
procedimiento, puciéndose seguir el procedimicento en rehelalia en
caso de negativa a comparecer,

4d.-ARB1ITRAJE,

La figura del arbitraje sequn el Doctor Cipriano Gomez Lara,
implica ta existencia de un jue:x privado al gue se le denomina
Arbitro, esta figura juridico-procesal impica el desarrollo de
todo un proceso, eS por eso aue la doctrina lo ha llegado a
calificar como un genuino equivalente jurisdiccional (48).

Los ju:icics arbitrales se clasifican en:

1.-Juicins de estricto derecho.~52 llevan a cabo de acuerdo a
lo que establerca la ley, siguiéndese para su tramitacion  todas
las formalidades establecidas en la ley.

2.~-Juicios de equidad.-Se tramitan conforme al libre arbitrio
del jucgador o Arbitro, debiéndose aplicar 1los principios de
Jjusticia al caso concretp, ante los arbitros han de tramitarse
Juicios en los que las partes tengan libre disposicion de sus
derezros, asi por ejemplo en el caso del lecho submarine mas alléd
de las jurisdicciones de los Estados por set+ "Patrimonio Comun de
13 rurmanidad", es obvio que les Estacos no pueden disponer
librement> de !cs derehos derivados de dicha “Zona" razén por la

N
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a4d. -LOMEZ LAFA, Cipriana. dpus. Cat. Pags.
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cual considero que dichas controversias no son suceptibles de
solucionarse a través del arbitraje, debi#ndose en consecuencia
tramitar esas controversias por los procedimientos adecuados ante
la Sala de Controvercias de’ los Fondos Marinos. Dada la
delicadeza de los procedimicntos arbitrales es necesario que los
Arbitros sean peritos en derecho asesorados por evpertos en
materias técnicas. Considero aue el Arbitro debe aplicar casi en
torma exclusiva los principios generales del derecho, entendiendo
por estos lo que la Suprema Corte de la Nacion de nuestre pals
ha entendido por ellos, estableciendo que son "...verdades
juridicas notorias, 1ndiscutibles, elaboradas o seleccicnocas  por
la ciencia del derecho, deé tal manera gue el jue: pueda dar la
solucion gue el mismo legislador hubiera pronunciado s:  hubiere
estado presente, o habria establecids si1 bubiera previsto el
castu, siendo condicicidn que los pringipgios nc d: moricen o
estén gn contradiccion con el conjunto de normas  lenalegs cuyas
lagunas u omisiones han de llenar,..” (49). Estos orrincipios en
el orden internacional deben llenar las lagunas o vacios
Jjurdidicos e:istertes en los Tratados asi como en la Costumbre
internacional, pudiendose ir recopllando todos gllos a través de
las resoluciones de los organos Jurisaiccionales 1ntecnacionales
integrando de este modo la Jurisprudencie Internacional.

La figura juridica del arbitraje es conveniente desde el
punto de vista de la celeridad procesal, de 1la calidad de 1la
valoracién de los hechos y la eracta aplicacion del derecho como
ciencia. En la U.R.5.5. en el aho de 1930 se cred la Comision
Arbitral Mar{tima anexa a la Cimara de Comercieo teniendo como
objetivo 1a solucion de conflictos dimanantes de las relaciones
Juridicas reguladas por el Derecho del Mar., tales como. deterioro
de instalaciones portuarias por un bugue; pleitcs de bugues de
cargas pleitos de peczquerias y otros [§=1ch 29 lLa U.R.5.5. ha
constatado Yas ventajas practicas del arbitraje.

En el articulo 33 de la Carta de las Naciones Unidas, se
prevee el arbitraje come un medio de solucitn paclifica de
conflictos al alcance de los Estados para evitar la amenaza de
la utiliracion de la fuerza o de romper con la paz y seguridad
internacionales.

49,-GARCIA MAYNEZ, Eduardo. "INTRODUCCION AL ESTUDIO DEL
DERECHO". Editorial Forrua, S.A, MEX1CO, 1984,
Pag. T84,

50. -TREUSHNIKOV, M. *DERECHO PROCESAL CIVIL". €ditorial

Proureso. MOSCU, U.R.S.S., 1987, Pags. 290 Y 291,
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En el caso de la CONFEMAR 11l en su articulo 287, la figura
jur{dico-procesal del arbitraje se preves como uno de los medias
pacificos que loz Estados pueden utilizar para la soluciédn de
contraversias, E£1 anexo YII de - la CONFEMAR 1[Il se refiere al
arbitraje, mientras gue el ane:c VIIl se refiere al procedimiento
especial de arbitraje.

El Secretario General de las Mac:cnes Unidas establecerd la
lista de Arbitros. Los A&rbitros necesariamente seradn personas
expertas en asuntos de caracter wmaritimo; cada Estado Farte
nombrard cuatro arbitros, los cuales permaneceran en la lista de
las Maciones Unidas hasta que sean retiragns por el Estado gue
los haya des:ignado, las cuales seguiran en el desempeho de sus
funciones nasta concluir el asunto en el que estuvieren
1ntervimenda,

El Tribunal arbitral se compondra de cinco miembros., pudiendo
elegir cada parte un miembro el cual puede ser su nacional, cada
parte debe nombrar un Arbitro, nombrdndose 1os tres restantes por
acuverdo entre las partes, El presidente del Tribunal Arbitral
serd nombrsdo de entre escs tras  miempros, fo
conseciuencia naZional de un tercer Estado. fHauellas partes aue
roor2senten una causa coman, 5@ constideraran Temoe una =ala,
debiendo nombtar un miembro de comun acuardc.

zmdc ser en

Cualquier Estadn Farte 2n uana rontroversia determinada pusde
iniciar el proced:miantc mediante notificacidn escrita enviads a
12 otra parte o partes en la controversisa, designando ern ese acto
21 A&rbitro de su preferenci2. Asi mi=mo en el mismo acic debe-a3
prasentsar su demands as! como los hechos =n que la motive. S1 a
los treinta dias de la recepcidén de la demanda no hub:ere
des:1unado la parte notiticada érbitern algune, lc hara en su lugar
el presigente del Tribunal Internacicnal del Mar o en su defecto
2] miembro mas antiuue y no nac:onal de ninguna da las partes, la
spolicitud para eztos efectous la debera realicar la parte gque
realizo la notificacion dentro de las dos semanas sigu:i:enctes a la
del vencimiento del mencionado plato. 51 sesenta dlas despues de
iniciado el procedimiento de arbitraje, las partes no llegaren a
acuerdo alguro sobre el nombramientc de los  tres miembros
restantes o sobre el del presidente, 1o hars el presidente del
Trabunal Intern cnal del! Mar, debiends para estos efectos
presentarse salizitud dentro de las dos  semanas siguientes &l

vencimiento de! rplato de sesenta dias, En casc de haber
vacantes a 1o !argoc de la secuela del procezimiento. aeberan
nombrarse  leos  miEmbros por medic  del procedimierto antes

indicado.

El proceaimientc @ ceguir por el Teribunal Arbitral sera
fi3adoc por el mismo, aplicdncdose en consecuencia agui también leos
rrincipios del libre arbitrio del  juzgador. 5e  debe matener
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siempre vigente la garantia de audiencia (derecho a ser cido y
vencido en Juicio, respetandose en el mismo &s formalidades
esenciales del procedimiento). No obstante lo anterior subsiste
la posibilidad de tramitar un jlhicio en rebeld{s pars el caso de
incomparecencia de aguella '~ parte [=} partes debidamerte
noti: ficadas, debi:endo fundar y motivar en forma clara. precisa y
conoruente un laudo dictado en estas condiciones.

Las partes deben presentar sus documentales y facilitar la
celebracion de audilencias para el desahogo de pruebas
testimon:ales, periciales y de inspeccion ocular.

fLas decisiones se tomaran por mayoria de votos, teniendo el
presidente del Tribunal Arbitral veoto de celidad en caso de
empate. Hajo el principio de congrusntia deben sz2r dictados  los
laudos del Tribunal debiendc resolver uniraments en cuanto a la
litis planteada, £1 laudo =era detinitive e i1napelable, a menos
que las partes convienieren al i1nicio del procedimiento sobre la
posibilidad de tramitacion del recurse de apelacion.

Los gastos, costas del procedimiento v remuneracion de  los
miembros del Triburnal i1nclusive correran a cargo de las nartes,

Cualawmier duda zobre la ejecucion del laudo debera ser
resuelta por el mismo tribunal arbitral ©  por cuaiguler  otra
Corte o Tribunal de los previstos en el articuleo 287 de 1la
CONFEMAR 111 previo acuerdo de las partes en una controversia
determinada.

Pueden ser partes en un  1icio  arbiltral ectras  entidades
distintas a los Estados Fartes, diferencia notoria comparando
este proceirmiento con aquel seguido ante la Corte Internacional
de Justicia.

Desde m: particular punto de vista, el arbitraje ofrece las
mejores ventajas practicas para la solucion de controvers:ias. Lo
que me)or se puede entender por  arbitraje se establece en el
articulo I7-1 del corvenio de la Haya del 18 de octubrzs de 1907

el cual establece gue "“"El arbitraje tiene por objeto resolver
los litigios entre los Estados., mediante jueces por ellos
elegyiaos vy sobre ls base el respetc dzl!  aereche” (=3 Su

naturalecza por esencla s de caricter convencional o wvoluntaria.
L.a diferencia del arbiirase zon el arra2zlc judicial es de
caracter formal u drganiza v no de caracter mater:al

91, -ROUSSEAL, Crarles. "DERECHO INTERNACIONAL  FUBLICO".
Editor:al Arilel. Terce—-a Edicion. Barcziona, Eszpaha.
1966, Fag. 499,
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Debida a la inmediatez del arbitro respecto de las partes en
una controversia determinada. &1 arbitro se encuentra an
posibilidades de conocer las causas y las implicaciones de una
controversia determinada, 25 por esta razon que resulta
conveniente en un gQram numero de controversias recurtir  al
arbitraje como forma de solucién para la controversia, Lo
importante de utilizar cualquier método para la solucidn de una
controversia determinaoca es tomar en cuenta toaas las
circunstancias del caso a fin de lograr en forma def:nitiva un
resultadc eguitativa (52)

“Es el predominio de la voluntad de las partes el elemento
definidor de la instauracion del procedimiento arbitral” (S3). Es
de tel i1mportamcis la wvocliuntad ce las partes que puede 1ncluso
llegar a fijar les rormas del procedimiento a seguir.

El princigic rector en e! procedimiento del arbitraje es el
de la Autonamia de la <oluntad, sin embargo esa voluntad puege
verse limitada cuando las partes pacten sobre biegnes gue  sean
FPatrimonio Comin de la Humanidad., derechos de terceros Estados o
stmplencrte que alguna de las partes llegue a utilizar la fuer:a
0 amenace con util:zarla, es por esc que los Arbitros deban velar
perfectamente gque €l principilo del no uso de la fuerza en  las
relaciones internacionales se cumpla totalmente (547,

Otro aspecto respecto al arbitraje que hay que recordar y que
es aplicable en la totalidad de los procedimientos
Jurisdiccionales y no jurisdiccionales, es agquel que nos sefiala
que las obligaciones contenidas en los contratos nacieron para
ser cumplidas, es por eso que los arbitros el interpretar los
distintos hechos juridicos que se les presenten depen wvelar por
interpretar finalmente en 21 sentido oe que sean cumplidas  las
obligaciones 1nternaclonales de los E£stados de buena fe, evitando
conductas arbltrarias que conduzcan al descrden (55).

De las Cortes de Arbitraje puede tambien integrarse la
jurisprudenc:# 1nternacional, va que en la labor i1nterpretativa
de estos Organos una gran nfinidad de materias y aspectas

VERUZCO, Alcnso. " JURISPRUDENCIA
INTERMAC TONAL EN MATEKIA DE DELIMITACION MARITIMA®,
IMSTITUTO DE INVESTIGACIONES JURIDICAS. Editorial uUriam,

Frimera Edicion MEXICO, 1589. Fag. 6.
ST.-FAMDS MENDEZ, Francisco. “LA  URGANIZACION [DEL ARBITRAJE",

JUST A 8B4, No. 11 Libreria Bosch. BARCELONA,
ESFANA., 1784, Fag. 3593,

S4.-FEINEEFG, Nathan. "THE LEGALITr OF THE USE uF FORCE TO
RECOVER OCCURIED TERRITORY® ISRAEL LAW REVIEW Vol.1S No. 2
JERUSA_EM, ISRAEL. 1780, Fag. 16C-lol.

55.~LUKASHUE. 1.1, “T4E PRINCIFLE PACTA SUNT SERVANDA AND THE

MATURE OF OBLIGHTION UNDES  INTERNATIONAL  LAW" AMER1CAN
JOUKNAL OF INTERMATION,L LAW, VYo. B3 No. 2 Julio de

198%, NUEVA YORb, £3TADOS UNIDOS. Pag. S13
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especi{ficos pueden ser discutides tal como ccurei1d en el casc de
arbitraj)e sobre c¢elimitacion de le plataforma continental entre
Francia y el Reino Unido., el cual se 1nici1t por &1 acuerdo de
arpitraje entre ambos pafses de fecha 10 de julia de (575 (36).

Desde m: puntc de vista oda  aguella contraversia Qque

1mplique el e:amen de cuestiones derasiado tecnicas, debe
ventilarse mediante el precedimiento del arbitraje, asi
por ci1tar un ejenplo controversiez =obre especies altamente

migratorias podran ser rasueltas de maner:s equitat:iva y rapida,
tel es el case 2e las controversias de les Estados Unidos  en
relacion con el atun (57)

2.7 5. -FEOCEDRIMIENTD ESPECIAL DE ARB]TRAJE,

Respecto al Frocepimiento Especial de Arbitrale previsto en
el ane:o VIII de la (ONFEMAR 111, podemos decir que €5  una
especia del arbitraje para la solucidn de controversias que
impliguen el conocimiento de ciertas ramas  techicas. Tales
controversias pueden referirse a: 1) Fesquerias; D)Froteccion v
preeervacisn  del medio  marinos s Investinacieén cientifica
marina; v 4) Navegacicn, i1nclutda la contaminmac:on de bugues por
vestimiento,

€% de hacerse notar que la mavoria de los Estades Fartes en
el momento de la celebrac:6n de ta Conferencia, en particular en
de la S8a. a la &%Sa. sesiones plenarias del cuarto periodo de
saegicnes apovaror la eusistencia de un  organc  Jurisdicoional
especlalizaeap gue resolv:era este ti1po  de  controversias, Desde
los Estaccs Industrializades hasta los palses en vias de
degarrollo spovarcn la creaci16n de un Tribunal con la competenc:ia
artes mepcionada. Atn Isra=2l ante su relterada negativa en 1o

qQue & la creacion de organos Jurisdrccionales de caracter
internacional apo.o la creaci16n de tal drgenoc jurisdizcional, que
gesemboco  con la c«reaci10on del grocegimientg especial L=

arbitraje. aue no e un organc jurisdiccional concreto.

Las li1stas de arbitros e:pertos seran elaboradas por los
sigulentes organocs:

1+ En ias referentes a pesquerias oor 1la Orcerizacion de las

Naziones Uridas para Agriculturas v 12 slimentacion,

Le. MEFRILLS, 2.5, STHE UMITED + IHGDOM-FRANCE CONTINENTAL  SHECLF
ARBITHAT ION" CALIFORNIA_WESTERY, iNTECHATIONAL LaW JOURNAL,
Vol. 10 No. C CALIFORNIR  WESTERN  SCHOOL OF  LAW,
ESTADOS UHLLOS. Primavera de 1984, Pag. 314,

57.-KELLY, Christopher R, “"Law OF SER: THE JURISDICTIONAL DISFUTE

MIBRATOF Y SFECIES OF TUNAY, coLimeln JOURNAL OF

vol. L& No., = WUEVA  YORK,

Fiom., 478-478,
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2) Las referentes a la proteccién y preservacién del medio
marino, por el programa de las Naciones Unidas para el Hedio
Ambiente.

3) En lo gue a investigacidn cientifica marina se refiere,
por la Comision Oceanografica Interqubernamental.

4) Las listas referentes a la navegacidn incluyendo a
contaminacion de buques cor vertimiento, por la Organizacién
Consultiva Maritima Intergubernamental.

Cada Estado tiene derecho a nombrar doc expertos en cada una
de esas Areas quienes deberan estar perfectamente preparados
tanto en el campo Juridicc cpmo en el teécnico. Los expertos
nombrados por los Estados permanecerdn en las listas en tanto sus
Estados no los retiren, sin embargo, s1 son retirados y estan
en ese momento en el conoccimiento de un asunto deberdn continuar
en el desempefio de sus fupciones hasta la total conclusidn del
litigio. :

Los articulos del 4 al 1 del anexo VII, se aplicaran mutatis
mutandis (cambiando lo que haya que cambiar de acuerds al caso
concreto), al procedimiento especial de arbitraje. En la secuela
de la tramitacion del juicio el principio de la 1libertad de 1la
eleccion de medios pacificos para la soluciédn de controversias
gueda subsistente guedando las partes facultadas para modificar
las reglas procedimentales, implementando las que se crean
convenientes.

tas conclusiones cdel Tribunal Especial Arbitral, se
consideran dirimentés (que solucionan el conflicto). Sin  embargo
sus recomendaciones en cuanto a la valoracion de las causas que
oieron origen a la controversia no tienen fuerza obligatoria.

El Tribunal Arbitral serd compuesto por cinco miembros
nombrando cada parte dos de entre los existentes en las listas
dependiendo del tipo de controversia de que se trate, pudiendo
ser uno de elles ser su nacional. Las partes con  intereses
comunes =¢ consideraran come una sola. pudierdo nombrar entre
ellas d¢os arbitros de comun acuerdo. Nombraran al presidente las
partes de comun acuerdo debiendo ser este nacional de un tercer
Estadc. Para 1iniciar un p-ocedimiento es necesario enviar
salicitud escrita fundada y motivada. haciendo la designacién de
sus arbitros. La parte notificada debe ‘designar sus Aarbitros
dentrc de los treinta dias siguientes a la recepcion de 1la
notificacién. Las partes dentro de los mismos treinta dias
deberdn llegar a un acuerdo en 1o que se refiere al presidente
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del Tribunal Arbitral Especial se refiere; en casc de no nombrar
sus arbitros la parte notificada o no llegar a un acuerdo para el
nambramiento del presidente, deberd hacerse selicitud dentro de
las dos semanas siguientes al ‘vencimiento. El nombramiento a
efectuar en virtud de la anterior solicitud dentro de los treints
dias sigumientes a su recepcion deberd hacerla con consulta de las
partes asi comp de la organizacidn competente para el efecto en
controversia el Secretario General de las Naciones Unigas., dichos
nombramientas deberan recaer en personalidades de un tercer
Estadn, Las vacantes deberdn cubrirse wmediante el anterior
procedimiento.



CAFITULOD III.

TRIBUNAL INTERNACIONAL DEL MAR.

S.1.-RAT1O__IURIS DE LA EYISTENCIA DEL TRIBUNAL
INTERNACIONAL DEL MAR.

El siglo XZ ha sido una gran etapa de transformacien en los
estamentos politices. sociales y econdmiccs del mundo, esto
motivado por los grances inventos que han sido fruta del enorme
progresc en la ciencia: 2sto a su wvesr ha provocado un  encorme
desarrollo tecnoldgico que ha facilitado la produccion en  serie,
La humanidad en esta centuria ha £idc protagonista de la Fraimera
v de ta Segunde Conflagracionres Mundiales -las mas cruentas de
toda la historis- siltuaciones que no son cermisibles en un  mundo
civilizado como el de nuestra 2poca contemporanea: es por este
motivo que la Comun:dad Internacional en el afic de 1945 crea la
Urganizacion de las flaciones Unidas. con el t:n primordial de
preservar a las generaciones futuras del flagels de la guerra,

La enistencia de un organoc jurisdiccional para la 2plicacisn
de cualguier orcderamiento juridico sionifica que dicho sistema
Jurdidico ha alcanzado un grado maximo de desarrcllao. aun  cuando
existan deficiencias en =u funcionamiento, ya que de lo contrario
equivaldria a nulificar la garantis de audiencia tantc de las
percsonas naturales como de las morales, al no existir un  Organo
superior ajenc a la relacidn sustancial gue pudiess2 pronunciar el
derectho en casto de violacion del mismo.

Con el tin de mantener el orden en lc gue a aoplicacien de
normas juridicas internacionales s» retiere. la O.H.U. credv a la
Corte Irternacional de Justicia. como su organo sudicial
prancipal, €l cual hasta la fecha he sido el entargadc de dirimir
las controversias referentes a la agplicacion e 1nterpretacien  de
Tratados Internacicrales.

El desarrclleo tecnoldgico ha mctivaos una creciante  avide:z
por los recursos mineralec, marinos, energéticos y  crrocs. por
ps~te de 123 palsee 1nhoustirializedos resoects de los r2cuersos  de
los paises en vias oe ogesarrolle,

Ante el crediznte surgimiento de nuevas raTas en la  tacnica.
se ha fomentadoc el desarrollc de rnuevas actividades a gran
escala., lo cual wroliza que 1 juzgador esté asesgrads en togo lo
referente & £zas nuevsas actividades, s por este motivo Que  baio
el c¢riteric de la di1+1316n gel trabala. se - “ecesaria L2

presencia en el oren  1nternac:cnal c:@ oun N o erganpos
Justeginzionales Zepsnzictes de Nezicnes  Unidas fin de
zoluc:cnar 1cg cenflictos de esa rama ¢ especit t Tarzct .
lrtarraricn: . que es <l Dorecno del Mar, Ezt= i1 duda
2iouns zontribete 2 nacer o5 ves tes N-13
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propésitos de la Carts de las Neciocnez Unidas dentro del marco de
prifncipios gu2 ls misma establece.

£l objetivo principal de cualguier oérgano Jurisdicional cde
caracter internacional es el de mantener la paz Yy seguridad
internacionales. DPel mismo modo dete de servir come foro para
fomentar 1a ccoperac:on para la spolucion de sroblemas econémicos.
sociales, culcsurales v humanitearios sin menoscabo de los Derechos
Humanos v 1las litertades fundamentalee,

Como lo enfatizo el reoresentante de Tailandia en la sLa.
sezion plenaria del cuarto pericdo de sesionegs de la Tercera
Conterencia de Nacicnes Unidss sobre Derecho del Mar. a etecto de

implementar un ofecti.o sisiema d=2 soluciaon pacifica de
controversias que formase parte 1ntegral de la CONFEMAR 111, es
indispencable el establecimiento de varias jurisgicTiones

espectalitadas gue se encarzaren del conocimiento o toga agquella
controversia gue implique la utilizacion de ramas de la técnica
para una efectiva soluci6n del litigio, s por esta racon que
baio el criterio de la divisidn del trabaso, la existencia de
Triounales en mater:a de Derecho del Mar para la solucion de
aspec tos especifizos es rotalmente just:ticanle. La
especializacion en el conocimiento de determinados asuntos
referentes al Derecho del Mar, contribuye a un mejor dominio de
las materias de las cuales conoce: conduciendo esto por una parte
a solucienes de los litigios mas Justas v rapidas en el caso de
que sear los Tribunales Especializados en materia de UDerecho del
Har los encargados de pronunciar el derecho gn esos casog; For
otra parte el trabajo que la Corte Internacional de Justicia
realice en asuntos que no hagan referzncia a Derecho del Mar se
etectuard con una mavor eficacia a2l descongestionar a la Corte
Internacional de Justicia de un aran numern de a2suntos que hagan
referencia al Derecho del Mar.

For lo expuastc por 21 representante de Tailandia se deduce
que auvn cuando las partes en una controversia determinada en
wirtud del orincipio inserto en el articulo 287 de la CONFEMAR
111, respecto a la libertad de eleccion de medios pacificos para
la soluclon de controvers:ias, deben aquellase eleocir aqguellos
organos jurisdiccionales gue 3 cInsecua@ncii de  su naturaleza
misma sean los mas 1ndicados para soluzicrarla. De este mecde han
s1do  instituidos el Trabunal  Interpacional de! mMar Yy el
procedimiento esperial de arbitraje comoc  manimas  formas de
sclucian de liticios en materia <2 Terecho del rMar: ya qua  seran
por eucelercra loz Organcs Jurisdiccionales internacicnales para
aclicar el dere:smno en las controversi1as gque versen scbre LDerecho
del Mar. No obstante lo anterior la Corte Internacional de
Justicia seguird siendo competente para el conccimiento de ese
tipo de asuntos debiéndose sin etbargo cconsiderar las ventajas
anter:ortente expuestas para ura correcta utilizacion de los
orgaros jurisdiccionales 1n*ernacionales para una mejor selucion
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de todas los conflictons internacionales en general.
Existen ciertos problemas que les tribunales 1nternacionales

competentes en materia de PDerechs del Mar deberdn solucionar,
tales como los siquientes:

1.-El praoblema de 1a utilizacion de los recursos biglogicos.

En los ultimos aftas la demanda de los recursas del mar ha
crecido considerablemente, praovocada  principalmente por el
desmesurado orecimiento demngeratico asi como por &) répido
desarroilec tecnologicog la pesca rudirentaria hace mucho fue
sustitulda por la pesca expedifionaria ocednica. la cual implica
ta captura de grandes cantidades de especies marinas que en
algunos casos se encuentran en peligro de ertinsién, las ctuales
se han intentado proteger mediante la suscripcidn de tratagos gue
reglamenten su capturda tendientes g su conservaciony  tal es el
caso de las toras peleteras del Pacifico HNorte, las focas
antarticas, el Hipogloszo, el salmén. fa tallena. al atun y
otros (58),

Los paises menos beneficiados del progreso de la  tecnologia
de explptacion de los recursos marsnos, son las palses en  vias
de desarrollc, ya aue para efectos explotacion de esbs recurscs
tendran gue verse en la necegsidad de 1mportar tecnologia de los
pafsas desarrgllados con  las obvias Consesuenclas  economicas
situacion pravista v reaulada por la CONFEMAR I1] en su parte
L AN

£s de tomarze en considerarion gque aun cuando son  hastar.tes
los recursos marinps, estos tienen un iimite, @s decir aque la
demanda de peccado, alimentos del m@mar vy atros productes  solo
podra ser satistecha, en la medida gue 2] océano se encuentre  en
posibilicag de regesnecar leg recursos marinons  exclotados, razon
por la e€ual  1a Comunidad Imternacionsl en  su conjunto  debe
imclementar las medidss necesarias tendientes a la  conservacion
de lac recursas marinns en beneficic de la Humantdad. 1a cual no
debe clvidar aue son patrimonio de su  propiedad estos recursos
pryztentes en tods la Tierra. Las mediaas  2ludidas deben ser
retoezadas por medio Je s legislacion rnaciorsl de cada unc  de
loes pafcses en particular, t2l comd 1o ha efectuade la Republica
Mexicana con la promuleaaciodn de la Ley Federal del Mar,

La Mumamicad en su comjunto sera 1a que  resienta las
consecuencias de L8 e2scasez de  los recursos marinos aue
eventuszimente pudiere llegar a gcurrir en caso 08 que log  mMi1amos

Se, -S0FaR 20, Alejandro. “REGIMEN JURIDICO DE ALTA Mar",
Za. Edicion. £grtorial Torrda, 5.A. MEXICZO t3EE.
bvags., 20e-017,



no sean e2xplotados de manera racional.

Es necesario evitar el abusc de la pesca, a fin de no alterar
el proceso natural de reproducc}On. rompiendo de este mode el
equilibrio ecologico con las irremediables consecuencias que ello
implicaria para la Humanidad ¥ para tedos los seres vivos de la
Tierra.

2.-E]l problema de la utilizacidn de los r2cursos minerales,

Ante la posi-ilidad teecnolsgica de euplotar 1os  recursos
minerales no tencvables gque reposan en el lecho submarino, 1a
avides por estos re-ursods  aumenta vy por consiguientes acmenta
tambien la luchs tecnolcgiza entre los palses por el caminio  en
la e:xplotacion. La cant:dad con dcue abundan lcs n&dulos
polimetalicos en el fondoc cel mar, le hace ccmpetir en 1gualdad
de condiciones aun con las minas mAs ricas existentes en la
Tierra.

S1 la explotacion de las recursos minerales {(recursos no
renovables) . es realicsda dentre de los limites de 1a  Zona
Econdmica Euclusiva, no exicte controversia, va gue para efectos
de explotacicn el Estado Riberefo tiene derecnos de <soberania
pugiendo en consecuancia disponer de  los  recursos tanto  vivos
como no vivas de acuerdo a lo dispuesto en el articulo S& de la
CONFEMAR I!l1. ta manera en que un Estado riberedc daterminado
puede disponer de esos recursos estard determinada en sus  leyes
constituc:icnales.

El problema de la euplotacion de recursoz minerales radica
cuande los Estados o las Compafias e:plotadoras ge minerales
los eutralgan en aguellas Areas ubicadas Tuera de las
Jurisdicciones ndacionales de los Estadoe. Esta area
internacional se le denomina "IONA" y de acuerdo al articulo 126
de la CONFEMAR T[] es catalonada come Fatrimsnio Comun de  la
Humanidad en donde la ezplotacion de los resursos tanto
mineralee comp marinoe debera nacerse en bteneficio en forma
preferente para los paises en vias de desarr io. Esta s:tuacien
debera ser regulada per la Autoridad Internaciznal de los Fondes
Marinos de acuerdo a lo dispuesto ec la Secc:on 4 de la Farte X1
de la CONFEMAR 11! asi zomo ls parte 21V r21z2rents 21 desarrolls
y trasmision ce tecnoloaota marine.

Desde el sunto de vista econtmico los nédulce pol:imetalicos
const:tuven 10s  sedimeEntos mas  1monrtantes  de los Fondos
Qceanicos (S99, laz zonas donde estas  s2  erntdentran  han  sido
totogratfiadas v se na comprobado que ocupan  aproximadamente el
20% del lecho del mar. Estos nddulos constituven invaluables

£9.-SOEARIC, Alejandro. 0Opus. Cit. Fag. 40b
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reservas de metales.

Las formas de explotacion de los noédulos puesden efectuarse
por el sistema de elevacién por. aire comgrimido y por el sistema
de presion hidraulica. Los metales ocue mas abunden en las
protfundidades son: el manganeso, el cobslto, el nigquel y el
cobre, metales de suma 1mportancia para la ingustraa,

Una de las zon2s cor mayor canticdad probada de nédulos
polietdlicos es la zcna llamada Clarion-Clipperton. la cual ccupa
3.4 millones de kilometros cuscrados, se trata de la zona de
mayor superticie con nodulos de alta graguacioen. E1 7 de esta
dres se encuentra en aguas i1nternacionales. 21 % rectante es
ocupado por tres fraccicnes similares de lae lonas economicas
Exclusivas de Meérico (Isla Clarion), Francia tlela Clipperton) v
Estados Unidos (Hawe:i!.

l.a entraccion de los Nodulos Foiimetalicos en la Igna  se
realizara, crganizara y controlard por la Autoridad Internzcicnal
de loes Fondos Marinos la cual actuard on rombre de  toda  la
Humsnidad, las actividades en leo Isna serdn realizagas por la
Empresa como organc ejecutor de 1a Altoridac de las  actividades

relizadas directamerte en !a Zcna.

La Autoriguas Internac:cral! de 1los Fondos Marinos ejercera
control directc sobre todas las  actividades realizadas en la
Zona. £l parrafc S cel articulo 157 de la CONFEMAR 111 otorga
tacultages a la +Auteoridad para  "...inspeccionar todas las
tnetalacicnas situades en la Jona que se utilicen en relacian con
actividades que e relizen en ella”,

For atra parte en el Adneto 111 de la CONFEMAR 111 =chre las

condiciones basicac de la prospeccion, la evploracion vy la
explotacion, se& establecen los reguisltoe y congicienez auve deben
reunir las compahiaz extractoras para ie realitacion de

activicdaces de extraccion en la Zona. Estas companiss para fin de
gue puedan realizar actividages en la Jona deberan celebrar
contrato con la Auroricad. Las enpresas para poder onerar en  la
zona deberan participar a la Auteridad 22 10s  recursos vy
utilicades provenientez de la ewplctecion de 2ste  actividad.
Estos recursos deberdn aprovecharse en beneficio de los paises 2n
vias ge decarrcllo, Segun el articuio 1 cel pnene (11 de la

CONFEMaR T11, lof 2erecnos sobve 106 mineraiss se transmitirdn en
el momentc de su = traccion,

Farz la solucicn e cantroverzias  surgidas a  ~aiz de la
enplorecicn, erwplctacian zsi ccmo de <odas las  acti«1dades 2n

gereral ete-tuadas  &n # Icna se inttituve la Sala de
Contro.2-s1as de los Fondos Marinos, 1ntegraca por once miembros
suve oebe-an seleccionerse de entre  ilos  Tlenbroc del  Triouenal

Internacional del Mar.

Easicamente, los palsecs desarrollades se niegan a ratificar
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la CONFEMAR 111 por el régimen de explotacidn existente en 1la
Zorna Internacional, ya aue para la eiplotacién de esos recursos
chocar{an ante un gran numero de trabas juridicas y economicas,
con las cuales no tienen gque lidiar en caso de gue no entre en
vigor la Terecera CONFEMAR.

Naciones Unidas na realicado ecstudios sobre 1os paises v
Compafias 1nteresados en la actividad. Los naises mas interasados
en esta nueva actividad son Estados Unidos, Repulica Federal de
Alemania, Francia., keino Unido. Japdn, Canada, U.K.5.5., China vy
la India (50,

3.-E)] proplema del transporte maritimo.

Una de las actividades principales que se realican en el mar
es desde luego la navegacion, es decir el océanp desde este punto
de vista sirve sirve comg medio de comunicacidon siendo de este
modo fundamental el uso del mar para el desarrcllo del comercio
mundial. por ser el transporte maritimo una de las formas mas
econamicas de traslado masivo do  cargamentos de amportacion  y
exportacitn: es necesario garantizar su seguridad y continuiaad.
Ante esta s1tuacion results evidente que los retrasos en el
transito dec  la marina mercante tienen serias repercusiones
econdmicas tanto para los paises 1ndustrializados como para los
palses en vlas de desarrolla.

En consecuerncia el principic de libertad de los mares
ben2fizi1a a todos los paises del mundo tengan o no litoral; cada
uno de los buaues que navegan en la alta mar se icen por  las
leves de! pails del pabelldn gue enarbolan :ficcion del territorio
flotante 2el Estacdor.

Dentro del orincipio de 1a libertad de transito se encuentra
el derecho de transito 1nccente raci1do e ininterrumpido por mar
territorial ya zes para salir o entrar de un Estado riberefic,

para atrayezar dichc mar territorial, racer ezcala en
instalaciones portusrlas  sievpre y cuando dicho pasc no sea
perjudicial para la oaz » sequrided del Estado Fipereflo. Se

zonsidera gue un bugue es perjlud:cial para la par y seguridad de
un Estade. s: ¢1ho bugue realizo activaidades mili alsl fretande
atentar cc-tra l& :ntec=idad torritorial del Estade por el cual
s2 transita, ce realizar mani1opbras do desemdarco contra las laves
del Estado F:berehs, sk realizan actos intencicrales de
contaminacidén, actividade: de pesca, acios ce perturbacion de las
comunicaciones o cualgquiera otra actividad no relacionada con el
paso.

&0.~S0BARZIT, Alejandro. Opus. Cat. Fags. 411~417



- 76 -

El océano no debe utilizarse con fines bélicos vya sea
ejecutando maniobras militares o simplemente transportando
materiales beélicos sin apegarse a resolucidn alguna dictada de
conformidad con el articulo 42 de 1la Carta de la Organizacién de
las Naciones Unidas.

El Estado Riberefo a través de cuyo mar se transita, no debe
entorpecer el trdnsito inocente. Lo anterior significa toda wuna
obligacidn para el Estado Riberefio, teniendo 1la obligacisn por
otra parte de no promulgar leyes ni reaglamentos gque hagan
nugatorio el derecho de transito inocente de otros Estados ya sea
por su Mar Territorial o por su Zona Econdmica Exclusiva.

El principio de la libentad de la alta mar de acuerdo con el
articulo 87 de la CONFEMAR 111 i1mplica:

a) Libertag de navegacion;

b)) libertad de sobrevueloj

c) libertad de tendido de tuberi{as y cables subumarincss
d) libertad de construir :slas y estructuwras artificiaesy
e} libertad de pesce vy

+) labertad de inveestigazion cientifica,

LDS/EEtadcs tiberefMos tienen 21 dergcnc scbersns  de  regular
el transito 1irTtfersio  de  bugues extranjeros por Sus  aguas
reririterialese a fir de evitar transgresiones a  las leves

sduape-as, frszales, migratorias o sanitarias. Estas  leyes sin
embarno de hecho no deben constitulr estorbos a la navegacidn
internacional, razén por la cual dichas reglas ceben apeqgarse a
los estdndares internacicnales universalmente reconocidos.

En consecuencia los tribunales internacionales en el
ejercicio de sus funciones deberan velar por que el principio de
1a livertad en la alta mar en todas sus facetas sea respetado por
todcs los Estados teniendo en cuenta los intereses de los otros
Estados en 21 ejercicio del mismo derecho.

4d.-El _problema de la proteccian del medio marino.

A t:n de que la especie humana asi como todos los seres vivos
puedan continuar viviendo sobr~e la faz de la tierra, €s necesario
que los ecs3i1stemas no sean alterados por causas ajenas a sus
ciclcs naturales., Hasta hace poco el mar aparenterente mostraba
una fue~te capacidad para recibir desperdicios arrojados de
manetra 1rracional por el hombre modificando esos contaminantes
tas caracteristicas naturales de los océanos.



- 77 -

Las formas en que el hombre puede contaminar al oceano pueden
ser de distintos tipos. entre otras: eliminando residuos formados
a partir de las distintas actividades humanas desde tierraj a
través de derramamientos de petroleoc aczidentales o intencionales
-como el provocado por la compafia Exxon en el Golfo de Alaska en
1989; del mismo modo podemos citar como ej)emplo el cderramamiento
intencional provocado por Irak durante las hostilidades en el
Golfo Fersico en eneroc y febrero de 1991; un ej)emplo mas lo
constituye el derramamiento ocurrido a principios de abril de
19291 en costas 1talianas por un buague carguero de nacionalidad
chipriota: en la Republica Me:icana hemos sufrido este tipo de
problema al ocurrir en no pocas ocasiones derramamientos
accidentales en la Zonda de Campeche, del misma modo en 2] Mar
de Cortés en el Golfo de Califaornia la contaminacidn por el uso
de pesticidas esta llegando & niveles alarmantes ya aue se esta
alterando de manera irreversible el refugio natural de miles de
ballenas~-.

La Comunidad Internacional 2n su conjunta cebe velar opor
mantener los recursos marinds slempre  en  condiciones de ser
explotados. E1 peor enemigo de la naturaleza ~"el hombre"- debe
convertirse en  su  Gran protector, de 1o contrarioc estara
cantribuyendo a su dezaparicién. La gran perdedora en este orden
de 1deas sgeria la Humanidad, por esta racon el Tribunal
Internacional del mar, as{ como los miembros de una determinada
Comision en alcun FProredimiento Especiral de Arbi<raje que  llegue
a promoverse a proposito de algun hecho o hechos relacionados con
12 proteccidn y la preservacion del medis marino, ‘deben  vigilar
que los Estados cumplan de manera total con sus obligaciones para
con la naturaleza. la cual no estard esperando indetinidamente
hasta que el hombre se decigda a recapacitar y actuar.

Los Estados para ccntrarestar el problema de la contaminaZion
deben formular estdndares 1nternacionales de proteccién del medio
marino, y una ve:r elaborados, cumplirlos es lo mas impertante, es
necesario eliminar e! ab:ismo entre la elaboracidn de reglas v su
cumplimiento. For lo que corresponde a la contaminacidn del medio
marino en la lona, setd competente para conocer de controversias
de ese tipo la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos.



T.2.-0RGANIZACION DEL TRIBUNAL INTERNACIONAL DEL MAR_DE
CONFORMIDAD CON Su ESTATUTO.

El ordenamiento juridico que regula la constitucidn y el
funcionamiento del Tribunal lnternacional de Derecho del Mar, lo
es el "Estatuto del fribunal Internac:ional de Derecho dal Mar",
el cual se encuentra en el anewo V! de la Tercera Convencion
Internacional de Naciones Unidas sobre Derecho del Mar, el cual
forma parte i1ntegral de la misma. Se establece en el articulo 1
del Estatuteo gue la sede del Tribural cserd en 1a .Republica
Federal de Alemania, la cual ha estado » punto de cambiarse de
lugar en virtud de que diche pafis no ha rat:ficado la CONFEMAR
II1 segun se ha discutido en los debates de la Comisidén
Preparataoria de le Autoridad Interncional de los Fondos Marinos y
del Tribunal Internacional del Mar., Sin embargo pa=a el mejor
funcionamiento cel Tribunal, este podrd sesionar en cualauier
otro lugar sequn lo ameriten las circustancias particulares del
momento o del caso concreto controvertido.

Para la tramitacion de procedimientos ante el  Tribunal
Internacional del Mar, deberdn seguirse las disposiciones de la
Parte XV cobre la solucién de controversias as{ como las de la
farte X1 referentes & los litigies surgidos raiz de actividades
efectuadas en la Zona.

Fara la integracion del Tribunal se buscara lograr la mayvor
representatividad de los principales sistemas juridicos de! mundo
garantizando ael mismo modo una distribucidn geografica
equitativa. £l numero de miembros serd de 21, los cuales deberan
ser reconocidoe por su gran competercia en asuntos de Derecho del
Mar. No podrian s:istir dos nacionales de un mismo Estado en la
integracion del Tribunal. Aquellas perscnas respecto de las
cuales pueda cernsiderarse son nacionales de mas de un Estado, se
reputardn nacicnales de aguel Estado dende cjerzan habitualmente
sus derechos civiles y politicos. For cada grupo geogqratfico de
los estsblecidos por MHaciones Unidas no podra haber menos de tres
miembros. Los grupos geagraficos aludidos son: lLos Estados
Atricancs, los Estados Asidticos, loz Estados de Europa del Este,
los Estados Latinnsmericanos, los Estados de Europa Occidental y
otros Estados.

flara la desigriacior de miembras del! Trabunal, cada Estado
Farte podrd designar hasta dos personas que gocen de gran
reputacion as{ como de reconocida competencia en asuntos de
Derecho del Mar; aquellos candidatos que resultaren electos no
deberan ejercer funcitn politica o aaministrativa aljuna, ni
estar vinculados de modo algouna con empresas dedicadas a la
explaorac:on ¢ explotacidn de les recursos del mar 2 de los fondos
marinos, del mismo modo ho  podran  ser abogados patronos o
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consejeros en ningtin asunto. Tampcco podrdn decidir en asuntos en
los gue ton anterioridad hayan :ntervenido con cualqui=r calidad.
En el ejercicio de sus funciones. los miembros del Traibunal
Internacional del Mar. gozaran de privilegios & inmunidades
diplomdticas. Lss miembros al tomar poses:ion de sUS cargos
deberan protestar sus cargos de manera publica, declarsndo de
manera solemne gue ejerceran sus atribuciones con imparzialidad y
conciencia.

De todos los miembros asi designados se integrara una lista.
Los Estados Fartes seran convocados a traves de notificacion
escrita antes de tres meses de la eleccion por el Secretario
General de las Nacicnes Unidas para ! caso de la primere
eleccién, o por el Secretar:o del Tribunal pars el caso de las
elecciones posteriores, a tfin de designar sus candidatos.
De todas estas designacionesz se 1ntegrara una lista de los
candidatos con mencion de los Estades Fartes que 1lce  hayan
designada, dicha lista se presentard a los Estados Fartes.

La eleccidn de los miembros sera a través de voto secretco,
las elecciones se efectuardn en resunion convocada par el
Secretario General de las Maciones Unidas para el caso de la
primera eleccian, asi como por el procedimiento acordado por los
Estados Partes para el caso de las =lecciones posteriores. A fin
de que se constituya el querum necesar: para la eleccion de
miembros es necesarila la asistencia de cuando menos dOs tercilos
de los representantes ce los Estados FPartes.  Seran electos
miembros de Tribunal aquelles candidatos que obtengan la mayoria
de votos., debiéngo ser la mayoria de los Estados Fartes presentes
y votantres, Jebiendo ser esa maycria por lo menos la mayoria de
los Estados Fartes (mayoria simple).

La duracion de! cargo de los m:embros del Tribunal sera de
nueve afios, eupirando sin empargo le duracién de siete de los
miembros a loc tres afos de la primera eleccidn y a los sei1s afios
la de otros siete, ta determ:nacidn oe que miembros serdn los gque
habran de terminar su periodo se decidira msediante sorteo
etecturado directamente por el Secretario General de las HNaciones
Unidas wna ver efectuadsa la primera eleccion. Los miembros del
Tribunal ejerceran sus funciones hasta en tamto sean sustjtuidos
por sus su;egores. v una vez reemplacados deberan continuar en el
conbcim: ento de las actuacirones inicilacas con anterioridad a  su
reemplazo.

Fuede quedar vacante un carge °n Cas0 dge renuncia, €aso en el
cual se consierarda vacante una ve:s recibida la Carta de renuncia
oresentade al Presivente del Tribunel. A fin de cubrir las
vacar-es han 4de zegur-ise los mismes procedimientos utilitados en
la primera =leccion. debiendose extonder las invitaciones dentro
de un mes dc ocurr:da la vacante, fijando la fecha de eleccion el
Presicente del Tribunal previa consulta con los Estados Fartes.
Los m:ierbro= asi el=2gidos desempafardn sus funciones por el
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tiempo restante que debid haber culminado su predecesor. Cuando
algune de los miembros del Tribunal Internacional por acuetdo
undnime de los demds miemtros dejare de reunir las condicionss
que le fueron requeridas para poder ser candidato, el presidente
de) Tribunal Internacional del Mar debera declarar vacante el
cargo.

Respecto a la remuneracitdn de los miembros del Tribunal, se
establecen doc tipos de percepciones, un estipendia anual y otro
especial por cada die de funciones de cada miembro, sin que en
ningun caso la suma totel de los estipendios ecpeciales rebase la
cantidad por concepto de estipendic anual; el monto de las
percepciones sera determinado por los Estados Partes. En  un
reglamento ecspecial elaborado para efectos de percepciones se
fijaran las condiciones para jubilaciones, asi como reembolso de
gastos de viaje v otros erogados pot los miembros del! Tribunal en
el desempefo de sus funciones, Las percepciones recibidas por
los miembros del Tribunal estardn exentas de impuestos.

E]l Presidente y el Vicepresidente del Tribunal seran electos
por periodos de tres afos, teniendo la prerrogativa de ser
reelectos. E! Tribunal debera nombrar a un secretario., el que
real:zara los nombramientos de los demas funcionarios. Tanto el
Presidgente como el Secretario del Tribunal, deberan residir en la
sede del Traibunal (!la Ciudad libre y Hanseatica de Hamburgo de la
Repliblica Federal de Alamania)

Fara que los miembros del Tribunal puedan sesionar, se
requiere de un quérum de ance miembros, sin embargo a la luz de
un £asc concreto controvertido, toda Estado Parte en esa
controversia determinada debe tener garantizado su derecho a
designar un nacional de su Estado a fin de gue participe en
calidad de miembro del Tribunal, es decir s1 una de las partes en
una cantroversia determinada designa & una persona de  su
elecc14n para que participe cono miembro del Tribunal la otra
parte o partes podrdan hacer lo mismo; va que por otra parte los
miembros del Tribunal que sean nacianales de un Estade en una
controversia determinada tendran el derecho a participar como
miembros gel Tribualj para el caso de que varias partes en una
controvercia determinada tengan un mismo interés, deberdn tenerse
por una sola parte.

Como una de las materias respecto de las cuales serd
competente el Tribunal Internacional de Derecho del Mar es la
cuestion referente a los Fondos Marinos mas alla de las
Jurisdicciones nacionales de los Estados, se establece como
organismo del! mismo para el conocimiento especifico de este tipo
de litigicos la Sala de Controversias de los Fondos Marinos, la
cual sera estudiada mas adelante.
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Dentro de la integracién del Tribunal del mismo modo se
prevee la posibilidad de constituir salas compuestas de tres o
mas miembros para conocer de determinado tipo de controversias,
generalmente la constitucion de este tipo de salas obedecerd a la
peticidn de las partes en una controversia determinada, la cual
serd integrada previa aprobaciodn de las partes por determinacién
del Tribunal. La funcidn principal de este tipo de salas es la de
resolver las controversias que les sean sometidas, razdn por la
cual su func:ion no deberd ser dunicamente consultiva ya que tiene
la facultad cir y fallar las controversias gue las partes les
sometan, ya Qque por otra part2 por disposicidn del mismo  anexo
V1, se cons:dera comc fallo dictado por el Tribunal aguel dictado
por las salas especiales, asi{ come por la 3ala de Controvers:ias
de los Fondos Marinos, En la constitucion de lac salas especiales
debera garantizarse el derecho de lasz partes a desighar como
miembros de esas salas especiales a nacionales de los Estados en
la controversiag todo to erpuesto en este parrafo obedece al
espiritu de la CONFEMAR 111 de querer garantizar la total
igualdad entre las partes.

Se establece en la CONFEMAR 1I] que todos los Estados Partes
a la misma, podran ser partes en los l:itigos que se tramiten ante
el Tribunal Internacional del Mar. Sin embargo en virtud de la
multitud de posibilidades en el acaecimiento de varias relaciones
juridicas gue en el Ambito internacicnal pueden presentarse, es
alta la probabilidad de que una entidad distinta a los Estados
Fartes o a la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos,
pudiere llegar a ser parte en una determinada controversia, sobre
todo en aguel tipo de controversias referentes a la explotacion
de los recursos de los fondos marinos mas  alla de las
Jurisdicciones nacionales de los Estacos, es por eso gue en  este
tipo de ccntroversias previstas en la Farte Xl si puedgen ser
partes en un determinado litigio siempre Y cuando: la
controversia se encuentre prevista on esa Parte x! de la CONFEMAR
11l o que en un Tratado distinto a esta Convencién le de
competencia al Tribunal lo cual haya sido aceptado por tedas  las
partes en eca determinada controversia.

Respecto a los gastos del Tribunal gara el ejgercicic de sus
funciones se establece que seran sufragados por los Estades
fartes y por la Auvtoridad Internacional de los Fondos Marinzs, en
la cantidag v forma gue los msmos Estados Fartes determinen.
Fara el caso de que un ente distinto & los Estades Partes de la
CONFEMAR 11] o de la Autoridad llegase a =ser parte en una
controversia que te ventilare ante el Tribunal Internaciocnal del
Mar, ante alguna ge sus salas especiales o ante la Sala de
Controversias de los Fondos Marinos, el Tribunal determinard la
cantidad con que dicha entidad deberd contribulr a los gastos del
Tribunal.




3.2.1.-5ALA DE CONTROVERSIAS DE L 0S FONDOS MARINQS.

A finales de la década de los ahfos sesenta la Asamblea
General de las Naciones Unidas decide establecer una Comisién a
fin de estudiar los aspectos de los usoas pacificos de los fondos
marinos v oceanicos asl como de sus recursos fuera de los limites
de jurisdiccion nacional de los Estados, a dicha Comision se le
denoming "Comision sobre la Utilizac.dn con Fines Pacificos de
los Fondos Marinos v COcednicos". l& cual comencd a laborar en el
affo de 1965. la Asamblea General a gropuesta de la Comis:én
determind que “los fondos marinos y oceanicos. su subsuslo y  sus
recursos fuera de los limitez de la jurisdiccidn npacional  son
Fatrimonio Comdn Qe la Humanidad', del mismc meao detarming  que
el espacio que ocupa la anterior #r2a se conacerd como la  2Z0NA,
por lz tante se determins gue pars efectos de intacion de
recurscs en la I0NA deceria 2stablzcerse un régimen i1nternzcional

La Asamblea Gereral para 19737 decide conveocar a la Tercera
Conferencia Internacional de Naciones Unidas sobre Derecho del
Mar, v de este modo tras oche a%cz de labores en el aflc de 1980
se aprueba el te:to final de la Convencion. 2n la cual se reguila
desge luego la exploracion v euxplotacion de 1los fondos marinos
si1tuados fuera de la jurisdiccion nacional de los Estados debido
a gue en dicha area se encuentran grandes riquoszas de minerales
gue son suceptibles de esoropiacién por parte de los paises
industrial zados que poseen los medios para e:plotarlos.

El Area mas rica de nodulos polimetdlicos hasta ahora
djetectoda en el planeta abarca de las Costas de Hawar nasta las
Costas Meuizanas del Oceano Faci{ficos 1o anterior ea:iplica el
interes de nuestro pafs de protejer nuestra Zona Econdmica
Exclusiva, tuscando de gste modo en 1a CONFEMAR 111 una manera de
hacer patente la soberania de los palses en vias de desarrcllo
sObrEe SuSs ecursos minerales v marinos.

fespecto 3 Jos nodulcse pol:imetalicos podemcs establecer que

"2s €l recurse mineral mas 1mportsnte de los fondos
ccéanicos” (&l1:. Desde el punto de vista eccnomico constituyen
una tuente natural de riguezra debido & su  abundancia. Se les
encuentra & manera de “bolas” con diametrcs hasta de 5

centimetros. Los minerales que constituyen dichos nodulos son
manuanesa, hierra, cobalto, niguel, cobre v plemo, ocasicnalmente
se llega a encontrar en 2llos aluminic y -inc; la plata, el oro
y el uranio tambi1@dn sz Jos lleqe a encontrar aunque en pequefas
canti1dades. Segun fstogratiacs temadas desde  satélites revelan
gue el I0% del lecho marino ce lcs oceanads de la tierra estan
cubiertos por nodulos polimetalicos. La existencia de estos
recursos 'mplican reservas cara varios miles de ahaos.

&61.-50BAFZ0, Ale)andro. Opus. tat. Fag. 406.
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Una de las zonas localizadas =n el olaneta con reservas de
nddulos polimetalicos es la zona ae Claridn-Cligperton de 3.4
millones de kildmetros cuadrados, hasta ahora 2s la zona de mayor
superficie ron nédulpos polimetalicos, el 3% de esta sona esta
ocupada por nédulos. El 70% del drea de esta 20na ecta ubicada en
aguas internacionales (Z0NA), el 0% restante correzponde a
Francia por la Isla Clipperton, a Estados Unidos por la Isla de
Hawail y a México por la Isia de Claritn que forma parte del
Archipielago de las Islas Revillagigedo. Otra Aarea opar su
importancia en la existencia de reservas en nddulos polimetilicos
es 2] Oce¢ano Indico.

Las Empresas que es probatle gmpiecen a realizar  actividades
de eiutraccion son: Grupo iennecott integrado por Estados Unidos,
Keino Unido, Canadd y Japdéns la Ocean Management lncorporat:on
integrada por Japon, Canada, Republica federal de Alemania vy
Estados Unidos; Ocean Minerals Company i1ntegrada por los Faises
Bajos y por los Estados Unidosy la Deep Dcean Minerals
Association i1ntegrada por empresas  japonesas. La U.R.R.8. vy
China tambien han real:izado operaciones de 1nvestigaclidén con
miras a la explotacion de los nodulos polimetalicos
registrandose 1incluzive como interesadcs en ser primeros
inversionistas para efectos de eutraccion de nodulos en la  IONA,
ante la Comision Frepartoria de la Autoridad Internacional de los
Fondos Marinos y del Tribunal Internacicnal del Mar.

A la fecha se han logrado extraer nadulos polimetalicos a
S000 metros de profundidad.

Los Estados Unidos han preferido manejar el concepto de ‘“res
nullius”" en lugar del de “Fatrimonico Comun de la Humanidad"
{concepcidén de los paises en vias de desarrollo), es dec:ir a los
bienes ubicados en aguas 1nternacionales prentenden gue se les de
@l carActer de bienes mostrencos teniendo como censecuanc:a que
el primero que 103 encuentre sea 21 propietario de ellaos (62). lo
cual ha provocado “el deseo de e:plotar libremente los nodules
polimetdlicos 1o cual ha sido la razén funamental para qus varios
Estedos altamente desarrollados no quieran ser partes en la
Tercera Conferencia Internacional de Nacilones Unidas sobre el
Dereche del Mar® &7,

L.as empresas extractoras desarrallen dos si1stemas de
extraccion principalmente: el de elevazion por aire comprimido Yy
el de elevacion por presidn hidraulica., Hoy en dia la e:xtraccién
de estos minerales resulta muy costosa, sin embargo s un  hecho

‘que la tecnologia en este rubre avanzarsd demasiado. lo  cual

62, ~BARSEEQOY, ¥ “EL OCEANO, DE LOS COMFLICTOS A LA CODFERACION".
Editeorial Frogreso, MOSCU, U.R.S.5. 1985 Pags., Z0-32,
3. -E0BARI0. Alelandro. Opus. Cit. Fag. 413.
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provocard el inicio de esta gran actividad que solo los palses
desarroilados ectardn en posibilidades de efectuar: el hecho de
e:xtraer los minerales desde el tondo del mar puede poner en
peligro a la flora y fauna marinas, situacion gue debera
manejarse con sumo cuidado.

Es por lo antes expuesto que en la CONFEMAR IIl se 1instituye
un sistema concreto para relgular las actividades realizadas en
la I0NA, creando por une parte la Autoridad Internacional de los
fondos Marinos como organo encargado de administrar los recursos
de la ZONA. El organo supremo de la Autoridad es la Asamblea la
cual esta facultada para establecer la politica general de
aguella. Por su parte el Consejo que es otro drgano de 1la
Autoridad esta facultado para establecer la politica ccnereta en
relacidn a todo asunto que sea de competencia de la Autoridad.
For otra parte 1a Empresa serda el drgano operativo de la
Autoridad encarcado de reali1tar de manera directa las actividades
en la I0NA, del mismo modo se encargard  del transporte,
tratamiento y comercializacion de los minerales e:xtraldos de la
Z0NA: en el Ane:xo IV de la CONFEMAR 1] se establece el Estatuto
de la Empresa en el que se establece la manera de operar de este
arganoc, asi como la manera en que se& distribuiran sus ingresos
netos, la manera en que se constituird su presupuestos el
obJetivo fundamental de la Autoridad es que locs recursos
e:traidos de la ZONA sean utilitados para compensar a los paisaes
en vias de desarrollo. De acuerdo a los articules 15t y 152 de
la CONFEMAR I1I, las actividades realizadas en la ZONA tenderan a
tomentar el desarrollo saludable de la economia mundial, asi como
el crecimiento equilibrado del comercio 1nternacional debiendo
velar por que exi1sta la cooperacién 1nteracional en pro del
desarrollo weneral de todos los paises, especialmente de aguellos
en vias de desarrollo.

Lous principilos que deben observarse en la ZONA son  los
siguientess:

1) Igualdad soberana de todos las miembros, es decir de todos
los Estados Fartes gue ipso facto son miembros de la Autoridad,
{art. 157)., El uso de aguas 1nternacionales deberid garantizarse
para todos los Estados tengan o no litoral y desde mi  punto de
vista sean o no Partes de la CONFEMAR III <(art. 141).

2) E1  cumplimiento de buena fe de las obligaciones
internacionales contraidas en virtud de 1la parte XI de 1la
CONFEMAR 111 (art. 157).

3) La realizacién de las actividades en Beneticio de la
Humaridad tart. 17&), y¢ que de ella son Fatrimonio los recursos
in s1tu en (a IOMA iarts. 1323 y 1Ta).
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4} Los Estados deberan conducirse en la IOnNA de manera tal
que no se pangan el peligro la paz y seguridad jnternacionales
tart. 13BJ. La ICNA debe utilifarse Gnica y exclusivaments con
tines pacificos lart. 1411,

5) Existe la obligacian de hacer frente a la "responsabili-~
dad internacional" surgida a proposito de actividades realizadas
en la ZONA ya sea por los Estados Partes en forma directa o por
persanas naturales o juridicas o por empresas estatales que se
encuentren bBajyo su direccion (art., 159},

6) La investigacion cientifica se realizard Jdnitamente con
fines pacificos y en beneficio de la Humanigad., La investigacion
cienti{fica se realizard a través de la Autoridad o a través de
los Estados Fartes (art., 147),

7Y La trasmision de tecnologla para efetaos de investigacién y
de explotacion debers realizarse en beneficio de los pafses en
vias de desarrollo ¥ baio la supervision de la  Autaoridad
tart.144),

8) La proteccion del medio marino es indispenable al
realizarse actividades en la ZONA, del mismoc moda 1a proteccion
de la vida humana en las mismas tcircunatancias es vital.

%) Los objetos de car2oter arguenlidgicc encontardos en  la
I0NA  seran conservados en beneficio de toda la  Humanidad,
debiéntdose tener en cuenta los devechos preferentes del Estado o
pais de origen.

Como es normal en el desarrollo de las actividades del ser
humane sierpre habrd conflicto de intereses. por lo tanto en el
desarrollo de las actividades en la 20NA no constituye una
excepcidn & lo anterior, raton por la cual a fin de dirimic los
eventuales conflictos que surgiesen a ralz del desarrpollo de
actividades en a IONA fue creada 1ls Sala de Controversias de los
Fondos Marinos, Se establece en el articulo 289 de la CONFEMAR
1I! que las discagicicnes referentes a la solucion e
controversias previstas en la parte XV de la CONFEMAR 111 deberan
aplicarse mutatis nutandis a el procedimientc ante la Sala de
Controversias de los Fondes Marinos previsto en la seccién 9 de
la parte Xl de la CONFEMAR 111,

En el Anexao VI relativa al Tribunal Intecnacional del Mar, se
prevee el establecimiento de uma Sala de Controversias de los
Fongos  Marinos. La. seccion 4 del Estatuto del Tribunal
Internacional gel Mar establece la composicicn de la Sala, =s
claro gue ia Sala de Controversias de las Fondos Marinos depende
jeradrguicamente del Trabunal Internacional dei Mar,
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La Sala de Controversias de los Fondos Marinos estara
1ntegrada por once miembros de entre aquelles que integren al
Tribunal Internacional del Mar; esos miembros deben ser electos
por la mayoria de los ministros del Tribunal. En la integracién
de esta Sala se debera tener cuidado en Gue queden representados
los principales sistemas juridicas del! asundo (como el sictema del
Common taw 0 sistema de derecho consuetudinario, vy el sisteme de
derecho civil o sistema de derecho escraito! gel mismo modo una
distribucion geografica eguitativa. A efecto de asegurar la
distribucion geografica equitativa en la cistribucion ge la Sala,
la Autoridad podrd formular recomendaciones de caracter geperal
para ese efecto, sin embargo es 1mportante nc  olvidar gque en
ultima nstancia las rtacultades de 1integracion de la  Sala
corresponden a leos miembras del Tribunal Internacional del Mar.
Los miembros seran elegidos por periaodos de “res afMos, teniendo
el derecho de reelegirce por un segundo periodo.

El Presidente de la Sala serd electo de entre los miembros
que integren la Sala. En caso de que concluido el teéermino de
tres afios para el desempefo de las funciones de la Sala
existiesen actuaciones pendientes, la composicién con la cual
venia operando deberd subsistir en tanto no sean concluidas las
actuaciones pendientes.

Las vacantes de la Sala seran cubiertas a través del
nombramiento de miembros que integren €1 Tribunal Internacional
del Mar, a fin de cubrir el resto del perioda pendiente de su
predecesor.

El Quarum minimo necesario para que la Sala de Controversias
de los Fondos Marinos pueda sesionar es de siete miembros.

A fin de sclucicnar una controversia determinada a solicitud
de cualquiera de las partes en conflicto puede la Sala de
Controversias de los Fondos Marinos establecer una “Sala ad hoc*,
la cual estard 1i1ntegrada por tres miembros de aquella, la
integracion de l1a Sala ad hoc sera determinada por la Sala con la
aprcbaciodn de las partas. A falta de acuerdo de las partes sobre
el nombramiento de las miembros gue han de integrar dicha Sala,
cada una de las partes deberid nombrar un miembro, debiendo
hacerlo el Presidente de la Sala para el caso de que alguna de
las partes omita hacerlo; el tercer miembro debera ser nombrado
tambi1én de comun acuerdo entre las cartes o por el Fresidente de
la Sala., Los miembros de las €alas ad hoc no podran ser
nacionales de ninguna de :as partes, as!{ comc tampoco deberan
estar al servicio de ninguna de ellas.

En 1o que so refiere al Derecho Aplicable por 1a Sala de
Controverzias ce los Fondos Marinos, esta debera aplicars

a) Las disposiciones de la Carta de la Organizacien de las
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Naciones Unidas.

b’ Las disposiciones de la .CONFEMAR [I! contenidas en los
articulos 133 al 19! referentes. a la 20NA, las disposiciones de
la Parte XV relativas a la solucion de controversias, las
disposiciones del Anexo VI de la CONFEMAR I1I

c) Las disposiciones de los Anexos IIl sobre las condiciones
bdsicas de la prospeccion, la exploracidn y la explotacion, asi
como las didposiciones del Anexo IV referentes al Estatuto de 1la
Empresa.

d} Las disposiciones y reglamentos elaborados tanto par la
Asamblea o como por el Consejo de la Sala de Controversias de los
Fondos Marinos.

e) El clausulado de los contratos elaorados a proposito de la
realizacion de actividades en la ZONA,

tos fallos de la Sala de Controversias de los Fondos Marinos
son obligatorics e inapelables (en virtud de que no se establece
ningun recurso para recurrit los fallos dictados por aquella),
las resoluciones de la 3ala serdn ejecutables en los territorios
de los Estados Fartes, la manera para e,ecutar dichos fallos sera
la misma que aquella utilzada para ejecutar los fallos dictados
por el Tribunal Supremo del Estado en que deba ejecutarse aqguel
fallo. Aun cuando se establece lo anterior no ze establece el
procedimientc que ha de seguirse para la ejecucidn de los fallos
de la Sala de Controversias de los Fondos Marinos en  los
territorios de los Estados Fartes, racon por la cual los Estados
en un momento dado pueden erroneamente argumentar gue se les estéd
violando su soberanfa al intentar la ejecucidn del fallo de wuna
entidad distinta a sus érganos judiciales nacionales.

La Sala de Controversias de los Fondos Marinos ademds de
tener facultades Jurisdiccionales cuenta con tfacultades
consultivas. FPara estos efectos considero gue debera la Sala a
su vez contar con la asesoria de la Autoridad Internacional de
los Fondos Marinos, aun cuandoc muchas veces la asesoria a brindar
sea dirigida para la Autoridad Internacianal de los Fondos
Marinoe. Las disposiciones sobre las facultades consultivas del
Tribunal Internacional del Mar deberdn aplicarse mutet:is mutandics
respecto de las facultades censultivas de la Sala.

La compntercia de la Sala de Cantroversliaz age les Fondas
Marinos  sora  de marera  general para  cencoar ae agquellas
controversias surgidas a precosito de 1a [ =F citn de
actividedes en la 2OMA, asi como para 1@ intetrpretacion v
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aplicacion de la Parte XI de la CONFEMAR 111.

El articulc 187 de la CONFEMAR establece en forma enunciafiva
1os casos de 1os cuales puede conocer la Sala de Controversias de
los Fondos Marinos. a saber:

{.~ta interpretacidn o aplicac:ién de la parte X1 de la
CONFEMAR 111 reterente a la 20NA, asi como para la interpretacion
o aplicacidn del Anezo {11 sobre las condiciones basicas de 1la
prospeccilon, la exploracion y 1a exolotacien de recursos
minerales en la ZONA; as! como del Anenc IV de 1la Convencion
referente a la Empresa (organo de la Autoridad encargado de
explotar los recursos minerales de la ZONRA).

Z.~De las controversias entre un Estado Parts y la Autorided,
cuando las mismas se refieran a:

A) Actos u omisiones ya de la Autoridad, ya de un Estade
Parte, cuando se argumente que constituyen una
violacion a la Parte XI de la CONFEMAR 111, al Anexo
IV, o a los reglamentos o disposiciones elaborados por
la Autoridad;

B) U a actos de la Autoridad que se alegue constituyen
una extralimitacion en el ejercicio de sus funciones o
una desviacion de poder.

3.-De las controversias entre partes contratantes, cuando
sean Estados Fartes, la Autoridad, la Empresa, empresas estatales
bajo la direcci16n de algun Estado Parte, asi{ como personas
naturales o juridicas, controversias que ce refieran a:

A) a) Interpretacién de un contrato realizado con
fundamento en la Parte X1 de la CONFEMAR 111

b) Interpretacitdn de un plan de trabajo para la
realizacion de actividades en la ZONA.

B) Actos u omisiones de una parte contratante a
proposito de actividades realizadas en la JZ0NA que
afecten o menoscaben directamente sus intereses
legitimos (LQue debe entanderse poar intereses
legitimos™., no se establece que es 1o que debe
entenderse por ellos. Considero sin embargo dque <€
hace referencia a los derechos de los Estados sobre
sus recursos existentes en sus  lonas Economicas
Eiclusivas fundamentslmente.

4.~Las controversias sobre la denegacion de wun contrato, ©
sobre la negociacien de cuestiones suridicas referentes a
contratos para la realiracion de actividades en la Z0ONA, cuando
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estas controversias se suciten entre la Autoridad y un probable
contratista patrocinado por algun Estado.

S.-De las controversias referentes a la eventual responsabi-—-
lidad en que en un momento dado hubiere podido incurrir la
Autoridad por su actuacién culposa en conjunto  con algun
contratista, caso en el cual 1la responsabilidad se limitard al
monto efectivo de los dafos, cuando dichas controversias ocurran
entre la Autoridad y un Estado Parte. una empresa estatal o una.
persona natural o juridica patrocinadas por un Estado Partie.

6.-De todas las controversias respecto de las cuales la Sala
de Controversias de los Fondos Marinos pudiers ser competente a
consecuencia de alguna disposicion expresa existente en la
CONFEMAR 111,

PROCEDIMIENTO ANTE LA SALA.

La manera para iniciar procedimientos ante la Sala de
Controversias de los Fondos Marinos &s variada segun del caso de
que se trate, de modo que procederemos a clasificarlas:

1.-A solicitud de parte interesada podrd iniciarse ante una
Sala ad hoc toda aguella controversia referente a la aplicacién o
interptretacion de la Parte xI, as! como de los Anexos [I11 y IV,

Este mismo tipo de controversias puede ser sometida ante la
instnci1a de una sala especial del Tribunal Internacional del Mar
s1 todas las partes en la controversia as{ lo acuerdan.

2.-A solicitud de parte interezada debera someterse a
arbitraje comercial obligataorio las controversias relativas a la
interpretacion o aplicacion de algun contrato o plan de ¢trabajo
referente a la realizacion de actividades en la Z0MA, En este
procedimianto no podrd hacerse interpretacien alguna scbre la
Parte ¥l de la CONFEMAR 111, razén por la cual =i la anterice
controversia entrafa la i1nterpretacion de alguna disposicion de
la CONFEMAR 111 o de sus Ane:os, deberi en primer lugar remitirse
el asunto a la Sala de, Controversias de los Fondos Marinos a  fin
de que decida conforme a derecho lo conducente.

Si el tribunal arbitral comercial determinare que su laudo
depende de la decisisn de la Sala de Controversias de 123 Fondos
Marinos, remitird lo correspondiente a 1la Sala a fin de que
posteriormente Jicte su decisidn de acuerdo a lo resuelto por la
Sala.

En el contrato en cuestion podrd insertarse una clausula
compromisoria scbre el procedimientc de arbitraje a utilizar, en
caso de no establecerse dicha clausula deperd aplicarse ei
procecimiento arbitral que las partes en la controversia decidan
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o algun otro reglamentc que establezca alghn procedimiento sobre
la materia en relacion con la Autoridad.

La iniciacion de un procedimiento ante la Sala de
Controversias de los Fondos Marinos deberd notificarse a la otra
parte o partes en la controversia; para el caso de que la
notificacion haya de hacerse a una persana natural o jurigica,
dicha notificacion deberd de realizarse por conducta del Estado
Parte patrocinante. Si el procedimiento es iniciado por  una
persona natural o juridica en ctontra de un Estado Farte alegando
la aplicacion o interpretacion de un contrats o plan de trabajo,
podrd el Estado o Estados Fartes demandados contrapartes en la
controversia reguerir al Estado Parte a fin de que patrocine a la
persona natural o juridica que dado el caso de na hacerlo, podra
®} Estado o Estados Partes demandados bacerse representar por
alguna persona juridica de su nacional:dad; esta altima
disposicion de la CONFEMAR 111 obedece a ]l espiritu de 1gualdat
soberana de los Estados Que prevalece en la Convencion.

i.a Sala de Controversias de los Fondos Marinos no tendra
competencia para sustituir a la Autoridad Internacional de 1los
Fondos Marinos en lo que a sus facultades discrecionales se

refiere. Tampoco puede la Sala resolver sobre la nulidad de los
reglamentos o disposiciones elaborados por la Autoridad, sinp
unicamente tendra competencia para determinar s1 dichas

disposiciones son 0 ne dplicables a un determinado caso asi como
determinar su eventual contraposicién con las obligaciones
contractuales o con las de la Convencion. La Sala tendra tambien
compgtencia para determinar los dafios y perjuicios que han de
pagarse a la parte que tenga derecho a ellos como consecuencia
del incumplimiento de obligaciones contractuales o de las
derivadas de la Convencion.

Como mencionamos anteriormemte la Sala de Cotroversias de los
Fondos Marinos ademds de tener facultades jurisdiccionales para
la solucidn de conflictos surgidos a propésito de la aplicacidén o
intarpretacion de la parte XI de la CONFEMAR 111, o de dlgun

contrato o plan de trabajo, cuenta la Sala con facultades de
asesoria es decir de emitir opiniones consultivas scobre todas las
cuestiones juridicas de su competencia. Considero que toda

aquelle entidad suceptible de ser patte en una controversia
tramitable ante la Sala puede solicitar opioniones consultivas.
De! mismo modo considero que las opintones deben versar sobre las
probables controversias que las partes pudiesen plantearle a la
Sala. tas sclicitudes de opiniones consultivas se les da
por disposicion de la CONFEMAR I1I el caricter de urgentes, es
por este motivo casi obvia su relacidn con la adopcidn de medidas
provistonales con el obieto de evitar alteraciones a la paz y
sagyuridad 1internacionales, asl como actos u omisiones ‘que
pudieren causar contaminacion a los mares o a su medio marino ya
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de la I0NA, ya de las Zonas Econémicas exclusivas de los Estados.

For lo que se refiere a las enmiendas de la Farte L1 de 1la
CONFEMAR 111, asi como a tas dicposiciones de la Seccitn 4 del
Anexo VI de la CONFEMAR 11, asi come al al articulo 285 de 1la
CONFEMAR 111, se establece que para que puedan llevarse & cabo es
necesario que se aprueben con arreglo al proced:imianto aplicable
para las retormas a las disposiciones sobre actividades relativas
exclusivamente a la ZONA, El Tribunal Internacicnal del Mar
podrd proponer reformas a las disposiciones referentes a
actividades en la Z20NA, dicha propuesta deberd ser comunicada a
los Estados Fartes.

A manera de conclusidn del presente apartado., podemos sehalar
que el problema de la eixplotacicn de los recursos minerales que
se encuentran mas alld de las jurisdicciones de los Estados
constituye la parte medular de la CONFEMAR 111 (847, es proposito
comun de la mayoria de los palses del orbe=, que los minerales
sean e:plotados &n favor de la Humanidad, oebi1endo ante todo
utilizarse con fines pacificos. For esta razon ec todo un  exito
la 1nstauracion de la Autoridad Internacional de 1os Fondos
Marinos como organo encargado de coordinar las actividades de
exploracion, tnvestigacion y explotacion de los fondos
marinags (65,

Dentro del paquete de negcciaciones de la CONFEMAR  TII, se
incluyeron las normas de derecho consuetudinario que se
refirieran al mar dentro de las cuales se encontraban desde luego
tas referentes a la eiuplotacidn de los recursos minerales mas
alla de las jurisdicciones de los Estados (4&)i de2 manera general
podemos saMalar que lus pafses 1nteresados en la 1nclusion
del tema retferente a la e:plotacien de estos recursos son  los
palses 2n vias de desarrollo (&7). estendo en constante oposicion
por otra parte los pafses 1ndustrializadcs, tales como los
Estados Unidos, Francta, Inglaterra, ia FRepublizca Federal de

54, -BOSCO, Giorgilo. "YER30 LA TERZA CONFERENZA DELLE NAZIONI
UNITE St DIRITTO DEL MARE®,  ANNUAFIO DI DIRITTIQ COMPARATO €
1 3"UDY _LEGISLATIVI, Serie Tercera Vol. XLvi
ROMA, ITaLIA. 1977, Fag. 7B.

©S.~-L08LC, Biorgio. Gous. Cit. Fag. 7%

&6, ~CAMINTS, Hugo. “FROGRESSIVE DEVELOFEMENT OF INTERATIONAL
Leaw  «ND THE FACLAGE DEAL". IHE  AMERICAN JOURMAL  DF
INTERUATIANAL LAK. Yol. 7% No. 4  NUEVA YORK, ESTADOS
UNIDOS. Fag. 87e.,

&7, -VASCIANIITIE, STEFHEN, “FART X1 OF THE LAW 0OF THE SEA

CONMVENTION AND  THIRD THTES: SOME GENERAL OBSERVATIONS",
THE CAMERIDGE | AW JOURNAL. Yol. 48 Parte t Marzc de 1989
Pag. B5-86
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Alemania, Japan y Belgica entre otros . La posicioen de los paises
en vias de desarrollo sostiene que la explotacion de los
minerales en la ZONA debe realicarse en beneficio de la
Humanildad, por lo que las legislaciones d2 los Estados Partes a
la CONFEMAK 111 deben apegarse a este principio, entendiéndose
que cualguier legislacion en contrario es una violiec:ion al
derscho interacional. For parte de los paf{ses desarrollados se
sostiene que la litbre explotacion de los minerales mas alla de
las jurisdicciones de los Estados debe entenderse como parte de
las libertades de la alta mar, razon por la cual la CONFEMAR III
no debe limitar ese libertad que ha existido a lo largo de la
Historia (66), el princ:pio sobre la libertad de los mares no
puede ni debe ser derogado segun la posicion de los paises
industrialicados.

T.3.2.-REGLAMENTO DEL  TRIEUNAL _ INTERNACIONAL  DEL

La eunistencia de todo cuerpo de goisposicicnas Juridicas
implica la creacidén de dispoziciones jLridicas que s& encarguen
de pormenorizar la ley previa a tin de lpgrar la aplicacion de
esa ley previa. Generalmente en las disposiciones reglamentarias
se incluyen procedimientos practicos sobre la manera en que han
de aplicarse las disposiciones de la ley previai el reglamento
amplia y complementa el contenido de la ley. El reclamento tiene
las mismes caracteristicas que la ley tiene tales como el ser
general, impersonal. abstracta, bilateral y coercible. Los
reglamentos no deben contrariar el contenido de las discosiciones
del ordenamiento gque complemente va que jerdrquicaments dependen
de este ultimo, y en este orden de ideas es aplicable el
principio de que lo accesorlo corre la suerte ce lo
principal (&%),

En el caso de la CONFEMAR II! la eristencia de un  reglamentc
sera fudamental ya que de manera organizada podrd establecerse el
modo de operir del Tribunal Internacional gel Derecho gel Mar. En
este cucrpo Juridico podrdan incluirse rubros que en el  texte de
la Convencidn no pedrian aparecer o simplemente no serta prdactico
que apareciesen va Que de 10 cantrario se estarfa orto el gran
obstacule de toner ER un ordens: SuUMAREFTE
a2, ~LACHAFRIEFE, “La LOI FRANCAISE  SufF U EXPLOTSTION  [ES

SESSOUFCES ™ LES  GFNDE  FONDT  MARING®, BUNUNTRE

TRECALT ; 8 T IMTERNATIOMAL . Afa ¥xvrl R

FRANCIA, =31 Pag.  &&87.
LF.-INSTITUYO DE IMWESTIGALIONES JUuRIDITCZAZS  DE LA UNIVERSIDAD

NACIOMNAL  AUTONGHA DE MExICO. DICCIONARIO JusIbDICD

MEXICAND". Tome IV Za. =dicion. Editor:al Forrda, S-A.

MEAICC, 1938, cag. 27
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casuistica. E1 papel de la CONFEMAR 1Il1 v el del Estatutc del
Tribunal Internacional del Derecho del Mar serd el ds oreveer
hipdtesis generales gue medxanﬁe el acontecimiento de hechaos
juridicos se actualicen; mientras que la funcién del reglamento
del Tribunal Internacional del Derecho del Mar sera el de proveer
de aquellas dispasiciones prdcticas que en el orden cperativo le
permitan desempeftar sus funciones con rapigez y eficacia buscanda
en el fondo nc hacer nugatorios 1os derechos y obligaclones
previstos tanto en la Carta de la Organicaciéon de las Naciones
Unidas como en la Tercera Conferecia Internacional de Naciones
Unidas sobre el Derecho del Mar.

El articulo 16 del Estatuto del Tribunal Ilaternacional del
Derecho del Mar estaplece que el propio Tribunal dictarda las
disposiciones juridicas necesartas para el ejercicio de sus
funciones. Se establece en ese mismo articulo gque el mismo
Tribunal debera elaborar su propio reglamento.

La Comision Freparatoria de la Autoridad Interpacional de los
Fondas Marinos y del Tribunal Internacional del Mar, es el organo
encargado por Resolucion [ de la propia CONFEMAR 111 de claborar
aquellos proyectos de narmas, teglamentos y procedimientos a  fin
de que el Tribunal comience a realizar sus actividades sin demora
injustificada una vez que este en aptitud de sesionar en virtud
de haberse depositado ante el Secretario General de las Maciones
Unidas el sexagésimo instrumenta de ratificacien. El gue esta
comision elabore el proyecto de reglamento para el Tribunal
Internacional del Mar no siecnifica que este tenga !a obligacidén
de sujetarse a 1o que la Comisidn antes menc:onada determine, ya
que como se desprende del mismo articulo 16 del Estatuto solo  al
Tribunal compete el elaborar el reglamento para su  organtzacion
ya gue de manera expresa solo el Tribunal goze de la facultad
reglamentaria y no los Estados Fartes a la CONFEMAR 111 en csu
conjunto.

Bajo aquel principio juridico de que una ley deja de tener
efectos de la misma manera que se utilizd para que tuviere
efectos. Del mismo modo bajo el principio de gue 1o accesorio
sigue la suerte de lo principal, si la CONFEMAR 11l en un momento
dado dejare de estar en vigor, como consecuencia ldgica y
necesaria el reglamento dejaria de estarlo también.

Las disposiciones juriicaz gque el reglaments come minimo
debera contener desde mi particular punto de vista, son:

* E]l estatlecimiento de reglas para la geterminacion de las
percepciones de los miembros del Tribunal.

+ Los procedimientos de como han de proceder en con.junto con
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ta Qraanizacién de las Nacicnes Unidas parsa la ejscusion de les
fallos del Tribunal. Esta propuesta estarfa fundamentade por el
capitulo VI de la Carta de la Organizacion de las Nac:iones Unidas
referente al arreglo pacifico de controversias.

# Les criterios para la determinacion de la competencia  de
las salas especiales, en las cuales para su 1ntecracion debera
tomarse en cuenta la experiencia particular de cada uno de los
miembros del Tribunal en la solucidn de determinada categoria de
controversias.

# Deberan establecese reglas sobro el regimen de i1nmunidades
y privilegios de los miemberos del Trabunal.

¢ La fijacion de reglas para el interzambio de informacion
entre el Tribunal Internacional del LCerecho del Mar y los
Organismos Interracicnales Especializados.

* Reglas para el ofrecimiento, admision, preparacion y
desahogo de todas las pruebas en general y en particular para las
pruebas testimonial, contesional v pericial.

* Reglas de coorcginacidn y colaboracién entre la Corte
Internacional de Justicia y el Tribunal Internacional del mMar

* Reglas de coordinacion y colabcracidan entre la Autoridad
Internacional de los Fondos Marinos. la Sala de Controversias de
los Fondos Marinos y 21 Traibunal Internacional del Mar.

% Renlas de coordinacion y colabaracion entre los  encargados
de la tramitacion de los procedimientos de  Arbitraje, Arpitraje
Especial (pesqueri{as; proteccidn y preservacion del medic marinog
1nvestigacion cientifica marina v navegacion, incluida la
contaminaci1dn causada por buques y por vertimiento! y el
Traibunal Internacional del Mar.

+ Reclas para selecclonar a8 los ekpertos asesores en las
distintas materias gue en Derecho del Mar se puedan presentar.

4 Las reglas de colaboracion con organismos internacionales o
regionales a fin de contribuir a la solucién de litigios de
caridcter regional gque se ubiquen dentro del Campo del Derecho
del Mar.



3.2.2.-COMISION PREPARATORIA DE LA AUTORIDAD
INTERNACIONAL DE L0OS FONDOS MARINOS v DEL
TRIZUNAL INTERNACTONAL DEL DERECHO DEL MAR,

A fin de que las disposiciones del Estatuo de! Tribunal
Internacional del Mar una ve: que entre en funciones el Tribunal
puedan concretarze o ilevarse a csbo, los Estados Dparticipantes
en la Tercera Conferencia Internac:cnal de Nac:iones Unidas sobre
el Derecho del Mar consideraron necesaria una  ve: concluida la
Conferencia la instalacion de una Comisidn  Freparatoria de la
Autoridad Internacional los Fondos Marinos y del Trabunal
Internacicnal del Derecho del Mar segun consta en el Anexo [ en
su kesolucion [ de la Conferencia en cuestion,

La funcion principal de la Comisidn Freparatcria es revisar
los principales problemas practiccs a gue agamas Je ls  Autaridad
Internacional de los Fondos Marinos el Tribunal Internacicnal del
Derecho deil Mar se enfrentara. Una f1jados  los oproblemss
practicos u operativos a Que el Tribunal se enfrentara la
Comisi6n ha debido estudiar la mejor manera en que el Tribunal
ha de hacerles trente, sin gque lo anterior sionfique aque lo
acordado sor la Comision sea obligatorio para el Tribunal ya que
en dltima 1Astancia son los miembros del Tribunal los que habran
de tomar las decisibnes, razon por la cual su  funcidn en estos
momentos esta si1endo la de ser un O0rgano asesor en mnateris ge las
actividades en general que tendran tanto la Autoridad
Internacional de los Fondos Marinos como el Tribunal
Internacional del Lerecho del Mar.

A la fecha la Comision Freparator:a de la Autoridad
Internzcional de !o5s Fondos Marines , del Tribunal Internacional
del Derechc det Mar ha celebrado ocho periodos de sesiones
celebrados en oos partes al afo. La primera parte del Noveno
Feriodo de sesionss tuvo lugar del 285 de febreroc al 20 de
marzo en la Ciudad de ! 1ngston, Jamalcas la segunda parte del
Naoveno Feriodo ge Sesiones tenora lugar en el mes de agosto de
1991 en la Ciudad ce Nueva vori. Considero que en los periodos
ge sesicnes la discusiGn de protlemas ha sido mohotora sin 1legar
a Tuestiones concretas. Han s1co va nueve afios desde que se abriod
1a Tenvengion a la ratificacitn por parte de los Estados  Partes
cor sus & 2¢ competantes a nivel nacional. No han llegado los
Estacos a seluclones ccncretas y no llegaran mientras no  sea
rati1tficada la Cenvencion por sesenta paises, habieéndose
~apositado a la fecha ante el Secretario General de las Naciones
Unitce: dnicamente 445 instrumentos de ratitficacicn correspondiendo
1os ocs ultimos a Uganda habiendo depositado su  instrumento el
S de diciembre de 1999 v (Granada habiendo depositado s5u
instrumento el 25 de abril de 1991. Es grave ia situacién de que
a la fecha nangun pails desarrollado ha ratificade la convencion
ni sigquiera el tafs sede dei Trabunal Internacicnal cdel Derecho
del Mar que ez la Reputlica Federal de Alemania, Es evidente la
intenc:on ve los raises desarrollades: el contraer el  menor
numero de abligaciones i1nternaciorales.
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La Resolucion | referente al establecimisnto de una Comisioén
Preparatoria de la Autoridad Internacional de los Fondos HMarinos
y del Traibunal Internac:onal del Derecho del Mar, se :ncluye a
manera de un anexo de la cenavencion sin contfundirce desde lueco
con el Anexo I de la Convencion, el cual forma parte i1ntegral de
la misma referente a las especies altamente migratorias.

Se establece aue la funcién primordial de esta comision sera
la de adoptar las med:das pcsibles para lowrar gue la Autoridad y
el Tribunal 1nmicien efect:vamente sus Activigades sirt demora
tnjustitficada, as!{ como la elaboracion de las Jdigposiciones
necesarias para gue ccmiencen a desempeflar Sus TuNC1ONES.

La Comision Freparate~ia comenzo a sesiocnar desde aque SO
Estados firmaron la CONFEMARR [II, la cual fug cconvocaeds por el
Secretario General de lag Naciones Uridas. Fara 2l
funcionamiento de la Comision ha sido necesaria la =2laborscion de
programas gque contengan los puntos concretos a  tratar, la
adopcian de un reglamento de la propia Ceomis:on, <1n qgue esto
1mplique que dicho anstrumentc sea un reglamento para la
Autoridad o para el Teribunal.

Ha sigo 1moresionante la cantided de documentos y de acuerdos
que han surgido & raic de la actividad de la Comisién
Freparatoriaj sin embargo considero que todos @stos avances de
hecho han resultado estériles, va que cor e! <ranszurrir de los
affos las circunstancias en que dichos documentgs han  sS1de
elaborados han ido cambiando, debiendo en consecuencla  ©omo  un
etecto léduico renovarlos o eliminarlos sin gue n1 siguiera hayan
s1do aun aplicacos de manera concreta por no estar aun en vigor
la CONFEMAR 111, y en zonsecuencia por no estar sun en funciches
ni la Autoricad n1 el Tribunal

En el numeral 10 de la Resolucidn 1 de la CONFEMAR TID,  se
establece que una de las funcicnes de la Comision Freparatoria
sera la de preparar un 1nforme en el que consten recomendaciones
sobre lac disposiciones de orden practico para 2] 2stablecimiento
del Tribunal Internacional del Derecho del Mar el cual debera de
presentarse en la reunion de los Estados Fartes a 1la que se
convocara para la designacion de candidatcs para el nombramiento
de miembros que integren al Tribunal Interacional del Mar. Las
recomendaciones asi realizadas no son oblicatorias para les
miembros cdel Tribunal, va Qque son ellos los qua decidiran aque
acciones seran las que se tomen,

Se establece ogue la Comision se reunirda en la sede de la
Autoridad (binaston. Jamaical). sin embarqo tambien ha sesionado
en la Ciudad de tiveva vorhi se ha reunido durante ocho periodos
divididos en dos partes al afo, en 1991 solc se ha reunido una
ver debiendo reunirse en su segunda parte del Noveno Feri{ode de
Sesiones en el mes de agosto de 1991. Se estatlece en el numeral
13 de la Resclucioén 1 que la comision dejard de esxsistir cuando
concluya el primar peripdo de sesiones de la Asamblea {organo
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supremo de la Autoridad), em cuyo momento, tanto sus bieres como
sus arch:ivos pasarin a formar parte del! Fatrimonio de la
Autoridad,

Los gastos necesarios para que la Comision sesione han  sido
sutragados por la Organitacion de las Naciones Unidas con cargo a
su presupuesto ordinario, lo cual desde luego ha debido aprobarse
por la Secretaria General.

El Secretario General de la Crganizacidn de las Naciones
Unidas prestara a la Comision Preparatoria de la Autorigad
Internacional de los Fondos Marinos y del Tribunal Internacional
del Derecho del Marr los servicios necesarios de Secretaria.

A grandes rasgcs, las labores que orincipalmente ha realizado
la Comision Freparatoria de la Autoridag Interpacional de los
Fondos Marinps y del Tribunal Internacional del Derecho del Mar,
son las siguientes:

1) La elaboracicn de acuerdos de cooperactian entre las
Naciones Unidas vy el Tribunal internacional del Mar. En  este
orden se pretende gue los prncipies y profpositos de la OJNLUL
sean cumplidos de manera *total en el desarrollo de las
actividades del &érganc judicial internacional =2cspecializadc. Se
habla de una autonomia del Tribunal resgpecto de la O.N.U.. 1o mas
probable es que se trate de autonemia en 1a manera ge  tomar
decisiones, lo cual es plausible va gue las juzgadores deben
desarrgllarse de manera que se les p2rmita ser sumamenta
1mparciales. £1! Tribunal Internacional del Mar no puece per se
sar i1ndependiente organicament= de la 0O,.N.U, ya que por una parte
se puede decir que surgi1d a raiz de la resolucion J0&7 {(xxVITD)
mediante la cual la Asam-liea General dec:ide convocar a la Tercera
Conferencia Internacicnal ¢e Haciones Unidas scbre Derechc del
Mar, a fin de tratar precisamente todas aquellas cuestiones que
versaren sobre derecho internacional del nar, debienoose entencer
inluidos enire ellas los sistemas sobre solucidn gacifica de
controversias, Mas Que un Srgero  1ndependientz de HNaciones
Unidas considero debe entenderse com2 su crgano  colaborador mas
importante para la aplicacion cde! Derschn Internacional del Mar,

Z) La elaboracion ce acuerdos de colacoracion entre el
Tribunal Internacicral del Mar y la Corte Internacional de
Jusvicia. Este tipo 2e acuerdos tienden a 2liminar los probatles
obkstaculeos a que se pudieren enfrentar ambos organisaos  en ta
imparticisén de Justicia en materia de Derechc Internacional! del
Mar: cuande el Teibunal Internacioral adel Mar comience &
sesionar se enfirrentarad al precblema de la irexperienc:a de sus
miembros en este tipo de Justicia sui generis, razén por la cual
el papel de la Corte Internacional de Justicia en un 1i1micio
deverd juzar un papel de organo consultivo para con €l  Tribunal




- 98 -

Internacional de! Mar. Otra de las maneras en que deberan
colabrar estrechamente serd oroporzionando la Corte Internacional
de Justicia al Tribunal Internacional del Derecho del Mar todos
los casos de manera pormenorizada que sobre derecho del mar hava
resuelto la Corte ya que por disposicion expresa del articule 3B
de 1la Corte Internscional de Justic:a, la Jurisprudencia
Internac:onal es una Fuente del Derecho Internacional. Ya una
vez funcionando correctamente el Tribunal Internacicnal del Har,
este ultimo serd el érgano por eicelencia para la solucien de
este tipo de conflictos, -a que por una parte sera un Aargang
especlalizado en vairtud del principio de la divisién del trapajo
y for otra ayudara a 2limipar trabaj)o de la Corte a fin de que se
avoque ¢on mayor profundidead & otros asuntos de cardcter
internacional sue también requieren de una pronta y debioa
atencion.

3} Acuerdos de Colahoracidn entre la Organitacion de las
Naciones Unidas y la Autoridad Internacional de 1los Fondos
Marinos. Mediante estos acuerdos fundmentalmente se peorsigue gue
la 0O.N.U. sea 21 oOrgano que indique a la Autoridad las
directrices a seguir para una me)or distribucion de lgs  recursos
extrafdos en la Iona en benefizio orincipalmente de los psises en
w135 2e Jesorrollco.

4 La eiacrazion de dispeosiciones  treglamentarias a  fin de
facilitar el funciznamiento del T-:ipunal Internacional del Mar.,
ertre esta conjunto de disposicilcnes podemos citar al  Fzolamento
gel Tribunal Internacional del lerecho del Mar; el Frotocolo de
Frivilegios e Inamunidades para lcs miembros del Tribunal
Internacional de! Derehc del Mar. Se na llegado a comentar en
estos proyectos gue los miembros del Tribunal gozaran de  las
mismas garantias que los miembros de la 0.N.U, a fin de gue
desempeflen en  forma eficiente N3 rapida sUS funciones
tungamentalmente cuando el Tribupal llegue a sesionar en  algun
lugar distinto al a2 su sede.

5) La elabcracion de wun frotacolo sonre  la solucidn  de
conflictos entre el Tribumal Internacianal del Derecho del Mar vy
algun Estade Farte. debiéndose solucionar este tipo de
controversias mediante un Tribunal arbitral compuesto por  tres
arbitros.

&) La recepci>n de solicrtudes de aquellos Estasos rFartes o
entioades puklicas 2 privadas cue Se  propongan  como  Primeros
1nvErsi1onl1stas: habiéndoze propuesto ot a estos tines entre otras
la HKepablica Fopular de Thina: ia Interoceanmatal Joint
Organization compuesta por la Republica de FBulgari2, Cuba, la
Republica Checa ¢ Eslovaca, Polonia y la Unmién de Fepublicas
Socialistas Soviéticas,

) Uno de los Temas mas importantes que se ha discutido es
edbre ¢l cambid de sede va que l& Republica Federal Alemana no ha
depositado su instrumento de ratificacidn ante la Secretaria
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General de la Organizacidn de las Naciones Unidas. Como va
comente anteriormente es realmente grave que a la fecha ningdn
pais desarrollado haya ratificado la CONFEMAR 111, ya gque serd un
serioc obstaculo para que el Tribunal pueda efectivamente operar
ya que solo ha sido ratificada por palses en vias de desarrollo.



3.3.-COMPETENCIA DEL TRIBUNAL INTERNACIONAL DEL HAR.

El término competencia implica la idea de “la medida de la
jurisdiccion”, es decir implica la medida o extensiéon del campo
dentro del cual un determinade organo urisdiccional puede
actuar. La existencia de la competencia i1mplica la existencia de
limites para el actuar oe un de%erm:nado oOrgans Jurisdiccional,
Tal como se estableciod =2n lineas anteriores la competencis suele
dividirse en dos partes, la competencis chietiva ¥y la competencia
subjetiva. La primera hace referencia al argano jurisdiccional de
manera concreta con abstraccidn de quien puega ser su titular
-persona fisica~ en un momento dado. Mientras que la competencia
subjetiva se refiere a la aptitud de la persona fisica titular de
un determinado organo jurisdiccional para poder conccer ae  un
determinado asunto en un momento dado © para poder desempefiar
validamente las funciones del organc jurisdiccional.

De este modo se establace en la CONFEMAR !11, que podréan ser
partes en un litigio determinado tramitado ante el Teribunal
Internacional del Mar todos los Estsdos Fartes a la Tercera
Convencion Internacional de Naciones Unidas sobre LDerecho del
Mar. Y para el caso de que una enticdad distinta en un caso
determinado pudiere llegar a sar parte se requiere la existencia
de un acuverdo expreso distinto de la CONFEMAR 11! que le de
competencia 3l Tribunal Internacional del Mar, el cual para
dichos efectos reguerira de la aceptacidn de todas las partes en
una controversia,

Como va lo hemos seflalado en reiteradas ocasiones an el
desarrollo de esta obra. la Sala de Controversias de los Fondos
Marinos es un oraano dependiente del Traibunal Internacional del
Derecho del Mar, esto se 1nf:i:ere del parrafo tres del articulo
288 (comprendido en la parte 2\ sobrea la Solucion de
Controversias) de la CONFEMAR TII. Esta Sala de acuerdo a lo
dispuesto en el articulo 187 oe 1la miesma Convencidn tendra
competencia para el conocimiento de todos aquellos litigios Qque
de manera general se refieran a la esplotacion ae recursoc tanto
minerales como marinos en la ZONA INTERNACIONAL la cual desde
luego se encuentra fuera de las jurisdicciones nacionales de los
Estacps: del mismo mocoe sera compeiente esta  sala para el
conocimiento de rcontroversias referentes a ia aplicacién o
interpretacicn de todas acuellas disposicicnes reterentes a  la
I0HA INTERNAC IONAL.

En el articulo I2 del Estatuto del Tribunal Internacional del
Mar de i1a CONFEMAR 111, se ectablece cual es la competencia de
ecte dérgano ¥ se establece que se e:xtengerda a todas las
controversias y solicitudes que le sean sometidos de acuerdo a lo
dispuesto en la CONFEMAR 111, si como en todos aquellos litigios
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respecto de los cuales llegare a tener competencia a propésito de

algtin  acuerdo o tratado que en forma especifica asi lo
estaplezca. Los litigins que versen sobre la 1nterpretacion o
aplicacion de dichos tratados pueden ser sometidos al

conocimiento de dicho drgano juricdiceional,

En lo que al derecho aplicable ante el Tribunal Internacional
del Mar se refiere, podemos establecer gque el derecho adjietivo es
decir las normas prccedimentsles se preveen el el Estatuto a
partir del articulo I8 hasta el 355 en caso de dude podran
aplicarse de manera supletoria las dispcsiciones de la Corte
Internacional de Justicia. Fer lo jue respecta al derecho
sustantivo deberdn aplicarse en primer términc las disposiciones
de la Certa de la Orgenizacion de las Naciones Unidas de mogo aQue
siempre ze cumplan con los propdsitos v principios de  la  misma.
En  segundo lugar como es loaico deberan aplicarse las
disposiciones de la Tercera Convenclon Internacional de Naciones
Unidas sobre Derecho del Mar; del mismo modo habran de aplicarse
aguellas convenciones o tratados gue de manera egpecifica  traten
sobre asuntos de derecho del Mar.

El articulo I8 de la Corte Internacional de Justicia del cual
ya hemos hablado con anterioridad establece la jJerarguia de las
disposiciones de derecho sustantivo que en el orden internacional
deben aplicarse,

Las normas de derecho ad)etivo que deben aplicarse por este
argane jurisdiccional se encuentran de los articulos 25 al 35 del
Estatuto, las cuales a continuacidn analizaremos.

Para 1niciar un procedimiento ante el Tribunal Internacional
del! Mar, es i1ndispensable que 2n el escrito inicial se indigue
tanto el objeto de la controversia como las partes involucradas
en la mismaj este 2scri1to dard de manera formal i1nicio al oroceso
pudiéndose este i1niciar de dos maneras va sea dirigiendo 2l
Secretario del Tribunal solicitud escrita por aguella parte o
partes que estimen tener el derecho de accidn para ejercitarlo
o va notiticando algun acuerdo para efectcs de controversias
entre lss partes que eventualmente pudieren llegar a ser partes
en una controversia determinada. El  Secretario del  Tribunal
debera notificar de 1nmediato la solicitud de 1niciacion de
procedimiento 2 todo i1nteresado en 1 litigio asi como a todos
los Estados Partes a 1a CONFEMAR III.

Una de las situaciones importantes al 1nmicio de cualouier
procedimiento es la referente a las medidas provisionales. -tema
discutido previamentsz en lineas anteriores-, los érganos
tacultados para dictar medidas garovisiaonales son el Tribunal
Interncional del Mar v la Sala de Controversias de 1os Fondos
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Marinoas. La importancia primeordial en  la adopcisn de medides
provisionales radica en la necesidad de evitar, disminuir,
contrarestar dafos ecelogicos al mar y en consecuencis a los
tondos marinos as! como e! evitar la amenaza de la Faz y
Seguridad Internacianales. Antes ode que las miembros del
Tribunal Internacional del Mar o de la Sala continuen con el
procedimients es indispensable dictar las medidas provisionales
necesarias para conseguir fundamentalmente las fines anteriores.
En caso ode no contarse con el gquorum Recesario o de no
encontrarse reunido el Tribunal las med:das oprovisionales seran
diztadas por una zala de cinco magistrades de acuerde a  lo
dispuesto para regular el funcicnamientsc de las salas especiales.
Las medidas provisionales padréan ser dictadas en un procedimienta
geterminado 2 solicitud de parte; ] utilicar la palabra podrén
1mplica desge m1 muy particular punto de vista gue dichas medidas
provisionales gada la necesidad en un momento detzerminado de
praoteger valores internationales ~tomo la paz v la proteccion
ecolagica ae los fondos marinos, entre otros- puedan las mismas
ger dictadas de manera aficiosa vy con cardcter de uwurgente por
parte de los miembras del Tribumal., Las medidas provisionales
estan sujetas a revision, razdn por la cual dichas megidasg
provisionales pueden llegar a variar si las circunstancias gue
rodean a una controversia detecmipada llegaren a variar.

tLas actuaciones -0 vistas coma se les nombra en el Estatuto-
ante el Tribunal Internacional del tar BRRCAR canducidas
persanalmente por el Presidente del mismo o par el Yicepresidente
8N Su  AUSEeNC1A y en caso de estar ausentes ambos, seran
dirigidas las vistas por el mas antiguo de lps miembros presentes
del Tribunal. Estas disposciones obedecen al orincip:o  de
inmediates procesal gque establece que las actuaciones ante  todo
drgano jurisdiccianal deberin ser prasenciadas en farma personal
por el titular de ese organc 70}, a fin de aque el mismo se
percate de los gpormenores de un litigio determinado, este
principio se encuentr: 1nsarto en la mayortia de tas legislaciones
de los paises. Dese ser el encargado por disposicion de  la
CONFEMAR 111, el que estando gresente en las vistas, escuche a
las partes, recibe y desahogue las pruebas confesionales,
testimontales, periciales vy en el uase de su libre arbitrio
(denteo de la ley desde luego) determine lo conducente en  cada
casc en gparticular, a fin de probar en foirma total los hechos
controvertidos. £5 por esto que el Juzgador dega de ser un simple
espectador con un papel pasivo a 1o largo del sesarrscllo de  todgo
proceso. £n o1 articulo 28 del Estatuto se estaplece gQue el
Tribunal podra dictar todas las providencias nececarias en el
desarralle ge un pracese en lo gue a practica de oruebas  se
refiere.

70.-GOMEZ LARA, Cipriano. YTEORIA GENEFRAL DEL FROCESO" .
7a., Cdicidn, Editorial unAaM, MEXICO, 1987,
Fag. 77.
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En el desarrollo de un procedimiento el Juzgador del Tribu
Internacional del Mar, podrd dictar las providencias tamb
necesarias en lo gque a forma y términos se refiere 2 lo largo
desarrollo del procedimiento pafa una  acertada  tramitacion
mismo. As! mismo lao anterior es’ aplicable para los alegatos
cada parte.

Dal mismo modo debido al principico de publicidsd de
orocadimientos e establece en et parrafo 2 del articule 27
Estatuto gue las vistas © actuaciones procesales deberan
publicas, & mancs que las cirgunstancsias especsaies del csso o
colicitud ge las partes en contraoversia, indiquen aue dic
actos deban celebrarss a puerta cerrada. El espiritu de e
principio tiende 3 evitar eventuales actos de corrupcion
parte age los titulares os todo Grgano  jurisdiccional,  al 19
que el anterior principio este tamblén se  le encuentra  en
mayor{a de las legisiaciones de los Estados.

Cuanda aguella parte o partes debidamente notificadas
la ¢ramitacion de un procedimiento no comparezza ante 21 Tribu
o compareciendc 58 abstanga de oaefender sus  encepciones
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derechas la atra parte podrs pedir al Tritunal gue se continue

con la tramitaci16n del juicio en su rebeldia a fin de que
Tribunal este en condiciones de dictar su  fallo, razén por

el
la

cual la tramitacion de un juicic en rebeldia ante el Tribunal

Internacicnal del Mar es posible, can la condicion de que e
instancia judicial al dictar el fallo se cerciore de odue
competente para el conocimients de 2se procedimiento tramitado

sta
es
de

esa manera, asi como revisar y dEtermitar en 58 MIsmO  acto  Que

las praetensiones estan bien fundadas en cusnto a hecnoes v
cugnto a derecho., El espiritu ge la COMNFEMAR JI] en 2st2 sent
es que la ley na debe proteger la conductas negligentz  de

partes en una controversia. Un peincipio romeno nos clarifica

en
1dc
las

lo

antericr al establecer gque Nemo Auditur Frepilram Turpitudinem
Alegans, es decir que nadile puede alegar en su propilo bensficio

los errores gue ha cometido.

Fara que los fallos del Tribunal Internacional del Mar
reputen validos, deberdn reunir ciertos reguisitos tante forma

se
les

comp de fondo. Fara gue ura tresolucion Judicial  puegs  tener

efectos erga oares depe reunir 2160tos requisttos los  cusles
no cumpli:rse acarvearian aecesariamente la nulidad de dicho fa

de
lio

Los requisitos formeles que la CONFEMAR 111 establece para
gue los fallos 2] Tribunal Interpacional del Mar sean validos,

son 10s siguientes:

1) Que el tallo se naya tomade por mayoria de  votos de

los



- 104 -
miembros presentes del Tribunal, Teniendo el Fresidente del
Triounal o gui=n lo sustitya votoc de calidad para caso de
empate.

2) Deberd estar motivado en los hechos.

3) Aunque no se menciona considero indispentcable que se
fundamente en derecho.

5

Nombre y firma autégrafa de los miembros del Traibunal que
hayan dictado el fallo.

) La 1nclusicn de los votos particulares de aquellos
magistrados que hayan tenido una opinion disidente si  los
magistracos que as{ hayen opinado lo solicitaren.

&) Firma autografa del Pres:idente y del Secretario.

7) Not:ificaciodn personal a todas las partes litigantes en la
controversia.

8) Fosterior a la notificacion, la lectura publica de 1la
resolucion.

Respecto a lpos requisitos de fondo es necesario que ) fallo
este motivado en los hechos; fundado en derecho; gue sea
congruente con las acciones 1nterspuestas y las encepciones hechas
valer: que se cumpla con el verdaders espiritu de la CONFEMAR
111, es decir que se cumplan con los fines y propésitos de la
O.N.U. tales como el matenimiento de la pat vy segutidad
internaciorales, 2! evitar la amenata de la utilizacion del uso
d2 la fuerza o su uso m:smo; asi como la proteccion del medio
marino: deverad velar en sus resoluciones el Tribunal que sean
respetadas las libertades minimas de los Estados an la alta mar,
tales como 1} la libertad de navegacion; 1) La lipertad de
sobrevuelo; T) La lipertad del tendidc de cables submarinos:
4) ta libertad de construir  1slas v estructuras artificiales:
S) ita livertad de pesca; &) La libertad de investigacion
cientifica,

Todo Estade Parta que pertznetca & la CONFEMAR 1! cuando no
1ntervenga en una controversia, GEro que Si1n  em-argo  consigere
que e} fallo g:l Tribumi]l en un momentec dade Dudisre afectarle,
es dec:r cue zlegue tener interes Juridico en dicho litigio,
podra salicitar al Tribunal se le permite intervenir en dicna
controversia con 2! caractir de parte. El Estado Farte interesaco
geberd enviar al Trivdunal un escrito de peticién de intervencion,
el cual owbera notificarse a todas las partes gque se encuentran
litigarao en esa determineia controversia en la cual pretende
intervenir el Estado 1nteresado. El Traiburnal debera analizar los
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agpectos facticos y lps fundamentas de derecho gue dichs Estado
Parce exsonga a fin dg gue 2! Tribunal pueds cecidir s1 se le
parmite la intervencicn en esa Izntroversis determinada.

El hecho de gue el Tridunal conceda 2 u determinado Estado
Farte la 1ntarvencion en una contcovers:s deterninads smolica ave
ese Estado Farte acepta la abligatoriegsad del  fallo en  todes
aguellos aspectos respects 32 {95 tuales zse  determinaidn Estado
Hava intaerver.do comp --2. Ez por esta r3zon que  aquel Estado
que haye solicitaac L intervencian en una contraversia
determinada no podra alegar en su fawor 2! principic  remanp  d2
“raes 1nter alics agcta 2lis  negue nocere naque prodesse
potest" (71, e! rual establece que los actos juridicas no pueden
tenefitiar N1 perjugdicar s aguellos tercercs gque en ellos no han
intervenidos lo anterior es sumamente loglco. S:in embares cusndo
un tercero de motu propio solicita i1ntervenir en una controversia
en la ctual imicialmente no habia interven:idsc no nuede alegar ser
tercero en esa controversia, ya Que se coopromete O  manera
e:presa a acatar el fallg cel otgano juzaador.

Tada aguella controversia Que verse saoce la interpretacisn o
aplicacion de 1z CORFEMAR 111 sometida al ceonogimiento  del
Tribunal deberd ser notificzza a todos los Estados Fartes & la
Convencitn, aun cuande no latiguen directamente en esa
cantroversia con el cardcter de parte, esta notificacion cdeteca
nacerse de inmediato a Qque se tenga conocimients  de esa
contrroversia por parte del Tribunal. S1 la controversia versars
sobre la 1interprastacion o aplicacidn de un Tratago que de
competencia al Traibunal Internscional de Derecho dgel Mar, este
Gltimo debera notificar de la existencia de esa coantragversia a
jos Estados Fartes en ese determinado Tratada. Del mismo modo
gue en las controversias anterigrmente enxpuestas, s1  un  Estado
fFarte en ese determinado Tratado considera gque debe intervenir en
esa controversia con el caracter de parte, en caso de
concedeérsele el derecho de participar en aza centrovetrsia, por
este solo hecho acepts de antemana la obligatoriedad oel fallo
respecto de aquello en lo gue haya participado como pacte.

E]l hecho de depas:tar el instrumento de ratificacion ante 1la
Secretaria General de la UrganiTacion de las Naciones Unigas.
a fin de gue se le tenga & un determinsde Estado como Estado
Farte de la COMNFEMAR 111, implica de antemano aceptar su
obligacidn intecrnacional de sujyetarse a lcs fallos del Tribunal
Internacional del Uerecha del Marg indecend:entemente de esto

71.~MARBADANT S.. Guillermo Floris., “EL DERECHO ROMAND PRIVADD,
1Za. Edicaan. Editorial Esfinge S§.4. MEFICO, 1983,
fan. 324.
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cuando un supuesto Juridico ge 1a CONFEMAR 111 se actualice y sea
necesaria la tramitacion de un procadimiento ante el Tribunal,
por el hecho de haber litigado como parte en 1a controversia
seqgun se dispone en el articulo T4 del Estatuto tendran el
caracter de obligatorios ¥ definitivos para las partes en una
determinada controversia todos los  fallos dictados por el

“Tribunal Internacional del Mar. De lo antes expuesto se deduce
que no es posible la tramitacion de recursds posteriores a la
tramitacion de procedimientos ante la instancia del Tribunal
Internacignal del Mar, Fara aguellas partes gcue no hayan
litigado en la controversia el fallo del! Tribunal no sera
obligatoria para ellas, razon por la cual en este cupuesto es
perfectamente aplizable el prircipic romano de gque "res inter
alios acta alis neaue nocere neque prodesse potest”. E1 Tripunal
cebera realizar las interpretaciones necesarias sobre gl sentioo
o alcance de los fallos a solicitud de cualguiera de las partes
en una determinada controversia, sin que esta actividad desde
luego amplicque la tramtscion de un recurso, un nuevo
orocedimmento o una hueva instancia.

En lo que al reg:imen de gastos y costas de la tramitacion de
procedimientos ante el Tribunal Internacional del Mar corresponde,
el Estetuto establece que la regla general es gue las partes
litigantes solventen sus Qastos: y Como  excepcilon se establece
que e1 Tribunal puede determinar alguna cosa distinta, situacion
que realizara tomando en consideracidn las particulares
circunstancias del caso concreto controvertido, gue a la  luz gde
laos principios de justici3 y de equidad impliguen la  absolucaion
de gastos v costas para algune Je los litigantes o tambien la
condera al pago de gastos v costas a contra de alguno de los
1i1tigantes en una controversia determinada.



3.3.1.~LITIGI0S EAFPRESAMENTE PREVISTOS EN EL
ARTICULADG DE LA CONFEMAR 111,

ta labor principel del Tribunal Internacional del Mar sera la
de resolver toda aguella controverslia que verse sobre la
aplicaci1on o 1nterpretacidén del articulaco de ta Tercera
Convencidn Internacional de Naciones Unidas sobre Derecho detl
Mar, razdn por la cual no es necesarioco gue se establezca que
disposiciones puede interpretar el Tribunal. 517 embargo  en
algunos articulos de Ja CONFEMAR III se establecen algunas
s1tuaciones que determinan alguna categorias expresa de 1:1t19i0%,
dichos articulos son los siguientes:

ARTICULO $9,~En este articulo se establece que 1os contlictos
referentes a la no atribucion de derechos o un Estados schre la
2ona Economica Exclusiva por vairtud de la CONFEMAR 111, la cual
en un momento dado llegue & generar prablemas con otro Estado,
deberdn ser resueltos sobre la base de la eguidad tomando en
cuenta tadas las zircunstancias pertinentes asi como los derechos
de las partes implicadas v los de la Comunidad Internacional en
su consunto,

ARTTCLLO  74,-Respecto a los conflictos referentes a la
delimitecion de la Zona Econdmica Exclusiva entre Gstados con
castas ubicadas frente a frente, s! estas no son  resueltaos
mediante algunr acuerdo entre las partes, deberan resolverse
mediante los procedimientos indicados en la Farte 2V sobre la
soluci1én paclfica de cantroversias de la CONFEMAR [11. entre los
cuales e encuentra la posibilidad de acudir ante el Tribunal
Internacionali de! Mar o ante la Corte Internacional de Justiciag
ante la Corte Internacional de Justicia ys han sido varios los
li1tigios resueltos en relacion con este tipo de contraversias.

ARTICULD B83.~Scbre la solucion de las controversias sobre la
delimitacion de la FPlataforna Continental entre Estados con
castas ubicadas frente a frente, es apliceble lo establecido para
el articulo 74,

ARTILULD 188.-5¢ establece en este articulo que las
controverslas que versen sobre la aplicacien o intarpretacitn de
1a Farte xI de la CONFEMAR I!1 podrdn someterse ante una sala ad
hoc de la Sala de Controversias de los Fondos Marinos.

ARTICULD 226.~faquellns Estsdos afectados por el secuestro de
un bugue por parte de un Estade rivereflo en virtud de la comision
de alguna infraccion, podran procurar la liberacion del bugue por
medio de los grocedimientos establec:cos en la parte AV de 1la
CONFEMAR 115,
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For lo que se refiere a la retencion de bugues, podemos hacer
algunas observaciones:

1) El abordaje de naves sin nacionalidad en alta mar es
permitido a las naves de guerra.

2) La retencion de un bugue en aguas territoriales tiene por
objeto el examen de los certificados, registros y documentos que
acrediten el cuplimiento de los estandares internacionales.

3) Puede procederse a la inspeccion fisica del! buque, si:

ay Se tuenta con elementes suficientes que provoguen duda
sgbre la condicion fisica del bugue respecto de los
datos asentados en.l1os ddcumentos.

£) No son suficientes los datos de los documentos.

¢} No fueren validos los documentos presentados.

51 se comprobare que se ha cumplido una infraccion., el buqgue
debera ser liberadoc tan pronto se constituya fianza u otra
garantia que garantice el cumplimiento de la infraccion,

Se podra denegar la liberacion del bugue si este entrafla un
riesgo e:icesivo al medio marino, obligando dirigir el bugue al
astillero de reparaciones.

La naturaleta de la retencion de un bugue es de caracter
cautelar., es decir, es una medida que tiende a gsrantizar
el cumplimiento de la infpaccion cometida, desde luego este tipo
de medidas solo pueden adoptarse en aguas tertitoriales (720, En
el secuestro de naves se aplica el principio de la actic in rem,
que significa la accian sobre la cosa (73).

72.-VINCEMIINI, Enrico. "GEQUESTRO CONSERVATIVO DI NAVE E
COr'VENZIONT INTERMAZIONALI™ FIMISTA D! DIRITTO PROCESSUALE.
Segunda serie, AMo  XLITII No. > ROMA, ITALIA,.
Julio-Septiembre de 1988. Fag. 708

73.~-VINCENZINI, Enriczo. Opus, Cat. Pag. 799



3.3.2.-EL FROBLEVA DE LA RESPONSARIL IDAD
INTERNAC DI

El nagel trascendental de los organos judiciales
internacicnales es en ultima instancia en la mavoria de los casos
la labor de determinse la responsatilidad internacional en que
haya incurrido un Estado determinado., la finalidas de la
tramitacion de litigics internacionales ante aguellas orqQanismos
es la de dar una solucidén total a los litigios, debiendo en
consecugncia resolverse sopre la obligacion de  reparar  los
eventuales dafpe v  perjuitios gue deben pagat  las partes
condenadas como resoonsatles en ios litigios.

Fara gfectos de enplicar 21 conceptc de la responsabilidad
nternacional  es necesario hacer refergncia al  concepto de
“nacionalidad”., entendiendo ear ells la relacitn de deracho
existente entre un Estado v una nave autorizada & portar la
banders de 2ouel Estado. La bandera es el simbolo de la
nacionalidad (741, £n un segundo término 1as bandes~as en alta amar
no selo significan el vinculo iuridico entre la nave y el Estado
de cuva bandera porta. sino que €l pabellon tambigén 1molica wuna
relacion entre dicha nave y la Comunicad Internacional, t.as naves
tambien son entes del Dereche Internacional (753, Togos los
Estados sean riberefos o no. tienen el derecho de aue naveouen
tanto en aguas territcriales comp en  aguas internacionales  las
naves que porten su bandera.

€1 gue una nave corte una bandera de un  determinado Estado
implica una presunclién muy 1mpartante. gue denota cue el Estado
de cuva bandera se porta ha dado su consetimientd paré que una
nave determinada navegue por haberse satisfecho los reguisitos ae
seguridad gue establecen las reglamentos internacionales bpara
navegar naves seguras. En la portacion de bandetras por garte de
naves deben seguirse algunos principios; un E€stado de‘erminado
no deberd permitir gue una nave enarbole su bandera si con  dicho
acto se menoscabaren los derechos de otro Estadei un Estado no
debterd permitir gue Una nave enarbole su  bandera si  existe la
sospecha de que con B1chc acto se vialara la ley 1nternacional v
por vultimo toda nave solo podrd portar la bandera de un  solo
Estado. en virtud o2 Que una nave Gnicamente puede tener una sola
nacionalidad. Fajo el Derecho internaticnal las naves sin
nacionalidad pueden sar aboprdadas oor naves de guerra (J7el.

En las naves es ablicable la ley del E€stado de cuya bandera
8 porta. Se establece en el Dereche Intarnacional (Convenciotn de
74, -MERTUS, Jul:e. “THE MATIONALITY OF SHIFS AND INTERATIONAL
RESFONSABILITY: THE FEFLAGGING OF THE KUWAITI OlL TANLERS",
DEMVER JOURNAL OF  INTERNATIONAL _LAW _AND FOLICY. Vot 17
Na. ! Otoho de 1988, Fdg. 207.
75.~MERTUS, Julie. Opus. Cit. Pag., 21Z2.
76.-HERTVUS, Julie. Opus, Cit. Pag. I12.




- 110 -

1958) gue debe existir un genuino vinculo entre el Estado y 1la
nave, el termino de vinculo cenuino surgio de la resolucion de la
€orte Internacional de Justicia en relacion con el caso
Nottebohm, estableciendo acue un Estado determinado se Dpuede
oponer al reccnocimientoc de la nacionalidad de un determinado
individuo cuando hava ausencia de un genuino vinculo juridico. No
obstante lo anterior, los Estados encuentran muy facil el ignorar
el reouisito de! vinculo juridico por la situacion de Qque la
Convencidn del Derecho del Mar no contiene disposiciones enpresas
que establexzcan las consecuencias del otorgamiento de registro a
una nave respecto de la cual ese determinago Estacdo que hubiere
concedida el registro no tuviere vinculo juridico alguno. El
acto de registro es una facultad de derecho interno de cada uno
de los Estados, consiste en el derecho que otorga un Estado
determinado a una nave para portar su cabelldn una vez que dicha
nave ha cumplido con los estandares tanto interpacionales como de
derecho interno. Los Estados deben de conceder el registro a
naves seguras.

El que una nave enarbole el pabellon de un Estado determinada
implica que dicho Estado responde de los actos de dicha nave en
1o que se refiere a proteccidn ambiental, proteccion de la vida
humana en el mar, y de la seguridad en la navegacion (77).

De manera coetdnea al eaiercicio del derecho de la libertad de
navegacion en alta mar, e:iste la obligacion de que la ley
tntarnacional sea observada y cumplida implicando esto 4que un
Estado determinado »asponda de los actos dafiosos que
eventualmente llegaren a ocasionar sus naves nacilonales,

€1 Juex chileno Alejandro Alvarez: al expresar Ssu O0p1niodn
disidente en el caso del Canal de Corfu manifesto que en virtud
del princioio de la i1gualcad soberana de los Estados todos ellos
de igual manera deben cumplir can sus obligaciones
internacionales que de no cumplirse enpgendran su  responsabili-
dad (78). Los supuestos que dicho jurisconsulto expresa son  los
siguientes:

«) TYodo Estado tiene 1la obligacidén de asegurar en su
territorio e) orden indispensable para el cumplimiento de las
obligaciones i1nternacionales.

b» Todo Estado debe ejercer una vigilancia diligente en su
territorio., de acuerdo a sus condiciones geoqraficas v mecios.

c} Existe la presuncidn iuris tantum de que todo Estado
cotoce de los actos dafiosos cometidos dentro de su territorio.

77.-MERTUS. Jul:ie. Ocus. Cit, Fag. 22,
78.-GARCIA AILIAS, Luls. Opus. Cit. Pag. S5%5.
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d) Todo Estado tiene 1a obligacion internacional de tomar
todas las medidec preventivas necesarias para evitar la comisicén
de actos delictivos o dahssos en contra de otros Estados o de sus
nacionzles.

e} Todo Estadoe tiene la obligacidn 1nternacional de
esclarecer en forma i1nmediata las circunstancias en l1as cuales un
acto delictivo o dafipzo que periudigue a otros Eetados hka sido
cometido dentro de su terrlitorio.

t) Todo Estago debe 1ntormar de man2ra  1nmediata a  los
Estados interesados de la e:x:stencla dentro de su  territorio de
peliyros de los cuales tenga coONOCIMiento Que en uh momenta dado
puoieeren llegar 3 orovocarles elgun tipo de perjuicio.

6} El mar territorial es parte del territorio nacional.

Los jueces al tener conoCimienta de  alguna ctontroversia
en virtud de algun acuerdo especiali. deben ten=r muvy en cuenta
aue i en ai1cho acuerds no han e.presadc nage las partes respecto
a la eventual responsabilidag. la diferencia sin embargo debe de
resalverse de manera completa, por lo tanto la responsabllinad de
las partes en una contro.ersia determ:inaca dete ser objeto de
todo acuerdo esoecial para la solucion de CONtroversias.
considerar lo contrario seria no dar ningun alcance ni efectos a
los fallos ae la Corte.

El orcbliema oral al cual se enfrenta la Corte Internacicnal
de Justicia es! como seguramente o-urrira con el Tribunal
Internacional del Mar es e! de la agebiliidad de los arganos

judiciales internacionales para nacer cumpl yr con sSUS
determinaciones. ta Comunidad Internscizaal en el futurs debera
otorgar mavores facultade: a todos 1los organos lugiciales

encargados de dirimir controversias en el orden internacional
para la ejecucion ge sus propios fallos.

For Gltimo una manera mas ge responsabilidag internacional la
constitulria la promulgacion de leves contrarias & un  acuergo
irternacionals la no promulaacion de leyes para uniformar la ley
racicnal con la ley internac:ional y la no sbrecgacior de levas
contrarias a algun internac:icnal (79,

TR, -5ETLYT e, Cesar, “DERECHO IMTERNAT IONAL™.  De2cimoquinta
con. Z3r+orial Faorraa. S.A. MEXICO. 1988.



Z.4.-DUPLICIDAD DE_FUNCIONES DEL TRIBUNAL _INTERMNACIONAL
RESFECTIO DE LA CORTE INTERMNACIONAL DE JUSTICIA.

Es un hecho que la Corte Internacional de Justicia es el
organo judicial principal de las MNac:onhes Unidas sequn 10
establecide por el articulo 92 de la Carta de !a Organizacién de
las Naciones Urnidas, as{ come por &l articulo ! Jel Estatuso de
la Corte Internacional ge Justicia. Lo anterior significa gue la
funcion principal de la Corte es la de dirimir las controverstas
surgidas a proposito d2 la aplicacisn e 1ntercretacion de los
ordenamientos Juridicos i1nternacicnales respectc de  los cuales
tenga aguellas fYacultvades tales como la CONFEMAR 1 o ita CONFEMAR
11, &asi como la nteroretacion o aplicacion de +ratacos
reglonales. En suma la cCorte es competente para conocer de
cualguier litigio de Derecho Internacional Fublico, a la fecha
tambien para conecar e asuntos de Derecne Internacional ae! Mar.

En la elabtoracidn de la CONFEMAR Il en las sesiones
plenarias de la %B8a. a la éZa. se planted cor varias delegaciones
{Republica Federal ce Alemania. Reino Unido y Estades Unidos de
América entre otras). que el érganc judicial por euxcelencia para
conocer de litigios de Derecho Internacional del Me deberia ¢
ser unicamente la Corte intarnacional de Justicia. razéon por l1a
cual np era npecesaria la 1mplantacidén de organos Judiciales
especializados para =] conocimiento de litigiocs en msteria de
Derecho Internacional del Mar. No obstante lo anterior la gran
mavoria de las delegaciones se los Estados participantes a la
Conferencia estimaron necesaria la 1nplantacién de arganos
Judiciales especialirados para el conocimiento ae lit:cios oue
versaren sobre BSTa rrama suUl ceneris del Derezhe Irternacional,
esto debico & la aplicacion del oprincieic de la oivision del
trabajo ta! como lo semald el representante de la delecacien ge
Tailangia en la &va. zesidn plensria de la Conterencia.

La erxistencia de organos juoiciales especializados desde el
punto de vista de la division del trabalo aseguraria el
conocimiento mas crofundo de los litigics, 1o cual desde luego
es necesar1o s! se quiere asegurar la imparticién de justicia
rdplda y eficiente. A mayor incremento de lac nececidades de las
sociedades mayor es el numero de instancias judiciales
especializadas requeridas.

En las sesignes Dple2narias <e la SRa. a la eSa. de la
elaboracien de 1a CONFEMAR [I1 se planteo la necesidad de la
exi1stencia de organos judictales especialitadgos para ta csolucion
de dos tipos de controvers1as fundamentalimente: por unz parte
acuellac referentes a cuestiones relacionadas con  ectividades
realizadas en la 20MA ~aguas 1nternacionales ubicadas mas alla de
las ijurisdiccicnes nacilonales de los Estados~. controversias gJue
para su conocimienta y solucidn fue creada la Sala de
Controversias de los Fondos Marinos la cual aepende directamente
del Tribunal Internacional del Mar: y por otra parte para aquel
tioo de litigios referentes a las cuectiones técnicas sobre
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pesauerias, investigacion cientifica. navegacién y contaminacion.,
controversias que para su solucion fue instituido el
Procedimiento Especial de Arbitraje en el anexo VIII de 1la
CONFEMAR 1T11.

En esas mismas sesiones plenarias la mayoria de las
deiegaciones ae los Estados se manifestaron en pro de garantizar
el respeto al derecho de la libre eleccidon de medios pacificos
para la solucion de controversias. Lo anterior significa aue los
Estados en una controversia determinada tendrdn la facultad
euxclusiva de determinar los wmedios pacificos que mas les
convenuan dando de este modo cumplimiento a la obligacién de todo
Estado para buscar una solucion pacifica a un litigio determinado
de acuerdo a lo dispuesto por el articulo I7 de la Carts de la
Oraanizacion de las Naciones Unicas,

La Carta de las Naciones Unigdas establece que 1la Corte
Internacional de Justicia es el drgano principal de Naoiones
Unidas, frase gue interpretada a contrario sensu implica que no
es el unico érganc judicial vy en consecuencia es posible la
ezistencia de otros drganos Judiciales para la solucion de
controversias respecto de las cuales en un momento dado pudiera
sar competente la Corte Internacional de Justicaia.

Se dice gue hay duplicidad de funcion®s cuando un organc
determinado en el ejercicio de sus funciones, realiza actividades
que implican la invasidn de la esfera competencial de otro drgano
cempetente que en el ejercicio de sus  funciones también puede
realizar el mismo acto o solucionar el mismo problema gue el
primer aroano. Cuando un 6érgano invade la esfera competencial de
otro, forcosamente uno de ellos debe de abstenerse de seouir
ejecutando el acto de i1nvasion, asl como no ejecutar el mismo
acte en el futurco, Por esta razén hasta cierto punto podria
parecer aue el creado Tribunal Internacional del Mar 1mplica
dupl:cidad de funciones respecto de la Corte Internacional de
Justicia, va que de hecho el Tribunal Internacianal del Mar va a
ser el drgano principal de Naciones Unidas para la solucien de
controversias en materia de Derecho Internacional del Mar,
controversias respecto de las cuales a la fecha sigue siendo
competente para su conocimiento y solucion la Corte Internacional
de Justicia.

El argumento de aque la eiistencia del Traibunal Internacional

dzl Mar 1mplicard 1la invasion de funciones a la Corte
Internacional de Justicia facilmente se desvanece por lo
si1gulenter

1.-En el articulo 87 de 1la CONFEMAR 1!1, el cual se
encuentra 1ncluido en la parte XV relativa a la Solucien de
Controversias establzce en sus incisos & y b que el Tribunal
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pesouerias, investigacion cientifica. navegacion y contaminacidn.
controversias que para su solucian fue instituiao el
Procedimiento Especial de Arbitraje en el anexo VIII de la
CONFEMAR III.

En esas mismas sesiones plenarias la mayoria de las
delegaciones de los Estados se manifestaron en pro de garantizar
el respeto al derecho de la libre eleccitn de medias pacificos
para la solucion de controversias, Lo anterior signiftica oue los
Estados en wna controversia determinada tendran la facultad
enclusiva de determinar los medios pacificos gque mas les
convencan dando de este modo cumnlimiento a la obligacidn de todo
Estado para bugscar una solucién pacifica a un litigio determinado
de acuerdo a lo dispuesto por el articulo I de la Carta de la
Draanizacidn de las Naciones Unidas.

La Carta de las Naciones Unidas establece que la Corte
Internacional de Justicia es el drgano principal de Naciones
Unidas, frase gue 1nterpretada a contrario sensu implica que no
es el unico organo judicial Y en consecuencia es posible la
eristencia de otras drganos judiciales para la solucion de
contraversias respecto de las cuales en un momento dado oudiera
ser competente la Corte Internacional de Justicia.

Se dice gue hay duplicidad de funciones cuando un oOrgano
determinado en el ejercicio de sus funciones, realiza actividades
que implican la invasion de la esfera competencial de otro drgano
coempetente gue en el ejercicio de sus  funciones también puede
realizar el mismo acto o solucionar el mismo problema gue el
primer arganoc. Cuando un organo i1nvade la esfera competencial de
otro, forzosamente uno de ellos debe de abstenerse de segquir
ejecutando el acto de invasion, asi{ como no ejecutar el mismo
acto en el futuro. Por esta razén hasta cierto punto podria
parecer gue el creado Tribunal Internacional del Mar aimplica
duplicidad de funciones respecto de la Corte Internac:ional de
Justicia, va gue de hecho el Tribunal Internacional del Mar va a
ser el organo principal de Naciones Unidas para la solucién de
controversias en materia de Derecho Internacional del Mar,
controversias respecto de las cuales a la fecha sigue siendo
competente para su conocimiento y solucién la Ceorte Internacional
de Justicia.

El argumento de gue la e:istencia del Tribunal Internacional
del Mar amplicard la invasion de funciones a la Corte
Internacional de Justicia facilmente se desvanece par la
si1guientas

1.-En el arti{culo 87 de 1la CONFEMAR 111, el cual se
encuentra i1ncluido en la parte XV relativa a la Solucion de
Controversias establzce en sus incisos a y b que el Tribunal
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Internacional del Mar v la Corte Internacional de Justicia seran
competentes para 2l conocimiento y solucién de las controversias
relativas a la interpretacion v.aplicacién de 1la CONFEMAR 111
este otorgamiento de facultades se realiza sin hacer distincion
alguna entre ambos Organos para efectos de delimitacion de
facultades.

2.-La aplicacion i1mplicita del principio de la Autonomia de
la voluntad de los Estados para efectos de la libre eleccion de
medios pacificos para 1a solucidn de controversias sequn se
desprende del articulo Z80 de la CONFEMAR 11! al establecer que
los Estados tienen el derecho para convenir en cualguier momento,
en solucionar sus controversias relativas a la interpretacion o
aplicacién de la CONFEMAR 11! por cualguier medio pacifico de su
eleccion,

Mas que 1nvasidén de facultades o de duplicidad de funciones
entre ambos drganos debe hablarse de cooperacién entre ambos
Grganos, lo cual es evidente al tener la obligacidén la Comision
Preparatoria de la Autoridad Internacional de los Fondos Marinos
y del Tripunal Internacional del Mar de realizar un proyecto de
convenio de cooperacion y colaboracién entre el Tribunal
Internacional de Justicia v la Corte Internacional de Justicia,
el cual oeberad elaborarse formalmente wuna ve:z que entre en
tfunciones el Tribunal. La colaboracisn entre ambos organos sera
reci{proca ya que por una parte la Corte Internacional de Justicia
aeberd asesorar a los miembros del Tribunal Internacional del Mar
sobre las peculiaridades practicas de esta rama particular del
derecho. asi{ como proporcionar en forma constante las precedentes
que en materia de Derecho del Mar haya resuelto la Corte; Por
otra parte el Tribunal Internacional del Mar abscrbera una gran
carga de trabajo gue actualmente tiene la Corte. La coexistencia
de ambos drganos es justificable vy necesaria.

La labor del Tribunal Internacional del Mar asi como la
elistencia de los procedimientos de Ceonciliacién. Arbitraje.
Procedimiento Especial de Arpitralde implicaran la especializacion
en el conocimiento de - controversias en materia derecho
internacional del Mar, lo cual traerd soluciones mas rapidas,
justas y eficientes.



3.4.1.-CASOS SOMETIDOS A LA CORTE INTERNACIONAL DE

JUSTICIA,

Analizaremos algunos casos sometidos a la Corte Internacional
de Justicia en virtud de que por una parte. todos los casos daue
hayan sido resueltos oor este organo, constituven una fusnte muy
importante del Derecho Internacional gque es la jurisprudencia
internacional. por otra parte analizaremos algunos casos por la
Corte resueltos en virtud de que de manera semejante debera
operar el Tribunal Internacional del Mar

La Corte Internacional de Justicia oaesde que entro en
funciones en abril de 1946 hasta finales de 1964, habia emitido
45 sentencias en casos contenciosos entre diversos Estados, asi
mismo en el mismo periodo habia emitido 18 opiniones consultivas
a la Organitacién de las Neciones Unidas asi como a algunos
Organicmos Especializadgas (B0).

A fin de tramitar un procedimiento judicial ante la Carte
Internacional de Justicia los Estados en una cantroversia
determinada de manera previa depben acordar el someter dicha
controversia a la 1nstancia de la Corte ya sea una ver que la
controversia ha surgido o dentro del articulade de un tratado.
Una alternativa a lo anterior es la utilizacion de la clausula
optional prevista en el Estatuto de 1a Corte Internacional de
Justicia.

bDel mismo modo que el Tribunal Internacicnal del Mar lo sera,
la Corte Internacional de Justicia s el elemento 1dénea para
evitar el uso de la tuerza en el desarrollo de las relaciones
internacicnales. No obstante lo anterior existen ciertos
problemas ea comin a los cuales ambos drganos deben hacer frente,
a saber:

a) L2 negativa de comparecencia de los Estados demandados,
una ve: aue han sido debidamente notificeados., En el caso de la
Corte Internacional de Justicia solo en cinco ocasicnes s2 bha
presentado esta situacidn desde que entro en funciones (B1).

bs El oroblema toral de los oroanos Judiciales internacicna--—
les es sin duda alguna la negativs de los Estados a cumplir con
los failos de los mismos. Una prcoouesta de solucién al  presente
problema a fin de dotar de coerciblidad a los fallos te (a Corte
y cel Tribunal podria ser la e)ecuci1dn de centenclas a traveés del
Conse)o de Seguridad de la draanizacidén de la Maciones Unidas, lo
cucl sin embargo parece que no seria muy confiable 82y,

-SCrWt BEL,  Stepher M, “REFLECTIONME OM THE ROLE OF THE
INTERNATIONAL COURT OF JUSTICE". WASHINGTON tAW REVIEW,
YoL. 61 No. T UMIVERELTY OF WAERINGTON, SCHODOL OF LAW
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No obstante 1o anterior es indudable que 21 sometimiento de
controversias ante tribunales internacionales es fundamental para
la preservacion de la paz y sequridad internacionales. Venttro de
la estructura organica tanto, de la Corte Internacional de
Justicia como del Tribunal Internacional del Mar, existe 1la
opci1dn de tramitaclon de procedimientos ante las salas ad hoc de
los mismos éroanos Jurisdiccionales. En la histaoria de la Corte
Internacional de Justicia no se habla utilizado esta posibilidad
sino hasta aue Canadd y los Estados Unidos de Ameérica decidieron
se constituvese una Camara ad hoc para la tramitacién del caso de
Derecho del Mar del Golfo de Maine (BI2)., La tramitacisn de
procedimientos ante camaras ad hoc ofrece las ventajas del
arbitralje.

CASOS_SOBRE DERECHO DEL MAR_SOMETIDOS ANTE
LA CORTE INTERNACIONAL DE JUSTICIA.

1.-EL_CAS0 DEL_CAMAL _DE CORFU.

El Estrecho de Corfu esta tformado entre las costas de Albania
y de la Isla Griega de Corfu, tiene 3I5 millas de extension,
variando su anchura de 1 a 12 millas. La entrada por el norte
tiene una anchura de seis millas. este Canal del HNorte esta
formado por el el Cabo FKiephali de Albaraa y por la Funta
katerina de Corfu; la entrada sur tiene 4 millas de ancho y esta
formada por el Cabo Blanco v los Islotes Murzo.

El Estrecho de Corta tiene 21 cardcter de internacional. vy
para probarlo el gobierno britanico durante la tramitacicen del
Juicio expusc que entre el 1 de abril de 1936 y el 3t de
diciembre de 1937 pasaron & través del Estrecho 2884 navios con
pabellones de Grecia, Itaiia, Fumania, Yugoslavia, Francia,
Albania y Gran Eretaha,

El casec del Canal de Corfu constituye el primer caso
tramitado ante la Corte Internacional de Justicia; este caso fue
1nici1ado en vartud de una demanda oresentsda por la Gran Bretaha
el 22 de mavo de 1747.

For 1o que respecta a la competencia de la Corte, la
Republica Fopuler de Albania hubiera tenido el der=acho de obijetar
la jurisdiccion de la Corte cebido a la 1miciacion unilateral del

83, ~SECKELEL, STEFMEN M. oPusS CIT. FAGINA 1069,
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procedimiento por parte del Reino Unido (84).

A efecto de tramitar dicho asunto fue necesarin un  acuerdo
especial entre el Reino Unido y la Republica Popular de Albania
elaborado el 25 de marzo de 1948, a fin de que la Corte
Internacional de Justicia sentenciase Yy declarase saobre lo
siguiente:

1) S5i Albania era responsable por las explosiones ocurridas
el 22 de octubre de 1944 en el Mar territorial de Albania, y dado
el caso determinar si1 también era responsable de los caftos y de
las pérdidas humanas resultantes a consecuencila de las
erplosiones y como resultado de lo anterior determinar del mismo
modo si tiene alguna ohligacidn de dar reparacionas.

2) Determinar 51 el Feino Un:ido sequn el Derecho
Internacional ha violado la soberania de la Republica Fopular de
Albania como consecuencila de las operaciones de la Marina de
Guerra Britanics dentro de aguas territoriales de la Republica
FPopular de Albania el IZ2 de octubre de 17446 asi{ como del 12 y 13
de noviembre del mismo afo, y dado el casc geterminar también si
tiene el Reino Unido alguna obligacién de dar una satisfaccién,

El Gobierno BritaAnico demandd al Gobierno Albanes el pago de
875,000 librasz esterlinas, para motivar la demanda la parte
actora expuso lo siguiente:

Que los bugues ingleses 5.M. Saumarez y el Yolage fuercn
daffados por minas automdticas colocadsas en una via de navegacion
internacional al sudeste de la bahia Saranda en el Estrecho de
Corfu, en dicho percance resultaron muertos cuarenta y cuatro
oficiales y marineros britdnicos y heridos otros cuarenta y dos
miembros de la tripulacidén.

El Reino Unido expuso la posibilidad de que el campo de minas
hibiese sido colocado entre el 15 de mayo y el 22 de octubre de
1946, Del mismo modo el Gobierro Britanico afirme que el
Gobierno Albanés tenia conocimiento cde la existencia de dicho
campo minado dentro de sus aguas territori1ales y gue no obstante
lo anterior el Gobierno Albhanes se apbstuvo ce notitficar la
eristencia de las minas de acuerdc & 1o establecido por la
Convencion de la Hava de 1907. E1 Gobierno Eriténico pusc de
manfiesto la actitug premeditada del Gobierno de Albania al tener
noticia de gque buques ingleses estaban por utilizar la parte
Morte del Canal de Corfu v no advartirles del peligro que estaban

84. -AFRELLAMO GARCIA. Carlos. “DERECHO INTERNACIONAL PUBLICO".
Yolumen I ia, Edicion. Editorial Forrua, S.A.
MEXICO, 1983. Fag. 147.
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por correr, El1 Gobierno Britanico e:xpuso Qque aun cuando eran
naves de guerra las que transitaban por el Canal se trataba del
ejercicin de) derecho cde paso imnocuo conforme al Derecho y a la
préctica de las naciones civilizadas.

El Gobierno de la Gran Bretafa manifestd que en virtud de los
hechos anteriores el Gobierno Albanés es internacionalmente
responsable y en consecuencia estd obligado dicho Gobierno a dar
una reparacién al Gobierno del Reino Unido.

for su parte el Gobierno Albanés opuso su excepcion a la
anterior demanda en los términos siguientes:

No esta acreditado que las minas que provocaron los
accidentes del 22 de octubre de 1946 hayan sido colocadas por
Albania, ni tampoco por alguna potencia por cuenta de Albaniaj
como consecuencia de lo anterior no esta establecido que el
Goblerno de Albania tuviese. conocimiento de la eristencia de
dichas minas en sus aguas territoriales; en virtud de lo anterior
el Gobierno de Albamia no puede ser declarado responsable
internacicnalmente ni mucho menos condenado a prestar reparacioén
al Gobierno del Reino Unido.

Ademads de lo anterior el Gobierno Albanégs expuso alaunas
consideraciones sobre su mar territorial, estableciendo que todo
Estado riberefio tiene derecho a reulamentar el derecho de paso
inocente a buques de guerra extranjeros a través de sus aguas
territoriales siempre Yy cuando existan circusntancias
excepcionales que en el caso de Albania en el afio de 1946
existian,

Una ver determinada la litis sobre 1a que versaria el
procedimiento, las partes procedieron a la prueba de cada uno de
los hechos arguidos por cada una de las partes, v asi:

El gobierno britadnico mai1festd gue el campo de minas habia
51d0 colocade recientemente. Asi mismo, el Almirantazoo Britanico
determino que las minas eran de tipo aleman GY, afirmando aque
n1 minas de fondo ni minas flotantes provenientes de antiguos
campos minados pudiercn ser las cusantes de las esplosiones del
22 de octubre de 1746 tal como lo atirmaba Alban:a.

Pe manera unilateral el Gobierno britanico en virtud de
haberse descubierto tres semanas mas tarde un campo minado ordenod
el tragadc de minas en aguas territoriales albanesas sin
consentimiento orevio de las autoridades albanesas, las
operaciones de dragado fueron realizacas el 12 y 12 de noviembre
de 194e. En octubre de 1944 y enero v tfetrero de 1945 las
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autoridades inglesas hablan realizado en vigperas del fin de 1la
guerra una operacion comprobatoria de rastreo sin encantrar mina
alguna, razén por la cual se determind paor parte de las
autoridades britanicas que el Canal era una ruta libre vy segura
libre de miras. En virtud de lo expuesto el Gobiernc Britanico
manifestd que las minas fortosamente fueron colocadas después de
tinalizada 1la Segunda Guerra Mundial en violacidn de las
disposiciones del Derecho lnternacional.

E] Gotierno Eritanico ercusdo la posibilidad de aque las minas
bavan sido colecadas con conveniencia de Alparia por medio de dos
barcos vugosliavos, ofreciendo como prueba para ello el testimonio
uel Capitan de Corbeta yugoslavo harel Kovacic, seoun el cual des
tarcos de guerra yugoslavos el Me2ljety v el Meljine el 18 de
octubre habjan zarpadc en direccion sur siguiendo su  ruta hacia
el Canal de Corfu llevando a bordo minas de contacto tipo GY. La
Gran Bretaffa aleqd que para el tiempo de las explosiones solo el
gobierno yusoslavo posela minas tipa GY. Ademas ofrecia como
indici10 para probar lo anterior el Tratado de amistad Yy
asi1stencia mutua del @ de jJulio de 1946 signado poer Albama v
Yugoslavia.

Ante el argumento de Albania de no haber tenido conocimiento
de lo aue ocurria dentro de sus aguas territoriales, e}l Reina
Unido declard gue la practica internacional demuestra que cuando
un hecho delictivo ocurre dentro de l1as aguas territoriales de un
determinado Estado, pueden pedirsele e:xplicaciones sobre las
circunstancias del acto asl como de sus autores, debiendo el
Estado ribereffo suministrar la informacion reguerida, empleando
los medi1os de i1nvestigacién a su disposicién.

E£s necesario en los distintos procedimientos, tomar en cuenta
las presunciones de hecho, asi como las gruebas vy testimonias
indiciar:0s. A este tipo de pruebas se les denomina medios de
prueba indirectos los cuales son admitidos en la mavyoria de las
sistemas juridicos. Se les debe considerar ¥y dérseles un especaial
valor cuande sirven para apoyar una serie de hechos encadenados
que conducen de maners ldgica a una misma conclusion (B85).

Como otra prueba indiciaria que ofrecié el Gobiernc Britanico
fue la de la tradicional y constante vigilancia que el Gobierno
Albanes habla ejercido sobre las aguas del Norte del Canal de
Corfu tal como se prueba por el catoneo provacado por una bateria
albanesa sufrido por los cruceros britanicos Orion y Sperb el 15
de mavo de 1944, en esa ocasion el Gobierno Britanico protestéd al
Gobierno Albanés su actitud menifestando aque los buques sean de
guerra o mercanses tienen derecho de paso 1nnocuo  (derecho de
tradnsito 1npcente) por aquellos estrechos reconocidos por el

95. -GOFFHE, Frangcis.,  "LA AFRECIACIOM JUDICIAL DE LAS PRUEEAS®
Ezrtorizl  La Levy. EUENOS AIRES. ARGENTINA, 1967,
Fag. <Z&l-16I.



derecho i1nternacional. €1 Gobierno Hritdnico envio una nota
diplomatica al Gobierno Albanés el 2 de agosto de 17486
advirtiendo que 1os buques de guerra o mercantas para transitar a
través de un estrecho tnternacicnal en tiempos de paz no
requieren de la solicitud de un permispo previo, razon oor la cual
bugues britdnicos seguiri{an transitando por la zcna Yy que en caso
de que las baterias costeras albanesas abrieran fuego, lcs bulues
britanicos definitivamente respcnderian. El Comandante en Jefe
del Megiterrsneo de la Armada Eraitanica informd al  Almirantazgo
Britamico gue tenla la intencion de =2nviar dos crusrps v dos
contratorpederos sara transitar a traves del Estracho de  Corfu,
dichas naves son las aue tusron averiadas por las explosiones del
22 de octubre de 1946,

En el aflo de 1946 las aguas albanesas fueron constantemente
viglladas. La configuracion geografica de la bahia de Saranda
dominada por las elturas la hace facilmente vigilable,
independientemente de gue en dicho sitio se ubicaban los puestos
de vigilancia del Cabo hiephali y el del Monasterio de San Jorge.
La ubicacién de la mina mas pro:dima a la costa sequn intormes del
Gobilerno Britanico tfue de SO0 metros y en consecuencia los barcos
colocadadores de minas debieron estar a 500 metros de la costa,
razén por la cual con el empleo de un par de binoculares hubiera
poaido apreciarse con facilidad la operacidn d2 colocacicn de
minas. Segun 1nformes periciales del Gobierno Britanico la
operacion de colocacion de minas requirio oe dos horas @  dos
boras ¥ media, tiempo suficien‘e para haber llamado la atencion a
los barcos minadores en vairtud de lss condiciones de vigilancia
antes descritas.

La responsabilidag del Ocbierng Albanes geriva de 1a
abstencion de haver notificado la existencia del campo de minas
a la navegacion en general en virtud de haber ta2nido conccimiento
de la eii1stencia de minas en perjuicio de les comunicaciones
mar{timas internacionales, La omision del Gobierno de Ribania en
consecuencla es el motivo de la responsabilidad internacional de
dicho pais.

For su parte el Gobierno Albanés a lo larga de la tramitacion
del procedimiento argumento lo sigumente:

Gue las minas en cuestion pudiercon haber sido minas flotantes
de antiguos campos minados o simplemente haber sido antigias
minas magneticas de fonco alemanas tipo GR colccadas aurante la
Segunda Guerra Mundial., Aszi mismo las autoridades albanesas se
atrevieron a afirmar que las minas hablan sido colocadas por el
Gobierno de Grecia., hipotezis para la cual no fue ofrecida prueba
alguna, el unico arqumento presentado Dara acreditar esta
situacion consistio en afirmar gque las relaciones entre Brecia Yy
Albania no eran normales, ya que BGrecia le habia reciamado
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reivindicaciones territoriales en relacion con el estrecho. razon
por lta cual Albania y Gracia en esos momentos se  encontrapan  en
virtual estado de guerra. El Gobierno Albanés cdeclard aue wuna
vigilancia exhaustiva sobre el mar territorial es imposible. For
otra parte el Gobierno Albanes alego que el Canal de Ccrfu no
pertenece a la categoria de vias maritimas internaciocnales,
debido a que no es una ruta que necesariamente deba seguirse a
fin de comunicar dos partes de la alta mar, razén  por la cual
segun el Gobierno Albanés. dicho canal sirve casi aixclusivamente
al transito local.

Por otra parte las auvtoridades albanesas alegaron que las
maniobras de transito de los bugues britdnicos no  aran normales
va aue el 2 de octubre de 1946 dichas naves navegaban en
formacion de combate en rrompo, con scldados a bordo. con los
caficnes 2n posciones listas para combate bajo las ordenes de
abservar las defensas costeras albanesas, a fin de probar la
actitud de Albania.

for lo antes s:puesto, la Corte Internacional de Justicia
liegd 3 la conclusi6n de que aun cuanda de manera precisa no
pudieren ser conocidos los autores de la colocacion de las minas,
el Gobierno de Albania, seadn el Derecho Internacional. es
responcable de las euplos:iones ocurridas en aguas albanesas el 22
de octubre de 1946, en consecuencila es respohsable de los dahos
materiales y de las pérdidas humanas motivo de dicho percance,
por lo tanto el Gobierno de Albania tiene la obligacion de
indemnizar al Reino Unide.

Del mismo medo llega a la conclusien la Corte Internacional
de Just:cia, de que el Canal}l de Corfu debe ser considerado como
una de las rutas pertenecientes a la categoria de las vias
maritimaz interpacionales cuyo paso no puede cer prohibido en
tiempe de pas por mingun Estado costero.

For lo que respecta a la Operacion Retail, la Corte
Internaczional de Justicia resolvio aug el Reino Unido no viold la
soberania de la Repdblica Popular de Afbania,

La Operacion Retail consitio en lo siouiente: 1a Marina de
Guerra BritAnica a fin de proceder al dragaje del campo minado
dentro de aguas territoriales albanesas el 12 y 17 de noviembre
de 1946 propuso el nombramiento de una Comisidn Minta. Ante la
negativa de Alban:a a la propuesta, la operacion se realizo con
el capitsn de Fragata Mestre de la Marina Francesa en calidad de
observador y tajo una i1mportante fuerza de cobertura uticada al
oeste del Cznal. Fundo el Gobierno Britanico su decision de
proceder contrs la expreca voluntad de Albania, en la urgencia
del operativo por la calidad del Canal, as! coamo en las
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disposiciones del 22 de noviembre de 1945 signado 2ntre los
Gobiernas del Feino Unioop, Francia, la Unitn Sovaietica v los
Estados Unidos por medio del cual se autoritapa a los organismos
reqgionales de barreminas a repartir entre los Estacos interesades
los sectores comprendidos en sus 2onas  respectivas y asi el
sector de Grecia el 5 de noviembre de 1945 fue sujeto de una
autarizacion para el Gobierno Eritanico por parte del Gobierno
Griego, sector en el cual se encontraba el Estrecho de Corfu. Por
otra parte el Gobierno Eritdnico expuso Qque era urgente el
apoderamiento de los corpora delicti a fin de aque fuesen
presentados como prueba en la secuela del procedimiento evitando
gque los mismos fuesen decapareciaos por los autores de la
colocaci16n 0 por las mismas autoridades a&lbanesas

Las autoridsdes albanesas expusieron gue la cobertura militar
utilizada en la Operacidn Retai1l constituy® wuna manifestacidn
politica de fusrza que violo 1s soberania territorial de Albania.
A este argumente !a Corte resolvio que toda ve: que los efectivas
militares estaban ubicados & distancia de la costa para efectos
dnicamente de proteger navios de nacionalidad britanica gue por
dos veces en la misma region habian si1do objeto de graves
atentados, no podia decirse que la Gran Bretafa habia violado la
soberania de la Republica Fopular de Albania.

El fallo definitivo fue pronunciado el 9 de abril de 1949, en
el mismo como se e:pusd. se declara responsble al Gobierne de 1a
Republica Fopular de Albania de las explosiones del 22 de octubre
de 1944, en consecuencia tiene la abligacién de prestar
indemnizacion de loz dafos y pérdidas bhumanas conseculencia  de
aguellas. Far ottra parte por las operaciones de dragado de
minas del 12 v 1T de noviembre en aguas territoriales albanesas
por parte del Gobierno del Reino Unido de Gran Bretafla e Irlanda
dal Norte no ce le encontrd responsable por el cargo de violacidn
de soberania (86).

La Repliblica Fopular de Albania no obedecid¢ la Sentencia de
1a Corte Internacional de Justicia (87).

Al anterior fallo se le agregaron algunas opinines disidentes

86,-GARCIA ARIAS, Luis. “EL FRIMER CASO ANTE EL TRIBUNAL
INTERNACIONAL DE JUSTICIA: EL CASD DEL CANAL DE CORFU”.
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con fundamento en el articulc 57 del Estatuto de la Corte
Internacional de Justicia. La misma posibilidad se prevee para
los fallos que llegue a dictar el Tribunal Internacional del Mar,
dicha disposicion se encuentra contenida en el articulo 31 (3
del Estatuto del Tribunal Internacional del Mar.

En forma general y resumida sep exponen a continuacion 1as
opinipnes disidentes mas importantes de los Jueces en el Caso del
Canal del Corfu.

OFINIONES DISIDENTES EN EL CASO DEL CANaL DE CORFU.

1.-0PINIOM DISIDENTE DEIL JUEZ CHILEND ALEJANDRD ALVAREZ,

Respecto 2 la responsabilidad internacional de los Estados
manifestd que se engendra cuando:

a) Un Estado no asegura ] orden indispensable dentro de su
territorio para el cumplimiento de las oblicaciones
internacionales.

b) No se ejerce una vigilancia diligente dentro de su
territorio,

€) Han ocurrido actoes delictivos dentro de su territeorioc y no
esclarece i1nmediatamente las circunstancias en que los mismas han
Jscurrido.

d) No se han tomadc las medidas nhecesarias para evitar la
comision de actos delictivos perjudiciales para otros Estados
dentro de su territerio. En el casc particular de slbarmia, dicho
Estado omitio tomar las med:idas necesari1as pars la comision cdel
acto ilicito y omitie del mismd mode abrir wuna investigacidon
para la veri1fizac:idn de los hechos ocurrides.

e) Cuando no notifics a los Estedoz nteresadcs de  la
existoncia 22 npeligros gertro de su tersritorio  de los ruales
tigne cpnoc:miento.

) Cusncdo un Estadgd riperano ublcada en  algun  astrecho
internacional cocarta en perlulcio de otros Estados su libertad de
transito en los mares. Fuede un Estado riberfo reglamentar el
transitn mas N0 puege preonibirlo, ya que de lo contrario habria
un apuso de derecho.

Respecto al aragace dJde mnas, . Jues Alejandra Alvare:
manifecte que “£4 Tribumal debe reafirsar, cada vex gque hava
ocasiodn, que la intervencidn, as{ como todo acto de fuerza. no
estdn permitidos bajo ningura forma v bajo ningun pretexto en las
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relaciones internacionales (88),

2.-0PIMNION DISIDENTE DEL JUEZ EBGIFCIO BADAW]I FACHA.

Expuso este jutpador que todo Estado debe ejercer una
vigilancia raconable a lo largo de sus costas,

Por otra parte manifestd que €1 derecho de transito a traveés
de estrechos internacionales debe estar siempre garantizado, s1in
embarqo a fin de que dicho paso sea constderado como pacifico e
inocente tratAncose de bugues de guerra es fundamental tener en
cuenta un criterio numérico y asi en 2! caso del Canal de Corful
no puede alegarse gue el trénsito de la Flota EBritanica era
pacifico ya que las naves navegabar con una formacién tal gue
constitula una demostracitn naval gue constituia una manera de
intimidacion y provocacion para Albanias para el casc de que un
Estado se encuentre bajo la i1nminente amenaza de ser atacado poy
otro Estado., con fundamento en la tecria del derecho de la
autodefensa expresada en el caso Carolina, puede un Estado
proceder a la destruccidn del instrumento de la  inminente
agresion 185). No obsitante lo anterior, tiene la obligacion todo
Estado de notiizar la existencia de un campo minado en sus aguas
territoriales en tiempo de paz. Y asi la tesponsabilidad del
Gobierno Albanés deriva de su abstencion de naber advertido a los
bugques gque por el estrechc transitaban del peligro inminente al
cual estaban e:puestos, una notificacion de tal cardcter tiene el
caracter de obligatoria,

Z.-QFPINION DISIDENTE DEI JUEZ SOVIETICO BORISOVITCH kKRYLOV.

Expuzo el juczgador soviético que de las pruebas indirectas no
puede 1nferirse la responsabilidad i1nternacional de wn Estado,
razon por la cual el gobiernc de Albania no debe ser condenado
rezponsable internacionalmente de las e:xplosiones ocurtridas
dent:ro de su mar tzrritorial el '22 de octubre de 17446 ya que el
l1tigio fu2 rico por la presencia de 1ndicios contradictorios. En
€l Derecno 1nternacioral cuando hay duda en la apreciacion de las
pruebas debe seguirse el princpio de "ip dublo pro reo".
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2.-EL_CASD DEL GOLFD DE MAINE.

Los antecedentes sobre el problema del establecimientoc de
fronteras maritimas entre los Estados Unidos de América y Canada
en el area de Maine se remiten a finales del siglo XVIilI, é¢poca
desde la gue pescadores norteamericanos y canadienses Jjunto con
sus respectivos gobiernos han estado en conflictos constantes por
motivos de pesca. La 