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INTRODULCCION

El presente estudio:a 1a luz de la fllosoria y de_
los ("o g el Derecho,’ iio permitlré 'vcntv“mp! wE, ta importans
cia e tn'ne'r un;i L -milh le q.«\tmente N vntu"a y ,mn p::f'.oyz'ﬂrn-

necidopor el D»recho, i ‘cnma \r irw ap ecti n.in c L cieyew

glos el !.’:aph_v.-lu I, h ‘vl‘cu.'-‘yliﬂﬁ- un undll- L, '*r.‘l reco

ncumi(nto & er\lc’n e 1a—hi-~tori_a'.',‘

FEN el f‘ap!tulo 11, haremos \m:‘any;slisisrds? la filia

'hx }0' hnhiru‘d;;"

Jeitn legit,lm-e yoit ) fetn r'\'*tu;%i'lr ’70‘--hh w1

- Fuera doe matf'imonin, s lalug He '”lo‘ in s viel Dmscho (iusii

cia; Pﬂurid. d'y bien cr\mzm) a Lrav s =“.f"711m“ﬁ~hn{0~ ;m fell
cos, onmlnnicoa,~.ixiolcmtco:, y %oc1§1w‘ic 15 ‘ :

7 P in( lmrntn en il f‘n;‘(tulo III, Lt‘v‘.nr‘f!’(),rt‘( "n' o
‘Lrar onunaforma valor:xt,iva Y ".c anaHMs, 1.8 !',j_:U“?" v~c:nn—
secuenclas que Yleva Im'vliﬁl.r\' el rrcocxncir.vi"n!({ : ~:‘nr§t.rn-«tp z
un Aimhiio Ciuil. v ‘9 ‘)DrPChO Pnsitivo, n.,lr-ismo, U‘r :rm a 1a_
tur e los t'inré del D0t rcho y dela Filr.mfiu ens cmi_!nrnm(\'_
imperatives c,-sl,egér'ico“, we ' no” h"'anlo ;u rm\\' idtealdn fme
f@fcltu, r'--:tos'-‘,’nn ll!*Vrr.‘jos 3 ,c‘abo,g;:url »sn{cnn‘tr‘\ "(‘ 1a [tna-

1tdod misma Ael Derecho, y £n el caso jle nor ocupears, sorin_

tas recnocidos fuers doomatcimanio, e




CAPTITULO 1.

EVOLUCTON  HISTORICA ¥ L RECCHOCIFT NTO

€)e~ CbAlgd Civil para el Distrito Federal.
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CRFITULO T

LVCLUCION  HISTORICA J LR A GCIMIFNTO b 13

MATRINCNIO,

“1.- berecho Fomano.

Las rrlacioﬁé temiliares A Lravés j, 1. h\ytnriafcon
verqen eon un. Sobo iy gquaes el dn constitnir la ﬁnidad de_
103 seres que }a inrAgt\n, o"\dhlnclwndo. e terecho  Romano -
'comn fuunte de la rqt:xa pntestud a 1A adroqatio? ‘

‘LLh/aﬁrrqatxo la 'hflne el Diccinnnr\o de anﬁchp RoMa <

e cnwo’g" hcto medinnte el éutl lnquSn una purrond %ui;iﬁ-—-
. ris hajo la potestmd e ntro paterfamilios con’ oo fos »nj:
Atos dependientes dp-ég potestid, adqﬁ&rlrndn la rruwiéiénﬂﬂo;
-hijo arrogante. éenst&tuyc tna forma ‘P”Bdchérhéfei lg.h'triari
potestid e histdricem nte presente tres medos e realizarse :‘
artinta funcidn representada por ellos y por rescripta impe-
rlal, (1). R

£s asi copo: Floris o rga“ant rlt1 qnn' " La“éﬂrééa-.‘
tio esté'réd@a-a Anlos) pismos rpqn{siln" dﬂ lfnﬂn e enta

adeptio..iin emhqrgn,~bl procedimiento [nrmnl (8 WG severnd..

T H1Y" Gutxsrrez, Alvfz~ mArd,. Dicainn rie e De .
rprho Romdno "o Editorial «FUS, S AL, [tdrld 19F2, g, AQ




L poryla'adrogatio‘podia extinoutrée e&entualmente un’ culto do-
,méstlco, tambien podia tener, como consecuencis, que una gens

perdiera alguna rica domus a_ favor de otra gens, 1o cual po--

dia perturbar ‘el equilibrio polltico en la antinlia Roma; y f1

nalmente, como el adrogante {ejemplo de una tranSmibién a Lity
: }p_gqlversal), cxistia un peligro de adrogationes inspiradas _
) é@rm;£i055‘déshdneétos. De ahi que la Roma re¢publicana exigia_
"péré‘éshs institucidn la aprobacidn de los cwmic'os { por cu--

',Vrlas). con intervencion sacercdetal, Cuando los comiclos caye-- .

ron en desuso, se exigld el consentimiento de trPinLa licto e
res, ha§ta que Dioclesiaro decidid que la aprobacibn personal_ V
'def-emﬁerador era necesaria para la adronatio, ademds, claro -
Jésﬁé'déi‘céhsentlmiento del adragante y del adrogade". (2), -
o El Derecho Romano instituye al matrirmonio como l1u base =
de(fo&a inteqgracibn de la familia, luego entonces, los fines -
;de ﬂa relaciédn 5urid1ca fuera del matrimonio, no convergen en_
dicho~sentido, a lo que Bénfante nos dice: " ... los thos es—
.pureos no tienen jur(dicamente un.padre, ni es posible su reco
noqlmignto. En_cambto_la madre es siempre conocida y clerta y_

“tiene la obligacién de dar allmentos. " (3),

+(2) Flreis M;rgadant Guillermo. Derecho Romano, México’
Editorial Esfinge, 1977, pig. 205,

(3) Bonfante Pedro, Derecho Romano, Trad, Luis Baccl vy
Andrés Larrosa Madrid, Instituto Editorial REUS, Quinta Edi=-
ciébr, 1979 pig, 202,



_2.;’Derecﬁé'Caqéﬁ;ho. 

: anonicas tienen su- antecedente en e! mismo

 Derecho Romano- es asi como, por medio de 1a fi)iaclén se esta

: blece una diferenciacion de los hljos habidos fuera de matri—‘

fas! a los adulteri-

mcnic, considerandolos como natura'

nos e incestuosos.

Canon "1043. ‘En; peligro de muerte, para atender a’ 1a

Tisin embargo qulenes opinan que aun 9stos casos caen bajo el_
émbito del canon;,. pues sl blen es cierto que ni la dlspensa -
del lmpedimento ni 1a celeb:acion del maLeronio tlene fuerzai
para legitimar dlcha prole adulterina o sacrilega, el matrimoJ
nio facllita la leqitimacién poster:or que puede otorgar [

1endo asi estos comentarlstas no

7 Bacciiy: Andrés Larrosd\
Madrid 1979. Instituto Editorial:REUS. Quinta. Edlcién. PagL ="
202. B £

g ¥iCa reros. Cédiqo de'Derecho Ca:
nénlco Leqislacinn Complementarla. Ediclén Catél&ca, S A.~
1975 P g. 391. EIa . =




El hcmbre p05ee una universalidad de valores, pnr ‘medio
de 105 cuales funda su razdén en la justicia, sin embarqo. ésto

. no- es posible sin haber indagado la naturaleza misma. de los:--

Seg asl .como Recaséns Siches citando a Stamler nos di-
los ldeaies jurfdicos son el producto de ordenér_

ldo social histdrico con arreqlo al criterio formal -

11mitada, y asi{, a cada situaclon historica correspon-

qugl que ‘resultade ordenar,:sequn el nrlte:io_:z

,‘}‘"L(G).

v 1sta de 1a estlmativa ju¥ 

'quien 1a flliacién que -

(6) Miguelez, Alonso, Cabreros.fCodiqo de Derncho Ca—-f
nénico y Legislacion Comolementarla. adiclén Catolica, S. A -
1975, pdg, 391, , s R

Ldeal juridkco, es decir un esquema de propio:



"La fili;cién natu;al es Xlegféiha, pofque ne precede e la -

procreacfén en'ﬁatrimonio, pero es éuceptible de legitimacidn

1o que no sucede con el resﬁo de aquélla, o lo que "se observa

\ina hostilidad general, mayor con la c/ncepcidn cristiana el
'mat%imonio e o« t).- Los nacidos de adulterio (adulterlnoé, -
forhgctnbs), aunque sea casado con barragana, y desde 1777 los
nacldes de sequndo matrimonio cuando el binubo creyd fal#aﬁen- -

Vte que su primer mujer habfa muerto; d).- Los nacidos de adul- '
'terio, auane vivan en casa: del marido aqravlado como de 1. --
f_(notos) o el ‘ ; ; I
Cabe pensar, si la cldsificacién -que hace el Derpcho —-i'

'Espaﬁol, en.la actualidad pareceria por mas lnfamante, tamblen

es clerto, que de acuerdo a los mismos fines del Derecho, no =T

se puede omitir }a verdadera natura)eza de’ los actos del home-..
bre, en vtrﬁud,de que, siempré debemOS‘pensér en’el bienestar.
comun y en, que las normas jur{dlcas deben contemplar 1la razon'
:de ser de 105 actos ¥- hechos jurldicos de la humanidad, no per
k mltiendo que esta censura pormanezca como camu(la)e de los lns'

tlntos del hcmbre.

(7) Lalingde Abadia Jests., Inict‘rlén Hictnrica del -
Derecho Espaﬁol. Edlciones Ariel. Espafa 1970. Pdq. 628,



ﬁeniéi’ ) :las: gislaciones varias, y es as{ como en materia_

st;blece el principio de la legitimacidn por sub

rticulo 331: " Los hijos nacldos fuera de matri-

su'celebracion. " (8),

forma que alwestablecer 1a logitimacion por el substqulente i

: matrimonio,'la pereja no debe tener 1mppdimento legal’ a!guno
 7 para contraerlo, en ertud de que en esta relacién ‘ne podian_ e
' obtener derechos Yy benef}cios con respecto al parentesco con-.
;_tfalao; el artfculo 333, de este ordenamiento establecé: "Lo§' 

hijoék;egitimédos por subsiquiente matrimonlo,,goaérén,de‘los*~'

mismos derechos y beneficlos que los legltimos,:* (9).

{8) Aguilera y Velasco Alberto D., Colecclon de. Cé-,;
digos Europeos COﬂCOfdndOS 3% anotados. Prlmnra Edicion, Tomo L
I. Madrid 1875, pig. 48,

(9) Ob, Cit. Pég. 49.




Es impnrtante mencionar que, en relacidn con los hi-
jos denominados incestuosos y adulterinos les nlega el rere--~
cho mismo del reconocimiento: vart{culo 335.- E1 reconocimien
to no podri referirse ni aﬁrovechar a los hilos lncestuosos =
ni adulterines. " (10). Por esto el Derecho Civil Francés les
niega de la misma forma el derecho de demandar la paternidad_
o la maternidad,

S1 blen es cierto que esta ley no escatima en apli-~
car el principio de la justicla como fln Inmedisto de toda re
lacidn humana, es necesario agregar, que no obstante 1a exag-
ta aplicacidn al tema de referencia, cébe pensar, que ]é ép0=
ca en la cual imperd, fue radicalmente de hnvim&entos socia~-

‘les hhy iﬁbortantes y a su vez de reformas legislativas apeva
das & un estricto derecho. La Enclclopedia Jur(dica CNMEBA ng=-
tanleté que: "Ksta capacidad de sentlr, de pensar la justlcla
y de proferir lo justo a lo injusto es, por lo pfonto una fa-
cultad de que el hombre esta dotado para subvenir a su propia
e {interna convenlencia . . . lo justo debe ser cumplido aun--
éue'po le convenga a la vida, justicla, rectftud, moral, be-=
')lezé,‘son;éosas que vdlenrpor st mismas, y no.solo en'lé‘me;i

dida en’que Son Gtiles a la viaga . . " (11),

.-(10) Aguilera .y Velasco Alberto.D.,-Ob. Clt. Pug. 49" S

’ : +{11). Enciclopedia, Juridica CMEBAY Vclumen XTI, Buenos
<Aires, Estores Libreros. 1977 Pag. 243,



de Gaxaca de 1827 prlmer Codiqo_

Civilien Iberoamerica."

A partir delyaﬁo 1927, el entonces Gohernador del -
Estado de’ Oaxaca,,el C. José Ignaglo de Morales, uecreto el -
Cédigo.civil para el Estado Libre de Oaxaca. .

Es necesario mencionar que, la iglesia ven{a ocupagkiir
r‘do:un'lugér mdy importante ep-la vida civll, al gr;do ﬁﬁe, el
i_miSho é;tadé lé otorgaba plenas facultades'pa}a zéaf{zsrreiﬂfr
: cumpliﬁlento de los actes civiles del mismo pueblo, “Artfculo

.28.,= El Estado autoriza los libros parroquiales que lleavan ;—
'sus'rgsgéctivas parroquias, para comprobar el nacimiéntﬁ, la_
: edad, la filiacién o patermidad, el casamiento y la muerte de
los caxaquedos.' (12), )

Ai_igual que en el Derecho Francés, establece %1 -

prinéipio de la .legitimacién por éubsinuiente'matrimgnio’ “Ar
ticulo 188. Estos hijes serdn legitimos por el: 5uhq1qu1ente_"
‘matrimonio de su padre y madre, cusndo éstos  los hayan recono'

cido legalmente antes de su matrimonio," (13},

} (12)0rt£z Urquldi Ra0l Osxaca, Cuna de la Codif!ca. L
cidén en Iberoamérica™ Editorial Porria, México; 1974, Pag. -
243, : .
) (13) ob, cit, Pag, 143,
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A ostos hijos habidos fuera de matrimonlo los 1enoml
na como naturales, estnbleciendo que no debe existir 1npedl-—_,
mento legal alguno pa:a poder llevar a cabo el xec0noclmien——'
to, “Art(culo 187.- Los. hijos procreados fuera de matrimonxp,
éero qué no‘tieﬁen impedimento para casarse, son y se”llaman_

hijos naﬁuréles;" (14).
Resultando que, cuando los hijos naturales hayén‘51;
.do procreiddos a través de un comercio incestuoso, édulterincg
o.sacE(leqo el Cédigo Civil les niega todo el récénocimienro,’
'ﬁbr lo que pbdemos aqregar..que en'esta'faceta del Déréchor;ﬁ 
'-Civll'Mexicano, las relaciones familisres tuera de mélblﬁénidri
se encontraban con plenitud de derPChOVCQASU!aduS, "ArLiculo;
192. No podrén reconocerse por hijos naturales 1os_protreados‘
qérunrcomercio iﬁcestuoso, adulterino o sacr(\eqd." (15) . e
_esto ge desprende que la misma ley les implde‘lnvestlgér el -
origen mismo -ie su procreacién, vart{culo 198.- Ningin hijo -
kddulfertnd, 1ncestuoso,’n1 sacr{lego sera admitido a,hncefbla
averiguacion de ‘la paternidad." (16) o -
El fin del Derecho, se ha aplicado ‘con justicia abso
luta a todas. aquellas manif;stac}ongs‘dgvcunducta que emergen

de la-voluntad‘cteadora del hombré:y qde; en alguncs casos se

(14) ortiz Urquldi Raul. Ob. cit. uq."mj.
(15) Ob, Cit, Paq. 144. . :
(16) idem.
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pueae AéfiVaf de 'la certeza misma, o Sien de aléo,ﬁn;i}pto; ;
as{ es como Recaééns Siches dice: " .. . . todas 1as doctrlnas
soﬁré jﬁsticia, desde los bitagéricos hasta p\:p{eSente, po--
’nen de manifiesto que entre todas las teorias se da. una medu-
lar coincidencia: el concebir la justlcia comc reqla de armo-
n{a, de igualdad proporcinnal, de ﬁ;hpnrc\onn\idud, entre lo_
que se da y se recibe en las relaclonéé interhumanas, hien’ =<~

entre el individuo y.la sociedad. " (17).

Benito Juarez en'1859, 1a legislacién clvil emprcnde ‘una’ nue-

S va etapa,_en virtud de_que la 1qlesia ‘yueda definitivamente -
'seﬁa;;sé dei é;tadb; ts as{ como, a partir de 1917 el Primer_
- Jefe del Bjercito Constltuclonalista, pon Venustiano Carran—-
era, decreté 1a Ley Sobre Relaciones Famillares, en la que ﬁe_
establece ‘la necesidad de realamentar los drberes qQue la na--
tukaleza'ihpcné en beneficio de la descendencia, considerando -
qg;gs@rlas las reformas de las reglas estabiecidas para el --
ejerciclOVAQre;e"dégeéhéihaélm1$mo;"en lo rel=tivo . a la leqi-

timacién, cuyos beneficlos deberian ampliarse al r¢conoclmleg

. 7(17) Recaséns biches Luis."Tratado de Filosotf{a del
Derechol-Sexta Edlc16n. Fditortal Porrda, S.A., México 1978,
Péq. 481,
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G e los BTIAR nituiales, youes la 4 SetAnl e ey protel

.r-f-ntna LA maneh Int"am',r_-.t.er_qurt;7_1;;5:1.)rr~y-35 seentushan,
£s esl C:L;.'nr-x l..: 1rery n su !Tanyi»'.ulm IT, e los hi jn;;__
natur~les t*::h“hl(‘("@ e =l artlculo "18fi.‘T'or_r"l’r;. !')ijf‘.nﬁcri:!o -
fuera e matt ln-_onio s natural." (18).’? .
‘ AN, cuando el tin mi =ine e la, rr.‘-fr;ji“m.? (:I)l!-‘-‘lihl’)’(‘ -
ey sderte ;'iln\’:rg celifleative a los hijos hdbidas fyerasts ma-=

trimonio, tam:ign los evoluye del defrchn 3 Tnv atigir a poa-

ternidad o la materrnii-fot, articulo N1 neta Tutarente_

prohi' fda la.inw qth'-cion da ]a natrrr‘i

~‘/ maternidad de ~

lTos hites hakidon. !uma r!r*-: Mrincnic.

fato nos haee p.-n~ soen

s deinten e e 1 e e

lasior trataba' de . r t(jz’mar, fun :»"a mf 151 (que e wcentuabs. -

para‘cor lod ntja:, 'f,exc_l:,:yo el 10 0 LG Ta ma
conducta 11icitaae. Ta pareja, contaniendo cn ~1 fondo ‘e la_

misma norms ¢}

ehto Arldcl it e i)t ring cxpre

Cy ticitamente conte:
. A par'.lr "r" D"I,a at ‘pa -\!e'l 'h.-:rs,-chm, (A z:f‘-nevci'!t'u-g
Lo e lon hi io, habi- 1m tuﬁr.q _‘_:(a m.zt rlronloy Ut omo una -
'\m,n.’rlm:a neaisideet e unific;.r su propio erecho a - lafamles
tia, a l’r'.‘r\’("f; del subsirulente malrimanio o s progesl tom——

res, alemiceo,- las reformas correspondiont oo e StheranTas

“en At rla de reconociniento, haden conctir, yue a los hijos_

(13} oy Lobre Rel eion s Famllinre s, 1917, “dicio- -
ne-s Anddrede. Terecer. Tdieibn, 1980, pég. 49 (Deron:itn).
(19) Ob, Clit. pig. 45.
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habldos -fuera de matrimoriio ya no reciblirfan celiticativos ==
tan{nfamantes como lo -stableclan leyes anteriores a ésta; -

empero,  si es necesario plantear entonces la siguiente pregun

ta ¢cudl sera el origen natural de los actos y hechos juridi-

cos de la humanidad?; si entend mos gue la conducta el hom=-
.bre, es la razdén misma de la ‘xistencia del Derecho; y si es-

to es as{, necesarlo serd indagar el origen vy perspectiva que

estas normas jurfdicas 1levan implicitss, si partimos del ma= ~

t:iméhlo monogamico como bise dé intrgractidn de la tamilia,

'bnﬁéstfa aseveracién en virtud de qgue: si es fectible el matr{

. monlo'para’ legitimar a la prole, consideramos que es correcto-

“pero si no es posible llevar a caho el matrimonio por la exis
Ti;teocié,dé algdn impedimento legal para legitimar & dicha des-—

. cendencia, ‘luego entcnces no procederd el reconoclmiento, ===

-—cénfpkme ld establece el artf{culo 197.- " E1 hijo que esta == :

;;enfla"poséslén de estado de hijo ntural de un hombre 0 de -~
:.una:mujer, podrd obtener el reconocimiento de aquél o dsta . —-

de'ambos, siempre que la persona cuya paternidad o materni-«-

“dad se reclame no esté ligada con el vinculo conyugal al ===-

tiempo en qué se pida el reconccimiento, salvo.el caso en L

'fﬁuéﬂéikbéare y la madre se hayan casado y el hijo quiera que

lo reconozéan para quedar legitimado™, (20)

£20) Ob, cit, pig. 46.

La Ley Soltre Relaciones Famillares hace cnnstaér---
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vaporténté’eskpréciéék éﬁe ellioqiqlédér de 1917 no__
éspeculo en esta forma unica del reconoclmiento, para declaw--
‘rar la paternidad en el supuesto caso de violacién o rapto, -
como;lo estableciaAel articulo 211, qge: "En los casos de rap
to y‘VLOIacién, éuando:ia dpoca del,delito coincida con la -
concepcfén, podean lnsztribuna!es.a instancia de las pa{tes -

iﬁteresadas, declarar la paternidad. " {21).

Consiideramos que el articulo anterior es. un, atent.:-lr--..;i,.r

do a la buena integracion de la ramllla, en razon de que a.

través de. esta norma juridica se puede cont?mplar el despl!e—aﬁf

"‘que de una conducta {lficita, para !ograr un, aolo prOposito -

. gue juridicemente seria el reconoclmipnto, per: 1o que es nete‘ff

“sario acentuar, que en ningun momenta el artfcu contempla

yla veracidad de la inteqraclén familldr y por ende‘la estahi— :

lidad de la misma prole.
' Ahara bien, como ya se ha mencionado, la norma jurf-

dica establecida en-el art(culo ’17 dal multicltado ardena-——

mlento nos’ expresa que: “Fl hijo de una mujer casada no podréd.

ser reconocido como hljo natural por otro hnmore d\stinto Nel

marido, sino cuando. Pste 10 haya de5conocido, y par Jentencla

ejecutoriada se 1g;agq{que—nc—es hijo suiaﬁ;iiéé3.

“(21).0h. Clt. Phq. 48
S (22) Ob..Clt. Pig. 49
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Esta forma del reconocimiento constituye en el fon—'

‘do un delito denominado como adulterio, sin .mbdrgo el Cédino
Penal de esa epoca,unicamente 1o tipifi&ab ,”en el caso e -
que haya ccﬁsumado_en el domicilio»dequoqyuqe,o hlen se haya
'reéli%ado_con escéndalo;-considérémosrﬁhélesthibd;turé del le
gféladorues_por més>extremlsia‘y méhos'énfbcadé a'la establli
-dad f;mlliar- con ésto queremos 1ndicar que la ‘fidelidad con-
yugal la pasan a -un segundo termino, cunndo ]o lnqico serfa -
procurar la unificacion famillar a traVea de ‘la fidelidad mls
ma, O‘bleh,'contemplada !esde el punto de vista de’ los derec=

-chos y obligaclones establecldcs, no tan salo Jur{dlcos, slnd:

”{—tambien morales.

"Por ello quer~mos mencionar, que ya realizado eI re-
.coppcimiengordel_hljo habido.fuera.de matrimonic, 'se vislumth:
rd la verdad de los hechﬁs; estarfamos en preséncié aerﬁnibsng
do-padre y por,enae uﬁa pseudo-femilia, por.lo que ante esta -
perspeétiva no,durariamos.en apreciar en toda su maqnilud el =
acto mismo de la Lllcltud; por lo que a nunétro Julcio resaltg
ria por si propia naturaleza el hecho ilfcito denominado qémo_
-adulté;io O'bién‘sé'ihcurrlrla en falsedad de déclaracloﬁes, -

porﬁelﬁsoid,hechékde haberlo reqiétrado‘o re&onopldo como hijo

Pl

ta 1nstituci n - potestatlva del reconocimionto no encuadra Cor-
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rorme a sy réal naturalera, ‘es decir, dar protecclon al pro-——
; creado, otorgandoln un pudre y una madre que ante e%ta pgrspw_
t;va de ilicitud del hecho delictive cresdo por los,m1smos!>4f }
'provdbhria'la'ruptufa 6 bien: la dgsestabtriaaqién'Qei{nﬁélgo_

tamiliar, dejando algarrte a dicho reconocido,

Ce)e- Coitgo Civil pa§a e1_D1§tklto Federal de 19312, S

EL Codigo Clvil- de 1932 nos’ establece MG forma 1nmeg

diata del rﬂconociml'nto, el: solo momento do la coanpcian gon e

7re1ac16n ayla mndre, v asimlqmo, -en relacién con-el’ padre “ste
. unicamente debﬂra ser voluntario; es as{ 'coro lo v;tublece 91_
—»articulo "360 .La flliacinn de ios hijoa nncldos tuera de ma—-;:
Lrimqnlo resulta, con relaclon a la madre, del solo hecho del_
nacimiento. Respecto del padrs 5610 se eqtdbleca por pl reco--
inocimiento voluntario o por una sentencla que declare la pater‘i

nidad." (23)

De la nnturaleza:mishé’déi aétd:juridico querse,méﬁ—-,,
ciona, es importahfe dééir,“que'eﬁ'tanto‘no se cumplimente ‘el
reéonoé;mlenbo, gétaremos-en-presenclé del hecho natural :jue i

L (23) "Lisandro CrUu Ponce Y Gahriel Leyva. Codlqo Ci~-=
cvil para el D.F., 1912-1982, Edicldn Conmemarativa del 50 Ani-
versario de 'su entrada en vigor, (Concordancia y Compilacidn. -
de Jurlsprudencia) ,Facultad de Derecho U.N.A.N. Pig. 71,
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1o jﬁétlficaiaY &Uando égfe sé éumﬁllmeété roﬁ élrrﬂcmnmcimiFﬂ
' td_déi,supue5to ﬁédre'(consldcréndo.que éste sea casado) esta-
'_riahsé.én'preSencia del delito de adulteric, y para ello es re
ceéé;}ﬁ mencionar lo estahlecido por-la leqgisiacldn civli en <
‘;;iﬁ,:que dice: "Art{culo.- 170, .Cuando el pudre o la madre re
conozcan séparadamente a_ un_ hijo, n~ podrin revelar en el acto
del reconocimiento el nombre de la porsona con quien fue.habi-
do, ni exponer ninquné circunstancia por :donde aquella pdéda'-'
sg:rsdenpiflcada. Las balabrés gue .contengan le revelacién, se
testaran de oficlio, e modo que queden absolutamente ileqgi----—
“bles. " (24), '
Ahora; si relaclonamos el artlcule citado anteriorgeg_

te,.con el artfculo 375, éncontravemns una muy profunda contra
_diccldn cuando nos dice: "El hijo de una mujer casada no podra
" ser reconocido como hijo por otro hombre distinto del marido,-
stno’ cuando éste 1o haya desconncldo y por sentencla e jecuto=-
rialse haya declarado que no es hijo suyo.” (25), Consliderande
-esté'hinomla, resuttar{a e el fin el Detecho ap ando a la -
justicié, no podrfa aplicarse, ya ue la mism3 en estos casos_
sef(a un arma de dos filos, esto qulere dpclr, due en tanto ~-
"bqu§a a”dﬁo§ un derecho, por.étro'iédé 4ésp;otééé a ofrés, -

Jque adte la verdad y la justicia tendrian me jor derecho que - =

(24) Ob, Cit. Piu. 73.
(25) Idem. Pag., 73.
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--los eﬁunclados en'pr\mer-térhino,-es,déciri 105 .reconocidos -=
fuera de matrimonio. ] ! :

) JEn consecuencia, una vez anallzado el- antecedonte de
esta Xﬁstitucton potestutiva, coincldimos con -la tpsis Pxpues—
ta por Recaséns Siches, ﬁue'nos dlce' "'.'f . El cnnc#blr la -
justicia como regla de armonia, de icua‘ddd proporcional de.-a
propcrcionalidad, entre 1o que se da Y se recibe en las rela;-
ctones interhumanas, bien entre indivlduos b&en entre el ind&

viduo y 1a colectividad. " (25)_,

Siches Luls Tratado»de Pi]oqofia del
Edito 1al”PorruaFS A., Mtxlco 1978 -

(26) Recasen
Derecho. Sexta Edlcib
Pug. 481. :
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TEASES DB FILTIACION ER-EL 7OUIGC CIVIL. GEL !".VF‘. VIGHNUTE,

1, Flifacién Geaitima.

24= Filtacién Natural,
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Lol CAPLTULO IT .
CLASES DE FILIACION EN EL CODIGO CIVIL PARA EL:DISTRITG FEDE--

RAL ‘VIGENTE

.1.~vPii}éclénfLeditlms."”

lﬁ7£n~é1 Derecho Civil Mexicane, los tratadistas de eslia
maLerla,:ﬁérunif!can critgriqé respecto 'a la tili;cié@)iy,asi,fn
el emlnente'juriﬁta Antonie de Ibarrola ros dice: QNéﬁos:ﬁe‘—~
considerar la fillacidn (AC, 16 y 38) como hecho natural y,cbv:'
o hecho jurfdico. Como hecho natural la filiaciédn exi$£é~§i§é;_
pre en todos los indlviduos: se es siempre hijc de-unuggqre Y
de una madre. No a3 juridicamente, £1 derefho nec&sitd'asequﬁi
réfse primeramgnte de la paternldad o de la maternidad pararrg
conocer efectos jurfidices al becho de la proéreacién;‘y’la pé—
‘Eefﬁidad es de diffcil precreactédn,v (1), ’
Enorelaclén al Lema de referencia el'ju%is{azﬁéjind -
Villegas ilce: "EY término filiacldn tiene en el Derecho dos -
connotaciones. Una amptisima, que comprende elkv{nculo urfdte
co que existe entre ascendientes y desgﬁqdiéntés,fsin‘lihfin;;
cién de yrado; es d&cir,“entremﬁérségas yue desclenden unas a_

- &fras, y e esta manera puede hablarse de £illacidn no salamen

(1) Antonlo de Tharrola. "Gue es el Derccha Famillac?,
promociones Jurfdicas y Culturales, S. C., México, 1345, PAg,-
300, . ‘ :
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te referlda en- 1a lxnea ascendente a los padr@s, aruelos; bi-
-sabuelos, tatarabuelos etc., sino;tambnen en la linea rescen~-

fdenEe, para tomar camo punto-de relacidn, los hijos, nletos,-

bisnietos, tataranietos, etc.. Adehas de este sentido dmplist;{

mo, por filiaciédn se entiende, en una connotacidn PerlCta. -
la relacibn de derecho que existe entre el proqen&to: y.él'hL
jom. (2) ' 7
. La interpretaciédn juridica de ambos-autores,:ﬁbnél-:i;
deramos, es acéptable, toda ver que en ninadn mﬁmeﬁto bketéﬁ:
den-alcanzar otros fines, que no sean los motivados por la re

lagibn entre consortes; ademas, cube- prvclsnr que ‘en amhos -

'éonceptos se vislumbre la relacién jur{dica del matrimonio, -257“'

considerando a éste .como -base de ;nteqracién de la {ami]iéry_
" base de toda sociedad humana y por ende consclidicién de los
néxés contraidos; es decir, entre los propios esposos'y sus'-
descendientes hahidos dentro del matrimonio.

. Citando nuevamente ¢l jurista Ibarrola, nos .dices_
"El matrimonio constituye la Unica fuente de 1a 1ami}ia en el
verdadero sentido de 1la palabra toda vez que. no hay mas fami-f

1ia que la familia legitima. ® {3y

"Comiendio de Derecho
1 Porria. Mé--

(2) Rafael Rojina vllleqas.

Civil", Tomo 1, Décima:laiinta Edlc&u
xlco, Pag. 429 .
o €3) Antonlo de Ibarrola. “ob. “Clts Pig..100




Este hecho canstitutive de la filiscidn o lazo de -
unidn gue Eufgé éncre_progenltores, ascendientes y aescendiép-
tesf‘eSVUnalfprﬁa ciira y precisa de ‘identiflicar lo que es jus
to, ‘seguro vy de nieneqtér social en toda sociedad, ya wue 1o -.
sé étenta a un orden jur{dico~natural establecido, como lo 8-

-ria, !a;ju§t1cia, el hronor, la fidelidad y como fin Qitimb de
la'relacién, la felictdad; sin embargo, otra es la real§dadr--
51710 analizamos desde el punto de vista de evolucién de nues—

';tra snciedad, en la cual actunimvnte cuenta crn més de ochehta
millones de hahitantes y por lo tanto una muy compleja’ Pstruc—

Jtura jur(dlca, donde ya es inposikle fdentificar at {in maxlmov
del derecho, que es la. justlcia, puss csla es en cada caso me-
nos arlicable, al respecto Ihering dice; "Los jurlstas miran --
expresamente el principio de la igualdad como el nrlncibio‘fug
damenéal de la socletas, enterdiendo por aguella, no la lgual-
dad externa, ahsoluta, matemitica, Gue da a una parte-lo mismo
que a la otra, sinc la ilnualdad interna relativa, geométrica, -
que mide la parte de coada unc seqin to aportado.' (4}, La ra~-
z6n justa serfa, tal como lo define el jurisconsulto Antonlo -

L de 1barrnla' ""e tlama fitlacién legitima al lazo jur(dico que -

une al nida con 'u pddre Y= €on: su mardre, " (5),

(41 Rudolf-von Ihering,'"bl tin dei Der-cho". Fdlto—
rial Atalaya. Buenos Alres. 1946, Pag, 97. ¢ - :
- (5) Antunio de Ibarrola. Obh, Cit,:Paq. 300."'
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El Cédigo Civil p‘ra Ll Dl;trxto 3 jﬁrél7vigert, LE5=

4tab1ecé en El articulo 3?4 quc~‘“Se prpaumen hijos de los cdn-
-yuges:'! . i
o ) I - Los hijos nacldoJ despUQ de ci;ntorécbénla dfas_
contadcs degde la celebracién del matrimoniog :

S 11.- Los hijos nacidos dentro de los tresclentos dfas’
siguientes a la disolucidn del ratrimonlo, ya pfnvenqa ésta dén
nulidad del contrato, de muerte del marido o Je dlvbrc;é. Este
términe contard en los casos de divorcio o nulidad‘dpsde que -
de “hecho quedaron separados los chnyuges."(5). o

Al respecto Rojina Villegasz nos dicé:'ﬁLd-giliacfbh ;J
léq{tlma,‘es el vinculoe jnr{diéo que se erva mitro el ﬁl}o”;:ﬁ

cebldo en.matrimonio y sus paurvs.“(7).

La legislacién civil, al iqual que’ en ﬁl Cndiqn hd;n-
lebn, se establece la leaitimacidn de lon hijos, siempre ¥ -——e
cuaﬁdo no existicre lopidimento legal aiqun0 paru <o lnbrar vl
ﬁatrimonto, artfoulo 354: ") uat(imonic suﬁéucuwhln delos pa
dres, hace que se¢ tengan como naci:dos de watrimonio o los hi-=
jos habldos antes de su crlebracldn,"(B). En estos casos-la rer

-gla de conducta es el mismo matrimonio, al Hue podemos conside

(6) Leyes y Chdigos de México., "Cddigo Livil para el -
Distrito Federal", Quincu-gésima Edicidn, kd, pPorrda, México,
1988,.p4g, 105.

(7) Rojina villgqua Rofacl. Ob, Cit. PSg. 429, -

(B) Leyes y Codiges e Mizico. Ch. Cit. Phy, 354,



L rar . como éénsﬁituiivékde Ja’Lnkégraéién,’eﬁtahilidad b\enéﬁ--
tar comun y justicia anLro de’ la familia. Ahora bien; estos -
'principics, s0n meraa manllestac[ones concretas de la vn]untad
conciente del hcmbre. que si se llevarin a caho, evitarfan Lo~
do perjuicloyno tan:solo familiar, sino social tamvlén; a-ellé
Sebastlan Soler dice: "Si el derecho es algo experimentol’y in=
tuible y viviente en un sentldo no metafdrico, claro esté.qué;'
ﬂn puede ser bﬁécado en ningin principio - poriue tndos los S
rprinclplos son abstrarcxnnps. Es npcesario huacnrlo en la rpa—,; 
1idad, y no en las normas", (9) :
o ‘Ahnré bien. es importante sefalar que la conducéé dél

: hombre; dpsde su-origen, ha 5ido una mera proyeccién e nvo)u—Az{
cién, ante “Una acelerada disyuntiva de hombre " y ‘ley, esto us, :

: queAIas mismas normas ne conducta en su aplicdcion difiprnn en

la rra}idad concreta y universal, a Asto Sebastidn Soler ncs - :'
‘dice' "La reldcion de cau&;lidﬁd descansa en los tSrminos gau-
sa y efecto' Ta" relacién de flnnlidad descansa en los términos

:‘medio y ftn;“_(iﬂ). Agrega el mismo tratadista dirlendo que"éé'

Haaa 105 kines son candlcionantes de los medios, en un orden -

'7f’£rreal e?tnexistente, porque en 1a Aetermln c1én real, qo]o se

1lega al,fin,pork}a apllcncion ] realiaac!on dgrlos_mpd&o ladg;ﬁ =

i (gy- Sebns(lan Joler. “Los valares Universales““ FdX—
torial Revlste Jurf{dica de Cordova. Buenos Airps. 1:43 qu -
11,0

(10) ob. CLL. Pag. 11,
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.cuados.al objetivo propuesto; por ello se ha(ﬂefln?do a los f£1.
Vnes como 1os gbjetos de la voluntad™, i11). ‘
5i bien es clerto gue todo hijo prGL[UdﬂO Llene un “de
‘recho inallenable de saber quién o quiénes sOn SsUs padres, tam
bién debe. ser necesario, que &l legislar en hdteria 1émi]1ar,
‘se procurén todas las limitaclones posibles, a la‘es lrurtura -
perfecta de la tamilia, constituida & travis del mismo maLrlmm
nio, tal como se puede apreclar en la grifica (1), en la que~rf¥
demostramos uan perfecta or denacibn de vérticés ¥ lfneas,qdé”:,:b

convergen hacia la estructura mioma de la lumilia, sin mﬁdidr

contraposiciones entre sus miembros; es d'rix,'qqe bxxpta_np——
tre la par:js el elemento mas importante que une a ld fam*]ig;

_esto es, el matrimonio, y como producto-de dsta-unidn,1os hi==7"

“jos habidos dentro del’ vinculo matrimonial.

hombre o mjer

N matrilnnanio VA
i i

la perfecta armonlzacién de la ramilia, cnmo lo ,on la jUHLt-—

©(11) Ob. Cit. PAg. 37,
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Scla, seguridad y bienestar comlng a esto, varios trqtediﬁtgsr-
han apﬁftado_arla'filosotia el dgrecho diversos coﬁcapfos ai_
respectd; como José Castan Tobeha§ que diCE:,“La‘juSLicia eg-—
real y personal proporcidn existente entre los homhres, que ob
servada conserva la socliedad y perturbads la destruye.” (12)._
El mlsmo.filésofo, Castan Toben.s cltando a Santo Temis de .

_Aqnino'manifleéta: ",..es propio de 1a justlcia ordrpar al hom
.re-en sus relaclones con los derds, silendo su objeto dar, o =
atrihqlr a.cada uno lo e es suyo, seain una inualdad pszor-
cional, entendiendo por suyo con retacién & ctro, tedo aquello
que le esta subordinado ¢ atribuido para sus tines." (13);

 £1 profesor Vr&ciado.Hernéndez, en su ohry Leeclones_
e Filosof{a rel Derecho, al tratar de la justicia dice: "La =
Justicla »s el criterio ético que nos obliga « dar al préjimo_

“lo.que se le debe conforme a les exigenclas ontoléglcas de su.
naturaleza, «de orden a su subsistencia y percleccionamiento in-
dividual y soclal."(14). El1 mismo cltando a Vermerseh dices™ |,
seepara demostrar yue hoy tres especles de justicia excluslvaw
mente, La justic[a propiamente dicha es una virtud que da a ca

da cual su rlarachoe (lo que es debido). Luego habrd tantas Espe

(12) José Castdn Tobedas, "la t.ea de la Justicia",.-
=Ed.Reus,-S.A., Madrid. 190,..P4g, 13, e
(13) ¢b, Cit. Paq. 19 . :
(14) Rafael Precliado Herndndez. "Lecciones de Filoso—

fla del. Derecho", U.M,A.M,, Méxlco, 19656, Pig, 209, :



cles de )ustlcia propiamente dichas, bantas sonflasnrébéC\es

“'de derecho que se deben a oLro. Ahora hien, hay tres. Papecles
de. derecho, a saber: el que deben los; mXemhros a )a comunidad,
equue debe la comunidad a"los miewh;os y el que ‘se ﬂﬂhen las_
persdnés prtvéﬁns unas a‘oLrés..Lueqo'hay.trns v\rtﬁdns diétig
tas; que constituyen especies de justicla propiamente dicha, -
Estas tres especles son la 5usticlarleqal, la d(qtrlhu;iva y o~
la conmutat}vé. Por fin estas tres ecpecies son (ltimas, es le
cir,.no. admiten otra subdlvisidn, Foraque no hay mis persohés -
quelos individuos y ‘la comunidad, ni cabe discurric dtro';uaﬁ
to ofdén de relacién entre las personas, cénsidcfcdas slmpie-—

' mente bajo el concepto de tales, " (15), tesis cen:la que el -

":profesotlpreciado Hernénrez coincide,

_Ante esto dectliros; independlentnmpnte i 1K_fnrm§§"-;

en que 13 justicia sea aplicada,se deduce Que_en a)qunbs ta' 5

- la just}é;a_és justa o ¥ien injusta,—gequn el mnmento Fn que

se aplique, v as{ en alqunos casos &5 apl‘ﬁ’hle He pur"ona a.-,“

persona, creando un aspecto naLural de tran"Iormactén conduc-- :

. tual en cada uno de nnsotros- es: dpctr, que 16, jusLo dpl hﬂCPr .

o na hacer, depende de uno mismo y por lo tantn 1n )qui:la co

Zmo maxima es atribu(hle, y por.otra parrp, desde el punto de —‘f,.

vista de la comunidad, donde impera el crden )ur{dico Aenominnr~g

do derecho, 14 ap]icdcion de 10 juaLo e (n3U$Lo no o5 tu pvr!e_
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ez}

aja bl

vamente degdulde, pur de Lome £ U el misme erecho ¢

CCadt o trevés de 505 Dimas; v:ato es,deade un panle de vista -

de estrictesdercchoy -y niletdosasl,la enciGloperin Jurblica, -~
CRLBA dlced Mooclos@eiune norma Jurfdica tiem ds juwridic, oo

it

e5 do gue dive, s sino ldaimanaera como 16 ordens t inpeos it v

cen ‘}fi'i;"l“x!&“il’.n, de marnfo fuexorable " (16). L R T N

deritro ‘tl narce 3ur1dh_n . aLubicci doy- el aitfedl poder delu-=

cir el r'-cmr*nto vriqut gsta Tidalldad ‘x:r-l derécho sea ap bie
e Leda lu maqnituu oy eapresién,

r.'n cuhs;.,-cmimzia, Boeouaito 4o 1o s iy T come T En i

Stz datesde Lcdu -xs,l S s 1t Gpecto,

gue dosde el ;,urxk.o \Jr vis Lu d- 14 norma €alablechau, s wanie=

ficsta’ la tnelinacidn que proyecta hacle ung pacts o blen ha-—.

Gl lao0bpa, w50derin,s Quatide su anilto TR T T UPRYTORN E

PeErsonn i'ulr:;bjnu;";,i;"fh:{'wiénrgq '(*ijallidcu':.'f.;_t:.'- e .-vpli‘\‘ré;iv‘ al rile—
cleo social, de. ceduce cum.m flnulhi.ui Clabedo oor “'n Tadg, S
QUId ¢ uno g unu.,,- Yy ;zf)r i’)Ltd pnrre df“uprt teje o priva LIC ux« g
Los e K‘echﬂ‘: a uLto u ulu:s, rebnllam‘o e ealuune delprotec-

1an-w=c~.,» Cl\nlk?g,_yu Sealt xu nllu e la torition o=

bion dvntru de'la soc Tisetandd ‘1 sms As;i se euplonde de ta abia_

del maestro lwr.ludcn chmn\]aa cuandn > oah{ e e di-

Cge Yue 14 .neguurldd jur idum €5 o

saber G U a b

NETS Enclelopedta Ju:idlc: \JD.E.UA. .usHtm Lal Bil liagrd
fica Au_s( ntinay T 1977, Vol o X11.. Pag. 21;.
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: : iy . .
cunciencia de  lo'que piivde hacer yde ta protvocldn g pucile_

serar Une lpecsona, e edurrde con el ordenemionto - juriiics -

st ldd s Ordonanienlo (e anegqurs su oL

vigente, &l cual estd

servancia medisnte Yo policia, slos fritunales, los _:rucr-ii:ri-:e_l_

serviclios p\..xllu iy las

dutoridades, vy «n gerwral, a {rrwés € 1o i vactdn compde-
jlaima de un govlerne ¢ e la fuerzo pdLlica."1] ).
Por <ilp nareno: l-otnr que, 1 l;ll‘u‘:;x'm, legitivs G

encuentrs entro-ie-an mareo de normas esLné‘-lr.-‘_:i:jns;' Y anite ==
V-3

s coftradiccidn oiantinomiascen las justieia

. e5to nu enconlr

mloma, pucs como se in-;iiuar anticr .LL'L‘m:’lllr' é daacasaplticeble en

tofa  la lmujnitud lrl precepto, - toda: vea -|u,< »*fu lea.'«*nLi_: cum

ple con las disposioion s cslableeldad vnila Adrma o lative, =

Tey decir, -;t.u;-.

= i.-l-l [T

TTETRAN -M.'rlm(:rli'o,' o :Y;.\iL>I'iL:§\V.J‘,V'— h .
\_.imenl_o qudi dlgurm pora Lulels rdrln' de «:;-:L-: fornia vy oacarde a
1o expursto por el macstio Precigde Herndndezs :cz'.lué:i 2 ocon la_
U,vhlion dL loa kllomlo; Ju: Lstas Lefur y:belos diciendo: "As{
Lo 5 qu:h_l.—‘.d supicties st Lo justicla, da e f\‘('l Csn g b postulie

el orduen soctal, ecuya fin cu el blen emndng delepmlnglo o ———

:

atuerdo con lus exigenci.

5o ontoldgicas. de le nstoralers huwmana

Por tanto 1&gica y racicnalmente no pucds haber aibioomlas ens

treo los crltirios deé lu geguridad, 1a )u..!uxu, yoel bilen co-—

mhn, sina gue Litow enlin oricnedos en Une 3, xuzqnfn en Ja ue

(17) Rainel Friciado Hernfrdez, Cli. Cit, Pig. 26,



;la seouridad es el valor znferior, 1 hien comip es 81 hien -

]'mezclar estos Eines, ya gque se ponl r{an cnntrapaner N R G~

tricta ap)icacion.
sin embargo, de acuerdo a la evelucidn qun lleva nues
‘-:tra soc&pdad y e su inter-relacidn con los 1ndxviduns.que la
confnrman, 1a aplicacidn de estos tines del derecho, séquridad‘
Justicla 'y bfen comdn se va tslando constanteménte de sy pro—-‘
pla naturaleza filoséfico-juridica. ahora bien, tado orden —
{ﬁormatlﬁo lleva como finalidad irmediata el blenrstar social =~

‘o comdn, asl en primera aprsc(éclén vsidels todo eétable,~¢uan~

do la norma o normas establecidas son vinguiatorias del hiemes

-Ear, pdf 'ejemplo; ‘con los h)."os hnh&dos dentro -'!e:marrimbnlo‘-, '

‘o blen 1lamados hijos teqitimos no existe varia?lon alquna, yas

\que se cumple con el orden lpqal nqtablpcido, es ﬂeckr, 1a nor
ma o normds que 1o regqulan, y asi cnn(ormﬂr 3 1dVinmS!Sa an’; e]

rsentldo estrlcto de - la palanra.

Ll maestro Prﬁrlado Nprnundn" nos dlce'\

ticia el critprio racional Lonforme al Cual 56 ﬂSlﬂnd_ 4Cndé -

hombre su particlpacton en Fl hipn comun.";(lgl.

k La Cnltflcativa de la fam!lia rvsulta mas aceptable -

(18) Ob. cit. Piq. 208
(19) Idem. R
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cuando se le atribuyen, desde él punto de vista juridicé, tina
lidades constitutivas a sus proplos mlembros, corolo serfa, -
‘el parenfesco o vinculo juridico que los une entre si, ésto es
la relacidn que surge primeramente entre padre y madre contrai
da a través del matrimonio y el derecho inaliensble que tiene_
la prole misma; siendo asl, necesario es mrncionar la frase —-
plasmada en los Dldlogos de Platén., Principalmente en la parte
que trata la discucidn entre Transimaco y Socrates, en la jue_
manifiqsta el segundo: " .,. la justicla es habhilldad y virtud
y la injusticia vicio e igncrancia . . ." (20), de lo anterior
se desprende que la virtud es un elemento important{simo Ae 1la
justicla, es por ello que pndnmosrafirmar?“qpe para lograr los
flnes dél derecho, s importante preservar la imagen y rectie-

tud:de la conductérdel homhre mismo, tratando a lo miximo e

“ésta’no se incline con el acrntecer muniano, ¢s deelr, que el

hombre, -a través de esta perspectiva, puele alcanzar el nivel_
‘més alto de’la perfeccibn, y en cinsecuencia elevar a un- plano

de spperaclén tanto a su cdnyuge coma a la prole misma,

- (20) Platon.—"Din]ﬂPOb' beclma chava Edirién. hdi--rﬁ
“torial Porrua, S. A., México. 1979. Pig. 451.



2= PillacléblNéﬁurél, :

Esta clasificacién carece, en nue

o legitimos e hljos.ileqitimos, y claslflca a los descendlentes

como hijos habidos dentro de matrimonio e hijos procr adost—-ﬁ

" por quienes entre s no se encuentran unidos por,elﬂyﬁnculpn
conyugal,.”(21)., 7 -
Este lazo de unidn extramatrimonial es produ¢;o Ae -
la misma naturaleza f{sica, biolbgica, social y po;,d;éfﬁb}dé;
cirlo también cultural de la humanidad, pues a traﬁé§3§e_é$tg'

proceso de desarrollo tan desquiciante, ha creado miltiples -

confusiones desde el punto de vista jur{dico.-
La flliacién natural o bien de los hijos habidos fue

ra de matrimonio, podemos consideratla como’ la otra cara de -

“la’ conducta del hombre;~ya ‘que - ante- tal,re‘ »conductual--w R

i : ".(21) Instituto de Investigaciones Juridlcas. "chcio
nario ‘Jurfdico Mexicano". Tomo IV, Editorial Porru
1985, pag. 215, : ,
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se perfila ne tan solo una incertidumhre )ur(diva, sino tam-u-

blen un - desequilibrio soctal, moral Y rellqloso, per. lo que ==

ante este Ultimo podemos c\tﬁr el L{bro‘del Eclesiastes 9;3'—- o

de la Biblia que cie: PCOZa de IérJlaa Fonllé ﬁujef,qué amés,_
todos los dias de esta absurda. Vidé que:DXOs te. Ha. aqui'abajo[
porque esa es tu parte en 13 v\da Yo en la tatiga \ue tevtémas_
bajo el sol™ (22). . _

Ante la fina\idad dpl'derecho mismo, la norma jur{dica_
que 1ndividu“liza ul 4cto m‘bmo, sé'aprncia en un primec Mo-—-—
mento que lo que es ju ho, protector Yy por ‘ende tle eqtaJ&\i———_
dad genera) cumplen_eerchamente su otjetivo, e rsto se dese
ptende lo esteohlecido por el artfcule 360 el Cédilgo. Civil vi-
gente para el Distrito Federal, que dice: "La fillacién dé id?
hijos naclidos fuera de matrimonio resulta, con relacidn a la -
madre, del solo hecho del nacimlento, Respecto del‘pﬁdre 3810~
se establece por el reconocimiento voluntario o por una'sentég
cla que drclare la paternidad.® (23), o o

Es importante analizar la relacién‘)ur{ﬂicp dé_h;gﬁg,yé
que en la via de los hrchos podemos aprcciar“\é'rqalldﬂd-de'—-
como se ccn(ormuria éste nicleo famlliar, st;hieh es cierto -

'”que todo ser- prorreddo tiene el .derecho tnul&enahle de perte-»

“necer a una familla, es decir, tener derecho a un padre Y a . ==

(22) vicente Enrique Tarancédn, Trad. "La Biblla", Se--
lecclones del Readers Digest. Ta. Ed. Madrid., 1986, Phag. 513,
’ {23) Leyes y Codigos de Mexico vcéddiao Civil para el_
Distrito Ferderal. 56a. bdlt. Porria. “exlco. 1989, pig. 113,



una madre,'tanblen es cLerco,qUe la flnalidad con:tltutiva -

del derecho, o blen de la norma .0- normas que requlan la con--
vducta,'no alcanzan a por 1o menos restrlng(r en’-lo mas minimo
a los suieto;, este,t;po de,cqndgcpa, la'cual provoca un ver-—
dadero prbbleha spcial;Tésto es;_qﬁe,n6 puede hablérse de un_
péeudb-padré,ﬁo Sien; de” una pseudo~madre dentro de las rela-
ciones famlliares extstentes, yé qué,‘si ésto es as{, lo QUe;
podemos apreciat és que, las rélé;ionés.sekuales sean concide
radas como una ‘mera conducta iasivaay’laxatlva de .los hombres

lo- cual viane a romper con la:fiﬁélidad establecida por el_

_derecho y en e “procreac16n deceneraria la des-—

cendencla,fé ‘virtud de que los hijos habidos por este medio_

extramatrimonial en ningun momento 11egarian a concebir una_

'completa integracién de familia.'n—

El derecho de famllia an Méxi ;?pfeténdé de éig;na--r
manera salvaguardar 105 intereses, ] bien, derechos de los re
conocidos fuera de. matrlmonlo, no obstante lo anterior, esti-
mamos- que aun existen lagunas jur(dlcas y vwrdaderns incarti-

dumbres. dentro de las relaciones familiares extramatrimonla-—

les, ya que-no se aprecla una justicia real ~como 1o, aparenta

el derecho, por lo que coincidimos con el arqumento de Justi-

cla que sostiene Castén Tobeﬂ S- citando a ‘Dante ‘cuando dlce:

"....es real v perso a

bres, que observada, conserva,la'sociedad y perturhada la dég

cidn exiétente entre 108 NOMemwen 10



véfuye.“x(ééi.

'_porcién juridica sobre e ftérmino de justicia en nuestro Dere s

f-cho Clel vlgent Por otra parte como 10 hemos mencionado;—;vg

,reiteradamente; la base‘de lnteqraci6n de 1a fam!lla, es el -
matrimonio, en: consecuencia, cuandc ex&shen hijos habidos fue**‘

ra de ‘matrimonio,.es dificil nahlar o bien 1nterpretar que -

los flines del derecho (justicia, seguridad v bien comun) 5e —5 

cumplan en todo su contexto juridico, en vlrtud de que el hi-

jo habido fuera de matrlmonio y aun reconocido, corre, el ries"r

go de quedar plenamente deSprotegido juridicamente y por que

no decirlo tamblén socLalmenLe, ya sea por el abandono de uno .

o blen de ambos padres ( sL es que asi ‘se” 1es puede llama
no obstante existan leyes protectoras, que

r{an inaplicables.

rechos y obligaciones creados a través del ma_rimonio, para -'i.,

con los hijos na:ldcs dentro de éste,'coniorme lo'establece -

nuestro Cédigo Civil, ordenam en o,jur d contempla adg,j_u,,"

(24) José Castén Tobehas.‘"ba idea de la )ustlcia“ =
Editorial Reus, S. A. Madrid. 1968 Pég. 13. Do




mas, prerrogatlvas de bienestar, que otorga a: los nacidos fue'

ra de matrimonlo, mismas que deben aplicarse, sin mediar Su -

posiclén jurfdica, como hijos habidos fuera de’ matrimonlo,

ademds de ‘que son estos ultimos. los que reclben la carga de_'

denominarlos '"medios hermanos*;-tal como lo establece el arti

culo. 1631 del Cédigo ClVil que dlce. "S- concurren hermanos

con medios hermanos, aduélios ﬁéredarén doble porcién que: és—

tos." (253, en. consecuencia' s apreclable la deslgualdad, no

tan solo. juridlca,'si no tamb&én subjetiva.

cédlgo Clvil para ‘el
Editorlal Porrdal Méxlco 3989

(25) Leye :
" DiEtrLte” Federal
Pg. 490, -




CAPTTULG IIX
DEL RECONOCIFIENTOL

,1.;}Geﬁerai£deeé;‘

2.—‘Concéptq.jb :

3.2 Formas’ de roqdnocimivnto‘dp acuerdo al ‘artfculo 3659 del -
Vcédigo"civi1.~ 8

‘ 4. Alcanée Jél xeconnclm{onto.-”

S5.= Impugnacién del ruconocimisnto.

o 6.: El principio de autwntiridad Hﬂl rPrnnnrlmiﬁnto.

i f;- Caracter 1rrevocable del pacnnocimieqto.-

B,~- Elementos e%enciales dcl'ruéhnncimionto.

a).— Manifestactdn: ﬁo 1a vn\untad eael trcunac&mipnlo.
b).- El objeto en el rncnnnrimiﬂnto
F).— Recpnoqimxﬁnto aue 1ealiza 1a norma Juridica a la -

“manifestacién de la veluntad.
9.—'Eleméntos dé validez el reconociminnto._

:a).- Caparidad en el ruconrrimipnln.
b).— VxCiOS,de/jn voluntad en e\ tﬂrnnorimiﬁn!u.

c).= Ilicitud an el reconocimionto,

~.Conclusiones,” -



CAPITULG TII.

DEL RECONOCIMIENTOL .

1,- Géneréiidadés

Precisar el estudlo derivado del reconocxmienLo, -

: ﬂOS lleva a postular 10 ya escrito por “1la profesora Sara Non-
-,tero Duhalt en su ohra Derecho de Familia, que dicej; "Tradl--
clnnalmente se ha considerado al matrimonio, como la forma 19
'gal,,étiga y gocialmente aceptada de establecer relaciones --
' fégxgb)ésﬁ,ba tradicién, sin embargo, empieza a resquebrajarse.
En los tiempos actuales, cada dia es mayor el nﬁmérb'de'pare—~
“jas jdvenes que ‘unen sus vidas sin sujetarse al vinculo matri
monial. : - -

7 ‘.ﬂﬁ oﬁstante, Slque siendo el matrimonio'la:inéﬁitu-i
cibnque otérqa sequridad juridics, tanto a los micm§£os de =
la pareja domo, y muy especlalmente, a su$ hijos;f()).

RelLPramos que, independientemente de los postula--
' dos jur(dicos del reconocimiento de los hijeos fuera de matris
monio, ‘es necesaric insistir en aquellos casos dondg el he=
cﬁq de la procreacibn se.deriva de relaciones {ntimas fuera -

"de todo orden social y moralj as{,citando.a Recaséns slches;_

(1) Sara Montero Duhalt "Derecho de Familia®, Ter-
cera Edicién; Editorial Porrua, S. AL, 1987, México. Péqs. -
302y 303, :



I X5 SR . e _‘,,,,

al escribir éthé.}a‘frliciﬂaq ;ﬁrilry Yoote Yhoidod Jnr?‘ira -
nos dlce: V“La’ moral n:n pliesue seravos finles a rasotros "‘15,",
mors,r qué V;Qspo.r;udan‘x;:r;' gj:ul;érnl.ic"yému.-f;u ‘ﬁ I‘.',x’(-i’}!,ra. misién enyr Ta wi-o
E da-. En camb-io, el Derecho:nes plde =0le un.. folloidad rxterns,
una Vadecuaclér_a exterior & _un_orde‘n o:ﬁt:h"!r o, f.?).
En este c&s50 5 espnch‘m%mr'nte r\x'mr"n 5¢ t.f;-.t:é He perso-
-nas qué no ohstante estén l)ni{!a,r;'pm" el mé‘ntri-'hnin’.ub anasl —e
tengan.relaciones ‘sexueles fuera del. mismo, 'y =';uﬂ ;--n tn mnrr'ir'n‘-
to determinade culminen con la precrescian, o fmitilirmnde @ne
ta actitud centraria a todo orden sl sl r;ellem:rﬂcfwimo Civil_
vigente ,r's'tnhlm-e b ins‘.t‘irucifrn pebmstat iv;;f»" c\r:-uwl.fr;-"‘; {h‘]: re
conocimiente de Tas hi‘trs rirtdos fueras 0é1 'vhati:ii'vvxw'r:i"i'b, '“];’L
tfculo 160 al 39, -
Si ‘Cf?ns.idrera:rms ue en t] ompe ) Q(-«r::"‘r'__?jc!_lrj Juntieia
es an valor supremn .y por:ende junto a las ncrc'e:"-i.#? Vblr-f:'rrﬂﬁnnﬁ_r_
de la saciedad, ésto no dcja de im Hrnr‘” Camrnen de _f‘r,ndqut_xe_
pueden consliderarse r:n.ntrar'iasr sl orden Juridicoly por lo tan

to arbltrario, como 1o es el tema que. nor crupd,.y os{ Reca---

sens nos dices "Si tien on alndn €iso concreto proitle que_

el contenido de.un mand,to artitraric p‘.‘rt":rfa:, Lol Y seertads”

- y aun'mds. justo'del que se drrivaria el Nere cho viorntee, =
Y q . ]

. (2) Luls recasdns ‘Siche’s._"_"rrratado General
T peréchoMiTSexts EAICE1&H, 19T RIT AL
véxico. Pdg, 178, :

Filoaet
Peseraa
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no obstante, hay due recono-er gue 1a érﬁiLrsrfeﬂaﬁ, tan ublo
per ser-tal, rosults 1a ploga mayor jue ‘n'da'sbfrlf 1a ﬂh;‘e——
dad,. oryue, ann'enfnl ciane sle que el &andnto.n}hitrﬁrtﬂ 56 ==
muiase por una bucna intenclén, dﬁstrui}ié el Eleméntﬁ Bpacen==
Eirl,dc 1a vida juridiea; la“flje;a}rlﬁ‘!nyin]ablliddd:dr Yas_
norm:ég en cuma,,ln‘quufldad._ﬁ (3., . :’

Artenio de Ihaf;nla Jicé: ... en daroche shln sen Ewh«i-

deradtos los rfue son resultado di generact’nidel bombre .y sujern

Pero esteas hiles, por razeones de orden r&)j‘i oy ~aral, -

s sociolbgico y: Juridico mantienen’ con sus paitreés reluriones ve-

alstinto cardcter que-se resusiven en.virindsil stisrintasde e’

rechos, sealn haya sidc nis o menos 1{ciin el ay intamicnia car
nalide sus palres desde ol punto de B1SEs e la Rn]iqlén, dn -

bisnte y Adpoch’ so--

Yo organizacién-renndmlea y jurfdi = del am

cidl 'y Temiliar en que nace, siendo estas condiciones e or ‘e~ .

naminnfo preexistente Yat que dvterm{nan‘Jas d)ﬁ!inﬁuq el
Hda hiids tque el Derecho rnﬁncn ' rhgl%mrnta.

404,~ Nuestro cédigo éc{pal 5510 dlﬁliﬁﬁn? a btijas noefee
fdas dentro doi matrironio ¥ fuéra dﬁl'ﬁ%triﬂonin,'y do hecho -
les cnny?de i nitens ﬁrrachﬁs, Sin tencr en cuents fue o1 no-
cleo fundsmentsl Ae la secied-d cs la fomitia, y &sta tiene --

por base al matrimenio. La generacién dent:n o fucrs tolinlszo

~ysTiecentie

(1) Luals Wecasens Siches, Ob, Cit, #aq, 217,



Y. diqnldad del nucleo conyuqal deben tomarse en cuenta por el _
Derecho." (4). :

La ‘razdn de una exiqtﬁncia ordenad? acorde a cualquier -
.tiempo y lugar es la. 1mpprancia “e la institucidn del matrime-
nio, como VYnico fin teoldgico, sociolduico y jurfdico de 1a pa
reja humana y asi{ citando al Pbo. Francisco Yinebra, de la Com
paﬂ(é de Jesis nos dice: " Porgue la propagacién Jlel linaje —-
humano debe hacerse de un modo conforme a la naturaleza racio-
halfdel ﬁombre; en éste la sensunlidad y demds paziones tdeben_
estar sometidas al imperio de la razdn; es as{ que esa subor=-
dinaélén no éstarlé sebidamente regulada, st el matrimonio ne
“fuese sociedad duradera, pues l:s pasiones de los conyuges ca-
r;recgrfan de freno; de consiquiente, lu propagicién del hombre_
’seria de peor condicién gue 1la de los animales, pues al paso -
“que éstos obedecen la ley ¢ 5u insfinto, el hombre no.tendria

sinoc la pasidn." (5).

{4) Antonio de Tbarrola. "Dprpcho e Pamtlla"' Senen

qunda Edicién, 1981.- Edltorial Porrda, 5.A., México, Rigsy 391
y 392, R RS
: {5) Franclsco Ginebra. "Principicos de Fticas y: Derecho
Naturall,. Editorial Irpfenta Ce;u.ntnu. wuntiann de Chile --=
1889 Pég. 149, -




2.- Conorpto,

£1 chcir'mnfri'n Vdnrf{jiéo del Tnstitate de Investiaacis-

clanes Jurfdicas nas diee, us :.7'1_4 recnpecinienta e gy M mani-

fnealde veluntad de unn a de avhos o] | Qe

fratactén 1‘:,‘5;»05’(,—.
res r:!@’ f.,,,,};],k‘,r,.( tl;ln(‘»'f‘hl jo ril h‘;)hitlio fae e e r'-a?‘rh'v nic.m{a)

E)‘éanstfn ﬁbiiha Villegas, manifirsta al re-pecto:-
ngl rr-cnnc\r:im’inutn' woun aasto jurfdico unilabersl o }‘Iur’ll.itf’—
il sczl.ﬁmnn, treevoacahla, par VIl =1 cwld o0 5w on, pne =

arpae . fGue e

wre s yoen . faver s=1 racororido teitea 1os e rree—

chas Uikl Lpserionse e atritiye la fliacifn, (),

CMas ARy anosTi N, fSLe cagoTRGT 100 [ER S TITS gy

Blecionario" urfdlico antes mencionado, ~ntvirtw! de que el re-

XS

Ceinoelatento ws enoprdner térming: %o La manifes tacidn e volon ..

Lad. de” Ao o i ambios proosnitores.

nia), )‘ ens bt il o bd Fes

wino que af efoactiyancntes b FLnalidad ess 9 L ocangldrrsr gre
wo i jo el harido faerse de mat pimonio . (9) ) Y deside nl punto=s

de vista cstrorctanette lur{lico, 1o sustent olo por 1o Doctorie

en Uerecho Sara Fontera bubalty la rual vdstders sl reconost-

(&) Instituto e Inyestigacionee Jurfdica=, "blcoric-
n.rio Juridico Mexicano®, tomo VII, Editearial porrda S, A,
195, México. PAag, 351, : .

(7Y Raferl Rojing Yilegan., ' Comeaeiio
vil tome. 1. pécine Guinta bdiclding EATEori
TTol 19TRY PEal AR :
- (8) *Dicolonirio Jurlidico AT canu, OF

as1.
(9) Tdem, Pig. 291,
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.mlento como una mera forma de fSllaciﬁn th amalrimnn\al Aleo-

ciendo: "Fillac&on extramatrimonial s ‘n ralaclon jur(dica en
tre p;oqenltor e hijo que surge del recqnocimiento voluntar\o_
realizadqibqr,el'primero, o{por‘Seutencia.que éﬁuse ejecu{or\a
imﬁutando;la‘flllaclén a gin?ta persona, " (10),

~Como es de apreclarse, en el reconocimiento se pre--—

tende otorgar un vinculo apegado a la justicia, no tan sdlo ma

lﬁériél‘s{no juridico, por-lo que reiterando al respecto insis-

‘Elmqﬁen 1a tesis sostenida por Lastén Tobefas que dice: " La =

bres, que observada conserva la. soctedad y perturbata, y'la —-

‘Zdéséruye;"'(11). Esto signific, que la razdn del hacer 5ohre:—

Q,las cosas exlstentos redundan en la voluntad misma del hohnre
'las cuales valorad|s tntrinsecamentp, virLun\i?an Va naturale-
::2za‘misma de 1o que es justo y que por ende dehe ser iaual para
'-todos, mas sln embargo, en la actividad constante dnl vombre , -
Véste no’ aleanza a distinauir sus proplos valores unkvoréales‘—
‘tales como éanMOE, la s{nceridad, l1a lealtad, la amistad, la_

'fellcidéd oY, en ﬂste caso lo.mis importante eén las relaciones_

Vmatrimontales, la flde\ldad, el respeto y porque no la deccn--

'cla misma, y quizas, abarcanﬁo el eeremismo, no podvmos imas—

(10)Sara Montsro Duhalt, "Uerrcho de TFamilian. Eais

i torlal *orrua, S.A,, Tercera Edicidn. 1987, México. Fég. 302,
“ 0 (11). Jesé Castdn Tobefins. " La 1den de la )ustlcka"
Ed. Reus, S. A., Madrid, 1968, péq. 13,

es real y pecsonal proporeidn.existente. entce los hom



P T
qinar que pueda diferfnclar lo justo de lo inju:to' \6 inhal -
de" 1o drslqual- el -blen del mal. Para el hombre lodo parecp -
redundar en un solo efeqtq. ‘es. ﬂECir, en el caso qpe nos ocu--
pa, simplemente satisfacer su'propié 1;Qidinés; iarru{l leva

crro consecuencia el enqnndrami(nto de crlaturaq desvalidas, y’
que en si pxntpn'e el reconocimiento, otornnrle un dereche que
desde el punto de vista de la naturaleza juridlcc—pntesLativa_
del reconocimisnto, es acreedor a todos aquéllos para bienes -
otorgados por la sociedad misma; la cual 1o proteje a través -
de esta flqura del reconocimiento; sin mediacr en el fondo las_

consecucncias éticas v poraud no psicoldaicas a las que tlene

que enfrentarse en un momento d?terminado._

En rPsumrn, a la socliedad actual unlcamente le lntere-‘

sa proporclonar padrp y madre a estos’ hijos procreados fuera.-

e matr;mcnio, sin.importar el menoscabo 1n§eq§a!‘Qe su pets'

nalldad,.



3.- Formas del reconocimiento de hcpﬁtdozal~af&1éq1q‘369‘de1 -

Cédiqo Ctvil

Nuestra,v rtual exisLencLa, déﬁrﬁdxdé:ﬁnnﬁsdéledad =
. fdonde seha 1mpreqnado en una forma totalllaria de principios -
categéricos, ‘como ; son la lihertad y la modurni?acion, propla——:
Vmente impulsados por una revoluclon moral totalmente adverqa -

La: la ética, a la axiolog(a y a 1a pslcoloq{a migmd. reSpaldada.‘

‘ por una lnstitucién juridica, podr{amos dvclr, casl paternofl— 'i

«llal donde la conducta del hombre pretente atusorar su propia

'f;hldalguia,msin darse cuenta, que lo linico que enclecra es una_

'stahlecp diverf

if‘nocimlento de 105 nacidos fuera do matrimnnio

ksas modalldddes en: que puede llevarse a cabo‘ MAr

dabbréfha;f

conoclmlentp de un' hijo- na;ldo fuera‘de‘mapr;moﬁl

S1IV,s Por testamento;
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VV;—'ﬁdr rmﬁfeqlén judléiai Alrpcié y vxprgsa."(12),;__'

. por. lo. que respecta a la fracclon 1, es &ndUd-ble -;
que‘en un Estado de Derecho como el . nuestro, el formulismo es_
una-de,las partes importantes, obviamente con el prophsita de
justificar su propia actividad come ente requlador de la con--
ducta del hombre en socledad y dice la fraccibn 1: "En la par-
tida de nacimiento, ante el Juez del Registro Civil." (13),

- Es perceptible en esta fracciAn que, el leagislador -
Jgsde élipunto Hervlsta formal, prétende 6torqar:el méximo de_
5éguridad al estado civil de los nacidos fuera de matrimonio, -
que sin 1ugar a dudas es pdrtg importante en el mismo reconoci
mlanto, y siendo as{, el tratadista Gloele Solari, citando a -
‘Bentham dice: "La sequridad es la primera y mas importante con:
dicidn de la felicidad humana." (14}. Y desde «ste punto de —-
" vista consideramos .ue dadala situacldédn que quarda nuestra. so-
cledad actual, es meramente utopfa considerar que 1la sequridad
o bien el simple hecho de crmparecer ante dicho funclonario, =
éste le reditie todos aquellos pésares a que vaa ser-some tido
después del reconocimianto. “ :

'En consecuencia la fraccidn II, al indlcaf que el re--

(12) Leyﬂs y cédigos de México" Codiqo Civil para.el -
Distrito .Federal, <1t. Porrda 58a, - Fdic, orlru 1990, Phg. 117

(13) Ob. Ctit, pén. 113.

{14) Gioele Solari, "Filosofia del Derecho Privado", =
Tome 1. La ldea fundamental. Ed. Palma. Buenos Alres 1946, -=w-
pPag. 398,

(15) Leyrs y Cédlgos de Méxlico. Ob, Cit, Pig. 113,



coﬁociﬁién£d‘Q;ﬁﬁiéh'bﬁedé ser "Por‘acla1wsﬁPC{aLianto el mig
‘mo juézk 5 (15); &5 considersr otra forma o trivés de las cua
_les’se‘puede comprobar que el »1jo procreado tiene un padre y_
una madre; sin Gue por ninain mntive se establezca la naturale
za misma de su procreaciédn, as{ sl articulo 370 del Chdino Cl=-
vil nos establece que: "Cuando el padre o lﬂ.mdnre reconnzean_
separadamente a un hijo, no podrin revelar en el acto del reco
nocimiento el nombre de la perscnia con quien fue hahido, ni wx
poﬁer ninguna circunstancia por donde aquella cueda ser {dent}
ficada. Las palabras que contengan la revelacién se ﬁwstaréﬁ -
de oficlo, de‘modo que yueden absolutamente ilogibles". (16} .-
Iﬂéis:lmos en que no s pasible que una sociednd por muy ero—
lucionada que esté, deje pasar desapercitidos los compromisos_
formales’'a 1os que en un momento detorminado el reconocedor, o
hien ios reconocedores estén sujetos, y en este caso lo spria_
el ma;rimonio; sin embarge es redundante y por mas contusa, -~
nuegtfa realidad, ya que emerqgemos cen valores {lusorios y sin
retén.en la vida misma, es decir, reflexidn. A #sto potemos ar
gumentar lo establecido por la Enciclopedia Jurfdica OREBA, -
que .dice: " Esta capacidad de sen'ir, de pensar la.iust\cia'y'
de proferir }6 justo dello'injusto es por 1o pronto, una facul

- tad -le que el hohbre;esté‘dotndo para subvenir a su pfnpla e -

interna conveniencla ... 10. justo (rpe

(16) Leyes y Cédlqos.de Méxlco. Oh. Clt. Pig. 113,

Um0 GunaUe- A= -
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e convenga a la VLda, juétic&a, verdéd, rectitud, morél, hé;-
belleza, son .casas que valen pro sl mlsmas, y no sdle én-la me
Vdfda en qQé{son Gtiles a la vida ..."(17).

. ; El Derecho pretende acoplarce a 1;% ci:cunétancia~ry¥
Cal’ tipmpo mismo, prefijando en sus normas no la- sequridad, si-
'::no mas bien ‘la garantizacidn . de tales; as{ lo meucﬁona ﬁamhkfnu
Vlé yarctiada Enciclopedia Jurfdica cuando nos dice;."‘l Dere—- 
chp ©s sequridad; pero dsequridad Jd¢ que?, Seauridad en aque--“

1lo que a la 50clodad de una época le importa rundaméntéimbnte ;

.garantizar, per estimarlo ineludible a sus finos, De aqnl que; o

- el contpnido del berecho varie seydn los putblns y lor t\ompos i

enel proceso de la historia..."(18).

Otra modall!nd del .econocimimnte 1a especlfica 1d —Ef: '

iracclén 11T, que dice: “Por escritura puhlica.“r(19) Y dado -
“lo"anterior cabe agregar al respecto, que no eirquiblu pquar
en:qué 1o que se detrmina es justo para uno mismo éomd-para _—
los demds; y en ¢l Caso gue nos ocupa es vordadvramﬁnLe difi—-
cil, sino es gue imposible, pensar gue al llevar a cabo ei.rq-
conoclmienLo de: lbq hijos hahidos fuerda .de &atkimonio, se con—
" sidere que estéd aanando con justxcia, y a c”LO dtce Rocaséns_

glches: ",,..de gue si bien hay eriterios idealos da_)usttcla'-

(17} Ob. Cit. qu. 243, = ! Ay
(18) Leyes y Cddigos de ﬂéxico, Ob. Cit. Pag.
019y Idem. pag.: 113 = %
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= Sin.?mbﬁféﬂ;'fstdS ﬁo~ha$£5h pafs 1a élabofécfﬁn dn un. o=
T programg” concreto de derechog; qnp hnv que - téner en ru?nta ade~
 més de puntos dp vista relativos a 1a rirrnn toncias ospecia;
“les de puoblo, ciudad, epoca v situactidén histdelcal (20),
4 : -Otra modalidad la especiflca el mirmo Cnd-un Civiy,
‘en 50 fraccion IV, que “ice: "Por \vsrnmehlo.". (21).
Consideraciones aiun mis r“duﬂdant(:, y oomo se apres
cld en:ei gr;iculo 369 y fraceiunes de diche ordpnaminn{o lg——
gai,-se pretende por cuiliyuier medio, hacer valer lon derechos
i de,ios'h[jés hahidos fuera de matrimonio, y en esta-traccldn, -
) tglféoqq se estahlece, pucde lluverse a caho}por,disnnsiclénr-
Leétéhéntaria, a lo que podemas decirg que en egtos canes se -
hacen resurgir diversos tipos de pretenciones, poroun lado, ==
protegicndo el derecho a qua se tiene en un mﬁmnntorﬂvlqrﬂﬂna-’
“dc y que siendo la Gltima voluntad 301 testador, fdebe necesa-—-
riamente cumplimentarse, significarnds 6%(6, que se otergard
una justicia aparente, pucs el test.dor matefia]ﬁpntu niinga se
_integraré al nicleo tamiliar del zncénnc!do§ Yy por atroslado,-
otorgar blenes materiales al rP;OnUCldO,Vpﬂnﬂahdb tiue al ‘haceg

1o resolverd todo lo inherente al despliegue. e fu conducta - --

(20). Luls Recasens Siches. ™ Tratadn Ceneral e F;ln

~sofia- dél ‘Beracha', =Sext g tdicidn: 1978 Lﬂxtnrlal Porrua. Noyf"*'"' -

co. Pag. 126..:
(21} Leyes y chdiaos de Méxlieo. Ob. Cit, Puq.']nj.



llvida ya- ccnsum 15 rn su Lotalidad Asto! PS, huhxx prorfgado -

un hijo. o hiioq tnera del metf;monxo, por 1n qu# ~n 4

dns es nﬂtpriaila falts da apreciacidn suhjotivs y qwieléqira_

del proplo reconccimiento. Sin embargo, para el leciglador - =

adti ‘cuando Sus raconamientos vayan  en contra e la naturaleza

o5 la=-—

migma del- hecho que lo motive a crear stlcha norma ¢l Juez debe

rh aplicarla adn en sentidos contradictortos; asi el juri%ta =

Juan Manuel Teran aplicendo una tercincloafa subjetivista y =—

anjlizando los valores dice: "¢ serd posible exrticar 1os fle=

nes del derecho, como sen el Ldeal de justicla el blen comin,-

el orden, la sequridad en las relacicnes sociiles desde el pun:

to de wvista subjetiva?, Si, es afirmativa la contestacidng - -

vegr. , el Jusz, para decidir ennforme a iderrcha v cnh visla <

‘a la justicia o el lenlslador tendrd que inspirarse wn - Heéseos -

contradictorios tanicndo e prevalecer tedo eriterio por =e-w

iqual; es declr, el juez fallerd’puivarizando las dfspotfslq—— -

“nes.legales, para dar satisfaccién a los deseos da 1os suletos

‘inclusa contradictorios, ™ ((22),

Yopoer ditimo, el citado articulo 369 re nusstro Cdi

qo Civil, en su fraccidn V , nos dice: "Por crnfesidn judicial

directa ¥y oxpresé." (23)

(27) Juan Mannel Teran. "Filosoff{s el bBerecho", Edi

torial Porrias Octava kdirién, 1980, México, Pin., P03,
(?23). Leyes y COdiaos de Mextco. on, Cit, PAa, 113,
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Al‘aﬁai!iér PSSt }racclﬁn rnncrerameniﬁ podemes e~
clr, aue al l]evarse a cabo una tmpugnacidn e la pﬂt;rnidnﬂ -
o bion de maternidad deben necesariamente dllﬂrar los fines —=
del darecho, 105 cuales una vez valorados se precisardn, Que -
efectivamente nos encontramos ante un encubrimiento lentro. e
las rrlaciones extramatrimoniales, respecto & . la conducta que_
los ‘sujetos desplegaron, adn con conocimisnto da cousa, #s dew
cir, que ambos tengan existente un matrimonio, =1 cual -les {@-
pida 1llevar una vida legal en comiin, y nue no chstante ello --‘

.cnnsintleron en llevar aselante su propia lescividad,

As{ poremos insistir en que la realidsd vivida‘npﬁ_fL
el hombre, se encuentra fuera e todé margen rurlnn<31 ita, 663
de su propieo ser y el mundo de los Qalcres, son meras uprpcin-
clones metafisicas, qhe lo desconectan e 1u rPaliiad Y. por =-
tan;b, p(eflpre vivir, sin soher vivir, v a 4sto, el lensofé;
Hartmann nos dice: "Hoy ya rnn se edifica de elementos la Cone-
clencia. Justamente los elementos no Sean e jado ver puros en_

ninguna parte, Lo 3ado ef: ctivamente en la vivencia %Gn siem-—
bre conexiones, totalidades pero rstas sefalan inequivocamente

por todas partes en la direccidn de ie novivide.' (24)

{24) Nicolal Hartmann . " Ontolonfa ". 1. Fundsmen--
tos. Trad. José Gaos. Fondo de ;u]zur fecondn
cibén, 1965, México. Pig. 12, = e

ica, Secunda Edi= .
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"ﬂérlo anteriﬁr_se desprende que los fine5'del‘dvre-—
: quardan poﬁtqras e ramente positivistas y vsteucturales; pﬁr‘-
ejempi§: el afﬁ!culo mQ\ticitado, por una parte postula las --
: diyéfgaérhodaiidades de) rnconocimien&o ¥ bor otra, é] otorgar
uo derocho al rieconocido; primero teoer un pndre Y una’madre,é
y4§quﬁdo dotario de una seudo-familia, ésto implica una Aeso-
fleﬁtéclan arla aplicacién el fin del derecho, en grado -tal -
gue la justicia no tiene una setinicidn aspeociflca,

: Los tratadistas Y. pknsadorps Arlderacho a-travhsg de

1a historla nos han legade’ divrrsas asppcionrs rpspcrlo a lar-
]u’ticia, dxriendo. “thagoras, la' ‘justicia -es un mimore cunf-r
: drnda" (25).—"therﬁn- e atribuir & cada quiien 1o suyol" ;—
(?6). o Sanio Tomds ne Aquino; ... es ﬁrcpio do la )uaticia or--
‘denar al hombre con sus relaclones con los demds, DUP1LO quo -
impllca éié?ta.iguéldad ~como 1o demuestra su mismo nombre,'-f
Vpues se dice qUE se d]UbLan las cosas que se¢ lawalan es con ——’
“otro. " (?7) " Rousseausi. ... el primer sentimiento-de la jus= .
ttcia h§ nes viene de’ 1a - que nosotras debemos, s inh du ia que
‘nos es-debida," (28}, " Rafael Preciado Nernéﬁdoz; la armonia_

e lgualdad postuladas por.el orden ontoléqico_.;.y cpotdinan'— B

(25) Luis Recasens Siches, Or, Cit, Paq.
{26) Ob, Fit. pPig. 483, :
(27) Idem, Piq,- 484,

{28) ldem, Pin, 486,
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“las acciones entre 105 hombros”y las crdena sl.bien comin® ==
(29). i

- En aeherai‘pndpmos decte que 1a.Tue de ihfru 6h, !

'fhombre a pretendldo sojurgar las d‘vorﬁas formas ue rvnducte
extstentes en la ‘sociednd y rn nl dorecho mismo, 9 lravgs de‘-
'la conf&quraclén de diversas hipdtesis sohre la ju llcla Erd—e
tando en si de fortalecer la estrucutra misma e la sncxcdad.—
en cngsecuentla, sl analizanos detenidamente lbs éiversos cons
céptos, se puedr conclulr, aue 1a jUEthid\?ShfﬁnﬁfﬂrfﬂdﬂiPO;—
mo Qn.fdctor ée.necesldﬂd, y na comn un v;iof eminentemante éﬂ.
_trucutral de la vida del hombre y siende asi, nosotros, sustens
tamos que.la justicla es; princlpxn y. fin de 1A ‘aia)'lldud -
psiquicomnvolutiva del hombre, dintro de 1a ‘tira 4« Yo axloe
togia, la ontolonfa, 1a inrnloq(a Y ta tnolnqié,oncgUQndns -
a et perfeccirnamlonto e un ser raclonil. ' ‘ .
Como consccucnclg e vsta drtivlﬁud Hnl hnﬁhré en 1a
sociedad al aplicar su conducta dﬂntfo'dg pslnﬁ:pr}ﬁ@lpiq; ALl
c&s axioldaicos, ontoléqirnﬁ; pgicwléqlcos‘y lvnlénirn#, énung‘

tramos tmplfcita la sequridsd, 1. eunl poswmss £ tinicla coma ;

derivacién de lo gue rs justo, rnvlnndl y A u”ﬂqo i vivir nn_

un Est.do Ui Derscho, que oh.,n:v.nio, CONS VTG una --,Luhi\l-—

dad homogénea entre hnmhrn y. ley,

{29) Luis Recascns Siches. oh. it Pha. 467,



4.2 Aleance del reconocimiento,.

El reconocimiento’ como.se’ ha mencionade antrriormen—

te es conslderado comn'un‘derécho potestativo,: aln con la.in--

conqkdencia f@sbec!iva de la filiac‘én; pretende por cualquier
medio proteger principalmente los derechos de los hi{oé naci--
dos fuera del matrimonie, recenociendo tales derechos nuestro’

cédigo Civil para el Uistrito Federal vigenie, al establecrr. -

los alcances de esta institucidn: * Artficulo 160,= La filiawm==

cidn de los hijos n-cidos fuera de matrimonio resulta con rec="

lacidn a 1a madre del sole hecho del nacimiento, Respecto mdel-iit e

padre sfla se establece . poar el reconncimionto vnluntario’o por

una sentencia fue declare 1a paternidad.® (30}

En ste articulo, encontramos manifiesta 1a uaturnlg;-

za misma de la procreacidn, en la cual, se observa técnica y.<
juridicamente no hale v impositilidad alauna para rdetorminac el
derecho potestative del pracrear. Sin embargo, a4 la luz de la_

razdn y el dereche, en primera instancla se perribe, d1a exis-

tencia del derescho potestative instituido y on seourddo -lugars—-

1a posihle negacidn de diche institucidn potrstativa, pdrjue =
st bien s cicrto que tado hije procre on tiene el e el —-a—
inalicnable de tener un padre y una mardre, ta=ridnoes importan

te ohservar, “ue en alounos chsos este reconncimienta se Lleva

: (30) Leyes y Codigor de México,"Cédiaor Civil para el

pistrito Fedrral®, S8a, Edicidn, Editerial forida. Mixico 1900
rlg. 112,
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'é cabo por pe&édnas'chn'VﬁéﬂgﬂnkbstdFQEth1}héiﬁs ngﬁd-s»kuAJ
les, por e}emblo: los adulteros, amantes o cnmé seles guiera_
'ilamar, tendrian sipépre el imphdimeﬁto pﬂra l!Pvar el produc--
Tvé de “su infldelidad, pira que'ﬁstﬁiﬂinfrutara’gw Atia Familla

(éai yrjuridicampnte Pstahl?éida. 2 - :
En nuestra socieda‘;oﬁprna, don%Ek&mnbéa comn ya''se:

<~ nr-son- tan

h§ di;ho;-una'revolucién moral en:la que las cos
critalinas come deberfan ser; sin evbirgo, =1 m3l ne us de ahe,
ra, sino . mas hien desde que el hombre comen2d a s car la ~ta
pa salvaje es d-cir, a vivir en remunidad, Visto 16 anterior,-

necesario #s actualirzar nuastiro Drrecho, a afecto ‘le que al in

partir justicia #sta no gsea centradigtoria o corfusa, ‘tal como

lo-menciona el jurista Hans Kelsen que dicet ™. ... dustlela, - -

Es estd la expresidn para el orden sncial Ahsnlutamente jnsto;
un orden que logra perfrctamente su objetivo, en cuanto satis-
face a todos. El anhelo de jﬁsticia es - pslcoldq§¢am§nkgrbpn?:
sidrrado - el eterno anhelo -1 hemhre por la'lvlictdad; qbe -
comn ser individual, no puede encontrar, y, por-lo tunio; bus;
ca en la sociedsd. Llamese "Justicla' érlsrip1icidéd 5dcia1."—
(311 o L )

Presente en nuestra sociedad la Llamsda rrvgjuc{én -

(31) Hans Kelsen, " La Teér{ia puprae del Derecho, Al
_tora Nacional, 2a, Edicién 1976, M&xico., PAn. e . .00 .
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méral, donre Yos VAFOLPS‘unlvnrssles han cafdn en ] obsolqtig
mory‘el‘hombrpres cénducido hacia 1a fatalidad, por lo-que. es2

16aico adbertlr,'a mpdidé que ésto avanza el der. cho positivo_

va p;fd\ondo‘su fuerza reduladoré, dadas las mOltiples formas=
de conducta quel’se pfnyectan en nuestra secleded, vy ostoa ésto,
“le ﬂdhﬁr!més e - MEestro cnerpo de leyes ne 1o contorman emi-—

nentes iﬁristus sino mis nien, por politices que {nicamente =
‘les inttrpga reclhxr un’ paqo por sus servicios, nos atrﬂvemos;

a decir que en Mﬁx\co nuaslrn_}ustiéla, estd en ol pﬁpﬁaminntd

y estructura no de Juristas, <ito mids bien do mamnates del dp—r
.rorhn, ¥y a csto KelJvn nosdice: "Ante la.presencia de un ore=-

- den’ qorkal ahsolutamente bueno, resultantu !erlﬂ,NaLuraleza,;A 

dr Ya razdn'n de 1a volunkad divina, la actividad delfleglsléé

dor estatal sérf{a la lasensata tentativa de ina 1luminac16n-ar_‘

til;;ial a,fa_}u? oiar. Pero la oh]eclén corrtpnte- hay sinte
duda uha‘Justtcia, solo que na se deja dﬂtcrminar -0 lo quer-
.os lo mismo’ determinar univocamente - , es en si mlsma una con
’trndiccién:y en esla rnnt;ndicciéﬁ estd el encubrlmiéntovtipl-
-Camentn_ldeoléqico,del verdaderamente estado de-cosas, asaz dg.
loroso,- la justicia es:un ideal lrraéinnal. Por Qndlspnnsabiv_
que sea el querer 'y a lograr @el) hombre, no es aérosihléya\ co.

necimlento” (323,

(32)Hans Kelsen . Ob. Cit. Pg. 41,
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En‘él otro éxtremoliu la )usticla po emes encontrar_
‘el tien comun,‘nl cula pndrmOs Hcfinirlo romn‘ Eicntidad pre--
uente y futura dP un-sistema nnrmalivo, Que pnryur\u Al homhra

para que.viva en armonia .y conozea lasfelloidad postrera,
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-5 .= Impugracién dsl reconocimiento.

‘ante el procediﬁienlo:que §e l1eva.a_ca66 para reco-

Jnocer 'a un-hijo habtido fueré de matrimoﬁlq y-su'lmpugnaciﬁh -

propiémente dicha, encontraremos leefséS asheckcﬁ de ceyé)a—- »'

‘clén, no instanténeamente, pero s{ al paso del Elempo, He ias;

vefdaderas intencidénes de los reconocedores para c§n ]oé reco-
nocidos y viceversa, o .._ : - » :
Como: se ha moncionado en 105 ﬂntecédnnteqlde éﬁtﬂ~iﬁ

. vestigaclién, principalmpnte en el Derecho Romane,. que ante. una_

atirogatio se podid thingulr eventualmente un culto domesrico,;
es decir, ‘que.rn-algun momento. se pod{a atentar al pat;imonio_
"famtliar,'stendo asf, el-jurista.Margadaﬁt nos Aiceix"ne ah{ 4,_
ﬁue 1a Roma rnpnhllcana'pxiQ(n para &sta institucién la dthbé
cién de los comicios (por curias), con intervencion sacerddfnl
Cuando los comiclos cayeron en desuso, se exigid el conSentl—-'
miento de treinta lictores, hasta que Dloclesiano decidié que_
o 1a aprobacidén personal del ehperador era necésaria phré la =-—
.adroqatlo; ademéé, claro estd -lel consentimiento déi éafoéanté:
* vy del adrogado."(33). A

En e} Derecho Civil vlqenLe enconlramos clﬂrta SPNO—
'janra' "Art. 176 “$1e17hi jo© 1i: , ‘ o . 1

(33) Guillermo Floris Margadant.
Editorial Esfinge. México.-1977..P4g, 205,




Lo ety e i ba s

mar. contra

(34).

A esto, c-be aaroginr, el conr ;‘Q,».',-{;» 1o
‘Ponce fque dice: " la leyirn seofiala Ta form lm bees pooomts reae
clmacidn ni sus sfuctos, Np iretied Fé cgnem s rio tnvechr can)
sales espec{ficas o bﬁstnvsihhlémurtn con moni{estor o dncon-
fcrmidﬁd c06 el rFCPﬁnEtwiéniovpara_ﬁupvéq{e e e sl e feroo
to. '

Al Vp_i“:rrtfp"ri, ¢ tehiers =arila acloeidn ol hies o) te=”

gl lador-en varias db-p A lee B} {me- e reconos

<
2
ki
]
2
F
P
oo
~
pe
—
s
i
N

cimientos nn deseados on Criudleaen

coma acurre an el far

Fed e feule 1067

LA los anayare f]‘.|' 1.59 S 1 x;;':;rtnnid.—ni -

e Jes

de Fechazar 8] recnnocimicntos en cannie = los men

otnraqaq fualideirecho y Yesus BLBT: NIV T XTI SERTR PHE I L AT Vol B ST AV

apopram ca et ot feoe

T ey 1o

Na ahf e parezea V!I'u’li'fn e
o que ée comenta Ia rporruhydAd i duyrunnru} ol r‘fﬁﬁwviW3vq
to r;lr: Aue fueron o el dirantes su inespacicdad, .tf?r-).

- Reaflrmnndﬁ }6 anterfor, la Jurists Montere Duhall --

dice al respectol "Tiene cate dererha, wnyﬁt‘mfr [NV VTS B (3 I T4

R 7(’]”4”): . G‘y’"- y' i :":'Vir ln:, A v ¥ iea e
pictrito Foederal®, 5894, tdicifn, Ldit, porrda, B7
Pig. 114,

SRR RUATE L BT DR

.- (35) Inatifnto de Trve=tigeciones Jorf e s, HUNAM, ——
"Chdigo Civil el Distrito Foderal on moterin £
toda. 1a -Reprithlics en moteria Peslopalt, Caoment o, Litrn 10
125 Yersonas. Tamo I. SAtteriagl Pereda, Hxico 1767, pin, 7
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que fue pegrnacido siendo Cenor de ddSdy A P eqaraa. 1a mayos-

riy e {dad f§énv Ao wROE Par Intentir L. accién @ impugna-
; rién si thps tnvé naticias del chEnoriﬁi(nLn,.n Ans: AROSR, - -—
e partir de lg_!~¢ha L quo‘ié ardquiricd (Arﬁ. 577).

‘ A mis el hijo pueden cjercer el -iericha de impunnar
el reccnocjmiénkn: L m-ﬂro,‘curndn ne sﬂrcﬂinvn s eenSent e

mirnto pera electuccle (Art, 278)) la rajer.fque 5o 4 nsrtado: -

comn madtre con rospecto ol hijo reconcaide U art, 378)y 41 1~

nisterio Pdblico, cuande ©1 reconccimiente w0 Wariere o feotna=
doen periuicin el pennry el progenitor e roclame para st -
tal cardcter rcon exclucién de uien pucdicee hocho el pecono--

clrmiento  indibil lamente, ‘a 5é1s para el efrcta de.la © T!dﬁiéﬂ,‘

el Tercora afectmdo. par on g iciones: depfvadas del Faroneci---

miento vy ingalmrnte efectuado, tlene: estederechq vn via e o=

ercepeibn L Art, 363)‘: IR

CNFRquin - aerién de inpuignacl dn puside

‘nr#&nr'pnr vnu;
Sa de herencla cu-nﬁn qﬁ l;ata ﬁp priv&r;év Piin.h uﬁf}mﬁérrow
Vrprﬁnnrido {Art. 268" (lﬁi.

Ahora hiaﬁ, cltanda an cmheﬂhbr{é ded Préfrkor Galiﬁ—
dn G 1id" dice v';‘|ua;‘ " 'CCmri\' acto.jur (rb‘iic‘o’,' )i Corwir-}_rhmt,o -

e Vs wf Crpacién tet padre, 1017,

(35) Sara ¥antero Dihale "Derecho e Farilya", i, -=

fdicibn. Edit. Porcha, Mhxico 1987, pigs, 208 y 109,
T s3I Onldio Ga linde Garfias, "Uericha Ciyilt purte o
N oo,

General, Perscnes, Famitia, Sditl=porrdas~lal Ddicidn. M
1973, pdq. A04.




Visto Yo anterior’y & la lur e los finecs del dore-=-
cho, el rechnn'cimieﬂnln e las hiine fuerrs do matrimanio, el de

recho ant[vo en ningin’ mome nLe pu-ri Tafed L

vansecusnci A

nto de

inhpr: ntts al c‘_s' Cﬂnr‘zt‘toyr'ﬁ [U$r aigr h.nr— yopors dost
Jn crhzratamrnte ablerts el dedarenllo y dasting’ dal prcanne -

“do, provocando con éntno 1a ruptury e unofins minentisnntbe’ so-

ctal, ‘como scrfa la Vlnf,'.“g.'.;i(‘l(“‘nv, familiar;-con e el s remas de
cir'que el hombrs a codavifa. ya cidas lru L.mtp s u]o‘}; n4s y

mds de sy Cinallded Gltima, cuniés:Dlosay ,pm“ lo t‘um At hl:

ne st

fremiltac es gfs 111 < mstipred

Az ‘cltando a Drlos dice:. " 0 D g1

to nrganizado de. l#s cnn&!cinnﬁs

la rwrsona h'unana pur\ria cnr*plir _ : it l! y.rhﬁp{.j[-—;'—

Ttual.w (18)..

Dpsrlp el pnn!n ffp‘ vE::l:,\- ili-;-rl,»n}ra'l’.s!:‘n FRLEENoent o -

t fina)men

||t‘;l -

‘At )0[’:'1

g ‘.aiw aore 0ar Yo [, I‘n;-(l iil" RS

‘Hr‘lﬁrnnlﬂ enmis . pnee T e reae”

“cho Positivn, f*sLﬁ ls ]ihrp ~ ‘nm-'l La @ 'l::f. “’-"1"" kel hom-

bre' conforme a "u de‘ tirio nwlur 1 ',' h"ph ilual ;’or" fonde s -

L eineg- -

“tar” yrde”

| stlcla 1nn1nf=ntn

' (38) Rdfm] Prrm v!n Hirndnde zn lm*rjlrmﬁ.-: e Filoro--
tia del nnrecho" UNAM . MExTea. 1086, Pln, 202,

Cnm’m rnd B conjune

T !a"“nrﬂmn_" !

eraleg
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ast el jurista alemin Gustav R;dhruch ciceé‘"_II!.;
el conflicto mésfimpﬂrtante es el que media gnt;e 1a" justicla
y la seguridad jurf{dica. La seguridad jurfdica recl@ma_éuéuel_
Dergcho Positive se apligue, aun cuando sea injusto, y por —-
- otra parte, la aplicacifn igual lo msimo hoy que mnﬁéna, sU -
“aplicacién a unos y a otros, sin distinclones, cnruwﬁpf)‘e -
precisamente a aquella igualdad Aue forma 1a esencia de la —-
justiciaj 1o que ocurre es que, en este ¢aso, medido por-el -
rasero de la justicia, lo injusto se reparte justamente y por
igual entre todos, por donde €l restablecimiento de la justi-
_cld kequierr ahora, antes de nada, untreto iqual,es detif!uﬁé
injustiéla.siendo, por tanto la seguridad jurfdica uni forma_
de la justicia, tenemos que la pugna de la justicis con la se
guridad jurfdica representa un conflicto de la. justicla consi
gomisma por eso fste conflicto no puede ser resuelto de una =
manera univoca...5in embargo, por regla gencral la sequridad
5uridlca que =1 Derecho Positivo conflere justificard también
preclisamente en cuanto forme menor de 1a justicla, la valldez
del Dergcho Positivo en clerta manera injusto,..m" (39},
" Be esto deducimos que los fines del Derecho ()usti-‘

cla,sequridad y bien comin) ante 1a impugnacién delreconocimirn

1 (39) Radbruch  Gustav] tIntroduccidnta-la-Pilosef{a.<i
del Derecho', Fondo de Cultura tconémica, da, reimpresién ---
1985 Pag, 44. . '
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to, desderUn'puntQ devista objetivo curple roncu tinalidnd_

legalizadora el acto ‘mizimo del reconncimicnto, mera per ntre

lado degenera en todos los. sapactor Lanta mutertlan romn o

pirituales la reati lub peckrera el horbre,



fo- E1 principio o ntenticidad ded reconncimicnto.

La uet ntieidad del acto “éi ?érﬁhnrimieufo'lu engon—
tramas reanlon »n_nu-\Lrn anigo Pivil e Afcey v art, jﬂn,f
Fl |r-:;(;l'nr.;chui.‘:ni,d:lefun-_!\j jo macido fucra r!: mat ri‘mcnio, e -
brd hacerse.deialouno ﬂgrlos mhdnSi%qu‘rﬁtrS:

;.- fn‘la pa*!f“‘ del nnclmientn, ante vi Juﬂz del -

Pﬁqiutro Pivll"” : - :
'?I - Por drta 'bpcctal anlp ﬁl mitma Jnn

TTI.- Por 9svrltura pub]ica-

IV.- Po: TF%’umrnlo'

y o= Por [

-r‘m judicinl diL‘F‘l"_n VoERpre rm. (40‘),.

A ﬁﬁ‘n 'Gl jurleta anina Vl]]ﬁqas cofistdera como, ==
una mera fnlvmullaﬂ diClFﬂdO- L unu fclmulidud e pPFidl

de la’ rual dbpﬁﬂ“f 1a 0xtqtenria dpl dvtn jnrfilco." (41)

Denr:a de mes goriodwd donﬁe pl Jrrv(ho e’ PP!dHlP,

nrmdri&n,’dnndn P23 s

19 jukllfid vhLan "lpp]ﬂ prﬂcnso dp trant

- 1ndivil|uo e p 1rt(= !m;mr! .nLn para qu.- e rllmp"i | hn ;'!c'l' -
,minmo‘ aﬂf Li';ﬂiO al ‘nri»la JUnn Manunl an|n dlcw-.ﬂ.,,hé—;‘
_to-

Los cont

lo_p'drla*dﬁ ;P la 1n \icia rahal 5§ anO”

(40)'Lsyés y: Chdiqos de Noxlco.‘"Fodiqc civil: para n]
’ Di strito Feleral “. 95-. Fdiclon. Ldit Porrua. México 1990, ~
.afj. 11‘5-" E

(41) Rafnol Rojina Vil!eqas. "CU"fondio ¢n Derecho ——

Civil.. Tomne T, 1%a, Ldicion. FdlL. Porrl:, btwlro 197, plao, =
A01,



das las‘insiltuéinnes, todas las.ramasjdql.unrnchq ¥y tndos 1as
hbmbres fuesen a la parfeccidn juston; dr otra manera siéhpré;
és y‘seré una-idea la justicta." (42), Do
Esto, da a entender, sfue 5 justicia s fntcarente =
aprvclada desde un punto de viska maLnrtaIls{a Yy mnnof',nhjpti
vista, es decir, encaminada bacla n’nﬂclos e hncho y no 1e'n—
andlisis Intrinsecas de 1a canduct.ag nnf, Pﬂlm“ae rcuf}rma'por
lo manifestado por Garcla Maynez, aque rit.ndn @ Pnl Sen che: "

"Justicia”, en este sentidn, nfﬂ"lf’Cﬂ luqdlidxd"ﬂ)WSLO"—QH'—

fjue 'una regla s2d pfnctivwmnntn un]‘F]Jd pn lnv aQUﬁ Ans casi

50S°en yue de” aclerda” con s ﬁﬁnfiﬂlln,mﬂﬁb‘ 1nlitar-ﬁ.-”lnjns

clto" es que. la reala sea ) Tenda on -m Gaho: y ‘ie‘iv e a;?lir.‘_arc_,

se. en otro seme Jahte y o esto Pdruﬂ! injuﬁlo lndlpnndififupnnté_

del vanr 1ntr(nﬁnco ﬁP 13 rnq]a'} N rn] cuya |p]1rqci6n_sn_--"

examina. Justicla;. en ﬁ] .ﬁntlda de la lpqdl!dud :nnh'cun]i«M

dad que no se rnrlﬂre ﬂl rnntenndo no un nrdnn uo,illvo, uLho_

a su apl‘racion " ﬁ“i)

.Por oLrn'ladh y con‘vnt.rinn A \n f‘nﬂllidd o

. recho,. la sequrldad vlvna a ,@gulr jug:ndu un; p

B de la judticia, vn ﬂl Der»rhn anitivnf

i s re gl

do ﬂe 1a redliadd hummna, lnb erﬁﬁ‘qnﬁ e1)ig mi

(4’) Junn Mnnunl Terdn, "bl]O)nrid da1 Jnrncho" AN

Edlcién. Ed. porrfia, Mékico. 1709, pigi 330, : U
S (43) gduarde Garela Maynez. vposiitivisno Juridico, -

Realismo SOCioléqiro y IuAnaturaitJmo" Tu. M. A.a.,'da. hdicinn

Méxlico. 1989 Pngu. 25y 26,




T
“en virtud e que la ncrﬁa, buena. o-mala déhe‘nGEOSH?SAmFﬁté ;-
acatarse; s Jdecir, el Estédo a §1‘pr§p(q oégaﬁa‘lagislétivo -
que. lo expldin, a través Jei ofgann apiic;ddr, ja véuﬂ ﬁe} énm
piir, dado que é&sta es obligaforla y grheral. Yyante tales ma-
nifestacionas el Dprﬁcho Positive, cumple con i valor de or—-
den, en tanto que se cumple con.el fin éspnc(f!cio der wequries

' dad,'hipnestur y justicia social, as{ Garcla Maynor citamio a
Bobbio dice: ":.,$03L5nne fque esas Leyes - justas o lnjustag,_
buenas o malas merecen acatamiﬁﬁto, on ctanto permitnnrreﬁii-ii
_rar valores phmo los de orden, seguridad y lusticia soclial, -—
sin . los que‘ﬁlngﬁna'soci&dad podria subsistir," (44), -
Siendo asi; podemos indlcar que el Derecho.Poﬁfiivﬁ;

no aprecia finalldades sino valores, aspectos toralmente dlsig
volos, ya éﬁe, en tanto los primecos deben hacer roferencla n;
‘Ciertos anéflsis dé fonde, les segundns dnicamente se aprecian
en,la.mgdlda nnlque las normas son aplicadas, Ante lo manifes-
tado se puqde prokundiyar, que la autontlcldéd el reconocl--—
mleSLo{_conLemplada en nl atfculo 3162 del chdino Ctvil en clta

. y-ante-los cinco postulados reguladores del reconocimlenlo, ==

mencionados al inicio de éste "tema,-la finalldad se rontempla_

como -un propdsite de reafirmar el poder de mande del Gstado, 5:,”W

" tal grado-de no interesarle avalar intrinsecamente, ss declre,

el mévilide 1a conducta del hombre y su tragscandencia social,_

(44) ©b. cit. Phgs. 17 y 18.



a7

“poc 1o que) se d~mupetra ta sobre-protecc&én y encuhrimientn -
‘de la conducta l]iglla dnl hombre, y por 10 tanto P] Iln dPl -
Derpcho, a la. pur con el tln primero y ultimo dnl homhre, ge =
van desvéneciendo ontolouica, axlalégica y teleoléqicamenLe en.
el -:mismo Unlverso, reduciendo su eéencia a. la nada, a tal gra-

do d? roduclr la calidad humana a la dP las heﬁtiab.



i
7.- Carécter irrevocable del reconncimlenta,

'$e ?eaflrma 1a,%6pe;aLiQidaq d%llﬂoivdhn Pnsitivn, -
ante” este gcto juf(d&cc, an v{ftud‘ﬂp,ronsiﬂbrarim trravocarie
; 2in embargo, otorga medidads cnnﬂicinnanln; prara quf fnte —=
pueda en algun momento impugnaras, esto pw; qnu'hnya exjétldn_
en el momento del reconucimienta, orror, nngnﬁn;'vinlﬁnqia o -
“algun otro vicie del cnnqentimientﬁ; el Codiga Civil pafa el -~
e Digtrlto,FPderal posLula que "ﬂft. 167, EY EnchO"lmlnhto_no_
es erocable por el que lo hiro, 'y Ji se ha hecho en Uestamen-
to,. cuando. éste qe revnqup, no se tiene, por- revocado el reco-
nogimlgﬂto;" (45).3 .

Tal como se aprecia en sequida, o) C&diqn ClVii, no_
concuerda sus términos feharlentemente, ¢n virtid de que en su
dltima parte Hicn: “...y Sse ha hecha en testamento, cuando ---
éste se reveque, no se tiene, pof révoc¢dn el rnéonoclminnlo.ﬂ
(46}, se contradice a lo establecido en 1os arliculos 129% y ~-
1558, que a la letra dicen: “Arr. 1205.‘T9 tamento a5 un acto_
personalisimo, revocable y lihre, por ~1 cual und persens Co--
_paz dispone de sus hle"PE y dﬁrnrhos, y duulard o Cumglﬁ cho-

res para después de su muerte.' (47).

(45) Leyns Y Chdigos de MAxico, "Chdiqo Civil para -
el Distrito Federal." %S8a, Edicién, Editorial Porria, México._
1990, Pag, 112..

: (46) Ob, . Cit, pig. 112,

(47) idem. piq. 251.



Por elle ol fauricta Gonecie, emitene

te tratadista del Dareche de

ML lorevanal e no

ool iontn

jantemente el rec

una vez establecide w1 eitade Sieil s sana e cnya FLTE

acibn se trats, nn pusde por mesilo e G'ID.ﬂrl( e :“!nntéﬂ e
quien ha reconocide, cembiarse esa situacifn jurldice creats . -
por el recnnocimiﬁn!n; Esto na Llegdde qoe ¢ }ﬂ}mpurimivuln ——
pueda. impugnarse en <icrtos casos; 1o drrevncable on refiere
‘quien reconoce;: el roconocimionte nn ae rovecs, 4ﬂn cunatdo se

revodue ‘el testamentol" (1),

Reafirmando ol micpo trJladiQtJ i "hé(g ﬁ{ﬂhixjva*

que - no puede someterse i mnju\“\d [s] COHdi”L”n aqunJ. S Arne-

ta, como en la mayoria de los Actos de prr'"Hn Familiar, deon

.acté pure no sometide A téemine 6 éonchi#n:”’(Wé);m
7 Por lo tante, o1 scto e frrevosthitidad, virdv aoeen
.sumar su 'analldad. PSpQCifi'L:-{, o cuanto v aien ,-1-:_'(|u()y:(:,n' -
“aln {mportarle mis all} 01 dober witmo,
: En tal vlr'uc, Ya segurldand ‘...'iuur wornr de 1o Cuen
.

ta una finalidad anarPnLe ¥ Gomt condecuchcia &1 hirn comlinze

ré como siempre relativo.

E 4 (51) Marue] [ F. Chivez Auencic, "La Femilia oo ol pere
cho", RelaCiones Juridicas Patermot iliates, Fdiioriag) Pﬂrldd.
México. 1987, pAg, .143, )

: (52) Ob. Cit, Pig. 147,



MArE, CIRSE,

',m@lmﬂvr Hoﬁw-niiruhﬂurtvmk& -

dar&chn'dn‘rﬁlirar del hr?UiVG‘CPnHrﬂ\,déVMO!»T‘]S,VHHanhA\—-

mente o pof medio 974 mandatario.con podor}é«éaéial Groe i -on

fsoritura plblica, ol testannato depﬁsiem,in, in iw.xyo.c-sr\ Yo =
Bard f:cu:‘-‘Lar el relire 'm\_ up acta que {irmardn w1 interenado o

su mardatar 1o, v €1 rocargado de 1a nﬂrﬁna.'; ;(-v%?f'):.

Es de conprenter, que el mismo Dereche Civid, en es-

tos. aspactos no Air;;;nfza z affanzvaf su. Fropta im;-sﬁf~.iL§_‘.'i‘€.af! A

rente, pues del ané‘lisiﬁ .';if’ ;ie:sprer\.r!e, que ern ::n'_‘h;ui-lrrmnmv‘:n-‘r
tey w1 reconecilio pinrde rardﬂr dicha rnl:dsﬁ' yoasf el jurlslé

Kerbina Villegas citendoa Clow dirc' "L rmiw-.a 1o (‘ur_’ag_jt_ej‘—

ristica de trrevecsbilidud Jél~fe¢bhorih.pnto cu#ugﬁ “AStese

haga on testarento, (49,

Last, 'Lnnaiwpntn Y iurivta onlero Dt bE dices Pea

’

ro st el Lvstamﬂntn GEN pnhtiro rnrr«dn 1 0l ‘ufg ¥ nl RT3 - T
dor lo revoca y recoge los plliegos. respectivos, ol rn-(.'rrnr(.)ci-»—-
miento que hublters ofectuaiio través del minmn s revorard -—
‘}un&n con o1 téstamate, par su prepla noturaleza NP é-‘r.r.‘rm -

(\xpu*::l('m Ao voluntd conncida ndcanente per. el ruc‘f‘in tostan

dur” (80,

("Q) Tdem, Pan, 89, o
- {42 Rafae ) nnjann villcqa¢ nCameendin de Loerscho ~
Civily, Tumo I. 152, Edirténs Edit. Por Evien, 1970, pig,-
492, : g

£5m) Cars Montero Dubalt. #herarho. de-tomliiiaf, A,
tlictén, Balt] ron s, Pévico, 1987, pig, 109,



71

el )uriwta Punuel F. Chivuz nvanrin Jaen nlm 'Ea~-

tadinta el u‘rﬁFhO do Familla cnr«\ﬂﬁrn rnmn Sr'uvufvhlv el_
rpconnrlm(nnto, dfclfﬂJQ:;vF“ lrrPVﬁqule pnanr WA URY $ S
tableciid @1 eatido (.}ugi de’ la ysnrﬂpna W adya H]la( 140 56
trata, nu,pU(dn nér nﬂﬂln ‘e otro acto !n vnluntan iz 1u|nn -
na (uconncfdo (] n;inrsﬁ aga qituaclén 5nr1HICn'rrnndn pnr 9)_

r(cnnor!minnto rsto no lmp!ﬂe qur el e vnk\m{'nto pu"dﬁ |m—

RN se rn r!»rﬂos Ut\O%, lnblrrevnrarle ﬂe-r-f!»rn*a quien;

el rsrnnnr!mlnnto no .9~rcyoca AON- culin o s e voque

men{q.f (qJ).

('-ru glcj,r"m." (‘A?

A p_rmino nf

nh«rrvu_«) Dfnplu nb}iqarinn, sin n(-nunitr\r ﬁér Ya'n turqli;‘

ade n\ fJn_de’ln mrhmﬁ.' (93)

= (51) Nunue! F. Chivez Awnnrln "&ﬁ”Fﬂ ltasn el Do-
recho”, - Relacicn: s-Jurfdicas Paterno Fil&a]pq. Pdilorial  Ptow-
w'rrua “México 19R7, Pag. 113, : R

i : (52 Ob. cit. Pan. 143 JEE UL e

: - (53). Eduarda Gircfa Maynra, " Pogitivisea durfdico
Realismo Seciolfgico y Tusnaturalisme™. UNAM, “la, Edicién. ==
‘wxico., 1989, -Plq. 2R. ’ )







esenciilus’delireconocimlento,

8.- Elsmento:n:

al),

trer

an vallent Bina i " = 'up oo m:mi—-

flﬁﬁtn:y‘ﬁxr'éhﬁé{ién'rAZAn al valorm S quu lﬂ'*« S0 ntill-

dud'y p;a'r.{ '?57'1 lho'f‘n“i-“ A;1b;f}'1mn§ a: la-¢ftn _.ne . c( ~ luri t- -

\u'! dn - -

‘PIPPinﬂG H@rnﬂn‘vz de ,rnto Tomas: " Do shi la Vcrh

s-pnf l lrs m: qunta nue mncho‘a se hacnn pAars in-!ngvr \. ‘mnd,-rl dP

'nlqo~' Paru qun blrve “sto ?, aln plrvitﬂrgﬂr‘r'ﬂnﬂ muChrS Ve

ces san lu; cnsqb que para ndda sirven las qun vnlun_purrb{ Y

q« Cuyo vnlnr rr cipan las otras". (54),

Huclnndn o)'nnallsis corrvunnnjignln'-u«-llo Cédiqo
Fivi! ustnbl»ce' "Art; 175 - EY hijn mJynr g e HN,punip -—

ser- rhrnnorldn s!n su rnnsen'lmlento n! or wﬁhbf”fln'él dn hU

tutor, rL ]o Linnn o 19 del tutor quo ei Junm le hnmhraré oepe

: ra? (55) linyes™y 9 "delgowfivll para -
el Psitrito’ Fndexal. ﬁﬁa. Ediclén., ’diturldl Pnrrua;’ﬁéxlco_—
199G, Pnu. ']14 o e
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ral, o amhos 1d'pées§$tarfn para qﬁé se }ng\rtfé su” nacimien-
to, 0! arta,~ur11ra todnsg los rfectos del rnconnc!mlnnLn 1ugn]
qupecLo do\ prngenilnr conpﬂrecienln " (ﬁb). '

Pot )n tanto, se puede.decir, que 1a manife ~‘16n -
de la vo)un!*ﬂ o el reconncimiento de los hijos halddos fuera
de matrimontq, puede ser unltateral, o bien hi)aLnral, soqglin =
el cH g y dﬁf; ~1 jurista Chdvez Asenclo dicey "Fu nuéstrﬁ be
‘rachn, el—Art(cﬁlpk17S del ChHdigo Civil previens que el hijo -

-mayor. de edad no puede ser reconocido sin su can%ontimlentn ni

el menor stn el Mu sy tuter, s£1 lo tipne, g r]~401 Lntnr qupr- )

P] jUFL IP numbre. especlalmente para »l care, parece dar a ene-
tvnder QU? s Lrati sdempre-rde up acto bilalnrn). Sin Pmbuan
en los mndoq cema se pueds hWador El rrronor(mionto [t ols diI{
cll 2a pilateralidad, As{ en la partida de naclmlantn ante el_
‘Jﬁe;:dol Reqglsrri Civily parece haber un acto unilateral del -
que preﬁ?nta el hijo ante pl Jﬁez del Registro Clvil, pues ﬁo_
,sn‘mnnc{nna al rercnocido.ni a su tutor (Act. 77 del Chdlga Ci
vil). Tdmpocn pnrerv rlﬂra 1a bllﬂterdlfhud n la escritbura pﬁ,
h!ica,ren £ tvftamenrn o'enila confesién Judleial e 7)

0ﬁta,man9ra se da:prende, quc 1a anUHLJd an el;

Shombroey - es: en medldd mas contusa,;provncadn par el mi;-

(WG) Ob. Cit.~Pug. 57 S . _

T (57) Kanuel Chivez Asenclo F.’“Ld iamiltu en.pl Dee
rechc, rP)aCléneh patarno—flliales" Editorial Porrua. México,
1987, Pdg. 140, - :
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- mo broceso‘social al tual se encuentra adherido y implicito; —
esto'duiere decir, que csda dia se aleja mis de su propia’ rea-
‘lidad y porque no d:cirle, de su idealismo 1ntc]ectual;'por -
ello cébe reafirmar lo manifestado por el prof¢sor Preciado —-
. Hern&ndez, que Zaraqﬂeta dice: " Por encima de todos ellos se_
'hayn la realldad dLvina, orligen de toda realidad y ejemplar de
todo ;deal, cuya esen;la es por si misma existente, 'y que por_
taﬁto céﬁéﬁliayé ;1 objeto culminante de la vida humana como -
Bien 5upremo del que todos proceden y Fin Gltimo al que todos_
melicita o explicitamente se ordenan, Esta vida se dignif!ca
.proporclonalmrntergl rango de los objetos que tratan, yen’ esa-
elevaclén del hombre hacia objetivos cada vez mas elevados se—x

cifra el movlmiento ascencional de su moralidad, Ello se logra

' en funclbn de los valores de verdad, bondad -y belleza objetivas e
coincldentes slempre con la esencia de las cosas. ‘-(SB).
Concluyendo, también nos decle que: "De acucrde cqﬁ es~

géxdo;;rina las normas y la nocién misma del bien encuentran su. -

fUhdémehté'XEMediato el ‘ser creado en la naturcleza y eh eé&fﬁé

tura Ontnlogica del hombre, Y su fundamento ultimo en el Crea
dor del unlverso y de la naturaleza humana." (59) '

‘La manifestaclén de la voluntad-en el reco:ocimlento

: dentro del”andlisis a que hacexos referencia, es lmportan

(58) Rafael ®reclado hernandez ob Clt 'Paq. 195
(59) Idem. Pag 196. . :




manifestar, que. la conducta es producto de 1a ‘voluntad del hom
bre mismo, v por 1o tanto, ésta tiende a distorclonarse en la_

medida que este la proyecta, y en el caso ‘gue™ nos ocupa podr(a'

mos - seﬁalar al adulterlo, “como’una, inminente consecuencla deri

vada-de la pasién degenerativa del proplo ser, por 1o Que ante
esta realidad ei jurista Preciado Hernindez citando a Santo —-
Tomés nos dice: ",,,j;el adultero dispone de una mujer que no -

le pertenece, que forma con su marido la unidad bdsica {("dos -

‘en una misma carne") de una familia destruye o cuando menos re

~laja esa unidad y el proplo ser de la familiaj;" (60).

“'Con él10 se reafirma una vez mds lo expuesto en pagi-

‘nas: anteriores, donde ‘manifestamos que la fillacién natural, o”'iﬁf;
‘blen los hijos habldos fuera de matrimonio a través del adultg
: iio{'aunque'el'cédlqo Civil, especifique que no se asentard en -

", el acta la forma en que fué habido el hijo; no deja de constl—'j; i

tu(r un atentado a 'la integracién de la familia, perfectamente g

‘sustentada por el matrimonio.

Dentro del Derecho mexicano y a través de su tendenﬂ—

"cia positivista, pretende de alguna manera brindar Ta protec—- ‘

,clbn necesaria y suficlente a esta figura filial-potestativa'

de;tal—manera que, la misma Suprema Corte de Justlcla_de~la Na

acléh, en uﬁa de sus resoluciénes , citada por el jurista-Asen-

‘cieo Chivez, nos dice: "La comparecencia del .tutor al acto del .

(60) Idem P&g. 196.
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reconoclmiehéd'sélo'lo'exige la.léi pa?a prétegér,!os‘lhtere-r
ses del menor, de tal manera que la omisidn de dicho requisi-
te no puede acarrear la nulldad del reconocimlento cuando el
acto es en beneficio del hijo, porque con ello lejos de prote
ger 1o0s Intereses, del reconocldo se le afectarfa por-una omi
sién que n!i siquiera le es imputable y'que; por lo hlsmb,"no;‘
le puede parar perjulcios, razdn por la caul a él le corres——
ponderd impugnar el acto si considera que lg,cgpsdraérgyié. =ik

Amparo dlrecto 3165/1977. Tercera Sala, Informﬁ'ﬁ97?.75¢§und§':

" Parte. Tesls 115, Pag. 114." (61). 7
Es Qe apreciarse, en este caso,.que los Mlnistros -
de 15 Corte,,dlvagaﬁ en apreélac;én, pue; resalta’ la vista_’
que en sus resolUciones cbntemblan'ﬁntéémanté a la Tlﬁailaad;:
del Derecho, dentro de la jurisprudencia, de una manera muy =
somera; cuando en #ste caso se requliere de mayor profundiza--
cibn de anilisis, as{ pcdemos citar nuevamente al profesor'—-
Preclado Hernéndez que dice: ".., no se debe entender exclusi
vamente a la nocldn del ser en su aspecto sustancial concreto
Yy estatlco, sino tamhién a las lunciones y Einvs a- lo cualesl

esta ordenado, asl como a las relaclones Y depondencias que -

,,existen entre esast Elnes*"funciones

ntrerlos dis-f%”

‘tintos tipo; dg sere;ﬂf Todo lo cx'l'conﬁtituye ‘el orden ofl-= -

'{61)LChévez“Aséhcfo‘Maqqel}?.;Qb.;tit. Pag.: 140,




i:

toléglecsn (621 )

_Ahors bien, Rojina Villegas también nos dice: "Para_
los riconocimientos de caricter unilateral, léqlcémente la ley
no tomg en cuenta la veluntad del reconoclido, por lo que tal =
paréce que en un reconocimiento que se lleve a cabo en escritu
ra publica, por testamento o per confesidn judiclal dlrecia y_

expresa, bastarfa la voluntad de aquel Que recrnozga aun cuan—

.do el reconocido fuese mayor de edad o ya hubiere cumplido ca- .. ..

troree afos, sin necesidad de nombrarle un tutor. Mds aln sin - ) ;

necesidad de que intervenga su voluntad, lo que evidentemente_
resultaria absurdo.™ (63),
Y siendo asi,c:be sefalar que el Bien éomﬁnry laj§-
Justicla, vienen a ser dos valores preponderantes'eﬁ'el:éﬁﬁplg
mienéo de esta Ultima, en virtud de que el Blen, siempre ird -
adherido a la razén misma del Derechoj tal como lo sostiene el
jurista Preciado Herndndez que dice: " As{ la justicia postula
ese orden ontoldgico implicado en la nccidn del bien; es en ==
clerto Sentido, la misma ldea del bieﬁ aplicada a la vida so--
cial del hombre. Por eso podemos afirmar que todo lo justo es_
necesariamente bueno, aunque no todo lo buend es justo, ya que
:bl blen es el género, y la justicia una de sus wspecles, de —=
modo que tiene, ldgicamente, menos rnxtensidn que aquel", (64),
{62) pPreclado Hernindez Rafael, Ob, Cit. Piq, 1956.
(63) Rojina Villegns Rafael "Compedio de Derecho Civil"’

Tomo 1. 15a, Ed. . Editoricl Porrda México 1978 Pag, 494,
(64) Preciade Hernindez Rafael, Ob, Cit. Pag. 198.
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Vb).- Ei"oﬁjequén'g' § 6t\ﬁiééﬁo."

 ”€5 lmp§E§ahté éehéiar que el ohjeto de la obligacidn
qug'éé'éohtréé:‘éh'un priﬁer‘momento, es el acto del reconocli-
: m;enté, eluéual es necesarlo ldentificarlo con plena claridad_.
pary eﬁtendﬁ; siiéste efectivamente se constituye como tal deg’
tro de esta institucion potestativa-filial, a través de las --
consecneuas Que puede en algin momento originar-al }lévarsé a_
cabo.’ ) H :: 1'
. El Diccionario Jurldico Mexicano seﬁéla:que:i" bQé--

trinalmente se define entre objeto directo y bbjetp-inqiretto—*

de un.acto juridico el primero es la creacién trénsmis&én;ﬁhdu{y‘Ax'

7dif£q§cién o0 extincidn de una obligacién, y el segundo es la =
: cbsa'que.se debe dar, el hecho gqua se debe reallizar oAnoﬁreaQ—
lizar o son propiamente el objeto de la obligacidn, .

- En la tenria de la inexistencia 'y de las nu\idadﬁs‘-
del .acto jur(dicé el objeto directo es un elemento esenclal. ==
'Sin el Cual'ﬁo es pesible hsblar de acto juridico.*Fh cahbio -
Vel objeto 1ﬂdltﬁctﬂ puede afectar de nulidad a determinado ac-
.to ﬁur[dico cuando ‘es {1fcito, " (65). '

En tal vlrtud Chivez Asencioc argumenta' II"5&3 puetie. -

. (65) Instltuto de Investhaciones urldicaS"‘v
cionarxo Jurfdico Mexicano“. Tomo VI Editorial ‘Borrla,: Mexlco
©1985, Pag, 283: -

plommiil oo



éeﬁalarkqueAsurcheto es crear unma relacién juri&lca-@onsis—é

Eenté'én deberes, obligaclones y facultades ; o ';'.. L’ w‘
En estos casos no existe ohjeto Lndirecto materlal

No hay cosa desde el punto de vista economico que pueda ser -- .

materia de -este otro acte juridico fdmtliat, pero si hay pres—.

'taciones reciprOCds" (66),

EL cédigo civil vigente' para el DLstrito Fedpral. e

contempla el objeto del reccnocimiento dlclendo' B Art. 389 o

:el hijo reconocido. por el padre, por- la madre o por ambos tie-

ne derecho- _i,'

] ambos

Eb#yque

) 1 (66) chivez Asencio Manuel F, "La. Famllia en el Dere
cho". Relaciones Juridicas paterno-, Plliales. Ldit. Porrua me—
xico. 1987 Pag. 145, :

: (67) Leyes y Codlgos de México.,"Codiqo Clvll para -
el Distrito Federal”, Edit. S8a,., Edit.” Porrua. Mexico 1990 -
Pag. 116, - S L
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les Y los legltlmos, por ‘lo tanto ‘persistir en no dejar des—'
protegido al reconocidc, y con ello dar cumpliNlento a su fina
v‘liﬁad espeqffica de,ser justo, seguro y de blenestar comin; as
: péétbéidu;:comarse ha venide analizando, ontoléqglica, axiolédni-
) ca sociolégica % psicologicamente en el fondo queda a la espec
: tativa esa gran laguna,en la que el Derecho Positivo no puede_
p:gqgtran:de tal manera que la norma pueda proteger este campo
hnivefsalrdal desarrollo del hombre, en la medida que éticameﬁ
te lo, conduzca .por el sendero del bien,.Sin embargo: las normas -

Vlmpre tenderén a desarrollarse e lmp‘nntarse com plrno senti-

do objetivo, lo:- que lmpl}ca no cuntemplar la paturaleza real -

de~las co;qs, o bien-del ;er‘mismo, Y ast podemos cltar lo so-

'téﬁ}daipor;Gafcia Mayne z ‘que ‘dice: " ... de la Justicia sr‘le~
xfépiicaiel-éaiifiﬁaélvb de "féémal" borque, de aruerdo con el\at

acto justo es: el de cumplimiento de la ley y hombre justo el ~

que observa su propia’ obligacién, sin preguntarse por 1a natu-"
e raleza 0 el fin de la misma. * (68).

~En virtud de lo. anterlor podomos seﬁalar que al De—

: recho Positivo y en el caso que nos ocupa shlo rontnmpla al———“‘

",reconocimLenL"como de ortgen biologico, descarLanda el anali-;§

: ;(68) Garcla Maynez Fduardo - " Positlvisno Jur(dico,--
Rzallsmo Sociolégico Y Iusnaturallsmo. " UNJAM Néxico. 1986 ¢
P g. 28 : s ) ) :




(3]

Eertgza la conducata en alqunos casos lfvida‘de 1§5 pfoc;eado-
‘res; por otro lado talta analizar en . la misﬁa norma, el valor ~
contenido desde el punto de vista Subjetivo; asimismo el andl}
sis de inter- relacidn sccial; ésto es, si eféctivamenté él —
hijo procreado tuera de matrimonio es o no aceptado por el me-

dio social donde se desenvuelve y por'lo tanto investigar el -

aspecto lnmoral y antisoclal en que incurren los procreadores "

y sl soclalmente se les puede aceptar a tales dentro del mismo =~ "~ '~

nicleo, como padres del engendrade,y por Ultimo, en qﬁe ;a'ndg,'
ma que lorreggla objet;vamente, no encontramos lmplkclta la o ‘
las formas*dé”conducta'que en un momento determinédoTvéyan"a"H'j?
‘ deépléééf.enrsurdeéarroilorlos reconocidos o habidogffﬁéfa ﬁéir
matrlmohlo;’en ébngecuencla rompe con la finalidaqréstricta;—+
delyfin‘del”de:echo és5to es que se niegue en iodm mﬁmenfo lé =
existenéia'de’)okjusto‘, seguro y de hienr star socigl’dgntro -

del ‘objeto del reconocimiento.



';) }5 @anl}Eé'

: que no lo quLera el que reconozea,rle imp _gar

: su caso,

1a herencia correspond&ente en el caso'de intestddo,&?

nar ditectamente, lo que se debe hacer, sin imporhar

'Vde lo q'e pudlere corresponder a toda loqica.,ﬂw

La mnnlfestacién de la voluntad, rio’es" crn,ldpradar

' como una proyﬁccién realrente subjetliva, po?lue si as! fuera,
el reconocimlento se sujetaria a un 11bre albedrio, £ato @s —-,f
que, en cualquiPr momento el reconocedor podrla revocar su pro ;

_pia manifestarlén de voluntady de tal manvra qup 1o0s etectns -

‘'de fondo .de eqta manLiestacién, no -son realmente ordenadoa nl

apreciados en la norma misma. Y por lqjtantn astd debe ap}lcgiﬂ'"

S (69) Rojina Vllleqas Rafael "Ccmpnnd&o e ‘Deracho - ;
Clvil“. “Tomo 1. 15a. hd\clén. Fditcrla\ Porrua.,Mnx&co 1978.,— 2
T pdg. 496, o




; _f;cfo(retroactivo—social en el
que el reconocido, qUedaial momento::de 11&v¢rse a ‘cabo Y fnr—"
'ma\i?arse dlcho acto? Nosotro< man\festamos rotundnmnntP No,

Y ésta en vlrtud ‘de. que aunque 13 norma espcc!flca protecclén—
al reconocido, dpsptinndr otros aspectos !mportantps en: la in-
tegraclon de la famllia, como lo s ria el matrimon\o Y por en—
de la descendencia del mlsmo- PsLo 1mplira voiver a prequntar—

' ,se LEn dénde Smpera la jurticia, sequr idad vy hien comun? den--

: 'trO'Otfuera delrmatrlmonio; Se. puede apreciar a|ui una qran -

o dualidad en re lo: justo e injustn quuro e lnbequro de hie--

nestar comino desintegracién social, de. esta forma pndeos de-"
clr quc el reconocimtento ha %urqido cowo prototipo de Le~faml

.lia y- de 1a socledqd nlsmd, ‘yiésto el barecho Poslt!vo, asf{s noﬂ

io contempla.-




85 .0,

9, Elementoé de Vaiiﬁéz‘dél"r?ﬁqnptihightp; o

" a),- Capacidad en élfﬁécdabéfmiéﬁ?b.“,'i

Tfatéﬁdoée'de Qn‘aéreého’éufénnmb‘ccﬁﬁ s 1a cépacl-r
mad:én 1a§'ppr$bﬁésj ehtehﬁinxé depe‘sek eséﬂ atritmto, ya -
qug_de‘la ﬁtréoﬁé déhe exteriorizarse, el qoré y el pipré!cid.
Yy en,té\ virtud, se debe iniciar ué anélisis én éqanto a su -
‘finatidad juridica, ésto es, Sabrr st 1a justiria y la spgurl_

dad, se cumplen en:las términos estrictos dal Derecho, y pors.. wo

Gltimo:si efrctivamente-el Blen Comin contémpla So 'statu

Teiat.,

_El. Jurlsta Galindo Garftasrdicé: . fe entiende pnri—

Vicaﬁ&ﬁiqgg, @anio la aptitud de una persona pa}a adonirtr defg‘
chos y.aﬁumlr éhlfgac\nnes. coma 1a bnsihilidaa'dp qué‘dféhﬁ;
person?:puéda ejercitar esos derechos y cumplir Sus {hlidacig“
nes porrsi'mismn. La capacldad comprende dos aspﬂrln;: Ai La; i
‘vapacidad de qocv; que es . épritud pAra ser tl(uiat de rdere -
chds y,nhiigaciong;, y"h)'La capaclidad de e)ercitio qde[es'ia ?i
aptitud pafa Hacef vafnr aquellos y cﬁmplir‘éstéé,‘éﬁr‘;irgiiJﬁ

mo", (70)._ S

Esto significa, que la capacidad de goce 1a Lpﬁeﬁds_‘;

. (70) Gatindo Garfias Ignacic. "Derecha Civil". Edlta
rial.. Poreda. México, 1973.7Pdg. 370, B



R
desde que nacemos, hasta qué,mcrimdé:'“Art; 22, La capacidad_
_jur(&lcarde Yas personas fi#ica?-qp Adqﬁ&érp b?r pl‘narimipn-
to; y se. plerde por la muerle, pPro dr4dP ﬁl momonlo en qun -
un Lndlviduo es concebido, entra hajo ‘la protecc&én de 1a 1ey
Y se ‘1e tiene por nacido para lo; ofpc*oﬁ dvr]aradoq en P] -
7p;esente,aédlg°“. (7113, ‘ ) ,
S5in embarqo, la caparid.d *p njnrclcxo en términos -
generalps, se lleva a Caho al adluirtr 1a mayorfa.de udﬂd -
CMArt. Edf El_mayq:‘ge ednd tiene 1a facultad de diqunbr.li—;
brements de’ su‘prrsnna.y de sus hiénqé; salve léé'iimitacio—f

'nes que Fstablocp la 1py.' (72)

Y como skPmpre de la regla drbe %nrqir 1a nxrnprxon

Ty en la capacldad no se hage esporar- “Arr. 21.7La ménor edad, =

: elrgs;ado de-interdiceién.y las slerés \ncapac\dadou’éétahlpcl'
;dqéigé%flailéy son restricoiones a la personalidad jur!dicﬁ{- .
'pero'ioﬁ 1n§$pééésVpunden.ejercitdr sus dﬁf“éhosxo.cﬂntrgpé'f
 ,obiigaék0né§ pdr medlo de sus errrqentaﬁtes.". {73}

UE LS capécldad deberd llevar-inherente siempre el qgoce
‘yfejgﬁélcié, de 1o cqntrar\n este atribute es tnvxtstvnle; -=

sln:embargb, 1a teoria y la practica rdmiteé la radic lidad de -

. (71) Leyes y. Cédiqos de México. "Cddigo Civil para -
: el Distrito Federal" 58a. Edicidn, Editorial porria. Réxico -
1990, Pig, 47 i
TrTEes2) S0y - CLb. . REg. AT,
(73) .1dem. pé&g, 47
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los actos del hombre,: basindose Gnicamepts »=n ¢l acce, aungue

na en el -ejeraicio, Lal romo 1o est blece mtard ((‘\11_0._.’"'3'

CAATna- CLvIT, ERtas’ aspoctng Fantradiesn 1 duendla mpond e

Ll RALUralepdoya ue ol uedes exi sl Fri TR R T P

ser o onellerg oot ien, e es eapazi ol ing Gipleélaried d

que mircn Yo ey ret saotodacldgicay LA G L I f‘-mjz:_yi'l.;'.l -

Cfuridied, ¥R ~ora 1ol establece elart{cola s dor 0000 el
‘rocles fncipse s pue fen e derct Car

ol reeenaefaa

‘=innto 40 la

S

hitjos, a nuegtroeriterio curqe la md- qrande -

cleortn a-

crntre (‘J!‘cc'if‘;f\‘ del cap lvg!Jlo'erxr,:ﬁyit'a,' ;'ma‘-—f:rsj ’jii*rv 5

due s tedo nsed s dns parsesassota-hecho “entra BRia 1 a preteceton e

dre la ley y pet Yo tanlo debe ser 1daico fue 14 nerma eilabie

clda otorque el rdximn . de ccauridad o ot rha procrradn.y peoce

j:nrl_ci Talr]->r¢§34=; ‘pn ;mml)'-' cleloaso de Que M,‘{,m’ hoagan de aer
cannciidns por Incapares, en ewndes Diieee e s et ] e -
m;'--hlc;:i'/i"s:',rnr' o dey) iirravés e :avgls Ve TG i osmem
tantegs r";;l,r_x,~ o, U '1.;' supletoried. ot ne mml-H!w)v aneoreg—

pensoni Phtad diercts -y nljjnltvé del suplaitide |r«rr.'-f-~7m~'lnr; -

ésto implica.priguntarse.l la pelersidarl .

carse,al incapaw o &1 representante legal?y fa 1oy manifieaty

(74) Leyes y Chdiaos de México. Ob TiL. pha. 47.
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una vez ue los incapaceg hallan. sperado jnrfdléamnn?r i ésf"
tado, podran ojorc»r 11rr#m'ntn su “hr»cho.-n"!n r-s vnrhiqrd—e,

cla, cuando se trito de nr»r-nro*,, 41 .n't{rv;lcy "-1 rtn\ (‘z‘srnr]n onz

cita, nes dice que el miunr e e !ul !1"‘-nn finn) b
poner libremente e su peraona v ooyl Yo -~;

SIS anntenide pnr -

LEn estos casns, Hedemns rewt il

el jurista cndver Asancio jue dice i HE1 reconds dito presnpn )
ne - como fac:tor fusdament al .:}. hildgico: 5o reconoce 1 hijo —-‘
que se concibid, Far lo tanto, r~1. reganoriente 4 LI GRAT YA =
capaciddr! violéqglea ,,.m z'-\y;r-n Hear, P amAn porila 'ciiy_};“ A1 armm—
ticulo 361 del C. C., ."-m':a1_a. coma nocesacio 'f'nr.r 1 ddad -r’xl—
gida para contraer. matrimentio ((;:-,L‘errw; anos para 1o mijer y ==
d{eclsels para ol varén), Es dérir,.ﬂﬁ euke niporra:y1“u§(nrho

se bBasa en el simple hecho bialfalzo para cnaon e v 078),

Contlo eypueste, cahe avnreairr, gues el oanccenlinien

to resulta una dustididy por an Voln o} ddameata de gt e oo
{la c.dpacirlad) v anr" sV otia, oY elerertn Bielfoimo, e o
la procreacidn, Dor 1o S0 tay peralr = capteadictogin 1 ar boo

jurfdico mostiivicsta, pors 1 bden Done ol e b oy

ricte sentbbey oy veesar e oo g L prebe

(ormnl Lsmo rn e

“da t']‘ou.nr to BT PoRrS L AL R T I nedese L b s b doe -

(75) ChAves Aseacic Marus] P, "ha Pasdilie oo 14 re-
cha', Relaciones Jurfdis- o by o id Youy 7Tt oeedn
‘Maxica., 1987, Pig, 147,
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césas, no slénifi&é éuexesfe'ueraéhc Psélhivo ahsonB la na-
turaleza real de la'huménidad, pofilo‘que Garcia Maynew ril:g
do a welsel dice: “La ciencia. jurfdica tlene qné recSrdAr nué
vamente la milenaria verriad de qua existe un rerecho superior
a 'la ley natural, racional o divina, frente al cual el entuer
to sigue sieﬁdo entuerto, aun chandq dparezcd revestido de -~
formas legales."{76),
Visto lo anterior,.procederemos & desarrollar la im:-
portancia de los fines dn}'Dcréchu en. virtud de sus lineg,;,yr
en relacidén con los hijos habiros fuera del matrimonio o tefa
mos decir, que la capacidad, siendo esta un elemento de vali-
déz, es vdlida ‘'en razdn de que el mismo Lerecho positive, -—-
as{ lo establece, y tal éomo se ha menclonado antericrmente,
las normas deberan aplicarse aun cuando na le convenga a la =
sociedad; esto significa imperatividad y por ende es de camm—
racter cohersivo.Siendo asi, el Cédign Civil vigente en’el o-
reconccimienta, la capacidad se encuentra estableclila,y dice:
"Art. 361,- Pueden reconocer a sus hijos los que rnnqan'la_--rl
edad exligf{da para contraer matrimonto, mis la edad:dsl'hijb _

que va a ser reconoclido."(77),

“Art, 362.- E1 menor de edad. no puede: reconocer a -

"(76) Garecia Mayne: Eduardo, "Positivismo Juridlco,
Realismo Sociolégico y Iusnaturalismo," U h.n.M. Mex. 1986,
pég, 126,
(77) Leyes y Cédligos de México, Ob, Clt. Pag. 112,
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"un hijc sin el consentlmiento delque o de loa que ejerzan so-
Cbre &Y 1a patria potestad ‘o de la persona pajo cuya tutela se
Vpncuentre,o,a falta de ésta, sln la autorizacién judicial."(78)
Clertamente, tal como lo afirma Lefur,cuandc nos ha-
bla ‘del: bien cbmﬂn, como un principio absolutamente idealista_
'y qﬁe éste corresponde & una finalidad estrictamente natural vy
espiritual: "El bien comin es el conjunto organizano de-las -
condiclones soclales gracias a las cuales la’ pvxsond humana —--
puede cumplir su destino natural y. espiritual,"(79). '

: Esto significa que, aun cuando el Derecho Pesitivo - 7
;impdnga objetivamente sus lipeamientos, no gulere deéir-queréé,l
te -sea ‘autébnomo, sino por el contrgrio, fecesarlamente &ébé"—Q

.conterner en su esencla, al mismo Derecho Natural,. en virtud -
de que no puede exlstir postulado alguno sin que existarla na=. .
turaleza de las cosas. Y como es de verse, el Derecho Positivo
ha removido a su antojo la naturaleza misma del ser, creando -
en supuesto favor, fijuras jurldicas illusorias, como lo es el_
reconocimiento,agegdndole calidad y fuerza potestativa; noso--
tros dirfamos pseudo-potestad, en virtud de que 1o real debe.—
ser, y no que lo real presuponga tratar de ser, po?flordhq,éﬁ_

notoria la contradiccidn en su esencia y por lo tanto,'fuera -

(78)Idpm. péq. ‘112,
. (79) Le Fur, Delos, Radbruch, Carlyle. "Los finns -
del Derecho". Trad. Daniel Kuri Breha. U N, A M.{ Méxlico 1989
Pag. 45,



de todo o‘den jur1dico conc:eto ¥ ohjet!vu, asi CarlyIP citan-f

do 3. slr Jhon F tescue dice: "La ley natural es “la mddre de to

des 1as leyes y.que- si &stas se separan no’ pueden ser Ilamadas_‘Aj

; leyes."(BO). !
i Consideramos que la capacldad debe forzosamente,ﬁ%
'hanlfe§térse en forma abscluta, es decir, 'de goce‘y,de ejgrcié
'cio,& no §dei§idirla come lo hace el Cédiqérélv{l £1 5US ar-—-
‘t£c§10$i361 y 362, Signiflcando que la petarnidaa neceéériameg i
“té‘HéSéideflnirse,.ya que esta de por medlo un ser.vlvo; an e
:consecuencia,aflrmar el reconccimlento a través de la represen
" tacién 1eqal, provoca a toda luz, un-contrasentida a su creé—-
q?én, y en consecuenciasla justicla no es aplicada en su esen-
cla:; porrlb tanto es una consideracién del todo injusta; pér_
atro lador€1‘mismo reconocido quedard algarete en su propila na
:uraleza y el blen comin no estard contemplado como tal,ya Que
la §é§uridad del’ reconocideo pretendera a toda costa ocultar. la
incértldumbré de su creacidn, y siendo esto asf, el reconocldo
siempre proyectars la formacidn de una pseudo-familia y una =-
pseudofpotestad por parte del reconocedor, aspectos que NAs -
‘-conducén a pensar en lo existencia de una suplantacibn real de
Lla persona,sea cual fuere la naturaleza de la modalidad especi

ficada en el articulo 352 -del. Cédiqo en clta.

(BOY Ob, Clt. Pig. B6.



by .- vicios de 1la voluntad en el reconocimiento.

*Estsmos enzﬁréSania de una volicién y por lo tanto_
esta;debé contener deliberacidn, desicibdn y ejecucidn del acto
de reconocimiento, en consecuencia debe ser una exterioriza---
cién de la voluntad, en forma libre y autodeterminativa, a -=-=
efecto de que, al registrar la desicidn sea en plenitud de ca-
pacidad del individuo reconocedor y reconocido.

Nuestro Cédigo Civil vigente, nos precisa la existen
cia en algln momento de los vicios de la voluntad: "art, 363,-
El reconocimiento hecho por un menor es anulable sl prueba que
sufrlé error o engailc al hacerlo, pudiendo intentar-la %ccién_
hasta.cuatro afos después de la mayor edad,"(81), i

En estos casos, aunque la ley les conceda el derecho
'para 1mphqnar el acto, hasta cuatro afos después de haber ad=-
qulrldd la mayorf{a de edad, no implica que el vicio de la vo-=
luntad se ehcuentre Ibre de nulidad;en virtud de que‘el error
es un falso éoncepto de la realldad y en el caso qQue nns ocupa
la realidad seria la paternidad misma, la cual en lo ahsoluto_
no encontramos verdaderamente demostrada, por lo que; aunque =
el Cédigo Civil les otorga un determinado tiempo para4impugnar’

coslderamos de hecho, que la relacidén juridica es nula, va que

(81) Leyes y Cédlqos de hpxico.i"cédlqo Civil pars S e

el Distrito Federal", 5Ba.Ed. Editorial porrfa. México. 1990.
Pag. 112, :
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no pﬁéé;‘ﬂﬁcid(rée Sghre‘iﬁ,ﬁuelno‘rxistc-

Ahora hien, enttv tdnto siqn}iiéados 5ué qefierhéh;‘
a'la vn\untad podemos eeﬁalar lo :jue ros ﬁe(ine e\yuicéiana—-
clo Jurldico. Mexteano; "..; pn\yncixl Ael alma, es dvcir:vé'-
io Gué wuéve a ‘no hacer una éosn: a\.!ibre‘alhfd?!o o'deterhi
‘nnclén a la lntrnclén, el dnimo o ta rrwoluclhn ﬁe hacer algu
na cosaj; a la eleccion hecha por el preplo llctémen o nu%to,
sin.atencién a otro-aspecto; a la disposicién o intencinn con
‘Que algo se hace, y hasta el aror, €arific’ o dlvct§ e unéjpoi

sona hacia otra." (B2). TR s

Todo se drbe & una man’ {rstacidn interna y por-.lo tan
to subjetiva, es dicir, que corresponde .3 la‘nalural'?a 0 By

hombre mismo, por lo :ue en nlnaldn momento 1a veluatid drtes

ser suplantada, ya aque todos tenemos derecho a Saher‘déknuéé; K
tras proplas drcisfones, y né cue fstas sean tom.4aﬁ‘bnr L(k—
cer:s personas, en concecunsncia e} rrconocimiento de 185 Ki-c
jos habidos fuera de matrimonio son actos juridicos nulos y =
por lo tanto la proteccién a éfste dvrrchofpctnﬁ'nrivn o8 UNA_
mera fantasfa, pues de hrcho el error se encuentra ebidamen—
te aclacrado desde el momento, de h.cer ~revr a un hijo noasddo

sU pAd(u.

furra & matrimonto.-jue tal persona s

Ahora blen, en el recrnocimiento no se pr.rn(tun 105

{82) Instituto de Investioscion s Juridicos "Dicelona
rio Juridico Mexicano”. Tomo VI1I, U.N.AM. Méxice 1984, - -
Pig. 418, -
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vicios de la'vnluntnd;‘camo #n‘btros,éctoé joridices fato s,
ptincipalmnnt ;porque £stos son diversos; sin embﬂxgo el ar-_'
..txculo 163, nes 5éﬁélafﬁn{caménte el error o ’‘eng foj ésto-siq
nifica que en tnntd el pri&efo a5 un fﬂ\so ﬁﬂn&epto 46‘la-rei
“1idad, 1 seaunde: considerariamos Dolo, y. siindo éste un»ilifi
clto es p0¥‘10 tanto un acto afectado de nulidid.Ante taios\é
perspectivas, cobe eeﬁalﬁr we el Derecho vigente, a loda‘doé‘:
 ta pretende tutel.r sderechos potestativos, que por su propla_
snaturaleza, controviorten la reatidad miamo el hembre, |y si_
gto de dar a cida quién 1o que le corresponda le llama ]usti
'cidf seriiin’ simples drclaraciones, mds we rralidades: ficcio=-
7;qes; ya_que'ﬂsys.ﬁceptepdo como formal, alno gug_pnn;su:pgq-g"
pia'nnfuralvza sorprenderfa a futuro principsimente élrréccnér

cido, y. porilo’tanto, el fulso concepto de la:realided 65 de-

vﬁpfﬁinéAféléh cwnsgéuﬁhcié carece. e valor on sl mismo, &sto.
gulere decir nulidad, ) v

En conclusifng, tal como lo acepta el Coiiqgn civi én

su articulo ’GJ, el error 0 engufio son causas o nulidnd; sin

embargo, con 1o nstah!ecldo, estd encubris ndo la rvéii-md el

hombrel,al privgrlé o no trmarle en cuenta e€sa libre determi-

nicidn, Fsto qulere decir, ue la rorma al hembro,vo 1o fgld -

viendo con-esd cxlidad, sino como un simple.objﬂto, Yue puode ’

- ser manejdﬂo 11brnmunt1, y por lo tanto los fines del De ucho

redundan més a ]”5tiiSCur 1a ~xi;tencie y rvgulucxon »e'los -

cbirtos ¥ no de seres humanos,cuando lo importante ﬁerip, escg»
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drifar el origen 'y tvolucidn de‘la'cnnHUCta, trdtanlo'ﬁiempre-
de sue a través ‘e su andlisis, se elaboran normis apegalas, a
"la trascendente realidad de'lé‘humanidud, y cnnforme o una es

tructura ética, Entolégita, soclal y psicoldéalcmerts acepta-
ble. ) ;



e} .= Iliéitudken»el'recqnoc&mlento.

"_émbfeﬁder el estudlo.&e la licitud o ilicitud del_
reconoéim{énté; es ‘intrfnsecamente conérPtRFSF a la évo]ucién
'misma de la: socledad y saber st la mdximd RNEMO AUUIT(R PROPIAM
TURPITUDINEN ALLEGANS que signiflca;_". .. nadle puede ser ol
do én justicia invocando sus proplds actos‘lnmorales."(BB)[ es.
’ cumpiida, y sl en nuestra socledad actual el kérmino maral, es

basico de las buenas costumbres. - o . .

Ll Cadigo Civil vigente para el chtrito Federal;
pretende justlficar ciertas formas de conducta, rnconociondole:'
licitud en su aplicacibn; sin embargo, consiideramos necesario:
;ltaf lo que por ilicitud acepta dicho ordenamientoriega!:'4—;';"
"Art.- - 1830, ks 1lfc1to el hecho que es contrari{o a las ieyé;;
de orden plblico 0 a las buenas costumbres,"(B4).

De esta forma, podemos conslderar que el €édigo Cle=
vil acepta invirtiendo dicho concepto,y considera como liclto_
el réconoclmiento:"Art.~372.— El cbényuge podrd reconocér 3l -

a1 hijo hat:ido=fuera de su matrimonio sin el'rbnﬁentimieﬁpo'dél

(83).— Crt(z Urg it Rdhl. "Der»cho vail"
,Poraua.,MPchg..1977 -Pag, 334, e

(B4) .~ Leyes y Codigos de Fextco. ».Coddiao Civil para’
el Distrito Federal v, 58a, Ldlcion, Editorial: pdrrda, Mexlco
1990, Pag, 2330. ‘ . : :
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otro cnnyuge'~pvro o trndra derrcho a. Slvirln é vivir a‘la_

hahitacion ranyuqnl

i no e% cnn Ta anu.ncin rxprp=n do Eavan,

(8S).,

Sin Gmbatgo,’tamhlxn cnntrwp\x 1a ilkcitﬂd del ung =e-
'mﬁnera vncubiortd en grndo ta!,que aunijue en el-fnﬁdo el fin’
RYT proteqer al: hahldo fuerd de watr\monto,noﬁ ieja antéruhé;:
anOqﬂ[tﬂ,’ﬁﬁ drclr, saber la mntlvacsﬁn copjuct gl éueyﬁiéq>;‘-: 
7:lle§urf§ amby & portes.a procrear, sin moditar las Fén*-cuen#- .
&tas  inhrrentes: MArt. 270,.- Cuando &1 paire o 1a mudre reco—;f
nozcan sep;rud«mentera an jo, no po\rnn rpvﬁldf en Pl acto
del r-ﬁonokimlento el nembre.de 1a persona con wuién lue hahL
do, mi exponcr ninguna cirecunstancis por dederaquél!a puéda_
ser identificada, Las palabras jue contengan R reQel@cibn seﬁ
testaran rle oticio; e modo ue queden absgolubtamente flegle-=
bles,” (86}, '
La situacién dnl proareso de la nated,d a cafda s -
tal nivel, jue. los axiomas éricos, onitnlditcos,; han rdpscendi-
do a su nés paja estera, rn virtud de “jue,ya L5 hurﬁaﬁ COSm=
“tumbres han caldo en el obsolet{smo, yommllcirceunstancla,ln -
ilivito 5@ ha cofvertido en un acto buenoj cn-consecuencia_
el wundo mefalisico,'&e ronttmpla como da tota\l4 -d ‘(1 fer -

vl eber sev, apreciades eomo fines onfvecos , &notal virs

¢5) .~ b, Cit,. Phg. 113.
(A6) .~ ldem, P&g. 113,
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tud, la sequrtdad.fsé‘éﬂnﬁrilufe comoriufntn protoctora: de in
moféildédfy desteuctora el Klencstar :cﬁpén de nuestra snﬁaé
' daa ‘yé qu un%.ﬁociﬂdad| sin buenas costumbres o sin moral, |
es conduclda hacla su propla dt;trbcclon Y deuronoclmipnto de
la caltdad ‘humana  sue la ¢nnforma.
.~ En con-lusién los artic&iot'}?ﬂ, 372'yvié3dise:can;-
Ctradicen en su esencla. ‘..7 i
f VKAgreéando un, clty del P.rFrnnﬁisco Gin#hra,a&ue{cf——

tando a Kant, ices "El hombre no praede t<ner wn an distfnto

de si mismo." (87)°Y :de igual mans ca Garcfa uor ntp dlce c!-—

tando-al.mismo.Kanty "la roncl¢ncld narn1,>que esfun hﬂrﬁc no T

podria cer lo ‘e es sino postu]aqr cae uhrntu'o,‘"inn ;cdlu—

lase la libertad ihﬂntuta, la lnwnrtnlldad ﬁnl almn y lq‘vxig
ﬁenglarde_plos." (PE) s : 7 ’ g
Ftnalmente, (28] hambrp‘slnue quodhndd‘a 1a hépvcéétlf
va de sus proplis pasi»nos; sin dl;tiﬁqulf‘lébmu]@ e lo»ﬁué4'
no y por lo tanto; el ﬁvsignio énnvcrtlfﬂ'a-éﬁLe na‘;u pro--_
pla obscuridad; ﬁups ni -ley, ni'o:den; Serar ob Lurulo para ="
desencndenar sus proplos appmitos;lihrrlinnﬂ;’ponzkn_lantn,n_
cada momento. la ley lol homure ce aleja mis y-més de la-vp;;

luntad y: razdn de ser en nurstra existencia, "F1 conformarse;

(87).- Ginebra Francisco vFlementos de Filosotia. Imh.
Cervantes , Santiago -te Chile, 1 . P&g. 26.

88) ,~ Gsrcia Forinte Manuel, "Leccinnrf rrnllminnros
de Fllosoff{a", tditorial porrda. México 19R0. Pig. 247
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voluntariamernte al orden, no s&to es injuriar a Dios, sino por
el contrario es hcﬂrarlo; conformérdose & sus deslqn\os;‘Pg -
as! que estos drsignios muestran que la.razdn es honrar -al —e-
wreado 5 es esl gue este imperio de la razén sobre las.pdsld-f
nes Incluye la ldea de Ley, que reprima la }lbnptdd‘desnrdena-l
" da; luego la libertad deserdenada de las pastoges dehe ser re-.
primida.” (£f9),

‘ Cosidersmos aue la justicla, Svgurfdad y!hivp coﬁbﬁ!:r
tienen como Gnlca y universal finalidad en el campo normat {vo
ohietivo, ~1 «le proteger y encausar la conducta del hombre, .en
la -medida de lo posiblejtratando de mantener un subupsto CONmw -
trol legal; verbigracla, el reconocimiento de los hijos hahi—-:
dos fuera de matrimonio, los cuales a la luz de los fines del .
Derecho Yy de la filoseffa en general, no demuentran. procedoer: -

de la razdn, «<ino mas bien de un efecto de la causalidad,

(89) Ginebra Francisco. Oh. Clt. Pig. 62,



CEONICIL U S0 NUE S

1.-vE1‘ma£rimnﬁio érméibéfe de tntegracion Lemlllr debe e

un féct&r 1nd}§penﬁub}¢, Raty L] cof:écto ﬁz,snp‘ﬁo ﬂe les dg_'
rechogly nbllg?clonrﬁAihhvren£rs,a tqﬁﬁﬁ l{m pnrsbnn- qu¢ -‘+I
_guardan . una vStfccﬂu )\uculdcién dentro e lns‘lnnLLtuc}nneé_
Pé;esté;ivés. l ‘ .

2.~ La justiciay tegurididy hien’ 10m-ﬁ ‘come tiuhq iqmcd1nfds

del Derecho, deben presrerx'lu 1W qensy rvrtllld ‘iniEGnA-v

ducta del‘hewhfc,‘{rapqndo‘quv ést- noe C'n{unln con los -

,aconteﬁereé nﬁnﬁépcs b conlirvé,: 1A purﬁ}a, c
:éi'berfééclﬁnﬁhizhio RO Tnftilucion Nntvqlnlivu Pilial.
'1.-7Ei artfculeo 70 lel 28dige Civil virent: pirs el utfkr!!D
VFPAE!JI;VEUCubrW el delito e Qi ltrrin' e fi»n,ocnﬂn(la sl .~
. 4sto es procederte,. necrs rlo ré:&jﬁuw,%o }ercnuo o nuretro
ordenamlento al natrisanio cors elemento 'Lﬁtﬁqriu!of :‘1- la fa-
milia, .

A.- Hos wsdherines ol cnteepto Jde justicia JAe>Cantin Tot Aas -

que_citando a. Dante e vl y cprepoteldn e xistente ans
trelog hbmurl-és, e obn rvadls, TN TV 1a ﬁyﬁc‘[{»r!.-dl ;u’erxb(_z_
da y'lﬁ destruyr . :

.S.f Exyar§icu16 354 4n]7C6dlqo CLviY wigente para 1 Bistrito
modord Fﬁki

. chcrnl rofy;

cmn_f! orden Juridics v

-e_LoLalm:n

dado se proyfcle.dﬁut:o Jni frbite de e Hichtel, fuctificon

do s conducta litlida, como un heche licito, ya que su condug

 551J proln; T

bloc\ﬂn. purq scepta uﬂ]i”t*Nxﬂ‘C Yo pare ] en un memente
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ta se verd sub<an.da con ) é lé‘f%éﬁncciwgpnfoIEPT_prncrnar_
6.~ El recorociticnto e’ los hijé§5ha'fﬁoﬂ tuers Jol'm \rim0-

“nio en qeneral n6 fﬂﬁbft?'éﬂ'lﬁ;'ﬂ. lidad con los fini s d=l Di
recho (Justictn, ﬂequri\sd e B Cowun) yn-iuﬂrho e puede
conceblr se esté fctu,ndo enlun primxr_rérvino cmﬂ ;u:ticia,—
al conserntir 1a‘((laz'exixtrnci$ dein paﬁ%c; Aheg hipn;4si;:
la jﬁstlcia no s Vfrﬂéﬂﬁr§m<nﬁ: N aeto que'constlLHYa estae
bilidad juridica ni socialy entomes la qrgurilxd leoe énns&
derarse ‘totaim-nte fnuxistente, ya due pl r corﬁrido e n mo
mento dardoy en 1a wavor (& e 1ns CAS0S. £S5 kntw\merlo abnndo-
'nado matprial y espirituilmenta, . o .

R RS 59 howure a Lraves Jp Jus',rn“iys 1ryés ﬂnsvirtﬁa‘péé com
pleto su propld naturaleza, ante vstirﬁiluaciéﬁrge';n éié}ﬁﬁ;
do de todo crltrr\o recional y de Juste realidad, -

o Ba- En el imbhite jur;ﬂlco, el nwhxe Tlanteary drc\!e ubtahlp
cer normas requlador s e la condurts p;ﬂgrndipnqo c@n Pllo,-
peder ccultar o grntener sus propieo 1puodu{\fhb‘ov fnrmali--;f
vos, olvidando ot Cﬁ"'l;!n 1o que vs junto,: ﬁognra Y de hl?—
nestar comin. 7

79.— Proponemes. comn rnlycién al prnb\«mﬁ,dél ro}nnoeimiénté -
de ‘los hijos havidos fucra el matrimonio, que se do roquon —-'L
los artlculos 380 al 38" ‘el Cédino Civil vlqcntn pnrn el Big

trito _Federal, - por nxetenier no tun_ﬁrlo wncubrin le conductia

1licite de las pirejar sten ko “\en eraue ehieiEdce @l dnten -

dimiento natural Je los ucres existentas; ahera biea, €1 pro-
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'blema ya }ﬁ tncoﬁt%nmﬂs chntemblnda en_elicitado nrdqnaﬂjen——
to cen - ina ﬂmnliarrafpuéqfa pdstt&va, pues el'wtsﬁo ﬂcSuata—
blece una !n~t!\ucion- ernie nada Legltimac\un, a Lraves de. la
cuil se'n(rrqan‘m:jnfcs perfpectivas Ae nstah}lxﬁnd PﬂlﬂhtdiL

e +iex lé'paréja 506 sus procreédos'(nrt{CUXOﬂ 354 51,’595,

: vCDnsianunns, 4up aE-procede} de esta manera, la jus IL
cia estard rumpl\cnin con un lln justo, ,ue werfa’e) e encay
sar a la pareja o respotar la Institucién el m“lr\monlb, Y=
a la p&r, otorguar m jores orndiciones de iﬂﬁnviﬂ;dya \dernlé:
agsimismo, se curulimenta con 1l protﬁcc(ﬁn to los procreados,
ey decir con ﬁﬁquflﬂ1d,'nn !ib -nlo 1ur1dica, ,{ﬂo igmhién_-p

séﬁ\af rhitural ceonémica ete f&nalmputo el nﬂlh o

hipnestnr o min se a'entiftrhrin con 1a prnpla -stubll\dnd y

cohesidn lam.linr, para quq de” rsta(forma se;pueda qSUw)r_a.-

17 fe Lo tetit praste rag . —:

10.- Finslmente pnﬂrmoﬁ cunsidaraf ,pé iﬁs I!nés'ﬁct Dé;écﬁo_
st pueden nrfinlr como' t 7‘ o . T
JUSTICIA .=~ L,‘n\ rr\nchio ' ELn de la ﬁstuhililad p‘lcu-ovo—;
lotlva -del hombre, ‘dentro e 14~ etica, de 1a. axioloqia,‘ln on:

tologls, ;*&culnnxa y dela teolonid, enc, iy adaa al p

namien}o le un ser.ric'onall
BEGURIDAD.> £5 1la’ derivacién de lo due rz ju-to raclenal y de

CAREGO A - vlvir ‘un. Estado de Drrecho,. que ohscrvado, concérvard

uha estabilidad hpwnqéneé entre hombre y-ley.

BLFH CCMUN.= En Jste ‘caso nos-adherimos a 1a dr finicidn soste
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nido por el doctor Rafael freciido Herndndez: Es el conjunta_
orgiiirado Jde las condiciones soctales graci & a 1oy auslés =
la prrsona humana puede cump!\rfsﬁ destino natursl yorepirie-

tu=1.
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