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CARLOS TORANZO

¢ Podrias plantear hacia d6nde estds dirigiendo el proyec-
to de investigacibn?

Yo te voy a decir, personalmenfe, lo que me ha pasado con-
la lectura del mismo. Es decir, yo me sentia ante un problema: -
estoy ante una cosa demasiado sencilla: reconstruir algunas ideas
de Marx, el problema de las desmistificaciones; o hay alguna co-
sa mas profunda que no estoy percibiendo y hacia ddnde se quiere
apuntar. Porque el itinerario que has tomadd es bastante amplio,
la materia es realmente abundante, muy, muy abundante. Yo no sé-
hasta dbnde tenga que ir el proyecto o pre-proyecto. Siento, en-
esta primera lectura, que quizd hay mucho apresuramiento en lLa -
concepcidén del proyecto y no hay dados demasiados puentes para -
saber qué profundizaciones vas a hacér; gqué problemas pretendes-
sentar mas tarde. De pronto, diriamos,siento que estds realizan
do, junto con Marx, una repeticidn de los lugares mis cléasicos -
de las desmistificaciones, ya con el problema del salario, ya --
con el problema del plusvalor y ganancia, ya con el problema de-
la cafda tendencial de- la tasa de ganancia. Es decir, casi sien-
to que estarias repitiendo, fundamentalmente, la éxposicién de -
Marx, centrando los aspectos medulares en el territorio de las -
desmistificaciones o de las transfiguraciones; pero no siento, -
a la luz del proyecto, hacia donde quieres ir: si es que el pro-
yecto es quedar, detenidamente, en cada una de las transfigura -
ciones, de explicar a profundidad cada una de las transfiguracio
nes, reconstruir la idea de Marx en el plano de las transfigura-
ciones, o si es que pretendes tQi ir a territorios mas concretos,
para ver los cbmos, en concreto, las formas particulares y espe-
cificas, a traves de las cuales, se da esta posibilidad de trans

figuracidén de aspectos esenciales; es decir, no siento clLaro si

td vas a persequir afinar el hilo del pensamiento de Marx siguien
do El capital vy otras obras de Marx, en un terreno para compren

der mds y mejor: el del discurso marxista, o si es que pretendes

desarrollar en concreto, ir a profundizar .cada una de las trans-

i
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figuraciones. Me da la impresidn. que, fundamentalmente, el mate-
rial que acéd presentas, es extraer lo nodal o lo meduiar de Marx-
en cada una de las transfiguraciones: sea el tr&nsito del valor -
de la fuerza de trabajo al precio del trabajo, alL salario, sea el
problema tan abstracto del plusvalor a la ganancia; si tu vas a -
afinar, siguiendo el pensamiento de Marx, el discurso de Marx, es
tas ideas, o por cuenta propia pretendes explicar ya ciertas co -
sas mas especificas de cébmo opera, en la realidad concreta, esa -
transfiguracidn; cudles son las articulaciones, cufles son los =--
puentes que nos presenta la realidad, ya metamorfoseada, en La --
apariencia, y céfmo explicar esos puentes. No tengo, entonces, una

-idea clara de qué es lo que se pretende con el proyecto, y creo -

que antes de entrar a preguntas particulares, ya en los temas que
has ido desarrollando a lo largo del texto, a lo largo del proyec
to, si tG podrias ubicarme -no sé si de ustedes es el mismo caso-
ubicarnos en qué es lo que pretendes; qué es el proyecto de inves
tigacién, sobre qué va a versar la tesis doctoral. Eso en princi-
plo, y después, siguiendo el hilo de la charla, podria referirme
ya a problemas concretos.

GUSTAVO LEAL

Claro, Carlos, yo creo que tu pregunta es muy justa. El ma
terial que ustedes tuvieron oportunidad de leer, es sblo la prime
ra parte de un proyecto mas vasto, que tiene cuatro partes y es -
obvio que se produjera una pregunta como la que estés haciendo.

Yo no hice una explicacidn completa del proyecto porque de
alguna manera considero cada una de las etapas como una parte que

ya se fue cumpliendo; entonces, quiero més bien, que vaya sur =--

giendo al final del trabajo lo que yo pretendia. Digamos en pri-
mer lugar esa cuestibdn. En segundo lugar, otra cuestidn que me pa

rece muy importante seria que,con respecto a este trabajo, y con-

.esto podemos empezar, no se incorpora afin lLa conclusibn de esta -

parte de la investigacidn, y que es el capitulo XV, como lo ha -
bra&n notado ustedes inmediatamente, el capitulo més importante de

!
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la Seccibn Tercera del Tomo tres, y en general, diria yo, de toda
la reconstruccibén critica que hace Marx del problema del valor., -
No esté& eso porgue me quedaban escasos diez dias para mecanogra -
fiar el trabajo, gue como habr&n visto ustedes, no era poco el ma

terial por revisar, corregir, etc., y yo decidi, entonces, no apre

surarme en esa conclusidn, sino trataria con toda calma, como me-
rece, aunque el material obviamente yo lo tengo ya en La cabeza -
y seguramente vamos a poder utilizario en la platica de hoy. Asi,
la conclusibn de esta primera parte no est&, y tal vez con esta -
conclusidn hubiera sido mds clara la funcibn, o como td dices, la
direccibén en la que apunta el proyecto.

En verdad Lo que yo pretendo es una cosa sumamente mo -
desta, pero que a mi me parece de importancia enorme en la discu-
si6n marxista contemporénea, y es el hecho de que, para mi, lLa --

lectura del marxismo de lLa Seqgunda Internacional como momento cons

titutivo de la propia teoria marxista, no como mala Lectura del -
marxismo sino como el propio marxismo en su desarrollo tebdrico --
préactico, me ha reverado, con notabilisimas excepciones, un desco
nocimiento bastante profundo de la teoria de Marx, no digamos ya-
del Libro Primero que podriamos considerar gue estd més o menos -
leido, por ejemplo, por parte de lLa Segunda Internacional, pero -
si una ausencia completa de los conceptos del Libro Segundo y del
Libro 'l'ercero, particularmente de las tres primeras secciones de-
este iltimo. Mi trabajo consiste, sencillamente, en intentar ha -
cer una lectura de estas partes, con el derecho que tendria todo-
lector que estuviera minimamente familiarizado y comprometido con
el proyecto critico completado por Marx, y no con esa viviseccidOn
de partes del capital que cada vez son mds frecuentes, que han si
do muy frecuentes y que cada vez son mas frecuentes, sobre todo -
en el marxismo latinoamericano, en donde se extraen partes de la-
obra como si fueran explicativas del todo: el caso clasico de la-
Seccibn Séptima del Libro Primero, por ejemplo; los estudios so -
bre la acumulacidn del capital en Amé&érica Latina, o parcialmente-
1a polémica sobre los esquemas de la reproduccidn como la clave,-

digamos, de la linea de la acumulacién tambi&n en América Latina.
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Yq lo Gnico que pretendo en este trabajo es revisar, co-
mo lo dejé claramente asentado desde las primeras pdginas, revi =-
sar junto con Marx cada una de las desmistificaciones respectivas
que €L enfrenta en el proyecto Eematico de las primeras tres sec-—
ciones del Libro tercero, tratando sobre todo de subrayar cbmo en
cada una de estas desmistificaciones hay un nexo de relacidn orga
nica con el contenido del Libro Primero y del Libro Segundo, y --
que nosotros consideramos, pues, como la esencia del fenfmeno in -
vestigado por Marx, o sea, la esencia del objeto capital, y cbmo-
esta esencia resulta mistificada o transtigurada cuando se accede
ya al plano de la apariencia inmediata que es el que corresponde-
al Libro Texcero. -

0 sea, mi esfuerzo es sencillamente el de intentar leer-
estas paginas de Marx,; por eso encontrarin ustedes tal abundancia
de citas, es una lectura de hecho la que yo hago con La intencidn
de subrayar cada una de estas desmistificaciones y tratar, de al-
guna manera, a través de este recorrido, de probar-en muchos sen-
tidos, la pobreza de muchas de Las aproximaciones que han habido-
al Libro Tercero de El Capital, y en general a la obra completa -
de Marx.

”

No trataré de ningGn punto particular, porque me imagino
que podremos con las preguntas y opiniones que ustedes tengan, po
dremos,mé&s adeLante, particularizar.

Ahora bien, indudablemente lo que tiene de mas especifi-

- co este trabajo, Lo que yo consideraria que es el aporte original,

es el intento de vincular en el proyecto temético del Libro Terce
ro,'la problemdtica del salario que Marx puso en la Seqcién Quin-
ta del Libro Primero. Yo creo que si en alglGn sentido este traba-
jo tiene alguna aportacidn originali, lo tiene exactamente en eso:
trata de conectar la mistificacién del salario con las mistifica-

ciones que Marx enfrenta en todo el Libro ''ercero, fundamentalmen

te en las primeras tres secciones; es decir, que la mistificacidn
fundamental del precio de costo en la constitucidn de-la tasa me-

dia de ganancia y en La tendencia decreciente de lLa tasa de ganan
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cia.

Entonces, el material que yo les he presentado ahora es
la primera parte inconclusa, le falta la exposicidn del capituto
XV y el reconocimiento de las desmistiticaciones particulares --
que Marx hace ahi; le faltan también 'las conclusiones parciales-
de toda la problemdtica de la;productividad y del valor, y deL -
discurso critico comunista -como momento tebrico de la revolu =~-
c16n- que tambi&n van a incorporarse a esta parte. De tal manera
quedaria cerrada esta primera unidad. Despué&s de esto vendri una
seccidbn sobre la rotacidn, que tratar8 de aproximarse al capitu-

1o IV de La Primera Seccidn del Libro tercero, donde, como sabe-

mos por pie de pagina, Engels consigna la reconstruccidn de todo
ese capitulo y que, en mi opinién, a la 1z del Libro Segundo, -
puede esclarecer atgunas de las observaciones que hace kngels --
allf, como también la manera como reconstruye el capitulo. Des -
Pués de eso tengo pensado, nd sé si el tiempo me alcance y la --
fortaleza para seguir escribiendo en condiciones tan dificiles -
como en las que escribl esta parte, tengo pensado dar cuenta de-
por lo menos el importante tedrico del Libro ''ercero -y en gene-
ral de EL Capital-, y que en mi opinién tal vez representa uno -
de los momentos mas brillante del debate: se tratd de Henryk ~-

Grossmann. Finalmente, he pensado intentar una caracterizacidn -
de una causa contrarrestante, que tiene mucho que ver con el tra
bajo que he seguido profesionalmente en mi centro laboral, rela-
cionado con algunos aspectos de la Medicina del ''rabajo en Méxi-
co,

Ese es el proyecto global. No sé si lo pueda cumplir. -
Lo que ustedes tienen ahora es la primera parte de un proyecto -
que est& concebido de hecho para cuatro semestres, y que si Las-
condiciones son favorables tal vez pueda pues, completar adecua-
damente.

Yo creo que si es muy notoria la ausencia de este capi-
tulo XV y sus respectivas conclusiones y, en esta medida, tus --
preguntas sobre la direccibn del trapajo. Pero me imagino que --

con lo ahora esclarecido ya ser& mds flcil que ahora comentemos
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cada parte, dado que ya est8n enterados ustedes de la motivacibn -
que yo busco en el trahajo.

SERGIO DE LA PERA

- Mira, las observaciones que'tendria yo al proyecto, son
bastante puntuales, pero ya en su conjunto apuntan hacia un probile
ma global, gque consiste en si en esta parte al menos no estd resuel
to ni deslindado, esta dificultad que ya en cierta manera hemos --
platicado en otras ocasiones, que consiste en la dificultad de lo-
que parece como un pensamiento circular en Marx, entre el acerca -
miento a la argumentacidn en torno a la manera como opera la ley -
del valor, haciendo referencias a las expresiones en precios de --
los componentes de valor, para regresar con ese soporte argumenta-
tivo a hablar de lo que son esos elementos de la ecuacidn de valor.

Aqul hay un proplema que no es necesariamente demanda -
ble que sea resuelto, pero yo creo que tendria que ser al menos --
apuntado. Por ejemplo, una pregunta que surge al hacer una lectura
de El Capital, y en este caso todavia m&s claramente al hacer una-
Jectura de esta lectura, es ¢ y qué con el capital constante?, ¢no-

hay mistificacién con el capital constante, no tiene valor?. Y el-
supuesto implicito de gue ese capital constante de un valor es --
igual a cierta medida en precios; de ahi no hay, aparentemente, di
ferencias entre el capital constante y el valor en precios. Y eso-
me sorprende. ¢Por qué?.iQué no se podria por ejemplo, pagar el ca
-pital constante por abajo de su valor o por encima de su valor?.Es
nada mis para complicar las cosas,¢no? Pero tambi&n creo que uno -
de los problemas de la argumentacitn marxista es gue hay una peti-
cidén de principio al Lector, que consiste, por ejemplo, cuando se-
argumenta la relacidn entre salario y valor de la fuerza de traba-
jo se dice: el salario seria la expresién del valor de La fuerza -
'de trabajo, y el valor de la fuerza de trabajo a su véz, correspon
de a la reproduccidn de La fuerza de trabajo. Y esto puede estar,-

se entiende, capital variable por encima o por abajo del valor de-
la fuerza de trabajo.
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Voy a entrar a la siguiente pregunta: ¢ cudl es ese va
lor?. Porque hay una peticidn de principio de que sea la reproduc
cibn de la fuerza de trabajo: le ponemos el televisor o no le po-
nemos el televisor a la reproduccidn, o litro de leche. Es decir,
es un ejemplo de este problema, de cierta forma de lo que aparece
como una circularidad, y que me parece que en un proyecto de esta
naturaleza se tendria que necesariamente deslindar: primero, si -
existe esta circularidad; y seqgundo, si no existe, cbmo se demues
tra que no existe vy que no es cierta la acusacibn de que es tau-
tolbégico del racionamiento.

GUSTAVO LEAL

Claro. Ya tuvimos la oportunidéd en el Seminario del-
Doctorado, ya tuvimos oportunidad de comentar un poco sobre este-

punto. Lamentablemente la literatura marxista a este respecto es-

~muy escasa, y dentro de las pocas obras que hay incluso los es -

fuerzos son bastante desiguales. Sin embargo, hay por ahi algunos
trabajos que, me parece a mi, aportan elementos suficientes como-
para poder salir de esta aparente contradictoriedad en lLa que se-
sumerge el proyecto expositivo de Marx. Por ejemplo: hay un traba
jo completamente desconocido de un joven que murid en la Primera-
Guerra Mundial, Franz Petry, y el lLibro se llama kl contenido so-

cial de lLa teoria del valor en Marx, es un estudio sumamente im -

portante que casi no se usa; estd el Libro tambié&n mucho muy im -
portante y valiente de Isaak Iiich Rubin, que se llama: Ensayos -

- Sobre la teoria marxista del valor; también estan las posiciones-

de Grossmann, sobre todo en su polémica con Sternberg, que son po
siciones, en mi opinidn, mucho muy importantes para esclarecer es
te punto y mds recientemente estd la produccidn que han empezado-
a realizar los italianos de la generacién de los setentas que han
estudiado en Alemania y en la propia Italia, como Bonachi,Bianchi
entre otros, la escuela Uno, japonesa (Makoto Ltoh), asi como los
nuevos aportes de la corriente neo-Sraffa: Garegnani. Por supucs-
to el grupo Monthly Review (Baran-Sweezy—Braverman),—todavia tan
cercano a la constelacién probtemitica de la Segunda Internacional
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y la polémica contra el marginalismo.

Yo, personalmente, opino que esta cuestibn del valor -
es sumamente compleja en el texto completo de El Capital de Marx,

Y que realmente se necesitaria ser muy aventurado y un poco char-
latan como para quererla reducir a esto mismo que usted plantea -
como peticidn de principio, o sea: el valor como substancia so --
cilalmente determinada, y dejar ahl el problema como tradicional -
mente el manualismo Lo ha hecho.

Yo si creo que es un problema complejo, porque la teo-
ria de Marx sobre el valor, realmente, ai lector que va a buscar-
la en los primeros cuatro capitulos del Libro Primero, no la va a
encontrar ahi, ni tampoco la va a encontrar en la Seccidn Séptima
del Libro uno, ni en la Seccibn Tercera del Libro dos, ni en la -
Seccidn Tercera del Libro tres; sino que la va a encontrar, de ~-
hecho, dispersa a lo largo de toda lLa obra, y sobre todo, tal vez
también desarrollada de las formulaciones que hiciera Marx de los
Grundrisse a los Manuscritos todavia inéditos de 1861-63 ( por Lo
menos en lengua castellana) , a la conclusidén de la Critica de la

economia politica y a todos los materiales preparatorios de El --

Capital. Es decir, que en principio deberiamos tal-vez partir de-

la idea de que la "teoria” (si1 es que hay alguna) del valor de --
Marx es sumamente diferente de las teorias que, supuestamente se-
constituyen en su fuente: lLa teoria objetiva ricardiana fundamen-
talmente.

La "teoria" marxista del valor no se identifica con =--
agquélla, pero tampoco se identifica con una teoria subjetivista -
de) valor, es decir, que tratara de poner el valor, de determinar
lo sobre lo que seria la demanda sobre el proceso ya de las rela-
ciones de mercado. La "teoria" de Marx estd, en opinibn mia,mucho
mas emparentada con el problema de la representacidn del valor; -

es decir, de lo que plantea Marx sobre todo en las fbérmulas que -

&1 presenta para entender el valor de cambio, en donde plantea --

que el valor tiene una sustancia, la llamariamos nosotros privada

mente necesaria, que tiene que representarse contra el ambito ca-
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pitallstd de La reprodudcién; y de esa representacién en la cual
se incluye lLa competencia, -este concepto que también resulta --
muy problemitico ubicar- resulta ese valor de cambio o el precio
digamaos, en este caso, de la fﬁerza de trabajo.

Es un problema sumamente complejo que habria que tra-
tar de abordar en este nivel de dificultad, no resolviéndolo co-
mo tradicionalmente se lo trata, reduciéndolo a una teoria obje-
tivista o una teoria subjetivista o0, en su caso, a una sintesis-
ecléctica. Es interesante gque un autor de la importancia de ﬁ. -
Dobb no escape del todo a esta dificultad, siendo que tal vez se
ria,dentro de la generacibn de los marxistas de €ste Siglo XX, ~-
uno de los mas sefialados como para haberlo enfrentado, por su pasa
do ricardiano, digamos. Entonces, yo Lo que he intentado en el -
trabajo pero de manera sumergida -y ahi le concedo la razdén en -
que agqul no esté deslindado, resuelto, sefaiado-, Lo gque he in =
tentado es tratar de insinuar exactamente que si es un procedi -
miento precipitacionista el tratar de subrayar que aqui aparece-~
la conclusibn de Marx sobre la teoria del vaior, o que aqui es -
donde se muestra toda la complejidad de la teoria del valor, o -
este tipo de sentencias. M&s bien, en este trabajo de reconstruc
cibn de los temas del Libro ‘Yercero, encontrariamos claramente -~
esta idea de Marx respecto a la relacidn entre la substancia, la
necesidad de la representacidn de esta substancia ael valor y la
constitucidén del valor de cambio.

Y tomarlamos un caso especial para tratar de plantear-
este problema, que seria el caso del valor de la mercancia fuer-
za de trabajo.

En el caso del valor de la mercancia fuerza de traba-
jo, podriamos notar muy claramente cbmo La proposicidn de Marx,-
hablando de estas tres secciones y sobre todo en la parte final-
que no se encuentra incorporada a esta parte del material, y que
estd en el capitulo XV; nos indicaria Marx que el valor de la --

'fuerza de trabajo es una substancia que estd siendo permancnte -

mente derrochada, reprimida, podriamos decir, cercenada por el -
proceso de la representacién del valor; porque en la medida que-

71
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el &mbito capitallsta de la reproduccidn encuentre dificultades -
para reatizar el proceso de acumulacidén, que es el que les impor-
ta a los capitalistas, dentro de estas dificultades que &l encuen
tre la mas fundamental,indudablemente, va provenir siempre de la-
determinacidén que estd dando el valor de la fuerza de trabajo.

Es decir, lo que Marx plantea como el ciclo de la so-
breacumulacién y la desvalorizacibn, que seria la gran conclusidn
que estl presente en el capitulo XV, y creo yo que se podria tra-
tar de plantear igualmente para el reconocimiento del fendmeno de
la plusvalia relativa, y de lLa forma avanzada de la plusvalia re-
lativa que es el plusvalor extra; y que se la podria tratar como-
la manera en que el capitalismo estd ejecutando consuetudinaria -
mente este cercenamiento represivo de la sustancia dei valor de -
la fuerza del trabajo, y constituyendo el valor de campio de la -
misma fuerza de travajo, que es el gue entra en contacto como ca-

pital variable con el &mbito capitalista, o que da cuenta del pro
ceso de reproduccidn.

De todos modos, si observa usted, yo le puse con toda
intencidn al subtitulo del trabajo: "Valor y diné&mica del sistema";

-y esto tiene que ver exactamente con esta idea que, le presento. -

. El hecho de que toda La muy compieja reconstruccidn que hace Marx,

y de su diffcil posicidén respecto del proplema del valor, si en -
cuentra aqui al final del Libro ''ercero un punto también de con -
clusidn; y ese punto de conclusidn lo ubicaria yo en términos de-
la dina&mica de la tasa de ganancia, como Lo que Marx pondria, en-
términos digamos, de gran soporte de la propia dinfmica del siste
ma: o sea el ciclo ondulatorio que comporta la tasa de ganancia -
-que, Insisto es la parte que yo no pude terminar para esta prime
ra evaluacidon; yo alcancé tan sdlo a presentar, como Marx dice, -
"la ley en cuanto tal" y "las causas contrarresﬁantes", pero no =
pude presentar lo que seria "EL desarrollo de las contradicciones
internas de la ley": el capitulo XV-. Sin empbargo, si podriamos,-

partiendo del conocimiento que todos tenemos de esas partes, afir

mar que Marx nos presenta ahi la din&mica del capitalismo como =--

una dinfmica que, evidentemente, no es una dinamica subconsumista

7



ni una din&mica armonicista ~que conduzca al derrumbe O que con -
duzca al desarrollo permanente del sistema-, sino que la plantea-
como estos ciclos de crisis insertos en una tendencia, como la ~--
propia palabra de tendencia lo sefiala: una tendencia general que-
podemos entonces describir como la dinf@mica del sistema; la dina-
mica del sistema que esta asentada,en'este caso, sobre el proble-
ma del valor, sobre el problema de la productividad e, insisto mu
cho, sobre la conclusidn que Marx vierte en el capitulo XV que -
seria la de el ciclo de La sobreacumuLacién y de las desvaloriza-
ciones.

Entonces, yo tomo muy en cuenta esta opservacién que
usted me hace. Originalmente, el primer proyecto que yo tenia pa-
ra tratar agqgui como tema de tesis doctoral los problemas del Li-
bro ''ercero, era exactamente é&ste: el del valor; pero sin embargo
en cierta medida me parecila también una concesidn; me parecia.una
concesibn a una discusibn extra-marxista -y que es un poco la re-
percusidn que ha tenido la inclusién del pensamiento de Sraffa --
dentro del debate contemporéneo- y en el contexto del depate euro
comunista en donde la teoria dei valor parece resultar peligrosa-
o por lo menos sumamente incdmoda; yo decidi, entonces abordar es
te problema del valor dentro de la propia exposici&n del momento-

terminal de la critica de la economia politica; dejar esto mas --

bien integrado al material que ustedes han podido leer ahora y --
rescatar del propio procedimiento argumental marxiano, la impor -
tancia que tiene, en pesos especificos, la determinacidn del va -
lor, y que la Gnica dificultad a enfrentar por parte del lector -
es la de que, como yo senalé& claramente al principio del trabajo,
damos por supuesta toda la totalidad esencial de los wLibros Prime
ro y Segundo, que, pues, en un proyecto como este,yo no podia de-
tenerme mayormente.

Entonces, mi proyecto seria, en la parte de las con-
clusiones que obtengamos inmediatamente después de esta charla de
hoy, seria pues, la de tratar de puntualizar esta conclusidn so -
bre el valor que usted me dice no est8 suticientemente deslindada

como conclusibn particular; o que se subrayara que a pesar de la-
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manera de su presentacidn se tiene muy presente la importancia --
qgue tiene.

BOLIVAR ECHEVERRIA

Como tfi lo dices aqui, de alguna manera se trata en la-
exposicibn de todas estas plginas, de una reproduccidn, en una --
cierta medida, dei contenido de los cursos que yo di. Entonces re
sulta dificil hacer una pregunta. En ese sentido yo lo que quisie
ra es, de alguna manera, ir hacia lo que seria lo especifico, lLo-

propio, lo original tuyo en la reconstruccibén de esta lectura de-

El Capital y, en esa medida, yo tendrfa mas bien pregquntas un po-

co mas de detalle.

Para comenzar, diriamos, habria dos : la primera es jus
tamente esa de la que hacias referencia anteriormente; ia de la -
necesidad de comentar, es decir =-no de juntarie en un mismo indi-
ce: la secciln sobre el salario, la seccibn sopre el precio de =--
las mercancias- sino el preguntarte un poco cbmo realizaste esa -
interconexidn orgénica del proceso de mistificacidn dei valior en-

precio, y cudl es la importancia que existe en interconectar la -
mistificacidn del valor de la tuerza de trabajo como saLario, y -
la mistificacidén del valor y plusvalor como precio y como ganan -
cia; es decir, qué es 1o nuevo que podria sacarse de este inter -
conectar las dos problematicas que aparentemente estan separadas-
en el texto grande de los tres libros, y que, como habiamos plan-
teado, es Importante para el discurso de Marx conectarlos intima-
mente. Esa seria la primera.

Y la otra seria, ya en La cuestibén de la constitucibn -
de la tasa media de ganancia: el problema del monopolio; que esta
por supuesto conectado con el problema del plusvalor o la ganan -
cia extra: el problema de la necesidad de la renta; de como no --
hay en verdad manifestacién del valor como precio que no incluya-
necesariamente la peculiar existencia de esta tenaza del monopo -

lio en la esfera de la circulacibn, que serfa el monopolio de la-

I
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tierra y el monopoLio de la tecnologia.

GUSTAVO LEAL

CiLaramente senalé& aqui en nota, que me parece muy oOpor
tuno recordar la enorme deuda que yo guardo en toda mi interpreta
c16n, no sb6lo en este trabajo de tesis doctoral sino tampbién en -
los trabajos de licenciatura y maestria, con lo que para mi fue,-
de hecho, mi formacidn bdsica en la cuestidn de la critica de la-

eocnomia politica, y que yo tom&, evidentemente,de los cursos que
td impartiste.

Lo que yo consideré especifico -y sefialas dos de los -
puntos mis importantes aunque hay otros que inmediatamente senala
ré-, tiene que ver con el hecho de que en la tesis de maestria --
que yo preparé&, me encontré con una conclusidn que luego me pare-
cid muy gustoso descubrir en otras lecturas: por ejemplo, la revi
sidn que hicimos aqui en el Seminario del Doctorado del libro de-
Aglietta, que yo conocia pero que habia leido con otra clave: me-
refiero al libro que se llama Regulacibn y crisis del capitalis-

mo, dentro de la escuela de la regulLacidén; me parecid muy cercano
a la conclusidén que habia obtenido, un poco siempre dentro de las
caracteristicas del pensamiento francés: muy preocupados tal vez-
por algunos datos y perdidos tal vez en cierta empiria,desde mi -
punto de vista, pero que ubicaba lo que ellos denominan la rela -
cibn salarial como punto determinante. Igualmente, yo tenia lta --
clave previa, la clave de Grossmann, que para mi seguiria siendo-
siempre el punto de partida -me parece que su obra es la obra mdas
consistente, la obra gue mas ayuda a pensar en los problemas con-
temporaneos, independientemente de que el propio Grossmann se ha-
ya autonegado la propia conclusién de su esfuerzo-, yo tenia su -
conclusidn en torno a que lo basico en los tres libros de EL Capi

tal era el problema del capital variable. Entonces, al ptantear -
nos la necesidad de abordar el Libro Tercero -y eso hablamos ya -
tenido oportunidad de comentarlo en el propio Seminario de El ca-

pital de La licenciatura-, se planteaba este hecho de que cuando-

uno reconoce la constitucién de la mistificacidn del precio de --
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costo, sabemos nosotrosIQue Marx desmistifica la identificacidn-
de dos valores que de por si son irreductibles; los valores del-
capital constante mas el capital variable por un lado, que es lo
que se constituye ne precio de éosto; y frente a lo cual, 1o =--
otro, dice Marx, se constituye en ganancia; es decir, que de pron
to teniamos, digamos, en el primer factor de la ecuacién, sumer-
gidos dos factores que de por si en torno al anflisis esencial-
del Libro Primero, se revelaban como sumamente diferentes, que -
son: el capital constante y el capital variable.

Entonces, a m1 me parecif que las indicaciones que tfi
habias hecho en el Seminario de EL Capital de la licenciatura --

originariamente, mids estas claves que se habian visto en el reco
rrido por la discusidn de Los anos treintas en Grossmann y La --
propia conclusidn que han extraido los regulacionistas, forzaba-
un poco a no repetir algo que ya todos sabiamos: que La relacién
salarial era el punto de partida de todo; sino tratar de hacer -
ese esfuerzo, que hasta donde da mi conocimiento es completamen-
te inédito, de traer esa teoria del Libro Primero al Libro 'rerce
ro; explicando por qué estaba en el l'omo primero, y en donde yo-
no hacla mds que repetir en parte lo que tG habias planteado ori
ginariamente, apoyandome para e€.Llo en nuevos materiales de demos-
tracidn que éparecieron de entonces para ac&. Eso era, pues, Lo -
que me parecia lo especifico, lo importante.

Aunque ustedes ya leyeron el trabajo, repito prevemen
te las razones de el porqué presumimos trasltadar la teoria del -
salario del Tomo uno al Tomo tres. En mi opinidn, y recordando =
la manera como se lo panteaba originariamente, seria que habia -
una determinacidn politica fundamental en el contexto de 1864 =-
1867 y que corresponde a ia participacidn inicial de Marx dentro-
de la Primera Internacional. Hay que tomar en cuenta que Marx ya

habfa polemizado duramente con Weston en su Salario, precio y ga

nancia sobre la confusidn que imperaba en Lo que toca a la pro -

blematica del salario dentro de lLa conciencia socialista de la -

&poca, y que Lasalle no harfa mds que corroborar poco tiempo des
pués con sus posiciones, a juicio de Marx completamente traido -

"
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ras a su obra y ademis completamente reformistas. ks decir, que-
Marx tendria para el Libro Tercero de El Capital, una teoria del

salario lista pero archivada que en su vida no iba a alcanzar a-
publicar, ni los Libros Segundo y Tercero; y que esa teoria de -
tanta importancia por su radicalidad para el movimiento obrero,-
que entonces habia que buscarle lugar dentro del Tomo uno. Es de
cir, una cuestidn fundamentalmente politica. kntonces, -y creo -

que la Correspondencia entre Marx - Engels y Danielson, aporta -

pruebas que en aquellas ocasiones en gque comentdbamos esta idea-
no teniamos suficientemente propadas-se puede observar cfdmo Marx
si estaba muy atento a la importancia que tenia el poner la teo-
ria del salario antes de muchas otras discusiones: por ejemplo,-
antes de la discusidn sobre la cuestidn nacional, o sobre el ca-
racter, digamos, simplemente politico de las democracias de La -

época. Entonces, la razbn por la cual Marx habria trasladado esa.

teoria del Libro Tercero al Libro Primero, seria tundamentalmen-
te por una razbn politica.

Ahora bien, aqui yo dl nota clara de lo que a mi me -
parece una ociosa disputa de aguellos lectores preciosistas de -

El Capital, que mas preocupados por la estructura que por la pro
blemitica que plantea el texto, se resistirian a acdeptar que la-
teorfa del salario habria sido puesta por Marx en el ''omo uno --
por razones de corte politico, dado que para ellos hay toda una-
explicacidn cientifica de por qué tiene el lugar conceptual que-
le corresponde en el 'romo uno. Eso estd explicado en el trabajo,

asi que no me detengo mayormente en ello.

Ahora bien, ¢qué seria entonces Lo especitico de la -
manera como yo traté de plantear el problema? Bueno, eso lo pode
mos encontrar a partir de la pigina 40 del material. Fue donde -
yo traté de hacer la integracidn en dos niveles; los voy a expli
car muy brevemente. De acuerdo a la teoria marxista del salario,
tal y como se encuentra en el Libro Primero, se hace una distin-
cidn entre lo que seria el momento de mistificacibdn de catidad y
el momento de mistificacibn de cantidad del salario; entonces, -

lo que se plantea, como ustedes ya vieron, es que el salario mis

7l
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tifica en términos cualitativos primero, valor del trabajo con -
valor de la fuerza de trapajo; y, en términos cuantitativos, mis
tifica valor del trabajo con precio del trabajo; es decir, son -
varias mistiticaciones que le son p&sicas al capitalismo, porque
como todos sabemos, ya en términos concretos, la diferencia en -
tre valor y precio de la tuerza de trabajo es fundamental para -
el proceso de la acumulacibn:'constltuye una forma de seudoexplo
tacidn, dado que el capitalista no retribuye el valor de la tuer
za de trabajo sino que la paga por depajo del minimo legal. En -
tonces, este par de mistificaciones, que tambié&n en la seccibén -
del salario pueden ustedes encontrar explicadas, evitan que me -
detenga mas en ellas.

Yo las dividi un poco para tuncibn analitica, aunque-
de hecho van completamente juntas, para explicar primero, con la
determinacidon o la mistificacidn de calidad del salario, la cons
titucibén del precio de costo; y con la mistificacién de cantidad,
la constitucidn de La tasa media de ganancia. Y lo que hice en -
tonces fue propiamente lo siguiente: yo planteo que el capitalis
ta s6lo puede unir ~tratando la primera mistificacién, o sea la-

que corresponde al precio de costo~- el capital variable y el ca-

. pital constante en una misma unidad, si antes ha transmutado al-

valor de la fuerza de trabajo en salario, o que lo que el capita
lista estd contabilizando como sus costos ya ha mistificado, pre
viamente, lo que paga como capital variable, es decir: no el va-
lor de la fuerza de trabajo,privadamente necesaria, sino el va -
lor de cambio de la tuerza de trabajo o salario. sntonces, esta-
seria la primera demostracidon de ¢6mo Marx insinuaria que sin --
concepto mistificador del salario no seria posible la unidad que
refine con ese concepto el precio de costo, donde el capitalista-
identifica de por si dos valores completamente diterentes. Asi,-
el precio de costo seria La suma, como dice Marx, del capital --
constante mas el salario. Hay una serie de citas importantes que

estln recogidas en el trabajo y donde se puede advertir inmedia-

‘tamente esto. Voy a leer nada mis una para tratar de fundamentar

lo que estoy planteando. kn la pdgina 41 cito directamente a --

Marx diciendo: " por lo tanto la ganancia, tal como la tenemos -
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aqui nosotros en primera instancia, es lo mismo que eL plusva --

lor, sblo que en esa forma mistiticada, que sin empargo surge ne

cesariamente del modo capitalista de produccidn; puesto que en -

la aparente tormacibébn del precio de costo no pudo reconocer su -
diferencia entre capital constante y capital variable, el origen
de la modificacién del vaLor que acontece durante el proceso de-
produccidn debe desplazarse de lLa parte variable del Capltal ha-
cia el capital global. Puesto que en un polo aparece el precio =
de la fuerza de trabajo en la torma transmutada del satario, en-
el opuesto aparece el plusvalor en la forma transmutada del bene
ficio". Esta es la propia letra de Marx llamando, en un caso, al
valor de la fuerza de trabajo exactamente capital variable (es -
decir: que nosotros debemos entender que es muy diferente; no es
lo mismo el valor de lLa fuerza de trabajo gue el capital varia -
ble: el capital variable es lo que paga efectivamente el capita-
lista y el valor de La fuerza de trabajo es Lo que ésta tiene en
tanto que valor que no se va a representar ¢ realizar completo)-
0 sea, en el primer lugar lo denomina capital variable, y en el-
segundo lugar lo denomina sencillamente"forma transmutada del sa
lario". Es decir, esta cita del Libro Tercero es la mejor demos-
tracién, en opinidn mia, de cbmo el propio Marx estaba razonando
con esa lbgica; con la ldgica de que la constitucl%n dei precio-
de costo implicaba la transformacibén del propio valor de ia fuer

za de trabajo en salario. Esto por lo que toca a la mistifica --
cidon de calidad.

Ahora, por Lo'que toca a la mistificacibébn de cantidad
esto se encuentra, paginas adelante, exactamente donde se estu -
dia el problema de La funcién de La tasa media de ganancia; ahi-
lo'pueden encontrar ustedes. Respecto a este punto, la manera co
mo yo lo planteé& (confronten ustedes la pégina 87) es también su
mamente sencilla. Una vez, dice Marx, - y aqui cabria entonces -
tal vez ver mis craro el ejercicio que yo intenté hacer de reco-

nocimiento de las desmistificaciones : m1 ejercicio no es sdlo una -

‘revisibn,sino que es una revisibén de la desmistificacién orgdni-

ca que va desarrollando Marx y, digamos, de lLa desmistificacibn-

in crecendg nasta llegar al capitulo XV~ que la primera desmistl

4
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ficacibn que estuaia La constitucidon del precio de costo se soli-
difica; una vez gue lLa ganancia se determina como suma del precilo
de costo mas la ganancia media, aqui es donde me parecia a mi --
que podriamos volver a introducir el elemento de la teoria del sa
lario, pero en términos cuantitativos, lo que se tendria es esto:
en la medida en que en la consgitucién.de la tasa media de ganan-
clia, dice Marx, se da como la multiplicacién delL precio de costo-
por la ganancia media; la ganancia media, dice Marx,se est& asen-
tando sobre una diterencia de composiciones orgédnicas por ramas,-
Y aqui es donde viene el problema: en Gltima instancia ita diferen
cia de composiciones orgénicas deriva del tipo de factor objetivo
que se esté& utilizando, y deriva obviamente de la masa salarial -

" que se esté& ejecutando como pago del capital variaple. La posibi-

lidad de que el capitalista logre reducir su precio de venta -co
mo lo pantea Marx ahi- esta fundamentada basicamente, de acuerdo-
a la exposicidn de la Seccidn Segunda en el hecho de que pueda --

producir la plusvalia retativa o absoluta que corresponda, abatien

do el valor de la tuerza de trabajo; es decir, podriamos plantear
que la mistificaci1dn de cantidad del salario es una determinante-
consustancial a la constitucidn de la tasa media de ganancia, en-

un segundo momento, una vez que el precio de costo ha tenido el -

'aporte fundamental de la mistificacidn de calidad.

ks decir, esa es la manera como yo trataria lLa reco -
nocida aportacidon original: tratar de recoger Los dos niveles de-
la teoria del salario de Marx y mezclarlos: el primero, analitica
mente insisto, para la Seccibfn Primera, para la mistiticacion del
precio de costo; el segundo la mistiticacidn en cantidad para la-
propia mistificacidén de la tasa media de ganancia. En las pdginas
87 - 88, intenté plantear esta idea que ahi expreso de mejor mane
ra, evidentemente de Lo que la planteo ahora. Sobre todo encontyré
una fuerte demostracidn y que me sorprendid mucho no haber visto-

consignada y registrada por la discusidn de la época y que se re-

"fiere a uno de 1os capitulos fundamentales de la Seccidn Primera-

del Libro ‘rercero. Se trata de lo siguiente: en La Seccidén Prime-
ra, el capitulo tercero que estudia las relaciones entre tasa y -
masa de ganancia, que es un capitulo completamente cuantitativo,-
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ahi, haciendo una lectura de ese capitulo con esta clave, podria-
mos ver como Marx =-asi como operaba originalmente con la constitu
cidn del precio de costo en t&rminos de la mistiticacidn de cali-
dad del salario- est8 haciendo éstos cdlculos operando con la mis
tificacidon de cantidad,es decir, de la manera en que el precio de
costo mas la ganancia media, en este caso, estln posibilitando el
nimero de obreros que el capitalista puede solventar.

Entonces, en su conjunto, lo que quedaria como ltima
idea, seria el hecho de que no resulta nada complejo para un lec-
tor atento del esfuerzo critico completado por Marx, co-escribir-
la obra a la vez que se la estd leyendo, en t&rminos de poder ubi
car claramente que la teoria marxista del salario tiene su lugar-

conceptual en el Libro 'lercero de k&l Capital, porque ese es el 11
bro en el cual se da cuenta de todas las desmistificaciones. El -

propio titulo de la Seccidén Quinta es: Conversién 0 transfiqura -

¢idn del valor o precio de la fuerza de trabajo en salario, que -

es un titulo igual al titulo que tienen todas las Secciones del -
Libro ‘rercero. Ademas, si en el Libro Tercero tenemos la ganancia
y tenemos la renta, sb6lo nos traltaria el salario que serlia la con

clusibén final que Marx plLantea en la Fdérmula Trinitaria como: ca-

pital-salario-renta, como las formas basicas de todos los ingre =~
sos fetichizados por la sociedad capitalista.

Entonces, Lo que yo consideraria la contribucién mas-
especifica a este punto, seria tratar de vinculap,asi, rompiendo-
la teoria del salario de Marx en dos partes y relacionéndola con-
las dos secciones referidas.

Hay otro momento =-que no explico ahora porque esta en
el capitulo XIV y se relaciona estrechamente con el capitulo Xv,-
que no se incluye en este material-, sumamente importante y que -
es aquel cuando Marx presenta la conocida causa contrarrestante:-

. BElevacién del grado de explota016n‘de1 trabajo. Ahf, s1 revisamos

lo que yo planteo (estd a partir de la p&gina 146), pueden uste -
des ver cbmo reaparece este nivel de mistificaci6bn de "cantidad --
del salaraio.

.-l
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Y eso es 10 que yo te podria exponer respecto a la -
primera pregunta sobre cbmo intenteé tratar de vincular la teoria
del salario de Marx del Tomo uno con todo el esfuerzo que esta -
plasmado en el ‘tomo tres.

Ahora, lLa sequnda pregunta que me haces me parece --
muy importante porque ella tiene que ver con la conclusién que -
he pensado para desarrollar los proplemas del capitulo XV y, ade
mas, es una pregunta que se aproxima también a algunos de los te-
mas que yo abordé en mi trabajo de maestria,.fundamentalmente re
lacionado con la cuestidn del momento de expansidn imperialista-
del capitalismo.

Lo que pienso, siguiendo también en parte los cursos
aquellos en los que tQ hiciste las primeras exposiciones alrede-
dor de la problematica del plusvalor extraordinario, y que a mi-
me han servido para desarrollar esta idea, serfa, mas O menos Lo
siguiente: hapbria que distinguir entre una superioridad producti
va sobre base tecnoldgica, y una superioridad productiva sobre -
base natural. El resultado es el mismo, pero, sin embargo las =--
vias son diterentes. Lo podemos ubicar en términos del planeta -
en un sentido muy claro: Los palises capitalistas de punta que se
desarrollan por la via clasica de la productividad tecnolbgica -
son paises que , como Francia, tienen zonas de coto de produccidn
tecnoldgica que corresponden a sus niveles de productividad in -
dustrial. Pero, en cierta manera -y para este propdsito me fue -
ron de mucha utilidad los cursos que tuve oportunidad de llevar-
con Gerard Pierre Charles respecto del Caribe-, sucede lo mismo -
en tanto que ~onas de productividad natural, como puede ser por-
ejemplo la forma del ingenio, la célula econdmica que significa-
esta unidad agroindustrial o las grandes explotaciones de extrac
cibén de minerales metflicos y no metélicos, por ejemplo en Sudd-
frica y otras partes de Africa. ks decir, también es posipble conce
bir que hay una productividad acrecentada no sobre base tecnolo-
gica, sino sopbre lLa base natural que se deriva de condiciones --
excepcionales de fertilidad de la tierra y de condiciones natura

les de lo que podriamos denominar, siguiendo a Marx, la dimensibn
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histOrico-moral de 1La fuerza de trabajo misma, o sea el ritmo de
trapajo de Los negros en las piantaciones del Caribe, sobre todo
del caribe angibiono y francbfono, de acuerdo a Las relaciones -
generalmente aceptadas de Rolando Mellafé y de Moreno Fraginals.
Basta considerar que de acuerdo a estos autores la vida fitil de-
un esclavo, en el siglo XVIII, era de ocho anos, que comparada -
con la esperanza de vida de un.trabajador industrial contemporé&-
neo resulta sumamente sorprendente. Ello puede darnos una idea-
del grado dopble de fertilidad tanto del factor subjetivo como -
del objetivo; tanto de la tierra como del trabajador. Claro, es-
to tiene que ver tambi®&n con el carélcter del proceso de trabajo-
en el ingenio, que como sabemos se apoya en el trapiche, en las-
mulas y en una serie de instrumentoé sumamente precaristas, y --
que s6lo vienen a revolucionarse ya para fines del sigio XVIIIL,

Entonces, de entrada podriamos distinguir clLaramente
entre una productividad natural y una productividad tecnoldgica;
y entonces aqui es donde tal vez vendria el problema que tG sena
las del monopolio. &n verdad, Las dos son formas monopdlicas,por
que el que tiene esa productividad natural s6®lo la tiene porque-
detenta esa tierra -aqul es donde entra la explicacidon marxista-
de la renta absoluta-; y por lo que toca a la productividad tec-
noldgica, sblo la tiene, sbdlo tiene este grado elevado de produc
tividad -como dice Marx en la explicacion de la plusvalia relati
va en el capitulo X del Tomo uno-, el que detenta la igualmente
monopdlica propiedad de medios de produccidén instrumentales -tec
nolbégicos; tiene derecho, pues, a una renta extraordinaria sobre
base tecnoldgica.

Asi, lo que tendriamos es que esta doble tenaza mong
pb6lica es la que esta posipbilitando en todo momento la constitu-
cibén del plusvalor extraordinario, y la que estd posibilitando,-
de alguna manera, que la punta capitalista se mantenga como pun-
ta y que la zaga capitalista se mantenga como zaga; es decir,los
capitalistas de punta y los capitalistas de zaga como cuadro es-
tructural de la potaridad clisica en que se estd@ reproduciendo -
propiamente el capitalismo.
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La conexi6n que a mi me ha parecidc muy interesante-
para aproximarse a La probilematica de la fase de expansidn impe-
rialista del capltaLismo, y en relacibn a esto que senalo, seria
que es evidente que en la medida en que el planeta estd completa
mente capitalizado, hapria un momento en el cuat esta determina-
cibén de productividad natural y produétividad tecnolbgica, debe-
ria producir un dislocamiento que se corresponde y es acorde con
el cardcter finito deL planeta, en términos espaciales, y que --
tendria que ver necesariamente con la polarizacidn que lo carac-
teriza; es decir, con la entidad desarrollada y subdesarrollada,
0 con la relacidn entre el centro y la periferia. Este problema-
lo habia intentado tratar ya en el trabajo de maestria, en el ca
pitulo V. Pero con la lectura del Libro Tercero de El Capital, -

y sobre todo, con el capitulo XV, la conclusién me ha parecido -
todavia mucho m&s clara; o sea, lo que Marx plantearia, de acuer
do de nuevo a la dinamica del sistema, es que toda vez cumplido-
el ciclo de sobreacumulacién y desvalorizacidn del capital como

la forma tendencial del desarrollo del capitalismo, la via que -
estd posibilitando &ste desarrollo, es justamente, la del doble-
monopolio, la de la dople tenaza natural-tecnoldgica que esti re
- produciendo permanentemente el ciclo ondulatorio de ia tendencia
'del sistema; es decir, cémo las formas del plusvalor relLativo, -
digamos aqui retomando un poco las ideas de Marini en el mejor -

de sus ensayos: Dialéctica de la dependencia, iban necesariamen-

te a corresponder en ese sentido a una productividad tecnol6gica
y lLas formas del plusvalor absoluto iban a corresponder al mundo
de la periferia o a las zonas internas periféricas de los propios
cotos-zonas capitalistas centrales,o a los puntos en extremo pe-
riféricos del mundo central.

Yo pienso que el efecto de este par de tenazas sobre
el problema particular que se plantea aquli en el capitulo XV, se
rfa que nos otorga la gran conclusifn de Marx - conclusidn evi -
dentemente abstracta-, respecto a la génesis de la polaridad ca-
'pitalista, como polaridad estructural de la dinamica del sistema;

pero ademas, nos daria la clave como para comprender la via de -
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la propia acumulacidn capitalista que no puede ser mas que una -
acumulacidn en y por la via de La polaridad.

Esto es lo que yo podria responder, en principio,a -
las preguntas que t(G me haces. |

CARLOS TORANZO

Yo volver& un poco al origen de la inquietud. Siem -
pre que hemos conversado, ha sido este el centro de mi inquietud,
quiz8 mis sentida por ser un tipo de trabajos que, digamos es el
problema de aprehender lo concreto mismo; decir, evidentemente -
es un an&lisis mucho mids fino, para la interpretacién de la rea-
lidad, no se trata de viles sutilezas simplemente. Cuando se tra
ta La temética del salario, uno comienza a sentir la utiltidad --
préctica del tipo de desmistificacién que hay, es decir, hay un-
peso politico fuerte, casi inmediato, uno siente la ligazdn in -
mediata, y estl presto a cerrar violentamente el punto con tal -
desmistificacidn. Al introducirnos al tema, tG comienzas a discu
rrir sobre algunos problemas que de pasada, sin embargo, vale la
pena anotarlos, esa diferencia que haces entre el saber practi
co concreto y el sapber cientifico concreto; planteas que el sa -
ber cientifico concreto tiene un mundo de referencia que es basl
camente de drden ideoldgico, es decir, usas la transformacidn --
del mundo en su estructura ideoldgica, este seria el referente -
tundamental. Y esto se asocia mucho con lo que yo te estaba pre-
guntando al principio: como proyecto de investigacidn td preten-
des reconstruir el pensamiento de Marx, dar una articulacidn me-
jor a la problemdtica de las desmistificaciones. Suena apasionan
te trabajar en el mundo de las desmistificaciones, el problema -
del salario conjuntamente al problema de la ganancia, al proble-
ma de la tendencia de la tasa de ganancia; realmente es una de -
las cosas que aca me parece mucho mis sugestivas,mucho mds suge-

rentes, de las cosas mas ricas.

Pero lLa pregunta es mas general. La charia como gue-

nos da posibiltidad de romper el saco de tuerza que es el proyec-
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to y apuntar a problemas concretos de interpretacidn de la reali-
dad; pero en el proyecto mismo uno no siente, es decir, no estén-
puestos ni siquiera de manera germinal, las utilidades précticas-
de un anflisis de este tipo de Las desmistificaciones, de qué ma-
nera nos permite un mejor asalto de lq concreto, de interpreta --
cibn de la realidad, esta reconstruccidn de Las desmitificaciones;
de qué manera es un mejor instrumento anatitico, tedrico-analiti-
co, para apropiarnos de La realidad. Y esto ya no tiene que ver -
con el reterente de la transformaciédn del mundo en su estructura-
ideolbgica, sino que es un mundo poco mas radical, va con el dis-
curso radical de la transtormacidédn de ita sociedad misma; pero que
hay gentes interesadas con el problema de la empiria, con el pro-
blema de lo concreto, las hay, quizds distor&lonadas , o neutrali
zadas, pero en general debemos bordar con mayor cercania el pro -
blema de lo tedrico mas abstracto, sus sutilezas Gitimas, con es
to de la realidad mis inmediata, y de la capacidad de auxilio a =
la transformacidn de dicha realidad.

Bs decir,uno tiene mil posibilidades de lectura de Lo
que tQ estds planteando, pero me imagino que seria bastante pro -
ductivo que t0 comiences a pergefiar lineas, a orientar cdmo se --
podrianaprehepder ciertos proplemas concretos, con mayor tacili ~
dad, con mayor bondad, a través del andlisis de Las desmistifica-
ciones y de la reconstruccidon del pensamiento desmistificador que
estads haciendo con Marx. kn la problemidtica que, por ejemplo, se-
Nalas de la desmistificacibn aquelia del valor de ta fuerza de --
trabajo en su conversidn en precio, planteas ti que hay una ten -
dencia constante en el capitalismo a pagar la fuerza de trapajo =
por debajo de su valor; entonces si yo me teniria demasiado con -
los colores de Ruy Mauro, dirfa: acd hay un fuerte soporte a vali
dar la interpretacidn que realiza de América Latina, ya gque uno -
de los nudos, como bien sabes tfi, es la explicacidén de lLa acumula
cidon en torno a la superexplotacidn, al diferenciar valor de la -
fuerza de trabajo respecto del precio. Pero una cosa es la tenden
cia del capitalista a pagar al valor por devbajo de su-precio, y -

otra cosa es que en general se subvierta la teoria del valor y --

"l



821

que como tendencia se fije en la realidad una diferencia, tenden
cial siempre, del precio respecto del valor, y en este caso, La-
aplicacidn concreta a la problep&tica del valor de la fuerza de-
trabajo; una tendencia constanté, como se plantea, textual del -
pago deL valor de la fuerza de tranajo por debajo de su valor, -
significa estar con el mundo constante y quizd la explicacidon en
parte de la acumulacidn por este diferencial, por lLa tendencia -
de la superexplotacidn; en suma, puede ser una lectura.

1'Q, en otros trabajos que te conozco, no has expre-
sado esta posicidn, pero a Lo largo de la presente uno puede --
leer bajo esta naturaleza el problema de la desmistificacibén --
que estés realizando; entonces, dentro de las mismas sutilezas -
hay que aclarar méds: una cosa es la tendencia del capitalista a-
alargar la jornada también, pero otra cosa es que como tendencia
de manera horaria se pueda reducir la' jornada, aungque incremen -
tandola por la via de la intensidad, y al final tener una jorna-
da de seis horas; tendencia del capitalista siempre a aumentar-
la jornada, tendencia del capitalismo de manera horaria no nece-
sariamente a aumentar la jornada, ya como resultado. Eso en el -
plano del proplema del valor de La fuerza de trabajo en la preo-
‘cupacién general, y una cosa que quiz& quedd pendiente, poco tra
bajada, sin embargo es de mucha importancia para efectos de lLa -
clase obrera: es el problema de la desmistificacidn del salario-
real. ks uno de los lugares que digamos estd poco trabajado, ca-
si en clertos tebricos hay la posibilidad de ver con el salario-
real la canasta correspondiente del valor de la tuerza de traba-
jo como su cotejo, sin embargo, hay una doble mistiticacion en el
salario real, ya el transito al salario, al salario nominal, y -
al pasaje todavia al salario real por La via del precio de los -
bienes que contorman lLa canasta de medios de subsistencia, hay -
dos momentos de ocultamiento que seria bueno trabajar porque es-
uno de los lugares en 1os cuales batalla la clase obrera y no ne

cesariamente en el mundo del salario nominal, eso en esta parte.

-
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GUSTAVO LEAL

Ciaro. Me vuelvo a identificar mucho con Lo que tG-
planteas. Creo que nunca hay que perder de vista el caracter in-
mediatamente politico de toda la produccidn de Marx; su carfcter
para la participacién. Lo que pasa es que Marx, recordaremos, =--
desde muy temprana &poca, desde la &poca de Bruselas, desde la -
&poca de La Ideologia Alemana, se plantea junto con kngels el --

principio de una conclusién que para mi sigue siendo completamen
te vdlida: el hecho de que para poder operar en esa revolucidn -
ideolbgica que se plantea aqui como ese saper cientifico concre-
to, se necesita siempre tener presente ese nivel esponténeo de -
produccidn ideoldgica de la reproduccifn capitalista, que no pue
de ser saltado tan facilmente, que no puede ser esquivado; sino-
gue tiene que ser enfrentado politicamente; lo cual hace, enton -
ces, gque la mayor parte de la producdibn de Marx y Engels aparez
ca como un momento tebrico, es decir, un momento teb6rico -subra-
yariamos siempre esto-, un momento teSrico que siempre estad orien
tado hacia la préctica y hacia la participacidn polLftica: hacia-
la reproduccidén de los problemas de la actualidad de la revolu -
cién comunista. Asi es como yo entiendo esto que tg planteas.
Pienso que hay dos cosas que se pueden comentar so-
bre lo que tfi dices. Sobre el problema &ste de la Linea de utili
zacibn del valor de la tuerza de trabajo, ya en mi trabajo de 11
cenciatura tuve lLa oportunidad de criticar la aproximacidén que -
ha hecho Marini,y hoy sigo pensando que algunas de las ideas que
se plantearon ahi tienen estrecha relacibn con esto que ahora -~
discutimos. Yo creo que, por ejemplo, la aportacion grande que -
podriamos hacer para aprisionar lo que se ha avanzado en los ~-
otros trabajos hacia lo que se le criticaba en ese momento a Ma-
rini, se mantiene por un lado, digamos, probando la corresponden

cia y la oportunidad de esa critica; pero con una cosa todavia -

mas clara: el hecho de que a pesar de todo el cardcter ominoso -

explotativo del capitalismo latinoamericano, la retlexién tedri-

ca que pretenda acercarse a &1 no puede seguir siendo victima,
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como Lo han sido casi todos sus mejores intérpretes, de eso que -
yo denomino un precipitacionismo tebrico.

Me parece, por ejemplo, quelia cuestifn de Marini sigue
siendo precipitacionista: no se puede inferir un esquema de super
explotacidn con un concepto -que ya hemos criticado-, con un con-
cepto en verdad sin tundamento tedrico - conceptual; es un concep
to que en el propio Marx ya tiene un estatuto tebrico reconocido,
y que es: el del seudoplusvalor; no se puede brincar tan fdcilmen
te de la reconstruccidn abstracta que hace Marx, sin las debidas-
mediaciones, a la operacidn concreta del sistema. Pienso que la -
conclusidn basica que se deriva de este trabajo de doctorado -y de
mi tormacidn personal-, es el hecho de que lejos de haber entendi
do la problematica de la tasa de ganancia para irla a medir en el
comportamiento del pais, como por ejemplo, en el caso de México,-
y explicarme porqué anora la COPARMEX se niega a dar el aumento -
salarial, y en qué medida esto torlaece o no,la congruencia sindi
cal de Fidel Velazquez, pienso méds bien, que la conclusidn gue se
puede extraer, es que la propuesta tedrica de Marx es una propues
ta concretamente en proceso, en lo que toca a este punto, y que -
lo que hay que entrentar después, seria una reconstruccidodn en el-
sentido de Marx de lo que yo denomino analiticamente: la caracte-
rizacion del siglo XX.

Habria que intentar caracterizar al siglo XX en sus --
grandes rasgos para poder entonces, tal vez, llegar a una particu
laridad nacional; es decir, el proceso inverso al gue tradicional
mente se sigue, que creo, obedece un poco al seguir siendo victi -
mas del positivismo y de esa precipitacidn militante, que en mu -
chos casos encontramos en tantos companeros exitilados que estan -
pensando en los problemas tedricos por razones fundamentalmente -
del caracter de su exilio politico, y lo estan pensando con es¢ -
sello,que uno no puede dejar de reconocer, pero que,sin embargo, -
no deja de torzar el esquema de Marx.

-

Pienso, entonces, que la gran conclusidon seria intentar-

esa caracterizacidn del siglo XX, y ese compromiso es un compromi

s

I



-

824

so a muy largo plazo. Y su primera conclusibn es la sigulente: no
hay, en mi opinidn, manera de comprender el funcionamiento de ta-

economia contempor&nea sin el manejo del aparato que se conoce --

instrumentalmente como ta teoria burguesa; no hay manera de com -

prender la mecédnica de los precios sin comprender y usar la medi-
cibén de los precios que hace la teoria burguesa -que no‘eSté exen
ta de contradicciones y de engéﬁos brutales-, pero que es lLa que-
esta ofreciendo el dato empirico que reconstituye el mercado. bks-
ta podria ser la primera conclusidn clara. ¥ la segunda: que el -
problema estéd realmente en tratar de pasar alL nivel que propone -
el propio esquema de Marx de 1857: el del mercado mundial; el de-
la operacibn del mercado mundial, y dentro de esa operacidn del -
mercado mundial, una regionalizacibén de la operacidn del capita -
lismo para lo cual el siglo XX nos es muy importante. Hoy'dia no
tenemos que empezar de cero como empiezan casi todas las genera-
ciones; podemos partir del proceso de reconstruccidn interpretati
va tan importante y tan sorprendente de ia disputa de los anos --
treintas, de la disputa marxista en términos econdbmicos, Yy de --
otras posiciones como las de Varga, por ejemplo, como las de los-
economistas soviéticos de la ‘wercera Internacional que nos ayuda-
rian a anticipar muy buenos cuarenta afios de desarrollo capitalis

'ta en este siglo; viendo, ademis claramente, por 16 menos tres --

bloques inmediatamente perceptibles: el bioque de lo que mal se -
conoce como la democracia occidental, el bloque del mundo soviéti
co y el bioque del mundo chino - asiftico; por lo menos tres gran
des regiones que estén dando cuenta de lLa operacidn cotidiana re-
ciente del régimen econdmico del planeta.

Entonces, esa es la via para mi, de un proyecto de con-
cretizacidn, 0 sea, digamos, que es un desvio necesario: el pro -
yecto de concretizacidn resulta més bien un proyecto de asumisidn
de los propios contenidos del discurso burgués contemporaneo, pa-
ra entender su lenguaje a La luz, evidentemente, de todos estos -
datos que nosotros hemos ya venido trabajando desde hace pues ya-

bastantes anos. ksto por lo que toca a tu primera observaciobn.

7l
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Ahora, respecto al segundo punto que tratas y que ata-
ne a los asuntos del salario real, te quisiera ilustrar un poco-
sobre la manera como he pensado plantear, si el tiempo me alcan-
za, en el Gltimo capituto, una operacibn concreta de esta circuns
tancia y que tiene que ver con la cuestidn de la salud de los --
trabajadores. Este es un punto sumamente apasionante y sobre el
cual no me voy a extender mucnb, sencillamente quisiera recordar
la operacibén de los seguros sociales, como formas de pago no di-
nerarias del salario, y que son cada vez méas evidentes en su re-
percusidn sobre, digamos, un esquema de estabilizacidn planitica
dora de corte keynesiano - multiplicador. ¥ en mucho a la luz de
los datos que uno puede ver en la operacidn de costos de sequri-
dad social en cualquier pais, por ejemplo en Suecia, por ejempio
en Alemania, por ejemplo en Mé&xico, o incluso en Estados Unidos,
donde existe el seguro de desempleo. A esta Luz uno puede clara-
mente ver, de dénde la molestia en el esquema monetarista por la
participacidn del Estado en la actividad econdbmica. Y eso es lo-
que cada dia ( yo apenas si dai cuenta de ello en una breve nota
a pie de pagina) nos revelan las formas modernas del pago del sa
lario, como tformas que complementan el pago directo, que es un -
pago que podriamos decir se realiza en pesos, en moneda; pero --
‘que sin embargo, muestra un equilibrio muy complejo entre la can
tidad de bienes reales que recipe el trabajador por concepto de-
seguridad social, por concepto de asistencia social proveniente-
del consumo directo -la linea blanca por ejemplo, el reciente --
"consumo cultural"- y que cada vez tiene una presencia mayor en-
la componente del salario total.

Este tendmeno es un fendmeno gue ha sido trabajado no-
s6lo en Mexico. Hay ensayos para los paises capitalistas mids de-
sarrollados, pero Lo que sin duda es evidente, es que todos es -
tos ensayos estan todavia muy presos del empirismo; del empiris-
mo de cdmo se estd dando la cotizacidn por el seguro social, per
- diendo de vista, tal vez, lo que a mi me parece lo mas importan-
te: mostrar que la propia tendencia del desarrotlo capitalista -

estd reclamando y exigiendo esa forma de pago no dineraria del -
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salario, pero que en esencia contiene el mismo caricter mistifi-~
cador y ocultante al que ya me he referido siguiendo a Marx, y -
que, a la vez,es una forma del propio salario que le corresponde-
mis a una esencia de subsuncién real, digamos, del propio capita
lismo, que la del pago nominal.

. Ese punto, si hay opbrtunidéd, va a ser tratado como -
un primer intento en la parte final de este trabajo de doctorado.
Vamos a intentar plantear exactaﬁente, la existencia de la segu=-
ridad social como una causa contrarrestante, en la medida en que
el Estado asume una serie de costos que son proplios del ampbito -
capitalista de La reproduccidn y que el kstado asume, como una -
forma muy desarroliada de integracidn con el capital,a cambio de
concesiones empresariales fundamentalmente sopre el nivel del em
pleo. No puedo mas que manejar cifras sumamente aproximativas pa
ra el caso mexicano: considerando La masa total de trabajadores-
( 20 6 23 miliones de asalariados, agricolas e industriales, tra
bajando con el censo de 1980) el nGmero registrado de accidenta-
bilidad es aproximadamente de 2 millones por ano, y me refiero -
exclusivamente a las cifras registradas.Si intentaramos explicar
cbmo se registra cada accidente de trabajo, el penoso procedi -=-
miento que recorre el trabajador sobre el cual haya recaido un -

riesgo profesional, seguramente esta cifra no represente ni entre

el 40 vy el 60% de La accidentabilidad real. Porgque la Ley kede-
ral del Trabajo, savemos, no tipifica como riesgos profesionales
muchnos accidentes y enfermedades laborales que son &so: labora -
les, y porque, ademas, el RegLamento para la clasificacibén de em

presas y determinacibén del grado de riesgo, estd directamente --

construido para que el sector capitalista de lLa reproduccidn re-
gistre menos trabajadores'y}por Lo tanto, los propios registros -
de accidentabilidad sean menores.

Este tipo de investigacién empirica, completamente pro
batoria, diria yo, y nada més de un punto de cdmo las nuevas for
mas del pago del salario, estan reclamando mucho mas esfuerzo al
analista y al supuesto intérprete de La realidad contempordinea;-
le est&n demandando mucho més que la simple mencidn de la esta -

1
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distica o de la encuesta; es mucnisimo m8s enreaado el mecanismo-
completo en el cual se estd entreverando la operacidn del kstado-
a través de estos agentes modernos, como son los seguros de asis-
tencia social, y Lo que recibe efectivamente el trabajador. Enton
ces, es una via, diria yo concreta, mé&s bien de regocijo tebrico.
Personalmente, no La considero una linea demasiado explicativa, -
sino exclusivamente probatoria de cdmo esta operando esta comple-
ja integracidn Estado-~capital corporificada en la forma salario -
real. |

SERGIO DE LA PERA

Habria algunos puntos con gque a mi me gustarfa conti -
nuar la discusion, aprovechando la ocasibén. Por ejemplo, ya sea -
la discusidn que iniciamos y que nunca hemos acabado de terminar:
el problema de cdmo se determina lo sociralmente necesario, que =--
desplies sirve para terminar todo lo demas, y en qué& medida lo so-
cialmente necesario traspasa tronteras, limites geogradficos , re-
gionales, sociales, culturales, idiomaticos, etc. U sea, la com -
partimentalizacidn ae la operacidn de la Ley del valor y todo lo-
demés, empezando por este problema de la reproduccidn de La fuer-
za de trabajo. | .

’

De pronto a mi me asaltan las dudas, que afortunadamen
te venzo, pero hay un aparente toque de idealismo, un sentido de-
que, bueno, lo que preguntaba del kilo de carne; si lo incluye o-

no 1o incluye; vamos a decir, ahorita en esta etapa en México --

"= y disculpen mi inclinacidn empirista-, al valor de la fuerza de

trabajo, hay que restarle La carne por el tocino, o ahi debe que-
dar como referencia, y entonces,proclamar que se los estd llevan-
do la... Muy de fondo, y ademds muy directamente vinculado con el
argumento politico, en qué& medida uno les dice una mentira, cla -
ro inconscientemente, obviamente diciéndoles que ya se los estd -
llevando lLa ...y a lo mejor no; lo que se necesita es aceptar que
si, que de aqui en adelante ya no habréd carne dentro de la repro-
duccibn de la fuerza de trabajo, y entonces, van a seghlr si1endo-
a lo mejor hasta sobrepagados.
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Aquf hay una cuestidn que a mi siempre me ha inquieta-
do, es el probiema de La rotacibn y que esta en la padgina 66. Asi
como esta planteado aqui, la veqtaja de la expresidn algebraica -
es que establece una diferencia huy clara entre un montdn de co -
sas.Yo s1go teniendo la inquietud de que la velocidad de rotacidn
no se puede referir solamente de esta manera como estd aqui plan-
teada, a la tasa de plusvalia, porque la velocidad de rotacidn se
refiere a la plusvatfa generada en cada cicio, pero tambié&n en re
lacidn al capital comprometido en cada ciclo , y al capital varia
ble también. De manera que esta operacién no resulta simplemente-
de multiplicar el nimero de rotaciones a la tasa de plusvalia,es-
decir, que a Lo mejor la tasa de ganancia permanece igual si es -
con poca rotacidn o con mucha o puede bajar.

GUSTAVO LEAL

Es exactamente uno de los problemas, muy oportunamente
mencionado por usted, que yo quisiera tratar en lLa segunda parte-
de este trapajo cuando intente aproximarme cuidadosamente al pro-
blema de la rotacidn.

El problema de la rotacidn es un problema casi descono
cido, que primero, casi ho ha sido leido y que, segundo, estd en-
un tugar dificii del proyecto critico compiletado por Marx en los-
tres Libros de bkl Capital. Cuando el Lector de EL Capital termaina

el Libro Primero, ya bastante golpeado, se encuentra, repentina -
mente con que aparece la seccibén (Primera del Libro Segundo) so -
‘bre las formas del ciclo y que le aparecen como aburridisimas; --
luego, avanza veinte, treinta o cuarenta plginas, descubre lLa sec
cidn sobre la rotacion a la cual prosigue,inmediatamente, la muy-
compleja problemitica del capital social global, que eso ya es --
chino puro. Entonces, esta seccidn sobre la rotacidtn, en el lugar
que le asignd Marx, y como todos los lectores corren precipitada-
mente a Los problemas de la ganancia, frente al Tomo dos dice: --
"vamonos".

-
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La rotacibn es algo gue muy poco se ha leido, y menos
an se ha escrito. kstan, por ahil, las observaciones de Sweezy,-
de Mandel y, sobre todo lLa que a mi me parece muy {itil aproxima-

cibn: la de Roman Rosdolsky. Afortunadamente, en el sSeminario de

El Capital de la licenciatura como en trabajos que he realizado-

posteriormente, tuve oportunidad de revisar cuidadosamente la --
seccidn de Lla rotacidn, y al arribar al Libro Tercero, dedicarle
un tratamiento especitico me ha parecido doplemente necesario.

Ksto tiene que ver con la manera de abordar el proble
ma por parte de Engels en el capitulo 1V de la Primera Seccidn -
del Libro ‘wercero. Pienso dedicar, una segunda parte de este tra
bajo doctoral a este problema. |

Me parece evidente que la fdrmula con que trapaja =--
kEngels en este capitulo del Libro Tercero, y que guarda estrecha
relacidn con la representacidn marxiana de Las relaciones genera
les entre la tasa y la masa de ganancia, da por supuesto, no ex-
plicita, toda La grande idea que Marx vierte en el Tomo dos, de-
hecho, de los capitulos VLII al XVII; es decir, toda lLa seccidn-
sobre la rotacidon, y que, internamente, se encuentra dividiaa en
tres partes, de las cuales tal vez la mé&s importante sea, justa-
mente, la parte final: los capitulos Xv, XVI y XVII y, particu -
larmente, este Gltamo.

Bueno, Marx plantea ahi una idea que tampoco por acci
dente ha sido minimamente destacada por La discusidn, y que es -
la siguiente; Marx dice: el tiempo de rotacion es la resultante-
compleja, o es el producto complejo de los tiempos de produccidOn
-circulacidn; entonces, el primer problema para el lector del --
Libro Seqgundo, aparece aqui, cuando, al tradicionalmente asociar
el Tomo dos como libro sobre la circulacidn, no encuentra como -
hallarle alojo a un problema que para su cabal comprensidn deman
da lLa consideracidn conjunta de la problemitica produccidn- cir-
culacidon del capital, vale decir, del cicio de repeticidbn perid-
dica del capital. voda vez traspuesta esta dificultad, y por en-
de, toda vez considerada la real tematica del Libro Segundo, me-

7}
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parece a mi que seria necesario reconocer el segundo problema. --
Marx dice: el tiempo de circulacibén, el tiempo en la circulacién-
lo identiticamos con las formas dei intercampio de las mercancias
o0 sea: los actos dinero - mercancia yvmercancia - dinero, o los =
tiempos de compra y venta y, entonces, €l dice, eso lo dejamos co
mo tiempos de cambios de forma, y para ello est&n los contadores:
para resolver ese problema. | |

Ahora, el propblema fundamental es el problema de tiem
po de produccidn. 'romemos un ejemplo: una rama de la produccién -
con un producto que rota una vez al ano, por ejemplo, la rama de-
los trerrocarriles -y a la cual la sociedad le estd arrojando me -
dios de subsistencia y capital constante durante un afio sin que -
la rama aporte, reponga nada a la sociedad .-, o sea: una rama con
un tiempo de rotacidn muy largo; y otra rama de la produccidn con
un ntmero n de rotaciones al ano, por ejemplo, ciertos sectores -
de la rama farmacéutica que produzcan'una pilldora cada 20 minutos
Y que'tiene, por tanto, una velocidad de rotacién mucho més répi-
da: tres rotaciones por hora, por decir algo, calculado siempre -
sobre la base del ano natural.

Y después de este reconocimiento Marx acota: el tiem-
po de produccidn es sumamente heterogéneo, hay ramas que rotan --
una vez al afio y hay ramas que rotan n veces al afio. La determina
¢16n fundamental de ello, se encuentra en el valor de uso, en el-
valor de uso de cada rama. Y aqui es donde yo insisto, el proble-
ma dificulta la lectura de aquellos lectores del Tomo dos,que pen
sando que este es el lLibro de la circulacidn, se encuentran de nue
vo con la determinacidn econbmica del valor de uso,y ya no se en-—
tiende nada. La clave, evidentemente es muy clara: el uLibro Segun
do no estudia la circulacibn; estudia el ciclo repetitivo del ca-
pital, y entonces tiene necesariamente que estudiar produccion y-
circulacifén en su conjunto, porgue su funcidn es la funcidn de un
libro intermedio, de un Libro puente entre el ‘r'omo uno y ei Tomo-
tres, O sea: prepara los conceptos de la realidad a los que se de
dica el proyecto del Libro Tercero. Esto por un lado. -

7l
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Por otro lado, Marx presenta al valor de uso como la-
determinante fundamental de La rotacidn; es decir, &L sefiala que-
eso se puede ver claramente en el caso de la industria vitivinico
la, donde hay procesos que se pdéden acelerar -como han hecho por
ejemplo los israelies con la naranja en los desiertos-, pero hay-
procesos que no pueden catalizarse, justamente, como los de la ra
ma vitivinicola, cuyo producto; el vino,entre otros, reclama de-
terminado tiempo de reposo, en determinadas barricas para obtener
el buqué. Esto, nos dice Marx es una ciara determinacidn natural-
gue le impone el valor de uso al proceso de La valorizacidn, y =--
del cuali se deriva,entonces, el equilibrio fundamental que da --
cuenta del tiempo de rotacién: suma compleja del tiempo de produc
c1b6n y del tiempo de la circulacidn.

Por eso, en opinidn mia, habria que volver a estos =--
problemas de la térmula mencionada en Jla Primera Seccibn del Li -
bro 'l'ercero, y que como sapemos est8 planteada desde la perspécti
va de la tasa de ganancia, habria que volver a ella haciendo ex -
plLicitos estos apasionantes tdpicos de la rotacién expuestos en -
el Lipbro Segundo. En nota, yo destaqué claramente que todo lo que
se atirmaba sopre la rotacidn era apsolutamente tuncional al pro-
blema de la tasa de ganancia, y gue me reservaba el. tratamiento -
del problema de la rotacién para el final del trabajo.

Entonces, yo estaria muy de acuerdo con usted.

CARLOS TORANZO

Yo apuntaria una cosa que sefalas t( respecto de la -
desmistiticacidon del propblema de la competencia. ks central. Al -
principio, t0 planteabas la tendencia que imprime La competencia-
entre capitalistas, que es la tendencia de igualacidn de las ta -
sas de ganancia; y luego formulabas no la competencia que determi
na la igualacibdn de las tasas de ganancia, sino la transferencia-
de plusvalor, es decir, casi haces usos contradictorios a lo lar-
go de la tesis, y creo que amerita una mayor explicaci&n, dado el

problema que se hace magnifiscente con todo:-el mundo que ponc co-

i
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mo centro vital de la probiemdtica lLa competencia; que t pudie =~
ras trabajar mds esta desmiastificacidn de La competencia para la-
problematica de la igualacion de la tasa de ganancia, central pa-
ra la transferencia del plusvalor, lo afirmas; pero no lo expli -
cas de manera abundante como para poder realmente desmistificar -
la competencia y asi tener un tuerte argumento tedrico contra to-

do lo que es el uso oficial, que significa el nivel de la compe -
tencia.

GUSTAVO LEAL

S mira, sobre esto yo creo que se puede aclarar.De -
hecho, Lla propia duda que me planteas, logra el objetivo que yo =-

buscapa, que era aparentemente que yo dijera primero una cosa y -

luego otra cosa. Yo te sugeriria, con toda honesitdad y franqueza,

que lo revisaras otra vez. Lo que yo planteo es esto: que hay jul
cios de Marx, eso Lo tenemos a partir de la pagina 79, que po --
drian Llevar a pensar esta idea, por ejemplo, leemos textualmente
en la pagina 79: "pero antes de extendernos en estas consideracio
nes precisemos la funcidn que cumple lLa competencia en La consti-
tucidn de la tasa media de ganancia. Marx hace trecuentemente =--
afirmaciones del tipo siguienteg -~estoy citando textualmente a --
Marx- dice: 'la competencia distripuye al capital de la sociedad-

entre las diversas esferas de la produccidn'. Digo yo: "este tipo

de afirmaciones propias de un manuscrito y no de una obra acabada,

mueven al lector a plantear el problema de la competencia como si
ella fuera capaz de provocar modificaciones esenciales que en ver
dad ella no cumple, por ello entonces, conviene precaisar lo gque -
sigue". Es decir, yo en un primer momento digo que hay argumentos
en el propio texto de Marx, de los que pareceria inferible esta -
afirmacién tan generalizada de que la competencia es la que dis -
tribuye la ganancia y constituye la tasa media. Pero en rigor, =-
mas adelante Lo que me preocupé& cuidadosamente en mostrar, es --
exactamente lo contrario, es decir, que la competencia -y aqul --
fuf digamos que hasta prolijo en citas, es la parte donde mis cl-

tas consigné& porque me parecian mucho muy claras-, sblo opera co-
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mo un plano inclinado; es decir, s86lo opera como la exterioriza-
cidén de lo interno. En la medida en que hay dos mercancias, evi-
dentemente que se da esa tamosa esclsibn entre la venta y la com
pra, y esta retacidn interna, dice Marx, es la que se exteriori-
za en la competéncia; la competencia no hace mas que mostrar de-
sarroitladamente lo que ya de por si en una relacidn simple de --
valor entre dos mercancias necesariamente se mostrarfa. A este -
propbdsito orienté todo el aparato de citas que ustedes tuvieron-
oportunidad de revisar respecto a esta cuestidn.

Lo que trato de plantear es que la desmistificacion-
de Marx es exactamente &sa, y que por eso, el problema estd con-
fundido. Si no se ha comprendido la mistificacidn previa de la -
constitucién del plusvalor en ganancia, la mistificacidén de la -
tasa del plusvalor en tasa de ganancia, y si1 no se comprendid la
mistificacidn ulterior, mas desarrollada, de la tasa de ganancia
en tasa media de ganancia, entonces, obviamente, que no se puéde
entender cdmo la competencia opera en este sentido distributivo.
Marx dice: no es la competencla, es de hecho, la transferencia -
del plusvalor intrarrama ia que estd dando La clave; pero no sé-
lo dice eso, sino que dice algo todavia mdas fuerte, dice: de he-
cho, la competencia es tan deslumbrante como el precio,. porque -
gracias a La‘competencia'uha sociedad andrquica que no tiene pia -
nificacidn, logra por esa forma cosificada y autbnoma de exterio
rizacidn de lo interno, logra "equiliibrar" entre las ramas las -

masas de valores de uso y de valor que debe reproducir cada ci -
clo del capital,.

O sea, que yo te diria, hay tres niveles: un primer-
nivel en el cual marx, digamos, coquetea con el lector diciéndo-
le: todas las gentes que afirman esto tlegan a un absurdo, por -
que en ultima instancia, la competencia no explica nada: lLa ofer
ta determina la demanda y la demanda determina la oferta. AhI de
jamos un primer momento del argumento. Inmediatamente desputs, =
critica &sto, o sea, lo desmistifica planteando como es la trans
ferencia del plusvator intrarrama la que explica el efecto de la

competencia sobre la igualacidn de la tasa de ganancia. Y, tinal



mente, el argumento de mayor importancia para la cricica de ta -
economia polLitica, plantea La competencia como correctivo emer -
gente y cdsico trente a la situacibn de ajenidad esencial bajo -
la cual se estd reproduciendo la relacidn capital. Por eilo, de-
cia yo que para Marx el nivel de la competencia se corresponde-

con el nivel del precio: esta funcidén,pues, deslumbrante que en-
candila a los economistas. '

Entonces, aqui si te llamarfa yo a una revisién del-
texto, aunque en principio estoy completamente abierto a que es-
té incompletamente pilanteado o mal planteado el problema de La -
transferencia del plusvalor intrarrama. Pero lLos tres niveles =--
que te refiero, los tengo muy claros: tres niveles gque son una -
gran desmistificacidn y que es incomprensible sin las desmistiti
cacilones previas.

CARLOS TORANZO

Si no te planteo que hayas formuiado mali el propblema
De hecho, el cotejo que te hago en lLas dos partes es: una, la --
arirmacibén de lo que se ve en la competencia determinando la --
igualac1idén de La tasa de ganancia; pero otra cosa s ya el avan
zay a la realidad de la problem&tica de la transferencia del --
plusvalor intrarrama.

Sin embargo, ahi, te decia, se exige mucha mayor ex-
plicacidn de tu parte para dejar bien zanjado el problema; para-
puntualizar bastante el problema de La transferencia del plusva-
lor como estructura tundamental de esa igualacibn, y no a cambilo
de la competencia como quien determine tal igualacidn.

GUSTAVO LEAL

Tienes muchisima razbn, pero eso es algo que, creo,-
no se puede tratar en este ptano de abstraccidn; ese es el pro -
blema. O sea, lo que se puede plantear, como dice Marx, es la --

transferencia del plusvalor intrarrama; pero cdémo se va a dar el
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mecanismo de la transterencia; eso es sblo via precios, no hay -
otro mecanismo gue no sea via los precios y, para ello, se necesi
ta una construccidén, un modelo de precios.

Estoy completamente de acuerdo con tigo, pero eso st
estd pbastante fuera del alcance de mi trabajo, y eso no lo pensa
ria abordar sino hasta... algunos afos mas adelante.

L

Muchas gracias.

“
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BOLIVAR ECHEVERRIA

Para comenzar por alg(Gn lado y para mejor entender el-

desarrollo del trabajo que esté ya muy adelantado en algunas co

sas, tendria yo dos preguntas o dos cuestiones que...; mads bien,
la una seria pregunta y la otra serfa una observacidn.

La gque seria pregunta es la de que, como forzdndote un
poco como para gue perfecciones el trabajo, ¢cdmo te imaginarias
tG una sistematizacidn de las conclusiones que sacas de la expo

sicidn de Marx en las tres primeras Secciones del Tercer Libro?

Porque son mucnas conclusiones, son conclusioncs que, -
no s6lo en extensidén sino en nfmero, se constituyen ante si mis
mas en un cuerpo de un texto que a su vez requeriria conclusibn
de conclusiones; porque es tan extenso que va... en verdad... -
entonces, lo que a mi me parece es que es una serie de conclu -
siones que estd de alguna manera neccesitada de una clasifica --
cibn y una sistematizacidn. Esa serfia una primera pregunta. =--

cQué ideas tienes, cbmo se te ha ocurrido que podria sistemati-
zarse?

”

L

Y luego la otra, es una que hace referencia, llamale -
una observacidn, que hace referencia a algo que es muy importan
te en toda la redaccidn de el texto de El Capital: que es el --

concepto mismo de mistificacién. Y éste, llevado incluso a la -

consideracidn de cémo presentas tl el proceso mismo de desmistl
ficacidn que estaria presente, sobre todo, en la Tercera Sec --
cidn del Libro Tercero; es decir, tG hablas ahi de deswistifica
cibn (no recuerdo bien exactamente en qué parte), pero ahi se -
expone, y esta corrido por todo el texto; mistificacién de la -
productividad del trabajo social, y entonces, lo que yo quisie-
ra, es que quedara un poco claro de ¢ué manera estés usando el-
término, porque el término de mistificacidén estd de alguna manc
ra referido: desimistificacidn de aquello que el discurso espon-
taneo y por lo tanto burgués realiza con lo que es la realidad-
del proceso de reproduccidn capitalista,. entonces, en verdad, -

1
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la desmistificacidn en el Libro Tercero sb6lo puede darse en de-
terininados conceptos que aparecen en la superficie, gque apare -
cen como epifendmenos en la vida econfmica de la sociedad capi-
talista, y, en la vida econémiéé de la sociedad capitalista no-
aparecen en verdad fendmenos como la productividad del trabajo,
o esas cuestiones, sino que ya sabemos,el plano del epifendmeno
en la sociedad capitalista, hace siempre referencia a t&rminos-
de dinero; enconces, en verdad, tal como yo lo considero,se tra
ta en verdad, de una desmistificacidén, de una ley aparente; la-
ley aparente de la compensacidn entre el descenso de la tasa de
ganancia y el incremento de la inversiodn, es.decir, todas . ellas,
categorias aparenciales,fenoménicas. Eso es lo que estd ocultan
do en verdad un cierto movimiento, lo que estd mistificando un-
cierto movimiento profundo, esencial, es decir, de esta manera-
se mantiene un cierto rigor en el uso del concepto desmistifica
cibén. En cambio, cuéndo tG lo planteas como lo planteas, el con
cepto de desmistificacidn ya queda un poco méds casi como un --
adorno gue como un instrumento preciso de andlisis. Entonces, -
estas serian las dos cuestiones.

GUSTAVO LEAL

’

Creo que podriamos empezar por la segunda cuestidn que
planteas.

A mi, esto que ahora indicas, me generd un problema --
desde que empecé a redactar la parte de este trabajo que corres
ponde a la Seccidn Tercera. Porque habria que recordar que hay-
la primera parte de ésto, donde estéd presentada esta desmistifl
cacidn de la mutua compensacidn de la caida de la tasa y el in-
cremento de la inasa, o sea, la ley que presenta Marx cowmo ley -
bifacética. Y cuando yo ampecé& a trabajar la Seccifén Tercera me
enconcré con un problema,llamémosle de exposicién, y frente al-
cual decidi sacrificar wuy parcialmente, esto que tu planteas -
cono el rigor y la utilidad del concepto de la mistifdicacibn; -
muy parcialmente,para asi poder destacar o poner de relieve la-

fortalcza del arguaento de Marx, como punto terminal de todo el
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recorrido en los tres Libros. Esto est& hecho pues, de manera -
consciente, y en una de las conclusiones finales se dio cuenta-
de ello. AhI se planted cdmo se. habia procedido a esta reduc --

cidén. Y lo que yo te podria contestar aqgui ahora es esto:

Ll capitulo trece, sobre todd, seria el capitulo -cuan
do “Marx presenta la ley en cuanto tal-, seria el capitulo en el
cual se puede encontrar estce sentido preciso de la desmistifica
cibn de la realidad aparente, de la desmistificacién de los con
ceptos espontdneos que estd produciendo la sociedad capitalista;
desmistificacidn montada sobre la base de los conceptos esencia
les que estén tematizados en el Tomo I y en el Tomo II. AhT --
Marx plantea -retomando el argumento de la Seccidn Séptima del-

Libro Primero- que la calida de la tasa y el incremento de la ma

sa no estén desconectados, sino que son uno y el mismo fendmeno;

asi, lo que aparece inconexo es trazado por Marx como algo que-
estd estructuralmente conectado; y, entonces, lo que yo decidi-
en la exposicidn, y pensando ademls, que este es un trabajo pro
piamente, digamos, para el esclarecimiento de mis ideas -y que
veniimos desarrollando desde un largo tiempo en el Seminario de-

- El Capital-, y no para publicarlo; lo que yo decidi, fue, enton

ces, teniendo ademds en cuenta que ustedes, como jurado tenian-

ya claro esta primera desmistificacibén incorporada en el capitu
lo trece, entonces decidi abrir un nuevo plano dentro del capi-
tulo quince y gue seria éste: a lo largo de todo el argumento -
de este capitulo, lo que parecia més importante en la interpre-
tacidn , y en la lectura que venia haciendo, era que, Marx atra
viesa todo el fenOmeno, digamos, del ciclo de la sobreacumula -
cidn y la desvalorizacidn vy, sobre todo definiendo este concep
to ya de la realidad capitalista, lo atraviesa con el concepto-
de la productividad; asi, lo que intenté plantear es que pode-
mos entender el esfuerzo de Marx en este capftulo como un inten
to por practicar una desmistificacidn parcial dentro de esta --
gran desinistificacidn general, que es la que estl en 91 capitu-
lo trece y que trataria de probar cbmo el antitético efecto de-
la productividad, de alguna manera,es el que los capitalistas -

estin ucilizando para contrarrestar la caida de la tasa de ga -

)
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nancia, pero que simultineamente les est& imponiendo el que la-
masa del capital en funciones sea cada vez mayor, y les estd de
finiendo, en esta medida, el ciclo ondulatorio del capital y ==
que yo le denominaba, entonces, la din&mica :la dindmica o rea-
lidad del sistema. Que sobre esa base Marx lograba tambié&n in -
tegrar ésto, que en mi opinidn es sumamente importante, y que -
es el discurso "mezclado" que hay en El Capital, el discurso -
de economia y politica; que, entonces, con este argumento &l re

cuperaria todos los momentos esenciales del Libro Primero para-
plantear la cuestidn de la riqueza capitalista como una modali-
dad histdrica de la riqueza; para plantear la transicidn a una-
sociedad superior como el propio desarrollo de la subordinacidn
real que hace el capitalismo en el proceso de trabajo; y para -
plantear, de alguna manera también, el cardcter histdrico-cien-
tifico del discurso de los clisicos; es decir, todo un grupo de
problemas que ustedes encontraron en las conclusiones de esta -
parte del trabajo. De tal manera que soy muy consciente de es-
to que tG observas y precisamente en una de las conclusiones fi
nales me detuve en ello: traté de exponer ahi porqué habia con
siderado como una desmistificacidn particular esta circunstan -
cia de la productividad, en mi opinidn, de extraordinaria impor
tancia. .

Ahora, en rigor, como tQl senalas, este procedimiento -
seria conceptualmente incorrecto, porque, bien sabemos, que la-
desmistificacidn que cubre la Seccidn Tercera, es la desmistifi
cacidn que estd en el capitulo trece, y mds alin, que la desmis-
tificacidn de la incrementada productividad‘del trabajo social-
y sa antitético efecto, ya estaria incluida en toda la presenta
cidn de la Seccibn Cuarta del Libro Primero, Seccidn donde Marx
muestra la manera en que la fuerza productiva del trabajo se re
prxesenta como fuerza productiva del capital.

Pero, de todos modos, yo tenia mucho interés en hacer-
lo evidente; o seca, de alguna manera es lo que a mi me preocupa
ba centralmente: mostrar que esta Tercera Seccién del Libro Ter

cero, tan poco leifida y tan poco trabajada, de alguna manera --

“l
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constituye el remate de todo el andlisis de Marx, y que para ha
blar de las famosas teorias de las crisis, y para hablar de los
problemas ya econdmicos de la realidad capitalista, constituye-
una precondicidén fundamental, dque como bien sabemos la Segunda-
Internacional y hasta &pocas muy recientes, ha borrado completa
mente del mapa, concentrando sus estudios en el problema del --
Capital Social Global, o en el problema de la acumulacidn de el
capital a nivel del Libro Primero; pero pocas veces trazando el
nexo orgénico entre los tres Libros, y sobre todo, recogiendo -

Inuy pocas veces este fundamental concepto de la sobreacumula =--
cidn del capital.

De tal wanera que me encuentro muy de acuerdo con tu -
observacidn. Me parece inuy pertinente. En efecto, parece qgue --
juego un poco arrigurosamente con el concepto de la desmistifica
cibén. sin embargo, fue un procedimiento consciente, deliberado-

para destacar la fortaleza del procedimiento argunental de »arx

Ahora, pero quisiera también comentarte algo mas den -
tro de este punto que observabas. El esquema que estaba utili -
zando yo para plantear todo el procedimiento desmistificador -
de los tres Libros y,mucho mls particularmente el procedimiento
desmistificador de este Libro Tercero, era este de apariencia -
esencia - realidad. ¥, si en algGn punto, pensaba yo, se po --
drian encontrar los conceptos de la realidad, ese punto era jus
tamente el de la Seccidn Tercera del Libro Tercero. Y esta fuer
entonces, otra de las razones que me motivd a presentar asi la-
cuestidn: porqgue yo queria destacar que el argumento de Marx, -
ain en su alto grado de abstraccidn, es sin embargo, muy concre
to en este concepto de la sobreacumulacidn, en este concepto de
la realidad; o sea, digamos, el Gltimo eslabdn abstracto sobre
el cual se constituyen la plétora de niveles facticos de la re-
produccidn capitalista; y que si yo no intentaba explicarlo --
echando mano de la gran desmistificacidn del antitético efecto-
de la productividad, entonces, era un argumento, era un concep-
to, que en mi opinidn, emergia demasiado abruptamente; trataba-

Yo, entonces, un poco como de dosificar su presentacidn; un po-
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co atemperar su constitucidn como concepto final de la realidad
capitalista. Todo esto, pues, me llamaba a presentar de esta ma
nera el proceso desmistificador,

Ahora, preparando la siguiente parte con que prosegui-
ra esta tesis, y que corresponde al reconocimiento de la Férmu-
la Trinitaria, me fue muy grato descubrir en esa exposicidén --
nuevos niveles fenoménicos; la presentacidn por Marx de concep-
tos todavia més aparentes. Esta constatacién me movia también a
presentar de esta manera la cuestidn.

En sintesis, 1o que pienso es gue la ventaja de haber-
operado con un procedimiento asi, es que con &l el antitético -
efecto de la productividad sobre la constitucién de la dindmica
del sistema queda sumamente claro, agi como las repercusiones-
de este mismo efecto en la constitucidn de los conceptos de la
realidad, y que, al decir de Marx, son los que sirven de asien-
to a todas las representaciones inmediatas de los agentes. Es -

tas, las ventajas. Sobre las desventajas, pues apenas empezamos.

Esta seria la respuesta a tu segunda observacidn.

Por lo que toca a la primera observacidén que hacias, o
sea, respecto a cdmo ine podria imaginar otra sistematizacidn de
las conclusiones, bueno, pues es exactamente el mismo problema.
Porque éste en verdad es un trabajo absolutamente personal: un
trabajo en el cual, mds que intentar exponer de manera muy cla-
ra las cosas, trataba un poco de organizar esas tesis que siem-
pre, en casi toda lectura que uno hace, por ejemplo, del libro-
de Rosemberg o del libro de Rosdolsky , descubre que a veces es
td sacrificada la idea por la claridad de la exposicidn; enton-
ces, yo trataba un poco como de sacrificar esto de la claridad-
de la exposicidn, para lograr destacar lo que a mi me parecen -
cosas iuay importantes.

Es, en efecto, un problema complejo este que tG recono
ces. Porque primero hay nueve conclusiones de Marx, luego hay -
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trece conclusiones mias, y todavia faltaron dos extras que uste
des no pudieron leer en esta parte del macerial que comentamos,
pero que vendrdn en la siguiente entrega.Por cierto, algunas de
estas trece, conclusiones muy éificiles, muy extensas y muchas-
de ellas muy llenas de citas. Es verdad, es un problema comple-
jo este que tu reconoces. , "

Creo que la posibilidad de sistematizar de otra manera
estas conclusiones seria reconstruyendo el entero texto para -
su publicacidn. Pienso que ahi si se deberia ser muy claro: la-
posibilidad de sistematizarlo serila sobre la conclusifén de Marx
es decir, habria gue sacrificar todo y dejar nada méds la idea -
final de Marx -que ademds, pienso, es una idea que nos puede --
ser de gran utilidad para criticar hoy dia muchos de los enfo -
ques de la discusidn econdmica contempordnea-, y esa idea final
de Marx es el momento terminal de su entera argumentacidn, es-
la qde explica por qué un capitalista, por qué un tedrico del -
capital piensa como piensa, o sea, por (qué se representa nece -
sarianente la ganancia como se la representa; cono dice Marx: -
el mundo de las zonas mAs aparentes de la ganancia; el mundo de
las representaciones de "esa religidn de la vida cotidiana"; el
mundo que se représenta esa aberracidn que es la Fdérmula Trini-
taria como la sintesis final. En suma, pienso que eso es lo dque
habria que destacar: por qué un capitalista no puede pensar de-
otra manera, sino sdlo de esta, y cdmo de alguna manera este es
el argumento que Marx quiere ofrecer como radicalidad comunista
al proletariado; es decir, plantear que la constitucidn de esas
representaciones en las cabezas de los capitalistas no son -~
constituciones de su pura representacidn ideoldgica o subjetivi
dad, sino que tiencen un asiento real -asiento que estd tematiza
do, justamente, a lo largo de los tres Libros-, para entonces -
poder explicar, como dice Marx, la infraestructura de la lucha-
de clases, la razdn real de la pugna entre los sectores que =--
constituyen lo capitalista y que, seria el propdsito, el cometi
do final de los tres Libros. -
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Creo que un intento de sistematizacibén diferente, po -
drfa ser é€ste; un intento por tratar de privilegiar lo que Marx
presenta como su conclusidn final: la forma de representacidn -
en los capitalistas por efecto de la misma realidad y la consti
tucidn necesaria de la lucha de clases que es lo que estaria --
presentado en el famoso e inconcluso capitulo cincuenta y dos;-
porque { ahora que ya reconocemos todo el movimiento esencial)-
podemos comprender, sabemos la razdén de la lucha intra-clases;-
sabemnos por (ué estan luchando; aunque, como es evidente, esta -
respuesta se encuentre en un plano, en un nivel abstracto.Pien
so gque esta es una posibilidad de sistematizar.

Cierto es que como estd sistematizado en el material-
que ahora comentamos, la forma tiene mucho gque ver con lo que -
yo personalmente he querido destacar. Creo que en una otra expo
sicidn, para un lector, para un piblico diferente, esto no se -
ria lo importante, pero si es lo importante, ahora, aqui, para
nosotros que estamos tratando de acabar de comprender el argu -
mento de Marx, y que estamos tratando de rescatar un poco todas
aquellas cuestiones de su discurso que deben ser utilizadas --
prdcticamente en la critica de muchas de las corrientes contem-~
poré&neas; de las corrientes, para citar las m&s destacadas, key
nesianas, friedmanianas, o sencillamente eclécticas en sintesis.

Asi, me parece muy justa tu observacidén. Es obvio que-
hay muchas otras posibil;dades de sistematizacidn. Esto es un -
borrador exclusivamente. Claro, en términos del trabajo de te -
sis doctoral, no quisiera personalmente cambiarle nada: me pare

ceria un desperdicio de tiempo. Creo que todos estamos de acuer
do.

Con esto he tratado de responder a las observaciones -
que hacias.

BOLIVAR ECHEVERRIA -

Tal vez haya nada mads una aclaracidn a lo primero que-
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antes observabas. En este equipo de conceptos y categorias que
se estd utilizando de esencia-apariencia-realidad, la descrip-
cidn de la esencia estaria planteada en los Libros Primero y -
Seqgqundo, es decir, las leyes fundamehtales, después vendria el
peculiar Tomo Tercero, en el que estdn haciéndose trabajar las
categorias de la esencia sobre las representaciones fenoméni -
cas y de la cual est&, entonces, saliendo una especie de visidn
de lo real; de la realidad; en verdad, la realidad se presenta
casi, como se podria decir, a través del prismna de la desmisti
ficacidn, discursivamente, es decir, no hay una descripcidn de
la realidad del mundo capitalista, sino que ésta més hien se -
vislunbra como a trasluz del trabajo de los conceptos esencia-
les sobre las representaciones fenoménicas. Entonces, en refe-
rencia a esto, yo te queria decir, por ejemplo, el concepto de
crisis, ¢qué acontece con &l?, ¢es un concepto de qué orden, de
qué tipo?. Obviamente se trata de un concepto fenomé&nico, como
se utiliza en la economia politica, es el concepto de crisis -
pero concebida como anomalia; en la marcha que de por si es en
verdad armdnica, tienen lugar momentos anfmalos, que son los -
momentos de crisis; ese seria el concepto fenoménico de la re-
_presentacidn mas inmediata, de eso que justamente estd aconte-
ciendo por la concatenacidn del descenso de la tasa y la amplia
cidn de la masa de capital. ¢ Qué acontece con esa representa-
cidédn fenom@&nica - inmediata?. Esa seria la consideracidn termi
nal, sumamente importante, porque de alguna manera a lo que se
llegaria, dado el concepto critico de crisis, seria a un con -
cepto que destruiria el esquema mismo, el esqueleto misqao del
concepto de crisis como anomalia, y lo estaria planteando mis-
bien, como algo de lo que ahora, también en términcs fenoméni-
cos, se presenta, como crisis permanente, es decir, se habla -
de un momento de crisis - anomalidad comec un momento permancen-
te, lo gue es obviamente un absurdo. Serfa, entonces, Gnicamen
te un concepto aparencial que estaria tratando de dar cuenta -
de ese concepto que seguramente existe en la cuestidn de Marx,
el concepto critico de crisis, es decir, crisis no como anoma-
lia, sino como modo potencial de existencia del proceso de pro

duccidn capitalista, como modo real de la existencia.
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Claro, el problema que tG planteas es sunamente interesan
te. A mf la sensacidén que me quedaba poco después de terminar -
el trabajo sobre la Seccidn Tercera -y antes de llegar a los sor
prendentes capitulos de la Fdérmula Trinitaria, como ya veremos -
en el prdéximo examen, que son realmente varios capitulos, en mi-
opinidn,fenomenales, es una de las partes mas apasionantes que -
he encontrado como lector de El Capital; porque ahi se mezcla ya
todo el nivel de la mistificacidn Gltima, de la apariencia mas -

inmediata con todo el nivel investigativo de, por ejemplo, la --
problemitica del Capital Social Global, del capital constante y-
de la tendencia de la tasa de ganancia; tqdo mezclado, inclusive
la Renta, eso es lo que se encuentra en estos sorprendentes ca -
pitulos,y que, no envano, pues poco han sido leidos; capitulos -
que clausurando el esquema de Marx resultan muy claros, pero ca-
pitulos muy dificiles en verdad- , al terminar esta parte de la-
Seccibn Tercera y luego, insisto, viendo lo apuntado en la Fdérmu
la Trinitaria, yo sentia que, bueno, tanto tiempo para llegar a-
esta conclusidén, estd demasiado clara, es decir: por qué habfa -
que haber dedicado tanto tiempo, digamos en el manuscrito de =--
Marx en todos esos afios de 1857 al 59 y hasta 1867; y nosotros -
mismos como iectores, si el argumento es muy resumible, es may -
sencillo. Me quedaba un poco esa sensacidn gue ahora relaciono -
con la pregunta que t(G planteas del movimiento de la apariencia,
la esencia y la realidad. Y es que creo que es natural ese senti
miento, porque cuando se termina esto es obvio que queda muy --
claro, que toda la mirada de Marx sobre la realidad estd en fun
cidén de la desmistificacidn, que no hay una sola tesis concreta,
que no hay una sola caracterizacidn concreta de la dinamica del-
capitalismo, sino que lo que hay son estas grandes tesis gene -
rales como las tesis fundamentales del modo de produccibn, y que

estdn eXpuestas, ademls, en el grado s alto de abstraccidn.

Como ¢ue eso cada vez me quedaba mis claro y ime parecia -
entonces, también, mucho més clara la enorme dificultad de las =

discusiones histb6ricas gue na habido en el waritismo, en términos
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de extraerle claves concretas a Marx; es que €so es imposible,

no se puede extraer nada de un esquema que se encuentra en tal

Plano de generalidad; pero también es paraddjico :no se puede-
extraer nada pero se puede extraer todo, de -alguna manera se -

puede eXxtraer la tendencia general, los rasgos més generales -
de la tendencia. .

*

3
-

Y creo gue el concepto de crisis sirve muy bien para pro
bar este nivel de la complejidad del discurso de Marx, y que,-
ojald hubiera posibilidad de mds lectores que interpretaran es
te sentido del texto; este sentido de hasta dénde realmente es
tambié&n un discurso sumamente radical.

Veamos un poco el caso del'conceptd'de crisis. Ya habfa-
tenido yo oportunidad de trabajar esto en la tesis de Maescria
el problema de los esquemas de la reproduccidn, la discusidn -
histdérica de la Segunda Internacional y el problecia del equili
brioc. ¥ ahl un poco la conclusidn que se sacaba de el recono-
cimiento de los esquemas de la reproduccidn, combinadas con --
textos, por ejemplo como la Ideologila Alemana, o sea, con tex-
tos de los periodos previos mal llamados "més filosdficos", pe

ro en los cuales &l lanzaba tesis mas libres, mas‘radicales en
torno a la interpretacidén de la estructura del modo de produc-
cidn capitalista globalmente visto, o sea, como estructura to-
tal, resultaba esta cosa de que era muy claro que hablar de-
crisis econdmica era sdlo un nivel del discurso de Marx, que-
muy por el contrario de lo que se practica tradicionalmente =--
-asl lo afirmaba yo en ese trabajo- no se trataba de ir a bas-
car la crisis, sino partir de la crisis misma, es decir, par =
tir de la crisis que Marx considera como el asiento vital del-
modo de produccidn capitalista y que debemos expresar, en ri-
gor, en esa situacidn de asocialidad, de enajenacidn, de cons-
titucidn de la relacidn capital. Si la relacidn capital, como-
senala Marx ya considerando el proyecto completado de los tres
Libros, es una relacidn que estfd basada sobre esta disociacidn
histOrica que implica la separacifn entre el trabajo y sus con

diciones de realizacidn, es claro que esta circunstancia es =--

i
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una circunstancia de crisis originaria, una circunstancia de cri
sis constitutiva y que se corresponde con la consolidacidn de la
relacidn capital; una circunstancia de crisis en el plano de la-
esencia que tiene diferentes momentos de manifestacidn, momentos
que adem&s son momentos de salvamento funcional de esta crisis =~
vital del modo capitalista de la reproduccidn.

De tal suerte, en términos esencilales, leyendo los tres -
Libros de El Capital, resulta obvio que en la Seccidn Tercera de

el Libro Tercero, también Marx estd empleando esta ' acepcidn del
momento de crisis vital, lo tiene suficientemente c¢laro, y tan -
lo tiene claro que lo que 21 tematiza como momento de sobreacumu

lacidén seria sblo el momento critico ~ econdmico de esta sobre-
acumulacidn.

- Lo mismo sucede en el caso de la Seccibn Séptima del Li -
bro Tercero: la Fdrmula Trinitaria. En estos capitulos finales,-

- donde se reconoce, donde -se replantea el-problema de la aparien-

cia de la competencia, ahi, al final, Marx llega a plantear di -
rectamente lo siguiente: para que haya una crisis general,es de-
cir, una crisis total, es necesario que coincidan muchos niveles
de la realidad, y el econdmico sdlo es uno de esos niveles; suce
de que en el modo de produccidn capitalista es el nivel priori-
tario. Este mismo argumento habia sido ya formulado tanto en la-
Ideologia Alemana como en los Grundrisse, en términos de la dia-
léctica entre las fuerzas productivas y sus respectivas relacio-

nes de produccidn.

Me parece que un concepto de crisis como este puede mos-
trar . muchisimo mas claramente la importancia del procedimiento-
desmistificador argumental marxiano; porque revela cbmo en la --
constelacidn de la categorética marxiana, al igual que hay un -
proceso de trabajo, hay un proceso de valorizacién; al igual que
hay una composicién orginica hay una composicién técnica; asi, -
hay un concepto de crisis vital o estructural, que seria crisis-
del sistema de reproduccidn por su propia constitucidn capitalis

ta, por su propia conformacién histérica, por la propia consoli-

7l
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dacidn de la relacibn capital; y hay también, luego, el momento,
el espacio econbmico de esta crisis y que es, justamente, donde
aparece el problema al cual tG te referias apenas, o sea, el --

probleana del discurso factico inmediato de los pensadores de --

oficio: los economistas, los socidlogos, y ahora recientemente,
hasta los analistas, los psicoanalistas, que se plantean a la -

crisis como un momento de anormalidad, cuando en rigor para --

Marx la anormalidad estaria definiendo la propia estructura del

capitalismo,ella inisma seria andmala, seria de alguna manera, -

como dicen los médicos, nosbgena o patbgena desde 3a propio ci-

miento, y encontraria formas de salvamento de esta patogénesis,

y estas formas de salvamento serian las que darian cuenta de la

totalidad del capitalismo, gue es la que Marx en el proyecto =--

del 57 se propone asunir y que finalmente ho alcanza més gque a-

terminar en la vertiente econdmica.

Asi, pienso que esta idea de la crisis es de mucha utili
dad para probar lo que tQ planteas, los dos conceptos que hay -
aqui, el de crisis vital, estructural u originaria y el momento
de constitucidn econdmico de la crisis, que es sobre el que se-

ha volcado la mayor parte de la lectura y sobre el cual ha co:.-
rrido mas tinta. | ’

’

Y lo mismo pienso que podria plantearse respecto del con
cepto de lo politico. Ahl también hay otro nivel: estarila este-
nivel esencial de lo que es un comportamiento politico reprimi-
do del sujeto social. Y lo que serian los niveles de operacidn-
de la politica burguesa, los niveles parlamentarios, de las ci-
maras, de las representaciones, de la legislacibn, pues, y del-
nivel de acuerdo del contrato social que Marx nunca deja de to-
mar en consideracidén a lo largo de toda la exposicidn. Esto apa

rece tambi®n muy claraaente en la Fdrinula Tyrinitaria.

Entonces, creo que es justa la observacién que haces y -
pues s bien el reto que nos plantea a nosotros es muy comple
jo, porque una vez teniendo claro esto 1lo que sigue es el in-

tento por entrar junto con Marx a tratar de hacer ya esa caracte
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rizacidn orgénica, entre lo que serfa el mmundo de los conceptos
esenciales, el de la crisis por ejemplo como crisis vital, ori-
ginaria y el de lo politico, relacionar estos planos esenciales
con los niveles aparentes, tratando de comprenderlos en su rea-
lidad, vale decir, no'atribuidamente, no como uno quisiera que-
se comportaran sino como realmente se estédn comportando.

Sobre esto hay mucha polémica. Cuando he planteado algu-
nas de esas ideas, he registrado interesantes objeciones; se ha
dicho, por ejemplo en el caso de la existencia de un concepto -
de crisis vital, que eso daria al traste con el hecho misino de-
que hay crisis econdmica, porque segn esta opinidn, ahi el-
concepto ya estd agotando toda otra posibilidad explicativa.

Pienso que esa es exactamente una de las cosas que tie-
ne como ventaja asumir un concepto vital de crisis y un concep-
to estructural de lo politico.

Esto seria un poco lo que yo te podria responder.

SERGIO DE LA PERA

[

Mira, retomando un poco de esta problematica compleja de
la referencia entre el mundo fenoménico y la realidad, hay una-
cuestidn que a mi me parece que podria enriquecer considerable-
mente la argunentacidn: la manera de acercamiento.

Sin incluir ser cruzada o atravesada por algunas aprecia
ciones ya de ©u parte, sobre aspectos que son muy inquietantes-
en la lectura misma de El Capital, vy luego en los intentos de-

acercamiento al andlisis de la realidad, con ese aparato. A mi-
tal vez, uno de los temas que en la lectura de este documento.-
me parecid que serdia interesante su discusidn, seria este pro -
blema de la homogeneidad y de la continuidad que en la realidad
tienen las leyes del capitalismo, los elementos fundamentales -
explicativos y la diversidad de categorfas. Resalta la inquie -

tud acerca de en qué medida se podria considerar que en la rea-
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lidad puede tener una vigencia en términos mundiales, o si su re
ferencia tendria que ser delimitada a cada sociedad en particu =
lar, a cada nacidn, como por ejemplo sobreacumulacidn, que -pero
eso seria un ejemplo~ serian muchos otros elementos del andlisis,
en donde me parece que el seflalamiento ya en la realidad de cdmo
sucede la sobreacumulacidn, si esa tiene explicativamente una vi
gencia en diversos niveles, o si sucede como se sefiala en El Ca-
pital, se recoge alrededor del texto, la forma como puede haber-
diferencias sectoriales, por ramas. Bueno, pero esas diferencias
por ramas, estando la condicidn genérica de una sobreacumulacidn
en lo que serian las tesis fundamentales de economia, determina-
rian las condiciones de la crisis y su dinfmica. Ahora, en qué -
medida esc es tambié&n aplicable a lo que td seflalas. Claro, esa-
es una discusidn no para resolverse acé, sino simplemente para -
reflexionarse mas detenidamente.

Y lo otrxro es lo de la continuidad, en donde, en esta lec-
tura en particular, a mi se me antojaba como una elaboracién de-
mucho interé&s gue se incluyese la medida en la cual hay una con
tinuidad temporal, también, en la vigencia de las leyes tenden -
ciales del capitalismo. En qué medida, por ejemplo; lo que repre
senta la ruptura de la crisis, digamos la destruccidn de valor,-
la desvalorizacidn misma, si esta desvalorizacidn no se opone a-
una ruptura en la continuidad de la vigencia de las leyes tenden
ciales generales, sino es un momento en el cual hay esa ruptura
para iniciarse otro momento en el cual se renueva la vigencia de
las leyes tendenciales y que resulta, desde luego, una otra rup-
tura de otras caracteristicas. Bueno, es decir, en qué'medida la
ruptura es también explicada por las leyes tendenciales, como =--
por en qué medida es una discutibilidad la vigencia, que se ex-
plica por la existencia de las leyes tendenciales, pero gue no -
se opone una persistencia de su vigencia en la etapa esta de --
gran alteracidbn. El caso extremo seria, desde luego, una situa -
cibén de guerra, es decir, en qué medida entre la ctapa anterior-
a la guerra, en donde hay una vigencia de las leyes en su funcio

namiento, como la ley del valor, es una y se reconstituyc en --
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otra, en la etapa de la guerra misma, y entre una y otra hay una
ruptura, una ruptura que, en la medida en que se da lo suficien-
temente profunda, rompe muchos mis elementos, aunque persisten -~
aesde luego algunos muchos otrBs.

GUSTAVO LEAL . "

si, yo creo que las dos observaciones que usted hace se -
pueden agrupar bajo un tema en comidn que a mi también me ha venl
do preocupando mucho méds claramente desde que empecé a trabajar-~

este Libro Tercero para el presente trabajo, me ha venido preocu

pando m&s que en las partes anteriores, por el caricter inmedia
tamente politico, inmediatamente para la participacidén, como de-
ciamos ya en el examen pasado, que comporta todo este apasionan-
te fragmento terminal de El Capital.

Ya trabajando este material, me asaltd varias veces, y --
ahora es una de las cosas que yo pensaria hacer pafa el futuro,-
esto mismo que usted plantea, y que seria,pues, tratar de pregun
tar, tratar de estudiar, este nexo de continuidad o de extensidn

del contexto de legalidad, digamos, de los problemas que estan -~

planteados en El Capital, y lo que ha sucedido posﬁeriormente -

con el desarrollo del capitalismo.

Personalmente creo que hay un nexo bastante claro; es mas,

diria que hay una confirmacién de las tesis de Marx. Claro, en -
eso, pues, un grupo de keynesianos o un grupo de monetaristas, -
nos acusaria simplemente de ser una secta mds, que vivimos en --

los libros sagrados y que, estamos atribuyé&ndole contenidos y ma
nifestaciones especiales a la realidad.

Yo habla pensado una posibilidad de abordar este problema

y la habia comentado ya con algunos amigos. Se tratarfa de cons

tituir una suerte de grupos de trabajo que intentaran construirx-
realmente una regionalizacidén del desarrollo capitalista a par -
tir de 1870 y hasta nuestros dias, por muy tardada que fucra la-

investigacidn y por mucho tiempo que insumiera estudiar cada una

i
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de las regiones, para poder entonces realmente probar que, por-
ejemplo, esta tesis general que maneja rlarx de la sobreacunula-
cién como momento final de su arguaento, si da la explicacién -
cabal; claro, construyendo las debidas mediaciones hasta llegar
ya a los niveles concretos en que se estd manifestando esta so-
breacumulacibén, como para comprender la historia econdmica del-

siglo XX, y lo que yo he llamado genéricamente: la caracteriza-
cién de este siglo XX.

Porque aquil, bueno, pues lo que usted plantea de las gue-
rras yo creo que es de suma importancia. De esas cosas ya se --
han ocupado por lo menos dos autores importantes que lo han tra
tado en debate; o més bien tres, de los pocos que yo conozco: -
uno ha sido Bujarin, otro ha sido Grossmann y otro ha sido Stern
berg, han sido autores que por lo menos esto ya se lo habian --
planteado como problema; incluso la propia Rosa Luxemburgo -
habia hecho ya algunas observaciones sobre las flotas y el mili
tarismo en térininos de los gastos improductivos,y el propio =--
Paul Baran tambi&n tiene algunas interesantes observaciones pa
ra el capitalismo norteamericano de los anos 60's, muy en la --

L

Pero, si nosotros pensamos un poguito antes de estos dis
cursos que, digamos, restando el de Rosa Luxemburgo, pienso que
si habia una evidencia corroborante de esas tesis de Marx en el
contexto de lo que se conoce como el periodo prebé&lico y posbhé-
lico de la Primera Guerra Mundial. Recientemente he revisado --
sistem&ticamente la Historia de la Alemania Contemporénea de --
Gilbert Badia, y me ha sorprendido mucho el registro tan ordena
do que &1 hace ahil de cbmo se reagruparon las fuerzas del capi-
tal para contener la "barbara" invasién bolchevique que se veia

ya extensiva; ahi, los periodos de tiempo, ya a distancia, uno
los puede considerar méas calmadamehte; pero en el momento de --
los acontecimientos, se ve claramente que era un contexto revo-
lucionario, tanto asi,como sabemos, que Lukics le denominara de
actualidad de la revolucidn; un contexto como tal vez nunca se-

ha vivido, aunque yo no he estudiado con suficiencia el contex-
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to pre y posbé&lico de la Segunda Guerra Mundial, pero dste que-
gl he trabajado ahora, me ha sorprendido wmucho. Y ahl se nota -
cbno, por ejemplo, en 1917 después de la Revolucidn,después del
estallido de la revolucidn soviética, inmediatamente, o sea, --
con una diferencia de un ano, de hecho, el proletariado alemén,
estd casi en el poder de la Reﬁﬁblica,‘y la terrible participa-
cib6n de la Social Democracia Mayoritaria, se encarga de des --
truir sistem&ticamente con una pélitica igualmente muy h&bil, -
~despué&s con el apoyo de los Estados Unidos, Inglaterra y de los
aliados en general, se encargan de liquidar virtualmente a los-
sectores mis autoconscientes del proletariado alemén, y que se-
encuentran emblemidticamente representados por la Liga Comunista
Espartaco, que, como sabemos, la Social Democracia Mayoritaria:
Ebert, Scheidemann,Noske, incluso asesinan 31 Liebknecht y a --
Rosa Luxemburgo, todo lo cual es demasiado ilustrativo de lo -~
que tenlan que hacer, y cbmo la alianza que privaba durante la-
guerra, la alianza entre naciones, se reconforma completamente-
en una alianza contra el poder soviético que, de otra parte, -

mantiene una actitud suinamente cautelosa respecto a la Replbli-
ca.

’

Me parece que este tipo de cuestiones, trabajadas desde
el punto de vista del desarrollo de la teoria de Marx, de la =--
sobreacumulacidn, pueden probar suficientémente cbmo este desa-
rrollo del "milagro" alema&n desde la &poca guillermina hasta el
principio de la guerra, es verdaderamente sorprendente compara-
do con el desarrollo de los capitalismos de otras regiones, por
ejemplo el capitalismo ‘francés, que siempre tuvo que cargar --
con el problema de la tierra, que es un problema que ha defini-
do incluso, hasta sa tipo de socialismo; por ejemplo con el ca-
récter de la revolucidn burquesa en Inglaterra; por ejemplo, --
con el caracter de la democracia norteamericana ya desde la -~
constituciébn de los Estados Unidos, es decir de las colonias --
que se liberan del yugo inglés, .

Es declr, creo que hay toda una posibilidad de desarro -

llar el argumento de Marx y probarlo histdricamente, si pensa -
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mos, ademés, en lo que significaria la recuperacidn del periodo
de la entreguerra, el desenlace de la Segunda Guerra Mundial y-
la reparticidn del planeta que de ella resulta, el reciente pe-
riodo de posguerra del ano 45 a nuestros dias, pues creo que es
evidente gue estas tendencias, planteadas apenas en el plano =--
abstracto por Marx, estén operando.

Ahora, el problema es que yo veo que trabajar estos pro
blemas va inuy asociado con las forwas con guae estamos acostum -
brados a pensar, y aqui creo, como sehala en su interesance ~-

obra Trabajo manual y trabajo intelectual,Alfred Sohn Rethel -

-un libro en mi opinidn muy 4til para pensar estos problaemas- ,
que las forimas positivistas del conocimiento realmente se han-
apoderado, nan ganado la batalla, son el verdadero enemigo: to-
do el mundo hoy dia piensa como piensa la ciencia natural, o --
piensa en las formas més desarrolladas del positivisao, como es
esta filosofila analitica, por ejemplo; o estos problemas del co

nocimiento ¢ue realmente constituyen hoy dia los criterios del-
conocer.

Junto con la dificultad muy grande que tiene ya de por-
si tratar de reconocer esta eitensién de la legalidad de las le
yes que plantea Marx a los fendmenos concretos, que implica un-
conocimiento erudito vy preciso de muchas dificultades, e incla
so en el manejo de los datos econdiicos y de los datos de la --
realidad capitalista, se ailade este otro que no es menos lctal-
y cue no es nmenos importante que es el 1imperio del da -
to, el imperio de las estadisticas y de las pruebas inmediatas;
las formas en que nosotros escamos tradicionalmente acostunbra-
dos a plantear los problenas; viendo estas dos cosas, viendo --
que el triunfo iads grande del pensamiento barguaé&s estd condensa

do en estas formas de pensamiento que detienen todo razonamien-

.to de otro orden, o sencillamente lo califican, como en el caso

de £l Capital de un discurso (y eso lo dicen hasta socialistas), -

un discurso del siglo XIX, que habla sobre Inglaterra, un dis -
curso viejo donde Marx mezcla cosas de economia y politica, un=-

teksto incluso atractivo pero donde se sacrifican las dotes de -

|
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el econoanista por sentidos extranos como el fetichismo; todo es-
te discurso que ya estd tan generalizado hoy dia, eso realmente-
es una grave derrota para quien-.quisiera tratar de armar grupos-
para tratar de plantear el reconocimiento de estos droblemas. --
Pienso, entonces, que son cosas que deben tracarse simultdneamen
te: formar grupos gue se planteen un péco Ccoul0o grupos en una ta-
rea por la critica de las formas burguesas y positcivistas de re-
presentacidn, junto con proyectos'de largo aliento como éste, pa
ra ctracar de entender cbimo se ha constituido el capitalismo en -

este siglo £X, y cbmo se ha constituido sin duda sobre la base -
de las leyes de Marx. |

Y para uan tal propdsito creo que séeria samanentce 4til --
tracar de plantear un punto de partida, gque tendria gue ser, in-
dudablenence, el del contexto econéraiico del mundo noy dia: los -
paises del Este, Cuba y algunas de las zonas ael Africa por an -
lado; y del otro, el grupo clisico de los paises inmersos en el-
claro enirentamiento intercapitalista: Japdn, Inglaterra, Lsta -
aos Unidos, Italia, Francia, Alemania. Sobre todo en este en -
frencamiento parece estarse confirmando cada vez mds toda la te-
sis de la sobreacumulacién de Marx; incluso la de la exportacidn
ue capital; el problexna del imperialismo como subordinacién real
de todo el capitalis@mo en el planeta.

Personaliiente pienso que hay una continaacién de la lega
lidad propuesta por Marx. Pero en las condiciones en gue me en -
cuentro por el momento, no ine permiten probarlo. Es por ello --
gue ne pensado constituir un pequeno grupo qde pudiera adentrar-
se poco a poco en este trabajo.

Tal vez no todas las cosas del capitalisiio son aaora can
importantes, hay algunas que deben serlo wmls que otras. Y este -
reconocimiento debe ser intentado siempre acompanandose de una -
permanente intencidn critica de las formas burguesas de represen
tacidn.
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Lo gque considero ilds rico de la experiencia de este tra-
bajo, es cener anora la posibilidad dz un conocinmienco coapletco-
del arguamento de Marxk, y tener,.asinisio la weclnica interna de-
algunos de sus conceptos mas diffciles como es el de la sobrea -
caiaalacidn. Como usted habrd notado, iMark lo define por el lado
negativo, es decir, primero lo define como sobreacunulacidén --
absoluta, (ue, al propio decir de Marx es una aipbtesis exagera-
da; pero que tiene la ventaja de que al obligarnos a trabajar en
este nivel de ausencia de los referentes concretos, pues por lo-
Wmenos nos ordena mejor las categorias .fs diflciles y nos enpuja
también a seguir incentando trabajarla en la linea de los fendne
nos concretos del mundo contemporéneo.

’
¢

Pienso que estaos retrasados respécto a los niveles de-
discusidn contemporénea. Por ejemplo: el discarso de esta corrien
te neo-ricardo, encabezada por Sraffa, y mucho mis recienteanente
por Garegnani,es un discurso sumamente fuerte en t&rminos de sa-
bagaje intelectual, y gque tal vez habria gue iniciar criticlndo-
la desde este punto de vista de las formas positivistas de renre
sentacidn; una corriente sumamente poderosa, decia, conparativa-
ilence vista frente a algunas otras corrientes, mas vulgares, poxr
ejenplo coino -las contemporéneas norteamericanas, cono la escuela
de Arrow, y todas aquellas que estudian directamente las mecani-
cas de los precios al margen del valor. La escaela neo-ricardo,-
Garegnanj,actualimente emprende una revisién profunda de las te -
sis marginalistas y las somete a una critica ricardiana, neo -ri

cardiana, lo gue no Jdeja Je ser swaamente interesante.

Pero tampién dentro de este grupo existe enorme y since-
Yo desprecio por el trabajo de :larx.

Me parece que estas evidencias no pueden ser pasadas por
alto, sino que, de alguna manera, continuar nuestra intencidn de
lectores de Ll Capital nos invita a criticar a estas escuaelas, -

dado que no todas son vulgares, y que incluso algunas de ellas -
representan algo asi cowo la "izquierda" dentro de la discusidn-

baryaesa, es el caso de la escuela de Cambridge y sua discasibn -
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sobre la relacibn capital.

Personalmente ¥ con los pocos elementos gue tengo adn, -
si pienso que estos enfoques se encuentran may lejos del discur-
so de ilarx,y que incluso han procedido de maneras dolosas.

Por ejemplo, Garegnani en su discusidn ésta del 783,-y --
eso we parecia muy ilustrativo,- cuando plantea el problema de la
transformacidén de valores en precios, se apoya en la discusién en
cre Hilferding y Bdhm-Bawerk, eso es interesante; porque esta --
discusidn ya no es neutral, es ana discusibn que ya estéd filtra-
da, de alguna wmanera, es una discusidn que estd constitulda ya -
en el siglo XX después de que el Partido Socialdemdcratca Alemdn-
va se ha constituldo en un partido absolutamente reformista, y -
su discurso -discurso que estd ilustrado ahi por esos tedbri - -
cos- no puede ser ajeno a la realidad que estaban viviendo. ¢Por
qué Garegnani no recogid el argumento de Marx en la Seccidn Sép-
tima del Libro Tercero, Seccidn donde se presenta la desmistifi-
cacidn de la Fbrinula Trinitaria, Seccidn donde estd la teoria de
la transformacidn de los valores en precios? ¢por qué Garegnani-
no enfrentd el problema del valor en los primeros caatro capitu-

los?, ¢por qué se preocupa sdlo de esta discusibin va filtrada?.
A s

Pienso que es ahi donde realinente podrfia darse una con -
frontacidn real, utilizando, de alguna manera, algunos de los -
resultados del tipo de trabajo que venimos haciendo, vale decir:
la destacadisima distincidn entre el plano de los conceptos apa-
renciales y el plano de los conceptos esenciales, y gque, comno ya
neios tenido oportunidad de comentar en otra ocasidn, la lectura
de los trabajos de sakoto Itoh, de la escuela japonesa, signifi-
ca realmente un nivel de pleno desarrollo frente a la produaccidn
de Cambridge.

Entonces, en mi opinidén si habria una continuidad de la-

-

legalidad reconocida por Marx.

ispero, que esto le responda de alguna mancra.
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CARLOS TORANZO

De hecho, yva desde la tesis de laestria y de tus prime-
ras presencaciones, una de las cosas importantes que estabas per
£ilando, y que acéd se plasma mas aGn, es la referida a la ubica-
cidn del territorio de la crisis, no como aquél aundo que se ago
taria en si mismo ya en la Seccibn Tercera del Libro II y que, -
tradicionaliiente, se lo reconoce como el mundo de la crisis por-
excelencia;acd planteas: jno!, hay que rearticular toda esta pro-
blem&tica que es una mirada de la crisis pero de una forma par--
cial, del mundo del capital social; hay que rearticular con todo
el mundo de la sobreacumulacidn y la desvalorizacidn, y wds ain,
remitir esta problemdtica al desarrollo de las contradicciones -
internas de la ley. |

- Este tendria gue ser el territorio més amplio dentro del
cual se pueda perfilar con mayor precisidn la temética de la cri
sis y quizd su propio estudioc. Es méds, planteas, todo el mundo -
correspondiente al subconsumo y a la desproporcionalidad se sub-
sume dentro de la problemdtica de la ley, del desarrollo de sus-
contradicciones internas. Pero dejas el problema ahi.

Si uno gueda respecto a lo que preguntaba Bolivar, pero-
a gué crisis te refieres o en qué queda la categoria crisis, --
Zqué es lo que se subsuame, qué es esta desproporcionalidad - sub
consumno? ¢ qué es este modo del Libro Segundo en su Seccidn Ter-
cera que se subsume en este territorio de la crisis?. Que quizéa-
planteabas, finalmente todavia no lo has decidido o hay una difi
cultad por definir,

Pero, sin ewmbargo, muachos de tus juegos apuntan ahi a -
una cosa que para nosoitros o para el lector que de alguna manera
sea lego, no ayuda a comprender qué se esta amontonando, gqué se-
estd articulando, dentro de esta perspectiva de la crisis, del -

-

wando de la caida tendencial de la tasa de ganancia.

Este es un proplema que creo que requiere mas trabajo --
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para que tenganos una mejor wirada de €l., Y todo lo que estéd en
este wisao sentido. Planceas t84: es ac§, en esta Seccidn, inds -
aldn, en esta varte que nos presentcas de td trabajo, donde se -=
completa la deaaistificacion de la compei:encia. Pero es una refe -
rencia: ¢ cbmo estd desmistificada realmenite la competencia?.Es
lo gue quizd esté@ ausente o falta desarrollarse con mayor denue
do; queda, si por desmistificacidn podriamos plantear, la grue-
sa referencia a gque 1la caida de la tasa de ganancia no se debe
a la competencia, sino i8s bien, es la caida de la tasa de ga -
nancia guien agudiza el plano de la lucha competitiva, es una -
referencia gruesa; pero, es decir, tQ utilizas esta categoria -
en la cual insistia Bolivar: se va a deswnistificar, es decir, -
se desnistifica, pero no comprendemos con precisidn cuadl es el-
proceso y como se corona la desmistificacidn; td insisces en la
utilizacidén de la categoria, pero quizd parce de un manejo mas-
detallado, seguir el curso realmente, de vencer esas categorias
gque seflalas estrictamente en este plano del epifendémeno.

Esta seria, digamos, una reflexidn general, porque ala -
dias a un futuro trabajo tuyo.

Ahora, y en otro orden, hay una cosa que a mi me interesa
sobreianera ., vy es quiz8 por la lectura que se ha dado de la --
ley bifacética con la cual nosotros estamos trabajando. Es cal-
da de la tasa acompanada del incremento de la masa y es bifacé-
tica en este sentido. En muchos momentos sigues a Marx, y darx-
lo plantea en bastantes partes de manera textual: el increuento
de la masa compensa la caida de la tasa, pero inclusive este -
elemento tendria que desmistificarse: si juega uan rol, como al-
gunos creen, provee de causa conctrarrescante, O estd en otro es
tatuto la formuiacidn de la ley bifacética. Por que hay quienes
derivan (nicawncnte el increnento de la masa como una causa con-
trarrestante mds, con lo cual se pierde la vitalidad de la eipo
sicidén de la ley con carécter bifacético.

lise es otro plano de inguietud que ine habila quedado. Y -

laeyo otros menores, quizé, gue son wds bien de detalle.
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Decias t que es acd ya un nundo de mezcla de lo politi-
co y lo econbnico. Hablas que la explicacidn a la igualacidn a
la tasa de ganancia, la formacidn a la tasa media de ganancia,-
podia hacer relacidn a un cierto reparto, y pones con acierto -
las comillas: "comunitario" del plusvalor, frente al hacer ya -
de la desvalorizacidn, que en lugar de presentar este mundo co-
munitario presenta un territorio mds bien opuesto: el de la dis
tribacidn diferenciada por el del marcaje m8s rotundo del indi-
vidualismo o de la pugna. Es decir, estas comillas son las que-
a mi me preocupan en principio,porque quizd son dos mundos de-
conilicto los que habria que aclarar; porque la igualacidn de-
la tasa evidentemente puede presentarse como el mundo de la fi
gura coinunitaria, de las fracciones de la clase capitalista.Sin
embargo, no deja de ser un mundo de enfrentamiento, qie tiene -

por cierto un carxdcter de enfrentamiento en pugna. Son dos nive

les, me parece, dos niveles de enfrentamiento los.que estds uti

lizando. Por eso te digo, hay acierto en colocar la comilla en-
comunitario, para lograr lo diferencial; y luego, el otro punto
de detalle es cuando te detienes a la problemética del incremen
to de la productividad, incremento de la capacidad productiva-
udel trabajo que deviene en una baja de la tasa de ganancia, co-
mo un resultado tendencial,

Pero a la par planteas, en un potenciamiento del grado -
de acumulacidn. En un sentido amplio la formulacidn es correc-
ta, pero este segundo elemento del potenciamiento del grado de
acumulacidn, quiza es mas tortuoso. Como tendencia, aceptemos -
que esto es lo que acontece, pero el resultado del incremento -
de la productividad y subsecuente caida de la tasa de ganancia,
obviamente que es tiempo de motivar el potenciamiento del grado
de acuiaulacidn del capital,a la par, en la otra figura contradic
toria de la ley, es un elemento que puede enlentecer ese grado-
de acurwlacidn del capital y que es una figura que tratas en-
otras partes de la tesis. Pero cuando haces esas aseveraciones-
cono las haces, las dices con tanta rigidez, que faltaria la --
contraparte matizadora: de que a la par, la cura, al aplicamien

to del sistema, es cual la farmacodependencia, es el elemenco -

'
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gue inyecta la posibilidad del sueno celestial, pero a la par -
es un acercaaienco a una solucidn ya no celestial sino violentca
dar la contraparte.

A

GUSTAVO LEAL

+
1]

Las observaciones que haces ahora me ayudan muacho, por -
gue cowo comprenderas td que conoces de cerca la Seccidbn Terce-
ra -tu tesis de Licenciatura es sobre ella y yo la <conozco =~
bien-,sabes bien que hay alli una infinidad de problemas, sabes
que es realmente una Seccidn compleja, nds ademds cuando se tra

baja en estos niveles ya de detalle, ya de precisidn.

Me parece muy correcto que hayas extraido estos comentca-
rios y que yo quisiera contestar uno por uno dado ¢ue taabié&n -
e ldentifico con tus preocupaciones.

La priinera sobre esta cuestidn del capital social global
y la remnisidn de este problema a la Seccidn Tercera del Libro -
Tercero,en la que te cabe toda la razdn. No tengo todavia una -
 respuesta para arcicular completamente el problema, Hoy dia -~
creo que habria que tener muy presente el capitulo cuadragési-
mo-noveno de la Seccidn Séptima del Tomo III, intitulado: Para-

el andlisis del proceso de produccidn; habria que tenerlo muy -

presente en esta relacidn entre la Seccidn Tercera del Libro Se
gundo y la Seccidn Tercera del Libro Tercero. Sobre esto tal -
vez podamos comentar mas ampliamente en el prdéximo examen, ya -
que este macerial forma parte de la siguiente entrega. Este ca-
pitulo, que constituye un muy llcido intento de iMarx por desmis
tificar la constitucidn de los réditos a la luz de la problemi-
cica del capital social global, y més parcicularmente desde la-
desmistificacidn del célebre dogma de Adam Smith, me corrobord
. muchas de las ideas y de las hipbtesis que yo habia tratado de-
orgainizar alrededor del trabajo de Maestria.

Lo (nico que extraia yo coiwo conclusidn de ese trabajo =

era que si existia el Libro Tercero ¢por qué la discusibn de -
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la Seyunda Internacional se habia confinado al Libro Segundo?.-
Esa era toda mi certeza. Yo pensaba: aqul evidentemente hay una
confusidn. Con las lecturas de Bujarin y de Grossmann que se -
movian dgilmente entre los tres Libros, encontraba ademds im -
portantes referentes, importantes referencias para ubicar wmi --
certeza. De ahi que lo Ginico gue se me hiciera claro era que-
lo que existia en el Libro Tercero debia necesariamente subor -
dinar el problema del equilibrio, debia subordinarlo al proble-
ma de la tasa de ganancia, al problema de la dinSmica de la ta-
sa de ganancia.

Asi, al acometer el presenie proyecto del Libro Tercero,
ne emocioné& mucho al descubrir como se iba comprobando esta --
idea, esta hipdtesis; y que los extensos pérrafos textuales que
yo citaba, los extensos parrafos de grandes fragmentos de la --
Seccibn Tercera y particularmente del capitulo quince: Desarro-
llo de las contradicciones internas de la ley, mostraban cdmno -

Marx wmismo subordinaba el subconsuno y la desproporcionalidad a
la tendencia de la tasa de ganancia. Eso era lo prlmero: senci-
llamente una sospecna que se comprobaba, y que, de otra parte,-
ofrecia una salida positiva, una alternativa real a ese tan ver
daderamente ocioso debate en torno a los esquemas de la repro -
duccidn; salida, alternativa, que yo habia intuido por vez pri-
inera en la obra de Grossmann, pero que, comno es sabido, &l ja -
mis ejercitd: no relaciond directa y positivamente las dos Sec-
ciones. Leer con esta sospecha, leer con esta clave la Seccidn-
Tercera, ofrecia, pues, encontrar del propio pufno y letra marxia
no la exposicidn de esta subordinacidn.

Y esto por lo que toca a la primera cuestidn que tu sena

las, cuestidn que apenas ahora podrenos enpezar a profundizar -
debidamnente.

Y luego, lo que derivado de lo anterior, se desprendia -
indediatamente como algo para desarrollar y que era: decir su -
bordinacidn del equilibrio a la tasa de ganancia, es algo deaa-

siado abstracto, es mdy gendrico; habria que decir algo mas, --
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habria que decir: subordinacidn de este problema abstracto, de-
la revarcicidbn del produacto social global tanto en valor de uso
como ein valor, a las contradicciones internas de la ley; asi la
cosa se aclara bastante mis; es decir, en los esquemas de la re
produccién ~y aqui volvemos a notar el alto grado de inocencia,
y tan grande de la discusibdn sobre los esquenas de la reproduc-
cibn-~ si sencillamnente consideramos la propuesta de Marx sobre-
la desvalorizacidn como cura interna del ciclo, pues autondtica
mente todos los supuestos de los esquemas de la reproduccidn se
vienen abajo, ¢quedan absolutamente trastocados, aigawos exage -
rando, no sb6lo en horas sino de minuto en minuto; cada nuevo ni
vel de productividad crastueca la relacidn de la coaposicidn in
terna orgénica del capital y modifica nuevamente los niveles -
de prouuctividad. Es obvio que para plantear estos problewas -
tendriamos que tener una articulacién dentro del esquema nmuchi-
silao mas elastica. De ahi, laego, el absurdo de Otto daaer, y con
&€l, el absurdo de todas las corrientes que le quieren hacer :o-
dificaciones al esguema; eso es una tonteria. Sobré la base en-
que reposa la problematica del capital social global no puede -

hacerse mds que un esquema absolutamente abstracto que defina -

4

Asi, la segunda conclusidn que yo extraia es exactamnen-
te @sta a la cual tQ ce referias: que no bastaba con decir su -
bordinacidn del equilibrio al problema de la tasa de ganancia,-
sino subordinacidn del equilibrio a lo que Marx presenta ya co-
wo desarrollo de las contradicciones internas de la ley, vale -

decir, subordinacidn del equilibrio a la dinf&mica del sistema.

Anora bien, cdimo plantear, cbmo tratar de desarrollar es
te punto. Lo que yo pienso es que, sigaiendo a Marx, habrd no -
mentos de crisis capitalista que estallen por subconsuawo, y na-
brad momentos que escallen por desproporcionalidad; o sea, encra
mos en otro nivel de discusidn en el cual ya poco debe discutlr
se sobre el detonante de la c¢risis: lo real est& acontecicendo -
Y no vanos a conscicuirlo con nuestro penasaaienco. Es evidence-

gue nay wonentos claves en los cuales la desoroporcionalidad entre

i
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los sectores, desproporcionalidad brutal (por ejemplo, véase el
caso de la cconowia nicaragliense) que produce un enlentecimien-
to de la acumalacidn de profundidades insospechadas; pero que -
tambié&n hay moaentos de subconsumo, como parece ser, pPor ejen -
plo el que vive recientemente en algunos de sus sectores la eco
noimia cubana hoy dia, gue incluso esta llegando ya a renegociar
su deuda extcerna, incluso aceptar relacidn salarial e incluso -
acepcar cierco tipo de inversidn extranjera. Es decir, que la -
crisis detone por subconsumo o desproporcionalidad es un asunto
menor: es un problema del iapulso a la acumulacidn. Pero la ca-
racterizacién del fendmeno mismo, la caracterizacidn del fenbme

no de la crisis no puede ser otra que la de la caracterizacidn-
por sobreacumualacidn.

’
’

Lo dnico que concluia yo era que si el subconsuno y la-
Jdesproporcionalidad son asumidos como detonantes, lo gque no ha-
bria que perder es el eje: para decirlo con Marx, que el proble
ma del capital no es porque haya consumido poco o porgue haya -
consumido mucho, sino porgue su problema es que la masa de plus
valia por jugarse, el pluscapital requerido para el siguiente -
~ciclo no alcanza la nueva media impuesta por el descenso de la-
tasa y el incremento de la masa de la ganancia. Esa es la reali
dad de sobreacumalacidn, y ese es el eje, para ilarx.

Con este criterio que en wmi opinidn es el concepto ter-
minal del entero analisis econdaico de Marx, con este criterio-
es evidente que no queda otra opcidn que la de intentar regiona
lizar con €l el propio decurso capitalista. Y esa es también -
an poco mi opinidn final.

Y hasta aqui una primera parte de mi respuesta.

Respecto al problemna de la éompetencia, ta seguanda obser
vacidn. Se trata de nuevo, como td sabes, de uno de los proble -
mas dificiles.¢ Como asir este objeto tan resbaloso? “A veces -
aparece por acia, a veces aparece por alld; incluso hay tesis de

Marx que en cierco momento, como ya comentdbamos en el pasado -
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eXanen, que parecen probpar lo que 8l nisno estd criticando: que
la compecencia es la guae estd produciendo la igualacidén de la -
casa de ganancia y no la transierencia del plusvalor intrarrama.

\X}

Yo aqui tengo claros dos niveles que pienso gque también-

.

se podrian desarrollar. : '

El primero, el de la competencia como correctivo interno
al sisteima y que se encontraria directamente relacionado con lo
priilero que yo respondi a las observaciones de Bolivar. Sobre -
esto ya hemos hablado suficiente en el exawen anterior. Y lo =--
mas sorprendente desde este punto de vista es gue la competen-
cia opera como el precio, es decir, iguala una serie de determi
naciones de la reproduccidn o contribuye a esta igualacidn comno
ningn otro vinculo, como ningfin otro vehiculo podria hacerlo;
que por eso yo le denominaba: la combetencia como correctivo -
interno propio a la circunstancia de ajenidad en que se reprodu
ce la reproduccidn capitalista. Esto estd en el material del --
primer e:amen.

Ahora, el nivel que permanece y gue imagino es al cual -
tl te refieres, es aquél otro plano de la competencia que esté-
en referencia a la constitucidn de los valores-precios de merca
do. Sobre esto te respondo lo siguiente:

En la parte final del material que ustedes revisaron pa-
ra este examen, afirané& claramente en una de las conclusiones -
gque el tratamiento de la competencia en este sentido no estd -

presente en el texto de iMarx: en los tres tomos Jde El Capital -

no hay un tratamiento propio positivo de este plano de la compe
tencia; como vehiculo de las transferencias del plusvalor intra
rrana, como asiento real de los movimientos, de las oscilacio -
nes de los precios. Este nivel sdlo estd funcionalmente descri-
to, pero no estl desarrollado directa y positivamente. Ll pro -
pio Marx asi lo advierte en el mowmento terminal del capitulo --

cuadragésiwo octavo del Tomo III: la Fdramula Trinitaria. Lso se

paede revisar del propio puilo y lecra de Marx: este nivel ya --

1
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lo ha dejado deliberadamente fuera de su anflisis.

El primer nivel de la competencia, el nivel del correcti
vo interno lo tenemos en el texto. El segundo nivel, el nivel -
de la competencia en el plano de la relacidbn valores - precios,
en el plano de la realidad, s@lo lo tenemos descrito funcional-
mente en el texto. El segundo nivel,'sélo estd presente en cier
tos momentos del argumento.

De ahi, el problema dificil, el problema complejo para -
todos aguellos que queremos seguir pensando con el esquema de -
Marx, el mosaico de los problemas concemporéneos.

Esta separacidn la estoy haciendo, como es obvio, con fi-
nes puramente analiticos. De hecho ambas determinaciones corren
parejas y mezcladas en lo real. Sin émbargo, en mi opinidén, hay
una conclusidn inequivoca, y gque también planteamos ya en el --
examen pasado, a saber: sin una teoria de precios, sin un mode-
lo de precios que nos ayude a reconocer la transferencia del --
plusvalor intrarrama, una aproximacidn a la operatividad de es-
- te segundo nivel de la competencia resulta,pues, ipimaginable.

¢

Y esto por lo que toca a tu segunda pregunta.

Ahora, por lo que toca al problema de la relacidn entre-
tasa y masa guae planteabas, en verdad no tengo mucho que obser-
var. T34 conoces la parte donde Grossmann polemiza con Engels, -
respecto a la manera como &ste presentara el problema. Aqui hay
todo un debate que estd bastante poco profundizado y gquae, hasta

donde yo he leido, creo que podria iluminar un poco esta cues -
tidn.

Pero como siempre, aqui hay niveles. E1l nivel en el que-
yo presenté la cuestidn es exclusivamente el de la desmistifica-
cibn, sobre la cual no insisto més, y con el deliberddo propdsi
to de encontrar la dinamica del sistema,
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Finalmente, respecto a las comillas en el reparto comuni
tario que observabas,quisiera responder lo siguiente: yo le lla
né& protocomunismo negativo de los capitalistas porque evidente
wente no es coaunismo, sino es una distiribucidn entre lo que -—-
Marik denomina: hermanos—enemigos; y negativo por caanto su mar-
cha es inversa a lo que Marx considera la tendencia o el senti-
do de la historia en la Ideologia Alemana. Protocomunismo nega-

tivo: es negativo y no es comunismo; es una alianza para la des
truccidn entre hermanos enemigos. En el texto me extendi sufi -
ciente sobre esto.

Lo que ti dices me parece sumamente importante : el pro
tocomunismo negativo deberia incorporar los dos momentos, es de
cir, la hermandad al momento de la explotacidn; el asesinato —-
bruto entre los hermanos cuando la fase baja del ciclo los obli
ga por la competencia a eliminarse cual caines y abeles. Sobre-
esto me detuve también en el trabajo. Sucede, sencillamente que
primero di cuenta de la hermandad en la explotacidn y,despuaés,-
del asesinato entre los hermanos.

En un trabajo como este, que se ocupa principalmente de-
la categoria de la desmistificacién como"la"categoria del Libro

Tercero de El Capital, lo que yo traté de destacar en la propia

exposicidn de Marx es cdmo esta hermandad asesina contribuye al
fortalecimiento del por si va creciente nivel de fetichizacidn,
nivel de mistificacidn de los conceptos de la realidad capita -

lista, asi, el protocomunismo negativo se les representa a los-

capitalistas como la resultante de su habilidad y de su astucia;

como la resultante de su mejor disposicidn y capacidad al mundo
del negocio.

En el punto de mis conclusiones que denoniné: Miscelinea

productividad, ahi me detuve en este enlentecimiento de la acu-

mulacidén a que tQ te referias toda vez potenciada la productivi
dad. El rubro bajo el cual Marx reconoce esta problemf@tica es -

evidentemente el de acumulacidn con productividad constante.

7l
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.

Muchas gracias.
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SERGIO DE LA PENA

| (Podrias exponernos un breve resumen de los resultados de la investiga-
c¢ién, sobre su objetivo; pero, ante todo, sobre el grado de éxito que td pien -
sas haber logrado y los efectos que ta piensas que en otra versién podrias - —-
haber abordado? '

GUSTAVO LEAL : ' | .

Bueno, pues el trabajo, como ustedes habrin notado, resulté ser un tra-
bajo muy extenso -cosa que yo no habia contemplado en absoluto al principio de
la investigacidén- . Creo que su resultado fundamental, es que permite terminar
el recorrido argumental de Marx, cosa que a mf me sigue pareciendo el punto méas
importante, y que esti en la linea de un esfuerzo que veniamos haciendo desde -

hace algln tiempo ya un grupo de compafieros del Seminario de El capital, y més

particularmente, ya en la Gltima fase, directamente el profesor Bolivar Echevgf

rria y yo.

En la tesis que preparé para la licenciatura, trabajé sobre el tomo I;
en la tesis de maestria exploré el tomo II; y esta, que es la tesis de doctora-
do, es el final de este recorrido: el libro III. Creo, entoﬁcgs, que al finali-
zar toda la investigacién, lo poco que queda por presehtar ahora como una muy -

breve conclusién, lo que se permite comprender muy bien es que: el esfuerzo com

pleto de Marx en el El capital, tiene un argumento muy cuidadosamente desarro -
llado, muy cuidadosamente expuesto, muy cuidadosamente orientado, y que a mi me
sigue pareciendo una de las cuestiones fundamentales, como para ubicar la pro -
blemdtica del objeto capital que reconoce el texto; y que también, me parece, -
explica, en buena medida, las circunstancias a través de las cuales el marxismo

8e ha debatido desde la Segunda Internacional hasta nuestros dias.

Creo que ese es el propdsito central de la investigacién, y creo tam --
bién que &l se me fue revelando cada vez con mayor claridad. Y dentro de éste,
que es el propésito central, identifico un subproducto que también me parece de
mucha importancia: y que es el hecho de haber podido rescatar, en el libro ter-

cero, todo lo que yo denomino las desmistificaciones del plano de la realidad -

capitalista, para lo cual era necesario -para rescatar estas desmistificaciones-
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tener presente 1lo que yo también denomino: los datos esenciales que estén en -
el tomo I y en el tomo II. De tal cuenta que resulta una investigacidén sobre --

los tres libros y sobre el movimiento, dirfa diacrénico, de ellos.

Este me parece un subproducto de mucha importancia; y dentro de é€l, lo-
que representa tal vez la conclusién més relevante al final del texto, es justa
mente la importancia que podemos conferirle todavia a la conclusidén o al remate
del procedimiento argumental de Marx, y ello en los siguientes términos: que --
siguen siendo fundamentales, para cualquier reflexidn sobre la realidad capita-
lista hoy dia, las observaciones finales a las que llega Marx; es decir, a la -
circunstancia de que el capitalismo genera un plano aparente que es irracional

pero que es real; que es un plano aparente que es el que estd inmediatamente --

expuesto a los agentes, y que para podéf'atraQesar ese plano aparente, no bhasta
con tener todos los datos esenciales, como para poder comprenderlos, sino que -
en verdad hay que tomarlo como un dato de la realidad misma; ¢ de otra manera -
dicho: como parte de esa misma realidad. Y que por tanto, para los que nos preo-
cupamos todavia por el acontecer del capitalismo contemporéneo en la dltima fa
se de posguerra, para nosotros, es una conclusién de mucha importancia descu --
brir que, antes que todo el mundo de lo que se conoce como la teoria econdmica

contemporénea, antes que eso, existe todo un filtro que es lo que Marx ya orga-
niz6, de hecho para finales del siglo XIX, y que no ha venido a desarrollarse

8ino hasta nuestros dfas. Y desarrollandose de manera muy compleja y muy cre --
ciente, lo que a nosotros nos supone, por lo tanto, un reto muy grande, dado --—
que no nos podemos enfrentar a estas categorias de la realidad capitalista con

ingenuidad, o con neutralidad, sino que tenemos que estar, de alguna manera, —-—
muy claros de que son categorias que tienen ya una historia de mistificacién -
que data, por ejemplo, para ei caso de la escuela marginalista, de casi cien --
afios; o para el caso de las escuelas monetaristas y keynesianas de otros, por -
lo menos, cincuenta muy buenos afios de desarrollo de sus propias mistificacio-

nes.

As{, al finalizar el trabajo, me parecia que una de las conclusiones —-
més importantes era exactamente esta: que para poder abordar los conceptos de -

la realidad capitalista, habfa que tomar en cuenta que existia un gran argumen-

'to de Marx que estaba casi olvidado por todo el debate contemporéneo, y de he -

cho, yo dirfa que por casi todo el debate post Programa de Erfurt, digamos, ---

1890 hasta nuestros dfas, y que es el que estd sintéticamente reunido en esa --

7l
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F6rmula Trinitaria, donde Marx descompuso la relacién entre los réditos y las -

fuentes como la gran conclusidn desmistificadora global de todo su esfuerzo.

Fue ésta una de las tiltimas conclusiones que se me revelaron como de ~-
las més importantes. Y por eso creo que aunque el material resultd sumamente ex
tenso, es, en efecto, una tesis muy larga y ademis es muy diffcil -yo mismo, al
revisarla, me he dado cuenta de que és verdaderamente muy pesada, y ya Chema me
reclamaba que habfa sido un "crimen académico" y siento entender que lo sigue -
reclamando~ creo que yo defenderfia un trabajo como este siempre, porque se tomé
una libertad que generalmente es poco usada en los espacios académicoé: seguir

el argumento de Marx hasta sus (ltimas consecuencias, o por lo menos intentarlo.

-~

———— . - . P - o v Pt pore

Este es, tal vez, un primer balance de los resultados.

it
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BOLIVAR ECHEVERRIA

Pues yo creo que lo Gnico que podria decir, serfa insistir un poco en -
lo que habfa dicho ya en uno de los exdmenes anteriores: que para mi es sumamen
te dificil juzgar el trabajo porque, como bien nos dice Gustavo, de alguna mane
ra su trabajo es, en gran parte, una transcripcién del curso que yo imparti SO-

bre E1 capital. Entonces, para mf es bastante dificil distinguir bien a partir

de qué, en qué momento del discurso, hay una diferencia entre el mio y el de ~-
Gustavo, y luego de establecida ya esa diferencia, poder hacer propiamente un -
Juicio sobre aquello en lo que el discurso de Gustavo podrfa diferir del mio; -
un juicio, pues, que obviamente es sumamente diffcil en la medida en que, al =~
ger "desviacidn" del mfo, me marca a mi una cierta parcialidad, parcialidad en . .

favor del mio, es obvio.

En ese sentido, creo que mas que hacer un juicio global sobre tu traba-
Jo, yo creo que més bien podriamos conversar un poco sobre algin punto que a mi

me parece que presenta la posibilidad de cierta discrepancia.

Por ejemplo, en lo que mencionabas hace un momento de que se trata de -
una exposicidn del argumento de Marx, un argumento, como ti dices, sumamente —--
culdado, etc. Entonces, lo que a mi me parece, por el contrario, es que la expo
- gici6n que habfamos hecho, es una exposicién no del argumento de Marx, sino 1la
exposlcion, diriamos, de la continuacién del proyecto de la critica de la eco -
nomfa politica. Es decir, de alguna manera estamos yendo por encima, en contra
del texto de Marx, en el momento en el que le damos una organizacion a su texto

y a su argumentacién que &l nunca le dio.

Cuando afirmamos que se trata de una argumentacidn circular de todos —-

los tres libros de El capital; que esta argumentacién circular se mueve en los-

tres pasos de la critica de la apariencia, examen de la esencia y‘de la desmis-
tificacidén de la realidad, estamos obviamente afirmando algo que creo que Marx
no dijo. Cuando estamos reorganizando los argumentos, insistiendo en algunos de
ellos, desarrollandolos mds alld del texto del propio Marx, no sabemos en ver -
dad si Marx estarfa de acuerdo con eso, no podemos decir que sea el argumento -
de Marx. De alguna manera lo que habfamos intentado es, justamente, hacer caso

a un clerto nivel en el que un discurso vivo es siempre un discurso abierto; y

haciendo caso, pues, de esta vitalidad del discurso de Marx, nos permitiamos, -
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de alguna manera, reimprimir -montdndonos encima del texto de Marx- un texto di
ferente; un texto diferente en que introduciamos preocupaciones, perspectivas,

inquietudes que el propio Marx no manifiesta tener en la época en que escribe -
El capital.

De manera que a lo que yo hago referencia es a que el trabajo tuyo, y -
en €1 hay el trabajo mio, no implica tanto un atenerse al texto de Marx, un re-
construir el texto de Marx simplemente, sino de alguna manera explicarnoslo; un
intento por reescribir, por replantear, por qué no decirlo, corregirle la plana
a Marx, como creyendo que serfia él mismo el que se autocorregiria la plana de -~

esa manera, si tuviera, ahora, que hablar de los sistemas del capital.

Esta serfa una observacion.

La otra observacién es la que hace referencia, justamente, a la cues --

tién de la desmistificacién, y a la que también hacias referencia hace un momen
to.

El tercer libro de El capital, decfamos, es un libro en el que el discur

80 ya deja de ser un discurso de examen de la empiria -para hablar de la empi -
ria como serfa el prfﬁcipio del primer libro-; deja de ser un discurso sobre --
.'las leyes fundamentales de la reproduccién capitalista y pasé a ser un discurso
sumamente peculiar; un discurso en el que Marx -y esto muchas veces tal vez es-
tarfa justo en contra de lo que pretendfa hacer Marx~ se ve ante la imposibili-
dad de hablar positivamente de la realidad capitalista; de escribir un tratado
en el que diga: la realidad de la explotacién capitalista es la siguiente, sino
que, justamente, se inventa este peculiar discurso tangencial; este discurso --—
que expone en negativo lo que serfa justamente la realidad, a partir de lo que
ser{a la reconstruccidén de estos lapsus, en los que entra con toda necesidad el

discurso que parte, se da y se desarrolla en el terreno de la empiria.

Asf pues, entonces, en verdad el tercer libro de El capital, no es un -

libro en el que se haga el fresco de la realidad capitalista, sino en el que --
habrfa, mds bien, una especie de trabajo como serfan los trazos de las figuras
del zodIaco sobre los puntos que son los datos; esos datos aquf totalmente ima-

ginados en definitiva; esos trazos, pues,'que son los trazos que tienen como --
gufa estos puntos que son los lapsus del discurso capitalista.
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Es en este sentido, pues, entonces, sobre lo que yo queria que ta refle
xionaras un poco, es sobre esta misma nocidn de mistificacidén; porque si la se~
guimos entendiendo simplemente como el libro en el que Marx corrige a la manera
proudhoniana el discurso de la economia politica, habrfamos dejado de lado abso
lutamente todo lo que es la esencialidad del discurso de Marx; es decir, no es

en verdad un discurso positivo, un cuerpo de saber que Marx en el tercer libro

de El capital opusiera frente a frente y punto a punto al cuerpo del saber bur-
gués, representado por la economfa politica, sino que es, por el contrario, un
discurso sumamente "elusivo", si se quiere; sumamente cuidadoso, sumamente timi-
do en muchos sentidos, en la medida en que parece decir: sobre la realidad capi
talista no es posible hablar positivamente, fuera del régimen de positividad --
que es el discurso burgués. Para hablar de textos criticos, hay de alguna mane-
ra que balbucear, hay que hablar a partir de aquellos puntos en que hace crisis
el discurso burgués, el discurso capitalista. Y asi; entonces, se haria también

la sistematizacidén de esos puntos en los que este discurso hace crisis.

En este gentido, pues, la nocién de los problemas epistemolégicos que -

estin aqui ~-sobre la posibilidad de hablar de lo real-, son problemas sumamente

graves, sumamente importantes; puesto que, de alguna manera, quieren perfilar,
ya en la base del discurso de Marx sobre lo real capitalista, que no es posible
hablar de manera positiva, que sdélo es posible hablar de manera critica; es de-
cir, cumpliendo esta desmistificacidon, montados sobre la expefiencia, sobre la
accidn y la destruccién del punto capitalista. S6lo en la medida en que se esté
destruyendo positivamente, mediante la negatividad que seria la revolucidn del
mundo burgués capitalista, s6lo en esa medida, se podria construir el peculiar
discurso, que referia, entre el discurso indirecto sobre lo real, que es el --

discurso de la desmistificacidn.

' Por eso yo insistfa. Tal vez, deberfas ti hacernos una pequefia exposi -
cibén respecto del modo como td, a lo largo de tu trabajo, has ido redondeando,
perfeccionando o modificando esta nocidn misma de mistificacién; y mds amplia -
mente, pues, esta nocidn compleja del curso argumental de Marx, como el curso -
que va de la critica de la apariencia al examen ¢ descubrimiento de la esencia,

para llegar, pues, a esto de la desmistificaciédn.

“l



877

GUSTAVO LEAL

Pues era, tal vez, justamente lo que yo comentaba hace un momento a - —-

propésito de la pregunta de Don Sergio.

Creo que -empezando por la parte final del comentario que haces- el re-
sultado final del trabajo era exactamente esta certeza en torno a que hablar so~
bre lo real es una pretensidén s6lo posible desde los resultados del proyecto cri
tico completado. No es posible hablar aln sobre ningin dato real, porque lo que-
nos deja el "vaciado" del libro tercero es s6lo un primer trazo'de indagacién, y
me parece muy buena la imagen que td tomaste, respecto a que lo que en él se da
es un trabajo de signos del zodfaco sobre un cosmos por definir; como la demarca
cién de una serie de trazos de indagacién para cada una de las desmistificacio -

nes que intentaron ser revisadas en el trabajo.

Creo que el ﬁroblema realmente complicado que se plantea aqui -y preferi
ria plantearlo en términos de la discusidén econémica por como también lo desarro
lla Marx al final de la Férmula Trinitaria- es: gy qué es lo que se puede obser-
var sobre el acontecer del mundo capitalista post Marx, después de lo que &l - -
planteS en la Férmula Trinitaria? Cuando digo la Férmula Trinitaria, quiero de -
¢ir: cuando él nos presenta todas las tesis para desmistificar los conceptos con
..los cuales esté operando la explicacién de la economia burgﬁega y la realidad --

burguesa a finales del siglo XIX,.

La pregunta que yo me hacfa era: ;y qué mis se puede decir? ;qué mis se

puede decir después de lo que ya dijo Marx?

Parece claro que el horizonte burgues metido, pues, dentro de su propio
marco de representacidn, ha desarrollado un discurso cada vez mds sélido dentro
de su propio plano aparencial. Hay una diferencia profunda entre la corriente de
la economfa marginalista y la corriente keynesiana, frente a la propia corriente
monetarista., Ellas, digamos, como un desarrollo en tres momentos sucesivos. Pero
también la hay, cuando nos ocupamos, por ejemplo, del terreno de "las preocupa -
cliones filos6ficas": entre el positivismo de finales del siglo XIX y lo que re -
sulta finalmente como la escuela analftica de nuestros dfas. Hay, pues, una evi-

dente relacién, me parece a mi, entre estos dos desarrollos modernos del pensa -
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miento burgués; me parece, insisto, que es muy evidente esa relacidn, y que - =

estdn muy conectadas las preocupaciones que en lo profundo estén tratando de res

ponder.

Y la pregunta mia era: ;qué més se puede responder después de lo que ya

planteé Marx?

En verdad no tengo una respuesta. Me quedé una interrogante tan fuerte -

como la propia pregunta.

Pero yo pensaba, entonces, que ese era, tal vez, el resultado de la in -
vestigacidén. Vale decir, que la po;itividad de los conceptos de la ciencia bur =
guesa necesariamente hegemdnica, no podrian ser cuestionados con un otro conoci-
miento que viniera de otros datos esenciaies, como en este caso parecerfa ser la
esencialidad depositada en la obra de Marx. Sino que, mas bien, el problema que
se planteaba era, de nuevo, una pregunta muy similar a la que Marx se planteaba,
tal vez, en 1846-47, en la época de Bruselas, y que seria: ;por dénde coger lo -
capitalista? ;por dénde volver a asir su "lado moridor" (como decia Revueltas)?

Una pregunta muy similar a la que Marx se plantea en ese momento.

Porque la realidad capitalista cotidianamente est& reproduciendo ese —-

- plano aparencial, y no con un mejor conocimiento de los datos esenciales espacia

dos en El capital se podria enfrentarla. Habrfa, mas bien, que hacer un trabajo

doble. Y esa era la conclusién que yo extrafa. Primero: habria que seguir la ——-
constitucidén del propio pensamiento burgu€s. Por ejemplo en estas dos ramas (en-
la economia y en la filosoffa), pero con una clave ya respondida, es decir, con-
la clave de cémo este pensamiento se estd constituyendo en la medida en que da —-
respuesta a una reduccién cada vez mds amplia del horizonte capitalista de repre
gsentacidén; siempre esti respondiendo a cosas mas inmediatas, mas perentorias. --
Por'un lado, y por otro, usando ya esta clave -que es una clave directa de Marx:
la distincidn entre la economia vulgar y la economia critica-; y en segundo tér-
mino, habrfa que intentar abrir la investigacidén para pensar que la nueva pregun
ta sobre qué serfia lo especifico del "lado moridor" de lo capitalista, tendrfa -
que ser respondida por el propio desarrollo del siglo XX. Es decir, que no se --

tratard de construir una hipétesis 1légica e histérica desde El capital de Marx -

hasta nuestros dfas, sino tratar de ver qué es lo que ha ido nucleando el desa -

rrollo del siglo XX; qué nlicleo se ha vuelto especifico en la realidad capitalis
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ta del siglo XX.

Y a este respecto, me parece, que ya hay una conclusién muy importante.
Lo especifico del siglo XX serfa la divisidn Este-Qeste. Esa divisidn seria iné-
dita, desde el punto de vista del tratamiento que le hubieran dado los clésicos
a los problemas del siglo XIX, y que se revelaria como el dato primero para plan
tearse la especificidad de lo capitalista en él siglo XX. Esto histéricamente —--
estd adoptado desde 1917, pero se ha venido desarrollando hasta nuestros dfas, -

en extensién y en profundidad.

Me parecfa, entonces, que lo que quedaba como conclusién era que no se -

podria entrar ingenuamente a pensar en seguirse formando, leyendo diferentes co-

" rrientes de pensamiento, etc., tanto en el ‘desarrollo de la economia, como en el

desarrollo de los problemas de explicacidén general del mundo, si no se tenia pre
sente que ese discurso habfa desarrollado ya completamente sus mistificaciones,

¥y que habla, entonces, que intentar seguirlo con esta pista, mientras que, por -
otro lado, habia que tratar de probar el dato cohesionador de la historia del si

glo XX, para asi entonces poder empezar a relacionar estos datos de mistifica --

cién con el propio acontecer del siglo. A eso yo le he denominado, genéricamente,

una regionalizacién del desarrollo capitalistaidel siglo XX.

-

Y hasta aquif llegaba la conclusién en el cuerpo del propio trabajo de te

gis.

Y cuando revisando el capftulo de Las clases, el capftulo 52 del tomo --

III, Marx planteaba que habia una serie de desmistificaciones que &l habia deja-
do fuera del proyecte, me parécfaami que esto no hacfa, entonces, mas que corrg
bar todo mi seflalamiento anterior: toda la mistificacién del mercado mundial, -0
escenario de todas las mistificaciones-; toda la mistificacién de las diferen --
cias en los espacios nacionales para la constitucién de los estados nacionales,

para mencionar sélo dos de las mds importantes desmistificaciones. Todo esto que
daba como una gran pregunta-tema que ni 1 misme se atrevia a responder, por los
mismos términos que estamos reconociendo ahora; porque sdlo estaba, de alpguna ma
nera, tratando fipuras del zodfaco sobre un terreno de hoyos negros, que todavia

no estaba definido, y que aln hoy dfa sigue estando sin definir.

En este sentido, el concepto de la desmistificacién adquirfa un plano de

)
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complejidad todavia mayor, puesto que para responder a la pregunta: ;qué hacer -
después de lo reconocido por Marx en la Férmula Trinitaria?, se exigia y demanda
ba por lo menos esta triple presencia: por un lado, seguir el desarrollo de las-—
reconocidas corrientes de pensamiento; con la clave sobre la reduccidn del hori-
zonte de la representacidn burguesa, pero simultineamente con la amplificacién -
enmarcada de este horizonte ya reducido; segundo, la tematizacién de los datos -
fundamentales del siglo XX; y, en tercer lugar, esta, que con mucho me parecia -
la conclusidén fundamental: no enfrentar ningin analisis sin la certeza de que —-

86lo se podria participar con un argumento desmistificador.

Pero ahi se complicaba todavia m&s el problema, puesto que hay terrenos
 que con toda necesidad no estan contemplados en el proyecto de Marx, y que sdlo

el decurso del siglo XX ha empezado a abrir.

Me refiero, por ejemplo, a un continente como el de la problematica del
inconsciente o también al problema de la moral en el siglo XX. Aqui, sencillamen
te, lo que reconozco es que habria que, primeramente, conocer el desarrollo de -
estos otros pensamientos; pero dindome también cabal cuenta de la dificultad - -
enorme que significa asumir, en este caso, una posicién de advertencia desmisti-

ficadora.

Asi, el resultado fue que si nosotros, cuando empezamos el trabajo (y me

refiero al trabéjo de lectura de El capital en el sentido del primer comentario,

en el sentido de nuestra primera lectura), tenfamos la percepéién de que en el -
libro tercero habifa algo de suma importancia que cerraba el argumento de Marx, -
ahora que terminamos este trabajo, pienso que 1la conclusidn se nos maduré todavia
més, y que se nos madurdé en términos del establecimiento de que sfi hay esta he -
rramienta importantisima; pero que es una herramienta que hay que aprender a ma-
nejar, porque es una herramienta de muy diffcil uso. Creo que desde este punto
de Qista, la gran conclusién revelada es la de hacer un primer voto de mucha mi-
seria en conocimiento y simultaneamente mucha libertad, para asi, poder entrar -
en esos nuevos campos que encontramos generalmente cerrados por el triunfo del -
pésitivismo; pero también por la ingenuidad e inocencia del pensamiento de iz --
quierda que con fercuencia cree que basta con tener una verdad para atravesar --

con ella el mundo real. .

7l
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Esta es mi sensacidén al terminar este extenso trabajo. Una sensacién de

. que el estudio me fue de mucha utilidad, por haberme permitido encontrar esta -—-

certeza al final del argumento de Marx. Pero, simultdneamente, es una sensacién,
dirfa, un tanto cuanto desesperada: porque no se ve claro, se ven contornos. Y -
por eso digo, volvemos a la pregunta de Marx en 1846; tenemos otra vez un espa -
cio al cual hay que poner signos del zodfaco, pero con cien afios mds de desarro
llo del pensamiento burgués, y tal vez, los cien afios ma&s fuertes en términos -~

del desarrollo de las mistificaciones de su propio estatuto burgués.

Esta es una primera respuesta a lo que tid planteabas. Y, por lo que toca

a tu observacidén inicial, yo quisiera referirme particularmente a la siguiente -
cuestidn.

Cuando he hablado en el texto de proceso a;gumental, me quiero referir a
los trabajos desarrollados por Marx entre los aflos 1867 y 1895 (lo que es la pu
blicacién del libro tres por parte de Engels). Pero bajo el agrupamiento del pro
yecto critico contemplado y del proyecto critico completado, yo quise siempre ——
reunir dos cosas sumamente diferentes, Creo que a lo primero que ti te refieres,
y que dices podrfa constituir cierta discrepancia, es, mis bien al proyecto cri-
tico contemplado, siendo que, en verdad, el cuerpo de este trabajo mio se dedica
a tratar de cerrar y de re-interpretar el proyecto critico completado. Es en ese
sentido que hablo de un proceso argumental, para cuyo reconocimiento y tematiza
cibén adecuada yb me permiti incorporar las grandes coordenadas de tu propio tra-

bajo de interpretacidn de El capital; un proceso argumental que esté directamen-

te relacionado con su objeto: con el objeto capital, pero que a su vez, me pare-
ce a mf, demanda otra precisidén: el objeto capital no es, en este caso, exclusi-
vamente el objeto en tanto que tal, no es sélo la cosa capital, sino que es tam-—
bién, la modalidad burguesa de la riqueza, frente a la otra modalidad, subordina
da o proletaria, de presencia de esa misma riqueza. Es asi como la distincién en
tre.proyecto critico completado y proyecto critico contemplado, nos puede ayudar

en opinién mfa, a iluminar el punto que tui referfias previamente.

Mi trabajo se ocupa, exclusivamente, del momento terminal del proyecto -

critico completado. Y lo que trata de rescatarse ahi es el que es un argumento -

‘muy cuidado, como ya decfa; un argumento muy afinado desde el punto de vista del

reconocimiento de la génesis de lo mercantil y la mercancia, y hasta el final: --

hasta el concepto de las clases, como un concepto fundado: como el establecimien

7l
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to de la infraestructura de la lucha entre las élases. Me parece que esta es
la gran ausencia de las lecturas pro-Marx. En general, no hay muchas lecturas
de su proyecto critico completado. Hacfa esa reinterpretacidén orienté yo la -

investigacitn. .

Esa es la parte del argumento a la cual yo me dediqué. Pero hay otro
problema importante, y que es, me imagino, al'que t4 te refieres: ;qué es lo
qué sucede, entonces, con el proyecto critico contemplado? Bueno, pues el pro
yecto critico contemplado, como hemos.ya reconocido muchas otras veces, esté

cortado por el propio Marx. El proyecto de los Manuscritos econémico-filoséfi

cos de 1844 era un proyecto para invadir muchas de las &reas de la existencia

social, que quedan momentineamente suspendidas, desde que se privilegia, para
el primer tratamiento de lo capitalista, la vertiente econdmica de la existen

cla social.

Mi opinidn, en este caso, es la de que -y aqui siempre tengo muy pre-
sentes las ohservaciones de Korsch en la mayor parte de su obra pero sobre to

do en Marxismo y filosofia—- este proyecto de Marx, aunque trabaja sobre la --

vertiente econdmica, sin embargo, nunca pierde la integridad necesaria como ~
para desarrollar los otros campos, qQue es neceéario tener presente dentro del
proyecto...

(Un desafortunado descuido en la grabacién ha impedido recuperar la -

parte final de esta respuesta)
ALEJANDRQO CORDOVA

Me parecid muy interesante, y ya habfamos tenido oportunidad de comen
tarlo en otras ocasiones, el asunto referido al problema de la representacién.
Yo subrayé tu particular insistencia sobre la circunstancia de la representa-
cién de los capitalistas, donde parece que hablas casi de las personas, y lle

gas incluso a decir que el capitalista no puede pensar de otra manera.

Mi preocupacidén y mi pregunta giran en torno a que si cuando hablas -
de esta representacién de los capitalistas, la idea es que €l -0 la clase de
ellos-~ no pueda llevar a cabo alguna intencidén desmistificadora, dado que, si

he comprendido bien tu punto de vista, su representacién no puede plantearse
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los problemas desde la esencia, sino sdlo desde la apariencia. ;Qué, acaso, -
la representacidn de los capitalistas s6lo puede darse atacando el plano de -
la realidad aparencial? ;Les estd vedado, acaso, el acceso al plano esencial?
Esta es la pregunta, ya sobre la cual, me gustaria hacer inmediatamente el si
gulente comentario y que férmulo, también, como otra pregunta. Si fuera exclu
givamente por una situacién de clase el que lé representacién de el capitalis
ta -o la clase de ellos- se vea confinada al mundo de lo aparencial, ;qué lu
gar le concedes a fen6menos mis sociales, mAs individuales, como podria ser,

por ejemplo, la circunstancia de la represidn social? ¢;en qué medida podrian

contribuir circunstancias de este tipo a ese impedimento suyo para acceder al

plano de la desmistificacién?

Y extiendo este comentario para hacerte una Gltima pregunta, que no -

constituye mds que un afiadido a la preocupacién que te manifiesto.

Revisando el trabajo, me he quedado éon la impresidn de que el proble
ma de la representacién, y el problema de las categorias desmistificadoras --
que td utilizas, aparecen reconocidas y planteadas casi en un terreno puramen
te intelectual. Pero mas alld de esta representacidén intelectual ;qué presen-
cia tendrfan los planos emocionales y afectivos en la propia mistificacidn-des
mistificacién, ;,qué nos podrias plantear a este respecto?

-

GUSTAVO LEAL

Yo creo, Alejandro, que tus preguntas tienen que ver con otra de las
conclusiones importantes del trabajo: la cuestidén referida al problema de la
necesidad de la apariencia. Y hay una cita que, revisando el trabajo, he redes
cubierto, y que quisiera utilizar para iniciar mi respuesta. Es una cita que
seleccioné a propésito del problema de la transformacidn de la ganancia en ga

nancia media.

Dice Marx asi:

",..La circunstancia de que aqui se ha develado por primera vez esta

conexidén interna, el hecho de que, como se vera en lo que sigue y en

el libro IV, la economia de hasta el presente o bien hizo abstraccidn
forzada de las diferencias entre plusvalor y ganancia, entre tasa de

plusvalor y tasa de ganancia, para poder seguir manteniendo la deter-
minacién del valor como fundamento, o bien con dicha determinacidn --
del valor abandond todo fundamento y terremo de una conducta cientifi

7
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ca para aferrarse a las diferencias ostensibles en los fenémenos, en su-
ma, esa confusidén de las teorias muestran mejor que nada, cémo el capita
lista practico, preso de la lucha competitiva y que de ninguna manera --—
comprende sus manifestaciones, debe ser totalmente incapaz de descubrir,

a través de la apariencia, la naturaleza intrinseca y la figura intima - -

de este proceso..."

En mi opinidén, esta es una corroboracidén importante de por qué digo en -
el trabajo que hablamos de la subjetividad de los capitalistas y no de lo capita
lista, que es algo muchfsimo m&s amplio. Y el argumento, o mds bien, la senten -
cia de Marx, es sumamente clara: el capitalista tiene evidentemente, una carga -
mayor de mistificacidén que otros sectores de la reproduccidén capitalista. La pre

gunta es: ;por qué?

Me parece quella bespueéﬁé estd en el libro primero. De acuerdo a su =-=-
capitulo V, ello es asi porque el capitalista ha echado raices en el proceso, ~-
mientras que otros sectores -y entre ellos evidentemente el proletariado- no 1lo
han hecho en la misma medida, por cuanto que ese proceso se le revela, primaria-
mente, como el proceso de su explotacién; en el caso del proletariado, él es el-
sujeto y el objeto del proceso, de acuerdo a la solucidén que ofrece Lukics en --

Historia y conciencia de clase.

Tus preguntas, pues, me parecen importantes, porque tocan uno de los as-

pectos que me resultaron m&s apasionantes en el trabajo. .

Yo tenfa presente, ya desde la lectura del libro primero, que deberia -~

existir algin pasaje argumental en los libros de E1 capital, capaz de ayudarnos

a superar el sintoma que enablematiza por ejemplo, la famosa discusidn en tor-
no a la transformacién de los valores en precios, y que es una discusién que - -
constituye una especie de caballo de Troya del pensamiento burgués dentro del —-
marxismo. Y como ésta, algunas otras m&s: la polémica respecto al problema del -
estado y al problema de la nacién, para citar sélo dos; todas ellas en la linea

propositiva, de acuerdo a la cual hay una serie de carencias decisivas que hacen
del discurso de Marx un discurso relativamente inservible para explicar la com -
plejidad del mundo contemporéneo. Tenia yo, pues, la certeza en torno a la nece
s8idad de ese argumento; la necesidad de que debfia haber otra parte del argumentd
'de Marx donde él mismo nos ayudara a probar la circunstancia de que, si nosotros
tuviéramos todos los elementos de la razdén en la mano como para desmistificar, -

ain asf, no podriamos hacerlo plenamente, puesto que la mistificacidén tiene una
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razén de presencia real. Mucho me sorprendié encontrar, justamente en el capitu-
lo 49 del libro tercero y que se intitula: "Para el andlisis del proceso de pro-
duccién", mucho me sorprendié encontrar ahf, en el lugar donde yo menos me ima -
giné que iba a existir, encontrar esta respuesta. En &1, Marx hace una investiga
cién que me parece inédita y muy poco explotada, y que consiste en cruzar la pro
blemdtica del capital social global (la seccién tercera del libro segundo, los -
conocidos esquemas de la reproducciéﬁ) con el problema de la constitucién de 1la
apariencia. Los mezcla, podrfamos decir, como en un coctel -verdaderamente iﬁfeg
nal- y, lo que resulta -como ustedes habrin visto en parte del contenido del ter
cer cuadernillo~ es un anadlisis de las razones de la necesidad de la apariencia,
Lo que Marx nos presenta, justamente, son un grupo de argumentos que ya reconocf
yo en el trabajo, pero de los cuales yo destacaria, para responderte lo siguien-
te: la apariencia es -como dice A. Sthn Rethel- una apariencia necesaria; es de-
cir, su presencia es funcional a un autodesgarramiento que es, como yo he plan -
teado en la introduccién del trabajo, la necesidad de la mistificacién. Su pre -
sencia garantiza una seudo-superacidn, una suspensién o una suturacidén del auto -
desgarramiento especifico capitalista, que es, como sabemos, una especifica con-
tradiccidn por enajenacidén. Por lo tanto, si se constituye una apariencia, es --
porque ella es necesaria, y no hay posibilidad de escapérsele, ni con el mejor -
instrumental esencial; la dnica posibilidad de escapar -y aqui vuelvo a las pri-
meras dos respuestas de este examen- es, pues a manera de lapsus, a manera de --
balbuceos, o desde la perspectiva de un discurso desmistificador o critico; dado
que esa apariencia -y esa sefia la conclusién final- es un momento real; la rea-

lidad se nos presenta en un plano esencial y en un plano aparencial.

Asf, entonces, lo que yo destaco como conclusién muy importante, es que,
en mi opinién, no habrfa en ninguna otra parte del tomo I y del tomo II una res-
puesta como la que hay en el tomo III sobre la necesidad de esta apariencia, Yy,
ademés, fundada en términos de la investigacién que esta haciendo Marx sobre los
problemas de la vertiente econémicaj quiero decir, sobre el problema de la cons—
titucidn del valor en el discurso clasico de Smith y de Ricardo, que es la mane-
ra como Marx hace este ejercicio. La apariencia es, pues, necesaria; no hay posi

bilidad de escapar a ella.

Y es aquf donde vendrfa, entonces, la pregunta que td haces ahora: ;el -
capitalista tiene siempre que estar preso de la apariencia, tiene siempre que vi

vir en la apariencia? Yo tratarfa de utilizar la solucidn que ofrece Lukics en -
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el ensayo sobre la "Conciencia de clase", y que serfa: el capitalista y el obre-
ro, ambhos, estldn enajenados, pero hay una evidente y ostensible diferencia den -
tro de esta enajenacién; la enajenacidén del capitalista es una enajenacién de ro
sas, es una enajenacidén que estd a su favor; mientras que la otra enajenacién, -
la enajenacidén del sector obrero-proletario de la reproduccién, produce el pri -
mer momento de sintesis -dice Lukécs-, capaz de darnos una visidén totalizadora -
de lo capitalista; es decir, la figura que estd condensada en el obrero como su-
jeto y objeto simulténeamente. El capitalista puede ver, efectivamente, tiene --
ojos y los usa; pero el hecho de haber echado esas raices en el proceso lo man -

tiene, evidentemente, preso de esa apariencia necesaria.

Y quisiera volver a referirme a mi respuesta anterior. Agréguésele a es-
te enraizamiento del capitalista en‘su proceso, agréguesele, el desarrollo, o -~
més bien, la historia del desarrollo de las mistificaciones del discurso burgués,
El propio desarrollo del pensamiento burgués le ofrece al capitalista una serie
de respuestas esenciales, "a la mano", que &l si puede vislumbrar; por poner un
ejemplo extremo: Luis Pazos ofrece, en un cierto plano de la cosmogonia dé un --
gruno de patrones-por ejemplo, de los capitalistas comerciales, que son por su -
grado de fetichizacién los reyes de la ceguera, los capitalistas que manejan el

comercio-, ofrece una respuesta que, dentro de su lSgica, es una respuesta esen-
cial.

L4

Y, tal vez, esa sea,lpara mi, la conclusién mas importante: que el final
del argumento de Marx a lo largo de todo el tomo III, cuando se ocupa de la Fér-
mula Trinitaria, es el de ubicar con precisidn los grandes ductos de las miradas
de las diferentes clases. Y aqui lo que mas sorprende, y con toda necesidad, es
el desarrollo irremisiblemente ciego de la conciencia y de la mirada del ducto -
del capitalista; miopfa necesariamente marcada por esta ceguera que sSe relaciona
con las raices originales que ha echado en el proces§ de explotacién y de enaje-

nacién.

Ahora bien, ;cémo podemos relacionar este intento de respuesta, con tus
otras preocupaciones, particularmente con los aludidos otros planos de la exis -

tencia social?

-

Para ello, yo volver{ia a establecer la diferencia entre el proyecto cri-

tico completado y el proyecto crftico contemplado. Dentro del proyecto crftico -
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contemplado ~de los Manuscritos econémicos~filoséficos del 44-, podemos recono -

cer toda una serie de planos que estando presentes ya no reaparecen en el proyec

to maduro y muchisimo mds criptico, cerrado y tecnicista de E1 capital, en 1867,

respecto a estos textos, més apasionados, de 1844, Pienso que si leemos con cui-
dado el argumento desmistificador del proyecto del libro tercero, podriamos res-
catar una teorfa de la representacién capaz dé'poder incorporar estos planos que
td mencionas. Y creo que un buen ejemplo que nos podria ser de utilidad para es-
te propésito es insistir un poco en el problema de la sexualidad. La idea seria,
mds o menos, la siguiente: dada la condicién mercantil de la reproduccién capita
lista, por un lado, el mercado ofrece el criterio, llamésmosle, objetivo de va -
luacién, y la iglesia ofrece el criterio intimista o moral de reproduccién; hay,
pues, un doble pie en la reproduccidén capitalista sumamente evidente. Y a esta -
suturacidén muy especifica -de esto que son tipicas superestructuras mercantiles:
mercado e iglesia-, corresponde todo una modificacién, unitaria aunque desigual,
de la propia representacién y ejecucién del plano de la sexualidad, que tiene y
debe ser correspondiente al par de pies que estén suturando el autodesgarramien-
to -para seguir utilizando la palabra- de lo capitalista. El problema, entonces,
gerfia el siguiente: ;cudles son las repercusiones sobre la reﬁresentacién de los
agentes, toda vez instaurados estos dos pies?, ;cémo se ejecuta la sensacién, --
ya, de la sexualidad?

Pienso, por ejemplo, que aqui la obra de Foucéult es sumamente -
ilustrativa, y puede mostrar la constitucidn de todo un plano de confiscacién —-
productivista, encargado de producir "el" tipo de neonormalidad, y que sélo pue-
de ser comprendido, justamente, desde un trabajo o desde una "esperanza" desmig-
tificadora. Pienso también que, por ejemplo, para el caso de la emocién y de la
afectividad, tal y como lo planteabas, o de lo mero imaginario, un tipo de traba
jJo como el que ha empezado a hacer Foucault, y en cierta manera también - - - --
Dauvignaud, pueden ayudar mucho a complementar esas otras Areas que dentro del -
trabajo de Marx, por abocarse a la vertiente econdmica del proyecto completado,
quedaron suspendidas dentro del entramado del proyecto contemplado. Pero creo --
que sobre todo en el caso de Foucault, es sumamente claro, cémo se puede relacio
_nar esta intencidn desmistificadora con lds problemas que esté&n cohesionando la
totalidad de la estructura social. Y me referfa aqui, finalmente, a la (ltima en
érevista que tradujeron ahora en el suplemento Sabado, hard como dos meses, en -
que Foucault, hablando con un militante gay de Nueva York, discute sobre lo pro-

fundamente ridfculoc que le parece a €1 la adopcidn de esas actitudes '"de loca" -

“l
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-como dirfa Luis Zapata para la literatura mexicana reciente-~, mids de magazine,
dice la entrevista, dada la profundidad tan grande que tiene la temitica que &l
ha venido trabajando, y que forma o constituye, nos dice, todo un tipo de compor
tamiento vital en la sociedad contemporénea, y que es preciso tener muy bien pre

sente en esta intencidn desmistificadora.

ALEJANDRO CORDOVA:

Cuando td hablas en el trabajo de una teorfa de la representacién, yo he
reconocido una propuesta muy interesante, y no he podido dejar de intentar rela-
cionarla con la problemdtica del inconsciente. He discurrido, por ejemplo, que ~
8i la representacidén de tipo intelectual sélo es consciente, se plantearia, en ~
tonces, la problemltica de si ella incide, cae o corresponde al plano del mundo
de lo aparencial. Y asi nos encontrariamos tambien frente al problema de la afec
tividad dentro de la representacién misma. Para plantearlo directamente: cuando
hablamos de afecto gjhay también representacién del afecto? Claro, ello nos abre
una teoria de la representacién muy interesante, pero siempre y cuando incorpore
mos al complejo mismo de la representacién todo aquello que denominamos carga --
afectiva, Y la dificultad consiste, justamente, en cémo se representa ella. Por-
que lo que da energia a la representacidén intelectual en sentido emocional, es -

ese afecto que se apega, se despega, se esconde y se reprime. Y si he comprendi-

. do bien, cuando se habla de una representacidén en la apariencia, se quiere decir

que hay una representacién de la esencia, en el plano intelectual, con un in ---
terés afectivo. Y de esta manera podemos empezar a adentrarnos en el problema --
del inconsciente. Porque reconocida desde el punto de vista social, una represen
tacién de la apariencia, ya en el terreno del inconsciente, permitiria afirmar -

que se trata de una representacién pre-consciente o no consciente,

Y todo esto, a su vez, me parece que se relaciona con la otra problemiti-
ca, ain mis compleja, y que es aquella que toca el problema del inconsciente en
el terreno de lo social, como mucho méds relacionado con toda la circunstancia de
la objetivacidn; inconsciente que puede aparecer objetivado como historia o como
historia de la especie, pero que no pasa -por la conciencia individual. Egsto es -

sumamente diffcil y asf lo reconoce Kofler . Es imposible que por la subjetivi-

Esta es, pues, una problemitica muy interesante y extensa que yo queria -
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gsefialar aquf.
GUSTAVO LEAL
Un comentario para intentar profundizar en ello.

Una de las cosas importantes es que -supuesta la necesidad de la represen
tacidén de esa esencia~, lo que tenemos ahora mucho m&s claro, es que esa esencia
nos presenta esto que yo he venido denominando un proceso de autodesgarramiento,
y que es muy especifico en su modalidad capitalista: es un autodesgarramiento --—
por enajenacién, y es un autodesgarramiento muy diferente al que existe en otras

eras histéricas. Esta esenc1a, ev1dentemente, tiene que estarse representando de .
A“infinitas maneras; pero aqui aparece otra dlmen81on del problema: el de las for-
mas linglifsticas de la representacidn, y el de las especificas formas castrantes
capitalistas de la representacién; formas que incluso no tienen signos para po -
der descifrar o para poder expresar toda esta esencia, dado que esa esencia esta
vitalmente reprimida; es una esencia que debe estar necesariamente expulsada de

toda normalidad. Y este es, tal vez, el punto de partida del problema.

JOSE MARIA PEREZ GAY

Yo quisiera empezar por un aspecto que ya Bolivar habia citado, y que es
el del trazo circular de todo el trabajo. Y querfa yo poner un acento especial -
en esta labor de hermenedtica sobre el concepto del circulo; discutir esta labor

de hermeneldtica en el sentido en que lo hacfa ya Bolivar,

Los conceptos de apariencia y de esencia, y de lo real, c¢ruzan a través -

de todo el trabajo. Quisiera volver, y ya Bolivar lo anotaba, sobre esta especie

como de Ser y tiempo, de Heidegger, trasladado a El capital.

El producto diacrénico del que hablas, me es muy claro. Lo que no tengo -
claro es el concepto de desmi-tificacién, entendida como instrumento esencial --
—due le llamarfas ti-, para ir descubriendo la zona zodiacal a que se referia —-

Bolfvar.
El propio Bolfvar te hacfa una pregunta —que lef yo en uno de los apéndi-

ces que anexaste al trabajo-, una pregunta acerca del concepto de crisis., El se
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preguntaba y se respondfa: el concepto de crisis era aqui una especie como de -~
anomalfa, serfa como una especie de anomalfa. Sin embargo, podemos ver que toda

la historia de estos cien afios que Marx no pudo prever, es una crisis permanente.
Esto, creo, no se necesitan mayores datos como para ver que desde hace cien afios

el capitalismo estd en una crisis permanente en el espacio de lo aparencial. Pe-

‘'ro por otro lado, yo recuerdo una frase de Walter Benjamin en donde nos decia -~

que el concepto del progreso capitalista debe jugarse con el de catdstrofe. La -
crisis como catlstrofe consiste, precisamente, en que todo siga igual. Eso es -~
catastrofe.

Al final de tu trabajo ~haciendo caso omiso, en este momento, de esto --
que Alejandro trafa a la discusidn, y que Marx lo entiende, creo yo, como el - -
caricter-miscara, como la maAscara del caricter de los capitalistas-, al final de
tu trabajo ;qué queda de esos (Gltimos cien afios en este zodfaco, para utilizar -
la imagen de Bolivar, y que se va mds o menos transparentando? Queda la confron-
tacidén Este-Oeste, dirfas td. ;En donde estaria la labor desmi-tificadora, con -

creta de un trabajo tan bordado sobre El capital? ;Cudl seria esta labor desmi .-

tificadora que, a veces con conceptos, se me hace demasiado amplia, a veces es -

chiclosa y que no se deja atrapar? ¢En qué consiste?

De las conversaciones que ti y yo hemos tenido, vamos directo de la mano
al concepto de fetiche, y a las diferencias que td has hecho sobre el concepto -
de fetiche. Esa serfa mi segunda pregunta: ;cémo podrias tu fundamentar que el -
concepto de fetiche, visto como lo ve Marx, es hoy por hoy una realidad; que el

fetiche est&, por ejemplo, en la nacién? ;Cémo fundamentarfas todo esto?

Y el tercero, que es punto de la polémica que ti y yo tenemos de afiejo,
es el del concepto del autodesgarramiento, y que me parece a mi sumamente sospe-

choso.
GUSTAVQO LEAL

La primera prepunta que haces es sumamente importante, y se relaciona no
86lo con la conclusién del trabajo, sino también con mis propésitos para conti -

‘nuarlo.
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‘Lo que creo es que este primer dato, respecto a la circunstancia particu
lar del siglo XX como presencia de la relacidn Este-Oeste,ami me llama mucho pa

ra reconocer la concrecién -de todo este '"bordado trabajo" sobre El capital- en

términos de los espacios nacionales. -

Esta realidad y su discusidn me parecen algo importante, y que lamenta -
blemente cambié por la irrupcién de la discusién sobre el imperialismo'aen la —
acepcidén mis luxemburguiano-leninista del debate de finales de siglo y hasta --
1920-; pero la dimensidén de la nacién real frente a la nacién de estado -que se
flala Bolivar—-, me parece que estd exageradamente soslayada, y en esta medidé, —

sub-utilizada para esta intensién concretizadora critica.

Aislando la circunstancia Este-Oeste como ia necesidad de una explica _—

cién de lo que sucede hoy, y tratando exclusivametne de focalizar fenomenoldgicg
mente lo que acontece en el Oeste, ami me parece que el re-juego de centro-peri

feria es un re-juego alin sumamente descriptivo de las consistencias nacionales -
que han adquirido los espacios de reproduccién del capital, y de la manera cémo

han venido reconformandc toda esta nacién real. Y esa es, parcialmente, 1la solu-
¢ién que yo he encontrado para ejercer la concresién que a ti te preocupa tanto.
Pienso que hay que descender, en este sentido,'a una concresién planetaria; ubi-

cando més planetariamente los sectores del QOeste y traténdo“de ir comprendiendo

-.m&s la dificultad de la dindmica de la reproduccién capitalista en el ambito de

lo regicnal.

Y aquf, como ya te he referido, el libro de Friedrich Katz, La guerra -

gecreta en México, me parece un caso paradigmitico de cémo se puede relacionar -

este tipo de investigacidén. Claro, tal vez no con ese nivel de minucia; no con -
esta historizacién de profesion, de oficio, pero sf que de alguna manera, nos al
canza a reconstruir muy adecuadamente un cierto momento concreto -y yo dirfa, en
el mejor sentido de Marx- en donde estan presentes casi todas las dimensiones de

la realidad, si no es que todas... y
JOSE MARIA PEREZ GAY

Pero Gustavo, yo, segin he entendido, toda reflexién marxista histérica,
es decir critica, nos trae el pasado para poner en crisis el presente; y si no,

no he entendido nada. Y en el momento en que se trae el pasado para que el pre -

7l
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gsente haga crisis, en este sentido, el libro de Katz, a mi no me dice nada. Sim
plemente corroborarfa la hegemonia del PRI; explicando por qué el PRI o esto --
que llamamos PRI, se explica mejor desde el lado de la crisis, y que nos expo -

nes desde tu primera intervencién.

Yo a lo inico que me refiero es: estos rasgos distintivos que llamamos
naciones y que constituyen una graﬁ parte de la historia del siglo XX, ;cémo ==
los fundamentamos dentro de tu investigacidn, en el sentido amplio de tu inves-
tigacién, como fetiches, como formaciones fetichoides, como ti les llamarfas? -
(C6mo encuentran una explicacidén, una fundamentacidén dentro de este horizonte -

marxista? Esa es mi pregunta.
GUSTAVO LEAL

Claro, es que exactamente yo por eso traia lo de Katz. Creo, en'efecto,
que la lectura pura del libro de Katz, y yo diria, mds bien la lectura de El --
Colegio de México del libro de Katz, a ti tal vez no te diga nada; tal como la
lectura de los textos de Milton ¥Friedman, desde el ITAM, llevan a la "Hormiga -
Atémica", a Salinas de Gortari, de acuerdo. Pero yo a lo que me refiero es a que,
desde esta concresidén que denominamos nacifn real -siguiendo la definicién abar

cativa que ha propuesto Bolivar-, el texto de Katz, con esta clave, me parece a

o mf que revela la complejidad de este proceso; yo decfa; es un texto particular-

mente paradigmitico e ilustrador, y ciertamente, un hito en la discusién mexica
na reciente; tal y como me parece que es el libro de Moreno Fraginals: El inge-

nio, donde se tematiza el Caribe, y el mundo cubano en el mundo del azdcar.

Digamos que esta seria la primera respuesta. Creo que en donde puede ve .
rificarse el referido vaciado es -ademis de lo que ya respondi en el sentido de
seguir todos los reconocidos planos de la investigacién-, justamente, el no per
der'este dato sobre los espacios periféricos, su insercidén con el centro y esta
reconformacién de la nacidn real. Este me parece un primer gran bloque por tema
tizar, y que, repito, por el caricter del debate sobre el imperialismo, quedd -

un tanto cuanto soterrado. Y esta serfa mi primera respuesta.

Ahora bien, ¢pero en qué medida -ya pasando, entonces, a-tu segunda pre
gunta- opera realmente como un plano fetiche toda esta dimensién de que ahora -

nos ocupamos? Bueno, pues yo creo que, en parte, la respuesta a la pregunta - -

7l
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estld en no precipitarse para identificar inmediatamente los datos de la reali -
dad, y a lo cuales les reconocemos una extraordinaria complejidad, no identifif
carlos inmediatamente como un signo con funcidén ya fetiche; sino en el hecho de
buscar, de rescatar y explorar esos elementos de conexidén centro-periferia y de
reconformacién de la nacidén real, para con ello mejor ubicar instituciones que,
como en el caso del fendmeno presidencialista mexicano, parecen tener toda una

carga que se asemeja cercanamente a esto que Hemos venido reconociendo como una
presencia fetiche; pero que no podemos inmediatamente volcar sobre él, sino que
tendrfamos que asumir, primariamente, la complejidad de los procesos, para asf,

después, acometer su estudio y reconstruccién.

Por ello, te decfa, la respuesta a td pregunta es, para mi miémo, otra
pregunta, a saber: si asi fuera, si lo que se priorizara fueran esas presencias
fetiches -cosa que te confiesoc no me tiene particularmente preocupado, aunque -
me doy cuenta cabal de su importancia-, lo que habrfa que hacer seria recong --
truir junto con esos supuestos expertos historiadores y conocedores del aconte-
cer real, esos que han construfdo la historia oficial de la nacién, reconstruir
con ellos desde esta posicidén desmistificadora; puesto que creo entrever que --
gerfa muy otro el resultado y muchisimo muy apasionante la investigacidén. Me pa
rece con tan sdlo enfrentar la historia tradicional que conocemos -por ejemplo,
a partir del Grupo Sonora como grupo triunfador- con los dapps que ofrece la --
obra de Vasconcelos -y que se mide como agente-, con la otra,, mucho mas recien-
te interpretacién de Krauze y Péz, ya nos trazan tres o cuatro posiciones que -
abren todo un mundo que es preciso conocer. Pero, ahi es donde empezariamos a -
plantearnos las preguntas. Es un trabajo por hacer. Y es lo que podria observar

a tu segunda pregunta.

Y finalmente, por lo que toca al tan nombrado autodesgarramiento, es --
claro que después de todos los reparos que he escuchado, es claro, que lo mejor
gerfa retirarlo, puesto que, en efecto, es un concepto "sospechoso", que produ-
ce mucha duda, y que no es preciso. Quisiera s6lo esclarecer la connotacidén que
le he dado: lo he tomado directamente de la cuarta tésis sobre Feuerbach y de -
acuerdo al'sentido de Marx, en donde se afirma que Feuerbach ha logrado disipar,
ha logrado disolver el mundo divino en el mundo terreno, en el mundo "mundano'.
Y hasta allf, su trabajo es impecable, es perfecto, dice Marx. Lq que le falta

hacer es explicar, ahora, por qué el mundo terreno se ha autodesgarrado para de

mandar un mundo divino. Y esa es la significacién que yo le he conferido aquf -
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al autodesgarramiento; autodesgarramiento en el sentidoc de que hay siempre una

contradictoriedad esencial en cualquier totalidad -histérica o de modo de pro -
duccién-, contradictoriedad esencial que sella y estructura su dato cohesiona -
dor. Y es esa misma contradictoriedad la que demanda una sutura, una sutura es-
pecfifica para aquellas sociedades que conocemos como sociedades histéricas, dig
nas de la propiedad privada o inmersas en la era de la propiedad privada. Es a

esto a lo que me refiero con el concepto del autodesgarramiento, a una circunsg-
tancia muy precisa, aunque la nocién -palabra que he empleado, no resulte parti
cularmente afortunada. Existen muchos sinénimos. Pero, sin duda, y en aras de
la precisién, lo mejor serfa hablar de autocontradiccién del sujeto en su repro

duccidn. Es por ello que digo que la imagen la he tomado directamente de la ver

8ién original de la cuarta tesis sobre Feuerbach. Eso es todo.

. . - s—— e ——— -

SEVERO DE SALLES

Lo primero que yo reconozco es la ausencia de un indice en el trabajo y
que nos hubiera sido de mucha utilidad. También reparé en la posibilidad de re-

ducir el trabajo.

Procederé de acuerdo a las anotaciones que fuf realizando en mi lectura.

Yo observé -lo que no es una critica-, observé una variacién en la uti-
lizacién de la categorfa de "realidad". Al inicio creo que se hace una extensa
distincién entre realidad y plano de accién concreta., En la pagina 4 se dice --

textualmente: "arribar a lo concreto pensado o realidad del régimen capitalista

de la reproduccién", como una cierta oposicidén en un sentido concreto, y poco -
més adelante se usa la categorfa de realidad en un sentido mis pedestre, en el

sentido de lo que aparece; esta esencia aparece en la realidad bajo la forma de
precio de venta de la mercancia capitalista. Perfectamente se comprende la va -
riacidn, segiin el contexto y seglin el objetivo de la exposicién. Pero yo quisie

ra conocer mas detenidamente tu punto de vista sobre esta variacidn.

Luego, una pregunta, una duda sobre la misma categoria del saber cienti
fico-concreto, por oposicién a la del saber prictico-concreto. Se plantea que -
el saber cientifico-concreto es también el saber de una totalidad histérica, en
tanto es totalidad histSrica en su generalidad. No se trata mds del capitalismo

en Rusia, se dice, sino del modo de produccién capitalista. Entonces, ¢cudl es
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el papel.de la connotacidn de concreto ahi? yDe que objeto trataria?. La pregun-
ta serfa esta: La acotacidén de concreto a ese saber cientifico, no significa que,
81 se refiere a objetos de abstraccién en general, entonces por qué la acotacién.
Luego -estoy volviendo a algo que ya se ha reconocido por varios compafie
ros-, también al inicio del trabajo, cuando ti identificas que el saber préctico
concreto es la produccidén real y el cometido del saber cientifico-concreto es, -
pues, el de la destruccidn de la ideologfa burguesa. Bueno, yo c¢reo que estoy en
pleno acuerdo con tu comentario, y, clabo, con los comentarios que se han hecho,
sobre la necesidad del proceso de desmistificacidn; es decir, la produccidn del
conocimiento tiene que pasar por ahf, e, incluso, el efecto de esta produccidén -
es otro si &€l pasa efectivamente por ahf. Entre tanto, la duda que yo tengo es -
la siguiente: si decimos que el objetivo del sabe; cientifico-concreto es la des
truccién de la ideologfa burguesa ;es que no estaremos acaso suponiendo un cier-
to tipo de equivalencia entre el objeto de la ideologfia burguesa y el alcance de
la ideologfa burguesa? Yo me temo que reducir, no sélo contemplar, sino resumir
a esto la desmistificacién, el cometido del saber cientifico-concreto, dudo que
sea justo, dudo que sea adecuado, porque allf ya manifiesto una concepcidn perso
nal. Yo no creo que no existan terrenos, que no existan campos, que no existan -
problemas, que no existan objetos desde el inicio -aunque se trate de objetos --

distintos- que no estén al alcance, a la apertura, a la posibilidad del saber --

- clentifico-concreto, y que, entre tanto, no sean problemas mas alli de la ideo =~

logfa burguesa; es decir, m&s alld no solamente en una cuestidén de distancia, --
sinc también la cuestién de un campo a otro, unos problemas u otros. La duda que
yo tengo, y ya manifesté mi opinidén, es si el resu;ir el cometido del saber cien
tifico-concreto a la desmistificacidén, o si hay una cierta, en este momento, una

cierta limitacién del alcance de la propia ideologia burguesa.

Bueno, otra particularidad, mids adelante ya, en el segundo volumen, aci,
al inicio, es lo siguiente: td ves con cierta atencién el concepto de sobrepobla
cién y sobreproduccién de capital. Yo no he encontrado -y no quiero decir con -
esto que no este acd- en ningin momento el que tud plantearas qué entiendes por -
sobrepoblacién. Y creo que eso seria Util, ya que yo no lo he visto planteado. -
En la pdgina 174 td te refieres, a mi modo de ver, al concepto, pero yo no lo he

visto en otro momento.
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Luego, mas adelante, en este mismo volumen, pégina 360, pones una nota
en donde td intentas, en donde haces un intento de lo que td pretendes como una
ubicacidén del concepto de modo de produccién, y td lo situas aqui en términos -
"de un acoplamiento de dos espacios diferenciales aunque reciprocamente determi
nados: un primer espacio constitufido por fuerzas y relaciones de produccién - =
viejas y un segundo espacio definido por la presencia de nuevas fuerzas produc-
tivas y sus respectivas relaciones de produccidén". Y en seguida indicas una con
ceptualizacién del proceso de transicidn, en el sentido de que fuera el desarro
llo de esta contradiccidn entre estos dos espacios. ¢Podrias abundar un poco --
mas en esta concepcidn del modo de produccién; en la coexistencia de esos dos -~

espacios de fuerzas productivas y relaciones de produccién nuevas -y por nuevas

--.entiendo que pertenecen a aquello a lo cual se va a transitar-, y el propio con

cepto de transicién?

Ya al inicio del volumen 3 td haces una referencia a la lectura sinto -
mal de Althusser, y yo me pregunto lo siguiente: entonces, la critica que tg --
haces, es en el sentido de que -algo que si bien entendi- Althusser no habfa in

vegstigado el propbsito, la intencidén de Marx. Tl sefialas: "Althusser deberfas -

haber buscado primero los propésitos del texto, las condiciones de su redaccién;

en una palabra: deberia haber buscado primero el contenido del 'suefio'; para en

tonces establecer su sintomaticidad". Ya después, tU continuas con un desarrgo -

rd

1lo que me parece bueno, interesante y adecuado, sobre las condiciones y las --

relaciones del texto de El capital, asi como el significado de sus propositos.

Ahora, mi duda es sobre la observacién que tu haces, sobre la analogia entre -
el proceso analitico y el proceso del diséurso cientifico en Althusser. Asi, --
cuando Althusser habla de esta comparacidén, €1 habla de las lagunas que fueron
confinadas por el inconsciente en un broceso analitico. Pues bien, yo creo que
la analogfa propuesta por Althusser va hasta alli, es decir: va hasta las lagu-
nas y la exploracién de las lagunas, pero no al inconsciente; es decir, en el -

discurso, la utilizacidén que creo hace Althusser -y que ti le llamas sintomal-

de las lagunas, no es medirlas frente a la intencidén del autor, creo yo -si bien

me acuerdo-, sino que es medirlas en relacién al conjunto del discurso. Es de -
¢cir, en qué medida pueden ser y se hacen -si estoy en lo cierto-, estas lagunas
pueden ser una pregunta, una respuesta, una pregunta hecha adecuadamente. De --
esta manera, la sugerencia que yo hago es si acaso la analogia propuesta por --

Althusser entre el proceso analftico y el proceso del discurso cientifico en la

]
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lectura sintomdtica no va, nada mds, hasta el punto de detectar las lagunas y a
dar una utilizacidén a ellas. Entre tanto, en el proceso analftico, las lagunas

serfan una veta para la blsqueda del inconsciente, mientras que en el discurso

cientffico serfa un espacio para ser medido y comparado con el propio discurso;
serfa un lapsus para ser acometido en discontinuidad y en relacidén a las pregun
tas formuladas.

Entonces, quedan, pues, estas preguntas,
GUSTAVO LEAL

Si, en efecto, creo que hay que reducir este trabajo, pero no antes de
cumplir los propdsitos para el que fue hecho: la tesis doctoral. Realmente no
s8é c6mo reducirlo, quiero decir, lo reconozco, lo He pensado seriaﬁente y habia
llegado a reconocer algunas posibilidades., Habfa discurrido que tal vez lo que
se podria hacer fuera intentar rescatar las tesis més importantes que estaban -
desarrolladas en el trabajo; por ejemplo, comprimir casi todés las mistificacio
nes-desmistificaciones y presentar apenas el cuadro lo que yo al final del tra
bajo denominé: el cuadro completado de las desmistificaciones. Eso lo encontra-
ba ya hecho, de alguna manera, en mi reconocimiento de la Férmula Trinitaria, y
pensaba, justamente, preparar ese material que en mi opinién seria un resumen -
de todo el trabajo. Pero es de todos modos diffcil porque, como td habrés adver
tido, hay partes que son unidades en sf mismas, por ejemplo, toda la problemiti
ca de la ganancia, toda la problemdtica de la sobreacumulacién, que muy dificil
mente se pueden resumir mas de lo que yo ya hice en el estudio. Asi que tal vez
la respuesta sea tratar de agruparlo por las desmistificaciones y hacer el cua-

dro completado de las desmistificaciones.

El fndice no esta todavia porque el material se presenta ahora en cali-

dad de borrador. No obstante, lo tengo ya muy avanzado,

Por lo que toca al concepto de realidad, sf quisiera explicar el senti-
dd general que le fuf dando a lo largo de todo el trabajo. Distingo realidad de
apariencia por o a través de la intermediacién de la esencia., Vale decir: conci
bo a la realidad como apariencia fundada. Esa es una de las hipétesis fundamen-
tales del estudio. De esta manera, resulté muy interesante revisar en las des -

mistificaciones sucesivas que enfrenta Marx, cémo el concepto de la realidad --
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viene siempre a constituir una suerte de sintesis esencial-aparencial. Es el ca-
80 del concepto precio de costo o el del mismo concepto de la sobreacumulacién.
Conceptos ya de la realidad capitalista, nos dirfa Marx. Pero sin embargo, su -

estatuto de realidad no los hace de por si conceptos inmediatos -~y con ello rema

cho el caracter y el tono del intercambio a que damos lugar en este examen~; no -

son conceptos inmediatamente perceptibles. Son los conceptos de la realidad capi
talista, en la medida en que estidn explicados o fundados, no como ellos se conci
ben a sf mismos, sino como resultan de su reconstruccién desde un procedimiento

desmistificador; como sintesis de su "primera presentacién" y de los datos esen-
ciales que ofrecen las coordenadas de su constitucidén aparencial. De esta - -~ -

re-unién resulta el concepto de realidad o apariencia fundada.

Esta brevisima explicacidén es la que encuentran ustedes en las péginas - |

iniciales del trabajo. Yo he seflalado claramente en ellas que el propésito cen -

tral del libro tercero de El capital es el de mostrar cémo la esencia tiene que

presentarse como éparencia, y no en la perspectiva inmediata, sino de manera fun
dada; es decir, reconociendo c6mo se constituye esa misma apariencia. Y eso es -
lo que denomino realidad del sistema. Por lo demas, mi trabajo consistié ~como
ya he respondido previamente-, en revisar cada una de las mistificaciones-desmis
tificaciones que enfrenta Marx en su proyectado libro tercero. Y de ahf, también,
el titulo de la investigacién.

Hay una gran gama de posibilidades para ilustrar esta proposicién; casi
con cada una de las mistificaciones-desmistificaciones presentes en el libro ter
cero. Empero, para nuestros propdsitos aqui, yo quisiera exclusivamente rescatar,

por su importancia, la desmistificacidn del interés, del capital a interés.

Al finalizar el tercer volumen del manuscrito de las Teorfas sobre la --

plusvalfa, el lector se encuentra con un "Agregado" intitulado '"La renta y sus -

fuentes. La economia politica vulgar'. Este inserto incorpora la desmistifica -
clién de la Férmula Trinitaria dentro del cuerpo del propio manuscrito de las - -
Teorfas; vale decir, una versidn previa -de los aflos 61-63- a la que aparece en

la seccidn séptima del libro tercero de El capital, y que, si no me equivoco, -

corresponde a los aflos 64-65. Justamente la diferencia en el tratamiento marxia-

no de la Férmula Trinitaria, para ambos manuscritos, la constituye la presencia

del interés. De esta manera, lo que desarrollé en el Gltimo cuadernillo del tra-

bajo fue un intento de rescate de ese otro nivel aparencial -y que se cuenta en-

7



3 : 899

tre los méslaparenciales- expuesto en el fragmento terminal de las Teorias, evi-
tando repetir toda la formulacidn marxiana presente en la seccidn séptima del --
libro tercero, dedicada, de acuerdo a mi ordenamiento, a la desmistificacién con
clusiva global o desmistificaciédn de‘ia Férmula Trinitaria. La mistificacién del

interés se encuentra, pues, apenas sefialada en el manuscrito de El capital, mien

tras qQue en el manuscrito de las Teorias es cuidadosamente tematizada.

De tal suerte que siguiendo el entero cuadro desmistificante ejecutado -
por Marx en el proyectado libro tercero, encontrariamos, primero, la mistifica -
cién del salario; después, la mistificacién de la ganancia, seguida, inmediata -
mente, de la mistificacidn de la renta. Tal que, finalmente, la desmistificacién
de todas las mistificaciones parciales y sucesivas vendrfa a cohesionarse en la
desmistificacién conclusiva global: La Férmula Trinitaria, las rentas y sus fuen
tes, o todas las mistificaciones en su conjunto. Marx también reconoce toda una
serie de gradaciones interno-intermedias, y que estan expuestas pormenorizadamen

te, .a lo largo de todo mi trabajo.

El aporte original del ménuscrito de las Teorfas, desde mi punto de vis-
ta, es, como decfa, la tematizacidn, la organizacién y el estudio de una mistifi
cacién derivada de la relacidn capital-ganancia, y que es, justamente, la del --
interés. Y en este propdsito de Marx el afirma, textualmente, que su estatuto es
todavia mds aparencial que la de la propia relacién capital-ganancia. Y es asfi -
como acomete 15 investigacidén en torno a las relaciones entre la tasa general de
interés y la tasa media -0 general~ de ganancia, mostrando, con ello, que aquél
es un concepto muchisimo més aparencial, un concepto mds inmediato a la '"concien
cia habitual" de los agentes. Explica, también, cémo se les representa, cémo se
les constituye tan aparencialmente: mientras que la tasa de ganancia siempre - -
exhibe -dice €l~ la huella del proceso industrial, la tasa general de interés re
gulta -desde la mirada o subjetividad de los agentes- del re-~juego mundano ejecu
tad6 por los expertos especuladores del mercado, y que, para el agente 'vulgar y
silvestre", se traduce en la pura identidad, de acuerdo a la cual, "si tengo di-
nero, tengo por naturaleza interés", borrando y soterrando, con ello, toda la --

funcionalidad intermedia del interés en tanto que derivado de la relacién prima-

ria capital-ganancia.

As{ llegamos, con Marx, al Gltimo concepto de la realidad, tematizando -

en la aportacién del proyecto critico completado: el concepto del interés y de -
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la tasa general de interés. Incluso los conceptos de competencia, de mercado mun
dial, quedaron completamente fuera; quedaron en suspenso o suspendidos, dentro -
de la perspectiva de Marx., No pudieron ser objetos de su tratamiento y tematiza-
cién. Pero si detentamos en uso el concepto del interés: el Gltimo eslabén del -

cuadro completado de las mistificaciones-desmistificaciones.

Ese es, pues, el sentido, la connotacidn en que se emplea en el trabajo
el concepto de realidad: como aparencial fundada, o como una apariencia que ha -

sido explicada en su necesaria constitucién como apariencia. Todo esto dentro —-

del cuerpo del libro tercero de El capital o gran libro de las desmistificacio -

nes.

Ahora, respecto al saber cientifico concreto y al saber practico concre-
to, coincido plenamente con tus observaciones. Es evidente que el alcance, como
td dices, del saber cientifico concreto, es el mismo horizonte de representacidn;
no puede traspasarlo ni trascenderlo. Y aqui podemos‘tomar, como ejemplificacidn,
la misma nocién marxiana de la sobreacumulacién, y que yo traté, tal vez incluso
con excesivo detenimiento en el trabajo. Particularmente, me refiero al momento
argumental en que Marx reconoce los méritos y los limites de la economia critica,
Yy, especialmente, de Ricardo. Lo importante en Ricardo, dice, y eso es "justamen
te lo importante" -cito textual—-, es que ha alcanzado a tematizar ese horizonte,
- frente al cual los vulgares no han hecho mids que pura apologia. Ese es el mérito

y el limite de'Ricardo, subraya Marx.

Un discurso critico, en este caso, como saber cientifico concreto, tiene
como enemigo natural el cuerpo de esta respuesta clisico-ricardiana, con sus - -
méritos y con sus limites., Pero, para los propésitos de lo que aquf discutimos,
lo fundamental, me pafece a mi, es subrayar que ese discurso critico como saber
cientifico concreto, no puede nunca pasar por encima, sortear o evadir esa res -
pueéta "cldsica". Tiene que enfrentarla criticamente, y de ahi la misma defini -
cién de un discurso critico. Vale decir: al no poder trasponer el horizonte de -
la representacién, tiene que constituirse como critica de la explicacidn clasica
del mismo horizonte, puesto que si pudiera trasponerlo, su labor seria la del es
tablecimiento de una nueva cientificidad, sobre un nuevo objeto, un nuevo hori -
‘zonte de representacidn, aln no conceptuado como saber; estaria, pues, constitu-
yendo otra cientificidad explicativa de otro fendmeno, y que se ubicarfa mis - -

alld del punto capitalista, mAs alld de la era o epoca mercantil-capitalista. El

7
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discurso critico se asume as{ como develamientos de la negatividad dentro de 1la
propia positividad del discurso burgués o respuesta ''clasica'. Su necesidad cri-
tica es, pues, estructural. No puede trasponer el horizonte porque él es vigente
y actual; no puede construir la cientificidad, saber o discurso, sobre una reali

dad que no es todavia tal, so riesgo de utopizar. Todo esto estd expuesto en el

trabajo.

La distincién que yo localizo en el trabajo, alude~més bien, a ese saber
cient{fico concreto, frente al saber prédctico concreto. Y la distincién me pare-
ce fundamental. Bien sabemos que la lectura "tradicional' marxista del libro ter
cero deposita en é1 una calidad especifica: la del compendio para la practica. -
Lo cual, después de lo que discutimos, no puede menos que calificarse de un pre-
cipitatorio atentado contra el material que en €l se reQne, y contra el proyecto
critico que denomino completado; un brutal atentadb. Y el libro tercero, obvia -

mente, no representa ni constituye tal '"recetario". No hay tal. Lo que hay en el

tomo tres de El capital no es el saber prictico concreto. Yo ilustraba: no se di

bujan en €l las producciones préacticas del tipo de las Tesis de Abril, de Lenin,

o La historia me absolverd, de Fidel Castro; textos de la transformacidn artisti

ca-politica~-concreta de la realidad préctica, y que reclaman también un saber —-
cilent{fico concreto, pero que pueden actuar con independencia de é€l, Pero lo que

resulta imposible es funcionalizar el libro tercero de El capital ~-cuyos concep-

 tos son concretos s6lo desde un plano de abstraccién enorme-‘como el primer le -
vantamiento o constitucién de un saber practico-concreto. Es en ese sentido que
la diferencia o distingo entre el saber cientifico concreto y el saber practico
concreto, resulta fundamental. Es una de las posibilidades -como seilalé explici-
tamente en las piginas introductorias del trabajo- de no perdirle al libro terce

ro de E1 capital algo que €l no puede dar; no pedirle ese saber practico concre-

to, sino més bien alcanzar a ubicar y aprehender su funcién terminal dentro de -
un muy complejo proceso argumental; su funcién de prender, ese trabajo zodiacal

que referiamos, en los hoyos negros aln infinitamente desconocidos.

Por lo que toca a tu pregunta respecto al concepto de modo de produc -—-
cién. quisiera sefialar, de inicio, que para el tratamiento de este complejo pro-

blemitico, he seguido muy de cerca el texto de La ideologfa alemana, junto con -

"el libro de Alfred Sthn Rethel: Trabajo manual y trabajo intelectual y, en gene-

ral, algunas de las observaciones de Korsch sobre todo en su Karl Marx.
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Me gustarfa empezar, destacando la terrible distorsién que habita, des-
de tiempo ha, la discusién de los marxistas. Todo arranca de identificar, la ya aho-
ra tan maltrecha, contradiccidn entre las fuerzas productivas y las relaciones de
produccidn, como una contradiccién entre fuerzas productivas nuevas y viejas rela
clones de produccidén. Asi aparece por ejemplo, en los dos itiles manuales de - ~-

Martha Harnecker, Los conceptos elementales del materialismo histérico y Fl capi-

tal: conceptos fundamentales que, a no dudarlo, se cuentan entre las mejores expo

siciones del problema. Pero yo soy de la opinién de que, como una cuestién gene -
ral del materialismo histdérico, el asunto se puede plantear de manera enteramente
diferente. Habria que partir, mds bien, de pares de contradicciones; la contradic
¢idén del modo de produccién es una contradiccién siempre especifica de pares de -
viejas fuerzas productivas con sus viejas respectivas y consecuentes -y subrayo:

con sus respectivas y consecuentes- relaciones de produccién, contra pares de nue
vas fuerzas productivas y sus nuevas consecuentes y respectivas relaciones de pro
duccidn. Esto es lo que, para decirlo con Marx, mantiene prefiado de contradiccién
al modo de produccidn. Y es aquf, también, donde se abre el problema por el cual

td preguntas. Sobre la base de estos pares en contradiccién, de hecho, teoria so-
bre el modo de produccidén, serfa también, teoria sobre el proceso de transicidn;

teorfa sobre la transicién del modo de produccién. Vale decir: acceso de las refe

ridas nuevas fuerzas productivas con sus respectivas y consecuentes relaciones de

produccién a un plano, ya no de subordinacién formal del modo de produccién, sino

justamente de subordinacién real de su totalidad; o, de otra manera dicho: acceso
de esas nuevas fuerzas productivas y sus respectivas relaciones de produccidn al
plano de hegemonia madura del modo de produccién, del modo de la reproduccidon. Y
eso es lo que conocemos como proceso de transicién en sentido amplio, y que nos -
ubica, también, el concepto de tiempo revolucionario. Tiempo revolucionario, ven-
drfa a ser asf, el tiempo en el cual los nuevos pares acceden a la subsuncién - -

real, desplazando a los pares viejos del ancien regimen.

Y en estricta derivacién de lo anterior, se desgrana otra circunstancia
de importancia primordial. No se trata, tan s6lo, de la precisién en la contradic

cién de los pares constituyentes del modo de produccidén; ni tampoco del concepto

.mismo de la transicién. El trata también de la posibilidad de un concepto de tran

Qicién exhaustivo, y yo diria, se trata particularmente de ello. Desde una pers -
pectiva como la que ahora expongo, la transicidn es, virtualmente; momentos suce-

sivos de germinacidén, maduracién y descomposicién-derrumbe de la base dada. Se --
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trata, pues, de toda otra perspectiva explicativa. Y ejemplifico de inmediato. -
Desde el punto capitalista, desde la especificidad del punto capitalista, una --
sucesidén del tipo germinacién, maduracién y descomposicién-derrumbe, abre toda -
otra dimensidén exploradora del caréctér de las llamadas "sociedades del Este"; -
toda otra dimensidn para el reconocimiento de su especificidad. Se las ha integé |
pretado, tradicionalmente, como atisbos de la nueva sociedad. No necesariamente.
También se les podria aprehender COmb la "fase baja" de lo capitalista, como su

decadencia; como un nuevo plano mercantil-simple sui-generis. Y ya el propio dis

curso del '"comunismo de guerra' bolchevique y la NEP, parecen acercarse a una --
tal autoidentificacién. Claro, siguiendo siempre esta formulacidén, puramente - -
hipotética; pero que podr{a iluminar, positivamente, muchos de los problemas de-
sesperados que asumen las teorias de la revolucidn respecto a las expectativas -
del Esté. Dfgase lo mismo de otras zonas, como son las &reas asidticas y algu -
nas de las africanas: también se podrian leer cbmoiémbitos de germinacién-madura
cién de lo capitalista. Tanto asf, que en ellas se reconoce la posibilidad del -

salto de acuerdo a la férmula "socialismo o revolucién",

De esta manera, lo que encuentro como réépﬁesta a tu inquietud, es, mis
bien, otra lectura de estas coordenadas marxianas en el materialismo histdrico. -
Creo, en efecto, que hay una mala interpretacién en la misma base de la contra -
diccién entre fuerzas productivas y relaciones de produccidén y que, como ya ob -
- servé, concibo fundamentalmente como pares; como contradiceidén entre pares, dado
que, de acuerdd a Marx, cada fuerza productiva genera su propia relacién de pro-
duccién. Ninguna fuerza productiva del siglo XIII genera una relacidn de produc-
cién del siglo XXI. Es imposihble. Se trata siempre de una correspondencia -y no
36lo tecnoldgica~, de una correspondencia de época o de la totalidad de la repro
duccibn. Y es esto lo que entra en contradiccién; ofreciéndonos, igualmente, es-

te concepto de transicién, muy abstracto, pero diferente al que nos hemos acaba-

do por acostumbrar.

Finalmente,‘reSpecto a tus observaciones para esta cuestién ya un poco -
vieja de Althusser, quisiera sélo re-afirmar mis palabras. Independientemente de
la abismal profundidad inconsciente de las lagunas que vefa Althusser; indepen -
dientemente de ello, su procedimiento resulta definitivamente precipitado., - --
‘Althusser acuesta a Marx en el divin y le detecta, en el inconsciente, una sico-
sis denominada movimiento obrero. Cuando, en rigor y como aguzado terapeuta, - -

deberfa haberse planteado, primero, el problema en torno al por qué de la presen
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cla de una tal sicosis, si es que la tuviera. Quiero decir, en vez de estudiar,

en vez de "descifrar" el contenido del suefio, lo que hace es presumirnos su res-
puesta al suefio de Marx, respuesta que, sin embargo, no socializa: no nos la di-
ce. Althusser nos ofrece la forma y la fenomenologia del suefio de Marx, pero se

reserva para si mismo su contenido explicativo; no nos lo participa. Un procedi-
miento, pues, abrumadoramente precipitacionista. Lo que deberfa haber hecho sefia
lo en el texto, es reconocer y asumir al contéxto en el cual Marx ''suefia" al pro
letariado; por qué suefia al proletariado; descifrar la relacién contenido ~forma
del suefio, o la relacién entre el contenido manifiesto del suefio y el plano esen

cial en é1 representado.

SERGIO DE LA PENA

Ya estd agotada, practicamente, una centésima parte de toda la problemé-
tica incluida en este largo trabajo que nos presentas. Y aunque ya se han tocado
un buen grupo de cuestiones, yo quisiera pedirte que nos expresaras algunas opi-
niones acerca de s3i en la exposicidn marxista, en la forma de acercamientb del -
marxismo a la sociedad y a la realidad, se pretende la desmistificacidn completa
de cada uno de los aspectos que pretende abordar, o, si recurre a retener y acep
tar, por via metodolégica, ciertos niveles de mistificacién sin resolver, y que
pueden ser, por ejemplo, los contenidos en algunos casos o en ciertas hipétesis

de trabajo, y a las cuales recurre al no poder adentrarse en.la totalidad, en la
totalidad total. |

GUSTAVO LEAL

Aquf aparece, de nuevo, aquella impresién de que el marxismo opera como
una especie de llave de oro, capaz de abrir todas las puertas del universo césmi
co. Y creo que no es tal. Me parece que dentro del pboyecto contemplado por Marx,
habfa un grupo amplio de momentos importantes, de planos de la existencia real,
a ser tematizados o totalizados por el capitalismo; sencillamente, a ser revolu-
cionados por él. Por cuanto, ciertamente, la revolucién que significa el capita-
lismo, el mundo iluminista que despierta y consolida, es absolutametne inédita -

respecto al pasado, y parece seguirlo siendo si lo medimos frente a lo que nos -

.va descubriendo y revelando el acontecer del siglo XX. Marx prioriza una de en -

tre todas esas dimensiones de lo real -la econdmica-, para mejor reconocer la --

especificidad de lo capitalista. En ella es lo mis importante. Pero seria vano
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esperar de esta minima aunque esencial re-construccién, serfa vano desprender de
ella un propdsito pro-exhaustiva desmistificacidén; un propésito, diria yo semi-

comico, para dotar a cada humano con una suerte de "aerosol desmistificante'"., --
Creo, mas bien a la inversa, que el mérxismo seguird vivo, en la medida que -
sea capaz de reconocer todo aquel mundo de espacios que, por fortuna, el capita-
lismo todavia no ha tocado, que s6lo ha tocado levemente o que, incluso, ya no -
podra tocar; y que, en consecuencia, no demandan la presencia de un procedimien-
to desmistificador total o para todos los planos de la existencia. Sin duda, la

tal representacidn del marxismo como "llave de oro" constituye la venganza del -
marxismo manualesco y dogmdtico sobre lo vivo del marxismo a utilizar hoy. Y mi

trabajo resulta, en este sentido, particularmente claro. Ya lo habiamos comenta-
do en alguna evaluacién anterior: el vaciado del entero proyecto critico comple-
tado es, a la vez que muy poco, mucho; es una reconstruccién de la tendencia abs
tracto-real del capitalismo, pero casi inservible ésf como se encuentra, para —--
adentrarse en la explicacidén de ningin fendmeno de la dindmica concreta-empirica
del punto capitalista. Hay, pues, que aprendér a seguir desarrollando la proposi
cidn con nuevas mediaciones. De ahf, también, el reto y el enriquecimiento. Si -
el marxismo es concebido como un propésito pro-exhaustiva deémistificacién, no -
es mas un momento tedrico de la revolucidén comunista, es, mads bien, tomismo; es

filosoffa tomista: una reflexidén religiosa capaz de responder casi a todo. La -~

explosidn de las nuevas dimensiones reales descubiertas por ‘el siglo XX, nos re-

" frendan, dia con dfa, el reto que el marxismo asume como primer ejercicio desmis

tificador; la remisién de casi cada nuevo &mbito de lo social a su estatuto cri-
tico, pero, simulténeamente, la enorme dificultad de la conciliacién de sus pers
pectivas y objetos. Piénsese s6lo un momento, en la circunstancia del inconscien

te y en los muy pobres resultados del freudo-marxismo y el sex-pol.

Creo, finalmente, que lo mejor seria partir del concepto terminal de - -
Marx: el concepto de realidad; el problema de que esa realidad se}constituye de
una manera en extremo compleja y que, la lectura del proyecto completado de Marx
es vital para su acometimiento. Y aqui, la realidad misma habla: Marx habita - -
hasta las curriculas de los centros universitarios méds retardatarios del orbe. -
Hay, pues, que trabajarlo. Empero, sin duda, el problema fundamental sigue sien-

do, hoy como ayer, la relacién tedérica-préictica en la realidad, y, para la cual,

el marxismo no tiene todas las soluciones, ni todas las respuestas. En verdad, -

procede primero, un voto de humildad frente a la complejidad de lo real. Eso es

"l
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todo.

Muchas gracias.
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