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SINOPSIS.

Esta investigacion tiene como objetivo demostrar que, en la actualidad, el modo subjuntivo s un
recurso lingiiistico de fundamental importancia en la competencia gramatical de los hablantes de
espafiol. Con ese fin se hizo una revision teérica de diversos aspectos relacionados con ¢l tema,
entre ofros ¢l de juicios de gramaticalidad. A partir de alli, y tomando como fuente de datos a la
lengua escrita en su modalidad periodistica, se obtuvo un corpus de donde se seleccionaron 28
enunciados, con los cuales se realizé una investigacion de campo. La misma consistié en la
aplicaci()n‘ de un cuestionario, elaborado con el propdsito de elicitar estos juicios de
gramaticalidad, a 200 informantes de nivel universitario. Los resultados confirman ampliamente
que el modo en cuestion ocupa no sélo un lugar sobresaliente en el conocimiento gramatical de
los hablantes, sino que es un recurso plenamente vigente.

i,a importancia de una investigacion de este tipo radica en que los sujetos pueden dejar plasmado,
a partir de ejemplos reales encontrados en la lengua cotidiana, y no ejemplos inventados o
sugeridos por las gramificas, el lugar que realmente tiene el subjuntivo en su competencia

gramatical.



INTRODUCCION.

El motivo fundamental de haber elegido el tema del subjuntivo en este trabajo de tesis, fue dar
respuesta a la siguiente pregunta: ;, al héblar del modo, representado por el subjuntive en espafiol,
puede afirmarse que se estd haciendo referencia a un recurso con plena vigencia en la
competencia gramatical de los hablantes, o por el confrario 2 un recurso que estd perdiendo
actualidad en ella?

Puesto gue en mi opinién el modo subjuntivo sf es un recurso gramatical con plena actualidad en
el conocimiento gramatical de los hablantes, se pretendié corroborar esta afirmacion, observando
los juicios de gramaticalidad que en relacion con el modo citado emitian un determinado grupo
de hablantes de la Ciudad de Mgéxico. Para ello se recurrié en una primera instancia,. a la revision

tedrica de lo que se conoce como gramaticalidad y como juicios de gramaticalidad o juicios

metalingiifsticos. Esta revisién se hizo en cuatro autores: Chomsky (1976), Lyons (1980),

Chaudron (1983) y Ellis (1991); de alli que las definiciones aqui consideradas sean las siguientes:
a) Gramaticalidad: consiste en la cualidad de bien formado, sin infringir las reglas de ia
gramitica, ademas de perteneciente al ambito de la competencia lingiiistica (Chomsky: 1976). Lo
que asegura al linghista acerca del cardcter gramatical de un enunciado es, para Chomsky, un
juicio intuitivo que todos los micmbr‘os‘ de una misma colectividad lingiiistica comparten acerca
de ese enunciado. La facultad de emitir este juicio forma parte de la competencia lingiiistica de
los hablantes. (Ducrot: 1979).

b) Juicios de gramaticalidad: se refiere a la decision que hace el hablante sobre si una oracion

esta bien o mal formada (Ellis: 1991).
Sobre gramaticalidad debe afiadirse que “la mejor indicacidon de inaceptabilidad gramatical se

encuentra en lo que algunos llaman corregibilidad: un enunciado no gramatical, de acuerdo con



ese criterio, es el que un hablante nativo puede no solo reconocer como inaceptable, sino también
corregir.” (Lyons 1980: 325).

Sobre juicios de gramaticalidad, debe agregarse que Nunnally en Chaudron (1983) entiende por
juicios cualquier respuesta a un estimulo para el cual hay al menos, en principio, una respuesta

correcta. Esta es susceptible de caber dentro de dos caiegon’as correcto ¢ incorrecto.

Los juicios metalingiiisticos, ilamados asi porque al emitirlos se¢ toma a la lengua como objeto,
pueden incluir no solamente declaraciones sobre intuiciones de gramaticalidad, sino también
opiniones o actitudes sobre el estilo o €l contenido de enunciados (Chaudron: 1983).

A partir de éstas y ofras cuestiones tedricas, se realizé una investigacion de campo que consistio
en la aplicacion de un cuestionario a 200 alumnos seleccionados mediante un muestreo aleatorio
irrestricto. Dichos alumnos estudiaban una licenciatura en la Escuela Nacional de Estudios
Profesionales Acatlan, de la Universidad Nacionél Auténoma de México. La finalidad de la
investigacion de campo fiue advertir el papel que desempefiaba el subjuntivo para los sujetos
mencionados.

El instrumento sé conformé con 28 enunciados, que aparecen en contextos donde es obligatorio
el subjuntivo, con el fin de tener una sola respuesta correcta, y fueron haﬂados en ¢l periédico El
Excélsior. Los mismos se modificaron solamente poniéndoles presente de indicativo —que como
s¢ explica en el marco tedrico s el modé no marcado-, en e lugar del presente de subjuntivo con
¢l cual aparecian briginalmcntc.

Debe decirse por otra parte, que sé seleccioné el periddico como fuente de obtencion de datos
pues aparte de las ventajas propias de la lengua escrita, el mismo tienc como destinatarios a

sujetos de un nivel educativo medio, y para Luis Fernando Lara (1979) queda incluido en la



lengua culta.’

Cabe mencionar que esta investigacion se realizo con alumnos hispano-hablantes pues, en

espafiol al igual que ocurre en portugués de acuerdo con Brito Meyer y Gomes de Medeiros,

(1996) el problema del subjuntivo debe empezar por estudiarse en primer lugar en lo referente a
la lengua materna, ya qﬁe dada la complejidad del tema no se ha hecho esto cabalmente. De alli
que este fnodo verbal sea un tema de investigacion en ¢l cual falta mucho por realizar ain.

Por otro lado, este trabajo de tesis se aboca al estudio de un sélo tiempo verbal: el presente pero

tomando en cuenta su aparicion en 19 contextos diferentes, aunque at pareécf no son los dnicos.

Se eligi6 solo un tiempo verbal del subjuntivo a fin de delimitar el trabajo, y se eligié el pfesente

porque es éste el tiempo mas frecuentemente usado en la lengua actual, ademas de poseer la

caracteristica temporal de abarcar las perspectivas de presente jﬁnuro.

Ia tesis estd conformada por dos partes principales: €l marco tedrico y el disefio del estudio de

campo, donde se incluyen los resultados.

La primera seccidn se élabor() pértiendo de lo general —l quq verbal- y yéndo hacia lo

particular —¢l presente de subjuntivo- mediante la revision de diversos autores especiatizados,

primero los no hispénicos y posteriormente los hispanicos. Esta seccion quedd compuesta de los

siguientes apartados: el modo verbal, los modos verbales en espafiol, el subjuntivo, l_q

concordancia temporal, el subjuntivo v la subordinacion, la alternancia modal en espaﬁoi, el

presente de subjuntivo —contextos de aparicion-, donde se incluyen diversos enfoques, y la‘

clasificacion morfosintactica de los enunciados con presente de subjuntivo.

! “Entendemos por lengua culta el ugo de un idioma en la comunicacion intelectual de sus hablantes, uso lo suficientemente fijo
comio para permitir un amplio entendimiento entre los usuarios, pero también lo suficientemente flexible como para aceptar todas
las innovaciones que impone la vida cultural de la comunidad. La lengua culta es, en este sentido, el registro sociolingfistico de
la lengua espaﬂola en que ajpredomina la funcién referencial sobre las otras funciones del lenguaje, y b)se efectitan las
comunicaciones lingtisticas de la mayor parte de los hispanohablantes educados.

El nivel elevado del espariol estandar es Ia lengua culta, nivel de la literatura, de los textos cientificos, de las conferenaas del
periodismo”



La segunda parte, conformada por la claboracién del instrumento, los informantes, el
procedimiento de aplicacién y calificacion del cuestionario y los resultados, se estructuré con las
descripciones detalladas del trabajo de campo y del cuestionario que se utilizé en el
procedimiento de elicitacion de datos.

En este instrumento, aunque se pidieron, no fueron consideradas para la clasificacion de los

resuliados las varianies siguientes: sexo, turno, edad, catrera, puesto que se penso seria mejor

analizar esta informacién posteriormente.

En los resultados, parte también del segundo capitulo de la tesis, se incluyen los datos obtenidos
organizados por tipos de oraciones y por promedios.

El apartado de las conclusiones incluye ademas la evaluacion del instrumento, las propuestas para
futuras lineas de investigacion y algunas sugerencias pedagogicas.

Después se coloca la bibliografia y por tltimo la parte de los anexos, la que contiene entre otros

¢l cuestionario definitivo, el calculo de la muestra y el corpus.



HIPOTESIS

Hipdtesis general:

Suponiendo que en la actualidad el presente de subjuntivo sea un recurso lingiiistico inherente a
la competencia gramatical de los hablantes de espafiol, los sujetos de esta investigacion reflejaran

hasta donde esto es asi mediante las respuestas que emitan a las pruebas que se les apliquen.

Hipdtesis particulares:

1.- Suponiendo que el hecho de que el caricter regular del subjuntivo, es decir, el que aparezca
en contextos donde sea obligatorio ayude -a su dominio, es de esperarse que los sujetos de esta
investigacién se desenvolveran con un alto grado de eficacia en las respuestas que emitan a las

oraciones de las pruebas que se les apliquen, ya que estas oraciones presentan esa caracteristica.

2.-Suponiendo que €l hecho de que el subjuntivo aparezca en una oracion compuesta explicita,
con un elemento principal y uno subordinado presentes unidos mediante un nexo, facilite su
reconocimiento, es de esperarse que los sujetos de esta investigacion se desenvolveran con un
grado de eficacia mayor en las oraciones subordinadas de las pruebas, que en las oraciones

independientes.



OBJETIVOS.

1 .-Determinar si el presente de subjuntivo es un recurso lingilistico fundamental y vigente en la

competencia gramatical de los hablantes.

2.-Analizar los elementos y las propiedades lingitisticas del subjuntivo que hacen de €l un

fenémeno gramatical de gran complejidad.

3.-Disefiar el instrumento adecuado para comprobar tanto el grado de vigencia como el grado de

importancia del subjuntivo, en los sujetos de la muestra.
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El Marco Tedrico.

Este primer capitulo tiene como finalidad ubicar al presente de subjuntivo dentro del ambito de
los hechos gramaticales del espafiol, asi como sefialar los contextos donde el mismo puede
presentarse. Para ello, se partid de lo general, ¢l modo verbal y se prosiguié con lo particular, el
presente de subjuntivo. En la primera parte se realizé la revision de los aspectos que mayor
relevancia tienen con ¢l tema en cuestion, tales como el modo verbal, el subjunti\;'o, la
concordancia temporal, la subordinacion, la alternancia modal. En la segunda, se consideraron
tres diferentes enfoques de analisis de los enunciados donde se presenta el subjuntivo, ademas del
perteneciente al corpus de esta tesis: el de Moreno de Alba, el de Borrego y otros, y el de 1a RAE
(1999). Finalmente se presenta la clasificacion morfosintactica de los enunciados del corpus

citado.

1.1 El modo verbal.

Para hablar sdbre ¢l modo verbal, es conveniente empezar por definirlo y por separarlo del
concepto de modélidad ya que algunos autores tienden a confundir ambos términos. Quien al
parecer ha hecho esto con bastante claridad es Bybee (1983:169) cuando dice que el modo es una
categoria verbal formalmente gramaticalizada que tiene una funcion modal. Los modos se
expresan inflexionalmente, geﬁera]mcnte en distintos grupos de paradigmas verbales como:
indicativo, subjuntivo, optativo, imperativo, condicional.

La modalidad, por su parte, es ¢l dominio semantico pertencciente a los elementos de significado
que las lenguas expresan, v que cubre un amplio rango de matices: yusivo, desiderativo,
hipotético, potencial, dubitativo, etc., cuyo denominador comin es la adicion de un suplemento

de significado al valor semantico mas neutral de la proposicion de una locucion.



Una vez que se ha sefalado la diferencia entre modo: categoria verbal y modalidad: dominio

semantico, se revisara el primero en diferentes autores.

Lyons (1980) dice que el modo es una categoria gramatical que se encuentra en algunas lenguas,
pero no en todas, y que no puede confundirse ni con la modalidad ni con [a fuerza ilocutiva como
ﬁl, cita que en su acepcion tradicional, se aplica a subconjuntos de formas flexivas de verbos, que
cabe distinguir entre si median&:l los términos indicativo, imperativo, subjuntivo, etc., y que

permite clasificar las oraciones en:

Declarativas \ .
Por su empleo caracteristico;
1< Interrogativas {de acuerdo con clase de oracion)
Yusivas, etc. /

ch:_“_

Indicativas
Por el modo del verbo principal,
X Dubitativas (de acuerdo con clausulas)

Imperativas, etc.
Sin erribargo puede vérse que Lyons no da su propia definicion Qe modo en su Semantica, sélo
hace referencia a la manera como ha sido tratado ¢ste tema en la tradicion lingiiistica. Ahora
bien, en su libro posterior (1981), explica que hay cierta conexién entre 1 - clase de oracion- y, 2
—modo-; pero en parte son dhﬁensiones independientes de la estructura gramatical de las
oraciones y conviene no confundirlas.
En éll tambicn, solo hace referencia al indicativo y al imperativo, pero no al subjuntivo como en

su obra fitulada Semantica. Del primero dice que “si una lengua tiene un modo gramatical que se

usa con valor distintivo y caracteristicamente con el fin de expresar el compromiso epistémico sin



calificar del hablante, dicho modo se conoce tradicionalmente como el indicativo. Igualmente, si
una lengua posee un modo gramatical usado con valor distintivo y caracteristicamente con ¢l fin
de imponer a otros los propios descos, dicho modo se conoce tradicionalmente como el
imperativo.” (1981:194)

Palmer (1986) por su parté, no esta de acuerdo con que el concepto de modo se restrinja a la
categoria expresada en la morfologia verbal. Para éI debe ser un concepto mucho maés abarcador,
que consiste en una categoria morfosintictica del verbo cuya funcién semantica se relaciona con
el contenido total de la oracion.

Al parecer, Palmer rétoma ¢l concepto de modo que da Lyons,

Bybee (1985:92) concuerda con Lyens cuando cita que ¢l modo ¢s una marca en el verbo que
sefiala como el hablante elige poner la proposicidén en ¢l contexto del discurso. Lo que todas las
marcas de la categoria modal tiene en comun es que sefialan lo que ¢l hablante estd haciendo éon_ |
la proposicién, y que ademas consideran la proposicion completa en su alcancé. La hipotesis de la
autora es que las marcas que designan ¢l papel que el hablante quiere que lal proposicién juegue
en el discurso, ocurriran como inflexiones en los verbqs, y estas inflexiones sefialaran un tipo
de acto de habla -algo que el hablante esta haciendo con la proposicion entera-.

En cuanto a la tradicién hispanica, algunos de los autores que han tratado el tema, han prefendido
explicarlo de diferentes maneras. Asi, para Alarcos (1994:149), quien toma la idea de Charles
Bally, “se suele distinguir entre ¢! dictum (o contenido de lo que se comunica) y el M (o
manera de presentarlo segiin nuestra actitud psiquica). Los procedimientos gramaticales que
denotan la actitud del hablante respecto de lo dicho, constituyen las variaciones morfémicas del
verbo conocidas como modos™. Esta definicion es, al menos aparentemente, similar a las de

modalidad v 12 misma es repetida por varios autores, entre ellos Gili Gaya y Quilis.



10

De los linghistas consultados, quien en mi opinion parece haber tratado el tema con maés
profundidad es César Hemandez. De acuerdo con Herndndez (1986), no hay un concepto de
modo de validez general, por lo cual ¢l agrupa todas las interpretaciones de los modos en dos

grandes subdivisiones:

1) La de los que adoptan un solo criterio

2) La de los que conjuntan varios criterios.

Entre los primeros, unos optan por la inflexién del verbo como base distintiva, llegando a
denominar al subjuntivo modo de 12 subordinacion (entre quienes esta Bello), caracteristica ¢sta,
segin el autor, no necesariamente privativa de dicho modo.

En mi opinion si bien no es privativa, pues la subordinacion también la puede presentar el
indicativo, s es propia de €L, no obstante no parece ser lo nico por lo que se distingue, es mucho
mas que eso el subjuntivo.

Los segundos, prefieren el criterio de actitud mental del hablante ante ¢l enunciado v el oyente,
bien manteniéndose en el nivel lingiistico, apoyandolo sobre la oposicion subjetividad /
objetividad; bien bajando a subdistinciones, (entre ellos Alarcos y Gili Gaya). Pero estos tampoco
parecen estar en lo correcto, pues de acuerdo con Manteca (1981: 18) “cabe decir que el punto de
vista subjetivo pertenece a la modalidad oracional, no al modo, pues, el que un verbo adquiera
modo indicativo o subjuntivo es cuestion de su (sub) categorizacidn; es decir hay verbos que
toman indicativo, subjuntivo o ambos en su oracién completante, independientemente de si el
verbo principal expresa realidad o irrealidad. Es el caso de los factivos emotivos que
“presuponen” la realidad de la oracion incrustada, y el verbo incrustado es subjuntivo: Lamento

que hayas venido”.
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Por otro lado, Hernandez no esta de acuerdo con que Bello llame a los modos formas verbales
regidas —subordinadas- pues cree que esto no es distintivo del subjuntivo, ya que no se dan estas

tres condiciones:

1) Que las subordinadas vayan en subjuntivo, pueden ir también en indicativo:
Haré loqueme  manden / mandan, (diferente significado de acuerdo con el
modo empleado).

2) Que el subjuntivo entrase en las proposiciones subordinadas precisamente v sélo en

ellas.
En mi opinién esta segunda condicién si sucede pues creo que entre las propiedades del
subjuntivo, y siguiendo a Manteca (1981), estan:

a) el caracter dependiente y

b) la resistencia de la clausula para iniciar oracion, (incluso si es de sujeto).

Al parecer, ¢l subjuntivo depende siempre de ofro verbo, pero éste no siempre aparece explicito.
Incluso en las oraciones llamadas independientes en las cuales si bien no siempre esta expreso ¢l
verbo principal, éste puede sobreentenderse; podria decirse que aparece elidido y este aspecto es
comentado por Borrego (1986: 38) para quien hay expresiones de deseo, de orden, etc., (es decir,
de influencia) en que el verbo 1 (principal) no se manifiesta, pero se mantienen ¢l que v el
subjuntivo:

“; Que salga de ahi!” (Quicro, ordeno, suplico... que salga de ahi).

“Que duermas bien.” (Desco que duermas bien).
En estas secuencias —muy utilizadas eﬁ las diferentes situaciones de la vida social o para dar

ordenes a terceros- la presencia de que delata la existencia latente del verbo 1.

3) Que el subjuntivo no expresase modalidades propias de otros modos.
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De acuerdo con Molho (1975) seria mas exacto'decir que se trata en realidad de una interferencia
~expresiva de los dos modos personales : indicativo y subjuntivo y que Ia misma es de caracter
seméntico; mientras que ¢l concepto de subordinacion es en primera instancia sintactico.
Garcia Calvo, en César Herandez (1986) cita tres criterios distintivos del modo:

1.- Como forma lingiiistica capaz de manifestar la modalidad.

2.- Como expresién de la actitud del hablante frente al enunciado

3.- Como indicador de subordinacion.

El segundo criterio, ¢l mas aceptado, incluye los siguientes planteamientos:
a). Sefiala la oposicion irrealidad / realidad como base del planteamiento subjuntivo /

indicativo -Esbozo de la RAE (1989)-, pero que es discutible porque son muchos los casos ¢n los

que ¢l primeto no indica irrealidad como en el siguiente ejemplo de Herndndez:
“Aungue sea mi hijo lo castigaré.”
“Ademas la realidad o no realidad es factor extralingiiistico, que estd en ¢l referente, pero no en el
signo y para Molho (1975: 425), “ef modo no depende en manera alguna de la experiencia que el
lenguaje se propone evocar, stno de la conceptibilidad que se instituye de dicha experiencia: si el
lengnaje se fundara en la expetiencia, un hecho habitual, en si real y de una incontéstable
realidad, se expresaria en indicativo, lo que no es”.

b). Hace referencia al concepto de subjetividad. Hernandez (1986: 288) opina que “aunque

no es aceptable por algunos la reduccion del modo subjuntive 2 modo de la subjetividad o de la

-representacion mental, ese rasgo es el distintivo comin a todos los valores del subjuntivo; algo

asi como el archisemema de este modo”.
Es decir, que un enunciado en subjuntivo afiade al que aparece en indicativo un sema de

subjetividad, un rasgo de contenido consistente en un matiz de afectividad, volicion..., etc.
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En cuanto al primer criterio, -modo como manifestacién de la modalidad-, €l autor sefiala
que las modalidades dominantes en los modos del verbo espafiol son correlativas a las fres
funciones principales de Karl Biihler:

1.- Representativa Primera. Representacidn — valor del éigno como simbolo — Indicativo

2.- Expresiva Segunda. Representacion — valor del signo como sintoma — Subjuntivo

3.- Apelativa Tercera. Representacion — valor del signo como sefial — Imperativo

Sobre este aspecto, Garcia Fajardo (1977: 201), explica que “en la linea de la funcion
representativa, los movimientos del sujeto hablante se expresarian como una relacién entre un
contenido proposicional y su verdad. En la dimension de fa funcion expresiva, el sujeto se mueve
en la manera de presentar el contenido proposicionat con respecto a una expresion de si mismo. Y -

en los terrenos de la funcion apelativa, aparecen los movimientos del sujeto en la manera de
| relacionar a los participantes y ¢l escenario en su acto de habla.”
En las funciones representativa y expresiva, enconframos a un sujeto hablante enfrentado a
gvenios u bbjetos del mundo y las expresiones que produce; los elementos del mundo son los
relevantes para la primera funcion, mientras que para la segunda es el sujeto mismo.
En la funcion apelativa, encontramos el escenario de los participantes y sus expresiones,
poniendo en relieve la ubicacién de dicho escenario con sus actores.
En seguida se hablard de los modos que ¢xisten en espafiol, de los problemas que se presentan

para su delimitacion, y de su definicion.
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1.2 Los modos verbales en espaiiol.

Para principiar, debe decirse que en este tema, al igual que en los de modalidad y modo, los
diferentes autores consultados difieren en cuanto a la manera que tienen de conceptualizar los
modos en espafiol. Ellos difieren principalmente a la hora de hacer la subclasificacion
correspondiente al sistema verbal espafiol, con lo cual no puede precisarse el nimero de modos
verbales en esta lengua.

César Hernandez (1986:290), cree que esto se debe al hecho de que el modo no tiene un morfo
pfopio y eépeciﬁco, sino que lo comparte con los morfemas de tiempo y aspecto; lo cual aumenta
la dificultad para reconocerlos.

En términos generales podria decirse que son tres los modos fundamentales del espafiol:

1.- Indicativo
2.- Subjuntivo
3.- Imperative

Esto, sin embargo, puede variar éonsidérablemente, de un autor a otro; por ejemplo Gili Gaya no

considera al tercero como modo, para él s6lo lo son ¢l indicativo y el sﬁbjuntiv;).

Lo mismo sucede con Molho (1975:76) quien deja fuera al imperativo pues éste se representa en
-éspaﬁol ya por una forma indicativa (cant-a), ya por una forma subjuntiva (cant-e). Asi, “al
~carecer de existencia morfoldgica en espaitol, ha de considerarse como un efecto discursivo, éntre

otros... é los que recurren los hispanohablantes para expresar un mandato o una siplica™.

Aungue Molho, a diferencia de Gili Gaya, afiade en su clasificacion a los verboides, pues habla

de:

a} Modo no personal — modo casi nominal (verboides)

b) Modos personales — subjuntivo  (virfuatidad) / indicativo  (actualidad)
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Para Alarcos (1994) habria tres modos, si bien tampoco considera al imperativo, pues habla
solamente de indicativo, condicionado y subjuntivo y es en su Gramitica anterior, (1978:151)
donde explica la razén de e¢llo: “Las particularidades del imperativo inducen a segregarlo de la

categoria de los modos, a pesar de la concomitancia que sus referencias de sentido presentan con

ellos™.
Matte Bon (1992) incluye en su clasificacion c;'nco modos:
a) No personal (los verboides)
b) Virtal (futuro de indicativo y condicional)
¢) Informativo (presente y pretéritos de indicativo)
d) Subjuntivo (no informativo)® (presente, pretérito y futuro)
¢) Imperativo (imperativo). |
Quilis (1993) Alcina y Blec;ua (1980) y 1a RAE (1989) y (1999) consideran también a los tres
citados inicialmente, por elio puede decirse que lo mas comiin ¢s hablar de esos tres,

La RAE, en ¢l Esbozo de una nueva gramatica de la lengua espafiola, Esbozo en su forma

abreviada, especifica que el subjuntivo es el miembro positivo, marcado, diferenciador, que
puede faltar y falta de hecho en muchos idiomas.

El indicativo, por su parte, representa la formé habitual e indiferenciada de expresién- que se ixaﬂa
en todas las lenguas, y el imperativo es un modo especial que tesponde exclusivamente a la
funcién activa del lenguaje y expresa exhortacion, mandato o ruego dirigidos a otra persona, de la

cual depende que la accion se realice o no.

% Es el modo que por excelencia ignora lo extralingistico,
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Puesto que todo esto se presta a discusion, cudntos modos hay, o qué caracteristicas debe tener un
paradigma verbal para ser considerado 0 no como modo, s¢ hablara ahora de cada uno de los
modos correspondientes al espafiol.
El indicativo.- “Es un modo objetivo en ¢l que el hablante o sujeto de la enunciacién emite un
enunciado sin tomar parte en él. En este modo predomina la funcién representativa v su
modalidad distintiva es la logica o declarativa” Hernandez (1986:291). En él, predomina el
contenido del enunciado sobre los restantes factores de la comunicacion: es el modo
esencia]menfe lingiifstico y es combinable con las modalidades de la frase negativa o
| interrogativa.
Al indicativo no se le puede seguir llamando modo de la realidad como hace la mayoria de los
autores porque ‘también la realidad estd expresada muchas veces por el subjuntivo, pero
mediatizada por el punto de vista del emisor. Sobre este aspecto, la RAE (1999) cita que
probablemente la explicacién mas general sobre el valor de la oposicién entre indicativo y
subjuntivo es la que sostiene que el indicativo se usa cuando hay asercidn, mientras que el
subjuntivo es ¢l modo que se emplea cuando no hay asercion o ésta no resulta suficientemente
independizada. Aunque hay excepciongs:

“Consiguié que subieran los impuestos indirectos.”
Como la modalidad declarativa es la forma no marcada de la modalidad y por lo mismo mas
extensa, el indicativo ocupa en ocasiones modalidades del subjuntivo en contextos determinados.
Asi un presente puede aparecer seiialando una modalidad impresiva-yusiva: “ti te callas ahora
mismo”; un futuro con la misma modalidad: “no mataras”; o bien un pretérito con modalidad
expresiva: “me comia ahora mismo un pastel de mas buena gana”. “Es decir que su rasgo basico
de modalidad declarativa no impide que algunas de sus formas se acomoden a otras modalidades,

por ser término no marcado de la oposicién modal” César Hemandez (1986:292)
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Bosque (1990) explica que es el Estructuralismo europeo quien le asigna al indicativo la
caracteristica de modo no marcado —“modo por defecto”™ y que se le considera de esta manera
puesto que lo encontramos en contextos que no contienen un inductor.

Para Alarcos, (1994) es el modo mas ampliamente usado. Para Alcina y Blecua, (1980) lo que lo
caracteriza ¢s que sus formas pueden aparecer como dominantes o subordinadas; pero no pueden
aparecer regidas por quiero gue ni por ojala.

El imperativo.- “Es ¢l modo de la funcién conativa, cuya modalidad principai es la impresiva’.

Esta modalidad implica una gama de matices de contenido, contextuales, cual son el mandato,
permiso 0 anuencia... Es modo de la comunicacién directa y nunca puede aparecer eﬁ estilo
indirecto, pues precisa la presencia del hablante” Hemandez (1986:293)

Para Alcina y Blecua (1980), lo distintivo del imperativo es que no puede subordina.rse, no
admite los adverbios quizd ni po. Sirve para la funcién apelativa de la lengua y aparece siempre
con pronombres encliticos. Sobre este Gitimo punto, conviene aclarar que aunque los autores no
lo consideran, los pronombres aparecen encliticos si la oracién en imperativo aparece en la forma
afirmativa: “compramelo”, pero si aparece en la forma negativa los pronombres lo anteceden y

aparecen sucltos: “no me lo compres”.

" Por otro lado, y desde el punto de vista morfoldgico, siempre presenta las terminaciones sin s:

canta, come, vive o la mera raiz verbal: ten, pon, sal.
Alarcos (1978:151) restringe el imperativo a estas tres condiciones:
a) Debe tener sujeto gramatical de segunda persona (singular o plural).

b) Ha de situarse en perspectiva temporal del presente.

. El autor entiende por modalidad expresiva, 1a volitiva u optativa; por impresiva la de mandato; y por declarativa, la dubitativa.
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c) Su oracidn tiene que ser afirmativa (nunca negativa), pues el autor piensa que en la
negativa hay que recurrir a las formas del subjuntivo y ya no estariamos hablando
¢xactamente del imperativo.

De hecho, como se dijo anies, en su Gramaética (1994) Alarcos no incluye al imperativo en su
clasificacion de los modos verbales.

Este modo exige todos los elementos marcados por la comuni;:acién directa, es decir, un
hablante, un oyente, y un mensaje, mas la modalidad impresiva del primero respecto al segundo.
Heméndez‘ (1986), dice que no cree en la independencia de un modo imperativo en la lengua
espafiola por las siguientes razones: ‘

a) Insuficiencia forméi.

b) Paralelo comportamiento de las formas canta y cante y

¢) Coincidencia de modalidades.

Pero' de acuerdo con Moreno de Alba, (1985) son varios los autores que no aceptan que el
imperativo sea un ‘modo verbal’, a Ia manera en que lo es ¢] indicativo o ¢l subjuntivo.

Molho, en Moreno (1985:113) “generaliza de manera tajante: el modo imperativo es en todas las
lenguas una manera de dirigirse a las personas: un modo del habla. Tan es modo del habla y no
de 1a lengua, ... que supone la doble presencia del sujeto que habla y del que escucha, lo que no se
exige en ningln otro sistema de formas”: Esto hace que tenga un reducido niimero de formas:

canta i, cantad vosotros, ya que solo pueden darse ordenes o instrucciones al oyente.

En la siguiente seccion se hablara del modo subjuntivo, del subjuntivo espaiiol, asi como de lo

referente a las representaciones temporales.
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1.3 El subjuntivo.
“Es el modo que expresa la subjetividad del hablante o del sujeto de la comunicacion ante el
enunciado. En toda expresidn con subjuntivo se percibe la presencia del hablante y del
enunciado” Hernandez: (1986:295). |
Generalmente el subjuntivo depetptde de otro verbo Hflamado principal, de aqui .el nombre de
subjuntivo (subjungere) que significa subordinado o dependiente. Para el Esbozo (1989:455),
“esto no quiere decir que ¢l uso de este modo adopte siempre la forma de verbo regente expreso
mas subjuntivo regido. Sabemos por ¢l contfrario, que son muchas las oraciones, simples ¢
independientes, cuyo verbo Ginico estd en modo subjuntivo; tales son las 6raciones de poﬁiiﬁilidad,
dubitativas, desiderativas, y exhortativas:

“Dios los asista.”

“Qué aproveche.”
No obstante podria decirse que en ellas estd implicito un verbo principal que no aparece en la
oracion. Gili Gaya, (1991) para quien €l subjuntivo es esencialmente subordinado, explica el caso
de su aparicion en oraciones independientes diciendo que en ellas se trata de subordinaciones
mentales que envuelven psiquicamente el juicio que se enuncia, aunque gramaticalmente no
dependen de un verbo principal.
Subjuntivo es ¢l término aplicado a formas verbales finitas asociadas con ciertos tipos de
construcciones subordinadas. Noonan en Shopen (1985) coincide con esta idea, pues para él la
esencia del subjuntivo es el hecho de que codifique complementos que son de alguna manera
dependientes, -algiin aspecto de su significado o interpretacion provienen de la informacion dada
en ofra clausula- . Sin embargo, no todos los complementos dependientes son codificados como
subjuntivos en las lenguas con una distincion indicativo / subjuntivo, el indicativo puede aparecer

también subordinado:
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“Creo que es éI”:
Bybee, (1985) basandose en estudios de tipologia indica que las caracteristicas propias de este
modo son:
a) El hecho de ser concomitante de construcciones particulares: es decir, ocurre en los
complementos de ciertos verbos principales, o bien despucs de ciertas conjunciones.
b) El hecho de tener un estado muy general como “no asertivo” y de tomar mas estados

especificos del contexto en el cual ocurre.

1.3.1 El subjuntivo espaiiol.-
Patricia V. Lunn en la recopilacion de textos que hacen sobre modalidad Bybee y f?leischman,
(1995) considera que en espafiol contemporaneo, es mediante el sistema modal que los
interlocutores pueden evaluar el valor informativo de las clausulas. Y puesto que los hablantes
pucden tomar una postura evaluativa con respecto a cualquier proposicion, 1a identificacién del
subjuntivo con la subordinacién sintactica es echada por tierra. Esto es discutible porque si parece
ser una caracteristica sintactica del suﬁjuntivo el ser subordinado.
| | Segln la autora citada, el subjuntivo espafiol es primariamente expresivo dc‘ la modalidad
epistémica. Asi: |

indicativo— " -unido a la asercion

subjuntivo——» Vunido a la no asercion
Y una proposicién puede carecer de valor de Vascrcién:

a) Si ¢l hablante tiene dudas sobre la veracidad de la misma:
“Dudo que sea buena idea.”
b) Sila proposicién no es llevada a cabo:

“Necesito que me devuetvas ese libro.”
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¢) Sila proposicion es presupuesta:

“Me alegra gue sepas la verdad.”
Lunn parece haber demostrado que las proposiciones marcadas con subjuntivo, sean falsas o
verdaderas, comparten l1a cualidad seméantica de bajo valor informativo, entendiendo por ello lo
que Wilson y Sperber llaman baja relevancia.
En espafiol las proposiciones que no son ptimamente relevantes, ya sea porque no afiaden nada
nuevo a la informacion existente o porque no afiaden nada verdadero a tal informacion, estin
~ marcadas con subjuntivo,

Matte Bon en su Gramatica comunicativa del espafiol, (1994) parece coincidir con esta idea pues

para €l la caracteristica esencial que distingue al subjuntivo de todos los denia’ls modos del
espafiol es que no presenta informaciones nuevas. En su opinion el enunciador pone los verbos en
subjuntivo cuando sdlo se quiere referir a la relacion entre un sujeto y un predicado, sin dar
informacién sobre el sujeto del verbo. Por el contrario, con los verbos en indicativo o en
condicional se tienen informaciones nuevas sobre el sujeto de cada verbo. En todos sus empleos,
la funcién de este modo es sefialar que lo dicho no constituye informacion y revelar ese control
que mantiene ¢l enunciador en todo momento sobre lo que dice.

Lunn dice que los hablantes de espafiol estan haciendo juicios sobre la calidad de la informaci‘én‘
cuando usan el subjuntivo y esto significa que ticnen amplio poder para usatlo efectivamente.

“En espafiol moderno, ¢l sistema modal es un dispositivo retérico tremendamente sofisticado, y

los hablantes individuales son mis 0 menos competentes en lo referente a usarlo de una manera
sofisticada” (1995: 446)

1.3.2 Las representaciones temporales .-

Parece ser que en lo referente a las representaciones temporales, concernientes a los modos

verbales no puede decirse que haya una exacta correspondencia entre lo que por ejemplo se



22

denomina presente y el ambito fisico que corresponde a ese concepto. Es decir no hay una
correspondencia biunivoca entre lo que se conoce como tiempo gramatical —tense- y tiempo
fisico —time- de alli que diversos autores opinen que si en el modo indicativo el nombre que
designa las diferentes formas no responde siempre a su exacta designacién temporal, en el modo
subjuntivo no se puede hablar adecuadamente de valores estrictamente temporales, dado que su
valor predominante es modal no temporal;, aunque de acuerdo con Lyons, (1980) el valor
temporal no es mas que un aspecto de la modalidad.

Molho, (1975) siguiendo a Guillaume, toma la terminologia latina para explicar el aspecto
temporal que él considera es el que hace al verbo en realidad. En ella, lo que él llama el modo no

personal, los verboides, contienen ¢! tiempo in posse, es decir en potencia (tiempo minimamente

construido pero en posibilidad de ser ulteriormente construido). El indicativo, que formaria junto
con el subjuntivo lo que se conoce como modos personales lo contiene in_esse, o sea en acto
{construccion acabada), y el subjuntivo fo contiene in fieri, (tempo imperfectamente construido,
en devenir, en trance de construirse). *

Siguiendo con ¢l subjuntivo espafiol, para Molho (1975) el mismo comporta cuatro

representaciones temporales; lo que ¢l llama;

( Dos modos ascendentes a) Presente —¢f -a
(que serian subjetivos)
b) Futuro -re
Dos modos descendentes a) Pretérito -ra
(que serian objetivos)
\ b) Pretérito -se

4 Definiciones dadas por el Dr. Guillexmo Gonzalez de ta ENEP- Acatlan.
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Ahora bien, estas cuatro representaciones, en la practica usual el autor las reduce sdlo a dos
modos:

( 3 El

Incidente: presente -¢ /-a, ya que el modo en -re, ha desaparecido del uso corriente, solo se

< conserva en las areas de derecho y religion.

Decadente: pretérito en -ra / -s¢, donde no desaparece ninguno de los modos, sino que se

. indiscriminan en sintaxis, aunque no siempre sucedio asi.

Sobre los pretéritos mencionados, no parece a primera vigta haber ninguna diferencia sensible en
espafiol contemporaneo, en el plano de la expresion. Sin embargo Molho (1975:58) cree que una
observacion atenta del discurso hace ver que la distincidn exisie y que provoca un juego de
alternancias casi libre... Suele afirmarse que la oposicidn -ra / -se se ha extinguido: seria mas
exécto decir que se marca cada vez menos.

Lo que considero importante de esta clasificacion, principalmente en la Gltima parte, es el hecho
de que al dejar de emplearse“cl futuro de subjuntivo: -re, en el uso comin, hace que en opinidén
del autor, sea el presente el que supla la carencia de dicho futuro: “en la practica diaria de los
espafioles, el modo en -¢ / -a asume todos los valores que originariamente se expresaban por
medio del modo en -re” (1975:359). De ser asi, que ¢l presente est€¢ supliendo a los usos del
futuro, la importancia de lo que se conoce como presente de subjuntivo debe de estarse
incrementando. Sin embargo, Molho (1975) dice que desde un punto de vista estrictamente
temporal, no habria diferencia entre presente y futuro, ni tampoco entre los dos pretéritos. Es
decir, y en cuanto al presente, como el futuro de subjuntivo no puede expresar ningin
acontecimiento de caricter perspectivo, ie corresponde al presente expresar esa mira futurizante:
“Pasen ustedes”,

“1Ojala llegue a tiempo!”, etc.
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Gili (1991:183) justifica estas ideas al decir que todos los tiempos del subjuntivo son aptos para
expresar accion futura, y por consiguiente han ido haciéndose innecesarios los futuros
hipotéticos. El presente y ¢l imperfecto han tomado las funciones de cantare...
Estas formas, a las que algunos autores no quieren llamarles tiempos, como se dijo antes, son
susceptibles de expresar el tiempo cronoldgico; si bien, quizd no con toda precisién. No obstante,
podria decirse que en términos generales:

a) El presente sirve para expresar futuro o presente:5

- “Djal4 €] est€ en casa ahora mismo.”

“Te los devolveré cuando nos veamos maifiana por la mafiana.”

Para Gili Gaya, (1991:176) todos los tiempos del subjuntivo son relativos, y si esa relatividad
podia multiplicar las significaciones temporales del indicativo, en el subjuntivo la complicacion
habrd de ser mucho mayor, y hard inscguras las relaciones de anterioridad, posterioridad y
coeﬁstencia. Por todos estos motivos Vla denominacion de “tiempo” es, con frecuencia,
inadecuada para explicar los usos y modos de las distintas formas del modo subjuntivo.
Moreno por su parte afiade que (1985:121) “la relativa precision temporal de las formas del
indicativo se sefiala independientemente, es decir, por la forma misma; esto no sucede con el
subjuntivo, pues su denotacién temporal —imprecisa y vaga- estd dada necesariamente por un
clemento contextual, que muy frcguentemente es un verbo regente. En estos casos, el tiempo del
verbo principal influye en ¢l tiempo del subordinado en subjuntivo, y lleva a pensar ¢n cierta
‘consecutio temporum’.”
Sin embargo, existe una polémica en la cual algunos sostienen que el tiempo del subjuntivo no es

propio de 1a oracion subordinada, sino mas bien ¢l resultado de una concordancia con el tiempo

’ La RAE (1999) explica esto diciendo que en subjuntivo es perceptible la inexistencia de formas especificas para expresar
relaciones bésicas en que intervenga un vector de posterioridad. Ello provoea Ia doble interpretacién temporal.
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del verbo principal, y otros como Bosque (1990), creen que las cliusulas de subjuntivo s poseen
tiempo, por lo que la referencia temporal que contienen no esta automaticamente determinada
por ¢l verbo del que dependen.
No obstante, todo parece indicar que -al menos en ciertos casos- el subjuntivo posee tiempos
propios, es decir argumentos temporales que no estan anclados en el tiempo de la oracion
principal, y por tanto no han de estar medidos o interpretados necesariamente desde €.
De hecho, lo que diferencia:
a) “Me sugirié que vaya a hablar con éL.”

. b) “Me sugirié que fuera a hablar con él”-,
¢s que mientras que el imperfecto de b) esta anclade defcticamente en el tiempo del verbo
principal, ¢l presente de a) estd anclado en ¢l momento del habla. Ello sigtﬁﬁcaﬁa, logicamente

que este punto de anclaje deictico ha de ser accesible desde dentro de la oracion subordinada”.

1.3.3 El presente de subjuntivo y las representaciones temporales.-

Lo primero que debe decirse al respecto es que Hernandez (1986) no hablarfa de presente de
subjuntivo pues no cree oportuno denominar tiempos ni formas temporales a las variantes del
subjuntivo, puesto que no estin marcadas por el tiempo exferno, es decir, por las marcas
temporalés que establece el hablante en pasado, presente o futuro.

“En ¢l subjuntivo, en este caso presente, hay varias perspectivas de tiempo. Pongamos un
ejemplo: jOjald venga mi hermano maifiana! En €l hay que discemir entre el momento de la
enunciacion que s el tiempo del hablante, en este caso, y €l momento del enunciado que es el del

cumplimiento del deseo; al menos estas dos perspectivas temporales.
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Y si de alguna manera se quiere insertar ¢l tiempo en el subjuntivo, ha de hacerse combinando
varios puntos de vista. Eso es precisamente lo que hace la actualidad o actualizacién, categoria
que marca y sistematiza al subjuntivo” (1986: 296).
Todos los enunciados que exigen subjuntivo y que sithan €l momento de la enunciacién en un
presente o futuro del hablante, ejemplos: |

“Me pides que cante;”

“Siempre temer¢ que le pase algo;”
o en frase independiente céﬂ suposicion del momento del hablante;

“Venga pronto;;’

“Le diré; no vuelvas tarde...”,

lievan generalmente la forma presente como expresion.
Lo mismo ocurre cuando se actualiza en el pasado €l momento del hablante o la enunciacion, por
ejemplo, por medio de estilo directo:
“Y entonces dijo: “salga y no vuelva a entrar.””

“La forma primera del subjuntivo —presente- expresa simultaneidad o posterioridad respecto al
momento de la enunciacién o del verbo regente en las subordinadas”. (1986: 299) Por ello
creemos que la forma cante / -a, estd marcada positivamente por la actuatidad. |

Sobre este aspecto Quilis y Esgueva (1993) sefialan que precisamente por ser el papel especifico
del subjuntivo sefiatar irrealidad ~ lo que como se vio es improcedente -°, hipdtesis, deséo, duda,
-etc., la nocion de tiempo es apenas disﬁnguible en €l y queda impedida la precision temporél de

sus formas. Porlo que llamar presente a la forma cante o pretérito imperfecto a cantara es una

6 pues el modo no depende en manera alguna de la experiencia que el lengusaje se propone evocar, sino de la conceptibitidad que
ge instituye de dicha experiencia, dice Molho (1975; 425}, Y Matte {1992) cree que aunque con frecuencia haya una coincidencia
entre los empleos de este modo y el hecho de que en lo extralinggistico se trate de referentes irreales, no es mas que una
coincidencia y son numerosisimos los contraejemplos en los que el referente de un empleo de este modo es perfectamente real.
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convencion terminologica, pues tanto ¢l uno como ¢l otro indican futuro en oraciones como:
“Deseo que vayas a ver a mi madre”;
“S1 vinieras a casa, estaria mas contento.”
Asi, si en el indicativo ¢l nombre que designa a las diferentes formas temporales no responde
siempre a su exacta designacion, en subjuntivo no se puede hablar con pi'ecisi(’)n de valores
estrictamente temporales, dado que su valor predominante es modat no temporal, segin parecen
opinar los diferentes autores.

Gili Gaya, (1991)lo esquematiza de la siguiente manera;

Forma Aspecto Significado temporal Equivalencia con ¢l indicativo.
Presente = ~memmeamaw canto

Cante ------ Imperfecto ----- )
Futuro ommomennae cantaré

Explica ademas que por tratarse de un tiempo relativo, 1a accion se mide desde ¢l momento que
anuncia ¢l verbo principal (me han rogado, me ruegan, me rogaran que hable) y se dirige hacia el
futuro; pero como se frata también de un tiempo imperfecto, no importa ¢} momento presente o

futuro en que se produzca la accion de hablar. Si ésta se produce en pasado, habria que decir: Me

han rogado que hablara o hablase. El limite temporal de hable, frente a hablara o habiase,
consisten en que ¢l primero no puede ser pretérito. Sufier y Padilla en Bosque (1990) mue;ﬁm
con respecto a esto, la relevancia del presente de subjuntivo a partir de ¢jemplos como:

a) ‘“‘Negod que sus subalternos acepten regalos,” |
Donde acepten, presenta una situacion que se aplica al presente extendido (es decir al presente, al
pasado y al futuro), que tiene validez atemporal; (el uso del preiérito _aceptaran, restringiria la
accion al pasado). |

b) “El médico recomendé que 1a nifia no coma tantos productos licteos.”
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Donde coma se refiere a acciones futuras respecto al presente, es decir al momento del habla.
( Con pretérito, no se sefialaria que la nueva dieta no ha comenzado todavia; por tanto se perderia
parte de la informacién ).
Gili dice (1991) que la forma cante -presente de subjuntivo- es, de acuerdo con la gramatica
estructural, irremotospectiva; es decir, que no indica tiempo realizado, mientras que ¢l pretérito
seria remotospectiva, es decir, indica tiempo reatizado.
Péro el aspecto imperfectivo de ambos tiempos neuiraliza a menudo su correlacion temporal, por
lo tanto es mejor decir que el presente de subjuntivo es no apto para denotar ¢l pasado. Asi, los
valores temporales del presente de subjuntivo son:
a)Expresar una accién simultanea a la accién principal:

“Me alegro de que cantes.”
b)Expresar una accion futura respecto al verbo de la oracién principal:

“Espero que te guste Jalapa.”
En la siguiente seccion se hablara de la concordancia temporal entre oracion principal y oracién

subordinada.

1.4 La concordancia temporal.

Por concordancia o correlacién de tiempos puede entenderse el concepto gramatical que alude a
la relacion de dependencia que se establece entre las interpretaciones temporales de dos formas
verbales si entre sus respectivas oraciones existe asimismo una relacion de dependencia o
subordinaci6n sintictica. RAE (1999:3063).

La RAE dice que mientras en las oraciones independientes las formas verbales orientan sus

relaciones temporales con respecto al momento de la enunciacién, en las subordinadas, en
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cambio, ¢l tiempo de evaluacion para las formas verbales, el eje de la deixis temporal, pasa a ser
el tiempo del evento o situacion de la oracion principal.
Esto se manifiesta:

a) En el hecho de que las formas verbales pueden recibir interpretaciones diferentes
cuando se hallan en oraciones independientes y cuando se hg]lan ‘en oraciones
subordinadas.

b) En que no todas las fox_mas verbales que aparecen en las oraciones independientes
pueden aparecer en las oraciones subordimadas.

c) En el hecho de que el grado de dependencia en la interpretacion de unas formas verbales
con respecto a otras varia segiin el tipo de subordinadﬁ.

Se puede decir entonces que un hecho importante cuando se habla del concepto de sub(‘ardinaci(')nﬂ
estrechamente ligado con ei de subjuntivo, es la dependencia en que s¢ hallan los modos y
tiempos del verbo. Sobre este punto Gili Gaya (1991:289) explica que es signo de hipotaxis la
dependencia en que se hallan los modos y tiempos del verbo, y que la gramatica latina preceptiia
que ¢l tiempo subordinado debe guardar cierta relacion temporal con el subordinante: se hallara

en un fiempo o en otro segin se encuenire ¢i del verbo principal. Esta concordantia temporum es

objeto de reglas que fijan para cada caso los tiempos en que puede hallarse el verbo subordinado,
aunque estas reglas en el momento de usar la lengua pueden quedar invalidadas y quiza ésta sea
la razén de que Buit y Benjamin (1994:239) crean que “la idea de que hay una regla de
concordancia que gobierna qué tiempo del subjuntivo debe ser usado en espafiol ¢s uno de los
mitos de la gramatica tradicional,” Eéto se ve corroborado con textos como El Esbozo (1989)
que no consideran todas las posibilidades que aparecen en la lengua.

Sin embargo, esto no significa que exista una total anarquia en las reglas que funcionan entre

verbo principal y verbo subordinado.
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Lo que si parece ser cierto, de acuerdo con Gii (1991), es que los verbos subordinados son

siempre relativos, o indirectamente medidos; el valor temporal de cada uno de ellos se determina

por el otro verbo que con €] forma periodb. Esto ocasiona que el significado de los verbos, u otras
circunstancias, puedan impedir que determinadas representaciones temporales sean relacionadas
entre si, v obliguen a ambos verbos a hallarse en los tiempos necesarios para que la relacion
pueda producirse.
Es importante hacer notar que el autor citado enfatiza sobre ciertos lincamientos de caracter
temporal Que"se aplican a determinados verbos, por ejemplo los de percepcidn sensible que
necesitan ser simultaneos a su complemento directo:

“Oige que flueve”,
de no ser asi, el verbo toma acepcion figurada;

“Ongo que lovie” signiﬁca “Oigo (decir) que llovid.”
En lcambio, con los de entendimiento y lengua con el verbo subordinado en indicativo, son
indiferentes la coexistencia, la anterioridad o la posterioridad de las dos acciones:

“Sé que habia venido, que ha venido, que vendra”.
Mientras que los verbos de voluntad, son por necesidad de su significado, anteriores a su
complemento:

“Mandan que estudie”.
Con los ofros verbos que rigen subjuntivo, sélo cuando ¢l ﬁrincipal estd en tiempo pasado
necesita lievar ¢l subordinado también en pasado:

“Queria que lo acompafiara”.
Gili (1991) sintetiza en dos, las reglas de concordancia verbal:

1.- Verbo subordinado en cualquier tiempo de indicativo: si el principal estd en presente, en

pasado o ¢n futuro. Exceptuando aqui fo que ocurre con fos de percepcion sensible.
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2.- Verbo subordinado en subjuntivo: si €l verbo es de voluntad, ¢l subordinado puede

hallarse en cualquier tiempo posterior al del principal. Con los demds verbos en presente o futuro,
el subordinado puede hallarse en cualquier fiempo; si el subordinante esti en pasado, el
subordinado también en pasado.
Otros autores, como Bo&cgo y otros (1985), han considerado comientemente tres tipos de
oraciones subordinadas para hablar de la correspondencia de tiempos, aunque también en ella
influyen la naturaleza semantica del verbo principal y el tipo de construccién de que se trate. Los
tipos de oraciones son: "

1.- En las que el tiempo del verbo subordinado se refiere directamente al momento en que
se habla, es tiempo “cronoldgico” reat y no depende del tiempo del verbo principal, no es regido
por éste. (Aqui estarian en buena medida las oraciones de relativo).

2.- En las que el tiempo del verbo subordinado es relativo al del verbo principal y esta
determinado por ¢él; las relaciones temporales no quedan orientadas hacia el momento en que se
habla, sino hacia el tiempo del verbo principal.

3.- Ofras que estan entre los dos tipos, a mitad de camino entre la determinacién y la libertad
absolutas: la accion de la subordinada puede ser contemplada con relacién a la principal o
independientemente de ella, segln los intereses del hablante. (Lo que en mi opinién podria

demostrar que el tiempo ¢s también una parte de la modalidad). Asi tenemos:

1.- Verbo 1 Verbo 2 en subjuntivo
Imperativo
Presente
Pretérito En cualquier forma
Futuro { seglin los casos)

Antefuturo
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Asi el verbo 2 puede ir en:
- Presente cuando se expresa una accion simultinea o posterior a la expresada por
_cualquiera de los tiempos indicados en ¢l Verbo 1
“Hazlo para que estén tranquilos,”
- Pretérito, para referirse a una accion pasada, anterior a la del Verbo 1
“No creo que Juan se bebiera ayer todo ¢l vino.”
- Antepresente, cuando queramos referios a una accién pasada y terminada recientemente
o de efectos actuales.

“En la conferencia ha lamentado que se havan producido tantas guerras.”

- Antepretérito para expresar una accion terminada en un punto del pasado anterior a otro
punto, también pasado. |
“Enla conferenc;ia ha lamentadd que hubiera tantas muertes.”
De estas posibilidades, no todas se dan en todos los casos, sea por razones significativas,
estructurales o de contexto.

2.-Verbo'1 Verbo 2 en subjuntivo

~ Pretérito

Copretérito

Antecopretérito Pretérito / Antepretérito

Pospretérito

Antepospretérito
La regla 2 aunque no cubre todos los casos, si sefiala una auténtica correspondencia de tiempos
entre el verbo principal y el verbo subordinado, en el sentido de que la forma del Verbo 2 viene
regida o impuesta —con independencia del tiempo cronoldgico- por la forma del Verbo 1, con la
salvedad de que en el Verbo 2 no se puede usar la forma simple para expresar una accion anterior

a 1a del verbo principal —se precisa la forma compuesta-.

Ejemplos:
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“No crei que Juan se bebiera todo ¢l vino.”

“Lamentaba que hubiera hambre.”

“Nos habria encantado que robaran ¢l banco.”
“Les gustaria que jugdramos at tute con ¢llos.”
“Les habria gustado que jugiramos al tute con ellos.”
Para los verbos de mando y las oraciones finales no se aplican exactamente estas reglas.

3.-Verbo 1 | "~ Verbo 2 en subjuntivo

Verbo de influencia en pretérito : Presente o Pretérito
Verbo en pretérito indefinido

Esto sucede si se cumple con una de estas dos condiciones:
| a) Que la accién del Verbo 2 se aplique a todas las épocas: es decir que, sea de
validez universal en el tiempo.
b) Que la accidn del Verbo 2 sea subsiguiente o simultinea al momento del habla;

“Dios creo ¢l mundo para que los hombres vivamos / viviéramos en €17,

“Les sugeri que te lamen / llamaran por teléfono. Todavia no te han llamado”. -

4.-Vetbo 1 Verbo 2 en subjuntivo

Pospretérito Presente o Antepresenic

“Seria bueno que no te pongas mas esa chaqueta”.

“Nadie creetia que haya estado enfermo todo este tiempo™.

Agqui es posibie usar también pretérito o antepretérito, en el Verbo 2.
En cuanto a la correspondencia de tiempos, mi opinién es que si puede ser sistematizada la
relacion entre el verbo de la oracién principal y el verbo de la oracidén subordinada, aunque a

veces es posible elegir entre dos opciones verbales —para esta viltima-, igualmente aceptabies. Es
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decir existe una relativa flexibilidad en ello, pero si pueden ser establecidos determinados

¢squemas,

Ademas de lo dicho hasta aqui, resulta importante agregar sobre el tema de la concordancia lo

siguiente:

a)

b)

d)

La concordancia puede ser formal, la que se ha explicado, o puede ser de sentido.
Es decir, “cuando se tiene en cuenta la indicacion que realiza en un contexto
determinado una forma verbal que adquiere un significado femporal secundario o
un valor modal.” RAE (1999:3096)

La concordancia temporal es un fendmeno gramatical que tiene que ver -con la
subordinacion entre oraciones; si no hay subordinéc_ién entre dos oraciones, sus
tiempos no orientan sus relaciones temporales el uno con respecto al otro.

La relacion de dependencia entre las interpretaciones de dos o mas tiempos no se
ve alterada si el verbo subordinado precede al verbo de la oracién principal.
(Nunca el verbo que aparece en segundo lugar, si es el principal, orienta sus
relaciones temporales con respecto al tiempo de un verbo subordinado que le
preceda).

La concordancia de tiempos, en las oraciones subordinadas distintas de las
sustantivas, no es obligatoria. (Sus formas verbales pueden orientar sus relaciones
temporales con respecto a la forma verbal de la oracion a la que se subordinan de
forma inmediata, pero también con respecto a la forma verbal de otra oracion o

con respecto al momento del habia).

En la parte siguiente se hablara de Jos conceptos de subordinacion y de doble subordinacion.
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1.5 El subjuntivo y la subordinacién.

El concepto d¢ subordinacién, también conocido como hipotaxis, consiste para Hernandez
(1986:287) “en una reccién sintagmdtica, resultante de la insercién, por transformaciones
diversas, de algin nexus dentro de un sintagma nominal, bien en la funcion de niicleo, bien en la
de adyacente.”

Para otros como Manteca (1975:79) “hay subordinacion cuando alguna de las oraciones cuﬁple
una funcidén respecto de otra, esto es, depende de otra”.

De acuerdo con Gili Gaya, (1991) en la subordinacion la oracion principal convierte en elementos
sintacticos proﬁios a las oraciones subordinadas, las cuales funcionan entonces como sujeto,
atributo, complemento. Toda oracién subordinada se halla incorporada a Ia principal, y guarda
con ella la misma relacion que guardan con el verbo los elementos sintacticos de la oracion
simple.

La oracién subordinada con respecto a la subordinante gjerce una de las siguientes funciones
sinfacticas: sujeto, complemento del sujeto, atributo, complemento del atributo; complemento del
verbo: directo, indirecto, circunstancial, complemento de cualquier complemento. Y como es
sabido, en todos estos elementos sintacticos existe siempre en la oracion simple un sustantivo, un
adjetivo o un adverbio, por lo tanto “la oracidn subordinada desempefiara dentro de la principal 1a
misma funcidn que cotresponde a un sustantivo, a un adjetivo o a un adverbio, y serd equivalente
de alguna de estas tres clases de palabras. Por esto las oraciones subordinadas se clasifican en
sustantivas, adjetivas y adverbiales.” (1991: 285)

Para Alarcos, (1994) las oraciones sui)ordinadas son las que han dejado de funcionar como
oraciones, estan degradadas y desempefian por transposicion et oficio propio de los sustantivos,

adjetivos o de los adverbios (0 segmentos equivalentes).
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Por otro lado, puede hablarse también de doble subordinacion es decir, cuando se produce una
sucesion de clausulas incrustadas, el modo verbal de cada una de cllas ¢s ¢l determinado por el
predicado inmediatamente superior. RAE (1999:3244). Como en el siguiente e¢jemplo de la
Academia:

~ “Comprendi6 que habia sido mejor que no estuviera en casa”,

en el que el modo subjuntivo es resultado de la seleccion establecida por la clausula de la cual es

sujeto la oracién en la que aparece dicho modo, habia sido mejor.

Ahora bien, aunque también Bosque (1990), piensa que la seleccion del modo del verbo
subordinado estd bajo dominio de¢ la clausula o frase inmediatamente superior, la Academia
(1999) aclara que la sclecciéﬁ del modo por parte del predicado superregente —l de la clausula
superior- solo tiene lugar cuando éste exige subjuntivo, nunca si rige indicativo}:

| * “Vio que era mejor que vendria,”

“Vio que era mejor que viniese.”

La RAE (1999), habla de dos tipos de doble subordinacién:
a) Cuando el predicado intermedio es un verbo de conocimiento y mediante el
predicado superior s¢ modifica la asercién que se le atribuye. El predicado superior

limita o niega la verdad de la clausula intermedia mediante construcciones con

adjetivos como imposible, increible, sorprendente; con el verbo ser negado (no es
que) o con cualquier otro predicado que disminuye el grado de realidad que el
hablante atribuye a la proposicion intermedia, de forma que el predicado superior

actia, al menos parcialmente, como un inductor negativo:



37

“Me Hama la atencion que Xavier afirme que en Catalufia se encuentren cinco
de los mejores restaurantes.”
b) El predicado superregente también pﬁcde seleccionar ¢l modo subjuntivo en la

oracion subordinada inferior cuando el verbo superior significa valoracion o

comentario;

“Es gratificante comprobar que fome medidas.”

Al parecer, en las construcciones en las que la seleccidn modal es establecida por el predicado
suﬁerregente se producen restricciones especiales en la relacion de tiempos verbales. “Si se
emplea el indicativo en la oracion inferior no hay limitaciones en et empleo de los tiempos, de
manera que es posible el uso de presente, pasado o futuro con independencia del tiempo de la
oracion supetior; en cambio, el empleo del subjuntivo limita la combinacién de tiempos, pero de
acuerdo no con la especificacién temporal de la oracién inmediatamente superior, sino de la mas

alta.” RAE (1999:3245):

“Me agrada haber constatado que hubiera venido.”

“Me agrada haber constatado que habia venido.”

En la siguiente seccion se hablara del fenomeno gramatical conocido como alternancia modal.
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1.6 La alternancia modal en espafiol.

Podemos entender por alternancia modal la caracteristica gencralmente presentada por algunos
verbos, que consiste en el hecho de que los mismos tomen en la subordinada ya sea un verbo en
indicativo o un verbo en subjuntivo; tal es el caso por ejemplo, de los verbos de comunicacion —
los que expresan o significan la peculiar manera en que se efectila la accion de hablar: decir,

replicar, repetir, gritar, murmurar, susurrar, etc.-:

“Digo que (no) viene hoy.”
“Digo que (no) venga hoy.”
- Rivero (1979) para tratar este tema, marca la diferencia entre verbos que admiten complementos

tanfo en indicativo como en subjuntivo. Tal es ¢l caso de admitir, alegrarse de, confiar,

comprender, temerse, etc., v verbos que solo los admitcﬁ en estructuras interrogativas y nggativas
como:r creer, gg;l,,@, explicar, relatar, decir, etc., y da dos posibles explicaciones para ello: la
_primera, que re.toma Manteca posteriormente y que consiste en explicar esto diciendo que hay dos
elementos homéfonos en ¢l lexicon -lo que atribuiria la diferencia de sigx_miﬁcado, de los
complementos indicaﬁvos y subjunﬁvos al verbo matriz y no a la clausula subordinada- pero que
~ la autora no considera sea la solucion al problema ya que estos verbos no son iguales a los
polisémicos como: decir o sentir, que sintdcticamente pueden aparecer con complementos que se
relacionan con sus dos interpretaciones.

La segunda explicacion tendria que ver con aspectos sintacticos y semanticos, como se explica
mas adelante.

Rivero destaca asimismo un aspecto sintactico v semantico que diferencia las estructuras de

indicativo de las de subjuntivo, las Hamadas restricciones temporales:
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a) Estas no se presentan cuando la subordinada aparece en indicativo, de alf que cualquier
secuencia de tiempos puede ser considerada gramatical. El hecho al que se refiere 1a completiva

puede ser anterior, posterior o simultineo a aquel que menciona la matriz.

f cree f viene
creia . venia
creyo vino

Juan no < ha creido que Maria < ha venido

habia creido ,habia.venido
habra creido habra venido
creera vendra

\ creeria \ vendria

b) Si se dan en cambio, cuando ¢l verbo subordinado esta en subjuntivo, incluso en estructuras
interrogativas:
% “A Juan le parecié que Maria venga.”

* . Creia usted que sea rusa?”

El poner indicativo o subjuntivo cohlleva diversos camb.ios de caracter variado que no pueden
hacer indistinta la alternancia modal. |
La autora propone como ¢jemplo de argumentos semanticos las oraciones nimero 1 y nimero 2:
1.- a) “¢No crees que Maria sea bonita?”
b) “;No crees que Maria es bonita?”,
que con toda evidencia no son sinénimas, por la naturaleza de sus presuposiciones, que influencia

como se utilizan y el tipo de respuesta que puede relacionarse con cada una de ellas. a)

equivaldria a:
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“; Es verdad que piensas que Maria no es bonita?”

b)equivaldria a:

“Maria es bonita, ;jno te parece?”

La oracién b) acepta la respuesta: Si, estoy de acuerdo contigo, que es incongruente para la

oracion a).

2.~ “Le digo que<

La distincidon entre indicativo y subjuntivo no se debe atribuir al verbo matriz en que aparecen

estudie”, (Le ordeno, por ejemplo.)
estudia”. (Le platico, por gjemplo.)

incrustados los modos (sintacticamentc los clementos léxicos homéfonos que tienen varias
interpretaciones no pueden ser elididos bajo condiciones de identidad puramente formal, sino
bajo condiciones de identidad semdntica). La posibitidad de elision da -un criterio de decision
sobre la identidad semantica de los verbos discutidos cuando van seguidos de completivas en
indicativo y en .Subjuntivo.

Rivero atribuye asimismo a factores semaénticos y pragmaticos un papel importante en la
alternancia modal de 1as subordinadas.

De igual manera, Manteca (1981:55) piensa que tal alternancia modal en los verbos de

comunicacion y otros de tipo _insistir, conceder, etc., puede tener dos explicaciones:

a) La primera consiste en considerar que hay dos verbos, decir, repetir, responder, etc., ya
que el significado del par de oraciones difiere. La oracion (3), con indicativo es
claramente la accién pura de decir, mientras que en (4) ha de interpretarse como orden
o mandato:

(3) “Digo que (no) viene hoy.”

(4) “Digo que (no) venga hoy.”



b) La segunda opcidn, que considera también Alarcos, (1978) radica en atribuir las
diferencias de estas oraciones a la presencia del modo en la proposicion subordinada.

La primera opcion, distintas entradas Iéxicas, no parece la mis plausible pues de acuerdo con
Manteca, si los verbos no fueran idénticos en significado, no seria posible elidir la segunda
aparicion en ejemplos como: |

“Digo que Juan va a la fiesta y que vaya Nicolas también.”

“Avisa que viene el tren a su hora y que vaya el taxi a recogerio.”
I.o que no es posible con verbos polisémicos como mandar, p_egég, ensefiar, efc.,

* “E] teniente mando limpiar 1a oficina y la carta.”

Esta idea la corrobora Bosque (1990:44), para quien “las soluciones basadas en la homonimia no
son suficientemente satisfactorias, al menos sin una explicacion que trate de dar respuesta a la
pregunta de por qué se dan precisamente esas homonimias y no otras”.
Una posible explicacion para el problema de la seleccion doble parece estar relacionado, dice
Bosque, (1990:47) con el ambito asertivo de los predicados y tiene que ver con las particulas que
algunos gramétjcos tradicionales, lamaban correctamente confirmativas, como el adverbio va en
uno de sus sentidos.
El autor pone el siguiente ejemplo donde se ve un claro comraste enire a) y b):

a)“Comprendo que { necesitas / *necesites } tiempo.”

b)“Ya comprendo que { necesitas / *necesites } tiempo;”
donde ¢l adverbio ya de b) convierte en gramatical la oracion si ésta aparece en subjuntivo, Sin
embargo, €l autor cree que seria absurcio decir que ya sea un inductor modal o que la gramatica
del subjuntivo deba hacer referencia a este adverbio.
La explicacion del contraste de a) y b) estd en la naturaleza discursiva de va. Este adverbio

introduce enunciados de tipo confirmativo e incide sobre predicados que presentan la percepcion
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de un estado de cosas que es conforme a algin estado anterior o a alguna situacion que se supone
preseniada o conocida; aunque ¢l autor menciona que aim no se ha estudiado detalladamente el
efecto que tienen sobre €l modo las particulas que poseen valores discursivos, lo gue podria
aclarar las limitaciones de la homonimia como solucion al problema de la seleccion doble.
Por lo cual, la segunda opcidn, diferencias modales basicas, parece ser la indicada.
Por lo que respecta a la alternancia modal que se presenta en oraciones de relativo que difieren en
significado, como las siguientes:

“Bu§00 una secretaria que sepa ruso,” (Puede o no existir esa persona para el hablante).

“Busco una secretaria que sabe ruso.” (Existe esa persona para ¢l hablante),
Manteca (1981:62) considera que estos verbos, con una frase nominal indeterminada como
antecedente, permiten una interpretacion doble: referencial o no referencial. Y que el espafiol
resuclve la doble interpretacion mediante ia distincién modal. Esto no quiere decir que haya de
estaﬁlecerse una correlacion entre el indicativo y referencial por un lado, y subjuntivo y no
referencial por €l otro. Lo importante aqui es advertir que la alternancia indicativo-subjuntivo es
significativa y tiene razones semanticas distintas para producirse. “El modo parece actuar aqui
como activador, es decir, como desencadenante de ciertos procesos de coaparicion y
compatibilidad, de igual manera que los activadores negativos entran en relacion con clementos
de tipo nada, ninguno, etc.” Manteca (1981: 68)
La alternancia modal también se presenta en oraciones causales, igualmente con diferente
significado y con caracteristicas sintacticas propias: como ¢l hecho de admitir o no la
tematizacion.

“No va al teatro porque se aburre.”

“No va al teatro porque se aburra.”
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La primera oracion es una asercion y la razon de &sta es explicada mediante la proposicion que
introduce el nexo causal: 1a razon es que s¢ aburre.
La segunda oracién no es una asercion desde ¢l punto de vista semdntico, i)uede ser upa -
presuposicion (relacion logica entre proposiciones) o implicacion-, no va al teatro por otra razon.
La alternancia modal aparece'también en otro tipo de oraciones y con detMados nexos. Por
ejemplo: aunque, como, donde al parecer la misma es libre:

“Aunque ga_a_s_ mi hijo, no t¢ permitiré que hagas ¢so.”

“Aunque eres mi hijo, no te permitiré que hagas eso.”

“Como hace fiio, se abriga.” — Valor causal (porque)

“Como haga frio, sc abriga.” — Valor condicional con subjuntivo (si)
O dicha alternancia se presenta en las denominadas oraciones independientes de duda:

“Acaso ' sufra como yo algin dia.”

“Acaso sufrira como yo algin dia.”

“Tal vez ” vuelvan mafiana.”
“Tal vez volveran mafiana.”

Ambos casos permiten advertir todo o que puede implicar usar uno u otro modo verbal, y
muestran que lo que se conoce como alternancia modal, es un factor bastante comiin en espaifiot
que puede presentarse de diferentes maneras, posee algunas consiantes, y puede ser sistematizado
mediante determinadas reglas que permiten observar que, en ciertos casos, el hecho de substituir
un modo por ofro produce secuencias inaceptables, o cambios de sentido, o bien oraciones

aceptables pero diferentes.

7 Motho (1975), dice que los adverbios en ellas requeridos, son los tinicos que en espafiol permiten la variacion modal. Una
excepcmn debida a una probabilidad elevadisima que confina con la certeza, es a lo mejor que #i bien es casi equivalente, es
incapaz de suscitar el modo sabjuntivo:
A lo mejor cae una nevada.
*A lo mejor caiga una nevada.
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Por otro lado, la alternancia modal del subjuntivo puede ocurrir con:
a) Indicativo, con los consecuentes resultados, como en los gjemplos vistos previamente.
b) Infinitivo, por ejemplo cuando el verbo subordinado depende de verbos de influencia,

sentimiento, juicio de valor, posibilidad, va en infinitivo y no en subjuntivo; este hecho puede ser

de caricter obligatorio u opcional. Si es de caracter obligatorio y se substituye ¢l uso de una
forma personal por el infinitivo, produce secuencias inacept.ables como en a), si es de caracfer
opcional, o no produce efectos apreciables como en b).

a) { “Antonio necesitaba descarmér. ”

* “Antonio necesitaba que Antonio descansara.”

b)| “Mand6 a Antonio qué saliera del despacho.”

“Mandé a Antonio salir.”

Este tipo de alternancia puede observarse tambiéﬁ a partir de lo que Moreno de A_lba (1985)
llama: uniformidad o disparidad de los sujetos como en el caso de las oraciones finales:

“Compré este 1i6ro para que lo leas.”

“Compré este fibro para leerlo.”
De donde puede concluirse que se usa subjuntivo si el sujeto de la subordinada no es el mismo
que ¢l de la oracion principal: (yo-ti) y s¢ usa infinitivo si ¢l sujeto de la subordinada es ¢l
mismo que el de la oracién principal: (yo-yo). Lo que permite advertir asimismo que ¢l tema de
la alternancia modal puede ser éstudiado a partir de criterios diversos como el significado de
verbos oh ‘el tipo de subordinadas en que se produce.
Ahora bien, hay casos ademas, en que el infinifivo no tiene cabida, Borrego habla de los verbos
de comunicacién que se construyen con indicativo cuando estos pasan a funcionar como verbos

de influencia, que se construyen con subjuntivo:
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* “Me dijo ir al cine.”

% “Nos gritd no tocar aquéllo.”
En este caso concreto, resulta interesante la observacion de Bosque (1990:45) de por qué los
verbos de comunicacién pasan a funcionar como verbos de influencia y no de otro tipo. El autor
cree que quiza se deba a una “implicatura conversatoria” -Gtice-, “pero aunque ¢l origen de esto
es un principio pragmatico, debe insistirse en que el problema afecta a la semantica I€xica, en
'cuanto que es un# clase 1éxica 1a que se ve involucrada, con efectos patentes en la sintaxis”.

¢) Indicativo / virmal (futuro o condicional). Matte (1992) es quien habla de este tipo de

_altemancia y la explica asi: se necesita indicative / virtual cuando el emisor informa; se necesita
subjuntivo cuando ¢l emisor no puede, no quicre informar o presupone 1a informacion. Los casos

que da son:

- Oraciones concesivas, introducidas por aunque, por mucho que, por muy + adjetivo / adverbio +

que, por mas que, por mas + adjetivo + que, a pesar de que, si bien:

“Aunque viene de una familia de lo mas culta...”

(Indicativo, pues lo dicho constituye hlfoﬁnacién).

“Aunque tambi¢n tendria mucho que decir.”

(Tiempo virtual pues lo dicho tiene cardcter virtuat).

“Como va a vestir mal, si es riquisima!”
“Pero aunque tenga dinero...”
(Subjuntivo, pues lo dicho no constituye informacion y en presente o pretérito para
sefialar que se trata de informacién presupuesta.
Matte no profundiza mas sobre lo que sucede cua;ndo s¢ alternan los dos modos con ¢l tiempo
virtual.

En la signiente seccion se hablara de los contextos de aparicion del presente de subjuntivo.
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1.7 El presente de subjuntive. Contextos de aparicion.

De acuerdo con diferentes autores, v si bien los factores semanticos y pragmaticos juegan un
papel importante para explicar las formas verbales subjuntivas, es necesario atender al contexto
sintactico en que tales formas aparecen, asi como a las clases de oraciones en que se presentan, a
| fin de poder determinar sus usos y sus valores.

Bosque (1990:18) cree que “sin negar en absoluto el importante papel que las nociones
semanticas desempefian en la seleccién modal, pafece razonable partir de una base sintictica para
ello.” Para este autor, es evidente que los entornos cie seleccion deben definirse sinticticamente.
Entendiendo aqui sinticticamente en cuanto a gue aluden a l2 forma en que estan construidas las
oraciones y otras categorias sintagmaticas -reccién y seleccién- “y en cuanto muestran que la
aparicién de un modo u otro es inseparable de la estructura gramatical de las secuencias en que
los encontramos”.

Este lingiiista esta a favor de que a ciertos significados les corresponde una detcnninada categoria
sintagmatica y que dentro de esta concepcién, las oraciones de subjuntivo constituyen una de
ellas, aunque los estudios tradicionales no siempre se han detenido en los aspectos sintacticos de
la seleccion modal. Entre las causas de ese desequilibrio estd el hecho conocido de que las
gramaticas clasicas no suelen partir de un marco explicito de unidades gramaticales previamente
definidas. Esto, como se¢ vio, parece haber quedado demostrado en esta investigacion, pues
tuvieron que ser consultados varios textos ya que ninguna gramaitica contenia la informacion
necesaria para clasificar los diferentes tipos de oraciones encontrados.

Para este autor, (1978:122) sdlo atendiendo al contexto sintictico puede verse cuales formas
verbales subjuntivas son permutables por formas del indicativo, y cudles no; o sea cuando, en qué

clases de oraciones, el subjuntivo es obligatorio y cuando no lo es”.
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Y puesto que el presente de subjuntivo aparece en diversos tipos de oraciones, independientes y
subordinadas, pero sobre todo en las segundas, es a partir de e¢Bas principalmente que se
sistematiza el funcionamiento de este modo.

Los tipos de oraciones en que se presenta el subjuntivo pueden definirse asi para este trabajo:

1) Oraciones independientes.- Son aquellas oraciones donde solo aparece un verbo, y que no

estan relacionadas con una principal que les sea necesaria para adquirir significado. Por ¢jemplo:
“Qilizzi organice una fiesta.”

No obstante esta definicién, algunos autores, entre quienes se encuentran Gili Gaya y Borrego, y

con quienes estoy de acuerdo, también consideran subordinadas a este tipo de oraciones, sdlo que

se subordinan mediante un verbo ticito o abstracto, pues no aparece escrito en ellas,

2} Oraciones coordinadas.- Son aquellas oraciones que se encuenfran en un mismo nivel

sintactico y que siguen teniendo sentido completo incluso al aislarlas de este tipo de relaciéon. Por
ejemplo:
“0 te vas o te quedas.”

3) Oraciones subordinadas.- Son aquellas oraciones que se hallan unidas a una oracion principal

de la que dependen, ¥ que desempefian la misma funcion que corresponde a un sustantivo, a un
adjetivo 0 a un adverbio en la oracion simple, por lo cual se clasifican en sustantivas, adjetivas y
adverbiales. Por gjemplo:
“Espero (que aparezca).”

A fin de organizar esta seccion de los contextos de aparicion del presente dé subjuntivo, partiré
de los tipos de oraciones en que encoﬁtré esta forma verbal, daré e¢jemplos y posteriormente
presentar¢ esta informacion mediante esquemas. El objetivo de fodo esto es sacar similitudes y
diferencias entre el corpus de esta tesis y 3 trabajos mas: ¢l de Moreno de Alba (1985), el de

Borrego y otros (1985) y el de la Gramadtica de ia RAE (1999). El primer autor se seleccioné
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principalmente porque su estudio es del espafiol actual de México, y es de caracter sintictico y
aunque lo realiza con lengua oral, sus resultados son también aplicables a la lengua escrita. El
segundo, de Borrego, se selecciond porque estd hecho desde otra perspectiva: el significado del
verbo principal, y el tercero porque, ademas de ser un clasico, es la mas reciente obra de
gramatica.

Debe sefialarse, sin embargo, que de los tres trabajos que sirven como punto de comparacion se
tomaron solamente las secciones con‘espondientes a cuando el subjuntive es de caracter
obligatorio; ya que con ese criterio principalmente se formé el cuestionario definitivo.

Los 19 tipos de oraciones encontrados en el periédico, pueden clasificarse en los tres tipos de

oraciones que acaban de definirse: Oraciones independientes, Oraciones coordinadas vy,

QOraciones subordinadas.

1. Oraciones Independientes. |En este grupo se encontraron las  siguientes
subclasificaciones:

1.-De deseo, (significacion imperativa):

“Que responda Carlos Albert a las deficiencias en los servictos deportivos de la ciudad”.
2.- De duda:
“Quiza ¢sta sea una vision muy limitada”,

3.-De significado concesivo *:

“Recuerde, sea o no sea cliente de Bancomer ponemos a su disposicion la linea

624-21-24 enel D.F.”

2 . . . . . . .
Se explica en Clasificacion morfosintdctica de los enunciados por qué se consideran independientes.
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II. Oraciones Coordinadas. | En este grupo se encontré el siguiente tipo:

‘1.-Adversativas *:

“La Iglesia no quiere la muerte del pecador, sino que €ste sg convierta”.

III. Qraciones Subordinadas. | Dentro de este grupo se encontraron las siguientes
subclasificaciones:

1.- Adverbia_l Temporal:

“Cuando llegue al cielo se lo preguntaré al verdaderoy vmnico Dios”.

2.- Adverbial F inal;

“Borramos nuestros precios para que digas: borrén y Nissén nuevo.”
3.- Adverbial Modal:
“Si, hombre, claro, como a ti te parezca, tienes razon”.

4 .- Adverbial Causal:

“No es una falta de ética médica, pues que ocurra en este contexto prafesional es

irrelevante”.

5.- Adverbial Concesiva:

“dunque uno sea inteligente y trabajador, no tiene la menor oportunidad de hacer algo en
Affica”.

6.- Adverbial Locativa:

“Para ir @ donde gquieras aprovecha este financiamiento, con las mejores condiciones del

mercado”.

® Se explica en Clasificacién morfosintactica de Jos enunciados, por qué se asimilan a las subordinadas,
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7.- Sustantiva Sujetiva:

kikk]

“O*Neill: “Es necesario que se debilite el dolar™.

8.- Sustantiva Objetiva Directa:

“Propone Ojeda Paullada que economistas y abogados caminen juntos para resolver la
crisis econdmica”.

9.- Sustantiva Objeiiva Indirecta:

“Dirijan sus oraciones a/ que guieran”.

10.- Sustantiva de Objeto Preposicional:

“La actriz también exhorté a que los artistas hagan donativos para las victimas de las

inundaciones”.

11.- Adjetiva o de Relativo:

“Eﬁtoy harto de un Dios que me produzca pavor”.

12.- Condicional:

“ “Podriamos llegar a 50%, siempre v cuando haya inversioﬁisz‘as para producir mas
peliculas”, dice Cazals”.

13.- Con formulas como: gue yo sepa o similares:

“Que yo sepa nadie s¢ alarmo entonces”.

14.- Con coniraposiciones comparativas:

““Cuanto mds jnvierta mas alta sera la tasa”.

15.- Sustantiva Adnominal:

“El hecho de que sea mentirosa, me ha dado la posibilidad de mezclar historias reales y
ficticias.”
Para tratar de hacer una clasificacion de estos 19 tipos de oraciones, empezaré sefialando en un

esquema que elaboré a partir de la propuesta'de Alarcos -mds coherente y actualizada-, en primer
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lugar de qué grupos encontré enunciados; y en segundo lugar, de cuiles se eligieron para
conformar el cuestionario definitivo.
Como s¢ vera a continnacion, el esquema necesita ser completado con clasificaciones de otros

autores, pues no hay un autor que incluya todos los tipos de oraciones,
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De los tipos de oraciones donde apareci¢ €l presente de subjuntivo, en este trabajo, se obtuvo

ademas el siguiente indice de frecuencia:

Mayor indice de frecuencia. Menor indice de frecuencia
Oraciones ( Mas frecuencia ( Menos frecuencia
en orden descendente ). en orden descendente ).
I Subordinadas 1.- Objetivas directas 1.- Con formulas como
y Coordinadas: 2,- Adjetivas .gue vosepa Y
| 3.- Finales comparativas.
4.- Concesivas 2.-Coordinadas adversativag
y adverbiales causakﬂ
3.- Objeﬁvas mdirectas.
4.- Modales y sustantivas
adnominales.
II .Indgpendientes: 1.-De deseo, significacion 1.-De significado concesivo.
imperativa.

Ahora bien, continuando con lo de contextos de aparicién, que pueden ser muchos, vy a fin de
delimitar y céntrastar con los enunciados de esta tesis, se revisaran los esquemas siguientes
elaborados como fue dicho a partir de los trabajos de:

a) Moreno de Alba (1985)

b) Borrego y otros (1995)

¢) RAE (1999)
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1.7.1 El enfoque sintactico de Moreno de Alba.

I. Oraciones subordinadas sustantivas.-

1.- Sujetivas (y predicativas), distingue los siguientes casos:

a)Sujetiva + ser + adjetivo predicativo:
“Es conveniente que nos dejemos guiar.” (ser + adj + sujetiva).
En ellas, subjuntivo obligatorio, aunque hay oraciones de este tipo con indicativo:
“Es indudable que eres inteligente”,

pero o llevan indicativo o llevan subjuntivo, no se prestan a la alternancia. En eflas el indicativo o

el subjuntivo no lleva en sf mismo marca alguna de modalidad a la oracidn, esto sélo cuando la

permutacion es posible.

El caracter dubitativo de:
“Es dudoso que haya venido”,
no se debe al subjuntivo sino al adjetivo dﬁ@& de acuerdo con el autor.!’ _ .
b)Sustantivo (predicativo o sujeto) + ser + oracion sujetiva (o predicativa), en eﬂés subjuntivo
obligatorio, (3610 2 casos en que el subjuntivo no parece obligatorio),:
“La meta es que se formen una ideologia propia”.

¢)Sujetiva + verbo (transitivo o infransitivo) + complementos:

“No me preocupa que vaya a un dispensario”

Verbo principal + Oracién sujetiva, en ellas subjuntivo obligatorio.

1 pero tampoco es el adjetivo el que define el uso del subjuntivo. Pero si el adjetivo implica certeza entonces
indicativo, si no, subjuntivo, incluso con certeza en negativo.
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d)Sujetiva de relativo + verbo (copulativo, transitivo, intransitivo) + predicativo o

complementos, (subjuntivo no obligatorio) puede alternar con indicativo, pdr lo que la flexién
del verbo conlieva modalidad:
“Lo que él diga es una orden”.

¢)No sea gue + sujetiva, subjuntivo obligatorio:

“No sea que se vaya a ir €] barco.”

f)No es que + subjuntivo, subjuntivo obligatorio:

“No es que la gente no tenga la oportunidad”.

2.~ Objetivas directas, distingue los signientes casos:

a)Verbos como dejar, hacer, exigir, guerer, prohibir, pecesitar, etc.(Duda, desconocimiento

temor, emocion, posibilidad, necesidad v otros como dejar, hacer, querer, recomendar) +
objetiva directa, subjuntivo obligatorio:

“Yo quiero que venga.”

b)Oracién principal negativa + objetiva directa, subjuntivo gbligatorio:

“No creo yo que sea una solucton.”

“Nunca lo veo que quiera ir de parranda.”

¢)Oracidn condicional con guien sabe + subjuntivo, subjuntive no obligatorio, (substituible por
futuro de indicativo). (Moreno no la clasifica asi, solo da‘ un ¢jemplo, v a-partir deél, la -
clasifiqué):

“Si me opero, quién sabe cuantos hijos mas tenga.”
d)Construcciones como: {no sé (si) / que / pronombre relativo (sin antecedente)} + objetiva
directa, subjuntivo no obligatorio, substituible por indicativo:

“No sé si lo conozceas.”

“Si suponemos que tenga varios brazos.”
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“T'e puedes comprar lo que quieras.”
3.-Objetivas indirectas, sole da un caso, subjuntivo no obligatorio:
“Entonces, /para quién va a ser ese dinero?”

Para el que verdaderamente estudie.

II. Qraciones subordinadas adjetivas (v adnominaﬁ).-

1.-De relativo, subjuntivo obligatorio:

“Ya no hay dinero que alcance.”

a)De relativo con valor temporal de posterioridad, subjuntivo relativamente obligatorio, (a veces

futuro de indicativo):

“Claro que en la primera oportunidad que tenga, voy...”

2.-Oraciones como “Compra el libro gue quieras / quieres”, subjuntivo no obligatorio.

3.-Adnominales, el subjuntivo + obligatorio seglin el tipo de sustantivo: causa, ticmpo, miedo,

hecho, etc.:
“Puede darse ¢l caso (de) que en realidad se lo lleve.” — obligatorio.

“La idea de que no vengas / vendras me angustia.” — no obligatorio.

III. Oraciones subordinadas adverbiales.-

1.-Temporales, subjuntivo obligatorio:
“iLa que se va a armar cuando se muera!”
2.-Modales, subjuntivo obligatorio con el nexo sin que:
“Del hogar... sin que se le cierre et mundo.”
Con otros nexos, subjuntivo no obligatorio:

“Como les vayan ensefiando, les vayan hablando, ellos nos preguntan.”



3.-Locativas, Moreno no las menciona. Al parecer no encontrd de este tipo en su corpus, pues
en la clasificacion de oraciones en que se basa, si las incluye.

4.-Cuantitativas comparativas, subjuntivo no obligatorio:

“Me gusta mas lo que diga la nuera que lo que digan los htjos.”

5.-Cuantitativas consecutivas, no las menciona, al parecer no encontré en su corpus.

6.-Causativas causales, subjuntivo no obligatorio, (con el nexo porque — indicativo; si no es

negativa):
“No porque tenga preparacion, la mujer va a dejar de lado el hogar.”

7.-Causativas finales, subjuntivo obligatorio; (incluso con uniformidad de sujetos):

“Lo transmiten por radio para que tenga mas alcance.”

8.-Causativas condicionales, subjuntivo obligatorio (con los nexos a no ser que y con tal de

que):
“No les importa, con tal de que ellos estén leyendo.”

9.-Causativas concesivas, subjuntivo + gbligatorio:

“Asi me guede yo o salga, mi familia...”

obligatorio
“Toda anestesia por buena que sea...”

“Meten mucho dinero a eso aunque el nivel de la gente gea muy bajo.”

10.-Dependientes de verbos prepositivos, subjuntivo + obligatorio:

“Esta muy en contra de que trabaje la mujer.”

“¢ T4 qué opinas de que yo siga / sigo trabajando?”

Sobre lo que Moreno llama Oraciones independientes, los tipos de los que habla son:

39
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1.- Dubitativas, en ellas ¢l subjuntivo no es obligatorio, puede substituirse por presente, futuro o

pospretérito de indicativo sin que se modifique sustancialmente su significacién:
“Tal vez si sea muy bueno et camino.”
Aunque Moreno dice que los hablantes prefieren el subjuntivo a las otras opciones.

2.-De deseo, en ellas ¢l subjuntivo es obligatorio:

“Que suefies con los angelitos.”
Las mismas suelen llevar ojala que solo acepta subjuntivo.
Moreno adwieﬂe, aunque no hace ninguna subdivision, que a veces en estas oraciones se puede
percibir una significacion colindante con el imperativo. En mi opinién se trata de dos tipos
diferentes de oraciones de desco.
3.-Imperativas, no s¢ toman en cuenta pues estos casos en los que las formas del subjuntivo se
usan para otro modo verbal, fueron dejados de lado en los enunciados de esta tesis.

4.-Locuciones mas o menos fijas, con frecuencia pueden interpretarse como concesivas y por

supuesto subjuntivo obligatorio;
“Quiérase o no”,
3

Suba, quien gsuba.”

Toma en cuenta el autor ofras no concesivas como: no sea que; a como dé lugar; gaste y gaste.

V. Presente de subjuntivo coordinado con indicativo.-

1.- Oractones adversativas exchusivas:

“Las gentes, cuando les hace algiin milagro, en vez de que le cuelguen a ¢lla un milagrito, le

cuelgan un collar.”
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En ellas, creo que ¢s necesario el subjuntivo obligatorie, aunque Moreno dice {1985) que “st se
cambia la construccion, sin modificar su contenido semantico, ¢l verbo puede aparecer en
indicativo:

“...No le cuelgan un milagro sino que le cuelgan un collar,”
pero si se cambia la construccién, en mi opinidn, ya es otro tipo de oracion, aunque de

significado similar.

1.7.2 El enfoque semantico de Borrego y otros.
El segundo trabajo, de Borrego v otros (1995), toma en cuenta el caracter y la significacion del
verbo principal para hablar de contextos de aparicion. Es por ello més bien de tipo semantico. Es
el verbo el que determina, en ciertas construcciones, ¢l modo que aparecera en la subordinada,
segun estos autores. Es decir, consideran el tipo de verbos que exigen subjuntivo, -no alternancia
con indicativo-, y separan estos contextos de aparicion, de aquellqs‘ otros en Quc tal alternancia es
posible pues dicen que, desde la teoria lingfiistica, hay una diferencia radical entre (1) por un lado
y (2) v (3) por otro: |

(1) “Te traigo el libro para que lo leas.”

(2) “Voy a casarme con una chica que cocina muy mal.”

3) “Dile a Emilio que bebe poco.”
Los lingliistas, en efecto, dirian que en (1) el subjuntivo estd contextualmente condicionado, que
' 1o se opone a otro elemento similar y que, por tanto, carece de “valor” en ¢l sistema de 1a lengua.
En (2) y (3) en cambio, cocina y bebe no son formas automaticamente condicionadas, se oponen
respectivamente a cocine y beba, el subjuntivo aporta sus propios contenidos v la prueba de la

conmutacion lo cataloga por tanto, entre los elementos pertinentes del sistema del espafiol. En

(1), si se pone indicativo, el error que si bien es de importancia, no repercute en la comunicacion.
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En (2) v (3), en cambio si puede conducir a equivocos, Por ello, los autores creen qﬁc las reglas
que gobiernan el modo de leer en (1) han de ir seguramente separadas de las que gobiernan ¢l de

cocinar o beber en (2) y (3), pues su violacion tiene efectos diferentes. De alli la importancia de

este modo verbal, y la importancia de los contextos tanto sinticticos como semanticos en donde
se presenta.

Sin embargo, en este enfoque seméntico, hay nociones que no han sido especificadas: Bosque
(1995) por ejemplo, dice que se habla en la tradicion gramatical, de determinado nfimero de
clases semanticas de verbos que seleccionan el subjuntivo, sin partir de una clasificacién
semantica previa de los verbos, ni de una aclaracion detailada de lo que significa exactamenie
decir gue un grupo de verbos constifirye una clase semantica con efectos en la sintaxis.

Este enfoque ademds, e¢std estrechamente ligado con ¢l fendmeno gramatical de la alternancia
modal y con el de la negacion: si el verbo principal va en forma afirmativa necesita un modo,
pero si va en forma negativa necesitara otro. De hecho la negacion es una de las determinantes

del uso del subjuntivo, en opinién de Moreno (1985:134). |

Grupos de verbos principales que exigen subjuntivo, de acuerdo con Borrego v otros.

I. Subordinacion sustantiva.-

1.-Verbos de influencia (Enuncian la inclinacion del sujeto a que se realice o no la subordinada;

muchas veces para que otro haga realidad esa inclinacion):
“Quiero que todo el mundo se calie.”

Verbos de este grupo son: aconsejar, invitar, permitir, aprobar, lograr, prohibir, mandar, querer,

decretar, conseguir, necesitar, rogar, dejar, oponerse, intentar, ordenar, etc.

En este apartado quedan dos subgrupos que son:
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a)Expresiones de influgncia, de deseo, de orden, efc. (El verbo principal no se manifiesta, pero
s¢ mantiene ¢l que y ¢l subjuntivo):

“Que salga de ahi” {Quiero, ordeno, suplico...).

“Que duermas bien”.
b)Segundo_tipo de verbos de influencia: querer, desear, necesitar. (En ellos es posible la
coincidencia entre los sujetos del verbo principal y del verbo subordinado):

“Quiero que cantes” (no coincidencia de los sujetos).

“Quiero cantar” (coincidencia de 1a persona que quiere y de la que éanta).

b")Segundo tipo de verbos de influencia, —(verbos de mando)-, mandar, permitir, prohibir, etc.

(En ellos no es posible la coincidencia citada, o es escasa en ¢l uso no figurado de la lengua:

nadie se manda, prohibe, etc., a sf mismo):

“Te prohibo que cantes” (Quien prohibe no es quien recibe 1a prohibicion).
“Te prohibo cantar™. |
Los de comunicacién —tipo decir- perfenecen también a este grupo cuando no fransmiten una
mera informacion, sino una orden o contenido similar. |
2.-Verbos de sentimiento. | (El contenido de la subordinada sélo es aducido para sefialar los
efectos que produce en el animo de alguien):

“Me molesta que sean tacafios”.

Verbos de este grupo son: aburris, apetecer, doler, extrafiar, alegrar, disgustar, encantar, fastidiar,

apenar, divertir, entusiasmar, gustar, etc.

3.-Verbos de juicio de valor. (Hacen una valoracion sobre el contenido de la subordinada. Son

similares a los anteriores —no hay limites claros-):

“Es normal que no tenga dinero™.
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4.-Verbos de posibilidad. Generalmente expresiones, llamadas impersonales, con: ser, estar,

parecer + (adjetivo, sustantivo, adverbio) que son los portadores de la valoracion: es l6gico, es

una tonterfa, est bien, parece adecuado, considero un robo, etc.'®:

“Es mmposible que ¢so pase”.
En ocasiones el verbo principal puede ser una combinacion de palabras que funcionan como si
fueran un VE:I‘BO simple:

“Siento pena de (= lamento) que estén tristes”.
Cuando es asi, frecuentemente la idea principal no esta contenida en el verbo propiamente dicho
—que es un puro elemento de enlace-, sino en ¢l término ¥ que lo acompaiia:

“Esta bien que por fin arreglen las calles”.

En estos grupos de verbos, al pasar las oraciones a la forma negativa llevan claro ¢sta,

subjuntivo, incluso aquéllos como sucede que, ocurre que, pasa que, €8 que, que llevan en la

forma afirmativa el verbo subordinado en indicativo:
“No es que me parezca mal, pero...”

Si estos verbos dependen de un sustantivo + de que, van también en subjuntivo, si cuando

aparece el sustantivo €l hablante no informa del hecho contenido en la oracién de que:
“Esta obsesionado por la posibilidad de que Maria no lo quiera”.

“Ha llegado la hora de que se case”.

Otros sustantivos son: dolor, causa, ambicién, intencién, pena, costumbre, capacidad, miedo,

permiso, tiempo, consecuencia, necesidad, prohibicién, consejo, ocasién, proyecto, edad, orden,

1azon, etc.

18 En ellas siempre el verbo en subjuntivo, salvo st indican veracidad, seguridad, certeza: es evidente, es seguro, esté claro, estq
probado, es verdad. . .

19 L . .

Y ese término sigue rigiendo el modo del verbo subordinado que depende de €L, aunque haya desaparecido el elemento verbal
de enlace; jI.4stima (Es una lastima) que no esté Pedro! Una variante de estos casos se forma con preposiciones + que: Me
conformo con gue me escuchen.
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Los mismos, no forman parte del verbo principal,

II. Oraciones de relativo.-

1.- Cuando el conjunto formado por el antecedente, si aparece expreso, v cuando la oracidn

relativa se ve afectada directamente por una negacidn:

“No hay ninguna emisora qgue emita desde aqui”.

2.-Poco (y variantes) y apenas, como equivalentes a ‘casi ninguno’, ‘casi nadie / nada’; asi

como estas Gltimas expresiones cuando constifuyen por st solas el antecedente o forman parte

de él:

“Disponemos de pocos folletos que puedan servirte”.
{Menciones inespecificas, por eso subjuntivo).

3.-Férmulas reduplicativas como: hagas lo que hagas:

“No saldré venga quien venga”.

III. Oraciones adverbiales.-

1.-Finales, (cuando el sujeto de la final no es el mismo que el del verbo principal). Aceptan
también el infinitivo.
Construcciones de valor final:
a) Que, equivale a para que:
“Habla alto, que te oigamos todos bien”.
b) No sea que, sin nexo de ningn tipo:.

“Ten cuidado, no sea que derrames ¢l agua”.

¢) De modo que o de manera que, de forma que:

“Haz de dos en dos, de manera que termines pronto”.
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2.-Temporales.

a)Con antes de gue :

“Desembarcaran poco antes de que lleguen los grandes vientos”.

b)Introducidas por aque : (ague, valor similar al de hasta que):

“Espero a que salgan”.

1

H

. . 20 0 2
3.-Construcciones excluyentes. (Introducidas por: a menos que *°, a no ser que »°, sin que

lejos de que, en lugar de que y en vez de que):

“No iré a menos que me inviten”.

“Trabaja ti en vez de gue lo hagan elios”.

4.-Consecutivas.

a) Las construidas con 1_19(---)' tal(...) que; no(...) tan(...)que y no(...) tanto(...)que :
“No es tan altivo que¢ insuite con la mirada™.

b) Con de ahi que y de aqui gue, como nexos introductores:

“Ha trabajado mucho, de ahi que duerma tanto”,

5.-Condicionales.
a) Las introducidas por cualquier nexo que no sea si:

“Te llevaré siempre y cuando vava”.

b) Con como si, igual que si, lo mismo gque si, cual si, cuando implican auténtica comparacion:
“Dormi comg si fuera nifia”,

6.~-Concesivas.

a) Las construidas con (aun) a niesgo de que, asi, y por (muy) + adjetivo + que:

20 R ..
Incluyen matices condicionales.
21 R .
Indican contraposiciones.
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“Por muy bueno que se muestre, 11 desconfia de €1,

b) Construcciones con valor concesivo:

-disyuntivas: quieras o no quieras, ...

-de relativo: venga quien venga:

“Estés cerca o estés lejos me molestas”.

IV. Oraciones independientes y no subordinadas 2

1.-Con ojala (que). ( Con presente y ofros tiempos verbales, el hablante concibe que es posible

que su deseo se cumpla):

“Ojala nos estén esperando”.

2.-Estructuras de reduplicacion.(Pueden ser de 2 tipos, y tienen valor concesivo):

-Disyuntivas: tipo quieras o no quieras:

“Que vayas 0 que no vayas, piensa cobrarte 1a entrada”.
-De relativo: tipo venga quien venga:
“Quiero ese coche sga como sea”.

3.-Oraciones independientes con gue. (Que + subjuntivo de saber, recordar, ver, como expresion

correctiva o restrictiva. Con gue + digamos, como atenuacion o ponderacion de lo dicho en una

estructura negada):

“Nunca he leido esa novela, que yo recuerde”.

73 . ; ; - L o .
En esta seccién explica Borrego que se incluyen aquellas estructuras cuyo subjuntivo se justifica por causas ajenas
a la propia subordinacion.
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1.7.3 Ei enfoque de Ia RAE (1999).

La Gramatica descriptiva de la RAE, (1999) explica que ¢l principal elemento que determina la

seleccidon obligatoria del modo en la subordinada sustantiva es el significado del predicado su-

bordinante y que ¢l subjuntivo es obligado en los siguientes casos:

1. Oraciones subordinadas sustantivas.-

1.-Oraciones con predicados de duda, volicidon, necesidad subjetiva, mandato, prohibicién v

realizativos. El subjuntivo transmite en ellas modalidad deontica, volitiva y yusiva, y

concurre con ¢l modo imperativo:

“Te prohibo que salgas.”

~ 2.-Oraciones completivas. (Incertidumbre o duda):
“Dudo que venga”,
asimismo los atributos que significan duda o incertidumbre: dudoso, indeciso, etc.

3.-Oraciones completivas con verbos de sionificado volitivo: desear, quercr, aceptar. Los

predicados volitivos introducen en ellas una modalizacion dedntica de la proposicién
subordinada:
“Quiero que te acerques a la farmacia, pero sé que no lo haras”.

4.-Oraciones subordinadas sustantivas sujeto de pasivas reflejas:

“En ¢l Consejo se prefiere que presente la dimision”.

5.-Oraciones subordinadas completivas con predicados que significan mandato (vusivos:

mandato o prohibicién): decretar, mandar, ordenar, prohibir, establecer, permitir, etc.,

asimismo los verbos + sustantivo que significan volicidn o mandato:

“Dio 1a orden de que avanzara el regimiento”.



69

6.-Y los que no suponen aportacion explicita de modalidad dedntica: realizativos o causativos

como; hacer, conseguir, dejar, impedir:

“Hizo que se marchara”.- S¢ marchd.

1. Oraciones subordinadas relativas .-

1.-Cuando en los sintagmas nominales indefinidos en los que el determinante (o el pronombre)

del S N antecedente sefiala de manera inequivoca ¢l cardcter no referencial del sintagma;

subjuntivo obligatorio: cuando el S N estd encabezado por un indefinido negativo, o por uno

del tipo: cualguier, quienquiera, comoquiera, dondequiera o dogquier:

“No compraré ningin libro que tenga ilustraciones de Mir¢”.
“Necesito cualquier libro que tenga ilustraciones de Mird”.

2.-Tambien los S § N N sin determinante, sobre todo en contextos volitivos, subjuntive

obligatorio:

“Se necesita secretario que tenga conocimientos de informatica”.

“Quiere libros que tengan ilustraciones de Mird”.

INI. Qraciones subordinadas adverbiales **.-

1.-Causales. Exigen indicativo, pero con negacién subjuniivo obligatorio:
“Luis no asisti6 a la conferencia porque le interesara el tema”.
2.-Consecutivas. Uso de los modos similar a los causales, pero subjuntivo obligatorio.
a) En las consecutivas con valor final, donde la idea de finalidad depende de un verbo en

imperativo, de un verbo de voluntad o de necesidad, o de la conjuncién o la preposicién final;

En ellas, el indicativo y el subjuntivo pueden alternar en la mayorta de los contextos.

* Elmodo aparece en ellas normalmente seleccionado de manera univoca por la conjunmon o lalocucion
conjuntiva, en general,
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“Hazlo de forma que nadie se entere”.
“Queria que hablase tan alto que todos me entendiesen”.
“Tienes que hablar de manera que todos puedan seguir la comunicacion”.
b) También con la négacic’m, subjuntivo obligatorio:
“No le contesté de manera que se sintiese ofendido”.
¢) Y con los adverbios como ojala: |
“Ojald la entrevista haya ido tan bien qﬁe lo contraten”.
3.-Concesivas. | |
a) Subjuntivo obligatorio en las condicionales concesivas (condicionales irrelevantes):
“Aungue llueva mafiana, saldremos”. |
“Aunque hubiera llovido, habriamos salido”.

b) También, con las conjunciones a riesgo de que, asi, siquiera, ni que:

“Asi me lo pida de rodillas no le ayudaré”.

¢) Con excepto que o salvo que, si introducen condicionales con valor de exclusion:

“No les diré nada a mis padres, salvo que sea absolutamente necesario”.
d) Y con construcciones reduplicativas o disyuntivas:
“Llegues o no, saldremos a las cinco™,

4.-Condicionales. Subjuntivo obligatorio con las conjuncionges: en ¢l caso de que, a condicidn de

que, en el supuesto de que, etc:

“Se alegraran mucho en caso de que puedas ir a verlos”.
5.-Finales.
a) Subjuntivo obligatorio en las finales puras:

Antonio Vine a mi casa para que le explicase un problema de geometria”.

b) En finales yuxtapuestas del tipo:
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“Les Namaré por teléfono, no vayan a empezar sin nosotros”.
¢) Y en las finales con valor implicativo:

“Hablaba suficientemente bien el espafiol para que le entendiésemos”.

6.-Temporales.

a)Subjuntivo obligatorio cuando las oraciones remiten a sifuaciones posteriores al momento
que se toma como referencia (eventuales y no experimentadas):

“Diselo en cuanto puedas™ |
b)También con ¢l nexo antes (de) que:

»

“Nos vamos antes de que lleguen”.

7.-Otras oraciones subordinadas adverbiales (focativas con donde : las modales con como o con

nexos semejantes; y las comparativas) . Comportamiento semejante al resto de las relativas,

Subjuntivo obligatorio con el nexo modal sin gue:
“Se fue sin que se diesen cuenta”.
Y con como si:
“Se comporta como 81 fuese el amo del mundo”.

No hay mencion especifica, como puede verse, sobre las oraciones independientes en esta

Gramatica descriptiva.

1.7.4 Kl andlisis integral del corpus de esta tesis y los esquemas correspondientes.

Después de haber revisado las propuestas anteriores y antes de hacer el andlisis comparativo,
debe sefialarse que al parecer lo mas cbnveniente para analizar los enunciados es recurrir a un
enfoque semantico-sintactico, pues ambas perspectivas semantica y sintictica son importantes a
la hora de clasificar las oraciones con subjuntivo. En dicho analisis no deben separarse estas

perspectivas, pues si s¢ hace un andlisis sélo semantico, se dejara de lado la forma que presenta la
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oracién, asi como las relaciones sintagmaticas entre sus elementos; y si se hace sélo sintactico, se
dejara de lado el significado, que para clasificar una oracién es fundamental ya que es ¢l mismo
el que generalmente indica de qué tipo de oracidn se trata. De no considerarlo y si se atiende sélo
a los elementos sintacticos, se puede caer en errores como los vistos en algunas gramaticas, en las
que suele clasificarse la oracion por el nexo que tiene, sin atender al hecho de si en ella tal nexo
desempefia la funcidn que se le pretende asignar, 1o que en varias o(:asioﬁes puede resultar
completamente erroneo . De alli que para clasificar las oraciones de este trabajo y aunque se
puso mayof énfasis en la perspectiva sintactica, puesto que se trata de una primera aproximacion
al problema, se recurrio en determinados momentos a delimitaciones de tipo semantico, sobre
todo para ubicar ciertos enunciados que se prestaban a confusion .

- A fin de hacer el analisis comparativo mencionado antes, se hablara primero de las subordinadas
sustantivas, de las adjetivas y de las adverbiales, y posteriormente de¢ las oraciones llamadas
independientes, asi como de las coordinadas.

Se  presentaran tambiéﬁ Jos cuatro esquemas claborados a partir de los autores citados

anteriormente, v de los enunciados encontrados para este trabajo.

I. Subordinadas sustantivas.-

Como puede verse en los esquemas que aparecen al final de este capitulo, Moreno cita tres
clases diferentes de subordinadas sustantivas:

1.-Sujetivas v predicativas (con scis subgrupos).

2.-Objetivas directas (con cuatro subgrupos).

3.-Objetivas indirectas (con un subgrupo).

25 Ver Analisis morfosintactico de los enunciados.
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Borrego, cita cuatro:

1.-Verbos de influencia (con tres subgrupos).

2.-Verbos de sentimiento (sin subgrupos).

3.-Verbos de juicio de valor (sin subgrupos).

4,-Verbos de posibilidad (sin subgrupos).

La Academia cita seis:

1.-Oraciones con predicados de duda, volicién, necesidad subjetiva, mandato, prohibicién

realizativos.

2.-Oraciones combletivas -incertidumbre o duda-.

3,-Oraciones completivas con verbos volitivos.

4.-Qraciones sujeto de pasivas reflejas.

5.-Oraciones completivas con verbos de mandato.

6.-Oraciones con verbos realizativos o causativos

En el corpus de esta tesis, como puede verse en ¢l apartado 1.7 El presente de

subjuntivo.Contextos de aparicion, se encuentran cuatro:

1.-Sujetivas, (con tres subgrupos).

2.-Objetivas directas, (sin subgrupos).

3.-Objetivas indirectas, (sin subgrupos).

4.-De objeto preposicional, (sin subgrupos).

1.- Comparacién entre ¢l corpus de esta tesis v Moreno (Subordinadas sustantivas).-

Tanto en Moreno como en este trabajo, en las sujetivas, se enconiraron oraciones del tipo: Es +

adjetivo + sujetiva, que por otro lado son de las mas comunes.
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Fl autor no encontré ninguna con sujeto formado por guien + subjuntivo + objeto directo; yo

enconiré una. Tampoco encontré ninguna con el hecho de que + subjuntivo, agui s¢ encontraron
algunas, si bien no se integraron al corpus puesto que ya hay investigaciones especificas sobre

ellas, ademds que no parecen ser muy frecuentes.

No se encontraron en esta trabajo de sustantivo + ger + sujetiva, de construccion invertida

(negativa), de sujeto formado por relativo + subjuntivo + predicativo ni de no sea / es + sujetiva.

En este ultimo caso, no se considera a que como parte de no sea, como Moreno, sino que se
considera como parte de la sujetiva; pues es relativo:

“No sea que se vaya a ir el barco”.
Quiza Moreno de Alba encontrd mas variantes por el tipo de investigacion que hizo y pbrque al

parecer no se aboco solo al presente de subjuntivo como fue mi caso.

Por lo que respecta a las Objetivas directas, lo primero que debe decirse es que Moreno en ¢llas
mezcla dos tipos de clasificaciones: su primer subgrupo es por el tipo de verbos: duda,

desconocimiento, temor, eic. y los ires restantes son a partir del tipo de oracidn: negativa,

condicional; o de la construccion que acompafia a la objetiva directa. En mi opinién seria mejor

separar las dos formas de analisis.
El autor encontrd oraciones con verbos de voluntad, aunque no los clasifica asi. Aqui aunque no

estan clasificados, por tipo de verbos, se encontraron con verbos como proponer, esperar,

supervisar, requerir. Sin embargo, a diferencia de €1, no se encontraron oraciones nepativas, ni

condicionales + quien sabe + objetiva directa, ni con:{no sé (si) / que / pronombre relativo} -+

objetiva directa. En este Giltimo caso, lo interesante del ejemplo que da:

“No s¢ si lo conozeas”,
es que a pesar de tratarse de una oracién negativa, lo que implicaria normalmente subjuntivo,

puede aceptar indistintamente indicativo o subjuntivo.
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En las objetivas indirectas, sélo tienc un gjemplo, donde dice que €l subjuntive no es obligatorio.
En mi opinion, la oracidn que presenta no pertenece a esta clasificacion, sino mas bien se trataria
de una oracién adverbial final. Alarcos (1994:292), explica que no deben considerarse objetos
indirectos los adyacentes caracterizados por la preposicién para, aunque pucdan referirse en la
realidad a un destinatario.

Para ser objetiva indirecta, tendria que aceptar la substitucién por pronombre de objeto indirecto,
le, se, lo que no sucede. Ademas de que ¢l ejemplo de Moreno presenta el nexo mas comun de las
finales: pafa que + subjuntivo. No tiene ¢l autor por lo tanto objetivas indirectas.

Por lo que respecta a las oraciones De objeto preposicional, es notorio que ni Borrego ni la

Academia se refieran a ellas, pues se trata de un tipo bastante abundante.

Moreno habla de las dependientes de verbos prepositivos y las coloca dentro de las adverbiales,
pero en opinién de Alarcos (1994), sdlo las de circunstancial deben ir en las adverbiales, por eso
se célocaron, para este trabajo, dentro de las subordinadas sustantivas.

En mis enunciados, la preposicidon que predomina es la a: exhortar a, contribuir a, invitar a,

ademas de un ¢jemplo con por: pronunciarse por.

2.- Comparacion entre el corpus de esta tesis y Borrego v otros, v la RAE {(1999).

Aunque es dificil establecer esta comparacion ya que por un lado ¢l anélisis de esta tesis es en
términos gencrales de carécfter sinfictico, y por otro ni Borrego ni la RAE marcan ninguna
delimitacion entre los subtipos de las oraciones subordinadas, puede decirse que de los tipos de
verbos que menciona Borrego, s6lo se encontraron en este trabajo, de influencia y de juicio de
valor. Los otros que se encontraron aqui, al parecer, no caben en ninguno de sus apartados. En
cuanio al segundo irabajo, debe decirse que intercala dos aspectos: habla por ejemplo de
oraciones con predicados de duda, pero también de oraciones sujeto de pasivas reflejas, lo que

dificulta seguirlo. Ninguno de estos trabajos hace delimitaciones claras en sus definiciones.
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PI. Subordinadas adjetivas.-

De acuerdo con los esquemas, Moreno cita tres clases diferentes de subordinadas adjetivas: -
1.-De relativo (con un subgrupo).

2.-Oraciones como: “Compra ef libro que quieras / quieres”, {sin subgrupos). '
3.-Adnominales (sin subgrupos).

Borrego cita tres:

1.-Negativas (sin subgrupos).

2.-Poco v gpenas, (sin subgrupos).

3.-Férmulas reduplicativas: hagas lo que hagas.

ILa Academia cita dos:

1.-Indefinidos con cardcter no referencial, negativos, 0 como cualguier, guienguiera, eic. (sin

subgrupos).
2.-Sintagmas nominales sin determinante, en contextos volitivos (sin subgrupos).

En el corpus de esta tesis se encuentran seis;

1.-De relativo (sin subgrupos).

2.-Con un adjetivo intercalado enire e} antecedente y 1a oracion relativa (sin subgrupos).

3.-Con indefinidos como cualquier (con un subgtupo).

4.-Nggativas.

3.- Comparacién entre ¢l corpus de esta tesis v Moreno (Subordinadas adjetivas).

Moreno coloca en la clasificacion de las adjetivas, a las adnominales, con 1o cual no estoy de

acuerdo pues estas iiltimas son en mi opinion sustantivas, por lo que no deben aparecer con las
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adjetivas. Entonces aunque si encontré de este tipo, las ubica mal pues la Academia (1999} las
clasifica dentro de las subordinadas sustantivas, como enunciativas en los complementos
nominales; es decir, no tienen ninguna relacion con las adjetivas.
Por otro lado, el ejemplo que da Moreno es sujeto de 1a principal, se trata entonces de una
subordinada sustantiva sujetivé.
Por lo que respecta a los otros dos grupos que .propone de adjetivas, las de relativo creo que
pueden aceptar subjuniivo / indicativo, de acuerdo con algunos de mis ejemplos y de acuerdo con
la RAE (1999). No estoy de acuerdo con que Moreno les adjudique subjuntivo obligatorio. Creo
que esto lo hizo porque en el ejemplo que toma de clias la Binica opcidon adecuada es subjuntivo,
pero se trata de una oracién negativa, el subjuntive puede atribuirse a la negacion, no ocurre lo
-mismo st las relativas son afirmativas. Denivo de ellas incluye asimismo las que denomina de
relativé con valor temporal de posterioridad, de las cuales no se encontrd ninguna en esta tesis.
El otro grupo que menciona,lson las del tipo: “Compra el libro que guieras / quieres,” de las
cuales si se enconfraron muestras, pero con la particularidad de que levan un adjetivo
intercalado enfre
¢l antecedente y la oracion relativa:

“... los tiempos politicos que marque et PRI”.
Ademds se hallaron oraciones adjetivas con indefinidos como cualguier, que de acuerdo con la
RAE (1999), llevarian subjuntivo obligatorio; sin embargo, al revisar los cnunciados de este
trabajo, s¢ observa que esto puede darse 0 no. O por lo menos, no sucede en todos los casos.
Dentro de este conjunto, un subgrupo de oraciones, son las que aqui se clasifican como: con

cualquier + antecedente + adjetivo + subordinada:

“Cualquier estudiante mexicano que tenga terminado et ciclo de estudios anterior,...”
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De acuerdo con estos dos ejemplos, parece ser que es un recurso bastante frecuente en la lengua
calificar a un sustantivo con un adjetivo + una subordinada adjetiva, aunque no se encontrd
registrado en los textos consultados,

Se encontraron también casos en los que la oracion principal es negativa y llevan como

antecedente a padie.

Ofro tipo es el que lleva la preposicidn sin_+ antecedente + subordinada; y por altimo el que

aparece con antecedente + preposicion en + relativo donde , que puede sustituirse por el que, o el
cual.
Moreno, al parecer no enconfrd oraciones de estos tipos, que son comunes sobre todo con

adverbios relativos.

4.- Comparacion entre el corpus de esta tesis v Borrego v otros, v la RAE (1999). (Subordinadas
adjetivas). |

Borrego, en lo referente a las adjetivas, no sigue el analisis seméntico- que hizo en las sustantivas,
atendiendo al tipo de verbos de la oracién principal.

Los tipos que menciona de estas oraciones son: las que aparecen en forma negativa, de las cuales
también se encontraron aqui, las que antes del antecedente flevan poco v apenas, de las que no se
fienen, y coloca aqui las de férmulas reduplicativas (hagas lo que hagas), que no considero dentro
de las adjetivas ya que se trata de oraciones independientes, o en todo caso de otro tipo.

La Academia subdivide a las relativas en aquelias que llevan indefinidos como cualquier, de las
cuales si se encontraron; y en las que presentan sintagmas nominales sin determinante, con

verbos de voluntad, de las gue no se hallé ninguna.



OI. Subordinadas adverbiales.-

Como puede verse en los esquemas, Moreno cita ocho tipos distintos de subordinadas

. adverbiales:

1.-Temporaies.

2.-Modales.

3.-Cuantitativas comparativas.

4 .-Causativas causales.

5.-Causativas finales.

6.-Causativas condicijonales,

7.-Causativas concesivas.

8.-Dependientes de verbos prepositivos.

Borrego cita seis:

1.-Finales (con tres subgrupos).

2.-Temporales (con dos subgrupos).

3.-Construcciones excluyentes con a menos que, sin que, etc. (sin subgrupos).
4,-Consecutivas(con dos subgrupos).

5.-Condicionales(con dos subgrupos).

6.-Concesivas(con dos subgrupos).

La Acadena cita siete:

1.-Causales (con un subgrupo).

2.-Consecutivas (con tres subgrupos).

3.-Concesivas (con cuatro subgrupos). - ESTA TRere P DAy
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4.-Condicignales (con un subgrupo).

5.-Finales {con tres subgrupos).

6.-Temporates (con dos subgrupos).

7.-Locativas, con donde, modales con como y comparativas, {con un subgrupo).

En el corpus de esfa tesis se encontraron nueve:
1.-Temporales (con cuatro subgrupos).
2.-Finales (con dos subgrupos).. |
3.-Condicionales (con un subgrupo).

4 -Causales (con dos subgrupos).

5.-Concesivas (con fres subgrupos).
6.-Locativas (con dos subgrupos).

7.-Modales (con tres subgrupos).

8.-Con contraposiciones comparativas (con un subgrupo).

9.-Con férmulas como gue vo sepa o similares.

5.- Comparacion entre el corpus de esta tesis y Moreno (Subordinadas adverbiales).

Tanto en el trabajo de Moreno como en €ste, se encontraron oraciones temporales que remiien a

situaciones posteriores al momento del habla, con el nexo cuando. Ademas aqui se encontrd con

los nexos a unos cuantos meses de que, hasta que v tan pronto. En todas ellas el subjuntivo es
obligatorio.

De las finales, que aqui son tipicas, coﬁ el nexo para que, se encontraron tres, pues son bastante
comunes. Moreno solo tiene de este tipo y las coloca dentro de las causativas.

Con el nexo con el fin de que, solo se encontré una. En ambos casos, las finales llevan subjuntivo

obligatorio.
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De las condicionales se tiene con los nexos: sz‘empfe y cuando, dos con er caso de que, y a menos
que. Moreno las coloca también dentro de las causativas y sdlo reporta con los conectores: a 7o
ser que Yy con tal de que.

De las causales se cnéontraron con los nexos comoquiera que y pues que. Moreno tiene con &l
nexo mds tipico: porque. Estas oraciones son mas comunes en indicativo, pero con algunos nexos
admiten subjuntivo. En el ejemplo que cita Moreno se trata de una oracién negativa, tal vez por
eso va en subjuntivo.

Concesivas se encontraron con los nexos aunque, por + adjetivo + que y con a pesar de que.
Moreno coloca a las concesivas dentro de las causafivas y sélo tiene del tipo por + adjetivo +
que.

La aparicion del subjuntivo en esfe grupo puede alternar con ¢l indicativo, de acuerdo con el
nexo.

Locativas se tienen con las preposiciones g, por, en, hacia + donde. En estos casos él subjunﬁvo
puede alternar con el indicativo. Ademas con dondequiera, que acepta igualmente indicativo o
subjuntivo.

Moreno no menciona ninguna oracién locativa en su investigacion.

Sobre las modales, se tienen en ¢l corpus con el nexo como para que, que requiere subjuntivo
necesariamente, y dos con ¢l nexo como, el tipicamente modal. Este en mi opinién no requiere
subjuntivo en todos los casos.

Para Moreno el unico nexo modal que lleva subjuntivo obligatoriamente es sin que. Debe decirse,
sin embargo, que en la oracidn que pone como ejemplo con él, como, no parece tener valor
modal, en mi opinion, sino temporal y podria sustituirse por a medida de que. El hecho de que

aparezca como no implica necesariamentie que se trate de una oraciéon modal, pues de acuerdo con
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El Esbozo (1989) como puede ser tambi¢n nexo de oraciones temporales y el gjemplo de Moreno
es de este tipo:

“Como les vayan ensefiando, les vayan hablando, ellos nos preguntan”,
por eso Moreno dice quiza que los otros nexos modales no lievan subjuntivo obligatorio.
.Se obtuvo también con el nexo sin gue, en el que igualmente se requiere subjuntivo
necesariamente.
De las oraciones con contraposiciones comparativas, se encontrd con el nexo cuanto mas +

subjuntivo + mas. Moreno habla de cuantitativas comparativas, en las que el subjuntivo no es

obligatorio, y cita las de mas... que... .

Finalmente de las oraciones con formulas come gue yo s¢pa, donde ¢l subjuntivo es obligatorio,
y a las que Moreno no se refiere, se tienen también en el corpus.

El Oltimo grupo que menciona de las adverbiales, son las dependientes de verbos prepositivos,

que se colocaron con las sustantivas.

6.- Comparacion entre ¢l corpus de esia tesis v Borrego v la RAE (1999). (Subordinadas

adverbiales).

Borrego para las subordinadas adverbiales, como hizo en otros casos, no toma en cuenta el
signiﬁcadb del verbo principal, lo que resulta poco coherente. Hace ademas el andlisis de estas
oraciones basandose en determinadas particulas que las forman. Por ello, habla de finales con tres
subgrupos, de acuerdo con el tipe de nexo que presentan: gue, no sea que 'y de modo que, ¢on sus
variantes. Al parecer no menciona a las finales puras, que son las mas comunes; ni a las que
llevan con el fin de que que aparecen en este corpus.

De las temporales solo ubica dos subclases: con ¢l nexo antes de gque y con a que, con los cuales

no se encontré ningun ejemplo. No menciona a las que llevan cuando, aunque sus gjemplos si
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remiten a situaciones posteriores al momento del habla. Tampoco se refiere a los restantes nexos,
de los que aqui se presentan varios casos.

Enseguida Borrego menciona ¢l grupo de construcciones excluyentes, que en mi opinion es
clasificado de manera bastante general y se presta a confusion ya que por un lado pone €l nexos
que son condicionales como a menos que y otros como en vez de que, que son excluyentes; y por
el ofro, habla de las condicionales como un grupo aparte, con lo cual no puede saberse

exactamente a qué se refiere con el apartado de Construcciones excluyentes, ni puede saberse si

tiene 0 no razon de aparecer en la clasiﬁcécién.

De las condicionales, me parcce acertado que las subdivi&a en dos: las que aceptan cualquier
" nexo que no sea s7, de las cuales son los ejemplos aqui encontrados, v las que presentan particulas
comparativas como igual que si y otras, de las cuales no aparecen en este corpus, pues las

mismas requieren pretérito de subjuntivo y no presente.

A las consecutivas, Borrego las clasifica en dos subtipos, con el ﬁexo: no (...) tal (...) que y
variantes y con ¢l nexo de ahi que y variantes. De ninguno de estos dos subgrupos se encontraron
oraciones para este trabajo, por lo que guizi no sean tan comunes.

El dltimo grup'o que menciona Borrego dentrp de ia§ adverbiales, ¢s ¢l de las concesivas que

también subdivide en dos: con los nexos aun, a riesgo de que, asi, por (muy) + adjetivo + que. De

¢llos solo se encontraron ejemplos de este dltimo caso, y de otros que aunque no los menciona

son muy comunes: aunque y a pesar de que.
Y, finalmente, las que incluyen construcciones con valor concesivo, (disyuntivas): quieras o no
quieras, ¥ (de relativo): venga quien venga, que en este caso se consideraron dentro de las

oraciones independientes, por razones que se explicaron antes.
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Como puede verse, Borrego no habla aqui de las oraciones causales, locativas, modales ni con

contraposiciones comparativas pues esas pueden aceptar indicativo o subjuntivo, ni con férmulas

como que yo sepa, pues las clasifica aparte.

Borrego tampoco hace un andlisis propiamente semdintico en las adverbiales, lo que parece
indicar que el mismo es bastante compiejo.

La RAE (1999) menciona, deniro de las adverbiales, en primer lugar, a las causales y dice que en
ellas ¢l subjuntivo es obligatorio cuando son negativas, pero también lo ¢s con nexos como pues
que 'y comoquiera que, -de los que se tienen aqui ejemplos.

En las consecutivaé, menciona las que tienen valor final, las negativas, v las que en la oracion
principal evan gjald. Como dije antes, de este tipo no se enconiré ninguna.

En las concestvas, menciona las condicionales concesivas, con el nexo aunque, de las que si se
encontraron ¢jemplos,

No menciona con por + adjetivo +.que, ni con a pesar de gue, pero si con a riesgo de que, ast,
siquiera, ni que, de ias que no se obtuvo ninguna.

En este grupo clasifica ademas las condicionales con valor de exclusion: excepto que v saivo
que, de las que no se obtuvo ninguna. E incluye también a las construcciones reduplicativas como
llegues o no. | |

Considera las condicionales con NEXos COMO: en el caso de qﬁe, a condicion de que, en el
supuesto de que, que son de las del tipo que se encontraron aqui, pues aceptan presente de
subjuntivo.

Su clasificacion de las finales incluye a las puras, de las que mas aparecieron en este trabajo, pero
no incluye con otro fipo dé nexos que también son comunes aunque al‘ parecer menos que para
que. Habla sin embargo de las yuxtapuestas, sin nexo, de las cuales no se encontré ningiin caso.

Ahora bien, en el ejemplo de la Academia:
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“Les llamaré por teléfono, no vavan a empezar sin nosotros,”
creo que ¢l subjuntivo es obligatorio porque la oracién esta en forma negativa, no porque esté
yuxtapuesia, pero me parece un caso inferesante y seria conveniente estudiar si, pueden aparecer
 también yuxtapuestas en forma afirmativa.
El 1ltimo subgrupo. que trata es et de las finales con valor implicativo. En él, si estan atendiendo
al significado de la oracion, mas que al tipo de nexo ya que por el nexo para gue se trataria de
una oracion final pura, pero no es el caso.
Tampoco de éstas se encontrd ninguna,
De las temporales, cita a las que remiten al tiempo futuro, con el nexo en cuanto; si bien, de éstas
e enconfraron con cuando.
No se obtuvo ninguna con el nexo antes de que, pero si con a unos cuantos meses de que, hasta
que y tan pronto, que segun parece no menciona la Academia,
for ultimo, agrupa a las locativas con donde, a las modales con como 0 nexos semejantes, y a las
comparativas y explica que su comportamiento es igual al de las relativas. De las primeras, se
encontraron con preposicion + donde y con dondequiera. De las modales explica que con los
nexos sin gue y como si, el subjuntivo es obligatorio.
Solo se encontraron oraciones con €l primer nexo de estos, pero también con como para que y
con como.
En este trabajo, las oraciones con contraposiciones comparativas, se colocaron en otro apartado y

solo son de las que llevan cuanto mds + subjuntivo + mas + adjetivo.

El dltimo grupo de las que se tienen aqui son con formulas como gue yvo sepa, del cual no

menciona nada Ia RAE.



86

IV. Oraciones independientes.- ]

De acuerdo con los esquemas, puede verse que Moreno cita cuatro grupos diferentes de esta
clase de oraciones:

1.-Dubitativas.

2.-De deseo.

3.-Imperativas.

4.-Locuciones mas o menos fijas (con dos subgrupos).

Borrego cita tres:

1.-Qjalé (que) + subjuntivo.

2.-Estructuras reduplicativas de valor concesivo(con dos subgrupos).

3.-Oue + subjuntivo (como expresion correctiva o restrictiva).

La Academia no cita ninguna oracién independiente.

En el corpus de esta tesis aparecen tres:

1.-De duda con guiz4, tal vez, acaso.

2.-De deseo (con dos subgrupos).

3.-De significado concesivo.

7.- Comparacion entre el corpus de ¢sta tesis y Moreno (Oraciones Independientes).
Tanto en ¢l trabajo de Moreno como ¢n éste, se consideran las oraciones dubitativas con todos los

nexos correspondientes a este grupo, quizi por tratarse de lengua escrita: acaso, quizi, tal vez,

probablemente.
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En las desiderativas, se establecen dos subdivisiones, las que tienen significacién imperativa,
bastante comunes, de hecho sélo se encontraron de esa clase, y las que solamente son de deseo,
como el ejemplo de Moreno. En ambos casos, el subjuntivo es de caricter obligatorio.

Dentro de las independientes, este autor inchuyd las imperativas, de las que no se hablara aqui
puesto que no es el tema de interés.

El dltimo grupo que se afiadio a las oraciones independientes, es el de las que tienen significado
concesivo. En €L, y en el caso de las oraciones de este trabajo, siempre aparece el verbo set: sean

0 No, sea 0 no sea, $ea o no, sea + adjetivo.

Moreno también las incluye, pero las llama locuciones mas o menos fijas, lo que parece
adecuado; y las subdivide en dos subgrupos: las que se pueden interpretar como concesivas: suba

quien suba v las no concesivas, de las que no se obfuvo ninguna: no sea que, a como dé lugar,

gaste y gasic.

8.- Comparacion entre el corpus de esta tesis y Borrego v la RAE (1999).
~ Borrego de las desiderativas sélo incluye a las qﬁe aparecen con ¢l adverbio ojala, pero no a las
que aparecen sin él:

“Que te vaya bien”.
De ninguna de ellas se consiguieron ¢jemplos, no sé¢ si esto se debio a que se trataba de lengua
escrita y quiza sean mas comunes en lengua oral.
Tampoco incluye las de significacion imperativa, pero si incluye las de signjﬁcédo CONCESivVo —
reduplicativas- y las divide en dos: -disyuntivas de las que son todos los ejemplos hallados aqui,
y de relativo, de las gue no se encontrd ninguna.
Por otro lado, no menciona en las oraciones independientes, a las dubitativas, que se usan mucho,

pero si incluye las que llevan gue + subjuntivo como expresion correctiva o restrictiva. Estas no
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fueron incluidas, en esta tesis, dentro de las independientes, pues no las considero de ese tipo, por
eso aparecen con las adverbiales. De esta manera aunque Borrego subdivide a sus oraciones
independientes en tres apartados, estos no se corresponden con los tres que yo considero.

Por lo que se refiere a la RAE, (1999) no meﬁciona a las oraciones independientes con

subjuntivo.

V. Oraciones coordinadas.-

1.-Adversativas exclusivas.
Borrego no cita ningun tipo de oracién coordinada con subjuntivo.
La Academia no menciona ningin tipo de oracioén coordinada con subjuntivo.

En ¢l corpus de esta tesis se presenta uno:

1.-Adversativas.

9.- Compatacién entre ¢l corpus de esta tesis v Moreno. (Oraciones coordinadas).

La oracién que se encontrd tiene un nexo caracteristicamente adversativo: no...sino gque. El
¢jemplo de Moreno, con el nexo en vez de que, aunque se usa bastante no aparece mas que en el
texto de Borrego cuando habla de construcciones excluyentes, pero las considera como oracion

: principaly subordinada, no como coordinadas.

10.- Comparacion entre el corpus de esta tesis v Borrego v la RAE (1999).

Ni Borrego ni la RAE consideran ningin tipo de oracion coordinada donde aparezca subjuntivo.
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1.8 La clasificacion morfosintactica de los enunciados cen presente de subjuntive.
El grupo de enunciados scleccionados, de donde se elegirian los del cuestionario definitivo, se
clasificé gramaticalmente y se analizd mediante esquemas arboreos. Para ello, se consult_aron
siete textos basicamente: las dos gramaticas de la RAE (1989) y (1999), asi como los de Alarcos
(1994), Gili Gaya (1991), Seco (1999), Borrego (1995) y Fente (1977), puesto que ninguno de
estos textos por si mismo contiene la informacion necesaria para poder establecer en qué tipos de
enunciados aparece ¢l presente de subjuntive. Sin embargo, sélo se mencionara en cada apartado
lo que sea- mas pertinente para cada grupo de oraciones. Los enunciados se clasificaron en los
siguientes tipos:

1.- Subordinada ** adverbial temporal.
2.- Subordinada adverbial final.
3.- Subordinada adverbial modal.
4.- subordmada adverbial causal.
5.- Subordinada adverbial concesiva.
6.- Subordinada adverbial locativa.
7.- Subordinada sustantiva sujetiva.

8.~ Subordinada sustantiva objetiva directa.
9.- Subordinada sustantiva objeiiva indirecta.

10.- Subordinada sustantiva de objeto preposicional.

11.- Subordinada sustantiva adnominal. -

2 Manuel Seco (1999}, opina que deberian llamarse proposiciones pues dice que las oraciones que no funcionan
como tales oraciones, sino gue s6lo desempefian una funcion (de adjetive u otra)dentro de otra oracion se llaman
proposiciones. Aunque tradicionalmente se les ha llamado oraciones subordinadas, no cree apropiado seguir
Hamandolas asi.

Alarcos (1994) las llama transpuestas -gramatica fiuncional-.
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12.- Subordinada adjetiva o de relativo.

13.- Subordinada condicional.

14.-Oracion independiente que expresa deseo, (significacion imperativa).

15.-Oracidén independiente que expresa duda.

16.-Oracion independiente de significado congesivo,

17.-Oracion con formulas como que yo sepa o simitares

18.-Oracidn coordinada adversativa.

19.-Oracion con contraposiciones comparativas.

El cuadro que se presenta a continuacion muestra un ejemplo, correspondiente al corpus, de cada

una de ellas.
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19 TIPQS DE ORACIONES ENCONTRADOS EN LOS QUE APARFCE FL T RESENT

DE SUBJUNTIVO.*

E

Oracién Adverbial Oracion Adverbial Oracion Sustantiva Oracion Sustantiva
Temporal. Final. Sujetiva. Objetiva Directa.
(Cuando llegue al cielo), | Borramos muestros precios | Es positivo (que los progra- | Propone Ojeda Paullada
se lo preguntaré al|(para que digas: borrdn y|masdelaT. V. actual no (qgue economistas y abo-
verdadero v tnico Dios. | Nissan nuevo). suffan por la censura). gados caminen juntos)
para resolver la crisis
econdmica.
Oracion Adverbial Oracion Adverbial Oracion Adverbial Oracion Adverbial
Modal. Causal. ' Concesiva. Locativa.
“La vida es muy dura ya | (Comoquiera que sea) lo (Por alta que sea la infla- Para ir (a donde guieras)
(como para que el arte la | sustantivo de la visita del | cién) en Bital tememos una | aprovecha este financia-
refleje en esa misma dure- | mandatario, ha sido el a- inversion a la altura de la miento con las mejores
za™): Botero. sunto de las declaraciones. | situacion. condiciones del mercado.

de las inundaciones).

Oracion de Objeto Oracion Adjetivao | Oracion Sustantiva Oracion

Prepesicional. | de Relativo. Objetiva Indirecta. Condicional.

La actriz también exhortdé | Estoy harto de un Dios (que | Dinjjan sus oraciones (al “Podriamos llegar a 50%
.| a {que los artistas hagan me produzca pavor). que guieran). (siempre y cuando havya

donativos para las victimas inversionistas para

producir mas peliculas™),
dice Cazals.

médicos de primer contac-

O. Indep. que O. Indep. que O. Indep. de signifi- | O. con formulas
expresa deseo expresa duda. cado concesivo. COmMo que yo sepa o
(significacion similares.
imperativa). .

Con mi mama no te metas, | Quiza ésta sca una vision | Hay tumores que pueden | (Que yo sepa) nadie se
(que sea la ittima vez) que | muy limitada. detectarse facilmente, pero | alarmo entonces.

ia tratas asi. tanto la poblacion como sus

to, (sean o no especialistas)
deben estar sensibilizados
‘ para buscarlos.
0. Coordinada Ad- |O. Comparativa Oracién Sustantiva
versativa. (con cuanto mus) Adnominal.
La Iglesia no quiere la {Cuanfo mas invierta) mas | (El hecho de que sea
miuerte del pecador, (sino | alta sera la tasa. mentirosa), me ha dado la
que éste se convierta). posibilidad de mezclar

historias reales v ficticias.

% La clasificacién sigue los siete autores: R.A.E., Seco, Gili Gaya, Alarcos, Borrego y Fente.
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1. Subordinadas sustantivas objetivas indirectas.-

Lo primero que hay que decir sobre ellas, es que la RAE en ninguno de los dos textos las presenta
dentro de sus clasificaciones. |

Alarcos por. su parte, si las considera, y las coloca dentro de las transpuestas —subordinadas-
sustantivas, aunque aclara que son raros los casos en que una oracion degradada por gue cumpla
la funciéon de objeto indirecio y que, como los sustantivos en estc papel, el transpositor va
precedido de 4. Para Gili Gaya, las objetivas indirectas quedan clasificadas también dentro de las
sustantivas, aunque para éi: “expresan el fin o la intencion con que se produce la accioén del verbo
ptincipal, y por esta causa se les conoce, generalmente con el nombre de oraciones ﬁnales”
(1991: 295). Para este autor entonces, las subordinadas de complemento indirecto son las mismas
que las finales, con lo que no estoy de acuerdo pues encontré casos que sont muy diferentes a las
finales, ya que expresan el elemento que recibe el dafio o provecho de la accion —valor del
complémento indirecto, y no la finalidad. En mi opinién, no hay sentido final en las oraciones del
corpus de esta tesis. Veamos un gjemplo: - |

“Dirijan sus oraciones al que quieran .”

Si esta proposicion fuera final, podria ser substituida por: para eso, o bien aceptaria un nexo final
lo cual no ocurre en este caso. Sin embargo, si puede ser substituida por ¢l pronombre de objeto

indirecto se : “Dirijanselas™, como puede verse.

2. Subordinadas sustantivas de objeto preposicional. _

Este nombre estd tomado de Alarcos (1994) que es a quicn se sigue en este caso, pues al aplicar
las pruebas que menciona para identificarlas, las del corpies de esta tesis caben muy bien en esta

clase. En primer lugar dice que cuando la oracion transpuesta por que desempefia el oficio de



objeto preposicional, debe ir precedida de la preposicidn requerida por el verbo nuclear, y en
todos los casos que encontré aparecian verbos prepositivos, por gjemplo:

“La actriz también exhorto a que los artistas hagan donativos para las victimas de las

inundaciones.”
Ahora bien, esta oracion, por el nexo, y de acuerdo con la RAE, seria subordinada adverbial final,
lo que si se atiende al significado del verbo es inapropiado.
Por otro lado, la explicacion de Alarcos, resuelve el asunto de la preposicion: la misma debe
formar parte del verbo y no de ia proposicion que introduce. El autor advierte ademds que si que
es conjuncion, entonces la preposicion es parte del verbo.
Asimismo explica que aunque ¢l objeto preposicional puede fener, aparentemente, estructura
semejante a la de otros adyacentes con preposicidn, solo aquél puede ser respuesta a preguntas
que se¢ forman con:

La preposicion del verbo + que + el verbo principal:

i A qué exhortd?, a que los artistas hagan donativos para las victimas.
A estas oraciones, se les puede aplicar ademas una construccion ecuacional formada con:

Verbo ser en tefcera persona + preposicion correspondiente + oracion franspuesta

Es + a + que hagan donativos a lo que exhorto.
Por dltimo menciona que el objeto preposicional deja un representante pronominal tonico suyo
precedido de la preposicién pertinente:

Exhorté a eso.

3. Subordinadas adverbiales finales.

El Esbozo, menciona que se Jaman asi las oraciones que expresan el fin o la intencién con que se

produce la accion del verbo principal y explica que antes para la Academia, pertenecian a las
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subordinadas sustantivas que hacen oficio de complemento indirecto, basdndose en @ y para,. Sin
embargo, explican, @ y para desempeilan en espafiol otras muchas funciones, por lo cual “el fin 0
prop0sito que expresa la subordinada no tiene nada que ver con €l complemento indirecto del
verbo principal, sino que enuncia una circumstancia, en un plano mental analogo a las
subordinadas causales, modales, consecutivas, etc.” (1989: 547); De acuerdo con esta cita se
entiende aun menos por qué no conceden un espacio en sus clasificaciones a las complementarias
indirectas.

Para la RAE, (1999) no serin finales las oraciones que carezcan de agente o aquéllas cuyos
términos A v B no guarden enire si una relacion de propésito.

Alarcos por su parte las clasifica en el grupo de las adverbiales que €l llama impropias; es decir,
aquéllas que no son ni temporales ni locativas ni modales, y cita que funcionan como adyacentes
circunstanciales y se refieren al propésito o a la intencién con que se produce la nocion designada

por ¢l nicleo verbal.

4. Subordinadas adverbiales temporales.

El Esbozo considera que estas oraciones denotan el tiempo en que se verifica lo significado en la
oracion principal, y corresponden a un adverbio de tiempo o locucion equivalente.

Pueden reducirse dice, a oraciones de relativo cuyo antecedente sea un adverbio, locucién o
nombre que indique tiempo, aunque segun creo, no se puede decir que todas funcionen como
adjetivas: algunas ni morfosintictica ni seméanticamente, como es el caso de ejemplos en este
trabajo.

Gili, sobre ellas y sobre las adverbiales en general, no considera que puedan enlazarse con el

verbo principal como término de preposicién, lo cual es falso y e¢s demostrado por Borrego
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(1995) quien menciona a las oraciones que van introducidas por los nexos hasta que, y a gue, una

de las cuales se encontrd en este trabajo:

“Continuara la alerta sanitaria (hasta que se erradique ¢l riesgo de epidemias)”.

5. Subordinadas condicionales.

Fl nexo mds tipico en ellas es si. Sin embargo, esta particula no puede aparecer con presente de
subjuntivo®, por esa razén en el corpus de esta tesis aparecen oraciones condicioﬁales con alguno
de los otroé conectores. A estos, la RAE (1999} los lama conectores condicionales complgjos y
al parecer tienen un significado mas preciso, una distribucion sintéctipa y una fancionalidad
mucho mas reducidas que las consfrucciones con si. De acuerde con Borrego, las oraciones
“introducidas por cualql;ier nexo que no sea gi, se construyen con subjuntivo”. (1985: 60) En lo
que quiza habria que puntualizar puesto que como puede verse no solo llevan subjuntivo las que
tienen un nexo diferente a si sino que esta conjuncidn acepta también ese modo verbal. Lo cual es
advertido por Fente, quien dice que el si condicional, presenta un comportamiento diferente al de
todas las demas particulas condicionales, va que puede funcionar con los dos modos, a diferencia
de las demas particulas condicionales que exigen siempre subjuntivo.

Por lo que respecta a los nexos, debe decirse que la RAE (1999) no menciona er caso de que, que
sin embargo aparecio en este trabajo.

6. Subordinadas sustantivas suietivas.

El Esbozo dice que se introducen por medio de la particula enunciativa que **, con o sin articulo,

1 En opinion de Matte (1992), el operador si -conjuncién condicional-, no se emplea nunca con presente de
subjuntivo, al ser por si mismo un neutralizador del caracter informativo de la oracién que introduce.

3 Seco ( 1999), dice que esta conjuncién no desempefia doble funcién, sirve solo de enlace: Me interesa que me lo
des enseguida. '



118

los pronombres o adverbios relativos, o bien un pronombre neutro * seguido de Ia preposicion de
+ que si la oracion se refiere a algo ya conocido o enunciado. Sin embafgo no menciona a las que
van introducidas por el pronombre relativo guien, ¢l Unico que las menciona es Seco, tambien
comunes aungue al parecer no muy abundantes, se encontro solo una:

“Quien lea este libro se condenara.”
En lengua escrita, a veces la proposicion se introduce sola, sin conjuncion:

“Te ruego me lo des enseguida.”

Pueden funcionar también como sujeto dos 0 mds oraciones coordinadas seguidas de gue:

“No es posible que se cometan crimenes impunemente y que Ia sociedad prospere.”

La RAE en ¢l Esbozo, sobre las oraciones sujetivas que algunos autores laman adnominales, y

que suelen ser tratadas en textos de espafiol como segunda lengua, pues requicren subjuntivo,
s6lo menciona la éonsh‘uccién: pronombre neutro + preposicion de + que, que sinticticamente es
similar a ésta: sustantivo + preposicion de + que. De las que encontré algunas como:
“El hecho de que sea mentirosa, me ha dado la posibilidad de mezclar historias reales y ficticias,”
si bien no se integraron al corpus.
En cuanto a las proposiciones encontradas para esta tesis, las mas comunes son las de atributo -
con el verbo atributivo ser-:

“Es positivo que los programas...”
La RAE (1999) dice de ellas que pueden construirse con subordinada de sujeto los verbos

copulativos ser, estar, parecer, resultar v aparecer, ¥ que el modo de la subordinada depende del

atributo.

33 Seco (1999), dice que también antes de la préposicién puede ir un nombre o un adjetivo;
El miedo a que se escape me tiene aqui inmovilizado.
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7. Subordinadas sustantivas objetivas directas.

El Esbozo las clasifica en dos tipos:
ay Enunciativas: “Dijo que volveria pronto.”
b) Interrogativas indirectas: “Digame si han quedado satisfechos.”
La RAE (1999) dice que la condicién semantica general para que el objeto directo pueda tomar la
forma de una subordinada sustantiva es que el verbo exprese un proceso cognifivo. Esta
caracterizacion seméntica engloba las diversas subclases léxicas de wverbos que expresan
respectivamente el pensamiento, la percepcion, Ia volicion o la comunicacién. Explica ademas
que la construccion con subordinada de objeto destaca 1a perspectiva subjefiva: sefiala que la
manera de ver un hecho o de evaluar un estado de cosas incumbe al sﬁjeto —conceptualizador-.
Alarcos no dedica un apartado especifico a estas oraciones, ya que habla en general de las
transpﬁestas sustantivas y alli menciona que la Ednjuncién gue, a veces con articulo, también
encabeza oraciones sustantivas en funcion de O. D.:

“El no recordaba gue comimos juntos aguel dia.”
Seco, quien también habla en general de las sustantivas, dice que puede ocurrir que lo presentado
como ignorado por la proposicion objetiva directa no s.éa un hecho, sino algo (persona, cosa,

circunstancia), relacionado con el hecho. Entonces la palabra de enlace, es un interrogaﬁvo.

8. Subordinadas adverbiales modales

Al parecer son poco comunes. El Esbozo dice que corresponden a los adverbios de modo, y son

también correlativas, como las de fugar y de tiempo. Se unen a la principal mediante el adverbio
como o 1a locucion segin gue. Con el primero puede callarse el antecedente, v con la locucion

puede callarse que.
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Debe decirse sin embargo que el Esbozo no considera sin que como nexo modal, si bien aparece
varias veces en los ejemplos que encontré de subordinadas modales. Si es incluido sin embargo
por la RAE (1999) para quien el mismo exige necesariamente el subjuntivo. Esto por el
significado negativo de la preposicion sin, que otorga un valor contrafactual a la oracién
subordinada. Para Borrego, por este nexo, la proposicion pertencceria a las construcciones
excluyentes.

Alarcos, en las modales los transpositores que da son como, asi como, tampoco menciona sin
que, si bien, aclaré antes que cada transpositor es susceptible de intervenir en la manifestacién de
nociones distintas, dependiendo del conjunto de factores léxicos y gramaticales que configuran la
oracion.

Gili dentro de la subordinacién adverbial marca tres apartados: el primero lo llama: oraciones de
caracter circunstancial, y dice que expresan las relaciones de espacio, tiempo y modo. |

Las adverbiales de modo en su opinién son una variedad de las comparativas, pues comparan y
relacionan modificaciones modales de la accién verbal, es decir, coﬁccptos adverbiales. La
comparacién en ellas denota sierﬁpre igualdad o semejanza, mientras que las comparativas
pueden sefialar ademas supcrioridad‘ o inferioridad. No obstante, difiero de la opinion del autor,
pues creo que la funcion de comparar y relacionar modificaciones modales es solo una de las que
pueden cumplir las oraciones de este tipo; me“parecen mucho mas razonables los matices de
significado que da Alarcos. De hecho de las proposiciones que enconiré en ¢l periddico

practicamente ninguna establece rasgos de comparacion.

A diferencia de la RAE, Gili establece que como + si + subjuntivo da origen a oraciones
intermedias entre modales y condicionales:

“Se alegrd como si fuese verdad.”
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Borrego no menciona las proposiciones modales, aun cuando éstas pueden aceptar indicativo o

subjuntivo y este es uno de los temas tratados especificamente en su libro.

| 9. Subordinadas adjetivas o de relativo.

El Esbozo explica que son complementarias de un sustantivo cualquiera de la principal, su papel
es ¢l de un adjetivo que califica o determina al mismo sustantivo. Si van introducidas por gue,
éste tiene doble funcidn: se refiere al sustantivo qué le precede y es ademas nexo conjuntivo:

“El ladron que huia se escondié detras de una tapia.”
Ahora bien, €l pronombre relativo puede ejercer diferentes funciones dentro de su propia oracion;
es decir, funciones distintas de las que tiene como componente de la principal, por eso acepta

preposiciones que no lleve el antecedenie:

“Veo aqui -dijo- un hombre rubio (que no le quiere a usted).”

Antecedente Oracion
C.D. deveo que: sujeto de su propia oracion

Las especificativas determinan al antecedente, especificandolo, restringiéndolo:

“Todas las cosas (que hemos visto) son pequefias.”

Las explicativas s6lo expresan una cualidad o circunstancia del mismo;
“Juan,( gue es diligente )., trabaja sin descanso.”
A veces los relativos que v quien se usan sin antecedente expreso:
“Me dieron que hacer (cosas).”
Toda proposicidon de relativo es funcionalmente un adjetivo y por lo tanto puede sustantivarse,
como los adjetivos, con articulos y demostrativos:

“... es8 lo que la generacion del 98 quiere historiar.”
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La RAE, (1999) explica que si estas oraciones van con subjuntivo este hecho es condicion
suficiente pero no necesaria para que el sintagma nominal que la contiene reciba lectura
inespecifica :

“El concursante que consiga contestar esta pregunta obtendra un premio millonario.”
En cuanto a las relativas explicativas o inéidentales menciona que &stas solo muy
esporadicamente admiten subjuntivo, debido al valor inespecifico que comunican las relativas en
subjuntivo al sintagma nominal, lo que las inhabilita para relacionarse con entidades definidas
extensionalmente, y como ésa es la naturaleza del antecedente de las explicativas, resulta l6gico
que tal clase de subordinadas sea incompatible con el subjuntivo. Quizd por esta causa no sc
enconir¢ ninguna de este tipo para este trabajo, fueron todas especificativas.
Gili sefiala que estas oraciones pueden referirse también a un nombre o pronombre de la
principal, por lo que seran sinticticamente complementarias del suj-eto, del atributo, del
complemento directo, del complemento indirecto, etc.
Seco, explica que en las adjetivas, el relativo puede ir precedido de preposiciones y llevar
articulo:

“El obrero del gue hablamos es albaiiil.”

10. Subordinadas adverbiales locativas.

El Esbozo las lama circunstanciales de lugar, ¢l nexo s el adverbio donde y se refiere a un
antecedente que no siempre se expresa. Dice que son un caso particular de las adjetivas, con las
cuales se confunden cuando el anteccdeﬁte €8 un nombre o pronombre:

“Esta es la casa en que nact -de relativo-."

“Esta es la casa donde naci -locativa-.”
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En mi opinion, la diferencia entre estas dos proposiciones no es clara, ambos casos aceptan en
que o donde y ambos casos tienen un antecedente -casa- expreso, por lo cual las dos son
adjetivas.

En Pido la patabra V, se explica que debe diferenciarse entre donde adverbio vy donde pronombre

relativo. Este ultimo introduce una oracion adjetiva y tiene siempre un antecedente sustantivo:
“Vamos a la tienda donde venden artesanias.”
Antec. :
Esto se corrobora ademds porque puede substituirse, dicen, por un pronombre relativo que
concuerde en género y numero con el antecedente - sustantivo -.
En ¢l caso de que donde funcione como adverbio:

“Vamos g donde venden artesanias mazahuas™, no hay antecedente - sustantivo-, y la
subordinada modifica al verbo ignal que un adverbio de lugar. Los sjemplos que se tomaron para
el cuestionario son de ¢ste tipo v no parecen ser un caso particular de las adjetivas puesto que no
hay un antecedente sustantivo explicito, como propone el Eibgz_g, aunque habria que estudiar
mas este punto:

“Para ir a donde quieras aprovecha este financiamiento con las mejores condiciones

~del mercado™.

l1a RAE (1999) tampoco hace una clara delimitacion entre las oraciones relativas y las locativas,
y si las segundas son parte de las primeras, no se entiende entonces por qué razdn las ubican en
apartados diferentes al hacer sus clasificaciones. (Esto lo hacen todos los autores).
Alarcos, por su parte, seflala que las locativas pueden substituirse por un adverbio, pues son
adverbiales propias.
Cuando Seco explica las adjetivas, puesto que a las locativas solo las menciona, dice que si en

¢llas aparecen los nexos domnde o como, las proposiciones adjetivas tienen funcién de



124

complemento adverbial (son adverbios):
1.- “El pueblo donde naci esta muy lejos.”

2.- “Elmodo ¢ome Jo consiguieron es muy extrafio.”

En 1, El pueblo donde naci, equivale al pucblo en que naci.

En 2, El modo como lo consiguieron, equivale al modo en que lo consiguieron.

En 1y 2, el relativo tiene funcién de complemento adverbial; sin embargo para este autor y de
acuerdo con esto, las locativas siguen siendo relativas.

Este lingiiista especifica que el antecedente de donde puede ser: un sustantivo, un adverbio de
lugar, un pronombre neutro, o una oracion entera. A veces el antecedente es tacito, a veces
indetem:jﬁado-relaﬁvo de generalizacion- equivalente a “cualquier lugar”:

“4 donde fueres, haz lo que vieres.”

11. Subordinadas adverbiales concesivas.

El Esbozo cita que expresan una objecién o dificultad para ¢l cumplimiento de lo que se dice en
1a principal; pero ¢l obsticulo no impide su realizacion:

“Aunque Hueva, saldré.”
Estas oraciones oponen dos juicios contrarios -como las Qoordjnadas adversativas-, lo qué s¢
expresa mediante éstas, puede formularse también por medio de las subordinadas concesivas:

“Me ha ofendido, pero sabré perdonarle.”

“Aunque me ha gfendido, sabré perdonarle]
y pueden ir en indicativo o en subjuntivo:

“Aunque llueve, saldré”----» la dificultad es un hecho real, si tiene indicativo.

“Aunque llueva, saldré”----» la dificultad se siente s6lo como posible, si tiene subjuntivo.
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Para la RAE (1999) estas oraciones se sitilan en un lugar fronterizo entre la estructura oracional y
el discurso; de ahi que para su adecuada caracterizacion deban tenerse en cuenta tanto los
aspectos formales como los contextuales, -perspectiva pragmatica-. Las clasifica ademas como
concesivas propias, aguéllas en que el significado concesivo aparece gramaticalizado de un modo
estable y convencional; ¢ impropias, las concesivo-condicionales y cualquier construccion que
pueda adquirir contextualmente un valor concesivo.

Gili dice que sefialan condiciones que se consideran desdefiables ¢ inoperantes para la realizacion
del hecho, por lo tanto son semejantes, en ¢l sentido, a las condicionales; si bien, emparentadas

l6gica e histéricamente con las adversativas.

Oraciones independientes.

12. Oraciones independientes que expresan duda .

Este titulo se tomé de Gili Gaya. Estas oraciones -dubitativas-, se caracterizan como su nombre lo

indica por Hevar un adverbio de duda: acaso, guiza, tal vez, probablemente, eic., ¥ por aceptar

indistintamente indicativo o subjuntivo: |

Si aparece el primero: “Tal vez lo conoces” — es porque la duda estd mas proxima a la
certidumbre.

Si aparece el segundo: “Tal vez lo conozcas” — la duda estd mas acentuada.

El autor incluye dentro de los verbos de duda o desconocimiento lo que €l llama la formula: gue
yo sepa y dice: “con la formula gue yo sepa damos caricter dubitativo a una negacioén, o
atenuamos nuestra responsabilidad al enunciarla:

“Del libro se hicieron sdlo tres ediciones, que yo sepa.”
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Analogamente se formaron otras expresiones semejantes, cComo que yo recuerde, que yo conozea,
que yo haya visto”. (1991: 136).
El autor no especifica si para ¢él las oraciones donde aparece alguna de las formulas citadas son
independientes 0 no pero en mi opinidn las mismas no son similares al resto de las consideradas
dubitativas. Veamos:

a) “No han estrenado la pelicula, que yo sepa.”

b) “Probablemente te vea pronto.”
En a), que yo sepa, s una oracién que adquiere sentido en tanto la relacibno con la oracion
anterior: no han estrenado Ia pelicula (necesito una oracion que dé sentido a que yo sepa pues por
si misma no adquiere sentido).
En b), aunque la oracién fe vea pronto se acompafia de un adverbio, no necesita de otra oracién
para adquirir sentido. Por e¢llo, en mi opinidn, a) serfa mas bien una oracién compuesta -dos
verbos- relacionados quiza sintdcticamente en yuxtaposicion y semanticamente subordinados. Por .
io cual gue yo sepa no deberia aparecéf en un apartado de qraciones independiéntes pues lleva
siempre otra oracion, antepuesta o pospuesta, de la que podriamos decir depende. En cuanto al
sentido, sin embargo, si parece aportar un matiz de duda.

De acuerdo con esto, si bien al principio y siguiendo 2 Gili Gaya, oraciones con que yo sepa se

habian colocado en ¢l apartado O. independiente que expresa duda, después se separaron pues en
mi opinién deben formar otro grupo. Sobre ello hay que decir que Seco clasifica a las oraciones
donde aparece que yo sepa dentro del grupo de las proposiciones adverbiales restrictivas, lo que
me parece mas adecuado, pues al menos el autor considera que hay una subordinada y no una
oracion independiente.

El Esbozo tampoco las considera como oraciones independientes pues afirma que‘ con: que yo

sepa ,y formulas similares damos caracter dubitativo a la subordinada expresada en indicativo:
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“Oue yo sepa, sOlo circulan dos informes de su obra.”

Fente por su parte las coloca en el apartado: Subjuntivo en oraciones principales ¢ independientes
y cita: “también con un valor entre concesivo y condicional hay que mencionar las expresiones:
que yo sepa, que yo recuerde, que yo vea, etc., con verbos de inieleccion o percepcion y que
equivalen al inglés as far as y/o al francés autant que” (1997:64). Sobre el matiz dubitativo no
dice nada, perc habla de los otros dos valores.

Borrego las coloca en Oraciones independientes y no subordinadas con lo que no estoy de

acuerdo.

Ni Alarcos, ni Seco, ni la RAE (1999), mencionan ninglin tipo de oracion independiente en donde
aparezea subjuntivo.

Después de haber mencionado las distintas posiciones, sélo se considerarén en este apartado las

oraciones que lleven un adverbio de duda.

13. Oraciones independientes de significado concesivo

El titulo se tomd de Gili, quien explica que formulas de significado concesivo son por ejemplo:
sea como sea, venga lo que venga, sea como fuere ¥ que con ¢llas a menudo ¢l juicio toma forma

alternativa: sea cierto_o_no, dijera o no dijera fa verdad, quieras que no quieras y aclara que

“aunque no se trata de oraciones propiamente independientes, el subjuntivo no estd regido en
ellas por otro verbo o expresion del periodo en que se hallan.” (1991:139). Esto Gltimo, en mi
opinion, si haria de ellas oraciones independientes; por eso se incluyen aqui, pues como se dijo en

Subordinadas adverbiales concesivas, para Alarcos son independientes y yo concuerdo con ese

autor.



128

Borrego, en su apartado de Oraciones independientes v _no subordinadas, puntualiza que se
incluyen en €l aquellas estructuras cuyo subjuntivo se justifica por causas ajenas a la propia
subordinacién. El habla de estructuras de reduplicacion y las clasifica en dos apartados:

a) Disyuntivas: tipo “qguieras o no quieras”.

b) De relativo: tipo “venga quien'venga”.

Las mismas, dice, tienen valor concesivo, se¢ comstruyen con las dos formas verbales en
subjuntivo y tienen la particularidad de que el segundo verbo —cuando es idéntico al primero-
puede omitirse. Su valor oscila entre lo concesivo (eqﬁivalente, pero no necesariamente idéntico

en significado a ‘aunque + uno de los miembros’; ‘ni siquiera aunque + segundo miembro

afirmativo’ (en ¢l caso de ni que) v lo scmicondicionai ( equivalente pero no necesariamente
idéntico ¢n signiﬁqado a ‘tanto si — indicativo como si —indicativo ), tal y como se puede
comprobar en estos gjemplos:

“Ya nos acompaiies ya ¢ quedes en casa nosotros pensamos ir al campo.”

“Esta suciedad no sale #i que le des con jabdn ni que le des con lejia.”
b) Las de relativo, no se encontrarbn, presentan la siguiente estructura:

V: en subjuntivo pronombre relativo / adverbio relativo V2 en subjuntivo

La ofra caracteristica es que los dos verbos son ahora necesarios en todos los casos y presentan
idéntica forma. Su significado concesivo es aproximadamente ‘no importa...’ (0, con ciertos
cambios y reposiciones, ‘aunque...”);

“Quicro es¢ coche sca como sea”, (‘no importa como sea’, ‘aunque sea robando...”). En
cllas también se puede percibir ¢l sentido semicondicional: tanto si es de una manera como si es

de otra,
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Fente también habla de formulas reduplicativas, pero con éstas alude solamente a las de relativo y
a las otras las llama disyuntivas: la disyuncién exige siempre subjunfivo, salvo cuando tiene
matiz condicional o se trata de una interrogacion. De esto no da ejemplos y no sabemos
exactamente a qué casos se refiere, pero en oraciones como:

“Diga o no diga su nombre, ya s€ de quién se trata”,

dice que ¢l subjuntivo refleja Ia falta de experiencia por parte del hablante.

14. Oraciones independientes que expresan deseo. de significacion imperativa.

El titulo esta tomado también de Gili Gaya pues en mi opinién efectivamente puede establecerse

una diferencia, que es muy clara, entre las oraciones que simplemente expresan deseo:

“Ojala vuelva pronto”.

“1Viva el Presidente!”,
y Ias que aparte de expresar deseo, afiaden a él el hecho de tener significacién imperativa como es
el caso de varias de las que forman el corpus de esté .trabajo:

“Que responda Carlos Albert a las deficiencias en los servicios deportivos de la ciudad”.
En cuanto a ellas, el autor dice: “su caracter desiderativo esta sobradamente claro para que no
necesiten eﬁtas oraciones de un verbo principal que lo exprese. A veces, sin embargo, adoptan la
forma de la subordinacidén por medio de la conjuncion gue”. (1991:141 ) Ejemplo:

“jQue entrel”

Ni Alarcos, ni Seco, ni Borrego dicen nada sobre ellas. La Academia en el Esbozo coincide con
Gili, toca exactamente los mismos puntos; sin embargo en la Gramatica de (1999) no se trata

ningln tipo de oracion independiente.
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Por lo visto hasta agui, puede observarse que las oraciones desiderativas forman un grupo con
diferentes matices, en lo que al significado se refiere, que va més alla del solo hecho de emitir un

deseo; por lo cual, deberia dividirse en dos este grupo de oraciones.

Qraciones menos frecuentes.

De los tres siguientes tipos se hablara brevemente puesto que sélo se encontraron una o dos

oraciones de cada uno.

15. Subordinadas adverbiales causales.

El Esbozo sélo menciona que estas oraciones expresan la razén o motivo de la principal, cita los
nexos causales y da algunos ejemplos. |

Alarcos las considera como adverbiales impropias y explica caracteristicas sernénticas de algunos
nexos causales que pueden presentar la misma estructura sintactica, pero fener dos sentidos
diferentes.

Borrego dice de las causales que lo mas normal es que s¢ construyan con indicativo, pero éﬁn asi

se encontraron ¢n este trabajo dos con subjuntivo.

16. Oraciones coordinadas adversativas

El Esbozo explica que cuando en la oracién compuesta se contraponen una oracién afirmativa y
una negativa, l1a coordinacién es adversativa, es decir, opone dos juicios de cualidad logica
coniraria. Sefiala ademés los nexos con sus caracieristicas ¢ indica que estas oraciones pueden ser
restrictivas: “Eres pobre pero decente”; o exclusivas: “No es esa mi opini6n sino la tuya.”

La RAE (1999) no menciona nada sobre la relacion de estas oraciones y ef subjuntivo.
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Gili Gaya sefiala ademds que cuande gue se afiade a sino:
“No te traigo ¢l libro sino que t¢ traigo algo mgjor”,
s¢ forma un tipo de oraciones intermedio, pues la presencia de gque las asimila a las

subordinadas.( Los dos ejemplos que se encontraron para esta tesis tienen este nexo),

17. Oraciones con confraposiciones comparativas.

El titulo se tom6 de Borrego y se refiere a las oraciones que se construyen con: mientras, mas-
menos, cuanto mds -menos 'y formulas similares.( Se encontrd sélo una con cuanto mds-mds).

Ni El Esbozo, ni la RAE (1999), ni Alarcos al hablar de las oraciones comparativas, mencionan

las de esta clas'e', con el nexo cuanto mds...mds, si bien las mismas suelen aparecer en los libros
de espafiol para extranjeros y en mi opinidn no son exactamente iguales a las tipicamente
comparativas.
Seco, sin embargo, cuando habla de las nociones expresadas por las proposiciones adverbiales,
coloca en las de Parale]ismor el siguiente ejemplo:

“Cuanto mas lucha, fnenos consigue”,

pero no explica nada al respecto.

18. Oraciones con formulas como gue vo sepa o similares.

Ya fueron tratadas en Oraciones independientes que expresan duda, aunque como fue dicho no se

trata exactamente de oraciones mdependientes.

19. Subordinadas sustantivas adnominales.

Ya fueron tratadas en Subordinadas sustantivas sujetivas,
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Como puede verse después de esta seccion, de las gramaticas utilizadas para la clasificaciéon de
los enunciados, ninguna presenta una propuesta completa que incluya todos los tipos de oraciones
que conforman ¢l corpus de este trabajo: generalmente excluyen a las oraciones independientes y
a las coordinadas con subjuntivo. Dichas gramaiticés tampoco incluyen todos los tipos de nexos
que se encontraron y que ayudan a clasi’ﬁcar las oraciones, por lo que se deduce que la lengua
cotidiana cuenta con muchos mas elementos y de mayor compleji&d que los sefialados en estas
obras. |

En la siguiente seccion se hablara de las esquematizacionés correspondientes a laé 64 oraciones

de este trabajo.

1.8.1 Los diagramas arboreos.

Por diagramas arboreos se entienden aqui las representaciones esquefnaﬁzadas dé cada una de las
oraciones que aparecen en €l corpus de esta tesis. Estos diagramas se reaﬁzaron a fin de
establecer qué tipo de estructuras sintagmaticas son las que conforman las oraciones con presente
de subjuntivo. El procedimiento que se signid para este andlisis fue: agrupar, de 4 en 4, las 64
oraciones que se obtuvieron ver Anexo 10, de acuerdo con los tipos asignados en la Clasificacion
morfosintactica_de los enunciados. Posteriormente, fue necesario revisar algunos manuales de:
andlisis morfosintictico con el fin de seleccionar el modelo mas adecuado para enunciados en
lengua espafiola, casi todos ellos con subordinadas en su estructura, y a veces con doble
subordinacién -subordinada dentro de la subordinada-. El1 modelo que se eligié fue el usado
comiunmente en la lingiiistica hispanica, que es de caracter estructuralista v en el cual se toman
como base las siguientes deﬁniciones, de acuerdo con Lopez Chavez (1980):

1.-Construccién endocéntrica: aquélla formada por un nicleo y modificadores, y en la cual uno

solo de sus constifuyentes, el nicleo, puede tener la misma funcién que si estuviera acompafiado
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por los modificadores. Aquélla cuya distribucion es idéntica a la de uno o mas de sus
constituyentes.

2.- Construccién exocéntrica: la que puede tener una funcién diferente a cada uno de sus

constituyentes. Por ejemplo la oracion (ni el sujeto ni ¢l predicado pueden aisladamente formar
una oracién) y las construcciones donde aparece un enlace y un término.

3.- Niucleo del sintagma: ¢l constituyenie que puede desempefiar por si solo la funcién de toda la

construccion.

4.- Subordinados: Los constituyentes que dependen del nicleo. Pueden ser:

a) Modificadores: los constituyentes que no pueden ser nicleos, pueden ser directos cuando
enire ellos y ¢l niicleo no hay ninglin nexo {sin preposicion), o pueden ser indirectos, cuando
enire elios y el nicleo hay algin nexo, con preposicidn, se¢ habla entonces de enlace y
término.

b) Formas declarativas: los constituyentes que repiten la categoria del nucieo y pueden
alternarse con ¢l (aposicion).

5.-Construcciones endocéntricas verbales: se clasifican en:

a) Modificadores verbales monovalentes (atraidos solamente por el niicleo verbal):
- Objeto directo: monovalente, substituible por pronombre variable objetivo, sujeto en voz
pasiva.
- Objeto indirecto: monovalente, substituible por pronombre variable objetivo, desempefia la
misma funcion en voz pasiva.
- Agente: monovallentc, no substituible por pronombre, pasa a sujeto en voz activa.
b) Modificador verbal bivalente (atraido por dos nicleos);

- Atnbuto: atraido por el nicleo del sujeto y el nicleo del predicado, no substituible por
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pronombre, conserva su funcion al cambiar la voz.
En lo referente a la oracion compuesta, que es el caso de casi todas las que aparecen en ¢sta tesis,
puede considerarse bajo esta denominacion a toda oracién que incluya una o mas cliusulas
subordinadas o esté relacionada mediante un coordinante con ofra oracion; este coordinante
puede estar elidido a nivel superficial. Chavez ( 1980: 37).
Las oraciones compuestas pueden aparecer yuxtapuestas, no formahﬁénte relacionadas, o
relacionadas nexualmente.
Las oraciones independientes son aquéllas que no aparecen ni coordinadas con otras ni
subordinadas a ofras.
Tomando en consideracion esta informacion, fueron hechos los andlisis arboreos. Los mismos se
elaboraron siguiendo ¢l modelo que a continuacidn se presenta, y que corresponde a uno de los
enunciados del corpus en cuestion:
“[Supervisaremos que tu apoyo legue efectivamente a los damnificados via Instituciones de

asistencia social]’

Forma ----------- "/-- O\
Funcion S P

| I
Forma FN FV

} T\
Funcion N N MI (OD)

| l |
Forma o verbo

| |
Léxico (Nos) supervisaremos que tu apoyo llegue efectivamente....

/\
E T, etc.

Funcién,

En estos esquemas, como puede verse, queda ampliamente especificada la correspondencia entre
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la forma y la funcién de los elementos que constituyen el enunciado, y se siguicron ademds Jas
siguientes convenciones:
[ ] pericdo

() dentro de [ ] oracion subordinada, o bien coordinada, si aparecen dos paréntesis, segiin

el caso.

O oracion

S sujeto

FN frase nominal

N nucleo

(J sujeto tacito o morfologico.

() debajo de O, sujeto sobrentendido.

P pr_edicédo.

FV frase verbal.

N insercion de una oracton subordinada.

MD modificador directo.

MI modificador indirecto.

(CD) complemento directo.

{CI) complemento indirecto.

(CC) complemento circunstancial. Este puede ser de modo, tiempo, cantidad, etc., en cuyo caso
se agregara la inicial correspondiente. Por ejemplo:

(CCL) — compicménto circunstancial de lugar.

(AT) atributo.

E enlace.
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T término.
(Adn) adnominal.
(Ap) apoéici()n.
Nexo relacionante.
Estos diagramas arbodreos, se organizaron en 3 cuadros operativos que se encuentran al final de

esta seccion, basados en los propuestos por Alejandro De la Mora (1984), y que fueron divididos

cada uno de ellos en las siguientes partes:

1.-Tablas de las estructuras del sujeto de las oraciones:

-Tipo de oracion.

-Oracién — nimero.

-Sujeto.

-Nucleo.

-Modificadores.

-Estructura del sujeto.

-Estructura de la oracién en cuestion. (Serefiere ala .que lleva presente de subjuntivo, en caso de
haberla).

2.- Tablas de las estructuras del predicado de lasg oraciones:

-Tipo de oracion.
-Oracién —numero.
-Predicado.
-Nucleo.
-Modificadores.

-Estructura del predicado.

-Estructura de la oracién en cuestion. (Igualmente se refiere a la que lleva presente de
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subjuntivo).

3.- Tablas de las estructuras de las oraciones:

-Tipo de oracion.

-Oracion —nuamero.

-Estructura general.

-Estructura desglosada.

Estos cuadros operativos presentan las siguientes caracteristicas:

El primero, incluye todo io relacionado con el sujeto de las oraciones, asi como la estructura de la
_ Qracién que lieva el presente de subjuntivo, cuando 1a misma es parte del sujeto de esa oracion.
El.segundo congentra todo lo relacionado con ¢l predicado, asi como la estructura de la oracion
que lleva ¢l presente de subjuntivo, cuando la misma es parte del ﬁi‘édicado de esa oracion.

El tercero comprende el orden sintactico de las oraciones completas, tal corﬁo aparecieron en el
periddico, sin ser reacomodadas —primero sujeto v luego predicado- para ser analizadas, asi como
todos los componentes del sujeto, seguidos de todos los componentes del predicado, a fin de
presentér una vision general de los elementos que Ias conforman. |

En esta tercera parte las subordinadas solo aparecen sefialadas, pof ejemplo: (subordinadas
adjetivas), pero sin desglosar sus constituyentes, puesto que ¢so ya fue hecho en la parte
correspondiente, va sea al sujeto o al predicado.

En estos cuadros s¢ us¢ una flecha horizontal — para indicar que ¢l modificador de que se trate
esta dentro de la estructura de donde parte la flecha.

A partir de estos tres cuédros, podria obtenerse informacion variada: por ejemplo los tipos de
modificadores mas frecuentes para el sujeto o para el predicado, o los tipos de nicleos mas
frecuentemente usados para €l sujeto o para el predicédo, o bien otro tipo de datos. Sin embargo,

para esta tesis han sido consideradas solamente dos secciones: la estructura general de las
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oraciones, y la estructura de la oracion en cuestion. Basandose en ellas, se elaboraron unas tablas

de frecuencia, de donde puede deducirse que de estas 64 oraciones, son mas frecuentes las que
inician con predicado: 71%, y menos frecuentes las que lo hacen con sujeto: 29%. Asi como
también que la aparicion de las subordinadas con presente de subjuntivo es mas comtn en el

predicado: 87%, y menos comin ¢n ¢l sujeto: 11%. En cuanto a la segunda seccién: estructura de

la oracién en cuestion,es decir, la que lleva presente de subjuntivo puede deducirse que de estas
oraciones, son mas frecuentes las que inician con modificador: 48%, en segundo lugar estan las
que inician con nicleo del predicado:30%, y en tercer lugar las que lo hacen con niicleo del

sujeto: 22%.
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II. El Diseiio de la Investigacién de Campo.

Este segundo capitulo fiene como objetivo presentar el procedimiento realizado en la parte
practica del trabajo: la investigacion de campo. Para ello, se incluyen en él las descripciones
detalladas de las ctapas que sc siguieron con ¢l fin de recabar los datos que se requerfan para el
estudio. Dicho proceso comprende la parte de la claboracion del instrumento, el proccdimiento
para ¢l célculo de la muestra, la resefia de los sujetos que colaboraron en ¢l llenado. del
cuestionario, los pasos que se dieron en la aplicacion de éste, en la organizacion de los datos y en

su calificacién, asi como los resultados obtenidos, junto con ia discusién de los mismos.

2.1 La elaboracion del instrumento.

A fin de elaborar el cuestionario para esta investigacion, se buscé el material lingliistico en el
periddico El Excélsior. Se consideraron todas las secciones que comprende este diario pues lo
importante, en ¢l inicio, era encontrar enunciados con presentec de subjuntivo. Se seleccioné el
periédico como fuente de obtencion de datos por las razones que se exponen en la introduccién.

El cuestionario citado en su version final, Anexo 2, comprendi6 tareas de los tres tipos sugeridos

por Ellis (1991): discriminacion, localizacién y correccién de errores, y quedd conformado como
puede verse por los siete tipos de enunciados que se mencicnan a continuacidén, cada uno con
cuatro enunciados:

1. Subordinadas_sustantivas sujetivas, enunciados 1, 8, 15 v 22, cuando la oracién en cuestion

desempefia el papel de sujeto en una oracién principal:
“Es positivo que los programas de la T. V. actual no sufren por la censura.”

2. Subordinadas sustantivas objetivas directas, enunciados 2, 9, 16 v 23, cuando la oracién en

cuestion desempeiia €] papel de objeto directo en la oracién principal:
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“Propone Ojeda Paullada que economistas y abogados caminan junios para resolver la crisis

economica.”

3. Subordinadas adjetivas, enunciados 6, 13, 20 y 27, cuando la oracién en cuestion adjetiva a un

sustantivo de la oracidén principal:
“Cualquier estudiante mexicano gue tiene terminado el ciclo de estudios anterior con un minimo
de siete como promedio tiene asegurada su inscripcion.”

4. Subordinadas adverbiales temporales, enunciados 4, 11, 18 y 25, cuando la oracidon en cuestion

desempefia el papel de un adverbio de tiempo en la oracién principal:
“Cuando llego al cielo se lo preguntaré al verdadero y Ginico Dios.”

5. Subordinadas adverbiales locativas, enunciados 5, 12, 19 y 26, cuando la oracion en cuestién

desempeiia el papel de un adverbio de lugar en la oracién principal:
“Para ir a donde quieres aprovecha este financiamiento con las mejores condiciones del
mercado.”

6. Subordinadas adverbiales modales, enunciados 7, 14, 21 y 28, cuando la oracién en cuestion

desempefia el papel de un adverbio de modo en 1a oracién principal:
“La vida es muy dura ya, como para que el arte la refleja con esa misma dureza,” Botero.

7. Independientes que expresan deseo, de siomificacion imperativa, enunciados 3, 10, 17 y 24,

cuando la oracion en cuestion expresa la voluntad del hablante de que su deseo se cumpla:
“Que responde Carlos Albert a las deficiencias en los servicios deportivos de la ciudad.”
Se dejaron cuatro oraciones de cada tipo para que el cuestionario tuviera mis confiabilidad, en
lugar de agregar mas tipos y dejar menos enunciados, por lo cual este insfrumento quedo
compuesto por 28 oraciones en total, lo que ademas requiere menos tiempo para ser contestado y

otigina menos cansancio en los informantes.
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Los enunciados s¢ colocaron en el instrumento aliernando uno de cada tipo, pues si s ponian
juntos los de cada clase, los informantes hubiesen podido encontrar similitudes que influyeran en
sus respuestas. A estos enunciados, como se observa, se les cambi6 el presente de subjuntivo, con
el que aparecian originalmente, por presente de indicativo ya que ¢l indicativo es el modo no
marcado. Los mismos cuentan ademds con un solo subjuntivo, pues se descartaron los que tenian
més de uno a fin de evitar confusiones en los informantes. Se evitaron asimismo los que
aceptaban indistintamente indicativo o subjuntivo puesto que se deseaba tener una sola respuesta
correcta.

El formato del cuestionario esta constituido por cuatro columnas:

a) La del enunciado, con el modo cambiado.

b) La que hace referencia al aspecto gramatical.

¢) La que hace referencia a la causa de la incorreccion,

d) La que hace referencia a la manera de corregirio:

Emunciado Gramaticalmente | En caso de que hayaEn caso de que haya contestado
es: contestado que es incorrecto|que es incorrecto, se - puede
la causa estg relacionada con: | corregir haciendo lo siguiente:
1.Cuando llego... |( ) comrecto ( ) el verbo { ) cambiando
( ) incorrecto { ) el significado por
{ Ynosé ( ) la redaccion ( ) quitando
( ) agregando
{ Yno sé como

Las instrucciones que s¢ anotaron fucron: “Después de leer cada uno de los enunciados
siguientes, marque la opcidn mas adecuada en cada una de las colummnas de la derecha. No
considere ningtin aspecto relacionado con ortografia.”

Los datos que se pidieron a los informantes fueron: carrera, semestre, turno, edad y sexo.

Este instrumento final fue el resultado de cinco pruebas previas que se describen a continuacién:
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En la primera, se presentaron los 26 primeros enunciados encontrados, con el modo cambiado, y
sin distractores a 10 informantes nativohablantes de espaifiol con el propésito de ver que reaccion
tenian. Estos primeros informantes no eran alumnos de 1a ENEP — Acatlan.

Las instrucciones que se les dieron fueron: “se esti haciendo una investigacion para ver cdmo
usamos los mexicanos algunos aspectos gramaticales. ;Podrias darme tu opinion sobre estos
enunciados que aparecieron en el penddico?”

Las respuestas emitidas por estos informantes se ordenaron bajo grupos con los siguienies titulos:

mal el modo verbal, algunas podrian estar bien, no queda claro el contenido, se altera el

significado. A partir de ellas se observa que de 10 informantes, 6 advirtieron que s¢ encontraba
mal el modo, y 9 dijeron que no quedaba claro el contenido de la oracién.

En la segunda, se usaron de nuevo los mismos 26 enunciados con 10 informantes diferentes y se
les dicron las mismas instrucciones, pero afladiendo que se trataba de una serie de oraciones que
estaban mal, se les preguntaba si podian corregirlas y como las corregirian.

En las respuestas obtemdas se observa que en 16 enunciados, mas de la mitad, 5 0 mas
informantes sugirieron corregirlos cambiando €l modo a subjuntivo.

Después de esta segunda etapa, se decidid dejar solo, en la version final, los enunciados donde
apareciera un solo subjuntivo, para ¢vitar confusiones. Asimismo, evitar los que aceptaran
indistintamente indicativo o subjuntivo a fin de tener una sola respuesta correcta.

En la tercera prueba, estos mismos 26 enunciados se presentaron de manera alterna: uno con

presente de subjuntivo y uno con el modo cambiado a indicativo. Es decir, solamente 13
oraciones eran correctas pues mantenién el subjuntivo. Se pidié a otros 10 informantes que
discriminaran entre correctos e incorrectos y que sefialaran la causa det error de los segundos.

Los resultados muestran que de los 13 enunciados incorrectos, en S, § 6 mas informantes los

identificaron como tales. Es decir, la discriminacion hecha por los sujetos fue acertada en
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general; como también fue acertada la atribucién del error en la gran mayoria de sujetos: al modo
verbal,

En la cuarta, y con el fin de ver qué version elegian los sujetos, de estos mismos 26 enunciados se
presentaron 9 a otros 10 informantes, en dos modalidades: con presente de subjuntivo y con
infinitivo, pues con este recurso lingiiistico la oracién mantiene su significado, y se les pidié que
seleccionaran la version que prefirieran:

“Se entrevistara con el Presidente para pediﬂe gue deje de intervenir en 193 asuntos mexicanos”.
“Se entrcviétaré con ¢l Presidente para pedirle dejar de infervenir en los asuntos mexicanos”.

Los resultados muestran que de‘ 9 enunciados, en 8, la mayoria, 5 6 mas infptmantcs optaron por
¢l subjuntivo al inﬁxﬁtivo, y en dos enunciados los 10 informantes lo prefirieron.

Al ir depurando el corpus, quedaron 15 enunciados, los cuales se clasificaron por tipos de
oraciones. (Los que aparecen en Clasificacion morfosintactica de los enunciados).

En la quinta prueb'g, se presentaron estos 15 enunciados, todos con ¢l modo cambiado a presente
de indicativo, a 10 nuevos informantes, pero con las oraciones en et formato det cuestionario. Lo

inico que variaba eran los titulos de las dos iliimas columnas:

Enunciado Gramaticalmente | Si fuera incorrecto la causa|Si fuera incorrecto, podria
es; podria estar relacionada con: | corregirse haciendo lo sigwiente:
a) Cuando lego... ¢ ( ) correcto ( el verbo { ) cambiando
{ Yincorrecto | ( ) el significado por
{ )no sé ( ) laredaccion ( ) quitando
{ )agregando
{ ) no sé como

Las instrucciones fueron orales: se les pidid que por favor llenasen un cuestionario para una tesis,
Los resultados muestran que la mayoria de las respuestas fueron acertadas: en los 15 enunciados,
8 6 mas informantes los clasificaron como incorrectos; y en 10, 8 ¢ mas informantes adjudicaron

la incorreccion al verbo. En 7, 8 & mas informantes los corregirian cambiando ¢l indicativo a
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subjuntivo, e incluso en 4 oraciones de cuatro tipos diferentes, los 12 sujetos las identificaron

como incorrectas.

Version pre -~ definitiva del cuestionario {(Anexo 1).- Del total de oraciones encontradas

resultaron 19 tipos diferentes, si bien algunos de ellos s6lo con 1 6 2 oraciones, por lo que en la
version definitiva del cuestionario se pens6 en incluir solamente 9 tipos de oraciones con 4
‘gjemplos cada uno, a fin de no hacer demasiado extenso el instrumento para los informantes.
Estos posibles 9 tipos se seleccionaron después de elaborar un indice de frecuencias donde se vio
cuales eran los mas y los menos frecuentes v a partir de alli se descartaron los segundos, pues era
no s6lo mas dificit tener ejemplos suficientes de ellos sino que los hablantes por ¢sa misma razén
¢starian menos familiarizados con los mismos.

Los 9 tipos son:

1 Subordinada sustantiva sujetiva.

2 Subordinada sustantiva objetiva directa.

3 Subordinada sustantiva objetiva indirecta.

4 Subordinada adverbial temporal.

5 Subordinada adverbial locativa.

6 Independiente que expresa duda.

7 Independiente que expresa deseo, de significacion imperativa.

8 Subordinada adjetiva.

9 Subordinada adverbial modal.

Como de cada tipo se decidio dejar 4 enunciados, con los 36 enunciados resultantes, se realizo la
prueba pilofo que consisti6 en la aplicacion de 60 ** cuestionarios a los alumnos de la ENEP —

Acatlan, incluyendo solamente a las 17 carreras que se imparten por sistema escolarizado.

* Fue el ntimero fijado por la actuania que calculd la muestra.
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Los datos que se les pidieron a los informantes, como fue dicho, fueron: carrera, iumo, edad,
semesire, sexo, pues s¢ pensd en um principio considerar estas variables a fin de organizar los
resultados, pero finalmente se crey6 mejor dejar esta tarea para un trabajo posterior.

Después de esta prueba pilofo, se decicid cambiar la redaccion de los encabezados de las dos
iltimas columnas, con él fin de no inducir a los informantes a sacar conclusiones, como se seftalé
antes. Esta prueba piloto se aplicd a 60 informantes selecctonados de manera aleatoria, entre los
alumnos que estaban en los pasillos, en las explanadas, fuera de los salones.

El total de informantes se dividié en 30 hombres v 30 mujeres, de ambos turnos.

A 30 alumnos sc les aplicd el cuestionario completo, con los 36 enunciados. Lo primero que se
hizp_fue aplicarlo a 5 alumnos lﬁz;ra medir ¢l tiempo; con lo cual se vio que el alumno que termind
més rapido necesitd 25 minutos; el que mas se tardd necesité 40 minutos. (Resultd ser un
cuestionario de considerable extensién). Los resultados de éste aparecen en el Anexo 3 y
sirvieron para tomar las medidas que se explican posteriormente.

A los. .otros 30 alumnos, se les aplicd lo que podria flamarse una versién resumida del
instrumento. Esta ée hizo dejando los 9 tipos de oraciones, pero poniendo s6lo un enunciado de
cada tipo: 9 enunciados en total. Ver el mismo Anexo.

La razén de esto fue tener por lo menos 60 casos para una pregunta —enunciado- de cada tipo
dividido entre igual nimero de hombres y de mwujeres, y poder sacar la propcrci(')ﬁ de los
correctos, y a partir de alli calcular la muesira.

Partiendo de esta prueba, se decidié que la representatividad para la muestra definitiva seria
global, no dividida ent;e grupos.

Despucs de la aplicacion de estos 60 cuestionarios se observd que por razones de viabilidad, era
conveniente climinar algunos tipos de enunciados, pues era demasiado extenso el cuestionario

con 36 preguntas.
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Los dos tipos de enunciados que se eliminaron fueron:
a) Oracion independiente que expresa duda, ya que acepta indistintamente indicativo o
subjuntivo.

b) Oracion subordinada sustantiva objetiva indirecta, puesto que es muy poco comun.

Debe decirse que las razones de esta prueba piloto fueron:
- analizar el disefio del cuestionario;
- decidir los tipos de enunciados que contendria el cuestionario definitivo y los que deberian ser
¢liminados;
| - medir el tiempo que se requeriria para contestarlo, y
- definir el tamafio de la muestra.
De alli que a partir de la misma, se obtuvo la siguiente infortnacion:
En los 30 cuestionarios con una oracién de cada tipo, es decir 9 en total, 14 informantes, casi la

mitad, creyeron que fa oracién “Que responde Carlos Albert a las deficiencias en los servicios

deportivos de la ciudad” ( oracién indcpendigntc que expresa deseo, de significacidn imperativa),
era de caracter interrogativo: “;, Qué responde Carlos Albert a...”‘y no imperativo. En los 30
cuestionarios con 4 oraciones de cada tipo, es decir; 36 oraciones en total, 13 infonnantes, casi la
mitad, creyeron lo mismo. Sobre este aspecto; debe hacerse notar que el hecho de cambiar el
modo hace que se pierda la significacion original, que se piense en otro tipo de oracion, lo que
apoya la idea de la importancia que el subjuntivo tiene.

Esta razon hizo conveniente considerar si debia quitarse este tipo de enunciados, o bien
simplemente debia cambiarse e¢sta oracién por otra.

Sin embargo, no hubo problema con la oracion: “Con mi mama no te metas. Que es la Gitima vez

que la tratas asi”. Quizd porque la primera oracién de que se compone da indicios de lo que
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puede significar la segunda.

En el enunciado: “Apoya Estados Unidos... que decide la justicia...”, 6 informantes creyeron

también que la subordinada era de cardcter interrogativo: “;Qué decide la justicia”, y no

imperativo.

En el enunciado: “Que la justicia social es bandera...”, 4 informantes creyeron que debia ser de

caracter declarativo, no imperativo; por lo tanto sugirieron quitar que.

n el enunciado: “Quiza és a vision muy limi racion i ien
En el do: “Q ta s un, uy limitada”, (oracion independiente que expresa

duda), en los 30 cuestionarios con 1 oracion de cada tipo, o sea 9 en total, 16 informantes
creyeron que estaba correcto, debido seguramente a que acepta ndistintamente mdicaﬁvo -0
subjuntivo. En los 30 cuestionarios con 4 oraciones de cada tipo, 1o que hace 36, 19 informanies,
mas de la mitad, creyeron que tal enunciado estaba correcto. Asimismo, 10 informantes creyeron
que estaba incorrecto, pero por otras causas, como acentos, no por el modo. Esto hace pensar que
el cambio de modo no lo encontraron mal. De ser asi, serian 29 informantes quieneé consideraron
que cra correcfo.(Sdlo 1 informante advirtié que era incorrecto por ¢! modo, alumno de lengua y
literatura hispanicas). Esto hizo necesario decidir si se cambiaba el tipo de enunciado, o bien sélo

€sa oracion.

En el enunciado: “Tal vez podemos decir que Dios se halla mas alla del bien v del mal”, del
mismo tipo, se obsefva que en los 30 cuestionarios con 4 oraciones de cada tipo, 22 informantes
creyeron que era correcto. Por lo que respecta a los otros 30 cuestionarios, este enunciado no
aparece en ellos ya que en ese grupo sélo hay una oracién de cada tipo.

A partir de lo citado, se tomé la primera decisién justificada: quitar este tipo de enunciados:
(oraciones independientes que expresan duda) del cuestionario definitivo.

En cuanto al enunciado: “Cualquier estudiante que tiene ferminada...”, (subordinada adjetiva), en

los 30 cuestionarios con 9 tipos y una oracion de cada tipo, 11 informantes creyeron que era
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correcto y 6 creyeron que era incorrecto por otra causa —puntuacion, vocabulario-, ajena al modo.
Por lo tanto podria considerarse que 17 informantes creyeron que era correcto.

Ahora bien, este enunciado en los 30 cuestionarios con 9 tipos con 4 oraciones, 12 informantes
creyeron gue era correcto y 5 creyeron que era incorrecto por ofra causa, ajena al modo. Podria
decirse entonces que 17 informantes lo consideraron comrecto. De alli gue se haya tomado la
segunda decisién justificada: no se cree conveniente quitar este tipo de enmunciados, si bien el

enunciado: “Estoy harto * de un Dios que me produce pavor.”, perteneciente al mismo tipo

(adjetivas), en los 30 cuestionarios con 4 oraciones de cada tipo, 23 informantes, bastante mdas
de la mitad, creyeron que estaba correcto. Por eso, en vez de quitar las adjetivas, se cambia

solamente la oracion: “Estoy harto...” por la siguiente: “Dijo a los paristas gue deben establecer

asambleas en donde verdaderamente se vote”.

Por lo que s refiere al enunciado: “Esta ruta singular gue es ¢l camino de Santiago, estd abierta

a_todos los pacificos: al que profesa cualquier credo v al no religioso” (subordinada sustantiva

objetiva indirecta), en los 30 cuestionarios, con 9 tipos y 4 oraciones por tipo, llama la atencion
que esta oracion sea una de las que tiene el porcentaje mas bajo de respuestas correctas: solo 7 de
30 informantes, lo que hace pensar que quiza presente caracteristicas singulares. En los 30
cuestionarios con slo 9 oraciones, no aparece. De este tipo, se dejé otra que tuvo 21 respuestas
correctas de 30. Por otro lado, al revisar los cuestionarios, s¢ ve que 4 informantes no saben si
esta correcta o incorrecta; mientras que de los que pusteron que estd incorrecta, 7 informantes, 5
piensan que es por la redaccion. Por lo tanto este enunciado no aparece en 1a versién definitiva.

Los otros 3 de este tipo podrian aparecer, ya que uno tuvo 11 respuestas

&
5 Un informante al cual se le presenté este enunciado con indicativo y con subjuntivo para que seleccionara la opcién que

prefiriera después de la aplicacion de los 60 cuestionarios dijo que en €l escogié indicativo por el adjetivo hartg — estoy harto se
refiere a un hecho anterior al presente, estoy harto de algo que ha pasado hasta este momento, pero no puedo estar harto de algo
que puede pasar en ¢l futuro (si uso subjuntivo), Por lo que quiza seria bueno profundizar en este tipo de casos,
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correctas de 30, otro 15 v el otro 20, no obstante sélo se encontraron de este tipo 4 oraciones, las
mismas que ya habian sido utilizadas. Por lo tanto, la tercera decision justificada es: quitar las
subordinadas sustantivas objetivas indirectas del cuestionario definitivo.

Finalmente, el enunciado: “Dondequiera que se abre el Nuevo Testamento...”, (subordinada

adverbial locativa), que en ¢l total de respuestas correctas tuvo 9 de 30 casos, con lo cual ocupa el

cuarto lugar mas bajo, como puede verse a contmuacion:

5 de 30; “Tal vez podemos decir que Dios se halla mas alla del bien v del mal.”

5 de 30: “Estoy harto de un Dios que me produce pavor.”

5 de 30: “Esta ruta singular que es ¢l camino de Santiago, estd abierta a todos los
pacificos: al que profesa cualguier credo y al no religioso...”

9 de 30: “Dondequiera que se abre el Nuevo Testamento se¢ habia del reino de

Dios”,

podria haberse quitado del cuestionario definitivo. Sin embargo, en los cuestionarios de 9
preguntas, esta oracion si aparece, y en ellos, de los 9 informantes que la contestaron bien,
incorrecta, 5 creyeron que estaba incorrecta porque el adverbio dondequiera deberia escribirse
separado, pero no por ¢l modo. Dos pensaron que era incorrecta porque ¢l mismo adverbio

deberia cambiarse por en cualquier parte. Uno puso que era incorrecta por el modo vy 1 puso que

era incorrecta por la redaccidn, por lo que en realidad de los 9 que contestaron bien, solo 1 se
refiié al modo. Fueron 21 guienes contestaron mal y si se consideraran los 8 casos recién
citados, serian 29 quienes la contestaron mal. A pesar de ello, no se quité pues no habia muchas

nas opciones convincentes.
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Después de analizar los resultados de estos 60 cuestionarios, se decidié poner en las instrucciones
una nota aclaratoria donde sc¢ adviertc a los informantes que no debe ser considerado ningin
agpecto relacionado con la ortografia. De esta manera, se guian mas las respuestas y se evita tener
que cambiar oraciones que ya fueron evaluadas en las pruebas piloto.

Asi, ¢l cuestionario ya con estos cambios qued6é como se dijo antes, tal como aparece en el

Anexo 2.

2.2 Lds infoﬁnantes.

Los sujetos a quienes se decididé aplicar el cuestionario definitivo fueron todos alumnos de la
ENEP—Acaﬂein, si bien, no ocurri6 lo mismo en las pruebas piloto. Se selecciond esta institucion
puesto que se creyd convenjente contar con una poblaci(')ﬁ relativamente homogénea para esta
investigacién. De alli que los informantes presenten las siguientes caracteristicas : se encontraban
inscritos, en el momento de la aplicacion d@l cuestionario, en segundo, cuarto, sexto u octavo
semestre de alguna de las 17 licenciaturas que imparte esta escuela en sistema escolarizado, ya
que no se consideraron las correspondientes a sistema abierto.

Sus edades fluctuaron entre 18 y 28 afios aproximadamente, si bien puede considerarse que todos
cllos tenian un grado académico semejante. Es decir, tuvieron que haber hecho estudios
preuniversitarios similares -bachillerato o equivalente- y para ¢l momento de su participacion en
esta investigacion habian cursado ya por lo menos un semestre de universidad.

En lo referente a los sexos, se incluyd en el trabajo d¢ campo tanto a los hombres como a las
mujeres, asi como a los turnos matutino y vespertino -el mixto por ser muy reducido se dejé de
lado-, |

Por otro lado y a fin de que Ia poblacion de esta escuela estuviese representada adecuadamente,

fue necesario calcular una muestra que fuese significativa, ya gue la ENEP-Acatlan contaba en
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ese momento con cerca de 12 mil alumnos inscritos. De esta tarea sc encargg la actuaria Yvone
Angulo, del Instituto de Investigaciones Sociales de 1a UNAM. Para ello, lo primero que sugirid,

después de lo indicado en Elaboracién del cuestionario, fue solicitar el total de alumnos que

habia en esta Institucion, separados por sexos ,por turnos, y por carreras. Esta informacion fue
solicitada a la Unidad de Administracion Escolar de Acatlan, quien eniregdé los datos mas
recientes con que contaban en ese momento: los correspondientes al periodo 2003.

La maestra Angulo efectué el calculo de la muestra mediante un muestreo aleatorio irrestricto, a

fin de que todos los miembros de la poblacion escolar tuviesen igual oportunidad de ser
sclcccioﬁados como informantes. Este muestreo consistid, para el caso de Acatlan, en aplicar el
cuestionario a cualquier alumno que se¢ encontrase dentro de la Escuela, fuese el que fuese,
seleccionado al azar individualmente.

A fin de que pudiera ser definido el ‘tamaﬁo de 1a muesira, de que pudiera probarse ¢l cuestionario
y de que pudiera contarse con una primera aproximacion de las proporéiones de respuestas
correctas, se realiz la dltima prueba piloto. Para ello, se le entregaron a la maesira Angulo 60
cuestionarios, de la Versién pre -definitiva, como fue citado anies, contestados por alumnos de
- Acatlan, seleccionados igualmente por aleatoriedad. Estos cuestionarios, al formar parte de la
Gltima prueba piloto, quedaron excluidos del grupo que formaria. la muestra, si bien fueron de
gran valor para calcularla y para mejorar el instrumento.,

La r'nuestra. se obtuvo mediante la formula y el procedimiento que aparece en ¢l Anexo 4. Su
~ n@mero es de un total de 200 integrantes, con una precision de 0.08 y acorde a la poblacién
estudiantil de ese momento: 11 925 alumnos. La misma quedé integrada por 94 mujeres y 106
hombres, ya que es mayor ¢l nimero de alumnos del séxo masculino. La muestra de los 94
sujetos femeninos, se dividié en dos partes, de écuerdo con los turnos, para que correspondiesen

55 al turno matutino, y 39 al vespertino.
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Los 106 sujetos masculinos, s¢ dividieron de la misma manera, a fin de dejar 61 en el turno
matutino y 45 en el vesperimo.

Asi, en el turno matutino se aplicaron 116 cuestionatios, integrados por hombres y mujeres, y ¢n

el vespertino 84, igualmente entre hombres y mujeres.

La actuaria claf)oré también 1a aleatoriedad para horas de levantamiento de datos, asi como una

seleccion por carreras proporcional al niimero de alumnos en cada carrera, para ambos turnos.

2.3 El procedimiento de aplicacion y calificacién del cuestiohario.

Para la aplicacion del cuestionario, bajo las condiciones de un muestreo aleatorio irrestricto, los
alumnos se fueron seleccionando al azar, en las horas sefialadas por la maestra Angulo, A cada
alumno que se consideraba como candidato con posible disposicion para participar, se le invitaba
amablemente a hacerlo. Lo primero que se les decia era si por favor podian llenar un cuestionario
para una tesis. A quienes aceptaban se les daban las siguientes instrucciones: “se esta haciendo un
estudio para una tesis dé psicolingilistica con objeto de ver como procesamos realmente los
mexicanos algunos aspectos relacionados con las oraciones. Tienes que llenar este cuestionatio
de manera individual y puedes tomar el tiempo que necesites. Las instrucciones aparecen al
inicio, y si tienes alguna duda me pregumtas.” Se aftadia ademds que la informacién no se
ufilizaria para ninglin otro objetivo, que era andnimo y que el resto de los datos cfé confidencial.
Una vez que terminaban, s les agradecia mucho su colaboracion.

Para esta Ultima parte, la actuaria mencionada decidi6 que quiencs ya habian participado en
alguna de las pruebas piloto, en caso de ser seleccionados nuevamente_:, no podrian volver a

hacerlo.
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En el trabajo de aplicacién del cuestionario, participaron dos personas: una ajena a esta
investigacion, por lo que se le tuvo que dar también sus propias instrucciones, y la autora de la
misma.

Debe sefialarse que algunos informantes sintieron bastante extenso el cuestionario, aunque va se
habia reducido a 28 oraciones, y nos lo comunicaron. Sin embargo, €l tiempo promedio utilizado
para resolver el instrumento fue de 30 minutos, y se obtuvo la informacion en los dias marcados
por la maesira Angulo, aunque afiadiendo algunas horas mas pues era necesario hacerlo antes de
que finalizara el semestre.

Debe sefialarse también que algunos participantes se mostraron intercsados en conocer los
resultados de la iﬁvestigacién, pues segin dijeron no fenian mucha oportunidad de hacer
actividades relacionadas con Ia lengua. |

Por otro lado, y a pesar de la extension del cuestionario, la disposicién de los alumnos para
cooperar, fue muy buena en general.

Debe decirse asimismo que, en ocasiones, quienes aplicaron los cuesiionarios reunieron hasta tres
informantes con el fin de no repetir tantas veces las instrucciones, pero advirtiéndoles que no
consultaran nada con los otros sujetos. Esto ahorrd tiempo.

Con ¢l fin de analizar los datos obtenidos al terminar de aplicar los cuestionarios, fue necesario
clasificar toda esta informacion. Por este motivo, lo primero que se hizo fue:

1) Asignar a la columna del cuestionario que dice: Gramaticalmente es, la letra a); a la siguiente,

lab)y ala dltima la ¢).

A la a), se le asignd la siguiente numeracion:
1 para correcto

2 para incorrecto

3 para no &€, y



0 para no contesto.

A la columna b), se le asigno la siguiente:

1 para el verbo

2 para ¢l significado

3 para la redaccion, y

0 para no contesto.

A la columna c), se le asigno:
1 para cambiando

‘2 para quitando

3 para agregando

4 para no s¢ como

5 para otva, y

0 para no contesto.
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Una vez que la informacion de los cuestionarios fue clasificada mediante estas claves, se le

entregd al Lic. en M. A. C. Christian Delgado de 1a ENEP- Acatlan, con objeto de que elaborase

fas 28 tablas de resumen de resultados que corresponden, como el titulo lo indica, una para cada

tipo de oracidn de las 28 que conforman el cuestionario definitivo:
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PORCENTAJES DE RESPUESTAS DE LOS 200 CUESTIONARIOS,
CORRESPONDIENTES AL ENUNCIADO 1 (COLUMNAS A, B, C)

B A1a

B B2a
dC3a

8 D4a

B Eba

1 2 3 1=columna a

2=columna b
3=columna ¢

~ Como puede verse en este gjemplo, la tabulacion de Ja informacion se hizo mediante barras —
histogramas segin Pick (1992 )- que en ¢ste caso pueden interpretarse de la siguiente manera:

Los nimeros 1, 2 y 3 corresponden respectivamente a las columnas a), b) v ¢), del instrumento
recolector, que acaban de ser mencionadas.

Las tres bamras que comprende el mimero 1, corresponden la primera al porcentaje de quienes

contestaron correcto. La segunda, a quienes contestaron incorrecto v la tercera, a quienes

contestaron no sé.
Los dos ceros indican que no hay barra 4 ni barra 5 en esta primera columna. Por ello, 1a suma de

estas tres barras debe dar 100% o menos, puesio que algunos informantes no contestaron nada.
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Las tres barras que comprende el nimero 2, corresponden la primera al porcentaje de quienes
contestaron ¢] verbo. La segunda, a quienes contestaron el significado y la tercera a quienes
eligicron la redaccion.

Los dos ceros indican que no hay barra 4 ni hay batra § en esta segunda columna.

Finalmente, las 5 barras que comprende el nimero 3, corresponden la primera al porcentaje de

quienes contestaron cambiando alglin elemento. La segunda, a quienes optaron por guitando

aloin_elemento. La tercera a quienes lo hicieron por agregando. La cuarta a quienes pusieron no
8¢ como v la quinta a quienes dieron otra opcion.

No hay ceros pues estan ocupados los cinco espacios.

Por 1o que respecta a las letras A, B, C, D, E y F, representan respectivamente las opciones

mencionadas que contestaron los informantes: cotrecto, incorrecto y no sé para la columna 1.El

verbo, ¢l significado y 1a redaccidn para la 2, y cambiando, quitando, etc., para la 3.
El concentrado de estos datos se encuentra en el Anexo 5. En él, la informacion se presenta
también de acuerdo con los fipos de enunciados del cuestionario, cada uno con sus

correspondientes oraciones. A continuacion aparecen las columnas: Identificaron correctamente

las oraciones modificadas, Identificaron incorrectamente..., etc., que presentan los porcentajes

obtenidos en cada una de ellas, los totales y los promedios.

La segunda etapa consistié en organizar los datos de la columna ¢), en 3 cuadros principales, (ver
Anexo 6 ). Esto se hizo después de revisar las respuestas que los informantes dieron en los
cuestionarios, que como eran variadas debicron agruparse siguiendo criterios clasificatorios de
diversa indole, por lo cual los cuadros se elaboraron con objeto de organizar dichas respuestas
medianie diversas categorias:

1.- Cambios que modifican la estructura sintactica, con 19 opciones. Este comprende las

subdivisiones generales siguientes:
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Modificaciones al verbo en presente de indicativo.

Modificaciones en otros verbos que aparéccn dentro de 1a oracion.
Modificaciones al orden de los constituyentes propuestos en la oracion.
Otras modificaciones especificadas en la oracion.

Modificaciones lexicales en la oracidn.

Modificaciones de algin elemento ortografico en la oracion.
Respuestas directas no especificadas.

Otras.

Cada una de estas subdivisiones comprende a su vez otras menos generales.

2.~

Eliminaciones de diversos elementos, con 16 opciones. Este comprende las subdivisiones

generales siguientes:

Eliminaciones que modifican la estructura sintactica.

Eliminaciones que no modifican Ia estructura sintactica, igualmente con sus subdivisiones
correspondientes. i

Adiciones de diversos elementos, con 11 opciones, que comprende las subdivisiones

siguientes;

Diversas categorias gramaticales.
Lexico.

Ortografia,

Respuestas directas no especificadas,
Respuestas directas especificadas.

Otras,

También con sus correspondientes subdivisiones, como puede verse en el Anexo citado.
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Una vez que se recopilaron todos estos datos, a partir de los 200 cuestionarios divididos en los

tres apartados citados antes: - cambios, gliminaciones , adiciones -, se entregaren al Lic. Delgado

quien efectud la tabulacion de esta informacién en 28 tablas de resumen, como 1a siguiente:

PORCENTAJE DE RESPUESTAS DE LOS 200 CUESTIONARIOS, PREGUNTA
1, CORRESPONDIENTES A LA SECCION: CAMBIOS QUE MODIFICAN LA
ESTRUCTURA SINTACTICA.

1 | 2] 3—l 4 5. 6 | 7 8 | 9 |10I11 '12I13 14‘15I16117[18]19]
De 1 a 19 indican las diversas opciones.

Las mismas pueden interpretarse de la siguientc manera:

los nimeros del 1 al 19 se refieren a las diversas opciones en que fue dividido .el cﬁadro

Cambios..., por ejemplo, el nimero 1 corresponde a “por subjuntivo” v en él 25.5% de los

informantes contestaron que cambiarian este aspecto; de donde se deducel que 74.5% contestaron

que no.

Los resultados genei'alcs de estas tablas pueden verse en el Anexo 7, que leva por titulo:

Proporcidn de cambios acertados, donde se concentro toda esta informacion.
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Como puede verse en él, los resultados se presentan agrupados por los tipos de enunciados gue
conforman el cuestionario, cada uno con sus correspondientes cuatro oraciones, ademas de la
columna gque muestra los porcentajes de quienes identificaron correctamente ia causa del
problema, va promediados, asi como otra que comprende los porcentajes de quienes propusicron
una correccion adecuada, igualmente promediados.

De las 19 subdivisiones que conforman este apartado, se tomaron en cuenta para estos resultados
solamente ias que corresponden a los nimeros 1, 3 y 4 y que son respectivamente las siguientes:
“por subjunﬁvo”, “por subjuntivo y otra palabra”, v “modo y tiempo / voz”, mismas que son las
basicas para el tema de la tesis. Y si bien, no se cuantificaron los otros rubros, podria hacerse esto
en trabajos posteriores ya que ha quedado todo registrado en las tablas.

Como puede verse, y a manera de ejemplo, para el primer tipo de enunciados : subordinada

sustantiva sujetiva, un promedio de 60 % identificd correctamente fa causa del problema. Y

62.1% propuso una correccion adecuada.

En el cuadro siguiente, que sirve como ejemplo de los otros 27 restantes:



[Se)
~1
[#2)

PORCENTAJE DE RESPUESTAS DE LOS 200 CUESTIONARIOS, PREGUNTA
1, CORRESPONDIENTES A LA SECCION: ELIMINACIONES DE DIVERSOS
: ELEMENTOS.

W
S B B B

s

12 3 4 5§ 6 7 8 9 10 11 12 13 14 156 16

De 1 a 16 indican las diversas opciones.
pueden hacerse las siguientes interpretaciones:
Los nimeros del 1 al 16 se refieren a las diversas opciones en que fue dividido €l cuadro

Eliminaciones..., por ejemplo el nimero 1 corresponde a: “que” y en él cero % de los informantes

contestaron que eliminarian este aspecto.
Los resultados generales de estas 28 tablas pueden verse en el Anexo 8, que Heva por titulo

Proporcion de eliminaciones acertadas. en el cual se concentrd toda esta informacion.

De igual manera que en la parte de Cambios , los resultados se presentan agrupados por los tipos
de enunciados que conforman el cuestionario, cada uno con sus correspondientes cuatro
oraciones, ademas de la columna qué muestra los porcentajes de quienes sugirieron eliminar
palabras que hacen correcta la oracién tal como estd, ya promediados. Asi como otra que
comprende los porcentajes de quienes propusieron eliminar estructuras completas que hacen

correcta la oracion tal como esta, igualmente sumados v promediados.
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De las 16 subdivisiones que conforman este apartado de Eliminaciones, se tomaron en cuenta
solamente las que corresponden a los mimeros 1, 13 y 14, pues son las directamente relacionadas
con ¢l tema de la tesis. De alli que los resultados se basen en cllas: 1 para la primera columna y

13 y 14 para la segunda.

Puede verse como e¢jemplo que para el primer fipo de enunciados: subordinada sustantiva
sujetiva, un promedio de cero % eliminé palabras que hacen correcta la oracién tal como esta,
mientras que uno de 0.8 % elimind estructuras completas.

En el cuadro siguiente, que sirve como gjemplo de los otros 27 restantes:

PORCENTAJE DE RESPUESTAS DE LOS 200 CUESTIONARIOS,
PREGUNTA 1, CORRESPONDIENTES A LA SECCION: ADICIONES DE
DIVERSOS ELEMENTOS.

De 1 a 11 indican las diversas opciones.

pueden hacerse las siguientes interpretaciones:
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Los niimeros del 1 al 11, se refieren a las diversas opciones en que fue dividido el cuadro
Adiciones... .Por ejemplo, ¢l ntmero 1 corresponde a “pronombres” y en €l cero % de los
informantes contestaron que afadirian este aspecto.

Los resultados generales de estas 28 fablas aparecen en el Anexo 9, que lleva por titulo

‘Proporcion de adiciones acertadas, el cual concentra toda esta informacién.

De igual manera que en la parte de Eliminaciones, los resultados se presentan agrupados por los
tipos de enunciados gue conforman el cuestionario, cada uno édn sus correspondientes cuatro
oraciones, ademas de la columna que muestra los porcentajes de quienes sugirieron agregar
elementos ortograficos que hacen correcta la oracién tal como esta, ya i)romediados. De las 11
subdivisiones que conforman este apartado de Adiciones, fueron consideradas solamente la 6 que
corresponde a acentos, v la 7 que corresponde a signos de puntuacién, ya que son las
directamente relacionadas con ¢l tema de 1a tesis.

Puede verse, para gjemplificar, que para el primer tipo de enunciados: subordinada sustantiva

sujetiva, un promedio de 0.7% agregd clementos ortograficos para hacer correcta la oracion tal
como esta.

Después de haber analizado los datos obtenidos a partir de los cuestionarios, en estas diversas
etapas, se¢ hablara ahora de los resultados generales conseguidos mediante ¢sta investigacion.
Para ¢llo se hablara de los mismos siguiendo €l procedimiento empleado hasta aqui : de acuerdo
con los siete tipos de oraciones que conforman el instrumento recolector de informacién.

2.4 Los resultados,

1. Oraciones Subordinadas Sustantivas Sujetivas.-

A este tipo de oraciones corresponden los enunciados: 1,8, 15 v 22 del cuestionario definitivo.

En esta clase de oraciones, la gran mayoria de los informantes ( 81.2%) identifico como
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incorrectas las oraciones modificadas, Anexo 5 que es lo adecuado; mientras que un promedio de
13.1% las identificé como correctas y un promedio de 4.6 % no supo si eran correcias o
incorrectas.

Debe sefialarse asimismo que un promedio de 49.2% de quienes identificaron los enunciados
como incorrectos, atribﬁyeron la incorreccion al verbo. Uno de 7% la atribuyd al significado y
uno de 22.8%, a la redaccion.

De estos mismos informantes, un promedio de 70.7% sugirid corregir los enunciados
sustituyendo alglin elemento; uno de 2.6% climinandolo, uno de 1.8% agregandolo; uno de 3.2%
no supo cémo corregirlos y uno de 0.8% sugirié corregirlos con ofra posibilidad.

Después de revisar estos porcentajes generales, es importante advertir que para el mismo tipo de
oraciones, sustantivas sujetivas, un promedio de 60.1% identificd correctamente 1a causa del
problema Anexo 7, es decir, sugirié cambiar el presente de indicativo por presente de subjuntivo.
Ademas, un promedio de 62.1% propuso una correccion adecuada; es decir, su propueéta fue de
subjuntivo: presente, presente y otra palabra, o bien ofro ﬁefnpo del mismo modo verbal,

Siguiendo con el mismo tipo de oraciones, debe mencionarse que ningtin informante ( cero %),
eliminé palabras que hicieran correcta la oracion tal como estd Anexo 8, es decir, que con esas
eliminaciones 1a oracion resultara gramaticalmente aceptable teniendo el verbo en indicativo. Lo
que indica o bien que debeﬁa ir en subjuntivo —lo que no ocurre- 0 bien que va en indicativo ~
como fue presentada- pero que para ello es necesario suprimir determinados elementos.

En este tipo tambi¢n, un promedio de 0.8% sugiri6 eliminar estructuras completas que hacen la
oracién gramaticalmente aceptable tal como fue presentada, con indicativo. Mientras que uno de
0.7% agrego elementos ortograficos que hacen correcta la oracion como fue presentada, Anexo 9.
Aqui debe sefialarse que ello ocurri6 a pesar de que ¢! cuestionario, en las instrucciones, contenia

una nota donde se advertia que no se considerase ningun aspecto ortografico.
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I1. Oraciones Subordinadas Objetivas Directas.-

A este tipo de oraciones corresponden los enunciados 2, 9, 16 y 23, del cuestionario definitivo.

En estos enunciados, la gran mayoria de informantes, un promedio de ( 78.2%) identificd como
incorrectas las oraciones modificadas, lo cual indica que bastantes sujetos advirtieron el error.
Mientras que solo uno de 16.1% las identificé como correctas y uno de 4.2% no supo si eran
correctas o incorrectas.

Puede verse asimismo que un promedio de 53.1%.de quienes identificaron lés enunciados como
incorrectos, atribuyeron la incorreccion al verbo. Uno de 4.7% la atribuyd al significado y uno de
18.7%, a la redaccion.

De estos mismos informantes, un promedio de 71% sugirié corregir los enunciados substituyendo
algiin elemento; uno de 0.8% eliminindolo, uno de 1% afiadiéndolo, uno de 2.2% no supo como
corregirlos y uno de 0.2% sugiri6 corregirlos con otra posibilidad,

Después de seflalar estas cifras basicas, debe hacerse notar que para Vel mismo subgrupo de
oraciones, un promedio de 63.3% identificd cotrectamente la causa del problema Anexo 7, es
decir, sugiri6 cambiar el presente de indicativo por presente de subjuntivo.

Y uno de 65.2% propuso una correccién adecuada ~con subjuntivo-. En este mismo subgrupo de
oraciones, se¢ observa que ningin informante, ( cero %) elimind palabras que hicieran correcta la
oracion tal como esta —con indicativo-,

Asimismo, un promedio de 0.5% sugirié climinar estructuras completas que hacen la- oracion
gramaticalmente aceptable, tal como fue presentada. Uno de 0.2% agregé elementos ortograficos
que hacen correcta la oracién asi como aparece en el cuestionario, Anexo 9 a pesar de habérseles

advertido que no tomasen en cuenta ninglin aspecto ortogrifico.
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II. Oraciones Independientes que expresan deseo, de significacion imperativa.-

A este tercer tipo corresponden los enunciados 3, 10, 17y 24 del cuestionario definitivo. En ellos,
un promedio de 53% identificé como incorrectas las oraciones modificadas Anexo 5, mientras
que uno de 34.1% las identificé como correctas y uno de 11% no supo st eran correctas o
incorrectas,

Debe indicarse de igual modo que un promedio de 7.5% de quienes identificaron los enunciados
como incorrectos, attibuycron la incorreccion al verbo, uno de 9.3% la atribuyé al significado y
uno de 34.3% a la redaccion.

De estos mismos participantes, un promedio de 17.8% sugirié corregir los ejemplos sustituyendo
algiin elemento; uno de 20.7% eliminandolo y uno de 6.6% agregandolo. Uno de 5.5% no supo
c6mo r‘c.(l)rregirlos y uno dé 0.3% prefiri6 corregirlos con otra posibilidad.

Despuds de revisar estos ‘porccntajes generales, es importante advertir que, para el mismo fipo de
oraciones, un promedio de 8.2% identifico correctamente la causa del problema, Anexo 7,
mientras que uno de 9.6% propuso una correccion adecuada, -con subjuntivo-,

Siguiendo con el mismo tipo de oraciones, debe citarse que, un promedio de 18.5%, eliminod
palabras que hacen correcta la oracién tal como esta, Anexo 8.

En este subgrupo, de oraciones independientes, un promedio de 0.7% suginé eliminar estructuras
completas que hacen la oracion gramaticalmente aceptable tal como fue presentada, con
indicativo.

Un promedio de 6.6% agregd clementos ortograficos que hacen correcta la oracién como fue

presentada . Anexo 9 ; a pesar de lo indicado en las insfrucciones.



182

IV. Oracion Subordinada Adverbial Temporal.-

A este grupo corresponden los enunciados: 4, 11, 18, y 25 del cuestionario definitivo.

En ellos la mayoria de informantes, un promedio de ( 80.8%) identifico como incofrectas las
oraciones modificadas, mientras que solo uno de 14.7% las identificé como correctas y uno de
3.2% no supo si eran correctas o incorrectas.

Debe seftalarse ademas que un promedio de 57.1% de quienes identificaron los enunciados como
incorrectos, asignaron la incorreccion al verbo; uno de 3.7% la asigné al significado y uno de
18.2%, a la redaccion.

De estos mismos informantes, un promedio de 75.7% propuso corregir los enunciados
substituyendo algun elemento; uno de 1.5% eliminandolo; uno de 0.7% agregindolo; uno de
1.3% no supo cémo corregirlos y uno de 0.6% sugiri6 corregirlos con otra posibilidad.

Después de revisar estos porcentajes generales, es importante advertir que en las adverbiales
temporales, un promedio de 70% identificé correctamente la causa del problema, Anexo 7, y que
uno de 70.6% propuso una correccion adecuada.

Siguiendo con el mismo tipo de oraciones, se debe decir que ningfin informante ( cero %) elimind
palabras que hacen correcta la oracion tal como esta: con indicativo y que un promedio de 0.1%
propuso eliminar estructuras completas que hacen la oracidn gramatical con indicativo. Mientras
que s6lo un promedio de 0.3% agregd elementos ortograficos para hacer correcta la oracion tal

como esta Anexo 9.

V.  Oraciones Subordinadas Adverbiales Locativas .-

A este grupo corresponden los enunciados: 5. 12, 19 y 26 del cuestionario definitivo.
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En dicho grupo, la mayoria de informantes, un promedio de { 67%) identificé como incorrectas
las oraciones modificadas, mientras que uno de 26.7% las identificé como correctas y uno de
4.8% no supo si eran correctas o incorrectas.

Se debe mencionar ademds que un promedio de 30.2% de quienes identificaron los enunciados
como incorrectos, asignaron la incorreccion al verbo, uno de 10.1% la asignd al significado y
uno de 26.2%, a la redaccion.

De este mismo numero de informantes, un promedio de 53.5% propuso corregir los enunciados
sustituyem‘io algin elemento; uno de 1.7% eliminindolo; uno de 3.5% agregandolo; uno de 4.5%
1o supo como corregitlos y uno de 0.2% propuso corregirlos con otra posibilidad.

Después de dar estos porcentajes generales, es importante hacer notar que en las adverbiales
locativas, un promedio de 33.5% identificd correctamente la causa del problema, y que uno de
35.6% propuso una correccion adecuada Anexo 7.

En este mismo fipo de oraciones, puede verse que un promedio de 0.2% eliminé palabras que
hacen correcta la oracion tal como esta: con indicativo v uno de 0.3% propuso eliminar
estructuras completas gue hacen la oracién gramatical tal como estd (Anexo 8). Asimismo, sélo
un promedio de 1.8% agregd elementos ortograficos para hacer correcta la oracién tal como esta

Anexo 9.

VI.  Oraciones Subordinadas Adjetivas,-

A este grupo corresponden los enunciados: 6, 13, 20 y 27 del cuestionario definitivo.
En él, la mayoria de informantes, un promedio de ( 65.7%), identificé como incorrectas las
oraciones modificadas, mientras que uno de 28.1% las identificé como correctas y uno de 4.8%

no supo si eran correctas o incorrectas.
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Se debe citar ademas que un promedio de 36.5% de quienes identificaron los enunciados como
incorrectos, asignaron la incorreccion al verbo; uno de 6.3% la asignd al significade y uno de
20%, a Ia redaccion.

De este mismo ntimero de informantes, un promedio de 53.8% propuso corregir los enunciados
sustituyendo alglin elemento; uno de 2.2% eliminandolo; uno de 3.8% agreééndolo; uno de 3.3%
no supo como corregirlds vy uno de 0.5% propuso corregirlos con otra posibilidad.

Después de revisar estos porcentajes generales, es importante hacer notar que en las subordinadas
adjetivas, un promédio de 43.8% identifico correctamente la causa del problema Anexo 7, y que
uno de 47.3% propuso una correccién adecuada.

Siguiendo con ¢l mismo fipo de oraciones, puede verse que un promedio de cero % elimind
palabras que hacen correcta la oracién tal como esta: con indicativo y uno de 1.6% propuso
eliminar estructuras completas, que hacen la oracién gramatical tal como esta Anexo 8. Aparte de
¢llo, sdlo un pfomedio de 1.7% agregd elementos ortograficos para hacer correcta 1a oracion tal

como aparece, Anexo 9.

VII. Oraciones Subordinadas Adverbiales Modales .-

Parte de este grupo son los enunciados: 7, 14, 21 y 28 del cuestionario definitivo. En él la
mayoria de informantes, ¢s decir un promedio de ( 82.1%) identificd como incorrectas las
oraciones modificadas, mientras que uno de 12% las identific6 como correctas y uno de 4.6% no
Supo $i eran correctas o incorrectas, Anexo 5.

Debe citarse ademas que un promedio de 42.7% de quienes identificaron los enunciados como
incorrectos, asignaron la incorreccion al verbo; uno de 7.7%, al significado y uno de 28.6% a la

redaccion.
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De este mismo nimero de informantes, un promedio de 66.3% propuso corregir los enunciados
sustituyendo algiin elemento; uno de (4.3%) eliminandolo, uno de 1.6% agregandolo; uno de 6%
no supo como coﬁcgirlos y uno de 0.5% propuso corregirlos con otra posibilidad.

Después de revisar estos porcentajes generales, es importante advertir que, en las adverbiales
modales, un promedio de 56.7% identificé correctamente la causa del problema, y que uno de
60.2% propuso una correccion adecuada, Anexo 7.

Siguiendo con las oraciones modales, puede verse que un promedio de 0.1% eliminé palabras que
hacen correcta la oracién tal como esti: con indicativo v uno de 0.7% propuso eliminar
estructuras completas que hacen la oracién gramatical tal como estd Anexo 8. Aparte de ¢llo, sélo
un promedio de 1.7% agregé elementos ortograficos para hacer correcta la oracion tal como

aparece, Anexo 9, Después de sefialar jos porcentajes obtenidos en cada grupo de oraciones,

puede mencionarse que de los siete tipos de enunciados, las oraciones Subordinadas adverbiales

modales fueron las que obtuvieron el porcentaje mas alto de respuestas acertadas. Las que

obtuvieron el mas bajo fueron las Oracionesr independientes de deseo con _significacion
irngeraﬁva; es decir fueron éstas al parecer las mas dificiles o las que tuvieron menos confexto
para ser inteipretadas. Conviene decir sin embargo, que en ellas, a diferencia de los otros seis
grupos y quizd por la forma de la oracién un buen nimero de informantes sugirié eliminar
palabras que hacen correcta la oracién tal como fue presentada —con indicativo- lo cual implica
que los informantes advirticron que para que esta oracion estuviese bien con este modo verbal, le
sobraban determinados elementos. Y aunque en clla el procedimiento seguido por los sujetos fue
diferente, ya que se baso en la eliminacién, conduce a lo mismo: se necesita el subjuntivo,

Por otro lado, en lo referente a los porcentajes de quienes sugirieron corregir las oraciones

cambiando el presente de indicativo por presente de subjuntivo, que era lo adecuado, el

porcentaje mas alto de respuestas acertadas lo obtuvieron las oraciones Subordinadas adverbiales
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temporales. E! mas bajo, las independientes de significacién impertativa. En lugares intermedios

aparecen en orden descendente: las objetivas directas, las sujetivas, las modales, las adjetivas y
finalmente las locativas.

Si a estos porcentajes se suman los correspondientes a quicnes sugirieron asimismo una

correccién con subjuntivo, aungue no fuese en tiempo presente, s¢ tiene que las oraciones

temporales obtuvieron el total mas alto y las independientes con significacién imperativa, el mds
bajo.

Por los promedios obtenidos en los cuestionarios aplicados, se concluye de ménéra global que ¢l
subjuntivo es requenido por los hablantes en un alto ﬁorcentaje, sca substituyendo o sea
climinando elementos lingiiisticos en los enunciados, y que los hablantes advierten la carencia del

mismo en contextos donde deberia aparecer.
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CONCLUSIONES.

Después de haber realizado esta investigacion, puede concluitse que, en la actualidad, el
subjuntivo es un recurso linghistico de suprema importancia en la competencia gramatical de los
hablantes de espafiol, y que el mismo no solo ocupa un lugar preponderante en ella sino que esta
ademds en pleno vigor. Se hace esta afirmacién puesto que un alto porcentaje de los sujetos que
participaron como informantes, emiticron respuestas correctas en el instrumento mediante el cual
se obtuvieron los datos, como habia sido supuesto en las hipotesis de esta tesis. Esto ocurrid
ademas en los siete tipos de enmunciados que conformaron el cuestionario, como puede verse en la
seccion de los resultados. Basandose en ¢€stos, y de acuerdo con los tres tipos de tareas sugeridos
por Ellis (1991) discriminacitén, localizacion y correccion de errores, podria resumirse lo
enunciado .antes diciendo que la gran mayoria de los informantes:

- Advirtieron que estaban mal construidas o eran inadecuadas gramaticalmente las oraciones
presentadas, es decir no las encontraron aceptables con presente de indicativo.

- Ubicaron de qué tipo era el problema; es decir, atribuyeron la incorreccion del enunciado
presentado al verbo del mismo, aunque en términos generales desconocian el metalenguaje con el
que se desigharon los elementos en cuestion.

- Propusieron una opcidn de correccion adecuada; es decir, sugirieron corregir las oraciones
substituyendo el presente de indicativo por presente de subjuntivo, o bien por algin otro tiempo
de este modo verbal que concordara con ¢l verbo de la oracidn principal v que mantuviera el
significado de la oracién. Sobre este mismo punto, puede mencionarse que en un tipo de
oraciones ¢l procedimiento propuesto para la correccién no fue la substitucion de elementos, sino
la eliminacion, pero condujo al mismo resultado: la necesidad del subjuntivo. De alli que la
hipdtesis general se haya corroborado puesto que el hecho de haber obtenido un alto indice de

respuestas acertadas en la pruecba, implica que existe en los hablantes un elevado grado de
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destreza en el manejo del modo subjuntivo, v esto se debe a que ¢l mismo es un elemento
lingfifstico inherente a la competencia gramatical de los sujetos.

En cuanto a las hipotesis particulares, debe decirse que fueron asimismo corroboradas puesto que,
y de acuerdo con la primera de ellas s¢ deduce que el cardcter regular del subjuntivo, es decir ¢l
que deba aparecer necesariamente en determinados coﬁtextos, como es el caso de los enunciados
que conforman el instrumento, ayudé a que los informantes emitieran un muy buen niimero de
respuestas acertadas en todos los grupos de oraciones presentados. La segunda de estas hipotesis
particulares, se corrobora al observarse que en efecto las oraciones subordinadas fueron las que
obtuvieron ¢l porcentaje mas alto de respuestas acertadas, mientras que el mas bajo lo obtuvieron
las que se clasifican como independientes de desco con significacion imperativa, de donde se
deduce que el hecho de que el subjuntivo aparezca en una oracion compuesta explicita facilita su
reconocimiento.

Conviene sefialar ademas que los resultados de esta investigacion sugieren que los informantes
confian, en primera instancia, en su conocimiento implicito, mas que en una serie de reglas,
cuando estin emitiendo juicios de gramaticalidad (Ellis: 1991) lo que cbnfmnaxia que ¢l tema
aqui estudiado és parte inseparable de su sistema gramatical.

Por todo elio, se concluye que ¢l subjuntivo, tema de este trabajo, resulta no sélo un recurso
lingiiistico que pertencce por derecho propio a la competencia gramatical de los hablantes del
espafiol, sino un elemento insubstituible dentro del conjunto de medios con que cuentan los
usuarios del espafiol contemporaneo en el momento de su desempefio lingiiistico.

Finalmente, v en cuanto al instrumenté recolector de datos, puede decirse que éste resultd ser
adecuado para los fines que se¢ perseguian, incluso algunos sujetos encontraron interesantes las
tareas que debian realizar en €l; no obstante, hubo quienes lo encontraron extenso y por ello les

resultd un poco cansado el contestarlo. De allf que una sugerencia para una nueva aplicacion de
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este mismo cuestionario seria establecer un tiempo determinado para su contestacion, lo que no
se hizo en esta ocasion, a fin de que los informantes se fatigaran menos y a fin de que, al no
disponer del tiempo que desearan, plasmaran la primera idea que les surgiera a partir de los
enunciados. Esto 1ltimo daria como resultado respuestas mis auténticas.

Convendria también probar los tipos de enunciados restanfes ¢ intercalar distractores entre cada
uno de ¢ellos, a fin de ver si los resultados son similares o s¢ alteran.

Propuestas para futuras lineas de investigacién.-

Después dé haber finalizado esta tesis, y a partir de lo cgtudiado en ella, puede decirse que temas
relevantes para investigaciones posteriores y directamente relacionados con el subjuntivo, serian
los siguientes:

1.- Los tipos de modalidad y las diversas clases de oraciones con subjuntivo, porqﬁc no existe al
parecer en espafiol una clasificacién completa entre clases de modalidad y las oraciones con
subjuntivo que quedan comprendidas en ellas, a pesar de que el modo es un fendmeno gramatical
estrechamente unido a la modalidad.

2.- La clasificacidon semantica de las oraciones con subjunfivo en espafiol, pues como se vio los
estudios que dicen ser de caricter semdantico son incompletos, s6lo mencionan a un tipo de
subordinadas, y el problema de los restantes lo resuelven con aspectos sintacticos.

3.- La alternancia modal. Es decir, aquellos tipos de oraciones que son gramaticalmente correctas
tanto con indicativo como con subjuntivo, si bien esto mismo hace que varie su significado,

4.- Las oraciones de objeto preposicional, de acuerdo con el aspecto semantico de sus verbos, ya
que éstos con determinadas preposiciones adquieren significados muy especificos y en oéasiones

son clastficadas estas oraciones, erroneamente,
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5.- La dependencia o autonomia de los tiempos de la subordinada con respecto a la oracién
principal, ya que enire los gramdticos se discute si el subjuntivo de una oracién subordinada
conlleva rasgos de temporalidad en si mismo, o si los recibe del verbo de la oracion principal.

6.- Los adjetivos como harto + subjuntivo, pues al parecer es el significado de esta clase de
adjetivos el que hace que en la oracidn rija indicativo o subjuntivo.

7.- Las particulas discursivas como va y el subjuntivo, pues si bien no puede decirse ciuc las
mismas impliquen subjuntivo, si inciden de alguna manera en él y al parecer no ha sido muy
estudiado este modo verbal en relacion con dicha incidencia, en el ambito del discurso.

Sugerencias pedagogicas.-

A partir de lo expuesto en este trabajo de fesis, podrian hacerse algunas recomendaciones que
serian de utilidad en el campo de la docencia. Como primer punto convendria elaborar un manual
de gramaética del subjuntivo, para nativo-hablantés, en ¢l cual se presentara en primer lugar, un
panorama completo de los aspeétos reiacionados con el tema, en segundo lugar, donde hubiera
una coherencia de criterios, ya sea sintacticos o ya sea semanticos, aunque preferentemente el
manual propuesto deberia contener las dos perspectivas, v en tercer lugar, donde las nociones
fueran definidas de manera mas prcc_isa y delimitadora. Se hace esta sugerencia pues las
conclusiones de esta investigacion mostraron la preponderancia que el subjuntivo tiene para los
hablantes contemporaneos.

Como segunda sugerencia, se propoﬁdria tomar como base esta gramatica a fin de mejorar los
manuales de espafiol para no hispano-hablantes, inctuyendo por un lado temas que son necesatios

como lo demostrd este trabajo, tal es el caso de las oraciones independientes de deseo,

significacion imperativa, asi como las de objeio preposicional, estas Gltimas en relacion con el

subjuntivo y no con verbos prepositivos, y por otro cambiando el enfoque de ensefianza a partir

de esta nueva sistematizacion.
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Anexo 4. Hoja 1
ESTIMACION DEL TAMANO DE MUESTRA

N= 11925 poblacion

Estimacion del tamaiie de muestra

P
d 01 02 0.3 04 05 06 07 08 09

0.01 13457 6147 8067 9220 9604 9220 BO067 6147 3457
0021 864 1537 2017 2305 2401 2305 2017 1537 864
003 384 683 896 1024 1067 1024 B9 683 384
0041 216 384 504 576 600 576 504 384 216
005 138 246 323 369 384 369 323 246 138 .
0055} 114 203 267 305 317 305 267 203 114
006 96 17t 224 256 267 256 224 171 06
0.08| 54 % 126 144 150 144 126 %6 54
01| 35 61 Bl 92 96 92 8l 61 35
0.2 9 15 20 23 24 23 20 15 9

Correctién por finttud

! B
d 01 02 03 04 05 06 07 08 009

0.01|2880 4056 4812 5200 5328 5200 4812 4056 2680
0.02| 806 1361 1725 1932 1999 1932 1725 1361 806
003 372 646 834 943 979 943 834 646 32
0.04| 212 372 484 580 571 550 484 372 212
0.05| 137 241 314 358 372 358 314 241 137
0055 113 200 261 297 309 297 261 200 113
0061 95 168 220 251 261 251 220 168 95
0080 54 95 125 142 148 142 125 95 54
01, 3¢ 61 8 91 95 91 80 61 34
02{ © 15 20 23 24 23 20 15 9

Incorporacion del Efecto de Disefio y tasa de no respuesta

EFD= 12 TNR= 005
precision proporcion
d 0.1 0.2 0.3 0.4 0.5 0.6 07 08 0.9

0.01 13386 5123 6078 6568 6720 6568 6078 5123 3386
0.02 (1018 1719 2179 2440 2525 2440 2179 1719 1018
0.03; 470 B8lé 1053 1192 1237 1192 1053 Ble 470
004 268 470 611 694 722 694 o611l 470 268

0.05] 173 304 397 452 470 452 397 304 173

0055 143 252 330 375 391 375 330 252 143

006 120 213 278 317 330 317 27% 213 120

0.08 68 120 158 180 200 180 158 120 68
011 44 77 101 116 120 116 101 77 M

0.2 11 19 25 29 30 29 25 19 i1

200 Total: 94 mujeres, 106 hombres.
116 Tumne matutino: 55 mujeres, 61 hombres. 84 Turne vespertino:39 mujeres, 45 hombres.
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Anexo 4. Hoja 2

CALCULO DEL TAMANO DE MUESTRA

Acorde con los objetivos del proyecto, uno de los parametros a estimar fue la proporcién de
aciertos, por parte de los estudiantes, en la calificacidn gramatical que se dio a los enunciados.
Por lo tanto, el calculo del tamafio de muestra se rea]izc’)- a partir de la formula para estimar
prdporciones.
Puesto que se quiere estimar p con un margen de error entre la estimacion:y ¢l valor real (P)
menor a d con aceptacion de un pequefio riesgo o de que el error sea mayor a 4, se tiene la
siguiente expresion:

Pr(|pPl<d)=1-«a,
P ¢s ¢l pardmetro poblacional que se busca estimar, p la proporcién que se estima a partir de la
muestra, d el margen de error de la proporcidn estimada p, y & es el riesgo que se corre de tener
un error real mayor a d. |

La expresion que se utilizé para el cdlculo del tamafio de la muestra fue el siguiente:

Zp.(1-p} EFD,
n= d? 1-TNR

donde z es el valor de la distribucidn normal asociado con la confianza deseada.

El tamafio de muestra que resultd fue de 200 entrevistas con un nivel de precisién de 0.08

e Asignacidn de la muestra (Distribucion del total de casos)
Para la asignacion de la muestra se consideraron dos criterios: El turno y'sem. De esta manera la
muestra se distribuyo de la siguiente manera:

116 sujetos en el turno matutino y 83.4 en el turno vespertino.
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A su vez, se realizé una distribucion de acuerdo al sexo de los estudiantes, y la muestra final fue:

TURNO
Matutino Vespertino
SEXO
Mujeres 55 39
Hombres 61 45
Total en muestra 116 84

-

/
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