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INTRODUCCION

El objeto que pretendo con la presente tesis es establecer un
analisis y estudio concreto, pero eficaz del ofrecimiento y desahogo de la prueba
testimonial, documental y pericial en el juicio de controversias de arrendamiento
y su aplicacion en el Tribunal Superior de Justiciza en el Distrito Federal, por que
me he permitido conocer tebrica y pricticamente, uno de los aspectos
inconstitucionales que presenta nuestro Codigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal en el Titulo Décimo Sexto-bis, de las controversias en materia
de arrendamiento inmobiliario, articulo 960; de ahi que a la misma tesis le haya
intitulado “Inconstitucionalidad, Anélisis, Critica y Proyecto de Modificacion del

Articulo 960 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal”.

Las inquietudes surgidas por la elaboracion de este trabajo,
por lo cual me llevo a tratar de conocer tebrica y practicamente Ia
inconstitucionalidad del articulo 960 del Cadigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, .fueron planteadas por mi hoy Director de Tesis Licenciado
JORGE ARTURO SIBAJA LOPEZ, quien me hizo el honor de aceptar
asesorarme en la elaboracion de la presente tesis. Aclarando que si bien con la
excepcion de la presente introduccion, este trabajo se encuentra redactado en
primera persona del plural, cualquier error que se encuentre en el mismo, es

responsabilidad del autor.




Considero que es importante que antes de establecer el punto
central de la Inconstitucionalidad, Anilisis, Critica y Proyecto de Modificacién
del Articulo 960 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
es adecuado se entiendan conceptos basicos de algunos aspectos de derecho,
para que el lector pueda entender el por que de este tema, en consecuencia la
presente tesis se encuentra dividida en seis capitulos, desarrollindose cada uno

en los siguientes aspectos:

En el primero, inicio con las dificultades del tema de la
jurisdiccién, después trato lo relativo a los conceptos de la jurisdiccion, continuo
con nuestro concepto de la jurisdiccion y el concepto de la jurisdiccion en el
derecho actual, siguiendo con diversas acepciones de la palabra jurisdiccion, y
finalmente con la clasificacion de la jurisdiccion. En el segundo capitulo hablo
del concepto de derecho procesal civil, las diferencias que existen entre proceso
y el procedimiento, sus caracteristicas y el procedimiento que se sigue en el
juicio ordinario civil. En el tercer capitulo me refiero a la naturaleza de la
prueba, y a los tipos de prueba. En el cuarto capitulo hago mencién a la
naturaleza juridica de los medios de apremio, medios de apremio y vias de
apremio, en este mismo capitulo hago un estudio analitico de los diferentes
medios de apremio, y termino con los medios de apremio en el derecho positivo
mexicano vigente. En el quinto me refiero a la garantia de audiencia prevista en
el articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi

como quien es el titular de la garantia de audiencia, los conceptos de actos de



privacion, el fin de la garantia de audiencia y cito algunas jurisprudencias en
relacion a la garantia de audiencia. En el sexto y ultimo capitulo realizo el
planteamiento del problema en relacion a !a tesis elaborada, la regulacién actual
del desahogo de la pruebas, de las controversias en materia de arrendamiento
inmobiliario y elaboro un proyecto de modificacion del articulo 960 del Caodigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y sus ventajas procesales. Por
ultimo realizo las conclusiones a las que llegue, una vez terminado el trabajo

realizado en los capitulos de esta tesis.

Asi  pues, INCONSTITUCIONALIDAD, ANALISIS,
CRITICA Y PROYECTO DE MODIFICACION DEL ARTICULO 960 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL, es el titulo que escogi para la realizacion de esta tesis, cuya finalidad
tiene, hacer un estudio completo sobre el articule 960 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, para lo cual lo invito a su

lectura,

[PE]



CAPITULO 1

LA JURISDICCION.



L. DIFICULTADES DEL TEMA DE JURISDICCION

Para concretamos a lo esencial y seguro que se pueda extraer
de un tema juridico tan antiguo como el de derecho mismo, y descontando que
nuestra investigacion busca obtener resultados utiles y constructivos, debemos

reconocer que en a tarea actual nos acechan innumerables dificultades.

La doctrina francesa admite con plausible honestidad
intelectual. "si bien la determinacién de un criterio del acto jurisdiccional domina
todo lo contencioso, constituye uno de esos problemas juridicos que no

procuran a quienes los estudian una impresion de completa satisfaccion"!

Couture ratificd: "el concepto de jurisdiccion es una prueba de

fuego para los juristas"2

La doctrina universal muestra un mosaico de opiniones,
algunas francamente inadmisibles. Vienen a la mente las palabras del poeta
latino: "hay tantas opiniones como cabezas". Interfieren ademas soluciones

legales y jurisprudenciales desconcertantes con ondas raices histéricas.’

;Cuche ¥ Vincent, procedure civile, Dalloz, Paris, 1967, 13 ed., p.69.

Countanre Edunrdo J, el concepto de furisdicelon laboral, en "revista de derecho procesal™, Buenos Afres, 1958, p
15,
SNuestros cidigos procesales civiles, articulo 1, confondian Ia letra hasta ayer la jurisdiccién con la competencia.
de la Humuda “jurisdiceidn voluntaria™ a podide decir wlgdn sutor, con mucha gracia, ue ¢l no sube que e



Mas si la jurisdiccion es el problema nimero uno del derecho

procesal, urge buscar precisiones satisfactorias y congruentes.

2, CONCEPTOS DE JURISDICCION

Goldschmidt.- "Se entiende por jurisdiccion civil fa facultad

(v deber) de administrar justicia en los litigios de este caracter"*

Alsina.- "Es la potestad conferida por el Estado a
determinados o6rganos para resolver mediante la sentencia las cuestiones

litigiosas que les sean sometidas y hacer cumplir sus propias resoluciones">

Lascano.- "Es una fimncién que ejerce el Estado cuando entre
dos partes media un conflicto de intereses, para resolver dicho conflicto como

tercero imparcial, con el fin de procurar la actuacion de la ley"®

Poddeti.- "Es el poder puiblico que una rama del gobierno
gjercita, de oficio o a peticion de interesado, instruyendo un proceso, para
esclarecer la verdad de los hechos que afecten al orden juridico, actuando la ley

en la sentencia y haciendo que esta sea cumplida"?

4Derecho Procesal Civil, trat. Pricto Castro, edit. labor, 1936, p 118
Salsina Hugo. Tratado de derecho procesal eivil, segunds edicidn, Editar., Boenos Adres, T 11, p 418,
6 Jurisdiccion y competencla. Buenos Alres. 1941, Kraft, p29.

Mrilogia estructaral de la ciencia del proceso civil Buenos Alres, 1944, p 16.




Couture.- "Es una funcién publica del Estado el cual, por
intermedio de &rganos competentes actuando con arreglo a un proceso
adecuado, decide conflictos y causas mediante resoluciones con efecto de cosa
juzgada, asegurando con ello la continuidad necesaria del derecho y la

realizacion de sus fines propios"®

3. NUESTRO CONCEPTO DE LA JURISDICCION.

Pensamos que la definicién o el concepto de la jurisdiccion
debe abarcar los siguientes aspectos o ideas: la potestad, e] deber, la soberania,
la sentencia definitiva y la cosa juzgada, las demas decisiones del organo, el

proceso voluntario y el proceso penal.

DEFINICION.- La jurisdiccion es el poder estatal, emergente
de la soberania o de sus desmembraciones politicas, auténomas de decidir los
conflictos de interés que someten a decision de sus 6rganos las personas fisicas o
juridicas que integran la comunidad, inclusive la administracion del propio
Estado, como partes, a los cuales el orden juridico transfiere el deber de
resolverlos conforme a Ia ley, como asi la ejecucion de ia sentencia y las demas

decisiones del proceso contenciose y del voluntario, inclusive la del proceso

penal.

R concepto de Jurisdiccion laboral en " reviste de derechn procesal™, Roenns Afren, 1953, p 15,



4. EL. CONCEPTO DE JURISDICCION EN EL DERECHO ACTUAL

Con el advenimiento del estado moderno, ia separacion de sus
poderes, la eclosion de los trabajos doctrinarios en los siglos XIX y XX, la
ciencia  juridica elabora un concepto técnico de la jursdiccion -no
necesariamente divorciado de su etimologia latina- que concreta en su tiempo
Escriche: "es la potestad de que se hayan revestidos los jueces para
administrar justicia, o sea para conocer de asuntos civiles o criminales y

sentenciarlos con arveglo a las leyes".

5. DIVERSAS ACEPCIONES DE LA PALABRA JURISDICCION

Para tener una vision de este panorama vamos analizar las

acepciones de la palabra jurisdiccion:

5.1.- ACEPCION ETIMOLOGICA.- Ei problema de Ia
acepcion etimologica del vocablo que nos ocupa presenta una aparente
discrepancia de opiniones entre quienes se han ocupado de ella, sean romanistas,
latinas o procesalistas, sin embargo se insiste, solo es aparente. Asi nos dice
Rodriguez Navas, que tiene su origen en la palabra "jurisdictione", que proviene
a su vez de "dictio", que significa "expresar", y de "jus", que significa

*derecho".?

9Rodriguer. Navas, Diccinnario de 1a lengua Espafola, Madrid, 1870



En el mismo sentido se manifiesta Cabanellas, con la pequeha
variante de que en lugar de usar el vocablo "dicto”, usa "dicere", definiendo con
ello no la palabra "expresar”, sino “aplicar o declarar el derecho”, por lo que se

puede decir indistintamente: "jurisdictio” o "jure diciendo".10

Por su parte Eduardo B. Carlos asienta que deriva de la

locucién latina * jurisdictio * que se traduce por "decir o mostrar el derecho”.!1

Otros autores sostienen criterios semejantes, por lo que es
posible afirmar que el sentido ultimo que se le atribuye a la palabra jurisdiccion

es el mismo para todos.

5.2.- ACEPCION COMO SOBERANIA.- El termino que
nos ocupa, ademas de significar, como hemos dicho, o bien una elaboraciéon muy
amplia del derecho, o bien una muy restringida, se ha entendido también como
soberania, es decir, como potestad suprema del Estado.!? En semejante
posicion se habla de una jurisdiccion del Estado sobre personas, .cosas o
cuestiones que se circunscriben dentro de su ambito de poder supremo. En
efecto -sostiene Porrua Perez-.“Podemos decir que el poder del estado es un
poder supremo; poder soberano equivale a ser el poder de mayor alcance, el

poder que esta por encima de todos los poderes sociales. Esto es, la soberania

mC:baneﬂu, Guillermo, Diccionario de Derecho Usual, Toma XVII, p. 469.
11Carios Eduardo B., Enclicopedia OMEBA, T. XVIL p. $38.
12pgrrda Perez Franchsco, Teoria del estado, p. 265 y sx




no es producto del poder, sino aquella contiene a este, por lo que corola nuestro
autor: "En este sentido podemos hablar de soberania como el poder supremo del

Estado” 13

53.- ACEPCION COMO COMPETENCIA.- La
jurisdiccion es entendida también como competencia, es decir, como esfera de
atribuciones de una autoridad o funcionario, lo que nos lleva a atribuirle en este
sentido, jurisdiccién al municipio, al alcalde o al presidente municipal, y en todo
caso, nos lleva también a hablar de jurisdiccion de cada una de las secretarias de
Estado o entidad corporativa, como de jurisdiccion de primerz o de segunda

instancia en lo referente a tribunales.

5.4.- ACEPCION COMO TERRITORIO,- Una mas de las
acepciones de la palabra que nos ocupa, es aquella que le atribuye un caricter
territorial, lo que en este sentido equivale al termino demarcacién, esto es, al
&mbito espacial de validez,14 sobre el cual ejerce su jurisdiccién un pais, una
entidad federativa, un municipio, un juez o una disposicidn inclusive, v si esta es
de un cardcter general se hablara de la jurisdicciébn de una ley, sea federal o

local 13

“’Ibidm. pp. 281 y 282,

Hezorcin Introduccion al Estudio dcl derecho, p. 80.

157 og Orttz Manmel, Jurisdicelén Ecteseastics y Jurisdiccién Civll. Revista de o Facnltad de Derecho, UNAM,
T. 15, 1953, p. 3.




5.5.- ACEPCION COMO FUNCION DEL ESTADO.- Por
ultimo, sin que esto quiera decir que no tenga mas acepciones, sino solo que son
suficientes para nuestro proposito las expuestas. la jurisdiccion ha sido
concebida como funcién jurisdiccional, esto es, como la  facultad del Estado de
administrar justicia a travez de ciertos y determinados érganos, o como dice
Estriche:".. . . La potestad de conocer y sentenciar las causas civiles y criminales,
a que va anexa la fuerza coactiva para hacerlas ejecutar, conocida con los
nombres de mero y mixto imperio . . .",16 o bien como sostiene Ulloa Ortiz: "La
actividad destinada a la resolucién de controversias y de represién de delitos,
que lleva a cabo el Estado a través de diversos organos que, generalmente,
aunque no siempre, son judiciales”.17 Couture nos dice de la jurisdiccién como
funcion, que es " el cometido, o sea asegurar la justicia, la paz social y demas
valores juridicos, mediante la aplicacion, eventualmente coercible del

derecho" 18

_ Cualquiera que sea el concepto que se tenga de la funcion
jurisdiccional, lo expuesto es suficiente para diferenciarla de las acepciones que

de la jurisdiccion se han analizado.

16g seriche Jonquin, Diccionario Razonado de Ia Legisiacion Civil, Comercial y Forense.
17 Mon Ortiz, Ob, dt., p. 56.
lsCout.ure Edzardo J., Fundamentos de Derecho Procesal Civil, p. 34,
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6. CLASTFICACIONES DE LA JURISDICCION.

6.1 PROPIA Y DELEGADA.

1.- PROPIA.- Hacer que esta jurisdiccion dice Alsina: " tienen
jurisdiceién propia, también llamada originaria o retenida, los jueces que
conocen de las causas en ejercicio de las facultades que les confieren las

leyes,..."19

2.- DELEGADA.- "..Y en cambio es delegada, continia
Alsina, cuando conocen por encargo de otros jueces. la primera es amplia, en

tanto que la segunda tiene por limites los que el delegante hubiese fijado" 20

3.- Opinién de Alcald Zamora sobre esta clasificacion " en
realidad, verdadera jurisdiccién es solo la propia, por ser la llamada a
pronunciarse sobre la cuestién de fondo objeto del proceso, mientras que la

delegada, es reflejo de aquélia, con fines de auxilio judicial?!

La delegada solo se admite, segiin Alcald Zamora y Levene,

para diligencias determinadas (declaraciones, embargos, etc.).22

;9Alshnobdt.ed.dtt.l,p.556.
t
2Njceta Alcals Zamora y Castill y Ricardo Levene bljo: Derecha procesal penal, T. 1, Editorial Goillermo Kraft
Itda., Buenos Alres, 1945, phgs. 213 ¥ 214.
22 p.314.
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6.2 FEDERAL Y COMUN.

1.- FEDERAL.- "Puede definirse la jurisdiccion federal,
escribe Alsina, como la facultad conferida al poder judicial de la nacion para
administrar justicia en los casos, sobre las personas y en los lugares

especialmente determinados por la Constitucién Nacional"23

2.- COMUN.- Esta jursdiccion es de caracter local, limitada

al territorio de cada provincia, dice el mismo autor.
6.3 CONTENSIOSA Y VOLUNTARIA,
1.-CONCEPTOS.- Como su nombre lo esta indicando, la

jurisdiccion contenciosa es la jurisdiccién que realiza el juez con el fin de

resolver una contienda, una controversia, un htigio.

En cambio, la jurisdiccién voluntaria es la que realiza el juez

con cualquiera finalidad que no sea la de jurisdiccidén contenciosa.

23 Aleina: ob cit, et cit., & 1, phps 572 ¥ §73.
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Y si hemos de aceptar, como ya hemos dicho, que la actividad
jurisdiccional es la de resolver controversia o litigio, entonces la verdadera

jurisdiccion es la contenciosa.

De ahi que algunos procesalistas digan que la llamada
jurisdiccion voluntaria ni es jurisdiccion ni es voluntaria. No es jurisdiccion por
la razén antes dicha: que no hay contienda que resolver. Si la hubiera, ya no
seria voluntaria, si no contenciosa. Y no es voluntaria, por que es necesario para

que los actos o hechos surtan los efectos juridicos que se quieren.

Algunos Codigos, como el de Procedimientos Civiles del
Distrito y Territorios Federales de 1884, hablan, ademas, de una junisdiccion

mixta en la que se incluye los llamados juicios universales.

2.- DIFERENCIAS ENTRE LA JURISDICCION
CONTENCIOSA Y LA VOLUNTARIA.- Estas diferencias se basan en el fin

que se persigue, de los sujetos que intervienen, el efecto que se produce y el
caracter de la jurisdiccion.

a).- En los fines.- estos pueden ser diversos:

I.- Como ya se dijo, la finalidad principal que se persigue en la

jurisdiccién contenciosa, es la de resolver controversias entre partes. En la



jurisdiccion voluntaria es la de garantizar, constituir, o autorizar, dar efecto a un

acto juridico.

Sin embargo, hay quienes sostienen que pueden haber
procesos sin contienda, como es el caso de aquellos en los que el demandado no
contesta la demanda y es declarado en rebeldia. Pero ya hemos visto que todo

proceso supone el litigio, aunque luego éste desaparezca por cualquier motivo.

IT.- La jurisdiccion contenciosa tiene como finalidad, la de

reprimir violaciones de derecho; en tanto que la voluntana, la de prevenirlas.

En pero, se dice que en los procesos de mera declaracién

también se previenen violaciones.

II.- La jurisdiccion contenciosa, persigue la actuaciéon de
relaciones juridicas existentes; en cambio, la voluntaria tiende a la constitucion

de estados juridicos, aunque también los procesos constitutivos.

b).- En los sujetos.- Puesto que en la jurisdicciéon contenciosa
hay controversia que resolver, forzosamente tienen que haber partes
contendientes. Por el contrario, en la voluntaria no se puede hablar propiamente
de partes, si no de promovente, peticionario o como se quiera llamar al que la

solicita.



c).- En el efecto.- En la jurisdiccion contenciosa los actos, las
resoluciones, adquieren autoridad de cosa juzgada, mientras que los actos de
jurisdiccion voluntaria son variables, modificables: por lo regular, son
provisionales y pueden ser cambiados o revocados cuando cambian las

circunstancias que dieron motivo para que se dictaran.

El articulo 897 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal faculta al juez para "variar o modificar las providencias que
dictare sin sujecion estricta a los términos y formas establecidas respecto de la
jurisdiccién contenciosa”, con excepcion de "los autos que tengan fuerza de
definitivos y contra los que no se hubiere interpuesto recurso alguno, a no se que
se demostrara que cambiaron las circunstancias que afectan al ejercicio de la

accién”, caso en el cual también pueden ser modificados.

d).- En el caricter.- Se dice que la verdadera jurisdiccion es
la contenciosa, y que la voluntaria es una actividad administrativa encomendada
a un 6rgano jurisdiccional. Por su parte, Alcald Zamora la considera como un
acto suigeneris que se encuentra a medio camino entre la jurisdiccién

propiamente dicha y 1a actividad administrativa.
De todas estas diferenciaciones, consideramos que las mas

aceptables son las que se refieren a la existencia de contienda, de partes y de

inmodificabilidad, por lo regular, en la jurisdiccion contenciosa, ain cuando el

15



Codigo mencionado en su articulo 79, habla de autos provisionales que se

pueden ejecutar provisionalmente.

6.4 JURISDICCTION ORDINARTA, LA ESPECIAL Y LA
EXCEPCIONAL.

1.- ORDINARIA.- Alcald Zamora dice que los procesos se
deben someter a lle, cuando no estan atribuidos expresamente a una jurisdiccion

especial 24

2.- ESPECIAL.- A ella se deben someter, continua Alcali

cierta clase de asuntos de los que se conoce la jurisdiccion ordinaria.

3.- EXCEPCIONAL.- Esta jurisdiccion es a la que
indirectamente se refiere el articulo 13 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, cuando se establece: "...Nadie puede ser juzgado por leyes
privativas ni por tribunales especiales..." el mismo Alcald Zamora prefiere
Hamarla excepcional, pues la palabra especial puede prestarse a confusiones si se
tiene en cuenta que hay juicios especiales. La jurisdiccion excepcional, es la que
tienen algunos tribunales que son constituidos exprofeso para juzgar algunos
casos ya nacidos, algunos hechos ya ocurridos. Primero surgen estos hechos, y

después se crean los tribunales extraordinarios para juzgarlos, contrariamente a

24 AVeals Zamora: Derecho Proceal Penal, ed. O £ T, p. 203,
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lo que debe ser normalmente: los tribunales deben juzgar hechos posteriores a su

establecimiento 23

Afirma Alcala Zamora que esta clase de jurisdiccién representa
la conculcacion de ciertos principios juridicos fundamentales come son: el de
imparcialidad e independencia del juzgador frente al poder ejecutivo; el de
igualdad de las partes ante la ley; el de libertad de defensa y el de respeto al

procesado; el de publicidad de los debates en el juicio, etc.

7. ANALISIS DEL ACTO JURISDICCIONAL:

Se analizara el acto jurisdiccional, segin la organizaciéon de
autoridad que emana, segin el procedimiento que antecede a su emisidn y segin

el caracter de la filerza que se le atribuye.

a).- El acto jurisdiccional definido segiin la organizacion de la

autoridad que emana.

Desde ese punto de vista, Pedro Lampue considera que el acto
jurisdiccional es aquél que emana de una jurisdiccion, es decir, de una autoridad
que tenga caricter y estatuto de Tribunal, divide lo que es poder Judicial que es

distinto de funcion judicial. Aquél es uno de los tres poderes tradicionales y Ia

z‘sEjemplo de tribunales excepcionales: Ios que juzgaron a los Inmnados criminales de guerra nazis.
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otra deriva de una organizacién separada de la que se ha dicho, que responde a

un poder distinto.26

Entonces los tribunales que corresponden a este orden, en
nuestro pais, de acnerdo con la organizacion estrictamente judicial, lo de
competencia federal estan previstos por la Constitucion de la Repblica, articulo
94 y del articulo 1° de la Ley Orgénica de los Tribunales Federales. Los de
caracter local se establecen en las Constituciones de los Estados y las respectivas
leyes reglamentarias. En cuanto al Distrito y Territorios Federales, las
autoridades Judiciales estan sefialadas en el articulo 73 fraccion VI, base cuarta
de la Constitucién General y en la Ley Organica de los Tribunales del Fuero

Comun.

Pero desde el punto de vista organico, se define asi el acto
judicial, mas no al acto jurisdiccional. Se necesitaria que la actividad de juzgar
estuviese reservada a las autoridades comprendidas dentro del orden judicial y

que fueran los unicos Tribunales.

Pero esto no es asi, la existencia de jurisdiccion administrativa,
se opone a que pueda hallarse un criterio formal en la pertenencia de un érgano

de determinado orden.

26Dr. Ignacin Madine Jr. Revista de la Facvela Naclonal de Jurisprodencis. TV Teotis de la Jorisdicchin.
Julio-Diciembre. ufimeros 7y8. México, 1940. p317, :
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Pedro Lampue?? considera que este criterio se basa en la
semejanza que existe en cuanto a su organizacion entre las autoridades
administrativas llamadas a juzgar a los tribunales judiciales pero ese criterio,
carece de realidad ya que existen otros cuerpos colegiados, el mismo Congreso
de la Unién en nuestro derecho a que la ley le confiere expresamente la mision
de juzgar y que su organizacion en nada recuerda a la organizacién de los

Tribunales Administrativos y Judiciales.

b).- El acto jurisdiccional definido segiin su procedimiento.

Este criterio se refiere a que la persona encargada de juzgar o
sea de emitir un acto jurisdiccional, esta obligada a observar un procedimiento,
que se establecié con la mira de dar al debate un caracter contradictorio, y de
garantizar que seran examinados de modo profundo todos los argumentos
posibles de ser invocados en pro o en contra de la pretensién y que se aplicaran
todas las medidas necesarias para saber la verdad. El legislador ha regulado en
forma minuciosa el procedimiento que rigen los diversos tribunales, pero se dice
que puede suceder que la ley reconozca a un oérgano los pyyeres de un tribunal
sin sujetarlo a un procedimiento, esto sucede cuando la ley concede a otros
organismos la facultad de juzgar, sin tener que sujetarse a un reglamento
establecido por la funcion de la ley. O sea, la ley también protege las necesidades

de establecer dentro del procedimiento una regularizacion de instancias que le da

2 bidem. pag 64,
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mayor seguridad a la resolucién judicial, pero ese criterio es insuficiente, pues el
acto jurisdiccional puede provenir de una autoridad administrativa o una
legislativa {casos excepcionales) y que a veces una resolucion gubernativa puede
estar precedida de una tramitacién semejante a la que exige la realizacion del

acto jurisdiccional.

A este criterio, el maestro Medina Jr.28 expresa que debe
atraerse el acto formal del acto jurisdiccional, o sea la etiqueta impuesta para

atenerlos a los resultados de nuestra diseccion.

¢).- El acto jurisdiccional definido segin la fierza que se le

atribuye.

La calidad especial de la fuerza atribuida al acto jurisdiccional
(Medina Jr. la llama alcance), es la esencia.2? (sentencia del acto del estado, o
sea el juez su 6rgano, en ejercicio de la funcion jurisdiccional. Alfredo Rocco la

sentencia civil. pag. 53).

En efecto, este alcance o calidad especial no se encuentra en
las otras decisiones de los érganos publicos y de esta suerte, aparece como

particular a la esfera de la jurisdiccién.

2Bop, cit. p. 324.
2 hidem. p. 324
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La decisidbn dada dice Medina Jr, alcanza dentro de los
requisitos formales establecidos por la ley, la categoria de verdad permanente
dentro del orden juridico, si es una decision preparatoria dentro de la sentencia
su alcance ser4 interprocesal, si es la sentencia misma, sera su trascendencia
como verdad intocable, 1a de la cosa juzgada; a este respecto Jeze3? dice que el
acto jurisdiccional esta previsto de la fuerza de verdad legal es decir que la
autoridad de la cosa juzgada. Lo que ha sido juzgsado debe tenerse por
verdadero, o en otras palabras, la sentencia instituye un estado de verdad
permanente dentro del orden juridico, la verdad legal de su contenido, y en
cuanto declaracion toda sentencia es declarativa ante todo, califica validamente
hechos pasados, de acuerdo con el interés de la ley y resuelve para siempre sobre
la pretensién inicialmente planteada. Su fuerza vinculate y calificativa es
incontrastante. Este caracter es importantisimo por que el acto administrativo
nunca tiene la fierza de cosa juzgada ni formal ni materizlmente. SIN embargo
podemos decir que muchas resoluciones judiciales no poseen autoridad de cosa

juzgada y, sin embargo, son de indole indiscutiblemente jurisdiccional.

Sobre esto se puede decir, que la cosa juzgada no es una
calidad necesaria al acto jurisdiccional, si no que es un elemento del fin que se
propone la funcidn jurisdiccional, ya que consiste en dar certeza al derecho y

hacer que sea respetado en el caso concreto.

¢ Meada por Medina Jr. Ob. el p. 317



Podemos concluir a través del analisis hecho sobre el acto
jurisdiccional, uniéndonos a la definicién que del mismo hace el doctor Ignacio
Medina Jr. en su estudio citado, diciendo que "...el acto jurisdiccional es el que
ejecuta un organo del estado, resolviendo sobre una pretension juridica o
preparando su resolucion definitiva, exclusivamente en interés de la ley. Su
efecto es estatuir una verdad permanente para el caso concreto, dentro del orden

juridico..."
d).- Contenido de la jurisdiccion.

Las leyes creadas por el Estado, para hacerse efectivas es
necesario la creacién de los érganos necesarios, ya que el Estado por su propia
naturaleza, no puede actuar por si mismo, y tiene que delegar sus funciones en
personas fisicas. Osea, es necesaria la creacion de los drganos judiciales, los
cuales para su ejercicio estin jerarquizados en forma tal que sus miembros
dependen de un érgano superior, estableciendo una relacion juridica que los liga

a todos.

En este orden de ideas, a las autoridades superiores les toca
nombrar a los inferiores, vigilarios, sancionarlos (articulo 16 de la Ley Organica)
y desde el punto de vista jurisdiccional de conocer los recursos que tienden a

modificar o recocar sus determinaciones.
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No basta por lo tanto crear el 6rgano sino fijar sus atribuciones
o deberes, estableciendo los limites de su actuacion; para que los jueces no
puedan actuar con amplia libertad, pues se frustraria el propdsito para lo cual
fueron instituidos. Por que la funcion judicial es el poder, pero también un deber
y la ley debe determinar los casos y las condiciones en que pueda exigrse su

ejercicio.

Asi primeramente podemos decir, que las facultades
propiamente jurisdiccionales estin reservadas a las personas que ejercen
jurisdiccion, es decir a los jueces. Pero hay también casos en que la jurisdiccion

se ejerce por cuerpos colegiados, cuando la ley les confiere este derecho.

Al lado de los jueces se encuentran los secretarios, que tienen
en nuestro derecho la facultad de documentacion, o sea de dar fe y certificar los
actos que realizaron los titulares, la facultad de coercién corresponde a los que
en nuestra legislacion se denominan jueces ejecutores, pues son ellos los

encargados de la ejecucion de las sentencias.

Los secretarios actuarios, tienen una funcién mixta pues
documentan las diligencias en que intervienen, notificaciones, emplazamientos,
citaciones, etc. Y tienen facultades coercitivas en cuanto requieren de pago a los

deudores y embargan bienes en caso necesario.



Es también necesario fijar la competencia de los jueces
mediante la cual es posible saber a que tribunal corresponde el conocimiento de

la litis,

Por ultimo, el Estado organiza el procedimiento a que se
deben someter las partes y el juez en la tramitacion del proceso. (articulo 14 de

la Constitucion).

e).- Caracter de la junisdiccion.

La funcion de [a jurisdiccién es eminentemente publica, solo el
Estado la ejercita y he aqui su caricter predominante, ya que del sistema
jurisdiccional de un Pais deriva de las normas constitucionales por gue, como

hemos visto, la jurisdiccion es la actividad soberana del Estado.
El Estado procura tutelar los derechos subjetivos publicos o
privados, por medio de la funcion judicial, a esta se hayan sometidos en

consecuencia, tanto los particulares como los propios agentes.

También se ha analizado a la jurisdiccion con el caracter de

unidad, diciendo que es tinica, en cuanto al ejercicio del poder y que las llamadas

24



clases de jurisdiccion no son sino manifestaciones de un solo instituto ligadas

entre si por un propio principio rector.31
f).- Elementos de la jurisdiccion.

Tres eran los elementos constitutivos de la jurisdiccion, la
MERA NOTIO, 6sea la facultad de dingir los procedimientos judiciales que
preceden necesariamente a toda la decision; la JURISDICTIO, potestad de
sentenciar o decidir & cerca de lo que fue ventilado ante juez competente, o sea
aquello de lo cual éste ha conocido, parte que puede estimarse la mas importante
de la jurisdiccidn, que es la declaracién solemne y justa de lo que corresponde a
cada uno de los que fueron parte del juicio. EL IMPERIUM, que consiste en el
poder que compete a los tribunales y jueces para hacer que se preste obediencia

y cumplimiento a sus fallos y determinaciones.

Estos elementos derivados de la concepcién tradicional de
junisdiccién de derecho romano, han sido superados y mejorados por los
procesalistas diciendo que el ejercicio de la jurisdiccion tiene varios poderes o
elementos, como son los poderes de decision y de ejecucién y el poder de

coercion y de documentacion. el maestro Brisefio Sierra3? analiza las facultades

3 Eduardo B Cardos. Introduceién ot Estudio del Derecho Procesal p. 198,
3204, cit p 19.
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esenciales de la jurisdiccidn, haciendo a un lado el poder de ejecucion. Asi, las

facultades esenciales de la jurisdiccidn, son las siguientes:

a).- PODER DE DECISION, mediante el cual declara en su
resolucion que existe o no una voluntad de ley aplicable al supuesto litigioso y
como consecuencia de esa declaracion a veces produce la cosa juzgada en

sentido material o formal.

b).- El llamado PODER DE EJECUCION, que es el
equivalente a la facultad atribuida a la autoridad jurisdiccional de llevar a debido
efecto por lo que ella ha resuelto. Algunos autores se han inclinado que la misién
del juzgador termina en el JUS DICERE, pero actualmente se considera que la
jurisdiccién es un concepto complejo y que va en ella la facultad de hacer

cumplir la voluntad declarada en las resoluciones judiciales.

c).- EL PODER DE COERCION, que es la facultad para

remover los obsticulos que se oponen a cumplimiento de su mision.

Este poder se manifiesta en la facultad de los tribunales para
corregir en via disciplinaria a las partes y funcionarios que intervienen en el
juicio y a los que concurren como testigos, peritos o como piiblico. Y también
las facultades que dan al juez para emplear toda clase de apremios, hasta hacer

conducir por la fuerza ante su autoridad al testigo rebelde o también en las
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medidas provisionales preparatorias del juicio y las que se emplean en contra de
resistencia de rebelde, y sea para recibir notificaciones, citaciones,

emplazamientos, requerimientos, etc.

d).- EL PODER DE DOCUMENTACION, que es la
necesidad de acreditar documentalmente los actos jurisdiccionales dandoles
concrecion y permanencia y fijando el tiempo y forma como se desarrollan o sea

que lo actuado por los organos jurisdiccionales debe tener fe piblica.
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CAPITULO 11

EL DERECHO PROCESAL CIVIL.



1. CONCEPTO DE DERECHO PROCESAL CIVIL,

Por derecho Procesal Civil, entendemos segiin el procesalista
Humberto Cuenca que: Es la ciencia que estudia el conjunto de normas que
regulan el proceso. Desde que desapareci6 la justicia privada, salvo del derecho
de autodefensa, el Estado asumio la obligacion de oftecer proteccion juridica a
los particulares para resolver sus conflictos. Por tanto, esta ciencia estudia las
condiciones de actuacion de la ley para la realizacién del derecho. Cuando el
estudio del ordenamiento se reduce a las normas que regulan el derecho civil,
entonces se denomina derecho procesal civil. El derecho procesal civil ha sido la
fuente de los demas derechos procesales, su ordenamiento ha servido de modelo,

para seguirlo o diferenciarlo, en la realizacién de las demas ramas del derecho.

El derecho procesal tiene una doble funcién vinculante: formal,
en cuanto estudia las normas objetivas que regulan la actividad jurisdiccional, y
sustancial, por que extiende sus efectos al derecho privado. Es el tnico derecho
coactivo, ya que no se satisface con la simple declaracién de la norma aplicable,
sino que lleva su efecto trascendente hasta su efectiva realizacién. Sin el derecho
procesal la ciencia juridica quedaria reducida a un estudio ilusorio y platénico,

con valor exclusivamente légico, sin eficacia prz'actica.g‘3

33Cenca Humherto. Derecho Procesal Civil, Segumda Fdicion Caracas. 1696, Phe.27 v 28,
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Por otro lado Alcald Zamora y Castillo Niceto, citan a
diferentes procesalistas para poder finalmente emitir el concepto que a su juicto

es el derecho procesal civil.

"El profesor aleman Adolf Wach, clasico del derecho procesal
civil”, y citado por Alcald Zamora y Castillo Niceto, "dedica todo un capitulo a
conceptuar el Derecho Procesal Civil. Conéretamente sefiala que: "...el proceso
civil es la forma en que los tribunales hacen realidad el derecho objetivo privado
con respecto a una relacion vital que estd subordinada a ese derecho y con el fin

de tutelar intereses juridicos privados."

"El derecho procesal, seglin el jurista argentino Guillermo
Cabanellas" también citado por estos procesalistas sefiala que: "contiene los
principios y normas que regulan el procedimiento, la administracion de justicia

ante los jueces y tribunales de las diversas jurisdicciones."

Otro de los procesalistas citados es el maestro Eduardo
Pa]Iﬁres quien dicho por los propios Alcala Zamora y Castillo Niceto, expresa,
sin mayores vericuetos, y de manera sintética, que el Derecho Procesal es "el
conjunto de normas juridicas que de modo directo o indirecto determinan la

indicacion, tramitacion o conclusion del proceso jurisdiccional”.
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Sefialan también, que el Diccionario Juridico Mexicano lo
define como: "El conjunto de disposiciones que regulan la sucesion concatenada
de los actos juridicos realizados por el juez, las partes u los otros sujetos
procesales, con el objeto de resolver las controversias que se sucitan con la

aplicacion de las normas de derecho sustantivo.”

Por ultimo, Alcala Zamora y Castilio Niceto definen al derecho
procesal civil de la siguiente manera: el derecho procesal se llamara derecho
procesal civil al regular adjetivamente las relaciones juridicas comprendidas en el
Derecho Civil. Es decir, regulara las relaciones juridicas que se suciten ante un
juzgador, en el ejercicio de la funcion jurisdiccional o en el ejercicio de la fusién
administrativa (jurisdiccton voluntaria), si la controversia o la intervencion

administrativa del juez gira alrededor de los que comprende el Derecho Civil. 34

"En el Diccionario de Derecho procesal Civil encontramos a
diferentes procesalistas citados por el maestro Eduardo Pallares, por lo que
citaremos algunos de ellos para ampliar un poco mas el concepto de Derecho

Procesal Civil,

Camnelutti lo define como "el conjunto de normas que

establecen los requisitos y efectos del proceso"”, y agrega que también "recibe el

34 41calk Zamorn ¥ Castillo Niceto. Derecho procesal Civil UNAM, Facultad de derecho. pag.1,2345
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nombre de derecho formal por que la reglamentacion que hace de! proceso, se
realiza mediante formas” Por razon de su esencia, es derecho instrumental y no
sustancial por que no resuelve directamente los conflictos de intereses, si no que

establece los organos y los procedimientos para poder resolverlos.

Prieto Castro dice que el derecho procesal civil, en sentido
objetivo "es el conmjunto de normas que ordenan el proceso. Regula la
competencia del 6rgano publico que actia en él, la capacidad de las partes, y
establece los requisitos, fonn:a y eficacia de los actos procesales, los efectos de la
cosa juzoada y las condiciones para la ejecucion de la sentencia, fija, en una
palabra, normas para el desenvolvimiento del proceso, lo que equivale a decir
normas para la realizacion del fin de justicia objetiva, propio del mismo, y ello le
da carécter de derecho publico. Es una rama del derecho publico independiente,
como lo es la misma funcion del Estado cuya realizacién se proponen sus
normas. En alguno de sus aspectos, el derecho procesal es derecho
constitucional - en amplio sentido - (asi todo lo referente a la organizacion de los
tribunales, inspeccion de los mismos y establecimiento de normas sobre la
responsabilidad civil ¥ penal de los jueces), y en algunos extremos el derecho
administrativo penetra en él {nombramiento y gratificacion de jueces, medios

materiales, gubemativos, judiciales)".?‘S

35k duarda Pallares. Diccionario de Derecho Procesat Civl 8n edicién. editarisl Porrus S.A. Méxko 1975
phz.244.245,
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2. DIFERENCIA ENTRE PROCESO Y PROCEDIMIENTO.

Para poder determinar la diferencia entre proceso y

procedimiento, es importante precisar que es el proceso y que el procedimiento.

Segin Eduardo B. Carlos procesalista citado por Dorantes
Tamayo Luis Alfonso, la palabra proceso -etimoldgicamente "deriva de
procedere que significa en una de sus acepciones, avanzar, camino a recorrer,
trayectoria a seguir hacia un fin propuesto o determinado” en sentido amplio
sefiala que "el proceso da la idea de un estado dinamico correspondiente a
cualquier fendmene que se desenvuelve o desarrolla; "en el campo estrictamente
juridico procesal," apunta "que es el conjunto de actos juridicos, relacionados
entre si, que se realizan ante o por un organo jurisdiccional, con el fin de

resolver en litigio."

Por cuanto al procedimiento sefiala que "aunque este vocablo
tiene la misma raiz etimologica que el término proceso, su significado es mas
amplio que el de éste: todo proceso implica un procedimiento, pero no todo

procedimiento es un proceso."

Apunta que "el procedimiento en general es un conjunto de

actos relacionados entre si, que tienden a la realizacion de un fin determinado.
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Cuando este fin es el de resolver litigios, el procedimiento sera como ya hemos
visto, procesa]".3 6

El procesalista Humberto Cuenca, define al poceso como "el
conjunto de actividades ordenadas por la ley, para el desenvolvimiento de la
funcion jurisdiccional. Es una relacion juridica porque vincula a los sujetos que
intervienen en €, es un método dialéctico porque investiga la verdad juridica en
un conflicto de intereses y es un institucion porque esta regulado segun leyes de
una misma naturaleza. Toda la normativa que regula el proceso tiende a reparar
un derecho lesionado, a declarar una situacion juridica justa o la restitucion o
resarcimiento de lo que es debido. Por ello, derivado del caricter instrumental de
la ciencia que lo estudia, el proceso no es un fin en si mismo sine el instrumento
para realizar la justicia. En el fondo el proceso no es sino un sustituto

organizado de la autodefensa o justicia privada."

A pesar de que a veces en el léxico forense suelen confundirse
las expresiones "proceso " y "procedimiento”, tienen, sin embargo, profundos y
distintos contenidos. Si el proceso es el método establecido por la ley para
definir la justicia, el procedimiento es el conjunto de actos realizados por el juez,
las partes, los terceros, el fiscal del Ministerio Publico v los auxiliares de justicia,
en determinado tiempo y lugar, conforme a un orden establecido por la ley. Un

proceso puede contener varios procedimientos de primera instancia, de

Jﬁl)nrnntea Tamayo Vais Alonso. Flementor de Teoria General del Procesn. editorisl Porria, 1983, pag. 225,226,
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apelacion y de casacion, pero todos ellos constituyen un solo y mismo proceso.
De manera que, es cierto como se ha dicho, que el procedimiento es una fase de!
proceso. El proceso tiende a tutelar no sélo los derechos de los particulares sino
que sus instituciones tienen la finalidad de garantizar adecuadamente los

derechos de la colectividad, de alli su caricter piiblico.

Sefiala este procesalista que "en sintesis, la diferencia entre
"proceso” y "procedimiento” parece aludir mas bien a dos aspectos de la relacion
juridica. El procedimiento es el aspecto externo del proceso y el otro alude mas

bien a su aspecto contenido."37

Al respecto manifiestan los procesalistas Alcala Zamora y
Castillo Niceto que "las excepciones "proceso” y "procedimiento” no son
sindnimos. En el proceso se contemplan las etapas en abstracto. En cambio, en
el procedimiento se enfocan los hechos acaecidos en la realidad como
consecuencia del desenvolvimiento concreto del proceso. El procedimiento es la
actualizacion concreta del proceso. El proceso es abstracto y el procedimiento es
concreto. En el proceso se previene la secuela ordenada de los actos que tienden
al desempefio de la funcién jurisdiccional o de la funcién administrativa, Entre
tanto, en el procedimiento, la realidad se ha pretendido apegar a esa secuela de

actos pero, con todos los matices e individualidades que supone el caso real."38

37 Cuenca Humberto. Derecho Procesal Clvil. Segunda Edicién Caracas. 1696. .phg. 199,200,201
384 )cals Zamora y Castillo Niceto. Derecho procesal Civil UNAM, Facnoltad de derecho. pag.63.
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Asi mismo, el maestro Cipriano Gdémez Lara, apunta la
diferencia de proceso y procedimiento manifestando que: "la diferenciacién o
distincién, y por otra parte, la intima relacion entre los conceptos de proceso y

de procedimiento, es un tema fundamental de la ciencia procesal.

Los términos proceso y procedimiento se emplean con
frecuencia, incluso por procesalistas eminentes, como sinénimos o
intercambiables. Conviene, sin embargo, evitar la confusion entre ellos, porque si
bien todo proceso requiere para su desarrollo un procedimiento, no todo
procedimiento es un proceso... El proceso se caracteriza por su finalidad
jurisdiccional compositiva del litigio, mientras que el procedimiento (que puede
manifestarse fuera del campo procesal, cual sucede en el orden administrativo o
en el legislativo) se reduce a ser una coordinaciébn de actos en marcha,
relacionados o ligados entre si por la unidad del efecto juridico final, que puede
ser el de un proceso o el de una fase o fragmento suyo v.gr., procedimiento

incidental o impugnativo).

El proceso es pues un conjunto de procedimientos,
entendiéndose éstos, como conjunto de formas o maneras de actuar. Por lo
anterior, la palabra procedimiento en el campo juridico, no debe ni puede ser
utilizada como sindnimo de proceso. El procedimiento se refiere a la forma de

actuar y, en este sentido, hay muchos y variados procedimientos juridicos.
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Resulta evidente que el proceso es un conjunto de
procedimientos, pero también lo es, que todo procedimiento no necesariamente
sea procesal. Un procedimiento es procesal cuando se encuentra dentro del
proceso y posee la nota o caracteristica de proyectividad que identifica a los

actos procesales.” 39

Por tltimo, una simplificada, pero concisa distincion entre
proceso y procedimiento es la que hace Couture en la que manifiesta que : "El
proceso es la totalidad, 12 unidad. E! procedimiento es la sucesion de fos actos.

Los actos procesales tomados en si mismos son procedimientos y no proceso.

En otros términos: el procedimiento es una sucesién de actos;
el proceso es la sucesion de esos actos apuntada hacia el fin de la cosa juzgada.
La instancia es el grupo de esos mismos actos unidos en un fragmento de

proceso, que se desarrolla ante un mismo juez." 40

3. CARACTERISTICAS DEL DERECHO PROCESAL CIVIL.,

Al respecto el Jurisconsulto Italiano Camnelutti sefiala las

siguientes:

39Gémer Lara Cipriana, Carlos Ortiz Martinez, Maris Angeles Lucero Montafio. Teoris General det Proceso.
México. UNAM. Facultad de Derecho, Sistema de Universidad Ablerta. 1981, phg. 245,246.
wardo J. Couture, Fundamentos de Derecho Procesal Civil, Editorial Nacional, pdp. 202.



a) Forma parte del derecho publico, por que reglamenta la
actividad de un érgano del Estado como es el Poder Judicial, y porque tiene
como fin realizar una funcion de interés piiblico, o sea la de obtener la paz

social mediante la justicia.

b) La mayor parte de las normas que integran el derecho
procesal son de caricter instrumental y no de caréacter sustancial o material. E}
citado Jurisconsulto Italiano llama normas instrumentales aquellas que
directamente y de modo inmediato no resuelven los conflictos de intereses 0 de
derechos, si no que lo hacen indirecta o mediatamente, estableciendo una
autoridad y atribuyendole un poder bastante para resolver los conflictos de

intereses.

¢) El derecho procesal esta intimamente ligado con el
constitucional y el administrativo. La Constitucién Mexicana contiene articulos
muy importantes de caricter procesal, que se examinan en el capitulo relativo a
los principios constitucionales que rigen el procedimiento. Los articulos 13, 14,

16, 17, 20 y 21, son basicos en esta materia.

d) La finalidad que persiguen las normas procesales, es la
composicion de los conflictos de intereses que se ventilan en el juicio, y también
de los conflictos de intereses procesales propiamente dichos que surgen durante

el juicio. En cuanto a los segundos, cabe decir que en el proceso pueden surgir
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incidentes en los cuales se discutan cuestiones meramente procesales, y la ley

determina la manera de resolverlos.

¢) Las normas del derecho procesal se encuentran distribuidas
en los diversos codigos vigentes. No solo existen en el de Procedimientos
Civiles, sino también en el Cédigo Civil, en el Mercantil, en el del Trabajo, y
como queda dicho, en la Constitucion General de la Republica, por tanto, para
determinar si una norma es de carécter procesal, hay que examinar su contenido

y su finalidad, de acuerdo con las caracteristicas antes apuntadas. 41

4. PROCEDIMIENTO DEL JUTCIO ORDINARIO CIVIL.

Como sabemos los estudiantes de derecho toda contienda
judicial principiara con una demanda, tal y como lo sefiala, inclusive, el articulo
255 en su primer parrafo; ".. Toda contienda Judicial principiara por demanda,

" sin olvidar, que a lo largo de nuestra carrera hemos visto que la fijacion de
la litis se forma precisamente con la demanda y la contestacion a la demanda.
Para entender mejor las etapas que se llevan a cabo en el procedimiento de un
Juicio Ordinario Civil, tendremos que empezar hablando de la interposicion de la

demanda, en la cual, con las reformas al Cédigo de Procedimientos Civiles, el

actor debera ofrecer sus pruebas desde este momento; posteriormente, y si no

4lgguardo Pallares. Diecionario de Derecho Procesal Civil Ba. edicién. editarlal Porrua 5.4, México 1975
phg.244, 245
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existe impedimento alguno, se realiza el emplazamiento al demandado con las
copias que con nuestra demanda acompafiamos, esto, con el objeto de que el
demandado pueda saber de que se le demanda y en consecuencia pueda dar
contestacion a la misma, una vez que el demandado ha sido emplazado tendra
que dar contestacién a dicha demanda, esto, no por que sea una obligacion para
el demandado hacerlo, simplemente, es con el objeto de no quedar en desventaja
frente a las pretensiones del actor, como ya sabemos, si el demandado optare por
dar contestacion a la misma, éste debera ofrecer pruebas de su parte, asi
también, podra realizar su reconvencion en la misma contestacion, st es que se
encontrara en el caso de reconvenirle algo al actor, en consecuencia, el actor
pasa a ser demandado reconvenciomsta y el demandado pasara a ser actor
reconvencionista, no obstante la reconvencion que pueda interponer el
demandado al contestar su demanda, podra también oponer sus excepciones, ya
que por medio de las excepciones el demandado podra defenderse de las
pretensiones hechas por el actor, que bien pudiera éste, demandarle el
cumplimiento de determinada obligacion a la gue ya no tiene derecho, o bien,
nunca lo tuvo, por lo que por medto de las excepciones y defensas el demandado
tratara de desacreditar las pretensiones hechas por el actor, una vez realizada la
contestacion a la demanda, el demandado reconvencionista, actor en el principal,
tendra que dar contestacion a la reconvencion interpuesta en su contra, asi como
a las excepciones opuestas por el actor reconvencionista, demandado en el
principal, una vez contestada la reconvencion asi como las excepciones, se

celebrara la Audiencia de Ley, tratando de que las partes lleguen a una amigable
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composicion, de no lograrse, se pasara al desahogo de las pruebas, una vez
desahogadas, a los alegatos posteriormente, se Dictara Sentencia Definitiva, sin
olvidar que contra ésta resolucion cabra el Recurso de Apelacion y contra éste,
el Amparo Directo. A continuacién haremos una rapida pero importante
explicacion de lo que se entiende por cada una de las etapas del procedimiento

Civil, empezando obviamente por lo que entendemos por Demanda.
4.1 DEMANDA:

Demanda, segiin el maestro Luis Alfonso Dorantes Tamayo,
“es el acto procesal por el que se ejercita una accion y se inicia un p.roceso. Las
demandas se clasifican en orales o escritas, por su forma de expresién, y en
principales o accesorias. Estas ultimas a su vez, se sub clasifican en

reconvencionales o incidentales.

ORALES O ESCRITAS.- Desde luego, demanda oral es la
que se formula por medio de la palabra hablada, y demanda escrita es la que se

formula por medio de la palabra escrita." 42

El procesalista José Ovalle Favela, nos dice, que segun

Couture "la demanda es el ""acto procesal introductivo de (la) instancia, por

2parantes Tamayo Luois Alonso. Elementos de Teorfa General def Pracesn. editorial Porria, 1983. pag. 303 v
304.
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virtud del cual el actor somete su pretension al juez, con las formas requendas

LI

por la ley, pidiendo una sentencia favorable a su interes.

Con la demanda se inicia el proceso, en su primera o dnica
instancia, segun se trate de juicio de mayor o de minima cuantia,
respectivamente, A través de ella, el demandante somete su pretension al

juzgador, a quien solicita una sentencia favorable.” 43

Por su parte Froylin Bafiuelos Sanchez, en su obra Practica
Civil Forence, consulta algunos reconocidos tratadistas, tales como Cervantes
quien manifiesta que ""Se entiende por demanda la peticion que hace
principalmente e} actor al juez, con arreglo a la ley sobre sus derechos en la cosa
0 a la cosa, o para obtener lo que es suyo o se le debe. Se llama demanda porque
contiene una peticién, libelo, diminutivo de libro, porque las formulas que la

it

expresan se eXponen en un previo escrito.

"La demanda tiene por objeto exigir de otro por medio de la
autoridad del juez, la entrega de una cosa, el cumplimiento de una obligacion, el
pago de una deuda o el resarcimiento o reparacion de un dafio. La demanda es €l
acto basico del litigio; es la peticién de la sentencia, la piedra fundamental del

procedimiento y por ello se dice que, por se esencia, la demanda es una peticion

43 Y ave Ovalle Favela. Derecha Procesal Civil. editorial harls, 1980. pag. 47.

41



fundada del demandante al tribunal, para que éste emita un fallo contra el

demandado.”

Otro procesalista citado por Froylin Bafiuelos Sanches es
Hugo Alsina, quien al respecto sefiala que “"por demanda se entiende toda
peticion formulada por las partes al juez en cuanto traduce una expresion de
voluntad encaminada a obtener la satisfaccién de un interés. Desde el punto de
vista ninguna distincion cabe hacer entre la peticion del actor que ejercita una
accion o la del demandado que opone una dentro defensa, porque en ambos
casos se reclama la proteccion de la ley. Dentro del concepto procesal estricto,
la palabra demanda se reserva para designar con ella el acto inicial de la relacién
procesal, ya se trate de un juicio ordinario o de un juicio especial, es decir, la
primera peticion que resume las pretenciones del actor, Puede definirsele
entonces como el acto procesal por el cual el actor ejercita una accién
solicitando del tribunal la proteccién, la declaracion o la constitucion de una
situacion juridica. Segun sea, en efecto, la naturaleza de la accion deducida, la

demanda sera de condena, declarativa o constitutiva.” 44

Los procesalistas Alcala Zamora y Castillo Niceto, sefialan que
"se suele denominar "demanda” tanto a la peticion que se dirige a un 6rgano

jurisdiccional en el que se le solicita su intervencion para resolver la controversia

“Frﬁyian Rafuelos Practica Civil Forence Méxtcn 1976. pag. 289 y 290.
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que se plantea como el escrito o formulacion verbal que se hace en relacién con

la citada peticion.

Demanda es sinénimo de peticion, de solicitud, de siplica, de
exigencia, de reclamacién, desde el punto de vista de su significacion forense
pero, en realidad tiene un significado muy especifico, casi tinico. en efecto, no
toda peticion es una demanda pues, hay peticiones dirigidas a Organos
jurisdiccionales que no extrafian la existencia de una situacién de controversia,
por ejemplo, cuando se formula una peticion de intervencién en la materia de

jurisdiccion voluntaria.

Al empleo del vocablo "demanda" alude al acto procesal de
una persona fisica o moral, denominada actor o demandante, en virtud del cual,
en forma escrita o verbal, solicita la intervencion del érgano estatal jurisdiccional
o del 6rgano arbitral jurisdiccional para que intervenga en un proceso

controvertido que se dirige a otra persona fisica o moral". 45

Para Cipriano Gémez Lara, la demanda es "el primer acto que
abre o inicia el proceso. La demanda es el primer momento en €l que se ejerce la
accion y debe entenderse como la actividad concreta del particular frente a los

organos de administracién, frente a los tribunales o jueces. La demanda se define

4Salcals Zamora ¥ Castille Niceto. Derechn procesal Civil, INAM, Facultad de derecho. pag. 123
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como el primer acto de ejercicio de la accion, mediante €l cual, el pretensor

acude ante los tribunales persiguiendo que se satisfaga su pretension.

Sefiala también que "Desde luego la demanda es un primer
acto de ejercicio de la accion. Si bien es cierto que las acciones se agotan con su
gjercicio, de acuerdo con un viejo principio procesal, también es cierto que no
todo el ejercicio de la accion se agota en la pura demanda. La accion se
comienza a ejercer en la demanda, pero continta ejerciéndose a través de todo el
proceso, se sigue ejerciendo accion cuando se oftecen pruebas, cuando se
impugnan tales pruebas, cuando se alega, cuando en cualquier momento del
proceso se sigue empujando o impulsando el desarrollo o el desenvolvimiento

del mismo. 46

4.2 EMPLAZAMIENTO :

Emplazamiento, nos dice el maestro Cipriano Gomez Lara,
"significa dar un plazo que el juez le impone al demandado, desde luego con
base en la ley, para que se apersone al juicio, para que comparezca a dar
contestacién a la demanda. La institucién del emplazamiento cumple la garantia
de audiencia establecida en la propia Constitucion Politica. Al cumplirse con las
normas del emplazamiento se esta respetando la garantia de audiencia, que

también ha sido designada como el derecho que todo ciudadano tiene de ser

‘“;C‘ipriann Ghmer Lara, Derecho Procesal Civil, 4a. Fdiclén. pig. 23,24,
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oido para ser vencido. La garantia de audiencia va de la mano con la garantia de
debido proceso legal. El principio del cumplimiento del debido proceso legal,

comienza con un emplazamiento correcto.” 47

Para José Ovalle Favela, "emplazar en términos generales,
significa conceder un plazo para la realizacion de determinada actividad
procesal. La palabra emplazamiento se reserva generalmente para el acto
procesal, ejecutado por el secretario actuario, en virtud del cual el juzgador
notifica al demandado de la existencia de una demanda en su contra y del auto
que la admiti6, y le concede un plazo para que la conteste. El emplazamiento del
demandado constituye una de las "formalidades esenciales del procedimiento” 2
que alude el articulo 14 constitucional el cual establece la llamada "garantia de

audiencia™". 48

Al respecto el procesalista Luis Alfonso Dorantes Tamavo,
nos sefiala: "El emplazamiento en general es el acto por el que se hace saber a
alguna de las partes en el proceso, o ambas, que disponen de un plazo legal para
realizar una actuacién en el mismo. Aunque, por lo regular, solo se considera
emplazamiento al acto de hacer saber al demandado que dispone de un plazo

legal para contestar la demanda. 49

47 Ciprisno Gomez Lara. Derecho Procesal Civil 4s Edicién. editoris) Trillas, pag. 44.
48 5,26 Ovalle Faveln. Derechio Procesal Givil editorial harta, 1980. pap.54,55.
49D0rantes Tamayo Luis Alonse, Elementos de Teorta General del Proceso. editorial Porrin, 1983. phg. 304.
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Una vez que el demandado ha sido emplazado, o bien
notificado de la demanda instaurada en su contra puede asumir diferentes
actitudes ya sea que conteste a la demanda, o bien, que no la conteste, si la
contesta, el demandado realiza un acto en su propio beneficio, si no la contesta,
no recibird ninguna sancidén, si no que solo se coloca en una situacion de

desventaja, en relacion con la probable sentencia que se dicte.

4.3 CONTESTACION A LA DEMANDA:

Por su parte, Jose Ovalle Favela nos dice de la contestacion a
la demanda que: "De acuerdo con el articulo 260, el demandado formulara la
contestacion de l2 demanda en los términos prevenidos para la misma. Esto
significa que el escrito de contestacion a la demanda debe reunir los requisitos
del articulo 255" del Codige de Procedimientos Civiles, por lo que el "escrito de
contestacion a la demanda se formard de cuatro partes, proemio, hechos,
derecho y puntos petitorios. En la parte de los hechos, el demandado debe
referirse a cada uno de los hechos aducidos por el actor, confesandolos o

negandolos y expresando los que ignore por no ser propios.“5 0

Sobre este tema, los procesalistas Alcald Zamora y Castillo
Niceto nos dicen que: "La palabra "contestacion” es la accion de contestar y, a

su vez, contestar, del verbo latino "contestan” significa responder o sea, hacer

5Merecha Pracesal Civil. José Ovalle Favela. editorial harla, 1980. pag. 65,66.
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frente a aquello que requiere una manifestacion de voluntad expresa o tacita. Tal

expresion de voluntad integra la contestacidn.

En el ambito del vocabulario procesal, la contestacion hace
referencia a la respuesta que la parte demandada da a las pretensiones del actor
contenidas en el escrito de demanda. Por tanto, en el lenguaje forence, la

contestacién es al demandado lo que la demanda es al actor.

En el escrito de contestacion, la parte demandada precisa
la version del asunto que se desglosa en la demanda y ha de hacer referencia
detallada a todos y cada uno de los puntos de hecho y de derecho que se

contienen en el escrito de demanda.

Gramaticalmente la contestacion es la respuesta que da el

demandado al escrito de demanda.

En el Derecho Procesal Modemno, el distinguido Procesalista
Mexicano, Eduardo Pallares, define la contestacion como "el escrito aunque el

demandado evacua el traslado de la demanda, y da respuesta a ésta".
Aceptamos que la contestacidn contiene la respuesta a la

demanda pero no siempre es escrita la contestacion de la demanda, por lo que, al

género proximo no debe ser el escrito sino la respuesta. En efecto el propio
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maestro Pallares sefiala que la contestacion puede ser verbal en los juicios que

no son escritos.

Por su parte, el ilustre procesalista hispano de la Universidad
de México, Rafael de Pina, nos indica gue la contestacion es el "escrito en que el
demandado formula su contestacion a la demanda, en los términos prevenidos
para ésta". El concepto no es valedero para aquellos casos en que el posible que
la contestacién se formule de manera verbal. Ademas, se peca de tautologia al

incluir la expresion "contestacion” en el concepto correspondiente.

Los procesalistas Alcalad Zamora y Castillo Niceto, concluyen
diciendo que "La contestacion es el acto juridico del demandado por medio del
cual da respuesta a la demanda de la parte actora, dentro del proceso y, en caso
de reconvencion, en el acto juridico, dentro del proceso, por el que la parte

actora da respuesta a la contrademanda de ia parte demandada." 51

4.4 RECONVENCION:

Por Reconvencion entendemos segin el maestro Cipriano
Gomez Lara, "es la oportunidad para el demandado de plantear una nueva
pretension suya en el proceso en contra del actor inicial. La reconvencion no es

una defensa; como actitud del demandado significa que éste no sélo se limita a

S1Derecho Procesal CiviL Alcald Zamera y Castiflo Niceto. pag. 181,182,
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oponerse a la pretension del actor, sino que también asume una posicion de
ataque. Mediante la reconvencion, el demandado adopta en el mismo proceso
dos posiciones; la primera, como resistente u opositor a la pretension inicial del
actor encaminada en su contra; y, la segunda, de ataque en contra del actor

inicial dirigiéndole en su contra una nueva pretension.

La reconvencidn es conocida también como contrademanda o
mutua peticidén. Por la reconvencion se estd introduciendo una nueva cuestion
litigiosa en un proceso preexistente. Por lo mismo, a través de ese proceso se
van a resolver dos litigios distintos, dos conflictos de intereses diversos. Uno, €l
primero, que es aquél a que ha dado lugar la demanda inicial que ha planteado el
actor en el proceso; y el otro, el segundo, a que ha dado lugar la demanda

reconvencional planteada por el demandado contra el actor inicial del proceso.

Por la reconvencion cada parte en el proceso es al mismo
tiempo atacante y atacada. El actor inicial es demandado reconvencionat y el
demandado inicial es actor reconvencional;" la reconvencién segin Cipriano
Gomez Lara tiene como finalidad basica "alcanzar dos objetivos: se resuelvan a
lo largo, a través de un mismo cauce procesal; y, segundo, evitar sentencias

contradictorias en los asuntos que tengan entre si conexidad. Derecho Procesal

Civil. 22

52Ciprianc Gémez Lara. Editorial Trilas. Cuarta Edicién. pég. 59,
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EL procesalista José Ovalle Favela, en su Libro de Derecho
Procesal Civil, al hablar de reconvencion nos dice: "la reconvencion o
contrademanda es, al decir de Couture, la " pretension que el demandado
deduce al contestar la demanda, por lo cual se constituye a la vez en demandante

del actor, a fin de que se fallen las dos pretensiones en una sola sentencia.""

"La reconvencion es la actitud mas enérgica del demandado:
éste no se limita a oponer obsticulos procesales o a contradecir el derecho
material alegado por el actor en su demanda, sino que, aprovechando la relacién

procesal ya establecida, formula una nueva pretension contra el actor.

En los juicios en los que se produce la reconvencién, las partes
asumen, a la vez, el caricter de actores y demandados: una parte es actora en
relacion con la demanda inicial y demandada respecto de la reconvencion, y la
otra es demandada en la primer demanda y es actora en la demanda

reconvencional. Por eso a estos juicios se les llama dobles.

La nueva pretension del demandado se expresa en una nueva
demanda, que debe contenerse en el mismo escrito de contestacién a la
demanda, sin que se confundan (articulo 260). Es decir, en el mismo escrito se
debe contener, por una parte, la contestacion de la demanda, en la que el
demandado se refiera a los hechos y al derecho afirmando que la demanda y

manifieste su actitud respecto a las pretensiones del actor; v, por la otra, la

50



reconvencion, que es una nueva demanda, por lo cual debe cumplir los requisitos
de los articulos 255, 95 y 96 del CPCDF. La reconvencion segin el Gltimo
precepto citado se debe oponer precisamente al contestar la demanda y nunca

después.” 53

Reconvencion segln el Diccionario Juridico Mexicano "es la
facultad que la ley concede al demandado en un juicio civil o del trabajo para
presentar a su vez otra demanda en contra del actor o demandante, exigiéndole
contraprestaciones distintas que pueden formar parte de la controversia. A la
reconvencion se le reconoce como contrademanda. En estricto sensu puede
decirse que se invierten las partes, porque el demandado, se convierte en actor y
éste en demandado, debiéndose resolver conjuntamente las respectivas acciones

de uno y otro. 54

4.5 EXCEPCIONES:

"Dice el jurisconsulto Joaquin Escriche al hablarnos sobre la
excepcion: "es la exclusion de la accion esto es, la contradiccion o repulsa con
que el demandado procura diferir, destruir o enervar la pretensién o demanda de!

actor”. Las leyes de Partida llaman a la excepcion defension, porque toda

53 Derecho Procesal Civil. José Ovalle Favela. pig. B85
S4picetonario Juridice Mexicana. Instituto de Investignciones Juridicas. Editorial Porrn. pig. 2692,
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excepcion, es una defensa, pero no toda defensa es excepcion, en sentido

propio."

" El tratadista Caravantes sigue el mismo camino que Escriche
"Por excepcion se entiende el medio de defensa o la contradiccién o repulsa con
que el demandado pretende excluir, dilatar o enervar la accién o demanda del
actor". La palabra excepcion proviene de excipiendo o exacapiendo, porque la

excepcion siempre desmembra o hace perder algo a la accion”. Eduardo

Pallares. 35

Para Dorantes Tamayo "la excepcion en general, es la defensa
que opone el demandado, ya sea para interrumpir el curso normal del proceso, o
para posponer la resolucion del fondo del asunto en otro juicio, o para destruir

definitivamente la pretension del actor. 56

Froylan Bajiuelos Sanchez, quien nos menciona que "la
excepcion es la oposicion que el demandado formula frente a la demanda, bien
como obstaculo definitivo o provisional a la actividad provocada mediante el
ejercicio de la accién ante el drgano jurisdiccional, o bien para contradecir el

derecho material que el actor pretende hacer valer, con el objeto de que la

55Diccionario de Derechio Procesal CivL EA. Porriia S.A. México 1975, pis 343 - 345
rantes Tarmaye Luls Alfonso. Elementos de Teoria General del Proceso. México, Editorial Porraa 1983, pag.
308,

52




sentencia que pone término a la relacién procesal, lo absuelva, ya sea total o

parcialmente.” 37

Para Eduardo J. Contour, la excepcion "en su mis amplio
significado es el poder juridico que se haya investido el demandado, que le
habilita para oponerse a la accion promovida contra el. En este primer sentido, la
palabra excepcion es, en cierto modo, la accion del demandado.”

" Una segunda acepcion del vocablo alude a su caracter
material o sustancial,; mediante ellas el demandado pretende que se le libere de la
pretension del actor, en razén de que el pago, la compensacion, la nulidad hacen

inexistente la obligacion."

" En un tercer sentido, excepcidn es la denominacion dada a
ciertos tipos especificos de defensa procesales, mediante los cuales el
demandado puede reclamar del juez su absolucién de la demanda o la liberacion

de la carga procesal de contestarla.” 58

Por ultimo podemos sefialar la definicion que Aguirre
Gonzilez Lauro menciona sobre las excepciones y que dice: " Las excepciones
son oposiciones que no desconocen o niegan la existencia de la razén o de los

hechos y derechos en los que el actor pretende fundamentar su demanda, sino

57mehn Bafinelos Sanchez Prictica Civil Forense, Cuarta Edicion. Cirdenas Editor y distriboldor. Méxice
1976. php. 139.
S8pduardo J. Contonr, Fundamentos de Derecho Procesal Civil Editorial Naclonal pég. 89 v 90.
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que le contraponen nuevos o diferentes hechos y/o derechos, suficientes para
excluir, desvirtuar o postergar, los efectos juridicos pretendidos por el actor.
Oposicién que va mas alld de una simple negacién o desconocimiento de la

razén o fundamento en que el demandante apoya su retencion”. 39

4.6 PRUEBA:

El maestro Luis Alfonso Dorantes Tamayo nos da un concepto
de prueba y nos dice: "Podemos decir que la prueba es el medio para demostrar
la verdad o la falsedad de una proposicién, o la existencia o inexistencia de un

hecho o, excepcionalmente, de un derecho.” 60

Los procesalistas Alcald Zamora y Castillo Niceto, nos dicen
que "La palabra ""prueba"" corresponde a la accidén de probar. A su vez, la
expresion ""probar™" deriva del latin ""probare"" que, en el significado forense
se refiere a justificar la veracidad de los hechos en que se funda un derecho de

alguna de las partes en un proceso.

Por tanto, prueba es la justificacion de la veracidad de los

hechos en que se fundan las pretensiones y los derechos de las partes en un

sgAgulrre Gonzilez Lauro. Las actividades del demandado en el proceso civil, México, Tesis profesional, 1976.
g. 65.
ementos de Teoria General del Proceso. Dorantes Tamayo Luts Alfonso. Editorial Porviia 1983, México. pig.
317.
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proceso instaurado ante un érgano que desempeiiara una funcion jurisdiccional
desde el punto de vista material. A través de la prueba se pretende la

demostracién de algo, la comprobacién de la verdad de lo sostenido.” 61

Para Eduardo J. Contour, "la prueba es la accion y el efecto de
probar; y probar es demostrar de algin modo la certeza de un hecho o la verdad

de una afirmacién.

La prueba es, en todo caso, una experiencia, una operacion, un
ensayo, dirigido a hacer patente la exactitud o inexactitud de una proposicion.
En ciencia, probar es tanto la operacion tendiente a hallay algo incierto, como la

destinada a demostrar la verdad de algo que se afirma como cierto.

En sentido juridico, y especificamente en sentido juridico
procesal, la prueba es ambas cosas: un método de averiguacion y un método de
comprobacion, La prueba penal es, normalmente averiguacién, bisqueda,
procuars la alge. La prueba civil es, normalmente comprobacion, demostracion
corroboracion de la verdad.” 92

61 \)cath Zasnora y Custillo Niceto. pig. 217.
82Fdparde J. C Fand de Derecho Procesal Oivil. Edhortal Nactonat pkg. 215
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4.7 ALEGATOS:

"El destacado practicista del siglo pasado Joaquin Jaumar y
Carrera,” practicista citado por los procesalistas Alcala Zamora y Castillo
Niceto, "sin aportar un concepto formal de alegatos realiza una descripcion de

ellos, principalmente orientada a determinar su contenido:

* .. empezar exponiendo concisamente la pretension, enseguida
probar su justicia y procedencia por medio del resultado que arrojen las
declaraciones de los testigos y los documentos producidos, citando las leyes que
la favorezcan, luego impugnar la pretencion de la parte adversa haciendose
cargo de las razones y pruebas en que puede fundarlas y desvaneciendolas del
mejor modo posible, haciendo notar las contradicciones en que hayan incurrido
los testigos ministrados por aquellos, y patentizando de tal manera la justicia de
la pretension._. que no pueda quedar el menor rastro de duda hacerca de la
realidad de los hechos, termina el escrito pidiendo que previa la correspondiente
conclusion en causa y el sefialamiento para sentencia sea esta proferida en la
conformidad propuesta en el principio del escrito condene al mismo tiempo a la
parte contraria al pago y reconocimiento de todas las costas y perjuicios que ha

ocacionando con el seguimiento de la causa”. 63

63 Alcals Zamora ¥ Castillo Niceto. pag._.xx

56



Por su parte Luis Alfonso Dorantes Tamayo, sefiala que "los
alegatos son los argumentos que dan cada una de las partes al juez, sosteniendo
que la sentencia definitiva que este dicte, le debe ser favorable, en virtud de que
ha probado los hechos en que baso sus pretenciones, y de que es aplicable al
caso concreto el derecho que hizo valer. En esta face conclusiva las partes fijan
sus puntos de vista juridicos. Después de exponer estos ampliamente, pueden
sentar sus conclusiones que no son otra cosa si no una sintesis muy abreviada de

los alegatos. 64

Cipriano Gomez Lara, nos dice " los alegatos podemos
entenderlos como la exposicion de los razonamientos de las partes que proponen
al tribunal a fin de determinar el sentido de las inferencias o deducciones que
cabe obtener atendiendo a todo el material informativo que se le ha
proporcionado desde el acto de iniciar el proceso hasta el precedente o
inmediato anterior a los alegatos. Los alegatos de cada una de las partes trataran
de argumentar la justificacion de cada una de sus respectivas posiciones, y la
solidez de las argumentaciones juridicas y de la fuerza probatoria de los medios
de prueba offecidos; se tratara en ellos, por otra parte, de desvirtuar la fuerza

probatoria de los medios de prueba ofrecidos por la contraparte.

En el proceso mercanti mexicano todavia subsiste el

procedimiento escrito de alegar. Para la caval comprension de lo que es el

541 51 Alfonso Dorantes Tamayo. pag. 337
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sistema de los alegatos actualmente en vigor debe examinarse el articulo 393 del
Cédigo Distrital en el que esta establecida la mecanica conforme a la cual van a
desahogarse. En el se dispone que cuando concluya la recepcion {deberia decirse
desahogo), el tribuna dispondra que las partes aleguen por si o por sus abogados
o apoderados, primero el actor y luego el reo; el Tribunal concede el uso de la
palabra a cada una de las partes, y éstas, deberan procurar brevedad, concision,
y evitar el uso de palabras injuriosas o de alusiones a la vida privada y a las
opiniones politicas o religiosas de la contraparte, debiéndose limitar a tratar de
las acciones y de las excepciones que quedaron fijadas en la clausura del debate
y de cuestiones incidentales que surgieran; no se podra hacer uso de la palabra
mas de un cuarto de hora cada vez en la primera instancia y de media hora en la
segunda. Desgraciadamente esta disposicion es letra muerta; la razén es que
estos alegatos orales, nadie los produce en la realidad y en la practica de

nuestros Tribunales.

Esto provoca una mentira procesal muy socorrida que se
consigna en las actas. En la practica no se alega por que ese alegato no lo
escucha nadie, a grado tal de que si algin abogado excéntrico se pusiera a
producir su alegato verbalmente, en primer lugar causaria un revuelo y una
sorpresa en los tribunales, y, ademas, nadie escucharia el alegato por que el juez
suele no estar presente en la audiencia y el secretario osaria tomar el periodico

diario y se saldria a leerto al corredor.%%

("gfflpriann Chmer Lara, phg 123
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4.8 SENTENCIA:

"La palabra Sentencia tiene su origen" segun los distinguidos
procesalistas Alcals Zamora y Castillo Niceto, en el vocablo latino "sententia"
que significa desicion del juez o del arbitro, en su acepcion forence. En efecto, la
Sentencia en el derecho romano constituia la face culminante del proceso que se
realizaba delante de! juez. La mision del juez estribaba en examinar el asunto,
comprobar los hechos relacionados con el y en hacer una sentencia en la que
aplicaba los principios del derecho puestos en juego. A su vez, la palabra
sentencia, duplicada a la actuacion final del juez en un proceso resuelto por el, se
origina del verbo latino ""sentire, sentiendo,"" por que el juzgador decide el
problema controvertido que le ha sido sometido conforme a lo que el siente de

lo actuado ante el.

Por tanto, la significacion gramatical de la sentencia se refiere
al acto culminante dentro del proceso, cuando el juzgador, después de haber
conocido de los hechos controvertidos, de las pruebas aportadas por las partes y
de las conclusiones o alegatos que ellas han formulado, se forma un criterio y
procede un fallo en el que, el ejercicio de la funcién jurisdiccional, decide, lo

que, en su concepto, y conforme a derecho, es procedente. 66

66 Alcald Zamora y Castillo Niceto. pag. xx
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Por su parte Luis Alfonso Dorantes Tamayo afirma que la
Sentencia es "la face decisoria, como su nombre lo indica, el juez decide el fondo
del asunto, por medio de una sentencia definitiva. De manera que podemos decir
que esta Sentencia es la resolucién que dictada el juez para decidir el fondo del
asunto. Hay que distinguirla de la sentencia interlocutoria, la cual resuelve un

insidente." 67

Por altimo, el maestro Cipriano Gomez Lara, apunta que: "La
sentencia es el acto final de un proceso normal que se desarrolla en todos sus
pasos; va proyectado, va destinado ese proceso a terminar precisamente en una
Sentencia. La sentencia es el acto final del proceso, acto aplicador de la ley

sustantiva a un caso concreto controvertido para solucionarlo o dirimirlo.

Existe un paralelismo en esta referencia a las sentencias, con la
nocidn del proceso. si hemos definido al proceso como un conjunto complejo de
actos, del estado como soberano, de las partes interesadas y de terceros ajenos a
1a relacion sustancial, actos todos que tienden a uno final de aplicacién de la Ley
General a un caso concreto controvertido, para dirimirlo o solucionarlo, resulta
que ese acto final mediante el cual se aplica la ley general a un caso concreto

controvertido para dirimirlo o solucionarlo es precisamente la Sentencia.

6Tnarantes Tamayo Luls Alfonso, pig. 339
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Si un proceso no llega a sentencia final o definitiva, se dan las

que se llaman formas anémalas de la terminacion del proceso." 68

m(}iprltmo GéHmer Tara. pdg. 127,
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CAPITULO 11l

LA PRUEBA.



1. NATURALEZA DE LA PRUEBA

1.1 CONCEPTO DE PRUEBA.

La prueba, constituye la rama mas importante de derecho
procesal, puesto que como lo afirma Sentis Melendo5? “el proceso es prueba” y
es dificil encontrar algin juzgador que no la exija’™, ya que al no existir la
prueba, no existe la verificacidn’! de los hechos. Es procedente afirmar que la
prueba, si la concebimos en su sentido mas amplio y sin limitaciones procesales,
{o mismo resulta que sea civil, penal, administrativa, laboral o inclusive la prueba
como tal, fuera de todo procedimiento. Cuando la prueba no existe, podemos
hablar de simples ficciones y decimos esto porque existe la posibilidad de que
los hechos sean ciertos y hayan existido, sin embargo existe a su vez la duda de
las afirmaciones o negaciones vertidas por alguien, el creer en algo sin poderse

verificar nos llevaria a la no utilizacién del razocinio, al creer por creer.

Por ende todo juzgador debe seguir la logica juridica,
utilizando un silogismo universal, tomando como premisa mayor a la Norma
Juridica, la Ley; como premisa menor el hecho afirmativo o negado por las
partes, el hecho litigioso; y como conclusion el resuftado del proceso, La

Sentencia. Es necesario e indudable que el juzgador para llegar a esta conclusion

63y 49 grandes temas profatorios, p. 5
M0p

Ty erificackin se diferencia de averiguaciin,
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tenga la plena conviccion de las afirmaciones vertidas por las partes y para que
esta “plena conviccion” en el animo del juez se dé, sera necesario liegar a ella
verificando los hechos controvertidos; y a esta verificaciébn se llegara

indudablemente con la prueba.

Existen entre los tratadistas grandes diferencias para establecer
lo que la prueba es, y una gran polémica surge cuando se confunde (y
frecuentemente ocurre) la “verificaciéon™ de la “averiguacién”. La palabra prueba

como tal, no consiste en averiguar, sino en demostrar, en verificar, 72

Los hechos se dan y los averiguan las partes y corresponde al
juez la verificacion de los mismos. Ahora, es necesario que se establezca el
concepto que de la verdad se ha afirmado por los tratadistas, segiin la doctrina
existen dos tipos de verdad: la verdad material y la verdad formal; la primera
pudiéndose llamar, valga la redundancia, verdad verdadera, es decir, la que esta
de acuerdo con la realidad de los hechos y no tiene ningiin elemento de ficcion,
la cual pude ser dificil de encontrar por el juez, pero no imposible . La verdad
formal es la contraria a la real y consiste en tener por verdaderos los resultados
de las pruebas rendidas en el juicio, aunque estén en contra de la realidad, basta
que las pruebas se rindan conforme a la Norma Juridica y se establezea su
eficacia para que su resultado lleve al juez a tener por probados los hechos

respectivos, esta es la verdad que como litigantes debe interesarnos, ya que es la

T2Sentis Melendo Santlago. Op.cit., supra nota 69, p. 6
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que se busca demostrar al juez, sin olvidar claro, la facultad de investigar con la

que cuenta el juzgador en nuestro sistema judicial.

El Diccionario juridico Mexicano, del Instituto de
Investigaciones Juridicas’> ha definido a la averiguacién’® como la accion de
indagar la verdad hasta conseguir descubrirla”?>, la averiguacién comporta por
consiguiente todas las actuaciones necesarias para el descubrimiento de la
verdad historica. A diferencia de la verificacion que es la actividad que realiza el

juez en el proceso para llegar a la conviccion.

La prueba por tanto conduce a la conviccion o sea a la certeza
de los hechos, bien sean afirmados por otros, indagados por nosotros mismos:
un hecho, una prueba, una relacién o un vinculo entre el primero y la segunda, si
en el proceso de razonamiento quedamos satisfechos hemos llegado a tener

conviceion.

La prueba es un elemento esencial para el proceso, tan lo es
que se habla ya de un derecho probatorio, que si bien deriva del derecho
procesal, éste no existiria sin aquel, es por eso que se debe considerar como una

materia aparte y no solo dentro del derecho procesal civil.

3 Tomo L pag. 299.

4Del Intin od, a, y verificare: de verum, verdadero ¥ facere, hacer.
75E1 vocablo es utilizado en referencia a ln esfern procesal penal El articnlo 1° del Chdige Federsl de
Procedimientos Permies, al establecer las diferentes etapas procesales sefiala en su fraccién I In etapa de Ia
averiguacién previa, gue comprende las diligencias necesarias para que el Ministerio Pablico pueda determinar el
ejerciclo de la acclén penal.



Jeremias Bentham?® atinadamente escribia que “el arte del
proceso no es esencialmente otra cosa que el arte de administrar las pruebas”.
En efecto el litigante que no sea capaz de dar una adecuada administracion a sus
pruebas, podremos asegurar que nunca lograra el resultado por €l buscado, es
por eso que en todo proceso debe existir la prueba que lleve al juzgador a la

plena conviceidn de los hechos manifestados por las partes.”’

Al entrar al estudio de la prueba nos encontramos que muchas
son las acepciones que se pueden dar acerca de la misma, posteriormente
ampliaremos este punto partiendo desde el concepto universal, hasta su
concepto juridico-procesal. En un sentido genera! la prueba es desarrollada en
torno a dos conceptos: el expresado como verbo, y el que se menciona como
sustantivo. Probar, expresado como verbo, consiste en la accion de poner en
evidencia la verdad o falsedad de un juicio, o la existencia o inexistencia de un
hecho; al tratarse de la prueba en materia judicial esta actividad debera ser ante
un Grgano jurisdiccional correspondiente y otorgarle con la prueba la plena
conviccion a éste. En sentido divero, el sustantivo prueba significa todo aquello

que pueda servir para lograr la evidencia mencionada.

Al entrar en un estudio mas detallado de lo que hemos

manifestado, encontramos que la palabra prueba, muchas veces significa los

;:rmn de las pruebas fodiciales, toma 1, p. 10.
.
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medios que el litigante emplea para fundar la conviccion en el 4nimo del juez, y
otras comprende el conjunto de motivos que obran en el espiritu de éste para
concluir que son reales y efectivos los hechos que ante €l se han alegado, como

generadores del derecho que se ha activado.

Es por eso que afirmamos que la palabra prueba es un
elemento esencial en el juicio, por que en los juicios es necesario probar, la

verdad de las afirmaciones y razonamientos formulados por los litigantes.

El origen de la prueba, estriba en un hecho que ha sucedido
fuera del conocimiento del juez, y su efecto depende de las relaciones que se
establecen por medio del pensamiento entre este hecho y el que se ha de
demostrar. Cada hecho del que se deduce la prueba produce necesariamente la
generacién de ideas en el razosinio humano y estas ideas varian de un individuo
a otro, cada juzgador, en el animo de su conciencia, dara a las pruebas aportadas

en el proceso, diversas apreciaciones al mismo caso en particular.

Se desprende pues hasta este momento dos teorias en cuanto a
la prueba, la teoria racional y la teoria legal, la primera dejando en libertad al
juez la valoracion de las pruebas y la segunda limitndolo a las reglas fijadas por

la norma juridica.
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La historia ha sefialado en poner de relieve la superioridad de

la teoria racional sobre la legal, que fue la primera que se aplico en Roma.”8

Es importante sefialar qué es lo que se prueba, a fin de evitar
confusiones, ya que frecuentemente se escucha que se prueban los hechos, lo
cual resulta imposible ya que los hechos suponen existencia, lo que se prueba
son las afirmaciones que se refieren a los hechos. La parte formula afirmaciones,
no le expresa al juez sus dudas, sino por el contrario le indica la seguridad que
tiene sobre lo que sabe (ya sea ésta real o ficticia), no le pide que averigiie sino

que verifique sus afirmaciones coinciden con la realidad.

Las afirmaciones, generalmente, se refieren a hechos; de ahi
que surja la confusion de que se prueban los hechos, sin embargo son las
afirmaciones las que han de probarse, el juez verifica la realidad de las

afirmaciones formuladas por las partes, los hechos presumen ya una existencia. .

Tiene mucha importancia la distincién entre probar hechos y
probar afirmaciones, esto es, pensemos en la prueba de reconocimiente o
inspeccién judicial, se ha llegado a afirmar que no constituye un medic de
prueba, puesto que no se incorpora un antecedente que conste ya en el proceso;

y esto es aceptable si se considera que prueban los hechos, no si se acepta que se

T8para uma exposicion clara e interesante al respecto, Cfr. Max Kaser, Dar Rmische Zivil Prozessrecht, Munich,
1996, pp. 2y ss. y Floris Margadant S. Guillerm, Derecho Romano, México, pp- 139y s
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prueban afirmaciones, nada mejor que su examen por el juez, nadie puede dudar
que la mejor manera de probar el dolor es sintiéndolo. “El juez solo se enfrenta
directamente con los hechos en la inspeccion ocular. En todos los demas casos
se le presentan como afirmaciones de las partes. El reconocimiento judicial tiene

por objeto acreditar que aquellas afirmaciones corresponden a la realidad™.7?

Nuestro Cédigo, sefiala en su articulo 284 la obligacion de las
partes de probar el supuesto de hecho de las normas que se consagran el efecto
_ juridico que ellas persiguen. Se observa una relacién invariable entre la prueba y
los hechos a los cuales se refiere. Sin embargo hay que evitar caer en una falsa
interpretacion del precepto invocado ya que éste se refiere a probar las
afirmaciones referentes a los hechos, y no a los hechos mismos, que tienen

preexistencia.

1.2 DEFINICIONES DE LA PALABRA PRUEBA

La palabra prueba llega a nuestra lengua procedente del latin
en la que probatio, probationis, al igual que su correspondiente verbo probo,
probas, probare, vienen de probus, que significa bueno, recto, honrado. Asi, lo
que resulta probado es bueno, es correcto, es autentico, que responde a la
realidad. Prueba significa lo bueno, “en el lenguaje corriente de los castellanos

viejos: en cualquier discusion, ante una afirmacion de €l contradictor que se

79Stein Friedrich. El Conocimiento Privade de Juez, p. 13.
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acepta, se le dice: eso se lo doy por bueno, esto lo admito, no lo discuto lo doy
por probado, y en caso contrario se dice: esto me lo tendra que hacer bueno, me

lo tendra que probar”.30

Son multiples las definiciones que se han dado acerca de la
prueba, claro que se han dado desde el punto de vista diferentes, pero debemos
considerar que la prueba judicial tiene que verse desde tres puntos de vista,
primero como actividad, accion de probar; segundo como los medios que se
debe emplear para lograr la conviccion tercero como los motivos que obran en el
juez para que concluya que son realmente veridicas las afirmaciones vertidas por

las partes.

La palabra prueba se utiliza para referirse a la “actividad”
tendiente 2 lograr el cercioramiento del juez de las afirmaciones de las partes,
independientemente de que se logre o no, asi por ejemplo cuando se dice que ‘;al
actor incumbe probar los hechos constitutivos de su accion”, se refiere a que le
incumbe a é] aportar los medios de prueba suficientes sobre las afirmaciones que
ha vertido. También se emplea la palabra prueba para designar los llamados
“medios de prueba”, es decir, los instrumentos con los que se pretende lograr, en
el animo del juzgador, 1a plena conviccion de las afirmaciones de las partes, y asi
se habla por ejemplo de “la prueba confesional, la prueba pericial, etc.. Por

hltimo, con la palabra prueba se hace referencia al resultado obtenido con los

8ileentin Melenda, Introduccién al Derechn Probatorio. p. 637.
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dos primeros, de esta manera se afirma que cuando alguien ha probado, ha
logrado el cercioramiento pleno del juzgador, se han verificado las afirmaciones
vertidas por alguien, entonces podra decirse (en el supuesto) “que el actor probo
su accion™®!. partiendo de esta base daremos algunas definiciones que se han

dado respecto de la prueba, a saber:

José Ovalle Favelad? dice que en sentido estricto la prueba es
la obtencion del cercioramiento del juez acerca de los hechos discutidos y
discutibles, cuyo esclarecimiento resulte necesario para la resolucion del
conflicto sometido a proceso. La prueba es la verificacién o confirmacion de las
afirmaciones de hecho expresadas por las partes. En sentido amplio dice, se
designa como prueba a todo el conjunto de los actos desarrollados por las
partes, los terceros y el propio juzgador, con el objeto de lograr la obtencion det
cercioramiento judicial sobre los hechos discutidos y discutibles. Por Gltimo,
sefiala, también se suele denominar pruebas a los medios, instrumentos y
conductas humanas, con las cuales se pretende lograr la verificacion de las
afirmaciones de un hecho. Ovalle Favela se acerca mis a la definicién de lo que
es prueba, sin embargo fue necesario para este autor definirla por separado, en

sus tres aspectos: como accion, como medio y como conclusién.

81 ase tradicional en nuestro sistema que reza en Las sentencias.
szOp.dt. supra nota 21, p. 2632. Alcala-Zamora y Castillo, Niceto y Ricardo Levens, Derecho Procesal Penal, T.
TiL, p.20. Cit. por Ovalle Favela, José, Derecho Procesal Civdl, p, 125,
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Eduardo Pallares8? dice que probar es producir un estado de
certidumbre en la mente de una o varias personas respecto de la existencia o
inexistencia de un hecho, o de la verdad o falsedad de una proposicién. También
puede decirse que probar es evidenciar algo, esto es, lograr que nuestra mente lo
perciba con la misma claridad con lo que los ojos ven las cosas materiales.
Debemos diferir un poco de esta definicién en un principio porque no es la
existencia o inexistencia de un hecho de lo que se pretende convencer al
juzgador, sino que son las afirmaciones que de los hechos se hagan de lo que se
trata de demostrar, los hechos existentes y las pretensiones se basan en
afirmaciones. De igual manera habria que considerar que probar es “lograr que
nuestra mente lo perciba con la misma claridad con lo que los ojos ven las cosas”
ya que no se busca que el juez se imagine los hechos y los pueda llegar a ver en
su mente, no s una reconstruccion imaginaria que pueda asemejarse o parece
ser la realidad, se trata que el juzgador los verifique en base a la relacion que
haga de los medios aportados con las afirmaciones y argumentos que le hagan,
hablar de evidencia, es hablar de pruebas que realmente le consten al juez, como
lo es la prueba de reconocimiento judicial, pero es imposible afirmar que se

pueda evidenciar un testimonio.

Por su parte, Rafael de Pina®% nos sefiala que la palabra

prueba, en sentido estrictamente gramatical, expresa la accion y efecto de probar

83n)ccionario de Derecho Procesal Civil, 10 ediclén, p.657.
Instifuciones de Derecho Procesal Civil, p215.
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y también la razon, argumento, instrumento u otro medio con que se pretende
mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de una cosa. De manera sencilia
Rafael de Pina nos indica que prueba es la accion de probar asi como los
instrumentos con los que se pretende mostrar una cosa, posiblemente se podria
criticar, el que se haya omitido decir que esta demostracion se deba hacer ante
alguien (ante el juez) asi como que se pretende la demostracion de afirmaciones

hechas por las partes.

Carnelutti®> mas acertadamente dice que probar no consiste en
evidenciar la existencia de un hecho (como lo ha afirmado en su definicion
Eduardo Pallares) sino en verificar un juicio o lo que es igual demostrar su

verdad o falsedad, asi mismo sefiala que las pruebas no son otra cosa que medios

.....

“Probar es aportar al proceso, por los medios vy
procedimientos aceptados en la ley, los motivos o las razones que produzcan el
convencimiento -0 la certeza del juez sobre los hechos. prueba judicial (en
particular) es todo motivo o razon aportado al proceso por los medios y
procedimientos aceptados por la ley, para llevarle al juez el convencimiento o la
certeza de los hechos. Y prueba (en el sentido general de que existe prueba

suficiente en el proceso) es el conjunto de razones o0 motivos que producen el

85Npave riflesione sol giudiro gluridico, en rivista di diritto, vel. ITE, p. 153, Cit. por Sentls Melendo, Op.clt supra
nota 1, phe.75.
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convencimiento o la certeza del juez respecto de los hechos, sobre los cuales
debe proferir su decision, obtenidos por los medios, procedimientos y sistemas
de valoracion que la ley autoriza” 3¢ Aunque pudieran parecer en un principio
algo repetitivas a las definiciones aqui dadas por Devis Echandia, simplemente

las contempla desde los tres puntos de vista de la prueba como se han

manifestado.

Couture,3” comienza el estudio de la prueba diciendo que

“probar es demostrar de algin modo la certeza de un hecho o la verdad de una

afirmaciéon™.

De una manera sistematica y nunca buscande dar una real
definicion de la prueba, en virtud de que considera que es dificil dar una
definicién perfecta, Sentis Melendo, nos dice que la prueba es la verificacion de

las afirmaciones formuladas en el proceso, conducentes a la sentencia.®8

Como hemos visto existe una gran diversidad de definiciones
que existen sobre la prueba, que podriamos ampliar considerablemente, el objeto
no es crear una confrontacién de nuestro punto de vista con la respetable
opinion de otros estudiosos del derecho, simplemente hemos tratado de

establecer algunas definiciones para dar lo que la prueba es y partiendo de ahi,

85T atada, tomo V, p-196.
87 Fundnmentos del Derecho procesal Civil, p.215.
BBgentis Mclendo, Op.cit.. sapra nota 69, p.83.
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tratar de dar una definicion respecto de la prueba, desde el punto de vista que le
hemos dado a la prueba en nuestro estudio. Y al efecto podemos considerar
que la prueba es la verificacién de las afirmaciones hechas por las partes
pfeviamente llevadas al proceso conforme a la norma, para su valoracion

tegal y humana, creando en el juez la conviccion.

Analizando esta definicion debemos partir de que nos
encontramos dentro del proceso, “estamos en el proceso y no podemos salirnos
de €, por que lo que no esta en los autos, no estd en el mundo: quo non est in
actis non est de hoc mundo”,®? por que en los autos estan reflejadas las
constancias, las diligenctas, las resoluciones y en general todas las actuaciones en
que e! proceso se traduce. En segundo término debemos observar que se habla
de afirmaciones, exclusivamente sobre las cuiles se puede formular una demanda
y de ahi plantearse una pretension, ejercitandose asi la respectiva accién. A estas
afirmaciones el Cédigo las ha Hamado hechos basta ver lo que en su articulo 255
establece “Toda contienda judicial principiara por la demanda, en la cuil se
expresaran: ..V.- Los hechos en que el actor funde se peticion..”. Estas
afimaciones, han de ser conducentes, esto es, han de conducir algin fin, que
indudablemente no es otro que el de la sentencia con la que se ponga fin al
proceso, y asi rezan las tradicionales frases expresadas por las partes en sus
demandas o sus respectivas contestaciones en sus correlativos petitorios: “en el

momento procesal oportuno dictar sentencia condenando a la demandada al

05 entis Melendo, (Op.cit., supra nnta 69, p.76.
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pago de las prestaciones reclamadas” o bien “ en el momento procesal oportuno
dictar sentencia absolviéndome de las prestaciones reclamadas por el actor”.
Abhora bien, las afirmaciones no deben salirse de la actividad probatoria, y esta
actividad probatoria no puede ser otra sino la verificacién de estas afirmaciones,
esto es, constatar, comprobar, demostrar que las afirmaciones, tnica y
exclusivamente las afirmaciones, corresponden a la realidad. El fin perseguido
con estas afirmaciones es la verificacion, que se traduce, en la demostracion de
la existencia de un hecho de que la afirmacion del mismo corresponde 2 la
realidad, en este sentido definir la prueba como demostracién debe considerarse
correcta, Couture,”® nos dice que “la prueba civil se parece a la prueba
maternatica: una operacién destinada a demostrar la verdad de otra operacién”,
esto es, en otras palabras, una afirmacion destinada a verificarse la verdad de

otra afirmacién.

Creemos que si bien no hemos dado una definicién que se
pudiere considerar exacta, por las multiples opiniones que se pudieren derivar de
la misma, asi como las multiples acepciones que se dan de la palabra prueba, si
podemos afirmar que ha quedado claro cualquier definicion vista desde un
aspecto juridico debera versar sobre los tres conceptos que hemos dado: prueba

como accidn, como instrumento y como conclusion.

9nl')p.c:l'l. supra nota 2, p.216.
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2. TTPOS DE PRUEBA

La presente clasificacion es la que el propio codigo ha

establecido respecto de los medios de prueba, que son:

2.1 PRUEBA CONFESIONAL.

“La mejor manera de probar la verdad de un hecho, es con la

confesion” 21

Caravantes®? dice, que la confesion, considerada como medio
de prueba, es la declaracion o reconocimiento que una parte hace de los hechos

litigiosos alegados por la contraria.

Aubry y Rau, Marttirolo y Bonnier,”? definen a la confesién
diciendo que es el reconocimiento que uno de los litigantes hace de la verdad de

un hecho, susceptible de producir consecuencias juridicas a su cargo.

Por otra parte Ovalle Favela,’* nos dice que la prueba
confesional, es la declaracidn vinculativa de la parte, la cual tiene la admision de

que determinados hechos propios son ciertos.

MMoreno Cora, Silvestre, Tratado de pruebas fudiciales, p. 186.

9:‘(.‘it. por Mateos Adarcon Manunel, Las Pruebas en Materia Civil, Mercanti! ¥ Federad, p.60.
il
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Lessona,”? nos dice que se llama confesién en derecho civil, la
confesion judicial o extrajudicial, mediante la cual una parte, capaz de obligarse
y con animo de proporcionar a la otra parte una prueba en perjuicic propio,
reconoce total o parcialmente la verdad de una obligacién o de un hecho que se

refiere a ella y que es susceptible de producir efectos juridicos.

Eduardo Pallares?® sefiala que se entiende por confesion la
admision técita o expresa que una de las partes hace de hechos propios, de los

controvertidos en juicio, reconociendo que son verdaderos y en perjuicio propio.

2.2 PRUEBA INSTRUMENTAL

La prueba instrumental es aquella, que se conforma por

documentos, ya sean estos publicos o privados.

Las raices etimologicas de la palabra documento, dan a este

vocablo el siguiente significado:

Todo aquello que ensefia algo. En realidad el documento
consiste en cualquier cosa que tenga algo escrito con sentido inteligible, aunque

sea necesario para precisar el sentido, acudir a la prueba de peritos traductores.

9"Op.(:it., supra nota 43, p.147.
eoria de 1z pruebatomo I, p.329,
%6Derecho process] Civil, p 375,
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Tradicionalmente solo se-ha considerado documento lo que
ésta escrito y cuyo contenido puede llegar a ser comprendido, entendible. No

importando la materia sobre la cual se escriba.

La concepcion del documento ha sufrido también una
evolucién que va de la concepcion estructural, que consideraba que documento
era lo Unico escrito en una concepcién funcional, la cual estima como
documento todo aquello que tenga como funcion representar una idea o un
hecho. En este sentido Alsina®” considera que “por documento se entiende toda

representacion objetiva de un pensamiento, la que puede ser material o literal”.

Para que un objeto pueda ser considerado como documento,
se suele estimar que, ademas de tener esta aptitud de representacion, debe
poseer la cualidad de ser bien mueble, de modo que pueda ser llevado al locat
del juzgado. Ovalle Favela® sefiala que el documento puede definirse como

todo objeto mueble apto para representar un hecho.

Con base en esta definicién, continua ¢l maestro,” se puede
distinguir entre documentos materiales, cuando la representacion no se hace a

través de la escritura, como sucede con las fotografias, dactiloscopicos, etcétera

97 Absina Hugo, Tratado Tebrico Prictico de Derecho Procesal Civil y Comerclal, tomo I, p392.
op.cit. supra nota 43, p.154.
Td.
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EXVL TESIS m BERs
CAll BE L4 DOUCiEnE

B toud
y documentos literales, que cumplen su funcmn representativa a través de la

escritura.

El Cédigo es enfatico al resolver ésta cuestion al no quitarle a
los documentos materiales ese caracter ni restindoles el caracter probatorio que
contienen, sino simplemente incluyéndolos en un capitulo probatorio aparte,
relativo a las pruebas de caracter cientifico. A su vez, respecto a los documentos
literales, el Codigo los ha integrado en un capitulo especial denominandolos,

como prueba instrumental.

De Caravantes, 10 sefiala que se entiende en general por

documento, todo escrito en que se halla consignado algun acto.

Los demas comentaristas de la ley de Enjuiciamiento
Espafiota, 19! consideran que por documento se entiende en el lenguaje forense,
todo escrito en el que se hace constar una disposicién a convenio, o cualquier

otro hecho para perpetuar su memoria y poderlo acreditar cuando convenga.

La palabra instrumento de la que nos habla el Codigo, deriva
de la ley de Partida, 192 ya que ésta llamoé a los documentos literales,

instrumentos, derivandose asi esta palabra de la latina instruere, que significa

:go(.‘h. por Mateos Alarcén Manuel, Op.cit. supra nota 92, p121.
114,
10209 p.122.
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ensefiar, instruir, denominacién que ha conservado el codigo para distinguir los

documentos materiales, literales de las documentos de caracter cientifico.
2.3 PRUEBA PERICIAL

La prueba pericial tiene lugar cuando los puntos litigiosos
conciemnen a alguna ciencia o arte, diverso del derecho y tiene relacion directa

con ellos.

Mateos A‘Jarcc')n,103 dice que la prueba pericial es el dictamen
de las personas versadas en una ciencia, en un arte, en un oficio con el objeto de
ilustrar a los tribunales sobre un hecho cuya existencia no puede ser demostrada
ni apreciada sino por medio de conocimientos cientificos o técnicos; o bien un
medio de descubrir la verdad de un hecho, y la forma especial de su

demostracion deducida de los fendmenos visibles de él o de sus efectos.

ILa prueba pericial debe consistir en el dictamen producido por
peritos en la materia, que se rinden a peticion de las partes o del juez o de

ambos.

1031444, p.184.
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3.4 PRUEBA DE RECONOCIMIENTO O INSPECCION JUDICIAL.

El cédigo, enumera también, entre los medios de prueba, el
reconocimiento o inspeccion judicial, lamado bajo el imperio de nuestra antigua
legislacién, en lenguaje barbaro, vista los ojos, medio probatorio que estaba

sancionado por fa ley desde Ia legislacion romana. 104

“Todos los autores exponen, como origen y fundamento
racional de esta especie de prueba,. la consideracion de que el examen de la
localidad o cosa controvertida produce en género de conviccion que no se puede
esperar siempre de una narracion o del juicio de un tercero, aun suponiéndolo el

mds imparcial y el mas competente en el arte o ciencia que profesa™ 103

“Ordinariamente el reconocimiento judicial recae sobre hechos
cuya existencia se encuentra probada en el pleito pero que reimen circunstancias
especiales de influencia en la cuestién, que no pueden apreciarse debidamente sin

que ¢l juez vea y examine por si mismo el estado de la cosa litigiosa™ 106

Becerra Bautistal®? define este medio de prueba como examen

sensorial directo realizado por el juez, en personas u objetos relacionados con la

10401 ote0s Alarcon Manuel, Op.cit, supra nota 92, p.214.
10513 | p215.

Manresa ¥ Reus, Estndio del Derecho Procesal Civil. Tomo I, p350.
107ccerra Bantista José, El Proceso Civil en Merico, p.129.
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controversia. El examen, continua, al ser sensorial, no se limita al sentido de la
vista, por lo que no es correcto designar esta prueba “inspeccién ocular”, el

examen puede hacerse a través de los sentidos, como el olfato, el oido, etcétera.

Se dice que la prueba de reconocimiento judicial es una prueba
directa porque coloca al juez de manera inmediata frente a los hechos por
probar. Por esta razdn, algunos autores le niegan el caracter de medio de prueba,
por no ser un objeto o conducta que funcione como intermediario entre el hecho
que se va a probar y el juez. Sin embargo, debe considerarse como un medio de
prueba en cuanto que sf constituye un instrumento legal para lograr el

cercioramiento del juzgador sobre hechos objeto de prueba.

2.5 PRUEBA TESTIMONIAL.

Testigo es toda persona que tiene conocimiento de los hechos
litigiosos. 198 Comiinmente se afirma que testigo es la persona que da testimonio
de una cosa, que declara sobre ella. Asimismo se afirma que testigo es la persona

que tiene verdadero conocimiento de algin hecho.

Los comentaristas de la ley de Enjuiciamiento Espafiotal®?

sefialan que se entiende por un testigo la persona fidedigna llamada por las

1080p.dt., supra nota 45, p.406 y =s.
109¢y;, por Mateos Alarcén manuel, Op.cit., snpra nots 92, p225.

82




partes a declarar en juicio sobre lo que sabe acerca de la verdad o falsedad de las

hechos controvertidos.

Planiol da en otros términos una definicién similar, diciendo
que el testigo es una persona que ha estado presénte por casualidad, o a
instancia de las partes, al verificativo de un hecho contradicho, y que se puede,
por consiguiente, afirmar al juez se existencia, la manera como se verifico y sus

resultados.

El dicho de los testigos se realiza mediante el testimonia, que
es la declaracion procesal de un tercero ajeno a la controversia, acerca de hechos
que a esta conciemen. es un medio de prueba consistente en la declaracion
represantiva que una persona, la cual no es parte del proceso, hace a un juez,
con fines procesales sobre lo que sabe respecto a un hecho de cualquier

naturaleza.

2.6 FOTOGRAFIA, COPIAS FOTOSTATICAS Y DEMAS
ELEMENTOS.

Los progresos de la ciencia han permitido recurrir a los nuevos
medios de reproduccion de las cosas. Estas reproducciones son en algunos casos

mas impresionantes que muchas declaraciones.
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Entre las reformas al codigo actual, se incluyo un capitulo
denominado “fotografias, copias fotostaticas y demas elementos”, cuyas

disposiciones legales admiten como pruebas, las siguientes:

fotografias, copias fotostaticas, cintas cinematograficas y
cualquier otra produccion fotografica, registros dactiloscopicos, fonograficos,
escritos y notas taquigraficas y demas elementos que produzcan conviccion en el

animo del juzgador (articulo 373, 374 y 375 del C.P.C.).

Este tipo de pruebas, se han considerado como pruebas
técnicas, ya que todas ellas derivan de un arte. Algunas de ellas no se encuentran
sujetas al arbitrio del juez, pero en su mayoria si lo estan, se podria decir que en
el caso de las dactiloscopicas obligan al juez a darle valor pleno, de acuerdo con
los principios relativos a los mismos porque son un medio de prueba casi
infalible. Por el contrario las correspondientes al arte fotografico no tienen la
misma eficacia, ya que es sabido que mediante artificios y trucos llamados
“composiciones fotograficas”, esto es, se pueden obtener fotografias que no

corresponden a hechos verdaderos.

No debe perderse de vista que estas reproducciones deben
referirse a los puntos controvertidos; por tanto, los jueces solo podran aceptarlas

con tal limitacién. 110

11ig, corra Rautista José, I.a Tenria General del Proceso Aplicada al Procesn Clvit del Pistrito Federal, p.81.
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Con respecto a las copias fotostaticas, de lo que mucho se ha
discutido, con respecto a su valor probatorio dentro de un procedimiento,
consideramos que a la misma el juez debera otorgarles valor pleno cuando no
sean objetadas por la contraparte. Y si asi lo fueren la parte que las impugna
debera probar la falsedad o alteracién del hecho presuntivo que de las mismas se

denva.
2.7 PRESUNCIONES

La palabra presuncion por sus raices, se compone de la
preposicion prae y el verbo sunco, que significan tomar anticipadamente, porque
por las presunciones se deduce un juicio u opinion de las cosas y de los hechos,

antes que estos se NOS muestren O aparezcan por i mismos. 111

La presuncion es una operacion logica mediante la cual,
partiendo de un hecho conocido, se llega a Ja aceptacion como existente de otro

desconocido o incierto, 112

Presuncién es la inferencia que la ley o el juez hacen de un

hecho conocido y probado para probar otro litigioso. Se diferencia de los otros

111p,Niares Eduardo, Op.cit., suprs nota 35, p.613 y ss.
1120, ot suprs nota 36, p286.
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medios probatorios, porque no es una cosa, sino una actividad interna del

hombre, un acto de la mente o de la voluntad del legislador.113

En la presuncién hay que distinguir tres elementos: 1) un
hecho conocido; 2) un hecho desconocido; 3) una relacion de causalidad entre

ambos hechos.

De acuerdo con el articulo 379, presuncion es la consecuencia
que la ley o el juez deducen de un hecho conocido para averiguar la verdad de

otro desconocido: la que establece la ley o las que haga el propio juzgador.

113 pallares eduardo, Derechn Procesal Civil, p.419.
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CAPITULO 1V

LOS MEDIOS DE APREMIO.




1. NATURALEZA JURIDICA DE L.OS MEDIOS DE APREMIO.

Siendo el derecho un producto humano, destinado a la
regulacion de las relaciones humanas, no debe permanecer como una abstraccton
imposible de realizarse, pero esa realizacion esta condicionada a la actividad que

el Estado lleve a cabo con tal fin.

De nada servirian normas ideales cuya ejecucion fuese
impracticable, es por esto que la manera de hacer efectos los derechos que las
leyes conceden adquiere una importancia enorme para la realizacion de la

justicia.

Esta manera de hacer efectivas las normas abstractas se logra a
través del derecho procesal, el que a su vez contiene una serie de reglas de cuya

observancia depende su propia efectividad.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y
Territorios Federales es avanzado respecto de las facultades que se conceden al
juez en su intervencion en el proceso, ya que segun veremos mas adelante no
solo le da la categoria de espectador, si no que le atribuye poderes con los que le
entrega la direccion del mismo, pero lo que es mas importante, le da amplias
facultades en materia probatoria con la finalidad de que pronuncie una sentencia

justa,
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Estos poderes pueden ser; 114

A.- Poderes de direccion formal del proceso.
B.- Poderes de direccion material.
C.- Poderes disciplinarios.

D.- Poderes ordenatorios.

A.- De acuerdo con los poderes de direccién formal el juez
coadyuva a que la marcha externa del procedimiento se desarrolle ordenada y
normalmente; asi , el juez ejercita poderes de direccion formal cuando fija
términos, los cambia o los aplaza; cuando usa de la facultad de acordar o
prolongar plazos cuando sefiala las fechas en que deberan realizarse las
audiencias o las diligencias e igualmente al decretar su apertura y conclusion;
también son poderes de este tipo los que tiene para conceder la palabra las

partes o sus representantes, a los peritos v a los testigos.

Mediante estos poderes el juez debe cuidar que el proceso se

realice con la mayor celebridad y economia procesal posibles.

B.- En cuanto a los poderes de direccion materiat del proceso,

la ley se lo concede al juez con el abjeto de que éste cuide de que el material del

H4winess Miller Robert. “Los Princlpios Formatives del Procedimiente CWvil”, Traduccién de Catalina
Grossman Ediar, 5.A. Editores Buenos Aires, 1955, pag, 71 y sig.
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proceso se articule en la forma que haga mas facil la vision del conjunto v de que

la substancia y vistas en el mismo tengan lugar del modo mas claro posible.

Por virtud de estos poderes el juez puede acumular, separar y
archivar procesos, ¢ igualmente ejercita estos poderes cuando examina un

testigo a efecto de aclarar el fondo de la causa.

La ley entrega al juez facultades para que éste pueda lievar
adelante el proceso, en forma ordenada y de que conjuntamente con los poderes
de direccion formal, material, logra la maxima celeridad posible, y que
igualmente obtenga para el un trato por los terceros y por las partes y las

personas que asisten a los juzgados.

C.- Asi vemos en el articulo 61 de nuestro Codigo, establece
el deber que tienen los jueces y los magistrados de mantener el buen orden y
exigir que se les guarde el respecto y consideracion debidos y para tal objeto les
otorga la facultad de corregir a las personas que les faite, imponiéndoles multas
que no podrén ser mayores de diez pesos cuando se traten de jueces de paz; de
veinte cuando se trate de juzgados menores; de cincuenta pesos en los de
primera instancia y de cien pesos en los casos del Tribunal Superior. Pero
ademas, les concede la facultad de emplear el uso de la fuerza publica cuando el

caso lo amente.
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Si las faltas que se cometan en agravio de estos funcionarios
llegaren a constituir delitos, establece la disposicién citada que se procedera
penalmente contra quienes lo cometieron, con arreglo a lo dispuesto en el
Caodigo Penal, debiendo consignarse al culpable a la autoridad competente con

testimonio de los hechos delictuosos cometidos.

Los autores europeos denominan & estas facultades del juez
“policia de las vistas”.1!> Sin embargo no se concretan estas facultades del juez
a mantener el orden en el desenvolvimiento de ellas, ya que el juez puede
aplicarlas no solo cuando se celebre una diligencia, si no que stempre que se les
falte al respeto con el que se le debe tratar y por tanto, podra hacer uso de estas
correcciones en contra del infractor en cualquier momento y ademas, en el caso
de que en un escrito que las partes le dirfjan se le falte al respeto o bien, se le

injurie, podra también hacer uso de las mismas.

Mediante estas facultades la ley persigue, segiin dijimos, que
por una parte se mantengan el orden en el desarrollo del proceso y para esto
puede mandar desalojar del recinto en el que se celebra alguna diligencia a las
personas que lo alteren, atun cuando dicha alteracién constituya una falta de
respeto directa en contra del juez. Ademas desea la ley que el juez siempre sea

tratado tanto por las partes, como por los empleados, como por los terceros, o

115k1ch W, “Flementos de Derecho Procesal Civil™. Traducclén de T. Prietn Castro. Rditordal Revista de
Derechn Privado. Madrid. 1932,
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por cualquier otra persona que tenga trato con el, en relacién con su funcién,
con el respeto y consideracion que merecen las personas que estan dedicadas al
ejercicio de la funcion jurisdiccional. Estas facultades o poder disciplinario que

tiene el juez reciben en nuestro derecho el nombre de “medidas disciplinarias”.

D.- Se trata de poderes ordenatorios cuando las facultades
otorgadas por la ley al juez, tengan como finalidad la de que éste pueda hacer
cumplir sus determinaciones y ademas que se impida que el proceso pueda ser

dilatado por causa de las partes o de terceros.

Este poder ordenatorio que tiene el juez recibe en nuestro
derecho el nombre de “medios de apremio” los cuales se encuentran establecidos
en una forma general en e! articulo 73 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito y Territorios Federales; sin embargo, existen otras disposiciones
en las cuales expresamente se faculta al juez para imponerlos, entre estas se
encuentran los articulos 200, 211, 242 y 288, y todos tienen la finalidad de que
lo ordenado por el juez deba siempre ser obedecido. Nuestra ley, al establecer la
facultad en forma general, para que el juez decrete medios de apremio en contra
de quienes no obedezcan sus determinaciones y ademas establecer
causisticamente las situaciones en que deberan ser impuestas, plantea la duda de
que siempre existe para el juez la facultad de imponerlas, o bien, en aquellos
casos en que la ley lo establece. A mi juicio, el juez siempre tiene la facultad

cuando existe una desobediencia a sus determinaciones, como lo podemos
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desprender de la redaccion del articulo 73; pero en los casos en que la ley
establece causisticamente el empleo de estos medios, no se trata de un poder del
juez si no de una obligacion. Ya que cuando la ley establece poderes, deja a
juicio del juez el ejercitarlo o no, cosa que no sucede al establecer deberes, ya

que en este caso el juez siempre esta obligado a ejercitarlos.

Podemos decir entonces que los medios de apremio significan
concretamente el acto procesal mediante el cual el juez, dentro del juicio
respectivo, emite un mandamiento en virtud del cual se compele 2 una persona a

cumplir con la obligacion omitida voluntariamente. 116

La naturaleza juridica de los medios de apremio resulta
definida en los propios textos legales: es una manera, el modo de hacer cumplir
una determinacién judicial, en su sentidlo mas amplioc de coaccionar el
cumplimiento de resoluciones o determinaciones dictadas por el oOrganc
jurisdiccional sean autos provisionales, definitivos o preparatorios, decretos,
sentencias interlocutorias o definitivas. Es un acto procesal indiscutiblemente,
pere no es un acto principal o auténomo, si no accesorio o complementario de

otro que es el mandamiento que debe ser coaccionado.

Dentro de la clasificacion de los actos procesales, debemaos,

ademas incluirlos entre las tipicas medidas de coercion o intimacion y considerar

116p,Rares Ednardo. “Diccionario de Derecho Procesal Civil™ pag. 91. Editoral Porrtia. México, 1960.
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que pueden usarse en todo caso, salvo que la ley lo prohiba o que establezca una
sancion procesal que haga improcedente la aplicacion. El uso del apremio, en
nuestro concepto procede solamente cuando del incumplimiento de la

providencia apremiable resulte estancamiento o extincion del proceso.

Se puede decir que el apremio encierra en si mismo una idea
de coaccion o por lo menos amenaza o conminacion a fin de obtener un
resultado, la misma palabra en su etimologia derivada del latin “prever” que
significa “apretar”, “oprimir” , nos puede ayudar a darnos una idea de lo que

quiere decir apremio. 117

“El apremio es un medio de hacer cumplir cualquier
determinacién judicial, sea dictada ésta antes del juicio, en el juicio o en
ejecucion de sentencia, en cualquier jurisdiccion sea contenciosa o voluntaria en
cualquier fuero civil, penal, laboral, mercantil, fiscal, etc. Ademas el apremio
puede decretarse no solamente contra el demandado si no contra el mismo actor
y contra todas las personas aunque no fueren partes, testigos, depositarios,
peritos, notarios y terceros que deban comparecer ante la autoridad judicial y

puedan ser objeto de un mandamiento que daban cumplir” 118

117p,)1ares Eduardo. Obra citada. pag. 91.
1183 ¢0lina Pasquel Roberto. “Contempt of Coart”. Fondo Cultural Econdmmica. México, 1954. pag. 227. Primera
Edicion
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Los medios de apremio los establece la ley y permite aplicarlos
como una sancién especifica tendiente que las resoluciones judiciales sean
debidamente cumplidas ya que si se impide el cumplimiento de éstas,
indudablemente que se afecta ¢l interés general que radica esencialmente en que
no estorbe la determinacion judicial en forma alguna, por que la justicia debe ser
pronta y expedita, y con la inobservancia de la misma, se prolonga

indebidamente los litigios con perjuicio de la colectividad.

Son actos procesales del organo jurisdiccional y que estos
tienen por consecuencia inmediata la constitucion, conservacion, desarrollo,
modificacion o definicién de una relacién procesal, pero los medios de apremio
son actos procesales de auxilio para la realizacion de otro acto. No se concibe ¢l
apremio auténomo o indepeﬁdiente no es posible imponer un apremio sin una
obligacién procesal que cumplir, pues seria suprimir un supuesto innecesario. Un
segundo presupuesto también necesario, es el incumplimiento de esa obligacion

ya conminado para los efectos de su ejecucion. !1?

Podemos ver entonces que el uso de los medios de apremio

requieren necesariamente las siguientes situaciones:

a.- Un mandato de autoridad competente previniendo a una de

las partes o cualquier persona que esté bajo su jurisdiccion, para que haga o deje

1%,
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de hacer algo relacionado con el proceso, que por lo general son hechos

personales a realizar.

b.- El desacato a lo ordenado por el auto correspondiente.

c.- Apercibimiento dictado por la autoridad competente ( en
este caso el juez que dictd el mandato ) para que el obligado cumpla lo
ordenado.

d.- Un segundo desacato a cumplir lo ordenado.

e.- Un tercer acto en ¢l que se impone el medio de apremio

mas eficaz.

Los efectos del apremio son precisos y distintos, se busca que
el apremio cumpla con una resolucion judicial, ya que en ello va naturalmente el
prestigio y la eficacia de la administracion de justicia, por que el derecho existe
para ser realizado, y todo su valor reside en la posibilidad practica de su
realizacion y por consiguiente debe tener un s6lido apoyo en la realidad y no ser
una mera emanacion del espiritu, debe realizarse de un lado de manera facil y
rapida dando con esto a cada quien lo que conforme a su derecho le

corresponde.
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2. ESTUDIO ANALITICO DE LOS DIFERENTES MEDIOS DE
APREMIO.

2.1 LA MULTA.- “En roma la multa era la expresion mas
frecuente de la coercitio que consiste en la potestad de los magistrados de hacer
cumplir coactivamente sus determinaciones. Segin Teodoro Mommsen, debe
distinguirse entre la coersitio plena o superior que correspondia dentro de la
ciudad solo a los consules y a los tribunos de la plebe quienes estaban dotados
de poder para arrestar y enviar a la carcel a los que desobedecian sus drdenes,
para expulsarlos de Roma y confiscar sus bienes, y la coercitio inferior que no
comprendia esencialmente sino el derecho de imponer multas y tomar prendas y
pertenencias también a los censores y ediles, al pontifice miximo y a otros
magistrados” 120 La coercitic se empleaba generalmente en caso de
desobediencia al magistrado, dependiendo en forma exclusiva del arbitrio de
éste. Su empleo era, segun el autor citado, un acto administrativo y no un
procedimiento judicial, aunque habia casos en que era dificil delimitar el campo
de aplicacién de la coercitio y el de la accién penal propiamente dicha, por
ejemplo, el derecho de apelar a los comicios que se consideraba propio de los
casos penales, se extendia a las multas impuestas en el gjercicio de la facultad de
la coercion de ciertos funcionarios como los ediles. Sin embargo, la

jurisprudencia consideraba como términos opuestos, los de pena o sea el castigo

120Citado por Margarita Lomeli Cerezo. “El Poder Sanclonador de la Administracién Pobllca en Materia
Fiscal™. Biblioteca de Derecho Administrativo, dirigida por ¢l Dr. Andrés Serra Rojas. Mex., 1961, pag. 14.
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impuesto por un delito y con fuerza ejecutiva, la multa, pago pecumiario
impuesto coactivamente por el magistrado y dependiente del arbitrio
administrativo de éste. La voz multa significaba multiplicacion, en virtud del
aumento que se acostumbraba hacer de la cantidad que habia de pagarse a cada
nueva desobediencia, pudiendo aumentar dia por dia, a fin de romper la
resistencia del multado. “segin la traducci6n dice Mommsen, el magistrado, para
estos efectos podia prescribir en un principio, que el muitado entregara tantas o
cuantas unidades de ganado. Estas multas en animales se transformaron luego

veinte afios después de las doce tablas en multa de dinero”, 12!

“A la multa expresada en cabezas de ganado se le denominaba
multa eusta y a la que no se sefialaba en esta forma multa iniusta; también recibia
distintas denominaciones segiin el magistrado o cuerpo colegiado que las
imponia. Las multas fijadas por los comicios se llamaban multa irrogata y se
destinaban a los gastos del culto. Las sefialadas por lo magistrados en general
recibian €l nombre de multa dicta y podian destinarse, segin determinara el
respectivo magistrado, a otro servicio piiblico o al tesoro, al que iban también
las multas impuestas por los tribunales. Existia igualmente en el derecho romano
la multa de cosas o prendacion, Hamada picnoris capio que segan Mommsen, se

enlazaba y confundia con la multa de dinero”. 122

:;;oluh., pag. 16.
Op.cit., pag. 18,
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En la antigua Espafia, las siete partidas y el ordenamiento de
Alcals, que decretaban sanciones en forma impositiva, previenen la multa
equivalente a tantas prestaciones omitidas; y se dice que en la mayoria de las
ocasiones, las multas se repartian por tercias partes entre el fisco, el juez que la
imponia y el denunciante. En Francia por lo menos en el siglo XIX, las
infracciones a la ley se sancionaban severamente con penas corporales y ain
degradantes; de esto se infiere que la multa ocupaba un lugar secundario de

represion. 123

En México, sin remontarnos a la época precortesiana,
encontramos que durante la colonia, conforme a las ordenanzas reales, los indios
estaban exentos de toda pena pecuniaria, no obstante lo cual, fueron objeto de

abusos y malos tratos que incluian exacciones injustas.

En la actualidad se considera a la multa, “como la obligacion
impuesta a una persona por el juez de pagar la suma de dinero por una infraccion
a una ley, o aun mandato suyo, teniendo por objeto afectar al infractor en su
patrimonio, podemos decir entonces que es una pena pecuniaria, que se impone
por una falta delictiva, administrativa, de policia, 0 por desacato a un mandato

judicial” 124

uJOp.ch., pag. 20
124p pyllaves. “Dicclonario de Procedimientos Civiles™. pag, 523, 4a. edicion. México, 1963.
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De acuerdo con Andreozzi “la ubicacidn de la multa en el
ambito del derecho privado o del derecho publico depende tanto de la ley
violada como de la substancia de la violacion™ 123 Este autor hace una divisién

entre la multa penal y la multa no penal.

En la multa penal en su opinion es Gnicamente la que
corresponde a los delitos previstos y sancionados en el Codigo Penal. en cambio,
la multa no penal comprende: A - Las sanciones por infracciones a las leyes del
derecho civil; B.- Las sanciones por infracciones a las leyes de policia o
tipicamente administrativas; C.- Las sanciones por violacion de las leyes
tributarias, y C.- Las sanciones por faltas disciplinarias. A las multas no penales
con exclusion de las correspondientes al ejercicio del poder disciplinario del juez

las denomina multas contravencionales 126

El mismo Andreozzi habla de la multa penal referida
exclusivamente a figuras delictivas consideradas como wviolaciones peligrosas
para el Esdago en general. Estas figuras se denominan especificamente delitos y
su represion es una pena. Por el contrario considera a las contraversiones como
violaciones contra la administracion; y precisamente las contraversiones se

castigan con sanciones. 127

'zsl\r‘[anuel Andreorri. “Derecho Tributario Argentino™. pag. 383, citado por Villegas Bassavilhasco, Derecha
Administrativo, pag. 310, Tomo IIL
12614

1270p.cit., pag. 311. Tomo IIL
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E! maestro Andrés Cerra Rojas estima que la multa es una
pena consistente en el pago de una suma de dinero y no distingue entre la multa
penal y la multa contravencional, al encontrar dicha pena aplicable tanto a los

delitos, como a las infracciones de policia y buen gobierno.128

Para Rafael Bielsa constituye la multa una sancién que se
impone al transgresor de una disposicion administrativa, abstraccion hecha del
daiio material que la infraccion haya causado o podido causar. Es ademas, una
decision unilateral que se funda en el poder de policia en su aceptacion mas
amplia y consistente en un acto de administracion y no en un acto

jurisdiccional. 129

Nosotros tomamos partido por la distincion que hace
Andreozzi entre la multa penal y la contravencional, al creer que mientras
aquella es una pena que en nuestro derecho corresponde a los delitos previstos
en el Cédigo Penal v encuentra su fundamento en la fraccion sexta del articulo
29 de tal ordenamiento, que la considera como sancién pecuniaria, la multa
contravencional es un castigo por infraccién a preceptos administrativos, y su
base esta en el articulo 21 Constitucional que determina que el régimen de las
infracciones de los reglamentos gubernativos y de policia. Pero de ninguna

manera podriamos decir que la sancién pecuniaria impuesta por un juez civi!

1284 ndrés Serra Rojas. “Derecho Adutnistrative™. pag. 733, Libreria Manuel Porrua, S.A. Méxlco, 1959.
1259g4e15a Rafael Derecho Administrative™, pag.78, Tomo [1L
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encuentra su fundamento en este articulo constitucional, ya que esta potestad es
de caricter junisdiccional y no administrativo . Hay algunos jurisconsultos que
estiman que esta facultad que tienen los jueces civiles tiene naturaleza
- administrativa v no jurisdiccional. Es extrafio sin embargo, que las actividades
que el juez desarrolla en el curso de un proceso puedan ser consideradas unas
como jurisdiccionales v otras como administrativas. Actividad jurisdiccional a
nuestro entender, toda aquella que se dirige a la aplicacion del derecho por la via
del proceso, en consecuencia ni las medidas disciplinarias de referencia ni las de
apremio pueden quedar fuera de la esfera de lo jurisdiccional por que sin ellas el
juez se veria en alpunos casos imposibilitado para ejercer su funcion, no
pudiendo desarrollar una activided verdaderamente eficaz. Por lo tanto la
jurisdiccién comprende por su propia naturaleza y finalidad, no solo el poder
administrar justicta si no también el de poner correcciones disciplinarias y los
medios de apremio, destinados a impedir que esta funcion sea obstaculizada o
simplemente perturbada. Por lo anteror podemos decir entonces que la base
constitucional de esta potestad civil la encontramos en el articulo 14 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Asi podemos ver entonces que las multas no son
exclusivas de los Cadigos Penales si no también en otros Cédigos se mencionan,
como por ejemplo. el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito vy
Territorios Federales que autoriza a los jueces a imponer multas (6sea una

sancion de caricter pecuniario consistente en el pago de una cantidad de dinero)
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para hacer cumplir sus determinaciones o en ejercicio de su facultad
disciplinaria. En el primer caso es un medio de apremio y en el segundo una
correccion disciplinaria, 130

La multa tiene cada dia mayor nimero de partidarios,!3! Lo
que hace esperar que en las legislaciones futuras desempefiara una fusion mas
importante que en el momento presente. Es sumamente flexible y divisible; se
adapta cual ninguna otra a la situacion economica del apremiado; a diferencia de
la pena de prisi6bn no lo degrada ni deshonra a su familia, ni el apremiado deja a
los suyos en el abandono, aunque sea pér un corto plazo, ni pierde su empleo o
su clientelas; pues ademas de constituir una fuente de ingresos para el estado, no

supone para éste, a diferencia del arresto gasto alguno.

E! mayor reparo que se hace contra éste efectivo medio de
apremio, es el relativo a su desigualdad, se afirma que segin la fortuna del
apremiado puede significar para el una nifiedad o una confiscacién dado que
para un individuo rico una multa de mil pesos por ejemplo, carece de
importancia, mientras que para un jornalero, representa un quebrantamiento

econémico, y quiza por no poderla satisfacer, la necesidad de ir a la carcel.

130, ¢ 73 fraccién I y Art. 62 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrtio y Territorios Federnles,
1B 1Segﬁn se ha observado en Iz prictica, la mayoria de los jueces de] Tribunal Superior de Justicia del Distrito
Federal se inclinan por &l mayer uso de la multa que de coalquier otro medio de apremin.




En realidad la objecion anterior a este medio de apremio
aunque no de gran peso, no es irremediable, La solucion consistiria en encontrar
y aplicar un buen sistema, que permita proporcionar la sancién pecuniaria las
posibilidades econémicas de quien deba sufrirla y facilitar a este los medios para

su cumplimiento.

2.2 EL AUXILIO DE LA FUERZA PUBLICA.- Se da el
nombre de fuerza publica en el campo del derecho procesal civil, a la
colaboracion que los organismos y autoridades no propiamente jurisdiccionales
tienen obligacion de prestar a los tribunales, con la finalidad de que estos puedan
cumplir con todos los medios legales posibles, su elevada mision, y que en

numerosos casos, lleva la peticion de esa cooperacion.

Es pues, deber inminente de esas autoridades v funcionarios
precisamente por ser miembros de la organizacion Estatal. la obligacién de que

se ayuden mutuamente en el desenvolvimiento de sus respectivas funciones. 132

Asi vemos entonces que la fuerza publica ejercita una accion
coactiva y moral, haciendo surgir en aquéllos, contra los cuales son virtualmente
dirigidas, nuevos y fuertes motivos de obediencia a la voluntad del juez. El solo
conocimiento de la fuerza publica esta preparada para intervenir, paraliza a

menudo los més audaces proyectos o cuando menos induce a fa prudencia.

132Nueva Enciclopedia Juridica. Rarcelona, 1951. pag, 184,
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2.3 EL. ARRESTO.- La historia del arresto procesal posee un
realce extraordinario en el derecho del siglo pasado, por la intima relacién que
mantuvo con las luchas encendidas en pro de un estatuto juridico protector de la
libertad humana, tan tipicas de la época; mas, esto no obstante, sus antecedentes
se prolongan hasta aquellos viejos tiempos donde se registre, en los anales del
derecho, alguna batalla librada en defensa o en conquista de este bien juridico,

tan discutido, de los hombres 133

“Encontramos que la garantia mas destacada de esta libertad
individual se encuentra en el Habeas Corpus Ingles, que le ha conferido carta de
naturaleza en derecho mundial. Ya que la carta magna de 1215 declaré
afirmativamente que nadie podia ser detenido si no por delitos o por deudas,
pudiendo todo ingles arbitrariamente detenido, pedir a un tribunal que le
expidiera un mandamiento de Habeas Corpus para obtener la libertad que se le
niega. El desconocimiento en que cayé esta institucion lo aprueba el dramatismo
en que, después se desarrollo la conquista y proclamacion del acta solemne de
Hebeas Corpus en tiempos de Carlos II (1679) votada en el parlamento ingles
como una garantia de libertad personal. Esta acta constituye uno de los grandes

titulos de Ia gloria civil inglesa”, 134

1MOp.t:it.. pag. 376. Tomo VIL.
13405 cit., pog, 378.
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“El Hebeas Corpus se tomd en Francia, durante la época
constitucionalista como garantia protectora de la libertad individual, apareciendo
como motivo animador de sus luchas politicas y fue consagrado en la primera
constitucion de 1991 y luego modificado en 1830, que como la carta de 1814
prohibia a los Franceses fueran detenidos si no en los caso y formas sefialadas en

las leyes”. 135

Segin el diccionario de la lengua castellana, arresto es lo
mismo que prisién; y por consiguiente no solo significa el acto de prender, asir o
coger de una persona, sino también el sitto donde se le encierra o asegura. En
efecto vemos también que las voces arresto y prision, arrestado y procesado,
arrestar y prender se toman muchas veces indistintamente; pero no siempre se les
da la misma aplicacién. La voz prender es asir y apoderarse materialmente de
una persona; la voz arrestar no es mas que detenerla sin asirla. Todo preso esta
arrestado mas no todo arrestado esta preso, se dice que va o esta preso el que es
conducido a2 un encierro o se encuentra ya metido en la carcel piblica, y se dice
que esta arrestado, €l que esta en la carcel solo como un deposito y custodia y
por un plazo que en nuestro derecho procesal civil no puede ser mayor de quince

dias, prision entonces es mas que arresto. 136

1350m.cit., pag. 379.
136 striche. “Diccionario de Leglshicion y Jurisprudencia™ pag. 254, México, 1885
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El arresto como correccién © apremio consiste en una
privacion de la libertad por tiempo breve, no es una sancion propia y privativa
del derecho penal, si no que, sin duda alguna, la mas extendida y la que es
recogida sin excepcion en todos los ordenamientos disciplinarios, por lo que su

ambito es de gran periferia.

El amplio concepto de arresto, con su facultad de adaptacion a
cualquier modalidad represiva, ha permitido que fuera aplicable tanto en la

legislacién penal comun como en el ordenamiento procesal ctvil.

El arresto como medida de apremio no tiene caracter penal,
que amerite precisamente la intervencién del Ministerio Piblico, en los casos
previstos por la ley procesal civil, no se trata de la comision de un delito que
debe perseguirse por el Ministerio Publico, sino simplemente de disposiciones
encaminadas a realizar y a hacer efectivo el imperio de que estan investidas las
autoridades judiciales, para hacer cumplir sus determinaciones; tiene por objeto
exclusivamente hacer coaccién en la voluntad de las personas, para vencer su

negligencia o contumacia para resistirse a cumplir las determinaciones judiciales.

2.4 EL CATEO.- La Constitucién Mexicana en la primera
parte del articulo 16 nos dice que ninguna persona podra ser molestada, en su
familia, en sus papeles, en su domicilio, posesiones, sino en virtud de un

mandamiento escrito de la autoridad competente que motive y funde la causa
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legal del procedimiento. El cateo es, pues, una molestia, puesto que de ella se
ocupa de manera especial el articulo 16 Constitucional, si en general ninguna
molestia puede ser causada sino en los términos de la primera parte del
mencionado articulo, cuando se trata del cateo que es una molestia de especial
mencidn en el mismo articulo, éste se encarga de dar las reglas circunstanciadas
para practicar los cateos. Antes de la Constitucion vigente, la materia del cateo
se trataba en el Codigo de Procedimientos penales en materia federal y podia
objetarse al Cadigo Politico vigente de tratar asuntos con detalle, que por su
propia indole merecen mas bien un lugar en el Codigo de Procedimientos y no en
una constitucidn; sin embargo, en virtud de que en México se ha abusado tanto,
no ya del cateo si no del allanamiento de moradas, de violentar hogares sin
forma legal alguna, que el constituyente de Querétaro, quiso poner coto a éste
abuso y elevar a rango de constitucionalidad la garantia de que los cateos solo
tengan lugar con determinadas restricciones elevar el nivel juridico del pueblo de

Meéxico y elevar de un derecho publico individual lo relacionado con los cateos.

En el lenguaje usado por Carranza en la asamblea de
Querétaro no empleaba la palabra cateo sino decia que ninguna morada podia
ser allanada, pero la idea de allanamiento corresponde a la idea de delito y

cuando se practica un cateo no se comete un delito.

Desde la carta magna del siglo XIII en Inglaterra, los Ingleses

tuvieron siempre como algo natural en sus costumbres, a su sentimiento juridico,
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sus conquistas politicas, aquélla que se expresa diciendo: mi casa es mi castillo;
si el ingles, que seguramente ha sido celoso de su hogar, considera un castillo su
casa, es natural que todas las constituciones de la tierra que trataron de copiar a
la inglesa, procedieran semejantemente a tomar precauciones que no hicieran
facil acceso a los hogares, sino de cierta manera y bajo un régimen de derecho;

esto explica el precepto que se estudia.137

El cateo es una diligencia esencialmente judicial que, solo
puede ser autorizada por un juez. La primera caracteristica del cateo es que por
su origen, la orden que es necesario extender por escrito, es de origen judicial,
que no obstante que el ministerio publico es el jefe de la policia judicial y el que
persigue los delitos, no puede expedirse orden de cateo por el Ministerio Publico
o la jefatura de policia; es necesario requerir del juez que conoce un
procedimiento la orden de cateo y no basta pedir la orden por que un juez no
puede autorizar arbitrariamente un cateo tan solo por que se lo piden las partes;
para que el cateo procesa se necesita que exista una causa, un hecho
determinado, que no parezca arbitrario el motivo que se invogue y que existan

indicios que justifiquen la molestia que se pretende causar.

Los requisitos que debe contener una orden de cateo, fuera de

que debe proceder de una autoridad judicial, son los siguientes: 3% Designacion

137 Ciendo por Carlos Lomelin Castro. “Fstudio Doctrinario del Articulo 16 Constitucional™.  Seminario
Constitucional. pag. 49. Méxco, 1943.
1385416 Constitnctonal.
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del lugar que debe ser cateado sefialando el nimero de casa, el nombre de la
calle y todas las sefias para circunscribir el sitio donde va a practicarse la
diligencia; si se trata de buscar a una o mas personas, se necesita dar los
nombres y si éstos no pueden darse, entonces cuando menos deben manifestarse
todas las sefias, todos los datos que puedan servir para identificar 2 esas
personas, si se trata de aprehender cosas, papeles, objetos, etc.; decir que cosa
es la que se va a tomar, de que objeto se trata, de que instrumento se trata, de
modo que no es posible ir 2 un hogar, o lugar cerrado y ver que es lo que se
puede sacar o lo que se puede descubrir, es necesario precisar en la orden de

cateo cual es el motivo de la diligencia que se va a practicar.!3?

Es cosa distinta que la orden de cateo la expida el juez, por
que no es forzoso que el en persona valla a practicar la diligencia del cateo,
puede ir un secretario, el actuario y aun personas que no pertenezcan al juzgado
tales como abogados, apoderados, o depositarios; lo necesario es que conste en

la orden de cateo, la persona que va a practicar la diligencia.

Los cateos deben practicarse en horas habiles y dias también
habiles, sin embargo, nada impide que el cateo tenga lugar en horas distintas de
la habiles, siempre que el juez habilite las horas y justifique su modo de

proceder.

139y,
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En la practica de los cateos estin prohibidas las vejaciones por
los moradores de los sitios que van a ser cateados sin embargo, si hay resistencia
por parte de éstos, se puede justificar el empleo de la fuerza ptblica para que se
penetre al sitio por medio de la violencia. pero al mismo tiempo justificando tal
modo de proceder, pero si en la orden de cateo no se autoriza para hacer uso de
la fuerza publica en caso de que se haga necesario, entonces no podra emplearse
éste medio para la practica de la diligencia, pues cuando menos en el texto del
articulo 16 Constitucional, aparece que es necesario que el juez autorice el

empleo de la fuerza publica. 140

Al practicarse el cateo se hara un inventario de las cosas que
se recojan y no deben recogerse mas que aquélias que especificamente se
mencionan en la orden de cateo, se requiere ademas que el mismo demandado o
la persona con que se practigue el cateo identifique las cosas recogidas poniendo
un sello o identificacion del bien como la marca, numero de serie, etc., debe el
demandado o persona que lo represente firmar el inventario y si no lo puede
hacer, entonces pondra sus huellas digitales, en caso de negarse a ello, se hara
constar que dichas personas se negaron a firmar o estampar sus huellas digitales,

segiin el caso.4!

140]6.
14144,
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Al practicarse la diligencia de cateo debe levantarse una acta la
cual sera firmada por los que en dicha diligencia intervengan y ademas por dos
testigos, que tienen derecho a fijar la persona a guien se hizo el cateo, pero si
esta se negare a hacerlo, entonces sera la autoridad ejecutoria quien los

proporcione.

3. LOS MEDIOS DE APREMIO EN EL DERECHO POSITIVO
MEXICANO VIGENTE

3.1 CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES EN EL D.F.

Articulo 73 del Codigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito y Territorios Federales dice:

"Los jueces, para hacer cumplir sus determinaciones, pueden

emplear cualquiera de los siguientes medios de apremio que juzguen eficaz:

I- La multa hasta por las cantidades a que se refiere el

articulo 61, Ia cual podra duplicarse en caso de reincidencia;

IL- El auxilio de la fuerza piblica y la fractura de cerraduras

si fuere necesario;
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III.- El cateo por orden escrita;

IV .- El arresto hasta por treinta seis horas.

Si el caso exige mayor sancion, se dara parte a la autoridad

competente”,

3.2 CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES

Articulo 59 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles
dice: "Los trtbunales, para hacer cumplir sus determinaciones pueden emplear,

a discrecion, los siguientes medios de apremio:

I- Multa hasta de $1,000.00;

I1.- El auxilio de la fuerza publica.

Si fuere insuficiente el apremio, se procedera contra el rebelde

por el delito de desobediencia”.

En nuestra opinidn, nos parecen mis completas las
disposiciones dadas por el Coédigo de Procedimientos Civiles del Distrito

Federal, debido a que sefiala dos eficaces medios mas que el Ordenamiento




Federsl, siendo éstos, el cateo y el arresto hasta por treinta seis horas, medidas

que inexplicablemente fueron omitidas por ese ordenamiento.

4. CONSTITUCIONALIDAD DE 1.0S MEDIOS DE APREMIO

La Constitucion es la ley fundamental de la Repuiblica
Mexicana, siendo su supremacia absoluta, se encarga de determinar la
estructura politica del Estado y regula su funcionamiento, encontrandose toda
actividad desplegada por el Estado, o por cualquiera de sus Organos
representativos, sometida a los imperativos de la Constitucion politica que nos

rige.

La supremacia de la Constitucion ha quedado consolidada
fuertemente por la clasificacion o jerarquia de las distintas leyes vigentes,
separando en dos categorias de normas; Las Constitucionales que son las
insertadas en el conjunto dispositivo llamado Constitucién, y las normas
secundarias, entrando en esta categoria, diferentes legislaciones como son: Las
substantivas, adjetivas, orgénicas, federales, locales, etc. La supremacia de la
Constitucion sobre las demds leyes enunciadas en renglones atras, se encuentra
ampliamente determinada por el articuio 133 de nuestra Constitucién, que ain
la coloca, por encima de los tratados que celebre el Presidente de ia Repiiblica
con aprobacién del Senado, pues establece que éstos deben estar de acuerdo

con la misma, resultando su supremacia ain mas evidente.
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El segundo parrafo de! Articulo 14 Constitucional nos dice:
"Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales,
previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho". En
este articulo podemos decir que se encuentra la base o fundamento
constitucional de los medios de apremio, ya que éstos son impuestos ante los
tribunales previamente establecidos y conforme a las leyes, que en este caso
emanan de los Cédigos de Procedimientos Civiles expedidos con anterioridad al

hecho.

Rebuscando en distintas disposiciones constitucionales
encontramos que €ésta ha creado el Poder Judicial (organismo ante el cual se
ventila el proceso) en su articulo 49, asi mismo ha determinado y regulado las
bases para su organizacion y funcionamiento vy le ha dotado de las atribuciones
inherentes a realizar su fin; estas disposiciones han venido a ser
complementadas por las leyes organicas y los Codigos correspondientes, los
que en una forma minuciosa han delimitado la jurisdiccién y competencia de los
distintos organos jurisdiccionales. De todo lo razonado resulta
indubitablemente que entre la Constitucion y el proceso existen intimas y
estrechas relaciones, las que se vienen a manifestar en el proceso penal,
estableciéndose en una forma y términos precisos, las caracteristicas y rasgos y

normas que deben observarse fundamentalmente en los juicios criminales y en el
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proceso civil solamente ha establecido en términos abstractos la observacion de
las formas esenciales, relegando su determinacion absoluta a las codificaciones

particulares asi como a la doctrina y practicas juridicas.

En tal virtud las relaciones entre constitucion y Proceso se
vienen a reducir a una Subordinacién de la Ley Procesal a la Carta Magna. Por
lo que los medios de apremio al formar parte de la Legislacion Procesal, deben
estar subordinados a los que ordena nuestra Constitucion; por tal motivo
analizaremos aquellos articulos Constitucionales con los que tengan alguna
relacion las cuatro fracciones del Articulo 73 del Cadigo de Procedimientos

para el Distrito y Territorios Federales.

El Articulo 16 Constitucional nos dice en su primer parrafo
que nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles, o
posesiones, sino en virtud de un mandamiento escrito de la autoridad
competente en estos casos es la Judicial, atentos al principio de la divisidén de
poderes, pues a la autoridad legislativa, sélo le toca elaborar leyes, a la
ejecutiva, funciones exclusivamente politicas y administrativas; y 2 la judicial la
aplicacion de las leyes; por lo tanto los medios de apremio dictados por el
Poder Judicial encajan dentro de las limitaciones que nos da la primera parte de

este Articulo Constitucional 142

142¢ . rafin Ortiz Ramiver. “Tierecho Constituciona) Mesicane™ pag. 564. México, 1961,
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Pero no basta a veces el mandamiento de la autoridad
competente, se hace necesario que ese mandamiento se dé por escrito, de este
modo el interesado esta en aptitud de saber si la autoridad que lo libra es o no
competente a fin de que, en su caso puede exigir las responsabilidades que
resulten; y como en €l se designa a la persona que va a llevarlo a cabo, esto
garantiza que los particulares no usurpen funciones. Dicho mandamiento debe
ser fundado y motivado, es decir, que los actos que engendran la molestia de
que habla el articulo 16 Constitucional, deben basarse en una disposicién
general (ley), que prevea la situacién completa para la cual es procedente
realizar el acto de autoridad (la expedicién del mandamiento), consistiendo la
motivacion de la causa del procedimiento, en que el caso concreto de la orden
encuadre dentro del marco general correspondiente establecido por la ley. 143
Como ejemplo de lo anterior podemos citar el arresto dictado por un juez civil
quien con fundamento en el articulo 73 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito y Territorios Federales, manda detener temporalmente a una
persona, girando un oficio a la policia judicial, en el que se indica la causa legal

del arresto, el nombre y direccion de la persona de quien se trate, etc.

El Maestro Molina Pasquel, en su obra "Contempt of Court",
nos dice que "en materia de apremios, tratindose no de un procedimiento
incidental sino de proveidos dentro del proceso principal, no puede estimarse en

ningiin caso que se trate de aplicacion de penas en el sentido Constitucional

4315
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amparado por las garantias penales, sino de sanciones substancialmente
condicionadas. [Es decir, no se aplica el apremio si la condicion del
cumplimiento del deber procesal se cumple; y esa condicion, su cumplimiento
esta en las manos del apremiado”. Nosotros creemos que aunque se trate o no
de la aplicacién de una pena, los medios de apremio retinen todos los requisitos

sefialados en la primera parte del Articulo 16 Constitucional. 144

El Articulo 17 Constitucional dice: Nadie puede ser

aprisionado por deudas de caracter puramente civil. Ninguna persona, etc....

Se ha especulado mucho sobre si el arresto como medio de
apremio en prision por deudas de carcter puramente civil; nosotros siguiendo
el criterio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion negamos que el arresto
como medio de apremio, sea prisién por deudas civiles ya que hay que recordar
que este arresto proviene de desacato a un mandamiento judicial, por o que de

ninguna forma encaja en el texto del articulo anterior.

Articulo 18 Constitucional.- Solo por delito que merezca
pena corporal habra lugar a prision preventiva, el sitio de ésta sera distinto del
que se destina para la extincion de las penas y estaran completamente

separados..., etc.

144pt01ina Pasquel. pag. 332.
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Aungue el arresto es por breve tiempo y en lugar distinto para
la extincién de las penas, no puede encuadrarsele en este articulo por no

tratarse de un delito ni tener caracter preventivo.

Articulo 19.- Ninguna detencién podra exceder del término
de tres dias, sin que se justifique con un auto de formal prision, en el que se
expresaran; el delito que se impute al acusado, los elementos que constituyen

aquel..., etc.

A este articulo podemos hacerle la misma observacion que al
anterior, ya que el acto que origina el arresto como medio de apremio no se
trata de un delito. Por lo que al no encajar en el presente articulo, no se puede
decir que sea Inconstitucional el arresto dictado por los jueces civiles y que en

algunos casos es mayor de tres dias.

Articulo 20.- En todo juicio del orden Criminal tendra el

acusado las siguientes garantias:

1.- Inmediatamente que lo solicite, sera puesto en libertad
bajo fianza, etc....

En el caso del arresto como medio de apremio no procede la
libertad bajo fianza ya que se trata de la imposicion de una sancién y no de

prision preventiva. En el caso del apremio resulta similarmente una restriccion
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a la libertad impuesta por resolucion judicial y cuya extincion esta al alcance del

apremiado, le basta cumplir lo mandado.

las demas fracciones de este articulo no tienen ninguna

relacion con nuestro tema.

Articulo 21.- La imposicion de las penas es propia y exclusiva

de la autoridad judicial, etc....

Esto es, que solo esta clase de autoridades, previamente
establecidas y mediante juicio que se sigan ante ellas, en el que s¢ observen las
formalidades del procedimiento y ajustado a la ley, podran imponer penas,
castigar a un individuo como resultado de la omisién de un hecho. Estas penas
o castigos pueden ser de prision o pecuniarias, 0 ambas a juicio del juez, es
decir arresto o multa; y la imposicion de éstas es un acto puramente

jurisdiccional.

Los apremios son impuestos por la autoridad judicial, son
actos esencialmente jurisdiccionales, también hemos dicho que es formalmente
procesal, y es tal caracter, como su judicialidad, el que la coloca dentro del
primer parrafo del articulo 21 Constitucional aunque no se trate como ya lo

dijimos de la imposicién de una pena sino mas bien de la imposicion de una
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sancion; por desobediencia voluntaria 2 un mandato del juez, ya que el apremio

no es pena por delito ni tiene caracter penal.

En sintesis podemos decir, que los medios de apremio se
encuentran dentro de los lineamientos marcados en los articulos Constitucionales
antes citados, y su aplicacion estd debidamente reglamentada en nuestro

Derecho Procesal Civil.



CAPITULO V

LA GARANTIA DE AUDIENCIA.




1. GARANTIA DE AUDIENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 14 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS

Para poder comprender debidamente la garantia de audiencia,
es necesario relacionar entre si los principios juridicos que la integran, a los
cuales hace referencia el Articulo 14 Constitucional, segundo parrafo, donde se

establece lo siguiente:

" ..Nadie puede ser privado de la vida, de la libertad, o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad

al hecho...".

Como se ve de la lectura de lo anterior, la garantia de

audiencia se integra por cuatro garantias especificas de seguridad juridica que

son:

A.- Mediante juicio;

B.- Ante los tribunales previamente establecidos;

C.- En el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento;

D.- Conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.
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En consecuencia estudiaremos por separado cada uno de los
anteriores conceptos, y el sentido juridico que se les debe dar, conforme a la

interpretacion de la voluntad del constituyente

A.- MEDIANTE JUICIO.- Por juicio entendemos un
procedimiento, el cual supone una serie de actos concatenados entre si,
convergentes hacia un mismo fin. Este procedimiento protector de la garantia de
audiencia, debe ser anterior al acto de privacion de que puede ser objeto el

particular.

E! fin que se persigue en el juicio, es la realizacion de un fallo
jurisdiccional, que establezca la diccién del derecho en un conflicto juridico que
origina e! procedimiento &l cual recae. El Licenciado Ignacio Burgoa nos dice; "
El concepto " juicio" empleado en el Articulo 14 Constitucional, segundo
parrafo, es denotativo de funcién jurisdiccional, desarrollada mediante una serie
de actos articulados entre si, convergentes todos ellos, segin se dijo, a la

decisién del conflicto o controversias juridicas™. '43

La funcion jurisdiccional es propia del poder judicial, cuya
actividad primordial es la aplicacion de la ley, pero puede suceder, y de hecho
sucede, que su actividad la desarrolle excepcionalmente el poder ejecutivo,

cuyas facultades son variadas y complejas. En efecto, la Administracién publica

H451mmacin Rurgne, 1.as Garanting Individuales, Fdkorfal Porriie, Segunda Edician, pag. 437.
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puede realizar funcion jurisdiccional cuando con ello se proponga la realizacion

de sus fines.

La actividad jurisdiccional puede ser materialmente
jurisdiccional, o sea la actividad del Estado encaminada a la aplicacion de ia ley
en un caso concreto, y material y formalmente jurisdiccional cuando la actividad
principal del érgano consiste en decir el derecho v ademas pertenezca al poder

judicial.

En resumen por juicio entendemos una serie de actos, que
principatmente son; Oir a las partes, permitirles ofrecer pruebas y desahogarlas
correctamente y formular sus alepatos, los cuales constituyen el procedimiento

cuyo fin es obtener un fallo.

Por otro lado, la suprema corte de justicia no ha tenido
siempre el mismo criterio sobre el concepto "juicio” a que se refiere el segundo
parrafo del Articulo 14 Constitucional; primero sostuvo que por “juicio” debe

entenderse:

Un procedimiento ante autoridades judiciales, a las autoridades

administrativas la facultad de privar de sus posesiones o derechos de los

particulares" 146

146 5 néndice at Tamo XCVIT, Tesks 166, en velacién con ba 167.




Posteriormente, cambia el criterio de la Suprema Corte, ya
que admitio ticitamente la posibilidad de que las autoridades administrativas

pudieran afectar a alguna persona de sus propiedades, posesiones o derechos:

"El Articulo 14 Constitucional, al garant.izar la posesion, se
refiere tanto a las autoridades judiciales como a las administrativas; por lo que
estas lo mismo que aquellas no pueden privar a nadie de sus propiedades,
posesiones o derechos, sin haberle oido previamente en defensa si asi procede,

segun el ordenamiento aplicable...".147

En una ejecutoria la Suprema Corte corrobora su antigua

jurisprudencia o sea, un procedimiento ante la autoridad judicial:

"Las autoridades administrativas no son competentes para
admitir conflictos de posesién, suscitados entre particulares, ni, por

consiguiente, para desposeer a unos en favor de otros" 148

De lo anterior, concluimos que el juicio a que hemos hecho
mencidn debe ser anterior al acto de pnvacion; esto se deriva del terrmno

“mediante" que quiere decir previo, por lo que el juicio debe ser el medio para

147 g omanario Judicial de In Federacién, Tomo XX, pag. 38.
1485 manario Judicial de la Federacién, Tomo LXXVII, pag, 221.
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privar a alguna persona de cualquier bien juridico, o sea si la privacion es el fin,

el procedimiento debe preceder al acto privativo,

B.- ANTE LOS TRIBUNALES PREVIAMENTE
ESTABLECIDOS.- De acuerdo con nuestro Articulo 14 Constitucional, el
termino “ante tribunales previamente establecidos ", constituye el segundo

elemento constitutivo en la garantia de audiencia.

Para entender el anterior sentido constitucional de tribunales,
estudiaremos las distintas teorias que se han elaborado al respecto y que son: la

clasica, revolucionaria y contemporanea.

La teoria clasica sostiene que la Constitucidn se refiere a los
tribunales judiciales exclusivamente, y apoya su fundamento en que nuestra
Carta Magna en su Articulo 49, en relacién con el 50, 80, y 94, donde se
establece la division de Poderes y preceptua, ademas que el Supremo Poder de la
Federacién, para su ejercicio se divide en Ejecutivo, Legislativo y judicial;
poderes representados, el primero por el Presidente de la Repitblica; el segundo
por el Congreso de la Union, y, el tercero, por la Suprema Corte de Justicia,

Tribunales de Circuito v Juzgados de Distrito.

Conforme a la opinion anterior, para que alguna persona se le

prive de algin bien juridico, es necesario que se le siga un juicio ante la
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autoridad judicial, anica que puede decidir las controversias, ya que de lo

contrario se le violaria 1a garantia establecida por el Articulo 14 Constitucional

El principio fundamental de la teoria clasica es el que estatuye:
"no podran reunirse dos o mas poderes en una sola persona o corporacion”, y el
uinico poder que tiene facultad para juzgar, es el judicial, por lo que carecen de

competencia constitucional, todos los demas tribunales.

La teoria revolucionaria considera como tribunales a cualquier
organismo con facultades para juzgar.e imponer sus resoluciones, por medio del
imperio, y basta que cualquier ley secundaria le confiera facultades para actuar,

para que se cumplan los requisitos del Articulo 14 de nuestra constitucion.

Por ultimo, la teoria contemporénea sostiene que basta que la
Constitucién de facultad a cualquier autoridad o tribunal para reglamentar un
procedimiento, para que quede cumplido el requisito del Articulo 14
Constitucional, con la condicién impuesta a estos organismos de cumplir con los

principtos generales del juicio.

Los adeptos a esta teoria critican la interpretacion rigorista de
esta teoria clasica, respecto a la division de poderes que consagra nuestra Carta
Fundamental; sosteniendo que si bien acepta nuestra Constitucion la teoria de la

division de Poderes, no es de una manera absoluta de estricta separacion de los
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mismos, sino un régimen de colaboracion de los poderes, asi vemos que los
poderes establecidos en la Constitucién no desempefian sus funciones de una
manera aislada e independiente respecto de los otros, si no que todos tienen
intimo contacto en forma de cooperacidn continua y reciproca de los mismos,
cuyo fin es mantener la unidad politica del Estado, en proteccién del interés

publico.

De lo anterior se encuentran casos palpables en nuestra Carta

Magna:

El Articulo 27 Constitucional que otorga competencia a las

Comisiones Agrarias para conocer lo relativo a los asuntos de su incumbencia.

El Articulo 71 Constitucional le da derecho al Presidente de la

Repiblica para tniciar leyes.

El Articulo 74 Constituciona! fraccién V, da facultades a la
Camarz de Diputados para conocer de las acusaciones que tengan de los
funcionarios ptiblicos, por delitos oficiales, y la de erigirse en gran jurado para
declarar si ha lugar o no para proceder contra alguno de los funcionarios

piblicos que gozan del Fuero Constitucional.
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El Articulo 89 fraccién I, que le da derecho al Presidente de la

Republica para vigilar la exacta observancia de las leyes.

El Articulo 104 Constitucional que da competencia a los
tribunales administrativos federales, siempre que tengan plena autonomia en sus

decisiones, conforme 2 la ley secundaria.

El Articulo 123 Constitucional, fracciones XX y XXXI,
confiere competencia a las juntas de conciliacion y Arbitraje para resolver los
conflictos que afecten a los trabajadores o patronos, tanto en la jurisdiccién local

como federal.

La idea de tribunales no debe entenderse en una acepcion
meramente formal, o sea considerar Unicamente a los 6rganos del estado
adscritos al Poder Judicial, sino que debe comprenderse a cualquiera de las
autoridades que lo sean formal o materialmente, es decir administrativas o

jurisdiccionales.

La palabra Tribunales del Articulo 14 Constitucional, hay que
relacionarla con el 16 del mismo ordenamiento que habla de la autoridad
competente, refiriéndose a la que tiene competencia por disposicion de nuestra

Constitucién General. Competencia que lleva implicita la facultad para juzgar y
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dictar sentencias de conformidad con los principios establecidos en el Articulo

14 Constitucional.

El Lic. Narciso Bassols, opina respecto a los tribunales
previamente establecidos, después de desechar la teoria de la division de poderes
por insuficiente, diciendo que: * En todos aquellos casos, en que la necesidad
practica vaya demostrando la ventaja en romper la doctrina de la division de
poderes, debe de hacerse por el legislsador, sin que con esto se provoque
ninguna alteracion importante en el funcionamiento del Estado, ni violacion
alguna de derechos individuales de la sociedad "..., y agrega, "El Gnico derecho o
garantia individual de los miembros de la sociedad, consiste en que la
distribucién de las funciones, se haga por las leyes constitutivas de tal suerte que
las autoridades tengan bien definida la esfera de su jurisdiccion y obren
solamente dentro de ellas, sin invadir atribuciones encargadas a otra rama del
poder ",14? para llegar después a la siguiente conclusién fundamental, de " que
habra juicios encomendados por la Constitucién a 6rganos del Poder Ejecutivo,
de la misma manera hay juicios encargados al Poder Legislativo, sin que por ello

se altere su verdadera naturateza" 150

149N arcisn Bassols, La Nueva Ley Agrarts, México 1927, pag 81,
1501 hidem
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De lo anteriormente expuesto concluimos que la garantia de
audiencia, es el procedimiento que se sigue ante los tribunales debidamente
establecidos conforme a 1a Constitucion.

La garantia de audiencia no solo ¢s operante, frente a los
organos jurisdiccionales del Estado, formal y materialmente hablando, sino
también en lo tocante a las autoridades administrativas. La extension de esta
garantia a las autoridades administrativas, esta corroborado por la Suprema
Corte en la siguiente tesis:

"Las garantias individuales del Articulo 14 Constitucional, se
otorgan para evitar que se violen los derechos de los ciudadanos sujctos a
cualquier procedimiento, bien sea administrativo, civil o penal, por lo que es
errdnea la apreciacién de que solo son otorgados para los sujetos del
ultimo®, 131

La prescripcion  del Articulo 14 es que los tribunales deben
ser "previamente establecidos "; para la mejor comprension del concepto es
necesario referirnos al Articulo 13 de la Constitucién, el cual prohibe toda clase
de tribunales especiales sin considerar dentro de estos a los militares.

Tribunal especial ¢s ¢l destinado a conocer solo acierta clase
de causas o determinadas personas, es 1a excepcion el tribunal ordinario que

conoce indistintamente, en forma general, de todas las causas y personas.

151gemanario Judicial de la Federacién, Tomo I, pag, 1552,
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Si alguna persona se le pretende privar de su vida posesiones o
derechos, por un tribunal creado especialmente para juzgarlo, o por
determinada clase de causa, se le viola la garantia consagrada en el Articulo 14

Constitucional, en relacién con el décimo tercero.

El tribunal tiene que tener una existencia anterior a la
privacion de la garantia y dotado de capacidad genérica para conocer
indistintamente de cualquier causa o persona en numero indeterminado de

conflictos.

Se dednce plenamente, por la anterior, que por tribunales
previamente establecidos se debe entender aquellos érganos que tienen

capacidad general para juzgar, derivada de la Constitucion,

C.- EN EL QUE SE C(UMPLAN LAS
FORMAALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO.- Las
formalidades esenciales del procedimiento forman el tercer e¢lemento

constitutivo de la garantia de audiencia.

Las formalidades esenciales que debe tener cualguier

procedimiento, son las siguientes: emplazar, personalmente al contrario,
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permitirle ser oido en defensa de sus intereses; dar oportunidad a las parte
que presenten las pruebas relativas a sus peticiones; recibir las pruebas
ofrecidas y desahogarlas correctamente; permitir que aleguen las partes
sobre ¢ debate y, como culminacién final de todo lo anterior, viene ia
decisién del juzgador, por medio de la sentencia, la cual debe versar sébre

1a cuestién planteada por los interesados.

Al referirse nuestro Articulo 14 a las formalidades
esenciales del procedimiento, lo hace a las distintas formas o instituciones
prescritas en la ley procesal, las cuales deben contener los elementos
esenciales del procedimiento a que nos acabamos de referir; instituciones

que pueden, al ser violadas, dejar en estado de indefencion al agraviado.

Cuando se viole cualquier formalidad del procedimiento, sin
que se deje al quejoso en estado de indefencion, no se viola con ello el Articulo
14 Constitucional, al igual si la privacién no altera los intereses juridicos de la

persona.

Lo anterior esta expresamente reglamentado en el Articulo
107, fraccion ITI de la Constitucién General de la Republica, que determina la
procedencia del amparo por violaciones cometidas durante la secuela del

procedimiento, las cuales deben afectar a las defensas del quejoso y trascender al
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resultado del fallo, violaciones que se deben reclamar oportunamente en los

términos de la Ley de Amparo.

Los Articulos 159 a 162 de la Ley de Amparo, reglamentan el
precepto antes citado, enumeran en una forma enunciativa los casos en que se
consideran violadas las leyes del procedimiento, y afectan las defensas del
quejoso, tanto en materia civil como penal y administrative; a esta ultima son de
aplicacion analitica, los preceptos mencionados relacionados con el pérrafo
segundo, fraccion II del Articulo 114 de la Ley de Amparo. También
reglamentan los articulos anteriores la forma de preparar el juicio de garantias

como agravio de las violaciones.

Los Articulos 19 y 20 Constitucionales, en forma de garantia
individual, reglamentan algunas de las principales formalidades del

procedimiento en materia penal.

El Lic. Narciso Bassols, en su obra citada con anterioridad,
considera que por formalidades esenciales del procedimiento, debe entenderse lo

siguiente:
"Que al abrirse la secuela del procedimiento, el afectado,

demandado diriamos dentro de la terminologia tradicional, tenga conocimiento

de la iniciacion de la instancia, & fin de que este en condiciones de defender sus
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intereses. ..., dentro de las ideas tradicionales hay ahi demanda, traslado de ellas,

y posibilidades de contestacion de prueba” 152

La segunda condicién que deba llenar un juicio para que en el
se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento, es que este
organizado por las leyes que lo establezcan, de tal modo que €l conjunto de
afirmaciones referentes a hecho de que todo derecho se funda y de las que se
deriva toda sentencia, se prueben, se acrediten en el curso de procedimiento, en
forma tal que, quien sostenga una cosa la demuestre, y quien sostenga la

contraria pueda también demostrar su veracidad " 133

"El tercer termino que nos presenta como forma esencial del
procedimiento la que llegue en un instante en que, agotada la tramitacion se de
oportunidad a los interesados para que argumenten y condensen los resultados
del procedimiento, presentando a los 0jos de la autoridad encargada de resolver,
las conclusiones desprendidas a juicio de la tramitacion... Se cumple con el
requisito, dando a los interesados un plazo razonable para que presenten sus

alegaciones antes de que recaiga el fallo " 154

152y Bessols, Oh cit., pag. 78.
18 7hdem, pag. 79.
154 bidemn, pag. 80.
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“Por ultimo, tode procedimiento debe concluir con una
sentencia que resuelva sobre sus suspensiones debatidas y que al mismo tiempo

fije la forma de cumplir con la resolucion *.133

Por todo lo anteriormente expuesto, concluimos que, por
formalidades esenciales del procedimiento, debe entenderse aquellas
instituciones procesales que dan oportunidades a las partes de ser oidas en el
litigio, y a facultad de realizar su defensa, aportando las pruebas necesarias para

la misma.

Son formalidades secundarias del procedimiento aquellas cuya

viclacién no afecta en forma alguna los principios anteriores.

Para que exista violacién de las formalidades esenciales del
procedimiento, consagradas en el Articulo 14 Constitucional, es necesario que

dejen sin defensa al quejoso y trasciendan al resultado del fallo.

D.- CONFORME A LAS LEYES EXPEDIDAS CON
ANTERIORIDAD AL HECHO.- Al referirse el Articulo 14 Constitucional,
en su parte segunda a la frase "conforme a las leyes expedidas con anterioridad al
hecho *, como causa eficiente de afectacion, es una confirmacién a la garantia

establecida por el precepto referido, en su primera parte que consagra la garantia

'sslhidem, pag. B0,
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irretroactividad, o sea, que a ninguna ley se le dard efecto retroactivo en
perjuicio de persona alguna, es decir, la obligaciéon que impone a las autoridades
establecidas de no aplicar una ley retroactiva a situaciones juridicas concretas en
perjuicio de los individuos, es decir, que les cause un perjuicio personal; por el
contrario si lo beneficia no le causa ningun agravio, y no se puede hablar de

aplicacion de retroactiva.

El principio de no retroactividad de la ley, se refiere tanto a las

sustantivas como a las adjetivas, entendiéndose entre las primeras las que van

. sobre el fondo del negocio, y las segundas, respecto al procedimiento, el cual

puede verse afectado cuando la nueva ley altere los requisitos elementos
esenciales de la accion ejercida o se restrinja la defensa del demandado, por no
comprender ya determinadas exepciones, o bien no admitir determinadas pruebas

esenciales para las partes, justificativas de sus intereses.

La jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia es uniforme

al respecto y nos dice:

"Al establecer el Articulo 14 Constitucional como garantia del
individuo que a ninguna ley se le dard efecto retroactivo en perjuicio de persona
alguna, no debe entenderse que la prohibicion se refiere tinicamente al legislador
por el acto de expedir la ley, sino que también comprende a la autoridad que

hace la aplicacion de ella en un caso determinado, por que asi permiten
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interpretarlo los conceptos mismos de la disposicién constitucional que se
cometa, ya que al igual que la primera de estas autoridades puede imprimir
retroactividad al ordenamiento mismo, haciendo que modifique derechos
adquiridos con antenoridad, la segunda al aplicarlo hace que se produzca el

efecto prohibido ".196

En resumen el sentido que le quiso dar el constituyente a la
frase "conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho ", es una
ratificacién de la garantia establecida en la primera parte del Articulo 14
Constitucional, de la prohibicién a las autoridades de aplicar, en perjuicio de los

individuos, la ley en forma retroactiva.

2. CONCEPTO DE ACTOS DE PRIVACION,

El acto de privacion es el resultado de un acto de autoridad y
consisten en una merma o menoscabo de fa esfera juridica del gobernado. Esto
se traduce en el egreso de un bien material o inmaterial, o despojo o impedicion

para ejercitar un derecho.

La privacion, acto de autoridad que condiciona la Garantia de
audiencia, se distingue del acto de molestia a que se refiere el articulo 16

constitucional en su primer parrafo, en que esta calificado de un elemento de

15610 ehrme Correspondiente al afin de 1945, pag. 157,
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finalidad o teleclogico y de un elemento de definitividad. Esto quiere decir que el
acto de privacidbn (menoscabo, merma, impedicion), debe ser el fin ultimo,
definitivo, natural del mismno, sino es un medio para conseguir otro fin ajeno, el
acto de a;;toﬁdad sera entonces considerado como "molestia” y, caso dado, no

se traducird en violacion a a la garantia de audiencia sino de legalidad.

Bienes juridicos que tutela la Garantia de andiencia. Estos son:

vida, libertad, propiedad, posesiones o derechos del gobernado.

Vida.- No se ha logrado unificar criterios en cuanto a la
definicion de este concepto y son varias las definiciones que de el se han
formulado. El concepto vida cuya definicién corresponde al campo de la filosofia
para efectos juridicos en relacién a la garantia de audiencia, debe entenderse que
a través de este concepto se protege la integridad psico-fisica y moral del ser

humano; esto es, como persona.

Libertad.- Esta es considerada como caracteristica
consustancial del hombre y consiste en la facultad de escoger fines y medios
tendientes a la realizacion de los mismos. Dicha facultad esta constituida por
diversas libertades especificas y aun cuando la fraccion II del articulo 14
constitucional considera concretamente la libertad material personal, o fisica, no
hace distincién en cuanto a diversas libertades especificas, por lo que debe

concluirse que las tutela todas, in genere.
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Propiedad.- Desdoblada en tres derechos subjetivos que la
integran: uso, disfrute y disposicin de la cosa (el jus utendi, jus fruendi y jus
abutendi del derechc romano). Se traduce en una relacion juridica entre el
sujeto, el propietario a quien se imputa el goce de los derechos subjetivos que la
integran y de un sujeto pasivo universal a quien corresponde el deber juridico de

no afectar, entorpecer o vulnerar el ejercicio de ese derecho.

El uso, es la facultad del propietario de utilizar la cosa para
satisfaccion de sus necesidades, el disfrute es el derecho inherente el propietario
de hacer suyos los frutos (civiles o naturales) que produzca la cosa y el de
disposicion es el derecho que tiene el titular de la propiedad para ejecutar actos

de dominio respecto de la cosa materia de la misma.

Posesiones.- Su preservacion por medio de la garantia de
audiencia, presenta una marcada analogia con la forma en que opera respecto a
la propiedad. En cuanto a [a determinacion de los elementos que constituyen la
posesidn, se pueden distinguir fundamentalmente dos tesis la subjetivista y la

objetivista.

La llamada clasica, de Savigny, afirma que la posesién se
integra de dos elementos: el corpus y el animus. Se considera que, en general, el
segundo constituye en la intencidn del poseedor de servir de la cosa como duefio

para atender a sus necesidades, y el corpus es la manifestacion exterior de dicho
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proposito. Siendo el elemento animus el que hace que la mera detencion

adquiera el caracter de posesion.

Thering sostiene la teoria llamada objetivista, que niega el
"animus como elemento de la posesién, ya que se encuentra siempre unido al
elemento corporal. Por lo que para Thering, concluyendo, toda detencidn es

posesion.

En derecho Mexicano, tomando en consideracion lo dificil que
es demostrar el animus, la legislacion civil positiva se ha orientado derivando
hacia la posicion objetivista considera la posesion como un poder de hecho sobre
la cosa, hecho al que la ley reconoce determinadas consecuencias juridicas
(articulo 790 del Cddigo Civil vigente del Distrito y Territorios Federales v

articulo 1037 del Cédigo Civil en vigor para el Estado de Guanajuato).

Tratadistas reconocen, de cualquier manera que ese poder de
hecho que se proyecta sobre la cosa debe tener como sustinente una causa. Si
dicha causa por su naturaleza juridica es susceptible de producir el efecto de que
al poseedor se le atribuyan cualquiera de los derechos que tiene el propietario,
salvo el de disposicion de la cosa, entonces se estara en presencia de una
posesion derivada. Pero si ademas de los derechos de usar y disfrutar de la cosa,
se imputa a] poseedor €l de disponer de ella, se estard en presencia de una

posesion oniginaria (a titulo de duefio).
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Como el articulo 14 Constitucional no hace diferenciacién
alguna, en su segundo parrafo, de las clases de posesion que tutela, se entiende
que protege a ambas: la derivada y la oniginaria, y este es el criterio que sostiene
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Pero en caso de que la legislacion
civil de un Estado considerara como posesion tnicamente la originaria, entonces
solo esta seria tutelada por el derecho (garantia) de audiencia; y asi el poder de
hecho no tiene como causa juridica la suficiente para imputar al sujeto que lo
proyecta sobre la cosa, alguno o varios de los derechos constitutivos del de
propiedad, entonces se tratara de una simple detencion material de un bien y no
de la figura de la posesion, poco lo que no sera tutelado por la Garantia de

Audiencia.

La posesion por mandato o representacion de otro, también
debe ser protegida por la garantia de audiencia diandole al poseedor "secundum

quid” igual que al poseedor "perse", la facultad de ejercitar el derecho de
audiencia, las ocaciones que fuere necesario. De no ser asi, el albacea o el
sindico quedarian sin oportunidad de defender en una situacién dada los
intereses que les han sido encomendados. Como el caso que se presentaria
cuando una resolucion judicial o administrativa los privara de uno de los bienes o
derechos de los que son poseedores "alieni juris". Sin embargo en cuanto ala

resolucién de este problema, el criterio de la Suprema Corte de Justicia ha sido

cambiante.
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Derechos.- Es en funcién de este concepto como la Garantia
de Audiencia alcanza su maxima extension tuteladora, ya que a traves de el
quedan protegidos todos los derechos subjetivos del gobernado, sean de

naturaleza real o personal.

Si los derechos subjetivos son facultades que la norma objetiva
concede, al actualizarse respecto 2 un individuo o sujeto las condiciones que ella
misma establece y si correlativamente se establece una obligacion a cargo de
otro sujeto, entonces el primer sujeto, el titular tiene la facultad de exigir del
segundo, con base en la norma objetiva, el cumplimiento de dicha obligacion e
inclusive de invocar el auxilio del aparato coercitivo del estado, 4 fin de que sea
cumplida dicha obligacién por la fierza si es preciso. En este caso puede

hablarse de un derecho subjetivo "stricti sensu”.

Si por otra parte, la facultad derivada de la norma no establece
en correlacidn una obligacién a cargo de un sujeto, entonces el titular de dicha
facultad no lo sera de un derecho subjetivo, sino de un interés, que o bien no
tiene naturaleza juridica o es juridicamente ineficaz, por lo que no sera tutelado
por la garantia de audiencia. La Suprema Corte de Justicia sostiene el criterio
interpretativo de que todos y cualquier derecho del pobierno se encuentra

tutelado por la Garantia de Audiencia.
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3. JURISPRUDENCIA EN RELACION A LA GARANTIA DE
AUDIENCIA.

Novena Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de 1a Federacién y su Gaceta
Tomo: T1, Diciembre de 1995

Tesis: P./J. 47/95

Pagina: 133

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LA
QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA
PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.

La garantia de audiencia establecida
por el articulo 14 constitucional consiste en otorgar al gobernado la oportunidad
de defensa previamente al acto privativo de la vida, libertad, propiedad,
posesiones o derechos, y su debido respeto impone a las autondades, entre otras
obligaciones, la de que en el juicio que se siga “se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento”. Estas son las que resultan necesarias para
garantizar la defensa adecuada antes del acto de privacion y que, de manera
genérica, se traducen en los siguientes requisitos: 1) La notificacion del inicio del

procedimiento y sus consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y desahogar
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las pruebas en que se finque su defensa; 3) La oportunidad de alegar ; y 4) El
dictado de una resolucidn que dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse
estos requisitos, se dejaria de cumplir con el fin de la garantia de audiencia, que

es evitar la indefencion del afectado.

Amparo directo en revision 2961/90. Opticas Devlyn del Norte, S.A. 12 de
marzo de 1992. Unanimidad de diecinueve votos. Ponente: Mariano Azuela
Giiitron. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Amparo directo en revision 1080/91. Guillermo Cota Lopez. 4 de marzo de
1993. Unanimidad de dieciséis votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria:
Adriana Campuzano de Ortiz.

Amparo directo en revisién 5113/90. Hector Salgado Aguilera. 8 de septiembre
de .1994. Unanimidad de dieciéiete ivotos. Ponente: Juan Diaz Romero.
Secretario: Ratl Alberto Pérez Castillo.

Amparo directo en revision 933/94. Blit, S.A. 20 de marzo de 1995. Mayoria de
nueve votos. Ponente: Mariano Azuela Gilitron. Secretaria: Ma. Estela Ferrer
Mac Gregor Poisot.

Amparo directo en revision 1694/94. Maria Eugenia Espinosa Mora. 10 de abril
de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Mariano Azuela Guitron. Secretaria:

Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

El Tribunal Pleno en su sesion privada celebrada el veintitrés de noviembre en

curso, por unanimidad de once votos de los ministros: presidente José Vicente
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Aguinaco Aleméan, Sergio Salvador Aguirre Aguiano, Mariano Azuela Giiitron,
Juventino V. Castro y Castro, Juan Diaz Remero, Genaro David Goéngora
Pimentel, José de Jesis Gudifio Pelayo, Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia,
Humberto Roméan Palacios, Olga Maria Sanchez Cordero y Juan N. Silva Meza,
aprobo, con el niimero 47/1995 (9a.) la tesis de jurisprudencia que antecede; y
determin6 que las votaciones de los precedentes son idoneas para integrarla.
Meéxico, Distrito Federal, 2 veintitrés de noviembre de mil novecientos noventa y

cinco.

Instancia: Tercera Sala

Fuente : Semanario Judicial de la Federacién
Epoca: 7A

Volumen : 217-228

Parte : Cuarta

Pdgina : 35

RUBRO:

AUDIENCIA, GARANTIA DE. REQUISITOS QUE DEBEN CONTENER
LAS LEYES PROCESALES PARA RESPETARLA.
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TEXTO:

De acuerdo con el espiritu que anima el articulo 14 constitucional, a fin de que la
ley que establece un procedimiento administrativo, satisfaga la garantia de
audiencia, debe darse oportunidad a los afectados para que sean oidos en
defensa, antes de ser privados de sus propiedades, posesiones o derechos, con la
finica condicién de que se respeten las formalidades esenciales de todo
procedimiento. Este debe contener "etapas procesales”, las que pueden reducirse
a cuatro: una etapa primaria, en la cual se entere al afectado sobre la matena que
versara el propio procedimiento, que se traduce siempre en un acto de
notificacion, que tiene por finalidad que conozca de la existencia del
" procedimiento mismo y dejarlo en aptitud de prepafar su defensa; una segunda,
que es la relativa a la dilacion probatoria, en que pueda aportar los medios
convictivos que estime pertinentes; la subsecuente es la relativa a los alegatos en
que se dé oportunidad de exponer las razones y consideraciones legales
correspondientes y, por hltimo, debe dictarse resolucion que decida sobre el

asunto.
PRECEDENTES:
Amparo en revision 3074/87. Maria Guadalupe Cedefio de Garcia de Ledn. 12

de junio de 1987. 5 votos. Ponente: Victoria Adato Green de Ibarra.

Séptima Epoca, Primera Parte:
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Volimenes 115-120, pag. 15. Amparo en revision 849/78. Oscar Fernandez
Garza. 14 de noviembre de 1978. Unanimidad de 18 votos. Ponente: Mario G.
Rebolledo.* NOTA:

*Este asunto corresponde a una tesis emitida por el Pleno.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente : Semanario Judicial de la Federacién
Epoca : 8A

Tomo : XITI-Junio

Pagina : 529

RUBRO:

AUDIENCIA GARANTIA. DEBE RESPETARSE AUNQUE LA LEY EN
QUE SE FUNDE LA RESOLUCION, NO PREVEA EL PROCEDIMIENTO
PARA TAL EFECTO.

TEXTO:

Aungque del texto del articulo 14 constitucional pudiera inferirse que siempre que
la autoridad se apega al contenido de la ley aplicable, la garantia de audiencia no

puede conculcarse; lo cierto es que tal derecho subjetivo publico consiste en la

oportunidad que debe concederse al particular para que intervenga y pueda asi
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defenderse, rindiendo pruebas y vertiendo alegatos que sustenten tal defensa.
Por lo tanto, aungue la ley que funde al acto no establezca la obligacion de oir al
afectado, antes de privarlo de sus derechos, la autoridad debe respetar la aludida
garantia y oirlo en defensa, porque en ausencia del contenido de tal obligacion
para la responsable dentro de la Ley esta el imperativo del articulo 14
constitucional. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL QUINTO
CIRCUITO.

PRECEDENTES:

Amparo en revision 308/93. Director General del Centro de la Secretaria de
Comunicaciones y Transportes en Sonora y otras autoridades responsables. 26
de enero de 1994. Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodriguez Cruz.
Secretario: Eduardo Anastacio Chavez Garcia.

Amparo en revision 127/93. Felipe Augusto Lopez Flores. 2 de julio de 1993.
Unanimidad de votos. Ponente: Lucio Antonio Castillo Gonzalez. Secretario:
José Rafael Coronado Duarte.

Véanse: Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, Tomo IX-Abril,
pag. 511; Séptima Epoca, Volimenes 205-216, Séptima Parte, pag. 293 y
Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-1985, Octava Parte, tesis
66, pag. 112.
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Instancia: Tribunales Colegiades de Circuito
Fuente : Semanario Judicial de la Federacién
Epoca: 8A

Tomo : XI-Mayo

Pagina ; 335

RUBRO:

GARANTIA DE AUDIENCIA. ES INTRASCENDENTE EL NIVEL DE
JERARQUIA QUE TENGA LA AUTORIDAD QUE LA CONCEDE.

TEXTO:

La intencidn del constituyente al establecer la garantia de audiencia en favor del
gobemado que es molestado por un acto de autoridad, es l2 de que tenga la
oportunidad de defenderse, ofrecer pruebas para combatir ese acto de autoridad
previamente a la privacién de algin derecho; sin que tal garantia revista tanto
importancia en cuanto al nivel de jerarquia que tenga la autoridad que Iz
conceda, lo cual es intrascendente para los efectos de la refenda garantia
constitucional, pues ésta se estima satisfactoriamente cumplida cuando se otorga
la oportunidad de ser oido y ofrecer pruebas en su defensa al gobemnado, previo
a cualquier acto de prvacion de algin derecho. TERCER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.
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PRECEDENTES:

Amparo directo 484/92. Colén de Satélite, S.A. de C.V. 29 de septiembre de
1992. Unanimidad de votos. Ponente: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo.

Secretario; Franciscoe Javier Rebolledo Pefia.

Tustancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente : Semanario Judicial de la Federacién
Epoca: 8A

Tomo : VII-Enero

PAgina : 153

RUBRO:

AUDIENCIA, GARANTIA DE.

De entre las diversas garantias de seguridad juridica que contiene el segundo
parrafo del articulo 14 constitucional destaca, por su primordial importancia, la
de audiencia previa. Este mandamiento superior, cuya esencia se traduce en una
garantia de seguridad juridica para los gobemnados, impone la ineludible

obligacion a cargo de las autoridades para que, de manera previa al dictado de
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un acto de privacion, cumplan con una serie de formalidades esenciales,
necesarias para oir en defensa de los afectados. Dichas formalidades y su
observancia, a las que se unen, ademas, las relativas a la garantia de legalidad
contenida en el texto del primer parrafo del articulo 16 constitucional, se
constituyen como elementos fundamentales utiles para demostrar a los afectados
por un acto de autoridad, que la resolucién que los agravia no se dicta de un
modo arbitrario y andrquico sino, por el contrario, en estricta observancia del
marco juridico que la rige. Asi, con ameglo en tales imperativos, todo
procedimiento o juicio ha de estar supeditado a que en su desarrollo se
observen, ineludiblemente, distintas etapas que configuran la garantia formal de
audiencia en favor de los gobermados, a saber, que el afectado tenga
conocimiento de la iniciacion del procedimiento, asi como de la cuestion que
habré de ser objeto de debate y de las consecuencias que se produciran con el
resultado de dicho tramite, que se le otorgue la posibilidad de presentar sus
defensas a través de la organizacion de un sistema de comprobacion tal, que
quien sostenga una cosa la demuestre, y quien estime lo contrario cuente a su
vez con el derecho de demostrar sus afirmaciones; que cuando se agote dicha
etapa probatoria se dé oportunidad de formular las alegaciones correspondientes
y, finalmente, que el procedimiento iniciado concluya con una resolucion que
decida sobre las cuestiones debatidas, fijando con claridad el tiempo y forma de
ser cumplidas. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
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PRECEDENTES:

Amparo directo 513/90. Dulces y Chocolates Alejandra, S.A. 5 de junio de
1990. Unanimidad de votos. Ponente: Genaro David Goéngora Pimentel

Secretario: Alberto Pérez Dayan.

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente : Semanario Judicial de la Federacion
Epoca : 7TA

Volumen : 82

Parte : Sexta

Pdgina : 24

RUBRO:

AUDIENCIA, GARANTIA DE DEBIDO PROCESO.

TEXTO:

La garantia de audiencia reconocida por el articulo 14 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, no se contrae a una simple comunicacion a la

parte afectada para que tenga conocimiento de un acto de autoridad que pueda

perjudicarlo, sino que implica el derecho de poder comparecer ante la autoridad
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a oponerse a los actos que afecten sus' propiedades, posesiones o derechos y a
exponer Jas defensas legales que pudiere tener, para lo cual, obviamente, es
necesaria la existencia de un juicio en el que se observen, las formalidades
esenciales del procedimiento, como lo expresa claramente el mencionado
precepto constitucional, formalidades que estan constituidas, de acuerdo con la
teoria del proceso, por el emplazamiento para contestar demanda, un periodo
para offecer y rendir pruebas y un plazo para presentar alegatos, a efecto de
obtener una sentencia que declare el derecho en controversia, todo lo cual no
puede ser satisfecho sino a través del debido proceso que exige el mencionado
articulo 14 como garantia individual. TRIBUNAL COLEGIADO DEL
OCTAVO CIRCUITO

PRECEDENTES:

Toca 242/75. Rafael Prieto Torres. 3 de octubre de 1975.

Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Villegas Vazquez.
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CAPITULO VI




1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Para el desarrollo del presente capitulo, antes que todo resulta
conveniente transcribir el contenido de los articulos 14 y 17 Constitucional,
donde el primero regula la garantia de audiencia’ y las formalidades
procedimentales, y el segundo regula a quien le corresponde la administracion de
justicia; asi como la jurisprudencia definida por la Suprema Corte de Justicia de
fa Nactédn, al interpretar el concepto de la garantia de audiencia, a fin de que
tales conceptos juridicos sirvan de basamento a los andlisis que pretendo

plantear y desarrollar en los parrafos subsecuentes:

Articole 14.- A ninguna ley se dari efecto retroactivo en

perjuicio de persona alguna.

Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad, posesiones of:

derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente}.

establecidos v que cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y|

conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.
En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por-h

simple analogia y aun por mayoria de razon, pena alguna que no este decretada

por una ley exactamente aplicable al delito de que se trata. 5
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En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva debera se
conforme a la letra, o a la interpretacion juridica de la ley, y a falta de ésta se

fundari en los principios generales de derecho;

Articulo 17.- Ninguna persona podra hacerse justicia por si

misma, ni ejercer viclencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por|

ey PN RN SRR . SR N PR Sl

tribunales que estaran espeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen

las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su

TR TR po

servicio serd gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas las costas

Bt i $50

judiciales.
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Las leyes federales y locales estableceran los medios);

W ata B

necesarios para que s¢ garantice la independencia de los tribunales y la plenaj;
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ejecucion de sus resoluciones.
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Nadie puede ser aprisionado por deudas de caracter puramente
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Novena Epoca

Instancia: Pleno

A PRI s TR

PRE It

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo: 11, Diciembre de 1995

L R R w e

Tesis: P./J, 47/95

A

Pigina: 133

R el

RNt

T Tt

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LA

IR RE

QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA

e

PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.

La garantia de audiencia establecida por el articulo 14§

AR R R N TR

constitucional consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de defensaf

adecuada antes del acto de privacion y que, de manera genérica, se traducen enf:
los siguientes requisitos: 1) La notificacion del inicio del procedimiento y sus ‘
consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se“s

finque su defensa; 3) La oportunidad de alegar ; y 4) El dictado de unali

resolucion que dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse estos requisitos,
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se dejaria de cumplir con el fin de la garantia de audiencia, que es evitar 1 :

indefensién del afectado.

Amparo directo en revision 2961/90. Opticas Devlyn delf

s

Norte, S.A. 12 de marzo de 1992. Unanimidad de diecinueve votos. Ponente:}
Mariano Azuela Giiitron. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.
Amparo directo en revision 1080/91. Guillermo Cota Lopez. 4
de marzo de 1993. Unanimidad de dieciséis votos. Ponente: Juan Diaz Romero.
Secretaria: Adriana Campuzano de Ortiz,
Amparo directo en revisién 5113/90. Hector Salgado Aguilera.
8 de septiembre de 1994. Unanimidad de diecisicte votos. Ponente: Juan Diaz ;

Romero. Secretario: Raul Alberto Pérez Castillo.

Amparo directo en revision 933/94. Blit, S.A. 20 de marzo dep

1995. Mayoria de nueve votos. Ponente: Mariano Azuela Giiitron. Secretaria;

Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Amparo directo en revision 1694/94. Maria Eugenia Espinosal,
Mora. 10 de abril de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Mariano Azuela%

Giiitrén. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

El Tribunal Pleno en su sesion privada celebrada el veintitréskf’%

de noviembre en curso, por unanimidad de once votos de los ministros:}

PRSI

presidente José Vicente Aguinaco Alemén, Sergio Salvador Aguirre Aguiano,
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Mariano Azuela Giiitron, Juventino V. Castro y Castro, Juan Diaz Romero,}

Genaro David Gdéngora Pimentel, José de Jesis Gudifio Pelayo, Guillermo 1.

N S S g

Ortiz Mayagoitia, Humberto Roman Palacios, Olga Maria Sanchez Cordero y

Juan N. Silva Meza, aprobd, con el ndmero 47/1995 (%a.) la tesis de

e B HRR

jurisprudencia que antecede; y determind que las votaciones de los precedentes}:

son idoneas para integrarla. México, Distrito Federal, a veintitrés de noviembre}

de mil novecientos noventa y cinco

T R A R P R e

SRR =

Aunado a la transcripcion de los anteriores criterios, resulta
toral precisar en forma de recordatorio, que Ya jurisdiccion es la facultad que
confiere el estado a determinados Organos para que estos administren justicia,
pero también es cierto que esta administracién de justicia debe sujetarse
fundamentaimente a lo ordenado por nuestra Carta Magna. Concepto éste, que
se traduce precisamente en la garantia de audiencia y de formalidad
procedimental, en la que se entiende que todo individuo, que esta sujeto a la
afectacion de un derecho, forzosa y necesariamente tiene que ser oido y vencido
en juicio (cualquier procedimiento), pero a través de que se le oiga y se le
permita ofrecer pruebas creando la posibilidad real de desahogarlas
correctamente y desde luego formular sus alegatos para obtener un fallo que
pueda resultar favorable o desfavorable. Establecido los anteriores criterios,
veamos pues, si el articulo 960 del Codigo de procedimientos civiles materia de
este estudio, responde a las expectativas previstas y reguladas en los articulos 14

y 17 constitucional.
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En el articulo 960 del Codigo de Procedimientos civiles en su

primera fraccion regula lo siguiente:

“..I La preparacién de la prueba quedara a cargo de las
partes, por lo que deberan presentar a los testigos, peritos y demas pruebas que
les hayan sido admitidas y solo en caso de que demuestren la imposibilidad de
preparar directamente el desahogo de alguna de las pruebas que les fueron
admitidas, el juez en auxilio del oferente debera expedir los oficios o citaciones
y realizar el nombramiento de peritos, incluso perito tercero en discordia,
poniendo a disposicion de la parte oferente los oficios o citaciones respectivas, a
efecto de que las partes preparen las pruebas y estas se desahoguen a mas tardar

en la audiencia de ley,...”

Segin lo ordenado por dicho articulo, podemos observar que
la preparacion de las pruebas queda a cargo de las partes, teniendo estas, la
obligacion de presentar a sus testigos, peritos y demas pruebas admitidas; lo
anterior, aunque ya resulta inconstitucional como lo veremos mas adelante, se
puede aceptar siempre y cuando se trate de testigos y demas pruebas en los que
el litigante tenga la posibilidad de presentar en forma directa al juicio. Pero no
asi respecto de los testigos ofrecidos por algunas de las partes en la cual se sabe
de antemano que existe animadversion, coraje, o simplemente exista una
negativa para comparecer a juicio, en este especial caso considero que dicho

articulo coloca a las partes en una evidente imposibilidad de poder preparar v
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desahogar dicha probanza dejandoseles en total estado de indefensidn, aspecto
este que repugna con cualquier principio de derecho procesal, pues sabemos de
antemano que la obligacion de citar a las partes en el juicio es exclusiva del
juzgador, situacion que puede delegar a los secretarios actuarios adscritos a su
juzgado, en virtud de que es el propio estado quien le confiere al juzgador la
facultad de administrar justicia y hacer efectivo el imperio de la ley. Es decir, el
juez tiene la obligacion de cump]ir con el principio constitucional y fundamental
de la jurisdiccién y por lo tanto debe resolver los conflictos de los gobernados en
base precisamente a la potestad de que se hayan revestidos para administrar
justicia; Atribucion jurisdiccional del juzgador que encuentra su fundamento en
el articulo primero de la Ley Organica del Tribunal Superior de Justicia del
Distrito Federal que establece que la administracion e imparticién de justicia en
el Distrito Federal corresponde at Tribunal Superior de Justicia y demas organos
judiciales que la ley sefiale; Robusteciendo tal criterio con el propio articulo 17
de la constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el que se
estatuye el derecho que tiene todo ciudadano a que se le administre justicia por

Tribunales que estaran expeditos para impartirla.

En sintesis de io anteriormente explicado, debe de precisarse el
hecho, de que un dispositivo legal descargue la actividad de la administracién de
justicia en manos de los particulares, resulta una aberracién inconstitucional,
pues de fa simple lectura del articulo 17 de la constitucion, se advierte, que el

espiritu del legislador quiso que fueran los tribunales quienes administraran
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justicia a los gobernados y no que estos fueran los encargados de dicha

administracion.

Asi mismo el articulo en comento en su fraccidn segunda

sefiala;

“...IL Si llamado un testigo, perito o solicitado un documento
que hayan sido admitidos como prueba, no se desahogan éstas a mis tardar en la
audiencia, se declarard desierta la prueba ofrecida por causa imputable al

oferente.”

Respecto a esta segunda fraccion, se aprecia claramente, la
violacion a la garantia de audiencia, ya que como se ha hecho referencia, para
que se satisfaga la garantia constitucional que antecede, debe darse la
oportunidad a los afectados para que sean oidos y vencidos en juicio, garantia
establecida por el articulo 14 Constitucional y que consiste en otorgar al
gobernado la oportunidad de defensa previamente al acto privativo de la vida,
libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su debido respeto impone a las
autoridades la obligacién de que en el juicio se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento que resultan necesarias para garantizar la defensa
adecuada del gobernado y entre ellas precisamente la oportunidad de ofrecer y
desahogar las pruebas en que se finque la defensa, ya que de no respetarse estos

requisitos, se dejaria de cumplir con el fin de la garantia de audiencia, que es
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evitar la indefension del afectado. En consecuencia, si alguna de las partes se ve
imposibilitada en presentar a sus testigos siendo de indudable importancia para
acreditar sus pretensiones, no obstante, de que hayan sido debidamente llamados
a juicio con el objeto de que rindan su declaracién y se negaren a presentarse,
considero que resulta una sancién injusta para el oferente de la prueba, ya que
segun lo estipulado por esta normatividad ordena que tales probanzas sean
declaradas desiertas, trayendo como consecuencia en primer lugar, la
imposibilidad de producir conviccion en el animo del juzgador respecto de las
afirmaciones hechas por las partes, y en segundo, lugar se dejaria en completo
estado de indefension a aquel a quien no obstante, de haber preparado sus
pruebas carece de autoridad jurisdiccional parz lograr la presentacién de sus
testigos, privandole de la posibilidad real de desahogar sus probanzas, en franca
violacién al articulo 14 Constitucional, es decir la garantia de audiencia, y en
consecuencia la seguridad juridica, que establece que no solo se limita al hecho
de ofrecer pruebas y admitirlas, sino se insiste, la posibilidad real de que estas

deban de ser desahogadas.

Considero pues, que el articulo que ahora se analiza y se
critica resulta violatorio del articulo 14 Constitucional, va que en principio, la
obligacion de citar a los testigos es una atribucion jurisdiccional del juez y no de
las partes en proceso, ya que es precisamente éste, quien puede ordenar su
citacion e inclusive dictar los medios de apremio que marca la ley, y en su caso

hacerlos efectivos para hacer cumplir sus determinaciones, medidas de apremio
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que pueden ir desde la multa por el equivalente quince dias de salario minimo
general vigente en el Distrito Federal o bien el arresto hasta por quince dias, y
que como hemos visto a lo largo de la presente investigacion, es precisamente en
estas determinaciones en las que va implicito el prestigio y la eficacia de la
administracion de justicia, en virtud de que el derecho existe para ser realizado y
su valor reside en la posibilidad real y préctica de su realizacion, por lo que debe
tener un apoyo solido en la realidad, evitando ser una mera emanacion del
espiritu; Logrando con esto, se realice de manera facil y rapida otorgando a cada

cual lo que conforme a derecho le corresponde.

Ahora bien, volvamos a cuestionar ;Qué pasaria si llegada la
celebracién de la audiencia a que se refiere la fraccion primera del articulo 960
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, uno de los
testigos ofrecidos, no asistiere, por que tuviere animadversién, odio, o coraje
con el oferente de la prueba?, ;Seria justo que al oferente de dicha prueba se le
declarara desierta por no tener las atribuciones jurisdiccionales para hacer

comparecer a un testigo a juicio?, Yo creo que no.

Es por esto, que con la presente Tesis propongo la
modificacion del articulo 960 del Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, a fin de que dicho precepto pueda armonizar y ser homogéneo
con el articulo 357, que nos habla especificamente del desahogo de la prueba

testimonial, que ordena: Que cuando las partes estuvieren imposibilitadas para
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presentar a sus testigos lo manifestaran asi solamente bajo protesta de decir
verdad, para lo cual el juez ordenara su citacion con los apercibimientos de ley;
Es decir, en el citado articulo, se describe el poder que tiene la autoridad
jurisdiccional para hacer valer sus mandatos y es en este orden de ideas en la que
se debe concebir la preparacién y desahogo de la prueba testimonial,
documental, pericial y no como lo ordena el articulo 960 del ordenamiento legal
invocado en su segunda fraceién, en la que la preparacion, citacion y
presentacién de la prueba testimonial descansa su eficacia procesal en el
gobemado, como si se tratara de una autoridad jurisdiccional; aspecto este que
repugna con el articulo 14 y 17 constitucional y que solo es aplicable a los
juicios de arrendamiento inmobiliario, y que va en contra de lo establecido por el
citado articulo 357, que regula la prueba testimonial en forma especifica, por
cierto aplicable a los juicios en general. De ahi pues, el multicitado articulo 960
debe adecuare a lo ordenado por el articulo 357 encaminado precisamente a que
las controversias en materia de arrendamiento inmobiliario en su etapa
probatoria armonice con el articulo 357 del codigo procesal adjetivo y con la
constitucion, evitando de esta forma que dos articulos tiendan a ser
contradictorios y opuestos entre si, logrando la perfecta aplicacion de la garantia
de audiencia consagrada en nuestra carta magna, otorgandole al gobernado la
oportunidad real de defensa, y por ende la oportunidad de ofrecer y desahogar
sus pruebas en las que finque su defensa, respetandole el derecho de ser oido ¥
vencido en juicio a través del 6rgano judicial, quien es precisamente quien puede

hacer comparecer a los testigos con el objeto de que rindan su declaracion y
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hacer efectivo el derecho, ya que es este guien esta facultado para aplicar los
medios de apremio permitidos por la ley para hacer cumplir sus determinaciones.
Y solo para el caso de que exista una imposibilidad material para el desahogo
de la prueba testimonial, y que habiéndose agotado todos los medios de
apremio que marca la ley no se lograre la comparecencia de los testigos, solo
bajo esas condiciones pueda ser declarada desierta dicha probanza, por que se
sobre entiende que el procedimiento judicial no puede retardarse
indefinidamente, en inteligencia de que nada ni nadie esta obligado a lo

imposible.

Por lo antes manifestado, resulta importante se realice la
modificacién del articulo 960 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, y que ha sido motivo del presente estudio, ya que de no
realizarse dicha modificacion, se seguira dejando a las partes en completo estado
de indefensién, en franca violacién al articulo 14 constitucional, haciendo
retroceder un largo y glorioso trayecto histdrico, una de las mas preciosas
libertades del hombre, su defensa, y es aqui inclusive donde las formalidades
esenciales del procedimiento juegan un papel muy importante ya que garantizan
la adecuada defensa del gobernado, traduciéndose en algunos requisitos, entre
ellos la oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se finque la
defensa y en base a esto a las partes no se les coarte su libertad de ser oidas y
vencidas. Constdero pues, que es el juzgador quien tiene la obligacion de lograr

la presentacion de los testigos, de manera tal que se le permita al oferente probar
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sus hechos, atribucion que reitero ser exclusiva de este, con lo que se evitaria en
lo subsecuente delegar esta obligacion al oferente de la prueba quien carece de
atribucion jurisdiccional para realizar la citacion de los testigos y mas aun para
lograr su presentacion, siendo el juez el (inico quien puede lograr la presentacién
de los mismos, ya que de no crear y cumplirse tal posibilidad, tal criterio, se
insiste, repugnaria con el articulo 14 y 17 Constitucional, lo cual al referirse, tal
normatividad al cumplimiento de las formalidades procedimentales, tal
dispositivo no nada mas se refiere al hecho de ofrecer pruebas y admitirlas, sino
crear la posibilidad real de que éstas, deban de ser desahogadas, lo que

actualmente en el articulo 960 no sucede.

Como hemos visto a lo largo del estudio del presente
planteamiento y dado las inconstitucionalidades, que hemos analizado respecto a
la participaciébn de la prueba testimonial en el juicio de controversia de
arrendamiento inmobiliario, encontramos que dichas inconstitucionalidades
pueden apreciarse igualmente en la pericial y en la documental, en el citado
procedimiento y que considero innecesario volver a sefialar en virtud de que ha
quedado perfectamente establecidas en el presente estudio, pero que igualmente
se entiende que en dichas probanzas tanto l2 documental como la pericial en su
forma de participacién en el juicio de controversia de arrendamiento existe la
violacion al articulo 14 y 17 constitucional, tal afirmacion la realizo en atencién a
que considero que asi como en la prueba testimonial es obligacién del juzgador

lograr ia presentacion de testigos, igualmente en la prueba pericial es facultad
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especifica del juez lograr el dictamen de peritos de las partes que previamente
hayan aceptado su cargo, bajo los apercibimientos que la ley sefiala y que en
base a sus facultades puede hacerlos valer, ya que se sobreentiende que ante la
presencia de una aceptacion de cargo por parte de los peritos, estos quisieron
obligarse a realizar su correspondiente dictamen, por lo que en consecuencia
dada su negligencia o falta de seriedad que en ocasiones puede presentarse, el
juez puede y debe lograr que estos den cumplimiento a su obligacion, es decir,
rendir sus dictamenes, haciendo efectivos los medios de apremio
correspondientes, con lo que se lograria evitar dejar en estado de indefension al
litigante que haya ofrecido de manera correcta su probanza y que la falta de
desahogo por culpa de un perito negligente pueda causarle perjuicio al oferente
de la prueba, por causas, que de ninguna manera le pueden ser imputadas. La
solucion radica en que el juez sea y cumpla como administrador del proceso y no

descargar espacios que le compete, al gobernado.

Ahora bien en el caso de la prueba documental, puede suceder
que el oferente de la misma se encuentre imposibilitado de presentar ante el
juzgador los documentos que puedan crear conviccion en el animo de este y que
permita el desahogo de su probanza, a pesar de haberla ofrecido correctamente
y a pesar de haber realizado el tramite anticipado y correcto para la obtencion
del documento, en virtud de que las documentales ofrecidas, no estén en poder
de la parte que offeci6 la prueba, sino que estas se encuentran ante una

autoridad distinta que depende de esta su eficacia probatoria por cuanto a la
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obtencion y llegada del documento a mas tardar el dia de la audiencia; De lo
anterior se infiere, que un gobernado de origen esta imposibilitado obligar a una
autoridad a la expedicion de cualquier documento, por lo que descargar la
eficacia de obtencién probatoria en el gobernado resulta un galimatias; en
conse;:uenciaj el juez, en auxilio de las partes y haciendo uso de sus facultades
legales, puede requerir a dicha autoridad la remisién de los documentos
necesarios para que estos puedan desahogarse a mas tardar en la audiencia
respectiva; Con fundamento en el articulo 96, 97 y 371 del Codigo de
Procedimientos Civiles, en la cual se establece entre otras cosas que cuando una
de las partes oferentes hubiere solicitado la expedicion del do comento del
protocolo o archivo pitblico y dicha dependencia no lo expidiera, el juez esta
facultado de ordenar su emision al encargado del archivo con los
apercibimientos de ley. Obsérvese pues, que el codigo de procedimientos civiles
establece un mecanismo formal que faculta al juzgador ha nacer efectiva sus
facultades jurisdiccionales, para hacer valer sus determinaciones y para ser un
correcto administrador de justicia. Criterio este, que resulta constitucional y no
el que se encuentra regulado en el articulo 960 del Codigo de Procedimientos
Civiles para Distrito Federal, al descargar su eficacia del desahogo de una
prueba documental en el particular, que por cierto, nunca tiene de origen la
administracién de los instrumentos piblicos. En consecuencia, si se logra la
participacion efectiva de las autoridades judiciales como buenos directores y

administradores del procedimiento judicial, se evitaria dejar al oferente en estado
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de indefensién, permitiéndole la perfecta aplicacion de la garantia de audiencia

(posibilidad real de desahogar sus pruebas).

En este orden de ideas debe decirse formalmente la
importancia o la necesidad de que los legisladores hagan conciencia de la
inconstitucionalidad y violacién procesal en la que actualmente se deja a las
partes en el juicio, puesto que mientras el articulo 960 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal no sea modificado, en el sentido de
que su tramite probatorio armonice con la regulacion procesal especifica para
cada una de las pruebas, trae consigo un codigo adjetivo contradictorio que no
responde a las expectativas de la norma fundamental, y seguiremos viendo
violaciones, abusos de autoridad y los mas importante, es que se seguira sin
cumplir el procedimiento de controversias del arrendamiento inmobiliarto, con la
garantia prevista en el articulo 14 constitucional, es decir, con Ja correcta

aplicacion de la garantia de audiencia y formalidad procedimental.

Por ultimo considero necesario sefialar, que si bien es cierto
que la finalidad que se pretende con esta tesis, es analizar y criticar la
inconstitucionalidad de! articulo 960 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, también es cierto que con dicho analisis, propongo generar un
proyecto de reforma a tal dispositivo, que permita hacerlo mas congruente con
otros dispositivos procesales en materia probatoria, ya anteriormente referidos,

para que una vez ya armonizados dichos articulos con el 960 dei Cédigo de
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Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que regula la audiencia de
pruebas en los juicios de controversia de arrendamiento inmobiliario, se pueda
responder eficientemente al rigorismo constitucional previsto en el articulo 14 de

la Constitucion politica de los Estados Unidos Mexicanos.

2. REGULACION ACTUAL DEL DESAHOGO DE LAS
PRUEBAS, DE LAS CONTROVERSIAS EN MATERIA DE
ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL

TITULO DECIMO SEXTO-BIS De

las Controversias en materia de arrendamiento inmobiliario

Articulo 960, Desde la admisién de las
pruebas y hasta la celebracion de la audiencia se preparara el desahogo de las

pruebas que hayan sido admitidas de acuerdo a lo siguiente:

I. La preparacion de las pruebas quedara
a cargo de las partes, por lo que deberdn presentar a los testigos, peritos y
demas pruebas que les hayan sido admitidas y solo en caso de que demuestren la

imposibilidad de preparar directamente el desahogo de algunas de las pruebas
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que les fueron admitidas, el juez en auxilio del oferente debera expedir los
oficios o citaciones y realizar el nombramiento de peritos, incluso perito tercero
en discordia, poniendo a disposicion de la parte oferente los oficios y citaciones
respectivas, a efecto de que las partes preparen las pruebas y éstas se

desahoguen a mas tardar en la audiencia de ley;

I. Si llamado un testigo, pento o
solicitado un documento que hayan sido admitidos como prueba, no se
desahogan éstas a mas tardar en la audiencia, se declarara desierta la prueba

ofrecida por causa imputable al oferente.

3. PROYECTO DE MODIFICACION DEL ARTICULO 960
DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL

TITULO DECIMO SEXTO-BIS De

Ias Controversias en materia de arrendamiento inmobiliario
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Articulo 960.- Desde la admision de las pruebas y hasta la celebracion de la
audiencia se preparara el desahogo de las pruebas que hayan sido admitidas de

acuerdo a lo siguiente:

L La preparacion de las pruebas quedard a cargo de las partes, respecto de las
pruebas que les hayan sido admitidas y solo en caso de que exista la
imposibilidad de preparar directamente el desahogo de algunas de las pruebas
que les fueron admitidas, el juez en auxilio del oferente debera expedir los
oficios o citaciones y realizar el nombramiento de peritos, incluso perito tercero
en discordia, lo hara atravez de los notificadores poniendo a disposicion de este
los oficios y citaciones respectivas, a efecto de que se preparen las pruebas y

éstas se desahoguen a més tardar en la audiencia de ley;

1L Si llamado un testigo, no comparece sin justa causa, 2 la audiencia respectiva,
el juez hara efectivo los medios de apremio, hasta lograr su presentacion de los
testigos a fin de hacer posible el desahogo de la prueba testimonial ofrecida y

admitida a las partes.
Agotadas los medios de apremio a que se refiere el parrafo que antecede y de los

mismos resultare la imposibilidad de presentacién forzosa de un testigo, hasta

entonces sera declarada desierta dicha probanza;
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TI. Respecto a ios documentos que hayan sido admitidos como prueba, no se
desahogan a mas tardar el dia de la audiencia solamente por causas imputable sal
oferente en cuanto a su preparacion y tramite serd decretada desierta dicha
prueba. En la inteligencia de que el juez debe agotar toda medida de apremio

para obtener de cualquier persona la documental ofrecida;

IV. De igual manera, si llamado un perito no asiste a la andiencia por causas
imputables al oferente se desechara dicha probanza, y se tendra por adherido al

dictamen del perito de la parte contraria o tercero en discordia.
Preparada la prueba pericial y el perito no rindiere su dictamen, el juez aplicara

los medios mas eficaces para obtener de este su dictamen y no haciendo posible

tal resultado, se designara al oferente un perito en rebeldia.
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CONCLUSIONES




CONCLUSIONES

1.- La jurisdiccion es el poder estatal emergente de la soberania o de sus
desmembracianes politicas, autonomas de decidir los conflictos de intereses que
someten a decisién de sus organos las personas fisicas o juridicas que integranla
comunidad; es por tanto, la potestad de que se hayan revestidos los jueces para
administrar justicia, es decir, para conocer de asuntos civiles o criminales y
sentenciarlos con arreglo a las leyes.

2.- La jurisdiccién es la actividad del estado encaminada a la creacion de
organos encargados de administrar justicia, 1a determinacion de sus facultades y
la fijacion de las reglas para la tramitacion de los juicios.

3.- La jurisdiccion en cuanto a Soberania, es el poder supremo.

4.- La junisdiccion se clasifica en propia, por ser la llamada a pronunciarse sobre
la cuestion de fondo, objeto del proceso; delegada, que es reflgjo de aquella con
fines de auxilio judicial. Asi tambien se clasifica en federal que es la facultad
conferida al poder judicial de la nacién para administrar justicia en los casos
sobre las personas y en los lugares especialmente determinados por la
constitucién Nacional; comun, es de caracter locat y limitada al territorio de cada
provincia; contenciosa, es la jurisdiccion que realiza el juez con el fin de resolver
una contienda, una controversia, un litigio; voluntaria, es la que realiza ¢l juez
con cualquier finalidad que no sea la de jurisdiccion contensiosa.

5.- Las facultades escenciales de la jurisdiccion son;, El poder de decision
mediante el cual declara en su resolucion que existe 0 no una voluntad de la ley
aplicable a un supuesto fitigioso, y como consecuencia produce la cosa juzgada,
El poder de ejecucién, es la facultad atribuida a la autoridad jurisdiccional de
Hevar a debido efecto lo que ella a resuelto; El poder de coercion, es la facultad
para remover los obstaculos que se oponen al cumplimiento de su mision; El
poder de documentacién, es la necesidad de acreditar documentalmente los
actos jurisdiccionales, es decir, que lo actuado por los organos jurisdiccionales
debe tener fe publica.

6.- El derecho procesal civil, es el conjunto de disposisiones que regulan la
sucesion concatenada de los actos juridicos realizados por el juez, las partes u
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otros sujetos procesales, con el objeto de resolver las controversias que se
sucitan con la aplicacién de las normas de derecho sustantivo.

7.- La diferencia entre proceso y procedimiento radica en que el proceso es el
cunjunto de procedimientos, es decir, es el conjunto de formas o maneras de
actuar, en tanto que el procedimiento es la sucesion de esos actos.

El proceso es el metodo establecido por la ley para definir la justicia, el
procedimiento es el conjunto de actos realizados por el juez, los terceros, las
partes, el M.P_, auxiliares de justicia, etc. en determinado tiempo y lugar.

8.- El procedimiento del juicio ordinario civil se compone de: demanda, es el
acto procesal por el cual se ejercita una accidn y se inicia un proceso,
Emplazamiento, es el medio por el cual se le notifica al demandado que existe
una demanda en su contra; Contestacién a la Demanda, medio por el cual se da
contestacidn a las pretenciones del actor y el demandado comparce a juicio;
Reconvencién es la oportunidad del demandado de plantear una nueva
pretensién suya en el proceso encontra del actor inicial; Excepciones es la
defensa que opone e! demandado ya sea para interumpir el curso normal det
proceso o para destruir la pretenion del actor; Prueba es el medio para demostrar
la verdad o falsedad de una proposision o bien la existencia o inexistencia deun
hecho, Alegatos son argumentos que cada una de las partes hace al juez;
Sentencia es el acto culminante dentro del proceso cuando el juzgador se forma
su criterio y dicta un fallo, en el que decide lo que en su concepto y conforme a
derecho es procedente.

9.- Importante resulta destacar la importancia de la prueba, ya que esta
constituye la rama mas importante del derecho procesal, por que podemos decir
que el derecho es prueba; asi pues, de no existir la prueba, no existe la
verificacién de los hechos y podriamos hablar de simples ficciones, por
consiguiente el creer en algo sin poderse verificar nos llevaria a la no utilizacién
del razocinio al creer por creer.

10.- La prueba en consecuencia es la verificacion de las afirmaciones hechas por
las partes previamente llevadas al proceso conforme a la norma para su

valoracion legal y humana, creando en el juez la conviceion.

11.- La prueba confesional es el acto ppor medio del cual una parte capaz de
obligarse y con animo de proporcionar a la otra parte una prueba en perjuicio

175




propio, reconoce total o pearcialmente la verdad de una obligacién o de un
hecho que se refiere a ella y que es suceptible de producir efectos juridicos.

12.- La prueba intrumental se confirma por documentos ya sean estos publicos a
privados.

13.- La prueba pericial es el dictamen de las personas versadas en una ciencia en
un arte, en un oficio con el objeto de ilustrar a los tribunales sobre un hecho
cuya existencia no puede ser demostrada ni apreciada sino por medio de
conocimientos cientificos o tecnicos.

14.- La prueba de Reconocimiento o inspeccion judicial es el medio de prueba
como examen sensorial directo realizado por el juez, en personas u objetos
relacionados con la controversia.

15.- Prueba testimonial es la prueba por la cual un testigo es llamado a juicio por
las partes a declarar sobre lo que sabe acerca de la verdad o falsedad de los
hochos controvertidos.

16.- Fotografia, Copias Fotostaticas y demas elementos, este tipo de prucbas se
han considerado como tecnicas va que derivan de un arte, sin perder de vista que
son pruebas preconstituidas, aunque se ofrezcan y rindan durante el juicio.

17.- Prueba de presuncién es la prueba por medio de la cual el juez deduce de un
hecho conocido para averiguar la verdad de otro desconocido.

18- La ley concede al juez amplias facultades para hacer cumplir sus
determinaciones, asi tambien para que este impida que el proceso pueda ser
dilatado por causas de las partes o terceros, es asi pues que ese poder
ordenatorio que tiene el juez, recibe en nuestro derecho el nombre de medios de
apremio.

19.- El medio de apremio es un medio de hacer cumplir cualquier determinacion
judicial sea que se dicte en el juicio, antes del juicio o en ejecucién de sentencia.
Puede decretarse no solamente en contra del demandado sino contra el mismo
actor y contra todas las personas aunque no fueren partes, pero que puedan
comparecer & juicio, y puedan ser objeto de un mandamiento que deban cumplir.
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20.- Diferencias entre via de apremio y medios de apremio: la via de apremio
consiste en compeler al obligado a la ejecucién de un hecho o a la abstension del
mismo, en tante que los medios de apremio pueden ejercitarse en contra de
cualquier persona ya sea el codemandado o un tercero que tenga que hacer algo
ordenado por el juez; Para que proceda la via de apremio debe de existir un
documento en el cual las partes por voluntad se obligan a cumplir o bien una
sentencia y procede siempre a peticién de parte, en tanto que los medios de
apremio son potestades del juzgador. En consecuencia la via de apremio y los
medios de apremio son totalmente diferentes en cuanto a su aplicacién y
concurrentes desded el punto de vista que ambos son medios de coaccidn para
hacer cumplir las determinaciones de los organos jurisdiccionales.

21.- La ley clasifica distintos medios de apremio como son: fa multa que es la
obligacion impuesta a una persona por el juez de pagar la suma de dinero por
una infraccion a una ley o a un mandato suyo, es entonces una pena pecuniaria
que impone una falta delictiva administrativa; El auxilio de !a fuerza publica es la
colaboracion de los organismos y autoridades no propiamente jurisdiccionales
que tienen obligacidn de prestar a los tribunales auxilio para que estos puedan
cumplir sus determinaciones con todos los medios legales posibles; El arresto
consiste en una privacién de la libertad por tiempo breve, esto no es una sancién
exclusiva del derecho penal sino que su ambito es de gran periferia; el cateo para
que proceda se necesita que exista una causa, un hecho determinado, que no
parezca arbitrario el motivo que se invoque y que existan indicios que justifiquen
la molestia que se pretende causar.

22.- La Garantia de Audiencia se integra por cuatro garantias especificas de
seguridad juridica que son:

a)Mediante juicio.- por juicio entendemos una serie de actos que principalmente
son oir a las partes, permitirles ofrecer pruebas y desahogarlas correctamente y
formular alegatos, los cuales constituye el procedimiento cuyo fin es obtener un
falto; concluimos que el juicio a que hemos hecho mencion debe ser anterior al
acto de privacion, esto se deriva del termino "mediante” que quiere decir previo
por lo que el juicio debe ser el medio para privar a alguna persona de cualquier
bien juridico, o sea si la privacion es el fin, el procedimiento debe preceder al
acto privativo.

b)ante los tribunales previamente establecidos.- se debe entender aquellos
organos que tienen capacidad general para juzgar, derivada de la constitucion.
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¢)Las formalidades esenciales que debe tener cualquier procedimiento, para
evitar la violacion a la garantia de audiencias, son las siguientes: emplazar
personalmente al contrario, permitirle ser oido en defensa de sus intereses, Dar
oportunidad a Ias partes que presenten las pruebas relativas a sus
peticiones, recibir las pruebas ofrecidas y desahogarlas correctamente,
permitir que aleguen las partes sobre el debate y como culminacion final de todo
lo anterior, viene la decisidn del juzgador por medio de la sentencia, la cual debe
versar sobre Ja cuestidn planteada por los interesados.

También podemas concluir que por formalidades esenciales del procedimiento,
debe entenderse aquellas instituciones procesales que dan oportunidades a las
partes del ser oidas en el litigio, y la facultad de realizar su defensa, aportando
las pruebas para la misma v,

d)conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.- es una
confirmacion a la garantiz establecida por el precepto referido, en su primera
parte que consagra la garantia irretroactividad, o sea, que ninguna ley se le dard
efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna, es decir que el principio de no
retroactividad de la ley, se refiere tanto a las sustantivas como a las adjetiva,
entendiéndose entre las primeras las que van sobre el fondo del negocio, y las
segundas, respecto al procedimiento.

23.. El titular en el sentido estricto de la garantia de audiencia, es el gobermado
cuya esfera juridica sea afectada por actos privados de autoridad, sin llenar estos
requisitos previos que le impone la fraccion T1 del articulo 14 Constitucional
vigente, teniendo el caricter de gobernador no solamente en individuo, sino toda
persona maral de derecho privado y los organismos descentralizados.

24.- El acto de privacién es el resultado de un acto de autoridad y consisten en
una merma o menoscabo de la esfera juridica del gobernado. Esto se traduce en
el egreso de un bien material, o despojo o impedicion para ejercitar un derecho.

25.- Que se modifique el articulo 960 del Cadigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, logrando con dicha modificacion, se respete la Garantia de
Audiencia, evitando se deje en estado de indefension a las partes en el juicio y asi
armonisa con el articulo 357 del mismo codigo encomento.

26.- Que se anafice ¢! hecho de gue en ocasiones y debido a que testigos
oftecidos por el litigante pueden ser conocidos, familiares o incluso trabajadores
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de la contraparte, con lo que el propio litigante se encontraria con la
imposibilidad de presentarlos a juicio, no obstante de que el testimonio de estos,
pueda ser crucial para probar sus pretensiones, resultando injusta la sancién
contemplada en el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal al
declarar desierta dicha probanza por causas imputables al oferente, lo que desde
luego se evitarid si el juez haciendo uso de las mas amplias facultades que la ley
le otorga haga valer los medios de apremio para lograr la presentacion de estos a
Juicio.

27.- Que sea estudiado y valorado el hecho de que la presentacion de testigos es
una atribucién jurisdiccional exclusiva del juez y no de las partes en el proceso,
siendo el propio juez quien puede ordenar su citacion, haciendo cumplir sus
determinaciones.

28.- Que se analice el hecho de que el juzgador es quien puede lograr que los
peritos offecidos por las partes, y que previamente hayan aceptado su cargo,
emitan su dictamen correspondiente, y al cual s¢ obligaron, con el objeto de que
no se deje al oferente de la prueba en estado de indefension.

29.- Que el juez en base a las facultades jurisdiccionales que la ley le otorga,
puede que las documentales que obran en poder de otra autoridad, que sean
necesarias y que hayan sido ofrecidas como prueba, les sean remitidas para que
estas puedan ser desahogadas en el momento de la audiencia respectiva, y no
condicionando su eficacia a los particulares.

30.- Que solo bajo las condiciones de que se hubieran agotado todos los medios
de apremio para que el juez pueda hacer cumplir sus determinaciones, y de no
lograrse el fin deseado, solo entonces pude declararse desierta una probanza, en
la inteligencia de que nada ni nadie esta obligado a fo imposible,

32.- Que al aceptarse la modificacién del articulo 960 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el juez tenga la obligacion de
citar por conducto del actuario del juzgado, a los testigos oftecidos por las
partes, cumpliéndose con la atribucion jurisdiccionat exclusiva del juez, dejando
de ser esta una obligacion de las partes en el proceso, con lo que se evitaria
sancionar de manera injusta a aquel que puede ser ¢l mas interesado en el
desahogo de la prueba testimonial ofrecida, lograndose de esta manera impedir
se viole al oferente de la misma, su garantia de audiencia, dindole la posibilidad
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de ser oido y vencido en juicio, lograndose armonizar también el articulo 960
con el 357, ambos del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

33.- Que se apruebe la modificacion del articulo 960 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, articulo que propongo se
establezca lo siguiente:

ARTICULOQO 960.-Desde 1a admision de las
pruebas y hasta la celebracion de la audiencia se
preparard el desahogo de las pruebas que hayan sido
admitidas de acuerdo a lo siguiente:

I. La preparacion de las pruebas quedard a
cargo de las partes, respecto de las pruebas que les
hayan sido admitidas y sélo en caso de que exista la
imposibilidad de preparar directamente el desahogo de
algunas de las pruebas que les fueron admitidas, el juez
en auxilio del oferente deberf expedir los oficios o
citaciones y realizar el nombramiento de peritos, incluso
perito tercero en discordia, lo hara atravez de los
notificadores poniendo a disposicion de este los oficios y
citaciones respectivas, a efecto de que se preparen las
pruebas y éstas se desahoguen a mas tardar en la
audiencia de ley,

I Si llamado un testigo, no comparece sin
justa causa, a la audiencia respectiva, el juez harad
efectivoc los medios de apremio, hasta lograr su
presentacién de los testigos a fin de hacer posible el
desahogo de la prueba testimonial ofrecida y admitida a
las partes.

Agotadas los medios de apremio a que se
refiere el parrafo que antecede y de los mismos resultare
la imposibilidad de presentacion forzosa de un testigo,
hasta entonces sera declarada desierta dicha probanza;

TII. Respecto a los documentos que hayan
sido admitidos como prueba, no se desahogan a mas
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tardar el dia de la audiencia solamente por causas
imputable sal oferente en cuanto a su preparacion y
tramite serd decretads desierta dicha prueba. En la
inteligencia de que el juez debe agotar toda medida de
apremio para obtener de cuelquier persona la
documental ofrecida;

TV. De igual manera, si llamado un perite no
asiste a la audiencia por causas imputables al oferente se
desechara dicha probanza, y se tendrd por adherido al
dictamen del perito de la parte contraria o tercero en
discordia.

Preparada la prueba pericial y ¢l perito no
rindiere su dictamen, el juez aplicera los medios mas
eficaces para obtener de este su dictamen y no haciendo
posible tal resultado, se designara al oferente un perito
en rebeldia.
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