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INTRODUCCION 

El juicio de ampara es considerado como un medica de control 

constitucional, a través del cual el Foder Judicifl Federei ha 

lograda evitar, muchas veces, que las autcridades ablisen del gader 

gue astentan para causar perjuicias a los gohernadas. For esta razdn, 

  

resulta indispensable que las ejecutorias de ampara mc Gueder 

ra
 incumplidas. Gin embargo, es del canocimienta genérico de algunas 

sentencias en que se concede Ja prateccién de la justizia federal, 

  

ne son acatadas por ias autoridades responsables, otasiananda can 

elle que €) juicice constitucianal se vuelva algunas veces inoperantes 

e ineficaz. Este Glitimo es caonsecuencia de que Ja sancidn que se 

contiene en la fraccién XVI del articuio 197 Conetitucianal, no es 

aplicada en contra de quienes incurren en desacato de Jas decisiones 

contenidas en las sentencias protectoras. 

En este trabajo, se pretende precisar los procedimientos a 

seguir por parte de los particulares, con el fin de lograr ave cuande 

se les conceda la 

  

oteccion canstitucional, los efectos de les 

cumpiimienta se lleva a cate en e) 

  

sentencias sean mas efectives y 

menor tiempo posible, ya que can elle se lograré oreserwar el estacc 

  

Ge derecha, asi came #1 respetco que miestra ley supreme,



    

Sometco «a da consideracién del honorable juraqde el presente 

trabajo. Esmerando haber cumpiide con ios lineamientos Que Este Casa 

de estudios requiere, asi como de cubrir las exigencias tanta 

tedricas coma practicas reguerjdas para la obtencian del titule ae 

Licenciade en Derecho al que e€1 dia de hoy tan orgullesamente aspira, 

esnperanda de mi Gisma, la suficiente preparacian, etice Y 

Profesionalisma que debe satisfacer tada individuc gue ejerrzca este 

maravillosa carrera, para asi pader portar dignamente ante Digs, ante 

nuestra scaciedad y ante nuestra pais e) tituic profesional oa rd 

Licenciade en Derecho.
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CAPITULO 1 

LAS SENTENCIAS EN EL JUICIO DE AMPARO 

4.1. CONCEPTO GENERAL DE SENTENCIA. 

Sentencia, em general, es aquella resolucidn del 

djurisdiccional gue dirime com fuerzas vineulativa uma controversia 

entre partes. 

Huge Glsina afirma que “la doctrine ha aceptada que e) términa 

  

sentencia proviene de la vor lating erntiendo", Que equivele en 

castellanc a “Sintiende", e€= Ger 

  

", Jusdanda,. capinanda, ya aue e] 

Juez declare i opine can arregica « los autes. En 1a sentencia se 

remueve la funcidnm jurisdiccionai y por ella se austifics el] pracesc, 

pues rn Beste y meciante le sentencia, ef como se hace efective e] 

  

manGamients: jurisdic 

(f) ALSING. Hug: Frateos Frectice & 
buenos fires, Argenting, $94: 

  

e 

  

1", segunds edicion, Editorial Egiar. §. os Eorercig 

   

 



  

Sabre tal punto, Héctor Fix Zamudia sostiene "que ja sentencia 

es una decisién que resuelve la cantraversia en cuanta al fonda" (2). 

Alfredo Rocco afirma que la sentencia "es el acta per el cudi #1 

estadc, por medio del égrganc de la jurisdiccién destinade para eile 

(juezd, aplicande la norma al casa cancreto, indica aquella norma 

Juridica que el derecho concede a un determinada interés” (3), 

Far suo parte, Chiovenda define la sentencia como "la resolucién 

del juez que, acagienda « rechazanda la demanda del actor. afirma la 

existencia o la inexistencia de una voluntad concreta de la ley que 

garantiza un bien, a ia que es igual, respectivamente, la 

inexistencia o existencia de una voaluntad de ley que ia garantiza un 

Bien al demandadea” (4), 

Eduardo Fallares expresa que “la sentencia es un acta 

jurisdiccional, en wirtud del cual e©1 juez resuelve ias cuestiones 

principales materiz del duicre c@ las del caracter incidental ane 

Rayan restilteda durante e1 preceso” (3). 

2) FIX, Hector: “E} duicie de Amparc", prisera ed. Editorisl Forrta, §,A, Mexico J584,, pda, 138, 

(3: ROECG, Alfredo; "Introouccién ai Estudie del Dereche Procesal Civil, tercere es. Editorial Cardenas. Editor y 
fistribuidor, Méxicc. £997,, odo. 192, 

44) CHIEVENDS: *instituciones’ Tose i, nds. 74, citade oor PALLARES, Equardo; “Diccienarie os bereche Frocesal Civil’, 

guodéciag ed, Editorial Forrua, S.A. Mexzca, 1979,, pag. 726, 

5) PALLARES, Eduardo. do. Cit,. pag. 721. 

 



  

Fara lonacia Bur qoa “las otencias sar aquellas actos 

Procesale® proavenientes de la actividad jurisdiccignal que implican 

las decisiones de una cuestidn contenciasa G dehatida por Jas partes 

dentro del process, bien sea incidental « de fande” (4). 

Sobre @1 particular, Juventina V. Castra afirma: “el vacabla 

sentencia lo misma commeta-dentrc del maneja de @} en la prdctica y 

en ia legislacian la decisidn del quer respectoa a@ lo acrecitada en &1 

juicia, que e€] documento cancretc en Gonde Se express esa decisian" 

  

(7). 

El Dr. dJasé Alfredo Abitia Arzdpalo,. sefiala en lao que interesa, 

que "lea sentencia. buscando la pacificacién social, resuelve &) 

litigio decidienda sabre la pretensidn hecha valer, y tiende actuar 

el derecha subjetivo, ya absolvienda, ya candenade y en tade casa 

declaranda el dereche que reconcce” (9). 

Be 1 oO intercencidn armonice y Gistemaética de Jas anteriores 

semtencia canstituye el acta on definicianes pueda camcluir aque 

jurisdiccianal, gear virtud del cual les tribunales oo OF Gans 

les 

  

Proce 

  

jJudiciales del estado, previo examen de las 

  

(6) BURGOA Grinueie, fonacio; "E) juicia de fAmparc’. trisesise pramere eo., Ediforiai Ferrde, S.A., Mexice, 1994,, 

pag. 222, 
(7) DASTRD Cesirc. duvesting Yo: "oarantias y Ampere’. 56 

(B) ABJTIC Arzdpalo, José Alfredo; "le iz cose juzgade € 
ie, 

Egitoriai Forrus, S.4, Mesico, (99h. pages” 
Sef, Mexice, $959., pag. 

   



que obran en autos, resuelve una controversia suscitada entre dos c 

    

P mas partes declaranda asi lea volunted de la ley y garantizanda ef 

mantenimienta del orden publica, Expresado en catros, términos, tla 

sentencia "es Ia culminacian del proceso, la resolucidm con que 

conmcluye el. juicio, em la que el juzgader define lios derechos 

obligacianes de lat partes cantendientes” (9), 

1.2.CLASIFICACION DE LA SENTENCIAS. 
¢ 

Tada la actividad que desarrallan los organas jJurisdiccionales 

durante la tramitacién de um juicia, se manifiesta en una serie de 

Giligencias reguladas por ie ley, denominadas resoluciqnes juridicas. 

que vienen a ser la exteriorizacién de actos precesales por parte ce 

los jueces o tribtunales, mediante ios cuales atiende has neces i dace: 

del desarrolla del precesa y su decisidn. 

Las resaluciones pueden clasificarse en judiciales y 

dectrinales 

Ab.-Resolucion Judicial, 

  

a 
1994,, nag. 1Ai, 

  

BE LA MACHON: “Manual of] duscin de Aaparc”, segunos ec. Esitoria: Thegia, Mevicc.
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Segin @] articule Sé& del cadiga de pracedimientcs civiles para 

el Estada de Veracruz , las resoluciones jiudiciales se clasifican en 

la Siquiente manera: 

I,-Sentencias, cuando deciden e] asunta principal controvertida. 

TI.-Autas, cuando eantrahan un mandamientc de page, entregqa. de 

hacer « de no hacer, cuande deciden sabre persanalidad, competencia c 

cualquiera otra excencian dilatoaria, pracedenci# de demanda, 

reconvencidn, campensacian, deneqacidn de pruebas y todas las que 

. resuelvan un incidente. 

IlI,-Decretas: tadas les demas. ne 8=6ocomprendidas en las 

anteriores. 

  

El cédiga     fe comercic er Sits articuios 

& que decide e] 

  

respectivamente, califice de sentencie cGetinitiva 6 

  

negocia principal y de interlocutoria lea que decide un imcidente, un 

articula sabre excencianes dilatcrias o una caompetencia. 

deh sentencias definilivas sor aquelle resoluciones Que 

    

deciden le cuestion aue constituve e1 fonda geil negocic.



Go 

B.-Las sentencias gnterlocutorias, son aquellas decisianes que 

resuelven una contraversia incidental suscitada entre las partes en 

un juicia. 

  

“Decretos, aquellas resoluciones de escasa imptrtencia en e} 

Preceso, es decir, Cuando el jnuez manda unir « Ide autee algun 

documento o escrito, también cuanda hace saber un commute a unifocme. 

Ahora bien, tomanda en cansideracian que dentra del 

procedimiento canstitucianal se apslica supletoriamente® el cdcdiga 

federal de procedimientos civiles Unicamente se tomar& en cuenta le 

clasificacién hecha por este aordenamiento legal, en su articulo 220, 

en cuanto a que serdm autos aquellos resoluciones que cecidarn 

cualquier punta dentro del negocio que no sea de fondo, y seran 

sentencias las decisiones que decidan el fondo del asunte erincipal 

convertidc, 

BD Resolucidn doctrinal. 

Rafaeli de Ping en su obra instituciones de Derecho Fracesal 

Civil, dice que “le sentencia debe ser conmsiderada coma el fin normal 

  Gel procesc, Pues toda la activaicad de las partes y del « aCe 

durisdiccianal se encamina, praécticamente a este resultacda que



of
 

v7 

canstituye su meta; por io tante, la denominacidm de sentencia 

detiera or 

  

r¥arse Para de 

  

nar, Unicamente, a ia resolucian 

competente, aplicanda las noarmas al caso cancreto, decide la cuestion 

Planteada por las partes (ao por el Ministeric Fublice cuande 

intervienen en calidad de actor), Perc ye en a realidad la 

denominacidn de sentencia se aplica también a las resoluciones que ma 

tienen ese cardcter, es decir, aquéllas que no resuelven el fonde del 

asunto” (10), 

Segin Hugo Alsina "las sentencias definitivas ponen fin al 

Procesa y se dictan despues de trabaja éste por demanda y 

contestacidn, luego de examinada la prueba, si la cuestion no fuere 

examinada de pure derecho" (11). 

De jc anterior expuesto, se pueda cancluir que la doctrine 

clasifica las sentencias de la siquiente manera: 

T.~Definitivas co de fondo, gue son las gue, como va se diso, 

Poenen fin al juicia. 

Ti.-Tomande es cuenta su funcien en el proceso, suelen ser 

inter locutoarias,. 

iM} EASTRLG Larrefaga, dose y BE PINA, Rafael: *Instituciones de  Bereche Procesal Csvil*, déciaz cusrte ed. 
Editorial Forde, 5.4., Bexice, 1981., pag. SIE. 

{ETT ALSINA, Huge., Go, Cit. mag, 57,



Fara los efectos del juicio de amparea, el articulo 44 de la Lev 

de la Materia establece que se entenderan por sentencias definitive 

  

no solo aquellas resoalucianes jurisdiccionales gue deciden el juicia 

en log principal, y respecto de las cuales las leyes camunes nc 

conceden ningiin recurse oardinario por virtud del cual puedan ser 

medificadas o revocadas, si no tambien aquellas resoluciones que 

ponen fin al juicio sin decidir el fonda del asuntce, pera que sin 

embarge lo dan per concluidea, Siempre y Cuanda las mismas no puedan 

ger modificadas o revocadas « través de @lguin recurse atdinaria. 

interlocutorias, sequin ya se esbozrd con antelaciadny, san aquejlas 

decisiones judiciales gue resuelven una controversia incidental] 

Suscitada entre las partes en un juicia. 4 tales resolyciones se le 

ha denaminada interloacutorias, porque sus efectas " juridicas en 

relacion con las partes en algunas ocasiones son provisionales, en el 

sentido de que puedan ser modificadas Sus CoOnsecugncias por la 

sentencia definitiva, salva aquellas que se dicten después de que ha 

causade ejecutoria la resolucién pronunciade Por ©) Juer de Distrita. 

En el juicio de amparc existe desde el Punte de wiste juridica,. 

sentencias interlocutorias, come san aquellas a las que se refieran 

jes articulos 105, 108 de le ley de Ampara, adn cuande alqunas 

decisiones Judiciales que resuelven cuestiones incidentaies§ s. %



of reputen autos, incluyendo aquéllas que versan sabre la Suspensi én 

definitiva del acte reclamada, cada ver que exista la posibilidad 

Juridica para el Juez de Distrite de modificar o revocar la 

resolucién en que haya cancedida o negadao la suspensidn, por la 

superviniencia de un hecho que asi lo indique. 

Be acuerdo cor el Juez o Tritunal que las dicte, las sentencias 

serdn de primera a segunda instancia. 

En atencién a sus efectos sustanciales, se clasifican coma de 

condena, declarativa y constitutivas. 

“Las sentencias de condena no séla declaran et derecho, sing que 

ademas hacen posible su ejecucién; es decir. ademas de que declaran 

Que existe una ley que impoane una obligacian o que cancede un derecha 

en une relacién juridica determinada, permite tambien que los drqanos 

del Estadc hagan efectiva esa oabligaciagn o derecho mediante la 

ejecucién de las sentencias” (12). 

(12) ARITHA br 

   

  

rapalo, José Alfreds, Op. Citsndg, H.



1z 

La sentencia d@ condena presupane das cosas: 

to) La sentencia de una voluntad de la ley que garantiza un bien 

a alguien, y constrife al demandade a cumplimentar una prestacidn. 

20) La conviccién del juez de que basdéndose en la sentencia. 

Pueda, sim mas, inmediatamente c« después de un cierta tiempa, 

proceder a la restitucién efectiva del bien garantizado por la ley. 

Cengruente con lo expuesto, es de advertirse que, hormalmente e} 

que ejercita una accién no se conforma con pedir une mera 

declaraciaén, lo cual es la voluntad de la ley, sinc que pide una cosa 

mas: el medio de restablecer efectivamente el equilibrio duridica 

vielado; y el juez una vez declarada la existencia te la norma o 

comproebada la viclacién de la ley, atribuye al vencedor los medics 

necesarios para abtener la realization del derecho, atin contra ia 

valuntad de la contraparte. Por esto dice Chiovenda gue “La sentencis 

de condena da vida ai un nueva mandatc respecto a los Organos. 

   encargadaos de su ejecucidn" (1% 

  

Sirven a la necesicad social pare 

  

Las sentencias declarativ. 

  

ericacia de erie per 1 

  

@sclarecer determinadas relaciomes gurigic 

(13) CHIDVENDA, citado por BECERRA Rautiste, Jose: "El proceso civil em Béxico™, sexta ec. Editorial Porruar f.d., 

México, 1986, pag, 197,



mera decilaracién. Tienen en comin con las de condena, coma dice 

Eisch, "que se limiten a reflejar la Situscién Juridica tal +» camo 

ella es. Ademés Jas sentencias declarativas tienen una finalidad 

autdnoma: la decia 

  

cidm de la certeza de le prateccidn juridica, 8 

decir, tiene por obieta dnice determinar la voluntad de la ley er 

relacién 4&1 abjeta discutido en juicia por las partes" (14). 

Por tanto. siuna sentencia declarativa. segin Chiavenda, “se 

limita a declarar una valuntad cancrets de la ley, esa sentencia 

derive del ejercicia de acciones declarativas que tienden 

precisamente a clarificar unm estado de incerticumbre Cerivada de la 

norma juridica misma” (15). 

La sentencia declarativa no contiene candena alguna, sinc sola 

pone en claro la existencia de una determinada relacidnm guridica a ae 

un hecho que tenga trascendencia Juridica, Rueste er Oui cia o 

discutidea, es decir selo se limita « cConmstatar una situacion 

Juridica, Sin agregar made que no haya estado antes de ella. coma no 

sea la obligacion que deriva de le cosa juzgade de someterse a lao 

resuelto en la sentencia. 

{14 ®. KISCH, "Derecho Frocesal Civil’, citado par ABITIA Arzdpalo, dost Alfredc, sisea obra, pag. ZS, 

M15) ABITIA Arzénale, José Aifreds., Gp. Cit., pdg., 19s,



Le sentercie constitutiva ef aquella que creas situacianes 

jJuridicas nuevas, precisamente derivadas de la sentencia misma. Esto 

acontece en algunes casos, cuando no exista norma abstracta anlicable 

y eS e) juez el que crea 1 derecho a través de la sentencia, y»¥ en 

otros casos, cuando a consecuencia del felic se crean estado 

jJuridices diversos a les existentes antes del juicio. 

Zanzucchi = afirma que "el cambia juridice derivade de y 

sentencia constitutiva, debe oroducirse “ex munc", es decir desde 21 

momento en que la sentencia pase en autaridad de cosa Juzgada. bien 

$e6 que el cambic cansista en poner en existencia un estada juridice 

nueva, biem sea que cansista en hacer cesar un edtade jursdicn 

existente, Q que cansista en producir ambos efectos al mismo tiempa" 

aa, 

La sentencia canstitutiva la explica Goldschmidt "cama la que 

tiene par objeto chtener la constitucian, modificacian o extincién 

  

2 

une relacian de derecho. De donde se desprende que 4m esencia, es 

aquella que produce un estado guridico que antes de ells <istia”™ 

  

(16) TANZUCHI. citado por BECERRA Bautista, dose; “El proceso Civil en Mexico", sexte eG. Editorial Porrua, Sstae 

México, 1986..pdg. 197, 

117) BOLDSCRBIDT, “Derecho Procesal Civil", citado por ABITIA Arzdpalo. José Alfredo, eissa obfa, rag. 35.



Asi pues, es la sentencia canstitutiva la que da nacimiente a 

una mueve relacion Juridica que sala por virtidd de la sentencia 

pueden hacer, co terminar una relacidém juridica preexistente. 

Desde e@1 punta de vista del resultada de la sentencia serdn 

desestimatarias y estimatorias: siendsa la primera aguella que 

aosuelive al demandada y Ja segunda resulta favorable al demandante. 

Existe ademas, la parcialmente estimataria, que ef aquella que sole 

es favorable en parte para el actar. 

Para mayer precigién dehe decirse que las sentencias 

estimaterias son aquellas en las que €] juzgador estima fundada y 

acoge la pretencién de la parte actora. En cansecuencia + debida a 

jos efectos restitutorics Que tienen estas resoaluciones, son 

consideradas como sentencia de condenas. 

Al clasificar la sentencia en materis de amparc en cuante a le 

forma de resclver el onjetoa de Litigiosm, tenemon las siguientes 

categaria iw F sentenc1las 

  

timatorias, desestimatorias ¥ de 

sabreseimienta.



Las sentencias estimatorias o sea la que concede e2 ampara al 

guejoso, tiene el cardcter de sentencia de condena,. toda wer aque ne 

unicamente declara la inconstitucionalidad oa ilegalidad de la ley. 

resalucién a acta impugnade en e} ampara, sina que implicitamente 

ordena a la autoridad responsable en cumplimienta del drticulo 80 ce 

la ley de amparc, que restablezca al quefoso & la situacidn que 

Quardaha’ antes de la violacidan reclamada c que cumpla cer el preceptc 

infringide. 

Las sentencias desestimatorias san aquellas que niegan la 

Pratecciénm de la Justicia Federal al quejasa y por tal- motive tienen 

naturaleza simplemente declarativa, Puesto que se limita «a decidir 

que ef canstitucional Go legal @1 acto reclamado. 

Por lo que toca a las sentencias de sobreseimients que se dictar uw 

en el amparc, @Stas ponen fin al juicia sin hacer mencian algunos 

sobre Si la Justicia de la Unién ampars GC no & le parte quejose, ¥ 

por tanta, sus cansecuencias nc pueden ser otras que déjar las cosas 

tal como se encantraban antes de la interposicion de le demanda, vy lé 

eutoridad responsable esta Facultad par 

  

obrar canforme 8 sus 

atribuciones,



Es prudente hacer notas que tratdndose del sobreseimienta en el 

dJuicic de ampara es factible que se decrete fuera de aucdiencia, es 

decir, en un auto. el cual puede ser recurrida en termines del 

articulo 83, fraccién Ill, ce le Jey de Amparo. en aquellos cases en 

que se actualice algunas de las hindtesis a Que ‘se refiera ila 

fraccian TI], del articulo 74, del mismo ordenamienta legal. 

Coma comentaric personal, agrege que las sentencias de ampera 

Bueden ser oa resultar 

aspectos, desestimativas 

algunas autoridades. 

mixtas, es decir estimativas en alaunces 

en otros co de sebreseimienta respecte de



1.3 CONTENIDO DE LAS SENTENCIAS. 

El contenide de las sentencias de ampara se pueden ciasificar en 

dos grupos: de forma y de. fonda. 

Como requisita de forma, de acuerda can los articulas B19, 174 

y i722 del Cédiago Federal de Frocedimientas Civiles aplicada 

supletoriamente a la Ley de Amparo, de conformidad con ica dispuesta 

Por el articulea 20 de la Ley reglamentaria y 77 de la Propia ley, se 

citan los siguientes: 

@) Las sentencias deben redactarse en lengua espaacla. 

Bb} Si se acompaha algun escrito en idioma extranjzero se depe 

adjuntar la correspondiente traduccién al castellanc, a. fin de que la 

misma, en Su Caso, Se incluya en lA sentencia. 

c)} Las fechas y cantidades deben estar escritaz can letre, 

d) No se® debern empjear ahreviatures mi es factible raspar las 

fases equivocades , sobre las que solo se pandra una linea celqaeda, 

salvandose al final com toda precizién el error cametida., i1guaimente 

  

se salvaran eecritas, entre renglanes,



T 

@) Las sentencias contendran en forma de estructura resultandns, 

considerandos y puntos resolutivas, 

#) Lugar y fecha en que se dicta. tos nombres de las partes 

contendientes y el caracter con gue litigan y el objeto del pleita. 

g?) Deben expresar ©] Tribunal aque las dicte, 

h) Deben contener la firma del Juez, Magistrados a Ministros que 

Pronuncien la sentencia y ser auwtorizadas por el] Secretaria. 

El articulo 77 de ta Ley de le Materia, sefalan los requisitas 

Ge fondos que deben cantener las sentencias de amparc, y son: 

resultdandos, considerandas y la parte resolutiva. 

En los resultandos de las sentencias, quedan comprendidas en su 

caso, tanto las actuacienes que tuyvieran lugar ante el tribunel que 

conocid iniciaimente del negocica, asi como leas que se lievern a cabo 

ante la autoridad federal actualmente Juzgadora; es decir. que narreé 

la historia de cada uno de los sucescs ror los que atraviesa al 

asuntc hasta el momenta de dictarse la sentencia, por esta razrdn 

Alfonse Noriega afirma que: "an los resuitandos se contiene la



relacion de jos hechos relativos a Ja queja formulada de ie demanda 

  

inicial, los cenceptos de viclaci@n, #1 informe jJustificada de la 

autoridad responsable y 8] pedimento del Ministerio Fueblice Federal, 

  

asi coma las pruebas rendida por las partes. En otras caleabras lose 

resuitandes contienen los  hechos materia de tea cantroversia 

constitucional expuestas en el arden come se han ide sucediende en el 

curse del juicic. can breves cansideracianes sobre los Puntos gue han   

sido, de acuerda can el criterio del juzgador tatal’o parcialmente 

aprobades por cadé perte. En este camitule de le sentencia e@] fr ne 

  

jurisdiccional acta, como ne dicho, cama un histoariader que narra 

  

historia de la contraversia" (18). 

Los considerdndas significan los razonamientas léygicos-juridic 

  

formulades per el] dJuzgader, resultantes cde la aoretiacian 

  

pretensiangss 

  

Fear lonaces can doe. element os. 

  

prohatorias 

  

asi come la Situaciones   

juridicas abstractas pr 

  

Ademas, en 

  

parte de is sentencié dp ampara, algunos 

teibunales federales siquen ios Que & continuacidn se indica: 

  

(38) NORTEGA, Alfonso: "Lecciones de Amparc’, sequada ed. Editorial Parra, México, 1986; nag, 724, 
 



Frimerao.- Ven si son o na competentes Para determinar si graces 

gue se avoquen al canocimiento del asuntc, o en su caso, Que se ture 

  

al Tribunal corresnondiente, 

ry Segunda.- Verifican si los actos autoritarios que se cambat 7 

  

realmente existen ao na, ya que, de no ser cierto habraé para 

el sobreseimienta en e) juicio. 

Tercerc.- Precisan si 21 juicio es procedente, Bues de no seri 

por actualizearse algunas de las causas previstas en el articuloa Th ge 

Ja ley de la Materia, también habra de sobreseerse, 

  

Cuartea.,- Al haber resultada existente el acta combaticda . & 

consecuencia mo oOferar la Causa de sotreseimientc aque seAala «= 

    

articula 74, fraccia@n IV .,de la Ley de @mmara, deber eup    

el oorqanc jurzedi las consideraciones juracices     

a R q 9 

  

udia de los cance dacidn, grecisands = so Fumdeeue 7     

  

no, @ Fin d= poder determ:nar ¢i s# esta en 2] casa oe canc 

deneqgar el ampara salicitade por e] queijosa. 

  

Alfansa Norie eB aujen ya se citd com enteriaoridad ai 

    

& Jos cansiderancic 

  

: afirma que en €] organiame de cartre



    

concreta y preci las normes leqale y la doctrina juridica 

  

sustentada por las partes, coma aplicable a los hechos de la 

controversia, aclarando., can adecuada razones, el sentido en que ya 

el juicio del juzgader se deben entender los textos Jleqales en si y 

en relacion con las pruebas de tas hechos resnectivos" (19). 

For cltima, Jos puntes resolutives son esencialmente las 

conclusiones a que ha llegade #] juzgadar y en los cue se asientan la 

decisidn judicial, aclarandose con orecisidn y claridad, el acto oa 

actos por tas que sobresee., concede ca niega la protecciean de la 

Justicia Federal solicitada. Sobre este particular, Ignacio Burace 

afirma ques; "los puntos resolutivos son propiamente las elementos 

formales de una sentencia que atorgan a este el cardécter autoritaria, 

  

ya aque en ella se condensan co ciuimina la funcign jurisdiccianai, can 

efectos abligatorics, pues tanta los resultandas came los. 

considerandes oe san sine ia orenaraciom Vagice-juridice ae ia 

186 er las proposicianes 

  

decisidn judic 

  

ue, repiic, Se 

resolutivas" (20), 

(15) KORIEGA, Alfonso: Gp. Cit,, nag. 724. 

(201 BUREGS Girinuela, ionacio. Op, Cit., page 528 y Des,



  

Rafael de Fina sostiene quer: les requisites interric 

    

esenciales de las sentencias de fando en loft sigurentes ; 

Congruencia. b) Motivacién. cd Exhausctividad" (21). 

@) Al requisite de congruencia alude el articulo 349 del Cédiga 

Federal de Pracedimientos Civiles, cuands dispone que la sentencia se 

ocupardé exclusivamente de las personas, cosas, atciones y excencianes 

que hayan sido materia dei auicia, es decir. el requisite de 

congruencia significa la canformidad en cuanta a la extensaién, 

contepte vy alcance entre lo resuelto por el érganc jurisdiccional y 

las pretensiones que los litigantes han farmulade en el] juicic. 

Para Eduarda Pallares el principio de congritencia cansiste en 

Que "las sentencian dehen ser congruentes na sala Ccaonsice mtznas, 

sing tambien con le itis tal como quedo farmulada mor medio as i727 

  

escriteas de demanda vy cantest 

Por otra lado, cabe apuotar que el requisita de congruencia en 

la sentencia imnone a je cbligacian de tener en cuenta en @] 

    

BRE 

FE) PALLARES, Eduaras, On. Cit., pag, &24,



momento de la decisian, no solamente jos dictadcs del derecho, sino 

tambien 1] dictados de la légica, Siempre vy cuands mo ee anarte de 

  

la cuestian medular gue las partes hayan sametido a su cansideracian. 

Es aplicable a este punto, la tesis relacianada can la 

jurisprudencia nimerc 1778, sustentada por la Tercera Sala de la 

Suprema Carte de Justicia de la Nacidn. publicada en.la pagina 2854, 

Segunda Farte, Salas y Tésis Comunes, letras of la "P” a la "S", del 

apéndice a} Semanaric Judicial ce la Federerién de 1917-1988, que 

dice: CONGRUENCIA DE LA SENTENDIA, PRINCIFIO DE .-" ‘La canaruencia 

eignifica cantvormidad en cuanta a extensida, cangeata y alcance 

entre lo resuetto por el erqenn jurasdiccienal y les cgemandas, | 

contestacianes vy ecajones decducigas aporlunamentes por las 

  

partes" (25). 

hiv Prieto Castra, 

  

b)o Fro orelecidm can ¢] requisite de mobivac: 

atirma quer “consiste en mantener la de los ciudadanas en 

  

le justicia,. You al mismo tiempo, facilitar la fiscalizacian par el 

de jae inetencias ¥     Tribunal Superior, de le 

xtraardinariage” (24), 

1
0
 

  

23) Tesif Ge jurssoruseacis nigere i778, sustentade por la Tercera Sala ae Je S.C.0.N, visible ex la pag. 2856, 

seguags parte, Salas y Tésis Copunes, letras de le "P’ asa "S* dei anéndice a) Sepanaric Judicial de le Federacién de 
197-1958, 

183 citade oor BE PINK, Rafael, pisea obra, 

  

pag. 343,



De le expuesto, se deduce que la motivacion no SQlamente de la 

sentencia, sina de tada acto de autoridad, constituye practicamente, 

un Gbstdaculo casi insuperable opuesta a la arbitrariedad judicial. 

Al respecta, Ia Tercera sala de la Sugrema Corte de Justicia de 

la Nacioén, ha sustentada la jurisprudencia numero 117%, visible en la 

Pagina 1889, segunda parte, sala y tesis comunes. Letras de la "D" «@ 

la "Q", del Apéndice citada, que dice: MOTIV6CION, CONCEPTQ DE.-" La 

motivacian exigidea par el articule 16 canstitucional consiste ene 

rezonamiento contenido en e@)] texto misma del acta autoritarcs de 

molestia, seqtin ©] cual quien la emite llega a la canclusian ae que 

@] acta conmerete eal cusi se Corlige se asta enxdctamente «4 

  

Drevenciones de determinadas precegtas legales. Es detain, motivar ur 

ecto es externar las cansigeraciones relativasz a ia circunstancias ce 

  

hecha que se formula la auteridad Dare establecer jie agecuac? 

Caso concrete a la hipétesis legal" (35). 

Eduardo FPallares, sobre este particular agrege que: 

  

sentencias deben ser motivadas. Go lo que es igual, ceben expre    

  

Fundamentas (2a), 

    

1835, segue 

ederecigr Ce gt oee 

    (25) durisorudencia nuserc {780, sustentade le Tercera Sala ce da S.0.0,Re, visible er be 
parte, Salas y Tésis Comunes, letras de le “f*2 la *0* cei Apencice al Seaanario Judicial d= ie 
1983, 
(ie) PALLARES, Eduaroa., Oy. Cit., pag. Sb.



For otra jada, cabe sefalar que la debida fiurdamentacian oe los 

  

actos auteritarios, como son las sentencias., constituye en si, iu 

Qarantia que se encuentra garantizaca en e1 artsysculke fa ce le 

Constitucian General de lea Repiblica, en favor de los gonernedes; por 

  

tanto, @) hecho de que les funcionarios judiciales Cuiden con ¢ 

verdaderamente ejemplar esta situacia@n, no es maS que. una ooligacic: 

se les impone la misma Ley Suprema, y que la falta de onservancis of 

estos requisitos, es la que de lugar a que los gobernados acudan a} 

  

jJuicio de amparo en busca de la restitucian de la qaraniia imdi- 

vioclada. 

En relaci¢n can in antes mencicnada, la 

  

Suprema Carte de Susi ia de la Naciatey 

  

Mimero FOR, aparece muolicese |en je 

  

durisprudencia que can 

  

mil cu    

     

  

    Tasis Comune letras de la "T" a la & 

Semanaria Judicial de 

MOTIVACTION.-" De acuerda con mage 

federal, toda acte de autoridac debe Bote 

Fundade vy metivaac, entendiendose par Teo oorimerc que ie. cee. 

preéecente legal aplicernds a: cso. 

  

expres 

  

2 can precisidn



  

ya Gor le segunda, que tambien debe sefalarse cor precisidn, son las 

Circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas 

que se hayan tenida en consideraci6én para la emisidn del acto: sienda 

necesario, adem&s que exista adecuacién entre Jes motivas aducidas y 

Jas normas aplicables, es decir, que en el caso cancreta se 

configuren las hipdtesis normatives" (27), 

c) El de exhaustividad se encuentra cans 

  

gradc en ee) artlicula 

S48 del Caédigo Federal de Fracedimientas Civiles, el cual dispone que 

Jas sentencias deben condenar o aosciver en teda a en parte segtin ei 

resultado de la valoraciadn de las pruebas, siende camplementaria de 

este articuic el] S5i dei misma codiga, en cuyo precente se dice que, 

   los Tribuneies nme podrdén bajgo ningdn oretexta, aplezar, djilatar, 

omitir, mi mnegar la resolucidr de las cuesticmes que havan sida 

  

  discutidas em €] Suicic 

(27) Jurieprudencie numera 962, sustentade nor le Tercers Sala del Mas Alto Tribunal de le Repaplica, visible er las 
fagines 146) y 1482, Segunda Farte, Salas y Tesi Cogumes, lewras de da "B" ¢ iz "B*, dei Apéndice ai Senacaric 
dudiciai ag ja Federacian de 1577- 

e = 

  

 



  

1.4 SENTENCIA EJECUTORIADA EN EL JUICIO DE AMPARO. 

Fara poder ahordar debidamente esta cuestian. es necesaric 

precisar en primer termina, qué es lo que se entience mor sentencie 

ejecutoriada, y, posteriarmente, cuando se estd ante tal situacion er 

@l juicico de garantias. 

Asi, tenemos gue sentencia ejgecutoriada es la GUE ric puede Se 

modificada @ revacada por ningtn medica juridico y camsvituye por ia 

mismo ta verdad legal co cose juzqada. 

  

La cosa jurzgada en el pensamienta 

  

la presuncian jieis ef fue ode que Ja esecutarié, segu af 

  

de la norma legal @ un casa concrete) y no puede. por tante. 

  

impugnmarse, mi modificarse, por motive, autaricad mi tribunal aigu 

    Fer su parhe, Cocdian Fecdersi de Fracecisientos 03 

     sus artaculiasn Bie SET, Wane les Que cave



  

ministerio de ley, las sentencias que ne admiten mingin recurso, asi 

como las consentidag exoresamente por las partes, sud renresentantes 

  

legi imos © sus mandatarics com poder bastante; ademas de que se 

requiere declaracién judicial, respecta de aquellas' que admitienda 

algun recurso, no fueron recurridas. o habienda sido, se haya 

declarade desierto ©] internuesto. oa haya desistido de é] ei 

recurrente, sienda necesario para que se realice la declaracién, que 

haya promocian por parte dei interesadc. 

Fara el Dr.     ic Burgoa, 

  

ntencia ejec 

gue ma puede ser ya alterada a impugnada por ninth. media juridice 

ordinaria o extraordinaria, y aque , consecuentemente, canstituve le 

verdad legal G Copan juzgate ern el Music en ©: gue fe hays reraicia 

  

generalmente vy. de manera excencional, restects d= aguelijas person 

  

que na tuvieron intervencidn en et" (Fa), 

Las sentencias que se cic 

  

centre dei juacice de ampara pueden 

  

causar ejecutoria mar minister: de ley oa pot declarecian judicrel. 

En @] primer caec, & Cause ejecuteoria por et séla neche 

    

a clue eqalmente no bes factible su . 3 de ser dictada, en atenc 

impugnacian, cama te da Supe ees     

Corte de Justicia dei Pas funciananda en Faena, Cusrcic     

 



mo 

conocen de ampara directas oa uni-~instanciales; en aquellos casos en 

que muestra Supremo Tribunal ejercita la facultac de atraccian que le 

concede el parrafa final ge la fraceidnm Vy dek articula 107 

canstitucional, asi coma los fallos de que emitan cuanda cenacen del 

recurse de revisién, queja a reclamacién, las indicadas resolucianes, 

como ya se dijo causan ejecutoria tan pronto come se dictan ya que no 

aceptan ningtin recursa en cantra. Tambien causan ejecutoria por 

ministeria de ley las sentencias emitidas par los Tribunales 

Colegiades de Circuita en ios casos de su competencia, (Salva la 

excepcidnm aque establece el articula 107, fraccitin Ty, de la 

Constitucién Palitica de los Estados Unidos Mexicanne. 

For le tanto, Jas sentencias que pronuncie la Suprema Corte c 

  

los Tribunales Colegiados, generainente tiene el cardécter 

    ejecutoriadas, por que no pueden se caombatidas de mingtna mane 

mediante recursa de® ningune clase, Far esta, la Ley. de la Materie 

denomina ejyecutoria a la sententia que cdicte nuestra Mas Sita 

Tribunal de ja Feptiblice. 

Por lo que respecta a las sentencias que requieren declaracien 

judicial pare ser consideradas come ejecutorias y por ende, cue 

adguieren ia calidad de cas Gieadia dentra del juicia de ampara, se    

requiere paras suo existenc3a del acuerde a praveida que er tal sentiac 

dicte lx autoridacd que la emitis.



  

La rarén de que una sentencia de esta indole cause ejecutarié 

por media de une declaracian Judicial, la  encentramos er Me 

Pasibilidad de que se puedan ser impugnadas mediante algun recurse, 

por esta razén Ignacio Burgoa al tratar sobre este punto manifiesta: 

"El fundamenta o motive de una indispensable declaracién odudicia? 

pare cansiderar ejecutoriedad «4 una sentencia, estriba orecisamence 

en la circunstancia de que, al dictarse, wiste le posibilidac de que 

Se impugne. Far ende, para que una simple sentencia se canvierta en 

ejecutoria, es menester aque no exista, que se extinga o desanar 

  

esa posibilidad, lo cual puede acontecer cuando es impracemente 

cualquier medic de ataque respective o cuande preciuye" (23). 

En estas condiciones, se puede cancluir que dentreé gel auicne 

  

amparo indirecta causan ejecuteria aor declaracion Judiciais 

De has resolucianes 

  

cencede® alatin recur 

    

bd Cuando 2] recurrente desista del recurso intentade o rermuncs 

racentar (dasistimientc que cer 

  

aio que tuviere en aptituc 

  

    expresadoi: si diche recuese se hire valer ante la Suprema Cr 

 



Justicia de ila Nacion ca ante e] Tribunal Colegiada de Circuita 

correspondiente, cuando Ia reyvyisidn se esté substanciando ante estas 

@rganos, quienes declaran que la sentencia dictada por el dJuer de 

Distrita ha causado eljecutoria. 

€) Cuande Jas partes consientan la sentencia bier sea en forma 

expresa o tdacita, ldqicamente debe canstar en autes para aque el 

Juzgador pueda hacer la declaracidn correspondiente, tomandn en 

cuenta lo manifestada por Jas partes ¥ hara canst ar diche 

Circunstancia en el acuerda que emita. 

Para cancluir, diré que por Maker céusada ejyecuturie Aue 

sentencia de ampara, pr     Jurgada & 

lmpide que se vwuelva e enaiizar ee) punto debetidc en nuevo guieciea ce 

ampara, de carnformidad con lo dispiestco por la fraccian IT. ce} 

     articulo 72, de le Ley de ioe Grticuias ame ot 

  

uu   

  

Canstitucionales, que estahiece que ei juiciao de garantia   

improcedente contra rescluciones di n tades en los juicias de ampara,



1.5. LOS EFECTOS DE LAS SENTENCIAS DE AMPARG. 

Toda sentencia que otarga el amparc y la preteccidn oe te 

dusticia Federal tiene por abjete restituir al agraviado en el pleno 

goce de la garantia viclada, que haya sido infringida: por un acto de 

autoridad, restableciendo las casas al estado en que se encantraban 

antes de la vialacidn. si @] acto reclamado es de cardcter pasitiva: 

uo obligar ai la autoridad resmonsable a actuar en ¢! sentida de 

respetar la garantie de que se trata y a cumplir lo que @sta exija, 

Si @¢l acto reclamada es de caracter negative, tal »¥ rome le dispone 

el articula 80 de la Ley de Ampara. 

Como puede verse del parrafa anterior, se desprencer doe tines 

de sentencias en funcidn de ia naturaleze del acto reclamaant e   

decie, las sentencias de contenine positive 4    carécter 

negativa, 

Las sentencias dictadas en los juicios en les que se reciaman 

actos dé cardcter positiva, tienen el efecto de aeijar Meubps) Sent es 

juridicamente dicho act, restituyendo a1 agraviada em ©) nienc goce



de la garantia individual violada, restablecienco las cosas al estada 

que quardaban antes de la wiclacien: es decir, el efecto de la 

sentencia es absolutamente restitutoria. 

Esta es asi, porque la accian de amparc es pliramente 

constitucianal, nace directamente de la Carta Magna. y va dirigida a 

controlar ¢] acto de la autaridad, mo ja ley comin, n& le interesa la 

vielacién de derechos efectuada por particiulares o entre perticulares 

niles obstaculos que se opangen a la de ta norma 

   duridica. La accidn de amparc no tutele los que er el act 

gurisdiccional erdinarios se han dejada & los tribunaies comuines, 

andticucianm cuande    respetar 

  

eino que va dirigida a hk 

la autoridad he rebasada sus limites. 

misma articulea 80 ce je Lev Regiamentaria de Jos articuiqe m re
 

    JOE vy 157 cametitucian 

    sea de caracter negativc. 21 

sentida de    & Gte obre 

  

obligar a ila autoridad 

Garantie de se teats @ CUMBitr, pear sh parte, jbo     resnetar 

te misma Garantie Bulga. 

  

qu



  

Pues bien, cuanda estamas ante la presencia de un acto oa 

carécter negativa, la autoridad responsable no he hecho aquelic #& i+ 

que esté obligada por mandatc constitucienal sino que precisamente se 

mantiene en une actitud Pasiva, y es entences Cuanda come 

consecuencia de la sentencia de amparo, el acta carrespondiente 

también queda insuhsistente y» se obliga a la autoridad en el sentide 

de respetar la garantie de que se trata: esto @s, el argenc 

Jurisdiccional encargade de vigitiar e1 cumplimientc de la sentencia, 

  

hace use de su poder de ejecucidn, obligande «a la auiaric 

    responsable @ realiza eloacta que habia oamitido en perjuicic 

quejosa, cuanda se trate de actas negativas a de samples 

adstenciones. 

Finalmente, por lo que se refiere a los efectos GEenericos oe Ja: 

sentencias de amparo cabe indicar que la Tercere Sa 

  

Corte de dusticia de la Macidn en ]     Jurisprudence 

da tesis relacionada can ese jurisprudenci » w 3 v n a el] ee
 

a ua
 rn 

dos mil ochocientos sesenta y tres y aqme mil achocientae sesents 

ocho, respectivamente, de la Segunda parte, Galas y Testis communes 

Letras de la "PF" al semanaria Gudicial ae is 

   Federacian de 1917-1988, los siguientes 

  

“SENTENCIAS DE AMPGRO, EFECTOS.- "El efectc suridico de Je sentenc.s



  

definitiva que se pranuncie em €}] juicro canstitucional, cancedienda 

volver las cass   el ampara, al estado que tenian antes de la 

  

vViolacia@n de garantias, Ruliticanda el acta reclamado y les 

subsecuentes que de €1 se deriven" (30) y "“SENTENCIG DE AMPORG, 

EFECTOS DE LA. "De acuerda can Ilo 

  

con @] articulo 80 de 

la Ley de Amparo y en la Tesi de dJurisorudencia nottmerao 174, 

   Publicada en Ja pdgina 29F de la Gctava Farte del Apendice al 

Semanario Judicial de la Federacién de 1975, con e1 texte siguiente: 

SENTENCIAS DE AMFARQ.~ "El efecto miridica de 

  

a semtencia definitiva 

  

que se pronmuncie en el Jiwicic canrstilucianai, concedcienda el amparc. 

es volver ias cosas al estadc que tenian antes de la viclacian de 

garantias, nulificanda @1 acto veciamedo y los silbsecuentes que de 

@1ose derivent y en virtud oue e1 juicia de garentia debe tener 

siempre una finalidad practice y ma ser medio pana realizar une 

del misma es 

  

a ni a 3 a a v a a 2 a a actividad meramente especul 

  

" a a ot o ty 5 T sentencia que er 1 gurmuesta que see 

  

rte quejese, puede mrecuci: la restitucidre al 

  

“wie individual violada, de manere 

  

    

    

que sé restablercan 1 a que ouardaten antes de la 

violacian el acto ree S66 Ge caraécter pozitive, 

cuandG sex de caracte: om i conetituya una abstencidin? se 

  

  

73% 

  

sustentasa por la Tercera Gaia de le 3.0, ible es le cdégine 2863, seguags 
ceja "P* es de F*, gel snengice a) Seaanarie dudiciai ae ja Fecececiér ge 1917 

  

Pry
 

(WO) Jurisaredencis ngaere i 

perte, Sales y Tesis Cory 

1982. 

  

      



obligue «& 

respetar la 

la autoridad res 

gGarantia de que 

que la misma garantia exija" 

QU Jurispeusencia ndmerc i766, 
pagina 868, 5: 

    

a2 Pai 
Federacién de 1917-1935. 

      

onsatle 

se trate 

(31), 

  

que obre 

yo oa cumplir, 

en el 

por Sut 

sentias 

parce 
  

  

    



  

CAPITULO II 

LA EJECUCION Y EL CUMPLIMIENTO DE LAS 

SENTENCIAS EN Et JUICIO DE AMPARG. 

2.1. ASPECTOS GENERALES. 

En principic, Bay aque distinguir previam@ente ertee ia 

ejecuciéon y el cumplimienta gd@® una sentencia, Asi, 

  

desde luego, un acto de imperic de a autoridad 

impone €1 cumplimienta de su resalucién, cuya funcidr carresmancie = 

la Suprema Corte de Justicia de la WMacian, & jo08 Tritureies 

  

fj Circuite y & los Juzgades de Distrito: respecte 4 esve Coleqiadas 

procedimientca deben de tamarse los siguientes pasas : 

@i.- Em la ejecuciam ce las sentencias de ampars, dehen tomarse 

en cuenta wnicamente AQHE LL AS que concecan le peatesc.an 

ada ejecutorie, 

  

canstitucicnal: y gue ademas heayvarn c



bo. La finalidad esencial de lai sentencia amparadore es 

restituir alo gquejoso en el goce de las garantias concelcadas, 

retrotrayendo las efectos de tas sentencia al momento de Ja 

viglacién. Es decir, la sentencira que oterga ©1 ampare produce coma 

efecto "la destruccidn del acto autoritarig respecta del cud) fue 

concedida, si dicho acta canstituyd una actuacién, una conducta 

activa, @ @) forzar « la atitoridad responsable a actuar si de lo Le 

ella se combatiG es wna omisidn, una abstencidn de realizar 

Geterminada canducta" (1). 

c).- En Ja e3ecucianm de lat sentencias de ampara no se requiere 

que @] quejaso medie pramocién alguna, toda ver que dene realizvarse 

de officio por parte del @rqanc jurisdiccional, por ser esta una 

cuestidon de arden publica vy de interés social. 

qgi.- Ge remitiré testimoric de 1a egecucian @ ie autoeridac 

responsable para su cumplimiento. En casos urgentes y» de ncaroria 

perguicios Gara e] quejoaso, podré ardenarse e€] cumplimienta de lag 

    

sentencias par la via telegraéfica, comunicandose también en 

sacha en que se motifique ejecutoria por aficico. En el pronic 

  

le peevendraé pars que en el termine ce 

  

la avuteridad responsable, 

& partir de que haya recibide la 

  

veinticuatro horas, cantad 

cla orden telearas 

  

, informe al jurgadar de 

    

(1) SHPREMA CORTE GE GUSTICIA DE LA MACION: Op, Cit., gag. 67,
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amparo sabre el cumplimienta que dé al falla de referencia. 5: 

manifiesta que ha cumpiido la sentencia, el juez, com ese infarmecion 

y can jas canstancias comprobatcrias que envie da atitoricac 

responsable, dar& vista al guejosc para que manifieste le QUE & SUE 

derechos canvengan, si no hace objecién. alguna padré declarer gus ne 

quedado cumplida la ejecutoria de ampara. 

  

ntencia consiste en     El cumplimienta de une = acatamienta 

  

parte de la autoridad responsable que resulteé condenada, a renaray &3 

agravic inferida, restituyendo ai quejosa en e] gace ae te 

  

violada; es decir, arcata la orden dada respecto por e1 

cantral constitucional. 

De lo anterior, 5e@ desprende la ouservancie veluntaria por carte 

de le autoridad responsatle de aned 

  

ger el mandate jucicia ye 

  

se le denomina cumplimienta de la sentencia de ammara. 

tLoridades. respansabies tomar Dear    En otras palabras 

  

medidas iddneas para invalidar los actos reclamados y Gesirulin tadag 

jas situecianes y efectos gue é¢etas mayan praducide en relacian can 

Bare reintegrar a este en €) plenc use y goce of Is: 

Se fayan renuta 

  

go. waOlades; de lo que se celige cue ney 

  

vOuuUnterie® pot parte de las resnonsadles, rincienag



un informe sobre el acatamiento que dieron a le ejecutoria de ampara, 

Resulta necesario precisar, ademas, en el punta que se analiza, 

que los efectos de las sentencias estimatorias, no solaments obligan 

& las auteridades respansables que intervinieron en el juicio de 

ampara, sine tambien a aquellas que sin haber sida llamadas «# juicia 

tengan canacimienta de dicha ejecutcria, siempre y cuande por razones 

de sus funciones deban intervenir en la ejecucién del acta reclamada; 

atento a ia definicidn que de sautoridad respansable dé e} articula li 

de ja ley de amparo, agimismo que considera como tal “la que dicta, 

Promuiga, publica, ordena, ejecuta a trata o de ejecutar la ley o #) 

acto reclamado” y 4 lo establecida por la Tercera Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nacidn, en la jurisprudencia ntimera 

  

ie tesig relacionada can la furisprudencie mitmera 74d, visibles en 

las Baginas cienta Cincuenta \» mueve » m1] dascientas veintinueve, 

    

respectivamente, le Tomo “Wi, Materia Commun, de} 

  

fnendice al Semanario Judiciai de 

  

restante, en la s Comuines, Letras de Ja 

  

"D" 6 Ja "O", del Apendice ai Semanaric Cudiciai de Ja Federacian de 

1917-198E, que en si arden, dicen: “EGECUCTON Dm SENTENDIAS DE 

AaMPARG, © ELLA ESTSN CBRL IGADAS TONSS LAS AUTORIDADES. AUN CUANDG NG



  

HAYAN INTERVENTDO EN EL AMPGRO.- "Las ejecutorias de ammara deben 

  

inmediatamente cumplidas por toda autoridad que tenga canacim: w ake 

de ellas y gue, por razén de sus funcienes, deba int 

  

ryvenir em mu 

ejecucidn, pues atenta la parte final del primar paérrate oe! 

articulo 10 de ja Ley Organica de los articulos 19% vy 107 de ia 

Constitucidn Federal, no solamente la autoridad que hava Ffiguracc 

con el caratter de responsable en el juiciao de garantias 

    

obligada ai ctimplir la d= ampfara, Sing ¢uelaiicra otre 

autoridad que, por 

   ejecucidn de este falla 

  

LAS .«~ "Sienda de interes pitblice el] cumplamiente of 

  

    de ampara, no sdlc la utoridad que ve ha jurgaoc can e&! car cher oar oo 

responsable en el 

  

G& garantias esta cbligacgd & cCummii jasc 

  

sino cualquiera catra por SUS Tuncianes 

  

intervenir en ja efecucidn del fallo, pucdienda aciemag ser 

el superiar de 

  

autoricgad, para e] debida cumuiimiente ae is 

  

ejecutoria” 

(2) Jurispresencia néserc 735, sustestaga por le Tercera Sala de da S.0.d.N., vignble en ia pag. i2ab 

Salas y Tésis Comunes, jetras de ja "T[" a ta "2", de; Apendice al Seaanario Judicial de le Federacise d= ! 
(3) durisprudencis mieero 743, ar ja Tercers Sela ge de fe pac. Udo, be! 
Seles y Tesis Comungs, jetras oe "O' cei Apendice a] Semanario dusicie: pgaratign oe 1717 

     

        



2.2 EL CUMPLIMIENTO GENERICO DE LA SENTENCIA. 

Este casa se presenta cuando las autoridades responsables 

no observan absalutamente las sentencias que han otargade ia 

Pproteccidn constitucional, y en esa virtud, se da el supueste de que 

ne realizan acta alguna encaminade a cumplir dicha eiecutoria de 

ampara, es decir, la autoridad responsable se abstiene de llevar a 

cabo jas medidas idéneas para restaurar el queijoso en e} goce de sus 

derechos subjetivos othlicos conculcados por ¢1 acto reclamado, pese 

@ que el argana jurisdiccional ha concedido el amparc yv prateccidm de 

la justicia federal 

  

Incurren en incumplimiente de una ejecutaria, las autoridades 

responsables muse ono hacer lo que jes ardena ©] mandata judicial. 

came es e€! de que tengarn que dictar une nusve resalucién o 

  

tambien que contestar al quejosc heche en forme respetuosa: a, en sit 

Caso cuando debliende de apstenerse de realizar una actitud que le 

al particular, le ileva @ cabo atin en tantra de la 

  

rdenade por el juzgader federal. 

Sobre #3 harticular, el tretecdaiste J, Ramer Falacios comente:



“ancumplir uns sentenciea orotectora de amparc, es megarse a acatarla 

@®= preacurar con e@l silencia a lar 

  

es guardar una actitud omi 

@vasivas a pretextos., con los subterfugios de toda indole, impedir 

   que se restituya al quejosca en ©] goce de las garantias vicladas" 

(4), 

Atento a lo hasta aqui expuesta, se guede’ decir que el 

incumplimiente genérica de une ejecutoria de amparc, también se 

fresenta cuando las autoridedes responsablee lievan a 

  

cumplimienta defectuesa, come puede ser aue repitan el acto rec 

Oo r@alizen una ejecucifm indebida dando coma resultade que la 

  

adminis de justicia agraviada mo canace los. 

  

medias @ recurs. por las 

    

autoridad responsab 

  

Siteriel Cesice, 3.4., Mens H38l,, nag. G19, 

  

3 a m m nm & on 

 



b re
 

  

2.5 EL RETARDO EN EL CUMPLIMIENTO DE LA EdJECUTORIA. POR Evasivas 

PROCEDIMIENTOS ILEGALES. 

Las autoridades responsables incumplen una eiecutoria de anuwarc, 

cuando tratan de eludir ila sentencia de une ejecutarie 

  

decir, acuden 4 evasivas y procedimientos ilegales can €1 Fir oe 

retardar e€1 cumplimienta de une ejecutoria, realizvands actividades 

que ma caonstituyen unm procedimiento adminietrative nove     

efectivo el fallc federal, sino que unicamente realizan manooras oie   

se encuentra al mérgen de la ley, que tienden, se insiste, a retarase 

el cumplimiente de la resolucién judicial, 

Al respecte, Ignacio Burgos 
  dice: "el case de incumniimiens me 

comentamos se revels el emplazamienta definic. ae     Oneer sett: 

evasive oe de una ejecutaria de amparc por tramites ilegales c 

    

realice o adusca la autoridacd respansahle a ia que atendien    

Funciones debe acatarla para eludir . RO hati     
procedente €] incigente la decision Gue emicaen oe       
acta que desempefen d oO consecuenciss de wel ee 

tramit sinc la simples demara mencionada™ (5     

  

(8) BURGUA Orihuela, donacio: bc. Cit.. as. S86,



Stento a lo expuesto, debe decirse que para laos tas 

  

en qe se 

   

  

retarde e€l cumplimienta de las € ecutorias de ampeara por evasive 

Precedimientes ilegqales de la autaridad responsable o ae cuaicuie- 

otra que intervenga en la ejecucién, debe tenerse en consiceracian Ic 

dispuesto par las articulos 167, fracciém XVI, de je Constitu 

  

General de la Renttblicea y 195 de la Ley de Amnarca. 

En efecta, cuanto existe retarda en el cumplimienta oe fe 

ejecutoria de ampara, por evasiv     G precedimientos ilega 

auitoridad responsable debe ser senarada inmecdiatament¢ de st carge + 

consignads # su Juez ge® Distrite en Materia Fenal cue carreen:     

ademdis, debe tenerse em cuenta lo dispuesto par e] parrafa senunds 

del articulo 105 de la Ley de Amparo que digpane, er in 

  

que “cuande no ose chedeciere lx ejetutorie «& 

  

requerimientos a que refiere el par     fo anterice, €] 

  

Bistrito...remitiré el expediente original «& la Soren. 

    Justicia de la Nacidn para los efectos del articula 107, fraccite 

de Ja Constituciadn Federal, dejando copia certificada ce le mrem 

de las constancias que fueren necesarias Para procurar su exacte + 

debido cumplimiento, canforme @) articulo 11 de esta ley."



ts
 

Sobre tal punto, le Tercera Sala del Mas Alto Tribunal de la 

Republica, en la tesis relacianada con la iurismrudencia nimero 747, 

que se localiza en la pagina mil doscientos veintisiete, de la parte 

apendice citadas anteriormente, he sustentade el siguiente criterio: 

EJECUCTION DE SENTENCIAS DE AMPARO.- “Si dentra de las veinticuatro 

horas siguientes a la que la autoridad responsable recitbid la 

ejecutoria de ampara, sta no queda cumplida @ en vias de e3ecuciadn, 

la Corte. puede, a peticién de cualquiera de las partes, requerir a 

“MING perentoric, la cumplimente, y 

  

dicha autoridad., para que, ent 

  

aun preceder ai la cansignacitn de repetidga autoridad, parque 

siendo la ab de jas @jecutorias de la Corte. De interes 

  

arde 

  

publica. La respetamilioad ce estos Ffalloe me admite que se 

vas oc procedimientos iledales ce la 

  

ee? cumolimienta can 

sponsable, o de cusiquiera atra gue intervengan en iA 

  

autoridad r 

ejecucidn" (4). 

  

Nor MaiMence oO SE pueda tramiter e@1 

  

Ee decir, que en este c   

incidente de incumplimiente oo egjecutoria, habida cuenta que ia 

traAmites ilegales 6 travee Jo 1 a 3 autoridad responsable esté reaire 

e encuentran en proceso el fallo federal,      los cuales aparentemente 

  

PREGM for  e€) cual el mecic ce @gai aque @1 particular 

acreviada dehe inherponer es @) recursa ge queja previeta erm Te 

je Tercers Sela oe) Mads Altec Tribunal de la ReeGblica, vivible en Je 

« Ge} Apendice ai Sesanario Judicial de is 
   

  

Jeésis fomunes, letras de ie "8° eg le 

  

Rag, 1227, Seounde Parte, Sele 
Fegeracies ge 19)7-1955, 

 



fraccidn IV, gel oarticulo 95, gue, en lo que interesa, estahiers: 

“art. 95.~ el recurso de queja ef procedente.... fracciadn IV.-Contrs 

las mismag autoridades, por exceso co defectc en la ejecucién de is 

sentencia dictade en las casos a que se refiere el: articulo My, 

fraccién VII y IX, de la Constitucian Federal, en que se have 

concedidce al quejesa 21 amparo"; perc en realidad es que existe un 

aplazamiento indefinide, en el qué Se Ve involucradg e1 quejasa - 

logicamente existe tambien un incumplimienta de mandata emitide nar 

   la autoridad federal; ern este tesitura, se encuentra justificac- e: 

criteria de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidns en el sentiac 

de qte 1a indicada autoridac responsable amerita ser 

  

inmediatamente de su car y puesta disposicidm del Guer de 

  

Que correspanda, de acuerdc con lo que establece e1] articuia 0 

fraccidn XVI de la Carte Magna, toda vez que son demasiadas 

    

agravios que puedan causar laS autoridades resporkanies cnn ss 

actitud, mo unicamente al guejose, sino tambien ae la sociedas en 

general; de ahi que, el cumplimienta de las ejecutorias de 

  

resulta ser el arden publica.



  

2.4, LA REPETICION DEL ACTO RECLAMADO. 

En el punto de dilucidar, la auteridad responsable puede adontar 

una de aparente sumisidn a la ejecutoria comcesaria de la proteccian 

constitucional y cumplir tal ejecucian para despues volver a realizar 

el acto reclamado con igual sentida de afectacion no estande ninguna 

circunstancia, sine sola en Ge ellos anoyado en algtin hecha oa 

volumtad autoriteria. 

Sobre @1 particular, el] maestro Ignacio Burgac refiere: "la 

  

amada existe cuanda lea autoridad res 

  

repeticién del acto rec 

  

G@ cualquiera otra que intervenga en la observancia del 

@ un acec can igual sentide de afectacién y nar 

  

constitucianal, 

el misma motivo, Oo Causa eficiente que ¢l acta reclamada, aunque ia 

Fundamentacian cistinta, ya que @ste variar& soic su 

MAS OC SU Ssencia propia’ (7).    ssificacidn 

La Suprema Corte de Justicia ae ls Wacidn., sastiene que ee) acte 

la oautecidac responsable “es facrinie,    reclamadc per 

  

(7 BURBOS Drivel 5 va
 a a oe



legicamente, sdiq cuando este ve haya dado cumplimiente ai la 

sentencia de amparc dictada en contra de stu primer acta, y Siempre y 

cuando el reclamado sea un acto poeitivo, pues de la contrario si ne 

ha habido cumolimentacién, lo que se da es un desacata a4 dicha 

sentencia, mo uma repeticidén del acta: y la canducta de omisian en 

que se traduce un acta negative por su misma naturaleze ho puede 

reiterarse, ya que si se acata la sentencia amparadera’ la abstencidn 

desaparece de manera absoluta, y Se subsiste una sola, Que canstituye 

la prolongacién de la reclamada en el juicia constitucional en que 

tal sentencia se oranuncid" (9). 

Asimismo, sobre tal punto, la Suprema Corte de dusticia de la 

Nacion, en 1la& juridisprudencia nvimere 455 y 459, en aye se consulta 

en las paginas 302 y 304, del Tama VI, materia comin del apéndice de 

1917-1995, respectivamente ha sustentada los Siguientes criterios: 

REPETICION DEL ACTO RECLAMADG. CUANDO SE CONFIGURA.-"Fara estimar que 

el acta denunciade produzca e] mismo resultado del acto materia de le 

sentencia de amparc, es decir, que ambos se manifiesten de la misma 

manera en el mundo exterior: deben compararse los dos actos 

considerande sus casas, motivas, fundamentcos, efectos y ademas 

elementas que jos constituyen. cuando de elgunas de ellos haya 

dependidae la concesiaén dei ampara: as 

  

» $1 Se otarde ej] ampearc porque 

4B) SUPREMA CORTE DE JUSTICIG DELA NACION; Op. Cit., pag. 354,



ut
 

la autoridad realizé un acto Prohibida par suo mera efecto, con 

independencia de su causa, motive o fundamento ao de la competencia 

de su auter, e] andélisis del segundo acto debe limitarse a verificar 

si produce e1 misma efecta del anterior, para considerar que le 

autoridad « incurride en repeticiadn del acta reclamada, sin importar 

sus. elementas materiales, por el contraria, si se estima 

canstitucional el acto por estar viciade uno de BUS elementos 

(motive o fundamento, por ejemplad, &1 estudio del mieva acto debe 

hacerse considerandoa exclusivamente ese elementa Para saher si entre 

“h 

  

ambos existe a ne identidad en ese aspectea, ya de igura 

juridica de repeticién del acto reclamadao no se establecia para 

evitar gue la autoridad realice, en Perjuicio al quesosa, cuslquier 

acto con efectos a resultados Parecidos «a las que tuva el acto 

declarado inconstitucional, Sing Para impedir que tla autoridad 

desconozca €1 principic de cosa Juzgada y la fuerza vinculatoria de 

la sentencia de amparca, reiteranda una lesién en las mismas 

condicianes en que antes lo hizo, pese a que ha side deciaradea 

Cantraria a las garantias individuales" (9), REPETICION DEL ACTS 

RECLAMADD. LOS ACTOS DENUNCIADOS DEBEN TINCURRIR EN LAS MNISMAS 

VIOLACIONES Y MOTIVOS FOR LOS GUE SE QTORGA EL AMPARD.- "La Figura de 

repeticidn del acto reclamado requiere que los actos denunciadas 

coma tales sean idénticos en la viclacign de garantias que entrarian 

& los que se impugnercan en el juicie de ampara, de manera tA) que 

(9) durisprudencia nbeere 455, sustentads por le Tercers Sala de Ja S.C.3.K., consultable en la pag. 302, tose Vi, 
Materia Comin. de) Apéndice al Seasnaric Judicial de Ja Federacién de $917-1995,



se advierta claramente que se estén basanda en las mismos supiuestos 

y motivos que e1 Juez del Distrita tuva en cansideracién para 

atorgar la proteccidn constitucianal a la Parte quejosa: pues lo 

contrario es decir, si Jos actos denunciadys no repraducen las 

caracteristicas baésicas de los reclamados, deben cansiderarse como 

actos diverses, susceptibles, en casa, de impugnarse en un nuevo 

juicio de ampare" 10), 

Ahora bien, acerca de la repeticidn del acta reclamade del 

articule 108 de la ley de amparo, mismo que se encuentra comprendida 

dentro del capitula XII intitulade “de ila ejecucién de las 

sentencias", establece le siguiente: "Ta repeticidn del acta 

reclamado podraé ser denunciada por parte interesada ante la autoridad 

que conocié del amparo, la cual dar& vista con la denuncia., par el 

término de 5 dias a las autoridades respansables, asi coma los 

  terceros, si les hubiere, Para Que exponga la que a su derecho 

convenga. La rescluciaénm se praminciaré dentro de unm térming de 15 

dias, Si la misma fuere en el sentido de que exista repeticien del 

acto reclamada, Ta autoridad remitira de inmediate el expediente® a le 

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn: de otro mado, solo lo hard a 

peticion de la parte que no tuviere canforme. la cual le manifestara 

  

(10) Jurisnrugencia 457, sustentada por la Tercera Sala de Je Suprees Corte de dusticia de le Nacién, visible en Ja 
dg. 304, Tomo V1, Materia Comin, del Apéndice al Sesanaric Judicial o¢ ia Feeracion de 1947-1995,



dentro del termina de & dias a partir del Siquiente al de la 

noatificacidn correspondiente, 

Transcurrida dicho térming sin la PrestacioOn de repeticign, se 

tendr& por consentida lea resolucién. La Suprema Corte reselvera 

allegandose los elementos que estime conveniente. Cuande se trate de 

la repeticién del acta reclamada asi coma en los casos de ia 

inejecucién de sentencia de amparo a que se refleren Ios articulas 

anteriores, la Suprema Carte de Justicia determinard, si procediere, 

que la auteridad responsable quede inmediatamente separada de su 

cargo y la consiqnaré al Ministerio Fllblice Federal Para el ejercicia 

de la accién penal correspondiente”. 

De la interpretacidn légica y juridica del precemta antes 

transcrito, se desprende ios siguientes elementos: 

a).-El quejase podraé denunciar la repeticidn del acta reclamadea. 

b).-El agraviado deberd acompahar documentas oa Pruebas can los 

gue pueos acreditar la repeticidn del acto reclamada.
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C).-La denuncia se formularé ante la autoridad que conecicd del 

ampara. 

d).-Con la denuncia del quejosa, se daré vista per el termine de 

cinca dias a la autoridad responsable, para que exponge lo, que é su 

derecha convenga. 

e).-La resolucién se debe pronunciar dentro de un terming: de 

quince dias. 

f),-8i el juez decide en una resolucidn que existe la repetician 

Gel acta reciamado. remitira el expediente a la Suprema Corte de 

Justicia de Ja Nacion y esta determinaré si Procede .c na que la 

autoridad quede inmediatamente separada de su cargo, y¥ Sea puesto a 

disposicidn del Ministeria Publica de la Federacién. 

A.su ver, el articule 208 dei misma ardenamienta legal en 

consulta, sobre la materia de repeticion dei acto reclamado dispone: 

"si despues de cancedido el ampara, la autoridad responsable 

insistiera en la repeticidén del acto reclamado o tratare de eludir el 

cumplimiento de la sentencia de la auteridad federal, inmediatamente 

ser& separada de osu carga y comsignads al juezr del distrita oue



corresponda para gue la jurgue por la desochediencia cometida, la que 

seré sancianada en los teérminos que ei Cddiga Fenal aplicable en 

materia federal sefalada para el delite de abuso de autoridad". 

Del precepto legal antes transcrito, se colige® que existe una 

sanciadn que puede aplicarse por la desobediencia al mandato supremo 

de la autoridad federal. misma que se impone precisamente en razén de 

que existe un desacata de la autoridad responsable que se materializa 

can la repeticidnm de los actos que dieran lugar al juicio de ampara, 

y légicamente® con esa actitud no se da cumplimiento al falia federal, 

debiendo en estos cases aplicarse inmediatamente la disposician 

contenida en la fraccidn XVI, del articulo 107 censtitucional., en la 

que se oardena que ila auteridad responsable serd inmediatamente 

Separada de su carga y consignada ai Juez del Distrita que 

corresponds pars que juzgue por le desohediencia cometida, la que se 

castigaré con la sancidn que sefala el articula 213 de} Cédigo Fenal 

aplicable en materia federal, €1 cual sefala el delite de abuse de 

autoridad (precemtos legales 110 y 208 de la Ley de Amparo).
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2.5 LA EJECUCION DEFECTUGSA 0 EXCESIVA DE LA SENTENCIA CONCESORIA DEL 

DE LA PROTECCION FEDERAL. 

Al ejecutar une sentenciae de ampard, las autaridades 

responsables en algunas. ecasiones no se ajustan a la resclucidn 

dictada por los Tribunales Federaies. Esta inobservancia puede 

traducirse em la realizacidn excesiva de los actos aue dicha 

autoridad desempehe pare dar cumplimienta al falio de: ampara cG bien 

sienda omisas en las cuestiones ordenadas; c tambien Parque Je den ur 

cumplimiento distinta al contenido real de la ejecutoria, 

De lo acabade de ex ry S@ Crean dos hipdtesis, una cuande 

  

hay excesa y otra cuando existe cdefecta en la ejecucién de la 

sentencia de amparo, en relacidn a estos términos la Tercera Sala de 

la Suprema Corte de Justicia de ia Necidn. en la tésis relacianada 

con la jurismrudencia mimeroa 742. visible er la Pégina mil doscientos 

veintidés, Segunda Parte, Sale y Tesis Communes, letras de "D" a la 

"OQ", del Apendice ai Semanaric Judicial de le Federacian de 1917-198e 

ha sustentada el siguiente criteria: EJECUCION DE SENTENCIA€S DE 

AMPSRO, DEFECTO EN L&.- "El defecte de ejecucidn canziste ean dejzar de 

hacer alge de la que la resolucien de citys e7ecuciadn se trate, 

dispongs aue se Jleve a cabo oo $6 realice, yYorc er etectuar une



ejecucién que por cualquier motive, sea irregular, pues @] vacablea 

Gefecta, no esta empleada en este Segunda sentido par la Ley de 

Amparo, sino en e€1 primero, ya que dicho ordenamiento al hablar de 

exceso o defecto er la ejecucién emplea el segunda de sus términas, 

en contraposicidn al primero, queriendo significar con el vocablo 

excesc, sObrepasar lo que mande la sentencia de amparo, extralimitar 

SU @jecuciédn yy con el vecable defectoa, realizar una ejecucian 

incompleta, que no comprenda toda la dispuesto en el fallo" (11). 

En efecto, nuestra M&s Alte Tribunal del Fais considera que los 

vocablos excesa y defecta se encuentran en contrapesicidn, cuenta 

habida que, $i las autoridades responsables al cumplir une sentencia 

de amparo, van més alla de los limites marcedas en ellas, oO Sea que 

la rebasan juridica y materialmente, evidentemente su conducta seré 

excesiva y por le tanto no se puede hablar de una acatamienta exarto 

de lo ordenado par el @rqana de cantral. 

Far atra lado, se tiene que si a4] llevar a cabo ©] cumplimiente 

de ia sentencia la auttoridad responsable, su conducta #6 incempleta, 

  

cone tiene @) alcance que debe comprender el falla federal, sé 

ante un cumplimiento defectucss, en razon de que no realiza a&lgunc ce 

(11) Tesis relacionade con ia jurisprudentia nisere 742, sustentada por 1s Tercera Sala de Je $.C.Jske, visible en de 
pag. 1222, Tomo Vi, Materia Comin, dei Apeneice al Semanarie dudicial at ja Feaeracion ce 1917-1995.



los actos a que @ste le obliga y por le tanto tampoca existe un 

acatamiento exacta de la ejecutoria de ampara. 

Ademas, Rare constatar Si la ejecucién d= una sentencia 

pronuinciada en un Guicia de Ampara hay exceso, debe iatenerse a le 

circunstancia de que la autaridad responsable, realizanda 

   necesariamente que les actos que determinen el alcance o extensidn de 

dicha resclucién, se sobrepasa o extralimita en dicha actividad o 

etorgande con demasia al quejosa lo que a este incumbe, Por atra 

parte, habraé defecto en la ejecucién de un falla canstitucienal 

Cuando la autoridad responsable no realiza o alguna de los actos que 

implique el alcance a extensidn de éste y por el cudl se determina 

por el sentido de las consideraciones juridicas y fActicas que en 

apoyo & los puntos resolutivos se hayan formulada. 

Diche en otras terminos, je idea de defecta supone 

necesariamente la existencia de lea imperfecta, por ole gue e€1 

cumplimiento defectuose de una ejecutaris Gs amparo da a entender que 

tal cumplimienta existe, pera de manera parcial.
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Coma se ve, el defecta y el exceso de ejetucien supane 

necesariamente una observancia parcial o exagerada de la sentencia de 

ampara de que se trate por parte de las autoridades résponsables, 

S@a, entrafhanda un cumplimienta menar a Mayor que el que se determing 

en el ampare concedida. 

Fare subsanar lo anteriar, la Ley Regiamentaria de los articulas 

103 y 107 de la Constitucidn Federal, ha establecida el recursea de 

queja de ambos casos, es decir, que el quejosa, el tercera 

perjudicado oa las personas extratas gue Een su casa resulten afectadae 

por el mal cumplimienta de una sentencia dictada eno oun juicioa 

constitucional, sadrdén interpaner ante el Juez de Distrita gue 

conocia del asunto el recursca de queja con fundamento el articula 95, 

fraccién IV, de la Ley de la Materia, que dice: “Art. S8.- El recurse 

de queja es procedente:... Fraccidn Ive~ Contra las mismes   

autoridades por excesc o defecta en la ejecucian de le sentencie 

ictada en los cases en que se refiere el articule 107, fracciones 

VIT y IX de la Censtitucién Federal, en gue se hays cancedida al 

quejosao de ampara”, esto tratandose de ampare angirecta, En 

tratandose de ampara directa, es aplicable e] recursa en camenta ante 

les Tribunales Celegiados de Circrito, en téerminos de le fraccidn 1% 

del oreferida articulo que «a la letr mu dice: "art. 95.- el recursa de



queja es procedente:... fraccion IX.- contra actas oe las autoridades 

responsables en los casos de campetencia de les Tribunales de 

Circuito, el amparc directo, por excese o cdefecta en la ejecucian de 

la sentencia en que se haya corncedide e1 ampara al quejosa". 

Finalmente en los casos 4 que aluden las fracciones IV vy I¥ del 

multicitade articule 98, e1 términe para interponer e1 recurso de 

qgueja de un afc, contada el dia siguiente al en que se natifique al 

quejoso ¢1] aute a través del cual ©] Juez de Distrita ao el Tribunal 

que haya canocide del asunta le d& vista - las partes, con las 

constancias que remite la atuteridad responsable y con las cuales 

manifiesta haber cumplida con la sentencia amparadara.



CAPITULO TIT 

EL INCUMPLIMIENTO DE LAS SENTENCIAS DE AMFARO 

Y LA INGRSERVANCIA DE LA SANCION PREVISTA EN LA 

FRACCION XVI DE ARTICULO 107 CONSTITUCIONAL PARA 

EL CASO DE REPETICION DEL ACTO RECLAMADQ. 

3.4 INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIAS. 

La existencia de un incidente de inejecucidén de sentencia na se 

encuentra especificamente detallado en la ley de amparo, empera, si 

bien es cierte que de la interpretacién arménica y sistematice de las 

articulas 104 al 117 de la citada ley, se desprende de aue se 

refieren precisamente al procedimiento que debe sequirse para la 

eficaz ejecucién de las sentencias amparadoras, también lo es que de 

dicha exégesies de tales mreceptes se colige que toda cuestian 

referente al desacato de Jas ejecutcrias debe tratarse come
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incidentes de inejecuci@nm cG intumplimiento a las sentencias de 

ampara. 

Ademas, debe decirse, que dicha incidente ha sida aceptado y 

reconocida per la Jurisprudencia de Ja Suprema Corte ‘de Justicia de 

ta Nacién, que, en miltiples ejecutorias se refiere expresamente a la 

procedencia, tramitacidn y efectos de un incidente de inejecucian de 

sentencias; y, atin mas, lo ha definide y estructurade en las casos de 

desobediencia total a la ejecuteria, en €1 aplazamienta indefinida 

Ror procedimientos ilegales y por evasivas y cuande se reitera o se 

repraduce el acto ao actos contra 1a que concedid la proateccian 

censtitucional. 

Fara Ignacio Burgoa, el incidente de incumalimiento de una 

ejecutoria de Ampara "Sole debe establecerse en el caso genérica de 

que las auteridades responsable no observen absolutamente la 

sentencia conmstitucional ejecutoaria que hava otargada al quejosa la 

prateccian federal, co sea, er ei sumiestco qué no realizen ningin acta 

tendiente « "“restituir al agravieade en €1 plenc goace de le garantie 

viclada, restablecienda tas cosas al estada que quardaban antes de le 

viclaciam" Gc &@ "respetar la garantie de aque se trate v a cum 

  

que le misma garantia exiia" (1), 

(1) BURGOA Orinuele. Jonacio: fp, Cit., pag. SS,



Partiendo de las consideraciones gue anteceden, e= de sefhealarse, 

que en efecta, el incidente de inejecucian o de incimplimienta de 

una ejecutoria que haya cancedida al quejosa el amparg y proateccicn 

de la justicia federal procede cuando la autoridad responsable trate 

de incidir o incide en la repeticiadn de los actas reclamadas, 

respecte de lcs cuales se caoncedié e1] ampara al quejosa. 

De je antes expuesta, se colige que en el astudia y resolucién 

del incidente en comento, se debe partir de la base de'que se impute” 

aja autoridad responsahle la ausercia tatal de actos encaminadas a 

le e@jecucion del fallo pratector, ac sea, la reselucién debe 

circunscribirse, en forma exclusiva. a determinar si le autoridad 

responsable es o no contumaz para acatar la ejecutoria de ampara. 

Tiene aplicacian al caso, la Jurisprudencia nomerc 2a9, 

sustentada por la Tercera Sala de ia Suprema Corte de Justicia de la 

Nacién, visible en la pagina cientca noventa y cuatro y Biguiente, del 

Tome VI, Materia Comin, dei Anéndice al Semanario Judicial de le 

Federacian de 2917-1975, que dice: INCIDENTE DE INEJECUCTON DE 

SENTENCIA. REQUIERE QUE SE IMFUTE A LA AUITORIDAD UNA ABSTENCION TOTAL 

DE ACATAR LA EJECUTORIA DE AMPARG.- "En los incidentes de inejecucian 

Ge sentencias el estudic y resalucian de los mismos dene partir de 

le base d& que se impute « le autaridad responsable ie ausencia 

tetal de actos encaminados a le ejecucién., cuande Jes actos
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reclamadcs, son d& caracter positive, co bien se impute la totel 

Persistencia de la autoridad resnangable en su canducta violataria 

de garantias, cuando les actos reclamados sean de cardActer negativa, 

Por tanta, las reseluciones deberan contraerse, exclusivamente, a 

estudiar y determinar si la autoridad responsable es o no es 

contumaz para acatar la ejecutcria de amparc, independientemente de 

las cuestiones relstivas a las ejecuciones parciales, por defecta a 

excesG, pues para tales casos la ley de Amparo preveé e@] recurse de 

queja" (2), 

Asimismo, son aplicables las tesis relacionadas con las nitimera 

92, Sustentada por ee] plenc del Mas Alta Tribunal del Pais, 

consuitables en las pdéginas ciento setenta y tres, Primera Farte, 

Tribttné] Flena, del Apeéndice del Semanaria Judicial de la Federacién 

de 1917-1988, que respectivamente, dacen: INCIDENTE DE INEGECUCION 

DE SENTENCI4€. MATERIA DEL.-"La materia propie de los incidentes de 

  

ine jecucion de eentencigs Se 

  

por ios casos Ge 

desobediencia de las ejecutaras a de retars. en su cumplimientoa par 

  

1 
evasivas Go procedimientas iled a Bor iG Que seater Joe articulos 

195 y 107 de la ley de Amparc, gue regiamenta la fraccian XVI del 

articula 107 Canstitucianai, debe cancluirese aue toda cuestion 

(2) Jurisprudencis pimerc 285, sustentade nor le Tercera Saiz de Ja 5.0.3,N.. consultable a fojas $94, Tose Vi, 
Materia Comun, del Apéndice a] Seaanaric Judicial oe ja Federacion oe 1917-1985,  



a, 

ajena al desacato de las ejecutorias, no podrdé ser tratada dentro ce 

dichos incidentes, cuye pracedimienta se rige, por dismosicioneas 

especificas" (S) e INCIDENTE DE INEJECUCION DE SENTENCIAS, Casne 

EN QUE FROCEDE.~-"Es procedente e1 incidente de inejecucian en dos 

casos: Cuando ja autoridad respansable no hae realizada acto algune 

encaminade 4 cumplir can la ejecutoria de ampara y cuanda la misma 

auteridad trata de incidir co incide en la repetici@n de las actos 

reclamadas respecta de las cuales se concedid e} anparc a] 

agraviada" (4), 

Es conveniente hacer notar, que dentra de este apartado no sélca 

trataré el desacatc total en la sentencia de amparo por parte de las 

autoridades responsables, sinc tambien aquél en que estas renitan el 

acto reclamado. 

El incidente de que se nabla. se insiste, tiene gar objete aque 

el juzgader de amparoa resuelva la cuestion slanteada y determine =: 

las auteridades que intervinieran en le juicia la han cumplido o me, 

a fin d& que, @n su Caso, proceeds 4 Su Ejecucion forzosa, pera antes 

ge Jllevarle «a cabo, debe comprobarse que 

sententia cometitucianeal a a fi 5 oe
 D a
 a 2 m o oo
 » > 

  

U3) Tesis relacionade con la jurisprudencis pilmero $2, sestentaca por ei Flens ce le S.C.d.K., visible en iz pag. 172 

Prisere Parte, Tribuss} Plenc, de) Apéndice a] Semanaric ducicial de la Federaciés de 1917-1988, 

(4) Ider.
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autoridades, 

  

que con esta figura procesal se somete a @stas a su 

acatamiento; y,. ademas, existe la positilidad de aque se 

  

a censigne 

Penalmente con apoyo en la que esteablece el articuie 208 de la Ley de 

Ampara. . 

El pracedimienta que 

  

e sigue ern el incidente® de, incumplimienta 

   deunea ejsecutcria de amparc, comienza con un oficic que manda e] Juez 

  

de Distrite 4 las autoridades respan fara que sin demars siguna 

cumplan con 1a resclucidén, previniéndelas para que informen sobre e} 

  

cumplimiente dentra de las veint latra he 

  

Siguientes ai la 

hetificacidn de esta. Si Jas autoridad responsablées no informarn 

  

acerca del incumplimienta que mayan dade a estén danda a la 

sentencia, el juzgador, de oficia a & peticion de parte, requeriré al 

superior inmediato para que oblique a las autoridades a cumplir sin 

demora e@] falle protector; pera si no depende de ninguna otra, e@} 

citado requerimiento se hard directamente a ellas para que acaten la 

prevencidn de cumplimienta que les haya formtladé, canforme ai 

  

articulea 105, primer pdérrafe de je Ley de Ammara. 681i na onstante 

     esto, las autoridade "lar jerarquice na informan sabre el 

incumplimiente de la sentencia, el resolutor federal ardenaré le 

Praéctica de cualquier diligencia., cumferme 6) articulea 80 del Cdadiac 

Federal de Frocecimientos Civiles, surietoria a le Ley de Gmparc. Ss 

can ae dilicgencias Drecticscat se corrobhores se] incumplaimrenta, el 

 



Juez de Distrito poadré& dictar Jas ordenes necesarias tendientes a 

Jograr la observancia de la resclucién de que se trate: y si tales 

ordenes no fueron ohedecidas dentra del plato prudente que sefalc el 

juzgador, comisionardé a] Secretario o Getuario de su denendencia para 

que den cumplimientao ai le propia ejecutoria; y $3 @stces na 

Pudieran lograrle, el propio Juez Federal se constituire en el lugar 

donde Gehe realizarse la ejecucian, pars €@jyecutarla Por 51 mismo, 

siempre y cuande ic permite la naturalera de los actes reciamaces, 

sin recaber permisa de Je Suprema Corte de Justicia de ‘la Nacidn: 

bastando aque le de avisa de su salida y objeto oe ella, asi come cde 

su regreso., Si después de agctarse todes estos media in no se oabhiene 

el cumplimienta de la ejecutoria, el Juez de Distritea, soalicitara, 

por los cenductes legales, el auxilio de la fuerza publica, para 

hacer cumplir la ejecutaria. 

Sirve de apoyo « la anterior. er le conducente, la tesis. 

Jurisprudencial namera 427, sustentades por lea Segunds Sala del Masims 

Tribunal de la Renmtiblica, visible en la pAgina seteciehtos cincuentea 

yy UNO. Tercera Parte, Septime Epaca, del Anendice ai Semanaria 

Judicial de la Federacian de 1917-1985, cuyo rubra y sintasis, dicen: 

EGECUCTON DF SENTENCIG€S DE SMPARQ, FROCEDIMIENTO DE. MEDIOR DE 

APREMNIQ. EL ARTICULC 105 BE L& LEY DE AMPARC EXCLUYE LA APLICECION 

   DEL ARTICULC SS DEL CODIGG FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES.- |



  

pe
 

ey
 

articulca 105 de la Ley de Amparo, establece ©] procedimienta a4 

seguir en materia de cumplimiento de ejecutorias ccaonmstitucionales. 

Cuando estas no se encuentren cumplidas o en vias de ejecucian 

veinticuatre horas después de notificadas, @&1 Juez de Distritea a@ el 

Tribunal Calegiade de Circuito que correspanda, requeriraén de oficia 

    

QO «# peticidn de parte, al superiar € Ja autoridad remisa para que 

responsable no tuviera w n le oblique «a cumplir sin demora. Sa 

superior, el requerimiente se le hardé directamente: asi misma cuando 

  
el superior inmediata no atendiere e@1 requerimienta y tuviere a su 

ver superior jerdrquica también se requeriraé a este, For ciltima, 

cuando a pesar de esas intimacianes ne quedare cumplida ta 

resolucion, ¢1 duez de Distrite a @l Tribunal Colegiado de Circuite. 

remitirdn originales de sus actuaciones 2 la Stiprema Corte para las 

efectos del articula 107, fraccionm XVI de la Canstitucidn, dejanda 

copia certificadas de las constancias conducentes para procurar su 

exacta y debide cumplimienta en ia forma que establece el articula 

iii de la citada ley. En esta ultims hipétesis, la autoridad que 

haya conacido del juicia de amnare haré  cumpiir le e@jecutoriea 

  

dictanda ardenes necesarias a ese fin, y Si estas no fuerer 

Qbedecidas, comisionaré al secretaric y al attuario para legrarla » 

aun para cumplimenterla por si misma. Sale despues ce aqgotarse tadas 

estos medi 

  

positives, se solicitaraé el] auxazlic de 

  

jie fuerza publica para lograr esa cumobimentacian. For tanta no oebe



aplicarse supletcriamente el erticula 59 del Cddiaa Federal de 

Frocedimientes Civiles, que establece jos medies de apremic pare 

hacer cumplir las determinaciones de los Tribunales, por no surtirse 

el extrema que exige @] articule 2&8 de la Ley de Amparo, es decir, 

ausencia de disposicién expresa en la ley de la materia, por resultar 

directamente aplicable e] articule 105 de la propia ley" (5), 

For otra parte, los lingamientos que se siquen en la remetician 

del acto reclamade, los encantramos en el articula 108 de le Ley de 

Ampara, Se inicia can la demincia que hace el quejose al Juez de 

Distrito que coneciad del ampara,. quien daré wista = las autoridades 

responsables y «a los terceros perjudicados si Jos hiutbiere., por un 

terming de cince dias para que expongan lo que a su dereche convenge. 

Sila resolucidn del Juez de Distrita es en el sentido de que si 

existe la repeticidn del acta reclamada, deberd remitir de inmediato 

el expediente a la Suprema Carte de Justicia de la Nacign para que se 

tramite el] incidente de inesecucién de sentencia por repeticion dei 

acte reclamade, para laos efectos de la aludida fraccidnm XVI cel 

articula 107 d= la Constitucidn General de la Feptiblica. 

  

  

(Si Jurisprsdencie ndeera 472, sustentade por la Seource Sale de le whe, visible a fojas 751, Tercera Farte, 

Seating Epoce, dei Apéndice al Sesanaric Judicial of te Feceracién de 1917-1995,



El procedimientca que se sigue en la Suprema Corte, respecta 

al incidente de inejecucidn de sentencia consiste., en esencia, en que 

una vez recibido el expediente en la Oficialia de Fartes de ese 

Maximo Tribunal del Fais. esta lo remite a la Secretaria de Acuerdos 

de ese Alto Tribunal para que. posteriarmente, por autea de su 

Presidente se turne 4 alguno de los Ministros Fonentes que integran 

las dos salas de ia propis carte, can el fin de que formule e2 

Proyecto de resclucidn que estime conveniente. 

En esas condiciones, si el Ministro relator « quien le 

correspondi¢ e€1 asunta estima que de las constancias que obtran en el 

incidente de imejecucié6n de sentencia que le fue sometida a estudic 

se desprende que. efectivamente, existe cantumacia por parte 

de las atuteridades respansables, en relacién can la ejecutoria de 

amparo, y que a Slt guicia pracede la aplicacidn de la sancién 

prevista por la fracciém XVI de la Camstitucidén Federal, formularan 

su prayecto de resolucién pare que sea vistc y sesionada por el Flencn 

de la Suprema Corte de Justicia de la Wacion, a fin de awe este 

Cuerpo Colegiada determine ¢i pracede c no ila destitucidn de la 

autoridad responsable, habida cuenta que esa es une facultad 

exclusiva del sefhelado Flenc del Tribunal Suprema, Seguin dismosicien



expresa cantenida en el articulo 10, 

Organica del Foder Judicial 

Finalmente, cabe 

incidente de 

directos, se lleva a 

incumplimiento de las 

cabo en condiciones 

fraccrgn VII de 

de la Federacian. 

destacar, gue la Substanciacian de] 

sentencias en los amperes 

idénticas a il de les a 

sentencias dictadas en los amparos indirectos, 

la nueve Ley



3.2 QUEJA POR EXCESO O DEFECTO EN LA EJECUCION DE LA SENTENCIA. 

Frocede el] recursa de quejia, de canformidac can lo que 

establece e€1 articulo GS, fracciones IV y T¥ de la ‘ley de amparc, 

cuande se coaomprueta que las autoridades responsables ejecutaran en 

Forma excesiva o tien de manera defectuose la sentencia recaida al 

juicie-de garantias: en este caso, e] recurse puede ger interpuesto 

Por cualquier persona que justifique leqaimente que le agravia la 

ejecucidn realizada por las mencionadas autoridades: en @l primer 

caso, ante el Juez de Distrite correspondiente, tratandose de amparos 

indirectes: vy en @€]1 segundo casa, directamente ante e@1 Tribunal 

Colegiado, tratandose de amparos directos. 

Hay excesa en ja ejecucion de le sentencia de amparc, cuando 

la autoaridad responsable al cumpiimentarla,. su canducta va mas 

alla de les limites c alcances que fijd e#] Tuer de Distrite en la 

resolucién en la que se cencedié la peeateccién constitucianal, 

afectande actes juridices de ios que ne se ecupd ej] falla de 

Qarantiags, mi estan vinculades al efecto restituteria del amparo 

concedida. En cambis, si la autcricac responsable al llevar « cabo el 

cumplimienta ce la sentencia se conducte @f Incomplete, en re.aciar



con los términos en que se cancedia el ampara, @= decir, cuande omite 

el estudia v reseluciaén de algunas de las cuestiones que le oroeric 

resolver la ejecutoria que le cancedia el ampara, canrerme & laos. 

terminos y fundamentos legales de la Propia e#jecutaria can ja oaue 

esta vinculada, incurre en defecto de la ejecucidén de da sentencia. 

Sobre el particular, son aplicables las tésid relacionadas 

con la jurisprudencia numera 1780, sustentadas por la Tércera Sale ¢ 

la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, censultable en 

  

des mil oachocientos setenta y tres, segunda parte, Salas 

comunes, letras de la “PS a ola "S", del penciitima aneéndice a! 
  

Semanario Judicial de la Federacidn, que respectivamente dicen: 

SENTENCIAS DE AMPARO. DEFECTO DE EGECUCION DE LAS. - “Existe defecta 

de ejecucién siempre que la autoridad responsable se abstiene de 

realizar tadas les actoS necesario=s para au 

  

la sentencia que 

concedié e] ampara quede integramente cumplida" (4), 

El térming para interponer el recurse de queja en los cas 

  

de excesc o defecta en ee] cummlimientc de la sentencia de ampere 

  

de oun afc. a) tenor de lo precentuada por €1] articule 9? en su 

  

(i Tesis relacionade con la jurisorupencia nawers 1786, sustentada por je Tercera Sale ce ta $0.0, visible er is 
Pao. 2873, Begunde Farte, Salas y Tézis Comunes, letras oe te "Ft a la *S", de! Apendice e) Semanaric dudicia? ce 
Fecerarién ce 39}7-1982, 

     



fraccidn tercera de ia Ley de Amparo, mismo que ver asi: ort. 

  

G7.- Leas términos para la intercesicion del recurso de queia seran 

los siguientes:... Fraccidn tercera,- En los casos de las fraccianes 

IV oy IX del propia articulo 95, podré interpenerse dentro ge ur afc: 

contade desde el dia siguiente al en que se notifique al queiesc 3 

auto en gue se haya mandade & cumplir la sentencia cal @m que Ja 

persona extraha a& quien afecte® su ejecucién tenga conecimiente. de 

esta: salva que se trate de actos que impoarten peliara de privacian 

de la vida, ataqQues & la libertac personal, deportacian, destierra. a 

de alguno de las casas prchibides por el: articula 2? de le 

Canstitucién, en que tla queje podraé interponerse en Cualiguier 

tiempo”. 

La tramitacién de la queja se hara& por escrite conforme lo 

eStablece e] articule 9& de ta Ley de Amparo, cantenienda ila 

expresidn del mativa de la queja, e@1 cual se dehe hacer constar en €] 

mismo para que Sirva de base de estudiec # el drganc surisdiccianal 

federal campetents, demostranda la irreqularidad de le canducta de ja 

auteridad en cantre de quien se aiunterpone el recursa, beberar 

acompafiarse sendas comias del escrite carrespandient® para que cade 

une de las autoridades cantra las cuales se haga valer la 

impugnacion; le autoridad que haye canocida del juicac ya sea um dues     

de Distrito co un Tribunal Colegiads,. dar&é entrada al recurse de



oe, 

queja, requiriende de inmediatc 4 las respansables para que dentro 

  

del términc de tres dias rindan su gustificada, Transcurrida 

dicha térming, can informe o sin 61, dara viste al. Regresentante 

Social de ia Federacién para que manifieste lo que us funcianes mn 

corresponda, una ver transcurrida ese termina can pedimento « na, 

dentra de les tres dias siguientes, se dictar& la resolucian que 

legalmente araceda. 

dicta en el recurso de    Respectc & ia resalucidn que «= 

queja por excesa o defecto en el ciumplimiento de las ejecuteriae de 

amparo, debe decirse que tienen diferente efectividad, segin hays 

side el motiva determinante de su procedencia, Si se trata de una 

ejecucion excesiva, la decisiém judicial que declare fundado el 

recurso surte efectos invalidatorios de los actos de ila autoridad 

respansables, que hayan significaca extralimitaciadn de la puntiual 

cet or u my observancia del fallo constitucianal respective, oabligandsa Fr 

este en los té@rmines indicadeas. Far contraria cuanda la gueia se 

  

haya promovido par defecta en el cumplimientoa de la’ ejecutoria de 

la eutoridad responsable queda a 3 a oy 2 e amparo, y este result 

obligads & realizar jlo actos omitidcos para dar un& fiel ejsecucicn «# 

dicha resolucian. le autorided 

  

ero ambos casos in 

respansable no cumple corm i 

  

on aque Se MPOTKINC TE @er &s



mencionada recursa,., la parte promavente 

su cantra &] incidente de inejecucian de 

antelacidn. 

del MISMO, 

sentencia 

puede 

del que ya 

miciar en 

hemos
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INCIDENTE DE INCONFORMIDAD 

El articuls 105 de la ley de amparo, en su parrafo tercerc 

establece la siquiente: ".,,Cuando la parte interesada no estuvieres 

canforme con ia resolucién que tenga por cumplida ia azecutoria, se 

enoviaraé también, a peticidén suya, ©] expediente a la Supreme Corte 

de Justicia. Dicha peticién deberd presentarse dentra Jes cince 

dias “siquientes al de la ootificacian de la 

  

correspondiente; de ctro mada @sta se tendrdé por cansentica...” 

De la interpretacidm légica y juridica del parrafe tercera 

del precepto legal citadc, se cclige que se refiere a une nipetesis 

que d&é origen al incidente de inconformidad, misma ‘que surge en 

aquellos casos en que ta parte quejosa obtuvo la prateccitn federal + 

de autoridad que canocisc del juicia, al recibir la informacion de le 

responsable en el serntidn de que ya cumplimento en sus térmsnos Ja 

ejecutoria de amparo y tan pranta come esta sucede emitiré un scuerda 

en el que ardena se de vistas a la parte quejose por el termina ce 

tres dies para los efectos del parrafe tercera del citada artscula. 

pere que si teranscurridas les cince dias « que Hace alemran ne 

nresenta e@] escritca en e} aque haga valer su incanfoermidac. @1i apic de 

a se trate queda firme. Mas adn, $i une vez enteradc &] quejosc de 
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que e€1 juzgadar ha tenida par cumplimentada la ejecutoria de amparc, 

advierte que la afirmacidén de que se trata e= inexacta porque a su 

jJuicia todavia no se cumple #1 fallo protector de ia Justicia de la 

Union, debera hacer valer su incenformidad para que el expediente sea 

remitido a la Corte Suprema dei Fais. 

Si la incanformidas es Ffundada, jos efectos de la 

resalucian incidental canesisten en que el auta del Juez de Distrite 

enel que declardé cumplida la ezecuterie de amparc gquede sin efectos, 

y en consecuencia deher& requerir muievamente a las responsables pare 

Aboare bien, si dicha a a 9 tt 5 r 5 G que cumplan debidamente ei fall 

  

incanfermidad es infundace e1 efecta de la alucicn de ia Supreme 

Corte de Justicia es derar firme ©! auta dictadc par la autoridad que 

haya canocida del juicis. 

En re@lacién con e] funte que se examina, cabe precisar, que 

@l incidente de incarnfarmidad, no Gnicamente fe tramite come 

consecuencia de que #1] jusgadar emite un auta en €] aque tiene por 

cumplimentada la sentencia concesioneria de ja dusticje de ja Unican, 

  

sinc que tambien se jJieva a cahco en aquellos casos en que se 

actualiza la hipétesi® que a contineaciaon se ernone.



a 

rath ss te DEBE 
sulk OE 

En efecto, de acuerda can oe lo gue establece el articula 8 & 

Ley de Amparo, para cumplir con la sentencia que conceos @: 

amparG, © necesaria reestablecer al quejase en 2#] plena goace de ia 

garantia individuel viclada, voalviendo las cosas al estada que 

     

  

   

Guardaban antes de cameterse la viglacién, cuando ei acto recliamade 

s@a de cardcter positive: y cuando sea de caracter negative, 4) 

efecto de la sentencia, seré obligar a la autoridad regnonsabhie 4 que 

obre en el sentida de respetar ta garantia de que se trate y « 

cumplir, por su parte, lo que la misina garantia exija, 

Lo anterior debe entenderse en el sentida de cuancs » 

sentencia gue dicta el ampars y» protege & la parte queicns 

y @l acta es de . da autoridad respangable. e Tin as 

que se cumpla can ic dispuesta por e} articulo Gi de la lev a 

ocupa. esta abligada a Getjar inexistente el acto gue fue objeto ne 

imputacian por Je vis constitucicnal. Ahera bier, Si une ver que ds 

autoridad responsable ya restituyé al quejosa en el pleno gece a¢ i 

garantia individual viciada, emite un nmueve acto can caracteristicas 

semejantes a aquel que resultG cantraventar de garanties, 

inmconcuss que se estarda ante la presencia de la repeticidm del acts 

reclamada en materis de ampara, par consiguiente, e@] guejaeo debe 

denunciar el proceder de la siteridad responsable ante el surcador, 

Para aque, arevia viste que de & las partes, resuelva si efecti-amente 

  

aut 

 



existe a no la regetician denunciada, en la inteligencia de que si en 

la resoluci6m que al efecta se emita se dice que na existe tal 

repeticién, el] agraviada puede hacer valer su inconformidad dentro 

del términa de = dias partir del siguiente de la natificacian 

  

correspondiente, para que con el ocurso respective se inicie el 

incidente de inconfarmidad prevastco por e1 articulé@ 105 parrafo 

tercero de la Ley de Amparc. 

Recibide ©} escrito por e] que se pone de manifiesto la 

incanfermidad del quejeso, la autoridad que canocid del juicie deheras 

remitir los autos ai l Suprema Corte de Justicia de la Nacién. para 

gue esta resuelva la que a derecho praceda. 

La resalucién carrespondient= a ese incidents le cene 

emitir el Flenc del Mas Alte Tribunal de is Feptblica, de acuerdcs a 

lea fecultad que e« dichs confiere la fraccian VIT, del 

  

articule 19 de la mueve del Foder dudiciai de le 

Ge unm asuote de     Federacién, mar tratar le de le Suprema 

Certe, cuye canacimienta no cerrespande a las Salas de la misma, por 

disposicidn exaresa de la ley. En caso de que la incqantormidad sea 

ha‘resolucian cansistiran, por una parte, 

dei duez dé Distrito que determing ja 

 



inexistencia de la repeticidn del ecto reclamade: ypoer la atra, que 

la autoridad gue incurrigé en dicna renpeticion quede inmediatamente 

separada de su cargo y sea puesta a dispesicidn del Ministeric 

Paéblico Federal para el ejercicio de la accidn penal carrespondiente. 

De igual forma si se declara fundada la incanfarmidadc, e] etecte del 

falio es dejar firme la decisidén de Juez de Distrita déterminanac que 

ho existid la repeticidn del acta reclamado. 

Sin embargo, como se® verd mes adelante, Je evistencia de 

este incidente no remedian los dafios que se causan a les particulares 

de Que habienda solicitada la protecridém constitucianal eaiicitade 

momenta se encuentran en oun grave estado de airséguridad. came 

consecuencia de que el juzgada: oe amparg er algunas 

  

descaonoce ja tecnica que regule el procedimiente consiatccrnnial 

re
 

Go Cuande se trata de cumplimentar Ja sentericia of ambara, es 

  

su falta de responsabilidad consisacente en que no se tama 

    

de revisar @ canciencia ¢« caso cancreto previamente e« la emisidn 

del autca en el que categéricamente afirme que ya se cumnlimente e&] 

falio protector de la Justicia de la Unidn.



B.4 INCIDENTE DE CUMPLIMENTACION DE SENTENCIA MEDIANTE EL PAGO DE 

DARGS Y FERJUICIOS. 

El cumplimiento de la ejecutoria de amparc se puede lograr 

tambien a través del incidente de page de los dafios v periuicios que 

se le hayan causade al agraviade, por tanta, esta resujite cuando 

materialmente no se puede cumplir la sentencia Protectoras es decir, 

cuande la ebligacidn de macer resulta imposible de cumpiir por oi a 

autoridad responsable, transfornandose, par diene 

  

cier legal en une 

obligacidn de dar. 

A fin de poder determinar vy precisar en que consiste este 

incidente. 8 continuacién se transeribiré el parrate cuarta del 

articulo 102 de la ley de Ampara, que a la letra dice : 

"JenEl Guejasa poded anlicitar que se dé& or cumplida la 

   
ejecutoria mediante el page cs ios daBos » geesusacies que reyes 

sufride, El Juer de Distrita, oayende intidentalmente a las partes 

interesadas resclverd des conducente. En caec de que PrOceda, 

determinaré le forme + cuantia ce le 
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De le jeetura dei paérrafo cuarto del citade articule 

transcrito en el parrefa precedente, clarament® $6 sovierte gue 

corresponde exclusivamente al Juez de Distrita. te fecultad de ; 

resolver sobre la procedencia del incidente planteado y, en su case, 

determinar la forma y la cuantia de la restitucian: es decir. | 

frecisar ee] monto de los dafes y perjuicioas que hays sufride ef | 

guejosa, misma que deberA cubrir Ja autoridad responsable cuante a 

esta le resulte materialmente imposible e€1] cumplimientao de ” 

ejecutoria constitucional. 

De dicho articuloa, también se colige® oue 2&2 

uma Facultad oa derecho potestativa que le cancede i 

    que encantrandase er le hindte de que na se 

Falla protector en 

  

rminos sefealadas por #2    ley de amparo, e@1 andicede quejesc puede solic: 

  

incidente para que se ie paguen las dafos y     

  
sufrida con la ejecucién del actc reclamado, ya que precisamente ant 

la imposibilidad de cumplimentacidm de la resolucidn 

  

auteridad responsable no puede realizar acta algune tendiente « Ge: ' 

Gumelimiento 4 la ejecutoria, caso en el cual, el precepte legel er. 

comente le faculta para ave solicite al Tritumal aque hava conmonide 

  

Gel guricic, que se anicie €] incrdente «ai 

determinar idea que la autoridad res     



on
 

ZB
 

al quejoso, con el fin de lograr e@1 cumplimiento de la sentencia 

concesoria del ampara. 

Lo anterior pone de manifiesto que con la existencia del 

incidente de cumplimentacién de sentencia mediante el maga de dafes y 

perjuicios, se busca que no queden sin cumplir las ejecutorias que 

han cancedido al quejosa la proteccién de la justicie federal, 

Conselidandose de esta forma el imperia de miestra Carta Magna y 

logrdéndose can ella que e) cumplimientea de las sentencias de amparo 

no se canviertan en um sueha y los expedientes respectives no 

un rezago interminable en la Supreme Corte de Justicia de 

  

Tribunales Coleqiaces. de Circuita vy @n los 

  

la Nacién, en las 

de Distrita, este en razdn ce que #} articula f!12 de la Ley de Amoara 

  

dispane, @n le cenmducente caue: nadgra archiverse nmingtin guaicic de yg
 

   havea     amparoa Sin que quede e amenie cumbiida le sentencia en que = 

concedide al quejasa la proteccion canstitucicnal...



3.5 LA CONTUMACIA DE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES EN RELACION CON LAS 

ESECUTORIAS DE AMPARO. 

Fara la Suprema Corte de Justicia de la Nacién. le 

contumacia ha side considerada como la falta de acatamienta de ias 

autoridades responsables a4 las ejecutorias que canceden a las 

guejosos la proteccidn canstitucional, ya sea porque repitan el acte 

gue fue objeto de estudio er #1 juicia de amparo, Porque nade hagar 

Para darle cumplimienta « le ejetutoria de eampara, a bien, porgiue 

retarden @1 acatamienta del falle protector can evasivas o com 

procedimientos ilegales, De esta manera, resulta incuestionabie oue ry 

tanto en uno camo en los otros casos, se trata de una Sltuacion er}: 

cual quienes tienen la abiigaciom de hacer oa dejar de hacer alan ne. 

lc hacen, y por @sta razdn su conducta debe ser samcionada de anuercon 

con lo que sobre el particular dismonga la ley de ammara. 

Le 

  

impiica una rehbelidia por parle Oe Lee 

responsables ceantra los misnos mandatos siupremos de la Jueiacis 

federal; asi lo establece el articuloa 106 ge la ley de ampara, misme 

  

Si despues de coancedida e) ampara, da autoridac ny 

responsable insistieré en le rcepetician del acto reciamaca oc tratare 

de eludir el cumplimiente de le sentencia de la autoridad fearrei.



co
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inmediatamente serd separada de su cargo y conmsignhada al duez de 

Distritca que corresponda, para gue la juzgue por le deschediencia 

cometida, la que serd sancicnada en lo términos que el cddige perial 

applicable en materia federal sefAale para e@1 delite de abusa de 

autoridad”. 

La. auteridad competente para determinar lo que procede 

respecte de una auteoridad que es contumaz frente & una ejecutoria de 

amparo es ta Suprema Corte de Justicia de Je Macién, funciananda en 

Blenc, segin lea establece ta fraccidn VII del articule 10 de la nueva 

Ley OUrgdénica del Poder Judicial de la Federacidn, quien ardenard ta 

destitucidm de la autoridad responsable, tal y coma la dispanen los 

lev de ampara, articulos 108, segundo paérrafa y TOG de 1 

consignandola al Ministerio Fablice Federal, para oue ejercite le 

accian penal respective.



3.6 ALGUNOS PROBLEMAS GUE SE PRESENTAN CON MOTIVO DEL 

DE LAS EJECUTORIAS DE AMPARO Y SU POSIBLE SOLUCION. 

Un primer problema que s& presenta con 

inejecucitén de une sentencia concescria de 

constitucional, cansiste en el estada de 

encuentran los particulares en aquellos 

garantias, tomande en cuenta el caontenide del 

de ampara, una vez que ha causado e3ecuteria 

da 

casos en que. el 

articuls 

INCUMPLIMIENTO 

motive de la 

  

inseguridad en que se 

104 ae if 

    

de la Justicia federal, o que se recibié el tedtimanic oe is 

ejecutoria dictada en reyvisian, procede a comunicar 

circunstancia por oficin y sin demara 6 dps  auyoridecges 

responsabies, de esta manera, el juzegadar, can 

articulos 164 y 105 ibidem, en e@) auta 

  

términc de veinticu roo ora. que en e] 

cumplimiente que den al falia cs 

pertinents en rebaciam can e) 

  

actas que estimer 

ejecutoria de amparo dehienda informar de este 

Si can mative d& Jo anteriormente 

Distrito, #1 Tritunal Colegiada de Circuito o le 

dei da vist & Je parte gquejoge as canacida duicia, 

respective las 

nor men 

rererencia, lievanda « 

hecha al 

EUPESTO. @1 

auteridad 

Schre 67 

cabo fas 

Cumplimientea de ia 

Jues Fearral. 

que heave 

con el informe 

Guero
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rendide por la autoridad responsable, resulta l¢gico pensar que coma 

ya existe un principia de ejecucién. @1 particular debe promover en 

cantra de las autoridades responsables, el recurse de queja,. can 

apoyo en joa sustentada por el articuico 95 en su fracciém cuarta de la 

ley de la materia, que dice : 

"Seticulo 9S.- El recu Of Queje e5 proredente:.,.IV.- 

    

Gentra las mismas autorided Ror exceso o defecto en la ejyecuciaén 

  

de la sentencia dictada en jos casos # que se refiere el articuic 

107, fracciones VIT y IX de la Comstitucidn General o&@ ta Republica, 

en que se hava comcedida a] quejase e] ampara”.   

Vesta, que de canforgidad can jo 

  

at 3 A 

TIli, cel articule GF abidem, a partir del 

  

Gispuesta en 

Gia Siqduient alo en que se noacetidue al quejese @€] auto en cue se 

  

haya mandada cumplir la sentencis © al em que la persona extrahe a 

  

quien afecte su coamecimienta de @sta, tiene un aha 

  

para hacer valer su quaja en contre Ge la manitestacian producide par 

bles sj @8 gue 4 su guscio le sentencia que cancede dei 

  

amparca no se encuentra debidemenie cump)liga, 

 



  

Abore bien, si come generalmente sucede, @] Juez 

autoridades te 

  

tan pronto come recite ®l informe de 1 

    

el sentida de que han dado cumplimientc a la Sentencia, en 

darie vista al quejoso, emite un acuerda en el que se tiene por 

cumplimentada la ejecutoria protectora, se surte inmediatamernte la 

hipdtes 

  

s contenida en @1] parrafe tercera del articuld 105 de le Le- 

  

de amparo, que dice +: "Cuando la parte interesada no estuvier 

canforme com la resolucidén que tenga por cumplida la ejecutorie, se 

  

enviard tambien, & peticidn suya, 1 exnediente a4 la 

    Justicia. Dicha peticidn deberd presentarse dentra cde ioe cine 

  

siguientes al de la notificacio6n correspondiente; 

entida'. 

  

se tendraé par 

También en este casu se « 

  

necesarig areci 

  

  

  

de cince 

  

termine que la     

vid con anteriaridad, ya que de ig tartrearin, «& 

  

AUtG emitida por el gue: de se tendré por comsentide. 

  

Far otra el particular hace veda Be 

aute cictada le cay : : 

  

incanfarmidad pmorque 

  

en razan de aque tuva por cumelimentada el falia 

  

habia side aetidamente® eacatacda, cuede ser que ai



Corte Suprema, el incidente de 

por estimarse que no existe 

responsables frente a la 

san aplicatles las tésis 

del Mae Alta Triminal de la 

ocharcientos veintiecho y 

Tribunal Pleno, de los 

Jurisprudencia, ble 

INCONFORMIDADES PREVI Ww)
 

TAS FOF EL 

LA LEY DE AMPARQ E INCIDENTES DE 

cama FPRESUPUESTO NECESARIO, 

SBSTENCIONISTA TOTAL FOR PARTE 

ACATAR LA EVECUTORTA DE AMFSRO.- 

  

incantormidad, 

AUSENT La 

ejecutoria de amparo. 

jurisprudenciaies sustentadas 

Feoublica,, 

ochocientos 

precedentes 

su 

    

se declare improacedente 

total ce la actividad de las 

Sobre @] particular, 

Por el Flenc 

visibles en las paginas 

veintitreés, Frimera parte, 

gue ne han inteqrada 

order, dicen la siguiente : 

TERCER PARRAFO DEL ARTICULG 105 DE 

INEJECUCION DE SENTENCIA., REQUIEREN, 

LA IMPUTAC TION DE LUNA ACTITUD 

DE LA SAUTORIDAD FRESFONSABLE PARA 

"Las inconformidades de Jos quejoscs 

  

centra resciucicames de los de Baistrite que nmiegan ja 

presencia de inejecucién de sentencia de ampara al igual que las 

imcidentes de ejecucisén imponen fara Su proacsoencia, 

que se basen en ia imput encia tote] ae actcs encaminados 

& la @jecucién, cuando ios actos reclamados sean de caradcter 

pesitive, a bien cuande se impute la Sistencia total de la 

autoridad respansable er su canducta violatoria de garantias. cuande 

los actos reclamadas de caracter negative. Es por elle por la 

que las resoiuciones en estos incicdentes deheran comtraerse unica y 

exc lusivamente é estucliar ¥ determi nar Si Las autor i daces 

responseabies san G ma e@ ecatamiento de la sentencia de 

 



~o
 

fire
 

ampara. Los dueces de Distrito para deciarar que une ejecutaria oF 

amparoa esta a no acatada, deberad atender Unica y exclusivamente a le 

existencia o attsencia de actividad de las responsables frente @ la 

ejecutoria de ampara, desatendiéndnse de cuestianes que impliouer 

defectos Q excesos en ta ejecucian" (7)  e@ INCONFORMIDAD. EL 

INCIDENTE DE INEGJECUCION DE SENTENCIG FREVISTO POR EL ARTICULQ 105 

DE LA LEY DE AMPARC, REQUIEREN, COMO FRESUFUESTO GUE SE IMPUTE & L& 

AUTORIDAD RESFONGABLE UNA ARSTENCION TOTAL & ACATAR LA EGECUTORIA DE 

AMPARO.- "Er las incidentes de pnejecucién de sentencia y en” 

  

las inconformidades que se tramitan contra resolucionas de Juec 

  

Distrito que nieguen la presencia de inejecucidan de sentencia,. 

estudio y resalucidn partirdé de la base ce que se impute une 

abstencidn total de actos encaminados a la efecucian, cuando 

actas reclamados sean de caraécter positive o bier se impute 1s toia 

persistencia de la autoridad responsable en su canoucta violatoarie 

  
de garantias. cuando ios actos reclamado= sean ce cardéoter megetive. 

En esos intidentes las reesciucicnes deheran cantraerse. units 

  

exclusivamente, a estudiar ¥ determinar si Ras autor i daces 

responsables san o me contumaces para acatar la sentenmcia de amoaray 

  

& e&}ecucianes Parciais 9 pues pare las cuestianes relativa 

a deferctuosas Go bien excesivas, la ley de ampara impone Su 

  

Planteamienta. mitacion resalucién yy competencie a nermes Que 

 



Bn 

configuran el recurse de gquejea y que en micho difieren de las 

pnejecucian"(&), sefaladas por la propia ley para los incidentes d 

  

En las relatadas candiciones, resulta incuestionable que el 

gGuridad como consecuencia de    particular se encuentra en estada de ins 

ia decisidn cantenida en ©) auto emitide por el juzgador de ampara a | 

través del cual tuvo por cumplimentada la ejecutoria cancesoria del 

amparo y proteccién de ta justicia federal, sin nhaberie dado vista 

previamente con e@1 infarme rendide por la auteradad resnansable, casa 

enel cudl no selamente hubiere tramitadc @1 recurse de queja dentro 

del términc de un afa, sin que hubiere evitado en tener gue exponerse , 

@ que por nm hacer vaier su incontarmidad dentra del termina de cinco 

tivo, ademas, de que 

  

aut F 

  

pe 

  

dias, se le tuviere por consentide 

Si la Suprema Carte, resueles gue pr exdetir un opraincinpia de 

ejecucian cde la sentenciea de shifiarc. 

  

Lta mpracedente ei 

  

intidente de aincanfarmidad, si GA resoa-uci¢n se enite ant ce que 

concluys ¢] termine de un afe podré hacer valer je queja, pero si le ! 

  

resolucian se dicta can posteriorided a ese lapsa, #1] quejoess despues _ 

atrara ante la situacién 

  

de haber abtenide un falla favorable, se enc   

or cuestiones ajenas & su voalurmtad. derivadas de ciertas ge 

  

reglat que necesariamente se Jtenen gue respetar dentra del juicas 

j @rmines fetales que en le ley se setalan os came san las 

      

&. Prinere Parte, Trinuna) Pheno. 6e 

VOT REE. 

  

tal exanarig dudicial oe ia Feoerecien de tf        

(8) Jurisprugencie sustestadz gor e} FLEND de le E.C.dsh., vizible en le pag.8 

3 lez Precenentes que ntegrads jurisprsdescie, Gel epencice al 

 



  

¥ la falta de conciencia G Preparacian Ge unesm FfuUNciaonarics. 

judiciales que en lugar de darle vista con el informe de ie. 

auteridades a traves del cudél manifiestan haber ciumplica 

  

ejecutoria, Pproceden a dictar un auto en que tienen gor cumolimercec 

el falla protectar, luega, ne solamente elo; incidents oer 

inconformidad, sina también la queja serd declarada improaocedente per 

haberse hecho valer @ posterior: del términn de un afl, que pare ta: 

efecta autoriza la ley de amparo. 

  

Com vista a io anteriormente expuestc, yo tomanos 

  

consideracidn ee! estada de insequridad en que se emcuentrar ioe 

particulares, camo cansecuencia de 

  

como le referida en el parrafa que 

acostumbra a hacer es pramaver tante el incident] Ge incentarm: cas © 

  

de inejecu Ge sentencia 8 Sit Casa, ademss of s2 QuUeje 5 

  

cumplimiento of le ejecutoaris o8 ampbarca: & 

  

rt
 

Q t a m existir detec 

  

pamernte tienes gus 

  

embargo, aqui surge otra franieme gue neces 

una ej3ecutoria oue concetiaté le prate 

  

afrantar quienes 

  

e@bidamente cumplida y es el heche de que no se o censtitucional sea 

puede hacer valer al misme tiemno la gueje y Gl Incidenrte ae 

inconformidad @ Ge inejecucidn de sentenciz en su Caso, Neoide cients 

gue nuestro Ma&s 4lie Tribune? ma sustentada el criterat GS Gite emote



Lt ds
 

medios de defensa legal no cueden coexistir, ni plantearse de manera 

simultanea, porque las misnas fueran creadas. pare atender 

procedimientos distintes respecto de la desatencian que se realize « 

una ejecutoria de amparc, en apoyo de la anterior, @1 Flena de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sustentada una tésis 

jurisprudencial visible em la pagina ciento veintitres y siguientes, 

Primera parte. Tribunal Flenc, del Apéndice al Semanaric ditdicial de 

la Federacian de 1917-1985, que a la letra dice: INCIDENTE DE 

INEJECUCTON DE SENTENCIA Y FECURSG DE QUEI&, SON CONTRADICTORIOS ¥ 

NO PUEDEN COEXISTIR.-"Dos situaciones preveé la ley de amparca para 

los casos de desatencidn de las autoridades respdnsables ai una 

ejecutoria de ampara, Que aungue «Fines tienen un tratamienta 

diverse. Una es la queja por excesa o defecta en la ejecucion de le 

sentencia. a gue se refiere ©} erticulo 98, en su fragcianes IV y Th 

de la ley de ampnarc. La otra. es la rebeldia dae la autaridad 

responsable pare acatar is ejetitoriaé, al asumir una actitud de 

    indiferencia teGtal, que est peeyvista por el articuia 10% oel misma 

ardenamiento. ABi la de@satencién parcial ao relative de ies 

autoridades responsables a una egecutoriea de amparo, puede ser 

n a ® a reciamada mediante #1 

  

age queja segun las frac 

  

a del articule 95 ce la citada ley, aque se refiere Os Cason en que f 

rae excesiva © detecluosar; ¥ a sentenci a de amparao se ejeculs er 

  

aei 

  

Bu conmecimientio y resaiucian acde ocooede lagrarse a 

recurso de aque ha clanteacde por je parte interesada, en la forma ¥



ley de ampara, pera munca de aficia. » terminos previstas por 

tArticulas 97.98 y 79 del citado ardenamiento?. En cambia,. le 

  

desatencidn total de las ejecutcrias de amparco, por parte de 

autoridades responsables, se encuentra regulada por el articule 295 

de la ley de amparc, que sefhala los procedimientos 4 seguir por los 

dueces de Distrita, quienes pueden actuar en este casd, ya de oficic 

OQ a peticién de parte interesada, para lograr lea ejecucion de le 

sentencia de amparc. Estas procedimientos culminan cor le 

apreciacién del juzgader de ja existencia de la abstenciém ae le 

ejecucion y le adopcién de mecidas tendientes al logra ae G4 

  

ejecucién de ila sentencia, Oo bien can la epreciacién de nat 

acatade la ejecutoria. Cuya apreciacidn puede ser impywanada mediante 

cidnm de lea inconformicdad de este ante fe Supreme      la manifest   

Par tanta, las caracteristicas diferenciales de caria une oe ester GoF 

formas de desatencidm de 1 ejecutorias, entrafan, en el primer 

  

ue ere 

  

caso, la existencia de un princioic de ejecucion, mig 

  

segundo le ausencie Ge un prantipic de Sjecuclon. Liuepo entr Tee. 

tendraé que ser cantradictoricao su planteamienta sSimultdnea, ye que mo 

  

ueden coexistir. cor ser digstintos los procedimientcs pa Pp P 

  

tramitacian de une y otra forme de desatender una ejecutorie 

ampara' (9), 

19) Tésis jurissrudencie! sustentads aor ef Flene de ia §.C,0.N,. visible en le pag, 150 y siguiente, Frisara Farte. 

Trigunal Plena, de! Avengice a] Seeanaric Sudicisl de Ja Feoeracien de 1917-1988,  



ot o 

Tambien dehe tenerse muy en ckuenta , gue de canformidad can 

lo que estabiece el articula 107, fracciténmn XVI, de la Constitucian 

General, cuendo la autoridad responsable insistiere enh la repetician 

del acto reclamade a trataére de eludir el cumplimiento de la 

sentencia en la que la auteridad federal concedia. 1a prateccidn 

constitucional, serd inmediatamente senarada dé su cargo y cansignada 

ante el Juez de Distrito que correspanda; sin embarge .en la practica 

se advierte que esta medida se encuentra camo una simple teoria, toda 

ver gue a juicio de ia Carte Suprema de Justicia. esta medida 

a@casionaris graves transtornas de cardécter politica y por esta razén, 

aun cuando la cenducta de las responsables encuadre perfectamente® en 

la hipétesis prevista por el precepte canstitucianal en comentea, jo 

  

que par lo general se & caho e@© poropercianarle mievas 

opertunidades a las autaridades cantumaces can @] objete de que estas 

protectaras y de esta forma se evite el 

  

cumplan can 1& 

      iniciamiento del procedimiento aes co y penal en su 

  

Par citima, se hard slusidn « atra de les problemas que se 

presentarn can motive del incumplimiento de las sentencias de amparca, 

   

misme que se hace censistir en et hecho ce gue me tadas las 

ejecutorias pueden cumoliese & traves del inci gente de 

cumpiimentacian ae s tenwie Hen, ante @] Ge cahot vo per suicick, 

  

  & gue 56 refiere el Gltime parrata oe) articuic 105 de la lev de ve



materia, mismo que ha sida camentado con anteriocridad. Lo anterior se 

afirma en razon de gue existen actos cuyva naturaleza es 

  

Positive y que por esa misma razon permiten que s= 

referido incidente con el fin de dar @1 cumoplimiente del faiio 

Protector, tal es ©] casc de aquellos actos que se hacen consistir en 

Ja oprivacién de un bien por parte de e la autoridad hacia &1 

particular y en cuyo caso las efectos de la sententia tienen por 

objeto que se devuelva al quejoso ee! bien que habia sido extraida ce 

  

la esfera juridica, come consecuencia de que obBtuve la ara 

constitucional. 

  

Shore bien, si pers razones m 

tecnicamente politica mp 8S conveniente, ne imposible. que 

  

   regrese 4 la esfera Juridica de su titular ese bien, e 

be cocadn de tramita~     cuando se le presenta ai 

  

d@ referencia o bien permitir que le ejecutorie conetitucional cuore 

  

cumplida en forma indefinid ee Gecir, em estos cased se debe ton 

  

Super lores 6 ioe oe! 

  

en cuenta que siempre 

  

particular, canmc caso de gue ern 21 predio de su 

  

Cuande el acto reclamado fue un decreta expropiateria ya 

canstruida uma escuela coun mercada, caso en #1 cudl resullarié 

responsabie va a liever 

  

gue de AHL ORES 

  

ilégica pe



  

Gestruccian de una chra de este tipo. can #1 unica fin de regresar al 

Quejose su terrenc y d@ ese forma dar um cabal cumplimienta a le 

ejecutoria canetitucional. 

De lo expuesto en 1 pdérrafo precedente, se advierte que si 

bien es cierta que na abstante el hecho de que son los dnices casas 

en que se puede cumplir la sentencia. por media del incidente de 

de dahos y 

  

cumplimentacian de ejecutoria 2« través del 

perjuicios, tambien lo es que én estos casas mo se va A ahedecer en 

sus términos el falia constitucional, en razan de cue el misma estara 

sujetoa a la voluntad auvtoritaria y a lo que determiner los titulares 

de los intereses que SB encuentren invelucraacne ern cada cesca 

concreta,. 

Por otra lado cabe pace: notear taintven, que 

  

cuya natureaierzea es completamente omeitiva, pero que, sin 

  

  ueden ser cumplimentaciadm de senmtencia par Ff 

     incidente de por @jempia, cuange 8] 

Formula una peticién @# je avtoridad, v este le cantests negandale in 

tél efecte se anoya en une resmiucian que carere 

  

Furdamentacwdt: 9 Mativeradny en 

  

sententia pempectore eeré mtisoar # Gf atttoricad



recnonsable 4 que deje insubsistente la resalucian impuanace y emite 

ctra en la que exprese con precisidn e1 precanto legal anlicabie «47% 

case concrete y seAale. ademas, las circunstancias especiales. 

  

razones particulares oO Casas inmediatas que have tenia: 

cansideracién para emitir @1 acta er el sentido en aye lo hire: sin 

embargo, cuanda Ja atteridad ma cumple cam el mandatco Judicial 

| 
federal, porque nme encuentra los preceptos legales apiicabies al case ! 

| 

  

cencreta, asi camo las razenes por jas que no daba canceder 

de que se je este cat     Particular loa que le haya pedicc, 4 

un noteria perjuicia come consecuencia de BU CONtTLMAC 4 = c 

  

negligencia, na se te puede obligar a que lieve « cane 

  

cumplimienta de la sentencia a través del incidente 

  

desebediencia ser& cahjeto OF ctra    en razén de que e i 
| 

expresamente® sehaladc par ila ley, esta significa, due pracermece em 
' 

e caso la denuncia de incumplimienta de sentencia     

  

es 
i 

7 ’ ryt > < ! 
el articuloa 108 ce ia ley de ampara, de dande se Bie tue | 

que no chstante e@1 hecho de que existe un mmcid ne se 

  

cumplimentacian de las sentencias de ampara por medic del page oe ice 

dafos y perjuicios, no siempre ve & ser posible que cor e) 

    

logre que el mandata judicial federal. sea debidamente one 

Todos estos que se plantean 

    tésis, obligen # hacer oun anélisis profunda, en



1a) 

necesariamente se debe encontrar Una solucién que ponge Fin a todas 

estas ifregularidades que s€ presentan precisamente cuanda los 

particulares ejercienda la potestad de exigir que seam cumplidas las 

   ejecutorias constitucionale con que se beneficien, que no es atra 

  

casa que se les restituya en el gece da la garantia que se le haya 

tranmsigida, reestablecienda las cosas al estadc en que se encontraban 

antes de cameterse la violacian. es decir. resmetar y cumplir le que 

la misma garantia exija, 

For tanto, come una posible seolucian a las problemas planteadas, 

  

  considerc que los jusgadores de amiarao deben ajustarse mas a loa que 

sobre @] particular ispane ia ley Ge amparo, esta es, que tan prante 

refiere #1 y coma transcurran las weinticuatra harae & que S 

articulsa 105 age] citade ordenamiente legal, sin que se haya 

  

en cual interme 

  

bide la comunicacian de lea respon 

  

rec 

  

respecto del cumplimiento gue danda # la ejecutoria que haya 

etargado la proteccia@n constitucional, debers inmecdiatamente iniciar 

  

el precedimienta previste en ind:cado precepta legal, y si 

  

agotade el referida pracedimie acdvierten que existe cantumacia por 

parte de le autaridad responsable, inmedisatamente deberd emitir su 

resolucidan er le que hager €1 seRaiemrento respectivo y acta seguida    

deberanm remitir el pedienie a ie Suprema Corte de Justicia de le 

 



Nacién, para que ese Alta Tribunal funcionando en Plena, decida 53 se 

esta en el casa de aplicar la sancién prevista por la Ffraccior XVI 

del articulo 107 de la Comstitucian Federal. 

Tambien seria conveniente que las sefcres Ministros que 

integran nuestra Mds Alto Tritunal del Pais, na: le den tanta 

importancia a les posibles transtarnos de caracter politica y 

itucidrm de ume 

  

administrative que se pueden ocasionar con la 

auteridad del cargo que astente, can motivo de la amlicacién cde le 

sancién mencionada en el parrafo precedente, si con ella se lagre que 

dichas auteridades cumplan debidamente las funciones que ¢e les 

tengan encomendadas, pues de esta manera el mandato contenide en une 

resalucién que cancede la proteccién de la justicia federal, no sere 

ya, a@bjeta de buria, sing gue, por el cantraria, alcanzeré la 

  

categoria y or eto que tiene por razones de su prapie mature 

  

esto 2&5, Porque emana de une dispesicidn camtenigs en sé 

Fundamental de la Republica. 

 



ion 

cCOoONCLUSTIONES, 

El Juicio de Amparo es sin duda, una de las instituciones 

de derecha mds mobles e€ importantes cue existen en nuestro sistema 

juridico. Engendrade en ©] vientre de los articulos 193 y 107 de 

nuestra Ley Fundamental, ha sido, este juicic, un fiel vigilante al 

actuar de ia autoridad, especialmente en sus intentos por rebarar los 

    limites de su fumcid@n y su autoridac, por intentar situaree por 

encima de la ley y también por que no, cuando por intereses diverse 

enajenan su parcialidad, logranda de esta manera, wulnmerar oy 

af restringir & le particulares er 1] gace de las garantias 

individuales, que de forma genérice y en acasiones particular goza 

tode individuca y aque tar atinademente ee en el briliante 

  

Poicia de nuestra Canstituciin Froerals sternciales Ce 14 

vida, CHAE al Ser rec dos por cualquier autoridad can 

  

facultades de decisidn y» cde egecucian, puede ser, esta transgresian 

impelida, a traves dei magnifice pracedimiente del guicice de 

federal, titular de la 

    
Garantias, a fin de que la 

Funcidm jurisdiccional de @ través de une 

derechos     sentencia, $1 efectivamente 

Fundamentales dedienac: IC Oe el amparc y proateger al individuc 

 



  

solicitante de la justicia federal o bien megar tal proteccion por mo 

haberse demostrada Ja viGlacian de qgarantias, pudiend: tambien 

sobreseer dicho juicio sin decidir sobre la posible a no restriccion 

de derechos. 

Neo obstante lo anterior. aunque se trata de un procedimienta mas 

res de Jlapreciacitn. & 

  

técnica. depurada y @tico, existen vicios, er 

mas bien. criterios judiciales encantrados, en donde juege un pape? 

  

fundamental la jurisprudencia, pero en Si, }oO que mos, Ooctipa eo 

guiciog, sina }   sencille andlisis, no es la forme de resclver tale 

forma de ejecutar las sentencias que recaigan a los mismos, 

stos casos, concescria adel     En efecta, la sentencia, en 

en ei gace de la garan     determina restituir al quejo 

debiends la autoridad abstenerse de actuar de determinaae manere © 

bien confinandela a realizar algo cuando se trate de actos negetiva 

pera come ya se analiz6 con anterioridad., en muchas ecasiones tales 

resoluciones recaidas a le juicios de garantias son mal erecittades 

a oo un defecta Siendo estos recursibles €     pudiends existir un exc 

  

queja aq bien caer en lea complejs y dificil determinaciar dei 

  

er ut, Mie ve JUICIO de garentis     nuevEs
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critica enfoca su andlisis & e@1 incumplimientoa por le repetician de) 

acto reclamade, en efecta, camo queda precisado en el transcurso dé 

este ensayo. en acasianes la autoridad respanmsable neitera e] acto 

sobre el cudl se ha comcedido la sreteccién de la justicia federal, 

velvienda, y en forma mas arbitraria a viclar las garantias del 

Quejose quedando otra vez en una de las hipdtesid que marca el 

articula 10% de muestra Carta Magna, pero por ldagica, seria 

incongruente que sabre tal repeticiGm pudiera promoverse otra guicic 

de garantias puesto que el] resultada en le efecucién pedria ser eal 

  

it misma que ee] abtenidce en pasade pudieéndese crear une cadena 

interminables de juicios d amparo, razém por ia cual, tle ley iE 

reglamentaria de los articulon 103 y 107 Canstitucional, estenlece ef 

avo Que Re obtenida @1l amparc yo ta 

  

camine & Sequir al particu 

auteridad responsable hae sda oer 

    

reclamado, Gera gue de acuerde 

  

    en incident® que ¢       

coma tambien se camerta con enterioridac,. ug aur con el 

requerimienta de los superiores y aun incoaade el incidente de 

  
incumplimienta par repeticién del acta reciamadc, jas autorsdades 

responsables ai tener canccimientco de le inaplicabilidad de la 

   sancidm prevists par la ertacule fO7 cde 

itucian Federal cant 

  

cantumars 
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Si eosiblemente el separar de st cargo y cConsignar aA uifie 

autoridad de vital importancia para la naciadnm pudiera trae 

  

consecuencias desconocidas, deberia de profenerse que se sustitiy 

dicha sancidn por otra que fuera "menos penosa" pero gue pudciera 

  

restringir & la autoridad en sus funciones o en sk remuneracic 

econdmica, Gudienda tambien hacer efectivas a través dé la Secretaries 

de Hacienda y Crédito Fublico multas en razdmn de su contumacia. 

mismas aque de no ser cumplicas, se apliquen los inrocesimientos 

  

fiscales de efjecucién establecides en el Cédigo Fiscal 

Federaciagn sin miramientos ni camplacencias por tretarse de une 

  

a@utoridad. de hecho, comsidera esta medida coma le 

para ilagrar ia ejecucién de 1 sentencia canceseriia del amnarc, 

    

Fuesta que si al llevar a caba los procedimientos administrati 

@iecucian tai y came lo establece la legislacian fFisce}. 1A autoridac 

  

en SU patrimania pudiendc caar dentro Ge los 

  

se irda vienda merma 

      mismes pracedimientos en spoarnsabilidades penales independienter 

jJuicie de oamparc yy de la fraccian XVI del articule ine 

fanstitucional, ¥ de esta manera ir Regranda subsanar les 

deficiencias que existen en este cata, na en las disnosiciones 

te legales sing en la eyecucianes de dichas disposiciones para de eft 

mexicanas queremos ver en Anestre     gue tades lo 

  

Manerae alcanzar 

pere - EL EST4DG DE DERECHG.
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