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El derecho procesal es indispensable para una cabal imparticién de justicia. 

Por tanto. debe contar con las caracteristicas fundamentales de apego a las 

normas sustantivas. asi cormo con fos medios necesarios para dar celeridad a la 

tramitacién de las controversias. 

A lo largo de los afos. e! proceso del derecho privado y ramas que lo 

componen han ido creciendo y desarrollandose. para adaptar su normatividad a 

las necesidades sociales. Hoy en dia ya no es el interés particular de los 

individuos. considerados aisladamente, lo mas importante como ocurrié en el siglo 

pasado; sin desatender el interés privado, éste ha sido desplazado por intereses 

sociales y colectivos. 

En la actualidad. para proteger estos intereses, se tiende a simplificar tramites 

innecesarios para lograr la rapidez de los procesos, sin establecer un método 

demasiado formalista. 

Las influencias de las teorias publicistas en materia procesal civil, hacen que 

el juez tenga la obligacién de reivindicar los poderes estatales. Es decir e! juez no 

puede continuar siendo un simple espectador, un sujeto pasive de los procesos. 

sino panicipar activamente en los mismos. Uno de los principales medios para



lograr que el juez se involucre de esta manera, imparcial y objetiv>mente, consiste 

en una adecuada regulacin y aplicacién del juicio oral. 

Lo anterior, aunado al principio constitucional que establece una imparticién 

de justicia, pronta, gratuita y expedita, motivaron la realizacién de este trabajo. 

Se tiene como objeto analizar. en un recorrido histérico. las disposiciones que 

han consagrado el principio de la oralidad en el proceso civil, precisando nociones 

y conceptos fundamentales, hasta las que se encuentran vigentes en e! Codigo de 

Procedimientos Civiles para et Distrito Federal de nuestros dias, relativas a que 

tos procesos pueden desarrollarse en forma oral. 

Como se estima que en la practica forense de hoy dia no se apiican 

adecuadamente estos principios. se consideraran diversos factores que impiden u 

obstaculizan la efectiva aplicacién del procedimiento oral. 

Un andlisis de las ventayas que ofrece el juicio oral, permitira concluir si esta 

forma de proceso es viable, conveniente y procedente en nuestro pais. 

La concepcidn juridica moderna debe hacer de la ley un instrumento de 

cambio, que sin demérito de la seguridad. sea funcional y capaz de encauzar el
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buen desarrollo de la imparticion de justicia. Cuaiquier medio que no conduzca a 

to anterior, aunque sea bueno intrinsecamente, no seria apficable en la practica.



  

ANTECEDENTES HISTORICOS 

La historia det derecho en distintos paises sefala una lucha que $e repite 

sin cesar entre la oralidad y la escritura, entre la celeridad y la profundidad, entre 

la libertad y {a sujecién al procedimiento, entre el dominio de las partes y el poder 

del juez: sin embargo, toda reforma suele tenet como consecuencia, luego de un 

tiempo mas o menos largo. una propensién y hasta un retorno a los principios 

abandonados. 

La oralidad y la escritura han imperado en forma alternativa. aunque cabe 

reconocer que el sistema oral es e! mas antiguo, ya que primero se hablo y 

después se escribid. 

Para establecer e! origen de las leyes procesales en nuestro pais se debe 

partir del estudio del derecho romano, que. junto con el germano y el canonico 

forman el derecho comun medieval italiano, e! cual sirvid de influencia definitiva en 

la Tercera Partida de Alfonso X, e! Sabio, la cual a su vez es el antecedente de la 

Ley de Enjuiciamiento Espafola de 1855, inspiradora dei Codigo Procesal del 

Distrito de 1884, que, con e! Cédigo Béistegui de Puebla de 1880. constituyen la 

fuente inmediata de la legislacién adjetiva de México.



Debido a las invasiones barbaras que se dieron en Europa durante la Edad 

Media, aparecieron dos tipos de procesos diametralmente distintos: uno fue el 

proceso romano y el otro fue el proceso germanico, mismos que @ continuacion se 

describen. 

1. DERECHO ROMANO 

Roma para lograr su consolidacion atravesd diversas etapas atendiendo a 

sus formas de gobierno, en las cuales existia una Administracién de Justicia a 

cargo del Estado. cuyo Organo Jurisdiccional fo fue primero el rey, mas tarde los 

consules y posteriormente el pretor. 

El proceso romano correspondié a un pueblo evolucionado y con una 

civitizacion notable: presentaba el verdadero caracter de un Juicio. ya que el juez 

se encontraba presente entre jas partes y representaba a la autoridad. por lo que 

resolvia ta controversia surgida de conformidad con su leal saber y entender. 

basado en las pruebas que se habian aportado durante el proceso y que 

formaban su conviccion. Se admitian los mds diversos medios ce prueba para 

acreditar hechos particulares. Sobre los resultados de las pruebas y 

contrapruebas realizadas. el juez expresaba su apreciacién en ta sentencia. la 

cual Gnicamente afectaba a las partes que habian intervenido en el pleito



Los principios fundamentales sobre los que se basé ef antiguo derecho 

romano fueron los que a continuacién se enuncian: oralidad (y al principio con 

particular rigor, en cuanto a tas patabras que debian emplearse). inmediatez. 

concentraci6n, publicidad e identidad del juez. 

El sistema procesal romano se caracteriza por haber tenido varias etapas 

determinantes: 

a) El Proceso en las Acciones de la Ley. 

b) El Proceso Formutanio 

c) El Proceso Extraordinario 

Los anteriores procesos se agrupan, segun la Romanistica moderna. en 

dos grupos : 

© Ordo judiciorum privatorum 

e Extraordinaria Cognitio 

El primero agrupa al proceso en las acciones de la ley (Legts Actiones) y a! 

proceso formutario (per formulam). y el segundo es el extraordinario.



Los origenes remotos de! Derecho Procesal Civil Mexicano, se encuentran 

en las Leyes de las Doce Tablas. con las cuales se inicié la prodigiosa evolucion 

del derecho romano. 

Las Doce Tablas fueron un conjunto de normas expedidas por los 

decenviros e inspiradas por las eyes de tos helenos y especialmente por las de 

Solén. Posteriormente fueron reformadas hasta que se llegd a las lamadas 

acciones de ja ley. denominadas asi porque como su nombre lo indica eran 

otorgadas por las leyes. y consistian en los medios de poner en actividad el! 

contenido de las mismas, que debian de ajustarse a lo prescrito por las leyes : por 

lo que se mantenlan tan inmutables como fas leyes mismas. 

Segun Vicencio Arangio Ruiz. las acciones de /a ley eran declaraciones 

solemnes acompafadas de gestos situales, que el particular pronunciaba 

generalmente ante el magistrado, con el fin de proclamar un derecho que se le 

discutla, o de hacer valer un derecho previamente reconocido. 

El proceso iniciaba con la citacion que se hacia al demandado para que 

compareciera ante el magistrado con objeto de precisar los limites de la cuestion 
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controvertida. Si e! demandado se resistia al lamado del actor, éste podla llamar 

testigos y "evar por fuerza al demandado ante la autoridad. 

Compareciendo las partes ante el magistrado, cada una de ellas efectuaba 

fos actos correspondientes a la accién de fa ley que se ejercitaba, es decir, se 

pronunciaban tas palabras rituales constitutivas de ta accion. la recitacion oral de 

caracter sacramental, que tas partes previamente aprendian y cuyos términos 

debian repetit ante el magistrado, bajo la pena de perder el litigio si incurrian en el 

menor error 0 modificacién al momento de pronunciarlas. 

El magistrado le otorgaba al actor una accién, misma que generalmente las 

partes haclan vater ante e! juez, ante el que se verificaba el procedimiento 

probatorio y e! de alegatos. El juez examinaba el litigio y pronunciaba la sentencia 

correspondiente, con base en los puntos litigiosos que para tal efecto sefialaba el 

magistrado, y que en realidad era una opinién sobre quien habia tenido la razon. 

Todo este procedimiento se realizaba en forma oral: para comprobar el 

cumplimiento, las panes antes de salir de donde se encontraba el magistrado, 

escogian testigos de entre tas personas que se encontraran presentes. con el 

objeto de que pudieran. en caso de ser necesario, testificar delante del juez e! 

testimonio de lo que habia ocurrido detante del magistrado. A esta eleccién de 

testigos se le llama "Litis Contestatio” ya que los debates no se hacian constar por
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escrito, sino que se desarroliaba ante testigos para que en caso de que hubiera 

duda. se pudiese acudir a éstos para constatar los detalles de! proceso. 

Todo el procedimiento se desarrollaba oralmente sin importar que se 

ejercitara una u otra de cualquiera de tas cinco acciones de la ley que existian . 

Actio Sacramento. ludicis Postulatio, Condictio, Manus Injection o Pignoris Capio, 

ya que se expresaba la formula y en los casos procedentes ta otra parte podia 

tomar ta palabra. 

BY EL PROCESO DURANTE El FORMALISMQ 

Como consecuencia de la rigidez de las Legis Actiones y en virtud de que 

existian situaciones de hecho que no se encontraban amparadas por alguna de 

las acciones aplicables previstas por las leyes. el procedimiento de las acciones 

de fa ley fue sustituido por el procedimiento formulario a fines del sigtt | a. C.. 

sistema que fue reconocido oficialmente por la Ley Aebutia y posteriormente fue 

declarado unico. 

Las formulas sacramentales fueron reemplazadas por la formula escrila 

elaborada por el pretor mediante 1a cooperacién de fas partes. con objeto de 

precisar los limites de la controversia al juez que iba a conocer det asunto.
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El Perlodo Formularic se caracteriza principalmente por ta diferencia entre 

el jus y el judicium, es decir, entre ios procedimientos que se realizan ante el 

magistrado y los que tienen lugar ante el juez 0 ante ef jurado que pronunciaba la 

sentencia. 

Et procedimiento formulario tiene fas siguientes caracteristicas : 

4. Le sustitucion de las solemnidades orales por un documento escrito. 

2. Sancionaba tos derechos que se salian del lus Civile al crear e! pretor las 

acciones pretorias. en oposicion a lo sistemas ordinarios anteriores. 

3. Durante el imperio se transforma el procedimiento privado en publico. 

Se iniciaba cuando e! actor emplazaba al demandado informandole la 

causa por la cual era sujeto de juicio El demandado tenla derecho de nombrar un 

fiador que diera una cauci6n y con esto se evitaba acudir ante e! magistrado. 

Una vez que ambas partes se presentaban ante el magistrado. el 

demandado podia pedir un plazo para preparar su defensa. previa obligacién de 

que se comprometia a comparecer de nueva cuenta ante el magistrado el dia y 

hora indicados. Si el demandado no comparecia el dia y hora sefalados. nacian a 

favor del actor dos derechos. 

a) Exigir el importe de 1a pena estiputada por no haber cumplido la promesa y



b) El derecho de pedir at magistrado que se le pusiera en posesion de fos dienes 

de! demandado. 

$i las dos panes comparecian ante el magistrado, comenzaba la instancia 

dandote a conocer e! actor al demandado su pretensién y la accién que iba a 

solicitar de! magistrado. Después. el reo podia intervenir inmediatamente en la 

instancia 0 pedir un plazo, El magistrado daba a conocer si concedia 0 no la 

accién solicitada. redactando una formula que enviaba al juez que iba a conocer 

del asunto. La aceptacién de fa fdrmula por parte del demandado era 

indispensable ya que sin ella no podia seguir su curso el juicio ; en virtud de que 

muchas veces éste no la aceptaba, se tuvieron que crear algunas medidas 

protectoras. 

René Foignet define a la Formula diciendo que era un escrito por el cual 

designaba el magisizado a un juez. le explicaba cual era la pretension del actor. 

cuales eran fos medios de defensa del demandado y la facultad de condenar o 

absolver segun fa opinion que se formara del juicio y con el juicio. 

Posteriormente las partes comparecian ante el juez y habiendo quedado 

fijada la cuestion litigiosa en fos términos en que el magistrado tedacto la formula. 

procedian a rendir sus pruebas y a producir sus alegatos. El valor probalorio de



  

las pruebas estaba sujeto al prudente arbitrio de! juez. Una vez recibidas las 

pruebas y oldos los alegatos, se pronunciaba la sentencia. 

Como se puede apreciar, aun y cuando en esta etapa el procedimiento fue 

basicamente escrito. los alegatos se seguian formulando de manera oral, ademas 

de que se aplicaba el principio de inmediatez. ya que el juez personalmente tenla 

contacto directo con las partes. 

C) EL PROCESO DURANTE Et PERIODO EXTRAORDINARIO 

En un principio este sistema sdlo se utiliz6 en casos especiales : 

« en Iitigios de figuras de reciente creacion el pretor resolvia en una sola 

instancia, en materia de alimentos, fideicomisos... con las modificaciones que 

derivaban de la nueva organizaci6on de ios tribunales y 

» en aquellas funciones de Estado en que el emperador debia de intervenir como 

juzgador. 

£1 magistrado no enviaba a las partes a un juez o jurado Gesignados por él. 

sino que conocia directamente de la cuestién litigiosa, recibia las pruebas y 

fallaba. con el fin de que el proceso se desarrollara en una sola elapa La accién 

se iniciaba mediante la actividad de un particular y no habia necesidad de 

 



  

solicitarsela al pretor para ejercitaria. El emplazamiento al demandado se hacia 

por un organo del poder judicial. 

Se da una preponderancia de la actividad estatal y la justicia deja de ser 

impartida de manera gratuita. 

El juzgador tenia la direccién del juicio y éste no se encontraba sujeto a 

formas determinadas por la ley. Las partes tenian el derecho de presentar las 

pruebas que convents a sus intereses sin limitacion de tiempo. Después de que el 

juzgador conocia del asunto. recibia pruebas. verificaba que fuese competente. 

ola fos alegatos de las partes y procedia a pronunciar la sentencia 

correspondiente. 

No obstante las distintas etapas. los romanos continuaron buscando la 

seguridad procesal y fa celeridad en los juicios mediante la creacion de un 

procedimiento sumanio.. 

2..DERECHO GERMANICO 

A partir de la caida de! Imperio Romano de Occidente. por influencia de los 

pueblos barbaros se originaron nuevas formas procesales.



E! proceso germanico correspondié a un pueblo totalmente primitivo. Nacio 

como un medio de pacificacién social, encaminado a dirimit los conflictos mas que 

a decidirios paca hacer justicia, era un procedimiento de conciliacion © 

transaccion. Su finatidad consistia en resolver las cuestiones que se suscitaban 

de conformidad con el resultado de formulas solemnes, tendientes a la 

manifestacion de una voluntad suprema y de cuyo tesultado se inferia la 

manifiesta intervencidn de la divinidad. Era un proceso eminentemente formal: las 

pruebas eran pocas en virtud de que no se trataba de formar conviccion en el 

juzgador. sino de provocar el juicio de la divinidad. Et juez unicamente se limitaba 

a verificar los efectos de la intervencion divina y a decidir sobre la admision de los 

distintos medios de prueba y quien debia de proporcionarlos. La resolucion que 

emitia no era la expresién de su opinion personal, sino que era Ja declaracién de 

certeza de una verdad absoluta. hecha por et pueblo soberano. y por lo tanto. 

afectaba a todo el que tenia conocimiento de la sentencia y no solo a las partes 

que intervenian en el proceso. Todo ello daba a! proceso y a la prueba un aspecto 

sumamente formal. No se probaban los hechos particulares que pudieran fundar 

la demanda, sino solamente las afirmaciones det actor respecto de tener el 

derecho que hacta valer en contra de la otra parte. Por regla general no se 

admitia la contraprueba. 

El derecho germanico era entendido como el ordenamiento de ta paz 

general, no era escrito. Era consuetudinario, se encontraba muy ligado tanto a ta 

 



raligién como a los usos sociales. se desenvolvia y perfeccionaba por la inmediata 

aplicacién de las normas juridicas en via del derecho. 

La persecucién det derecho ante el tribunal se caracterizaba por un 

formulismo sencillo pero riguroso: éste era publico, oral y descansaba por entero 

en el principio acusatono. La autoridad del tribunal era muy limitada y. en parte. 

venla a quedar sustituida por la coaccién juridica del formulismo. En las 

intervenciones procesales las partes tenian una retacién inmediata con el tribunal. 

El primer acto del procedimiento consistia en la “mannitio” o citacién a 

juicio. hecha por el actor. personalmente en el domicilio del demandado y en 

presencia de algunos testigos. S: e! demandado no comparecia era declarado 

rebelde: si acudia al juicio, e! juez después de tomarle su juramento hacia publica 

la sentencia, aunque cabe aclarar. que el juicio se celebraba ante Asambleas 

Populares que se engian en tribunales y juzgaban los hechos. Ja funcién del juez 

consistia en dirigir la sesién de la Asamblea. que en realidad era quien dictaba la 

sentencia 

El condenade podia otorgar una caucién o negarse a cumplir el fallo, caso 

er el cual se le embargaban bienes y se le volvia a citar ante el tribunal del rey . si 

no acudia, el monarca lo declaraba fuera de la ley, lo que equivalia a la muerte 

civil y por consiguiente, cualquiera podia matarlo



En el derecho gernianico-medieval el proceso era predominantemente oral. 

EI derecho lombardo imponia a los tribunales seculares preparar un relato escrito 

de los tramites y sentencias, que se fueron transformando en apuntes obligados a 

mediados del siglo IX. 

En la ultima fase de su desarrollo e! proceso germanico se volvid ritual. 

centralizado y el poder del soberano latente porque fos magistrados fueron 

nombrados por é!. y como una nueva institucién. aparecié el recurso de apelacion 

ante el mismo monarca. 

Resumiendo lo anterior se aprecia que el procedimiento era oral, publico. 

dominaba el impulso de parte. el principio de contradiccién y un fuerte formatismo: 

la intervencién del tribunal se limitaba a lo mas estricto. Predominaron las pruebas 

legales dirigidas al adversario y no a crear una conviccién en el juzgador y la 

obligatoriedad de la sentencia no como mandato de! Estado sino como convenio 

entre los intervinientes para acatarla. 

De conformidad con lo que precede y segun lo establecido por el maestro 

Chiovenda, se infiere que e! proceso germanico se caracterizé por lo siguiente: 

a) Era un medio de pacificacién social.



b) Se probaban las afirmaciones que una pane imputaba a la otra. 

¢) Le prueba mas importante era la manifestacién de voluntad de la 

divinidad. 

d) Se utiliza.an formulas y se realizaban actos solemnes de forma oral. 

e) La prueba se producia con la finalidad de convencer a la contraparte. 

f) Eljuez se limitaba a decidir cual de las partes debia probar 

La legistacion germana mantuvo en sus comienzos el método romanista, 

reaccionando en el siglo XIX contra fa escritura igual que Francia. Esta tealizacion 

$e concretizé en el cddigo austriaco de Klein. quien era pantidario de la oralidad. la 

inmediacién y ta libre apreciacion de las pruebas. E! sistema austriaco fue seguido 

por Hungria, Polonia, Yugoslavia, Checoslovaguia, Dinamarca. Noruega y Suecia. 

_NERECHO CANONICO 

Con el transcurso de los afos. el proceso germanico y el proceso romano 

unieron sus elementos y surgid el proceso comun o proceso romano-canonico, 

creado en la Edad Media. entre los sigios XI y XII. 

—n un principio era un proceso sumamente complicado debido al 

formalismo que habia tomado del proceso germanico; era un proceso escrito en el 

que se redactaban actas de todas y cada una de las actuaciones. jas panes no 

20



comparecian nunca, unicamente depositaban sus escritos y por tanto era largo y 

dispendioso. En un principio el derecho candnico institucionalizé la escritura 

dandole preeminencia sobre las formas orales. 

El proceso comenzaba con una citacién con plazo, hecha al demandado a 

peticién det actor. El demandado dentro del plazo fijado podia oponer excepciones 

sobre las cuates se debia decidir en otro plazo determinado Si e! demandado no 

oponla excepcion alguna. o si estas no procedian, tenia lugar la incorporacion det 

demandado a la contienda; después de esto. las partes podian promover el 

juramento de catumnia y posteriormente formular sus alegaciones 8 la parte que 

debia de contestarlas, y las que no se discutian se tenian por aceptadas ; las 

controvertidas formaban el articulo de prueba por lo que debian de suministrarse 

los medios probatorios y, una vez recibidos estos. se emitia la resolucion. 

Oebido a las complicaciones mencionadas surgid la necesidad de que 

existieran procedimientos mas rapidos y menos complicados: por lo cual. junto al 

proceso ordinario, surgi el procedimiento suman. de origen canénico porque el 

Pontifice. en algunos casos. dispensaba al juez de observar determinadas 

formalidades, en él se concentraba toda la discusién en una audiencia. se 

establecié la oralidad del juicio y se aumentaron los poderes y la iniciativa del juez 

en la diteccién del proceso.



Segun el maestro Jacinto Pallares “Todas las legislaciones modernas se 

han formado y desenvuelto bajo la influencia det derecho candnico. All, en efecto 

Gebe buscarse el origen de muchas instituciones de nuestro procedimiento civil. 

como apelacién de autos interlocutorios, interrogatorios sobre hechos, apelacién 

en jurisdicci6én votuntaria...”’ 

A.DERECHO ESPANOL 

, El derecho procesal civil tanto mexicano como espafol. no pueden 

explicarse sin el conocimiento de la base de la Partida. Debido a que seria 

demasiado extenso abarcar todos y cada uno de Ios aspectos de la misma. 

unicamente se destacaran algunos de los puntos esenciales. 

Después de la Compilacin de Leyes Antiguas, Espana estuvo regida por et 

Fuero Juzgo. donde ta formalidad en los juicios se establece a través de escritos, 

en cuanto a fa fijacién de la litis y otros procedimientos. Principatmente establecia 

que el procedimiento se entablaba a instancia de parte, a la cual seguia la citacion 

al demandado, la cual se realizaba por medio de un enviado de! Juez que le 

ofrecia al reo ta carta o sello. Contestada la demanda, jas partes ofrecian 

pruebas, que se reducian a testigos y documentos: cuando no concordaban 

aquellos con éstos, debia creerse mas a los documentos que a los testigos. Si por 
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las pruebas et juez no podia averiguar la verdad. e! demandado quedaba fibre. 

prestando juramento en contra de la reclamacién y entonces el reclamante debia 

pagar cinco sueldos. 

El Fuero Juzgo fue considerada como ley general en algunos reinos. entre 

ellos el de Ledén, constituye una de Jas fuentes legislatwas de la época de la 

reconquista. 

Con posteroridad al Fuero Juzgo, surgieron tos Fyeros y Cartas Pueblas 

que dieron origen al Derecho Foral Los primeros eran documentos que contenian 

los privilegios de los habitantes de una ciudad reconquistada. a consecuencia de 

la rendicién de sus caudillos y su finatidad era el dar leyes a una poblacién ya 

formada. en tanto que los segundos pretendian atraer habitantes a un territono 

determinado principaimente para poblario mediante ciertas concesiones y 

privilegios tates como exenciones de tributos. entre otros beneficios 

En la legislacion foral de mayor importancia debe de destacarse e! Fuero de 

Leon, el Fuero Castellano, el Fuero de Burgos. e! Fuero Viejo de Castilla 

promulgado por Pedro ! en 1365. cuyo tercer libro se ocupa de! procedimiento en 

los juicios y ef Fuero Real expedido en 1254 que tenia por objeto unificar ta 

legislacion espanola y consolidar la autoridad de los monarcas.



El Fuero Real consta de dos partes. la relativa a los juicios y sus 

procedimientos y la que se refiere a jueces, abogados. procuradores judiciales... . 

tecoge la tradicién juridica espafola y fue dado como fuero local a muchas 

poblaciones, sin llegarse a promulgar como cédigo general. Establecié que los 

juicios debian tramitarse de forma oral y la sentencia debia ser escrita. asi como 

e! testimonio que se rindiera en los mismos. 

Mas adelante surgieron Las Sietes Partidas de! Rey Alfonso X. El Sabio, la 

obra juridica colosal de !a Edad Media Consisten en un tratado que los 

jutisconsultos redactores de esas leyes tomaron de! derecho romano. del derecho 

candnico y de los jurisconsultos medievales. glosadores de! Digesto. Surgieron en 

el siglo XItl como una reaccién contra ef derecho foral y una reinstalacién del 

derecho romano. Fueron un texto romanizado. tanto que en un principio fueron 

derecho supletorio. sin embargo a falta de otras disposiciones llegaron a ser la 

primera fuente. 

Con tas Siete Partidas se consiguiéd la unidad del tegistador y la 

consolidacion del Poder Real. En la Partida Ill se encuentran las dispostciones del 

procedimiento civil y entre ellas se dispuso la instauracién de! juicio escrito y oral 

segun su cuantia. El juicio verbal era aplicable para asuntos de cuantia menor a 

10 maravedies. y podia realizarse sin escritos



Después de las Siete Partidas surgid el Ordenamiento de Alcala. obra de 

Alfonso XI, publicada en 1348 como ley general. Habiendo publicado este Rey las 

Partidas. establecié e! orden gradual que debian tener sus disposiciones en la 

forma siguiente: 

1. El Ordenamiento de Alcala 

2. Fuero Real y municipales 

3 Las Siete Partidas 

Los Reyes Catélicos expidieron las Ordenanzas Reales de Castilla con el 

propdsito de poner fin a la confusion que existia en los tribunales. no sdlo por las 

muchas leyes que se expidieron con posterioridad al Fuero Real, Leyes de Partida 

y Ordenamiento de Alcala. sino también por la diversidad de doctrinas y opiniones 

en que se encontraban divididos los maestros y jurisconsultos de aquellos 

tiempos. 

El Ordenamiento de Alcala se observé durante mas de 100 afos. hasta que 

en et siglo XV se publicé con el titulo de “Ordenamiento Real” un cuerpo de leyes 

que disminuyé su aplicacion. El Ordenamiento Real no fue un nuevo cuerpo de 

seyes. sino una ordenada recopitacion de las existentes.



Textos posteriores fueron las Ordenanzas de Medina (1498) y las 

Ordenanzas de Madrid (1502). 

En 1505 se promulgaron las Leyes de Toro y su objeto fue aclarar dudas 

respecto de ta legislacion vigente : casi no se ocupaban del procedimiento. 

enfocdndose basicamente al derecho familiar 

En 1577 se expidid la Nueva Recopilacion que derogaba a todas las leyes 

anteriores con excepcién del Fuero Real y de las Leyes de las Partidas. pero fue 

tan deficiente que se tuvieron que redactar los llamados autos que regulaban lo 

que no estaba bien definido en ei nuevo cuerpo de leyes. 

§. DERECHO EN MEXICO 

La historia del derecho en México es paralela a la historia politica del pais, 

: Vembargo las fechas de ambas no coinciden debido a que los sistemas juridicos 

son mas perdurables en el tiempo que los gobiernos. Asi como existe una histona 

prehispanica, colonial e independiente asimismo existe un derecho prehispanico. 

colonial e independiente, mismos que a continuacién se expondran:



  

a) DERECHO PREHISPANICO 

En realidad es dificil saber el concepto de derecho que existia en México 

antes de la Conquista. Era un derecho complejo porque la estructura social de las 

culturas era compleja. Siendo el mas representativo el de los aztecas. 

Sus fuentes juridicas fueron principalmente ta costumbre y la ley. Aunque 

se tiene conocimiento de su existencia, no se sabe exactamente et papel que 

tenlan. No existe una recopitacion de leyes ni sentencias judiciales. Las penas 

eran impuestas por los sacerdotes. Se hacla hincapié en ta reparticién de la tierra 

No existe un sistema de instituciones y conceptos. 

No habla una diferencia de aparatos jurisdiccionales. Es un derecho 

formalista y no escrito, ya que todo se transmitis verbalmente. 

b) LEGISLACION COLONIAL 

En las legistaciones especiales de las Colonias Espafolas hay dos 

periodos:



* El primero que surte con las disposiciones de los Reyes Catdticos y en él la 

Legistacién Colonial se formé por e! mismo procedimiento que el de Cspafia. es 

decir, por medio de Cédulas, Ordenes Reales. Ordenanzas. en cada una de las 

cuales se resuelve una cuestién y que en su mayor parte se reunieron en la 

Compilacién de Indias. 

En el afio de 1608 fue nombrada una comisién para que formara una 

tecopilacién oficial de las cédulas y disposiciones dictadas para gobernar a las 

Indias. Los jurisconsultos Fernando de Villagomez. Rodrigo de Aguiar y Leon 

Pinelo, entre otros, jograron formar e! primer volumen y sumario de la 

Recopilacién de Indias y presentaron ese trabajo al Consejo de Indias en el ato 

de 1634. En 1660 se forméd una nueva comisién llamada Junta de Recopilacién de 

tndias para que continuara la labor incompleta de sus predecesores. En 1680 se 

concluyo la obra bajo el reinado de Carlos It, quien le dio fuerza de ley por cédula 

de 18 de marzo de 1680. 

« El segundo periodo de la legislacién espaflola comenz6 en 1759 con el reinado 

de Carlos Ilt, y en él se cambié el sentido general de !as Colonias volviéndose 

mas racional y elevado al formarse cuerpos de legistacion que abarcaban toda 

una materia con tendencias definidas como ta Ordenanza de Mineria y la de 

tntendentes. El Consejo de Indias encontré en ta Recopilacion de 1680 

defectos que era necesario corregir y promovid las reformas consiguientes que



fueron ordenadas por Cartos Ill el 9 de mayo de 1776 y el 7 de septiembre de 

1780, creandose a! efecto una nueva junta. 

Seguin, Don Manuel Ortlz de Monteyano, "La Recopilacién de Indias es la 

coleccién mas abundante de todas fas formadas por autoridad teat. En nueve 

libros y ciento dieciocho titulos contiene 6647 feyes, numero mayor que el de las 

Leyes de Recopilacién de Castilla (3391), que el de la Novisima (4036) y con 

mucho més que el de los otros codigos espafoles. Pero en vano. en esas 

divisiones y subdivisiones en que se colocaron esas leyes, se buscaria el 

pensamiento de orden. la idea de precision a la refundicién de! compilador.” 

En la Nueva Espafia. el Poder Judicial se constituyé en dos audiencias: la 

de México. presidida por el Virrey y ta de Guadalajara. Entre otras de sus 

funciones. las Audiencias actuaban con el caracter de tribunales supremos y los 

procesos conforme a ta Ley de Indias. se celebraban en dos formas: oral o 

sumarisima en casos menores de veinte pesos y los demas en forma escrita. 

La Cotonia en lo relativo a la Justicia. estuvo regida por la Novisima 

Recopilacién, con tendencia a suprimir en los juicios escritos !a intervencion de la 

nobleza. 

ee ve 
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En tas Recopilaciones de Indias se determind la competencia en la forma 

que a continuacién se menciona: 

Se definid !a competencia de tas Audiencias, estableciéndose que no 

conocerian en primera instancia de las causas civiles y criminales con excepcién 

de fos casos expresamente prevenidos por la ley, tales como encomiendas. 

proteccién de los indios en caso de abuse de los encomenderos, negocios de la 

Real Hacienda... Detallaron tos deberes y obligaciones de todos y cada uno de los 

funcionarios del orden judicial, fijaron los Iimites de sus atribuciones y con ello 

trataron de hacer expedita la administracién de justicia. 

La Recopilacion de las Leyes de indias otorgaba jurisdiccién a tos 

pobladores sobre el territorio que poblaban. 

El procedimiento judicial definidé la competencia de los tribunales y la 

manera de dirimir tos pleitos. fijé la norma de tos juicios segun su cuantia, 

establecié y reglamenté e! recurso de suplicacién. siguiéndose el siguiente orden 

jetarquico: 

* Justicias Locales 

» Virrey 

Corregidor 

e Audiencia



« Real Consejo de Indias 

e Rey 

“En ta Ley que deciara la Autoridad que han de tener las Leyes de la 

Recopilacién de Indias, y que precede a la propia recopilacion se enumeran los 

territorios sobre los cuales ejercla autoridad el monarca espatiol.”” 

Asimismo, fueron fijadas las bases para la ejecucién de las sentencias, 

feglamentados los juicios de tesponsabilidad o residencia de fos empleados y 

funcionarios. 

Sin formar un cuerpo regular de legislacion. esos titulos si constituyen un 

cuerpo de reglas de aplicacion de las leyes espafolas e influyeron para la 

admunistracion de justicia en forma expedita. 

6) LEGISLACION DEL MEXICO INDEPENDIENTE 

La proclamacion de la Independencia no surtié el efecto fulminante de 

acabar con la vigencia de las leyes espafiolas en México. Siguieron tigiendo Ja 

Recopilacién de Castilla. el Ordenamiento Real, ei Fuero Real, e! Fuero Juzgo y el 

Cédigo de las Partidas. La ley de 23 de mayo de 1837 dispuso que los pleitos se 
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siguieran conforme a dichas leyes en cuanto no pugnaran con las instituciones del 

pals. 

La influencia espafiola siguié, haciéndose notar en fa legislacién. Las 

diversas leyes dadas en la Republica, aun con las naturales adaptaciones, 

seguian en general. la orientacién de ta Peninsula en materia de enjuiciamiento 

civil, Asi. la Ley que Arregia fos Procedimientos Judiciales en fos Tribunales y 

Juzgados del Distrito Federal y Territorios, expedida en 4 de mayo de 1857. por el 

Presidente Comonfon, tomaba del acervo procesa! espaol la mayor parte de sus 

instituciones. 

"Una nacién joven en época de transicién, es imposible que se encuentre 

con la tranquilidad necesaria que se requeria para estudiar los problemas 

ciudadanos, legislarlos y resolverlos y por ello don Miguel S Macedo. opino que la 

Justicia en aquélla época se hallaba en estado lamentable. en perjuicio de la 

sociedad, al eternizarse los procesos y complicar ta justicia que hacia necesania la 

teforma en el ramo, no por leyes aistadas sino por Cédigos completos. lo que vino 

a realizarse en cuanto a procedimiento, por lo menos parcialmente hasta el ato 

1872" 
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d) CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1872 

La primera legistacién procesal que tuvo el caracter de Codigo fue el de 

Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y Territorios de 15 de Septiembre 

de 1872. tomado en gran parte de fa Ley Espafola de 1855. No se conoce la 

existencia de la exposicién de motives, pero su entendimiento es facil recurriendo 

8 la ley en que se inspird. a las antiguas leyes espafiolas y a las glosas y 

comentarios, hechos por hombres de gran preparacién. Dicho Codigo derogd 

todas las leyes de Procedimientos Civiles promulgadas de esa fecha y constaba 

de 2.362 articulos y 18 disposiciones tansitonas: estaba debidamente 

sistematizado en los 20 tltulos de que se componia y trataba de los juicios 

ordinarios, de tos juicios sumarios. del juicio ejecutivo. del juicio verbal y del juicio 

arbitral. 

En su Titulo Decimo legislaba por primera vez sobre el juicio verbal. 

distinguiéndose en sus disposiciones generates. sobre el que se tramitaba ante 

Jueces Menores y el que sé formulaba frente a los Jueces de Primera Instancia. 

de fo cual dependia la apelacidn ante la Segunda Instancia, asi como en la forma 

de determinar ta competencia, En el Titulo siguiente describe los interdictos de 

adquirir, retener y recuperar la posesién, de obra nueva. obra peligrosa y 

diligencias de apeo y deslinde y en el subsecuente, se refiere al juicio arbitral. el 

compromiso y 1a sentencia arbitral, asi como los recursos En el Titulo Décimo



Quinto, distingue la apelacién en los juicios ordinarios, respecto a la de los juicios 

sumarios, interdictales y verbales y el Décimo Sexto encierra disposiciones 

relativas a la ejecucién de sentencia, con distincién de formas para los juicios 

sumarios, ejecutivos y las dictadas por Tribunales extranjeros, y por ultimo. el 

Titulo Vigésimo, contiene reglas sobre jurisdiccién voluntaria y disposiciones 

generales sobre alimentos, tutores y otras relativas a derechos familiares. Este 

Cédigo en realidad. constituye la estructura juridica que se conserva con ligeros 

cambios. en las legislaciones actuales que rigen la materia. 

Et juicio verbal ante el Juez de Primera Instancia, procedia en asuntos cuya 

cuantia excediera de cien pesos pero no de mil y cuando excediendo de esta 

cantidad se refiriera a: 

a) Convenio de Partes. 

b) Procedentes de pensiones de cualquier indoles menos las derivadas del mismo 

capital. 

¢) Juicios que versaran sobre el otorgamiento y firma de escritura. 

En los demas casos procedia el juicio escrito. 

En los juicios verbales, las resoluciones no admitian mas recurso que elde 

tesponsabilidad, con excepcidn de los tramitados ante los Jueces de Primera 

Instancia y cuando e! negocio excediese de quinientos pesos. en cuyo caso se



admitia apelacidn: los juicios verbales ante los Jueces Menores, procedian 

cuando el interés de éstos nc excediera de cien pesos y el procedimiento era 

semejante al que reglamenta actuatmente el Titulo Especial de la Justicia de Paz. 

En los juicios verbales reglamentados en este Codigo, se presentaban tos 

tequisitos de celeridad en la tramitacién del proceso y de seguridad procesal, esta 

mediante un acta que se levantaba al respecto. 

@). CODIGO DE PROCEOIMIENTOS. CIVILES OF 1880 

El Codigo de Procedimientos Civiles de 1880 era casi igual al Codigo de 

Procedimientos Civiles de 1872. con la novedad de haber agregado el titulo 

especial de tercerias y la diferencia entre uno y otro fue que sdlo los dispositivos 

legales cambiaron de numero. 

ND. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1684 

El 15 de Mayo de 1884 se publicé en México un Codigo de Procedimientos 

Civiles, aunque se tienen noticias de que su exposicion de motivos fue redactada. 

ésta aun no se ha llegado a encontrar. Fue una codificacién de enorme contenido 

conceptual y con una diversidad de tratamiento para los diversos juicios Tenia



una fuerte dosis de iusprivatismo. por tanto para fas cuestiones que se tegulaban 

entre partes particuiares establecid et procedimiento convencional. 

Sin querer abundar en ef tema y unicamente como comentario, se 

considera pertinente hacer mencién que si bien el derecho civil es considerado 

como derecho privado. el derecho procesal civil debe de ser considerado como 

derecho publico, en virtud de que la sentencia que se emite para poner fin a un 

litigio es pronunciada por un érgano de! Estado y. por tanto, al intervenir un ente 

de caracter publico. este derecho también puede ser considerado como tal 

aunque las controversias objeto de la litis sean entre partes privadas. 

Se encontraba dividido en cuatro libros con sus correspondientes titutos. los 

que & Su vez se encontraban subdivididos por capitulos y les precedia un titulo 

preliminar que constaba de 1,952 arliculos y 6 transitorios. 

Clasificaba los juicios en ordinarios y extraordinarios, dividiéndose estos 

ultimos en sumarios especiales (ejecutivos e hipotecarios) verbales, interdictales y 

arbitraies. 

Las disposiciones relativas a los juicios verbales estaban contenidas en el 

Titulo Segundo, Capitulo Tercero y se referian: 

a) Negocios cuyo interés no excedia de mil pesos



b) Los que excedian de esta cantidad y que tenian por objeto el cobro de 

pension cualquiera que sea el titulo de que procedieran con tal de que la 

cuestién no versara sobre el miamo capital, disposicién y gravamenes 

por el que se adeudaba la pension. 

tgualmente se hizo la distincion en su tramile, fespecto a los que se 

tlevaban ante fos jueces de Primera instancia y tos de! conocimiento de Jueces 

Menares y de Paz. 

Respecte a los Jueces Menores y de Paz simplemente {a formulacion 

consistia en orden de comparecencia y al no presentarse el demandado. la 

demanda ae tenia par contestada en sentido negative, abriandose de inmediato el 

juicia a prueba. La audiencia era verbal, en donde al recibirse las pruebas te 

exponian las alegatos y se cilaba para olr seniencia que 6e diciaba dentro de los 

cinco dias siguientes Si el demandado estaba conforme con la demanda el juez 

debia de diclar la sentencia de inmediato. 

Para tos juicios que se iniciaban con embargo, el juez prevenia al 

demandado para que manifestase o no 6u contormidad, si nada exponia se citaba 

para sentencia y en caso de oposicion, se procedia en los términos antes citadas



El procedimiento de ejecucion era también verbal, y sin mas dilacién que la 

necesaria para poner en posesion al que obdtuve fa cosa © pata entregar la 

cantidad necesaria y de ser necesario enajenar bienes si procedla el remate. 

En estos juicios adlo procedia el recurso de tevocacion. que debia 

interponerse dentro de veinticuatro horas y resolyiandose en audiencia oral dentro 

de los cuarenta y acho dias siguientes. 

Ante fos jueces de primera instancia, se exigla la demanda mediante la 

orden de comparecencia, mandandose emplazar al demandado para que 

produjese su contestacién en tres dias y en caso de no hacerlo, se tenla por 

contestada negativamente y se abria el juicio a prueba De no comparecer el actor 

se le imponia multa que se aplicaba al contrario, en via de indemnizacion, y al 

pagarla se valvia a gitar citatorio. 

Si ef demandado oponia excepciones dilatorias o promovia pruebas. se 

abria una dilacién probatoria de ocho dias. pasada la cual se citaba para alegatos 

que tenia efectos de llamamienio para sentencia, de ser desechadas las 

Gilatorias, en la misma resolucion se sefalaba audiencia dentro de las siguientes 

cuarenta y ocho horas para conlestar las perentorias, abriéndose a prueba el 

quicio por veinte dias y at concluirse la recepcién de pruebas, se hacia la 

publicacion de probanzas, poniéndose los autos a la vigla de las partes por cinco



dlas para tomar apuntes. pasado ef término se sefialaba audiencia de alegatos en 

donde @ solicitud de tas partes el juez citaba para sentencia, que se pronunciaba 

dentro de tos ocho dias siguientes. En estos juicios como en los de Justicia 

Menor, todas las promociones, debian efectuarse por comparecencia. 

“En dicho Codigo se daba un trato especial a los juicios orales 

considerandolos de vital importancis para llegar rapidamente a la solucion del 

juicio, concapto que decayé en al Codigo de 1932 

gl. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL DF DE 1932 

Después de 1884 se advieren nuevas orientaciones para mejorar la 

lagistacion procesal, habiéndose formulado diferentes iniciativas con este objeto. 

uns de ellas fue el anteproyacto elaborado por Don Federico Solorzano. ef cual 

fue desechado en virtud de que conservaba la forma escrita en el juicio. ya que el 

Poder Ejecutivo intentaba introducir en la legislacién procesal et jurcio oral. 0 por to 

menos que el codigo que se fuera a promulgar fuera un codigo de transicion entre 

al sistema escrito y e! oral, para poder establecer gradualmente la oralidad con 

todas y cada una de sus ventajas, sin privar al codigo de los beneficios det 

sistema escrito en lo que fuera conveniente conservarse. 
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La necesidad de reformar la legislacién procesal para e! Distrito Federal y 

Territorios, contenida en e! Cédigo de 1884, era sentida en los medios juridicos de 

México, desde muchos afios antes de iniciada, pero en realidad, fue la publicacién 

del Codigo Civil de 1928 la que contribuyé a acelerar la elaboracién de un nuevo 

Codigo Procesal Civil. 

Ourante varios meses se trabajé en la formacién de un nuevo proyecto. 

mismo que fue conciuido el dia 12 de abril de 1932. Sometido a la aprobacién del 

Presidente de la Republica, (en ese entonces Don Pascual Ortiz Rubio) 

quien ordend que se pasara a la Comisién Juridica del Poder Ejecutivo Federal. 

que en la sesidn ordinaria correspondiente al 12 de julio de 1932, lo rechazd 

porque, a pesar de tener algunos aciertos. substancialmente no representaba una 

transformacin del sistema procesal del Codigo de 1884. 

Entre los parrafos sobresalientes del dictamen, destaca el siguiente: “Se 

desecha el procedimiento oral por temor a los discursos. por condescender con la 

opinién del foro y por simpatia con el erario, pero ningtin esfuerzo se hace. salvo 

en lo concerniente al poder inquisitivo det juez para adoptar las modalidades que 

exisien aun dentro de palses que guardan con nosotros afinidad de 

temperamento, de razas, de antecedentes, para rejuvenecer e! procedimiento.”* 

* PALLARES PORTILLO EDUARDO. Op Ca. nota1 p 145 
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Como consecuencia de este dictamen. se turné nuevamente el proyecto a 

la Secrataria de Gobemacién. formando otra comisién. integrada por Gabriel 

Garcia Rojas. José Castillo Larrataga y Rafael Gual Vidal. que elaboraron el 

nuevo proyecto basdéndose en los precedentes Cédigos de Procedimientos Civiles 

del Distrito Federal de 1872. 1880 y 1884, asi como en el Codigo de 

Procedimientos Civiles de! Estado de Puebla de 1880 (conocido como Cédigo 

Béistegui. en alusién al autor del proyecto respectiva): codigos que. a su vez. 

tuvieron la influencia determinante de las Leyes de Enjuiciamuento Cuviles 

espafolas de 1855 y 1881. 

Los juicios sumarios que existian en el derecho romano perduraron durante 

varios siglos e influyeron a tal grado en el legislador Procesal Civil de 1932 en 

México, que los conservé bajo diversas formas. ya sean interdictales o 

sumarisimas. asi como los orales en la justicia de Paz. 

Et Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal de 1932 tuvo por 

objeto que mediante la oralidad se lograra !a mejor resolucion de tos juicios 

sometidos a la Jurisdiccién de los Organos Estatales mediante la mayor celerndad 

Este ordenamiento transmitié la tradicién espafola a los cédigos estatales que to 

fomaron como modelo. No obstante, conviene aclarar que este Cédigo introdujo 

modificaciones en la regulacién del proceso civil que, en su tiempo, constituyeron 

importantes innovaciones entre ellas la alternativa de la forma oral para la 
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tecepcién de la prueba Sin embargo. estas innovaciones no impidieron que et 

proceso civil continuara teniendo un caracter preponderantemente escrito. sin 

inmediacién entre los sujetos procesales, con un desarrollo fragmentario. 

discontinue y entorpecido por un complicado sistema de impugnaciones e 

incidentes; todo lo cual conduce a una excesiva lentitud. 

El Cédigo fue ampliamente discutido y sujeto a severas criticas en 

congresos juridicos y comisiones, sin que por esto deba asumirse la postura de 

que es una obra perfecta. 

En general, desde el capitulo de “Acciones” que da una pauta a jueces y 

litigantes, hasta ta Justicia de Paz, que es esencialmente simple y rapida. 

encontramos que el derecho procesal civil queda encuadrado entre las ramas del 

derecho publico. que al juez se le dan amplisimas facultades para investigar la 

verdad: que en el juicio se suprime la obscuridad y la dilacién: que se hace un 

ensayo de! juicio oral: que se abrevian tramites. se fija la litis, los recursos se 

modifican. se establece el juicio arbitral en forma practica y se trata de definit 

claramente los elementos que deben jugar el pape! preponderante en la 

organizacién del sistema procesal y su consiguiente ponderacién: el Estado. el 

interés de la justicia y el de las partes, garantias de justicia y de economia para 

obtener la pacificacién social.



Se introdujo la facuhad para el juzgador de dirigir la prueba como parte 

medular det juicio, para formar su conviccién directa y persunal, con 

independencia de! valor rudimentario y formalista que de la prueba podla existir en 

e! proceso. Se realizé una ecertada innovacién al establecer que la accién 

procede en juicio aun cuando no se pronuncie su nombre con tal de que se 

determine con claridad la clase de prestacién que se exige del demandado y el 

titulo o causa de la misma, rompiendo asi con el formulismo sacramental del 

pasado. pero al mismo tiempo manteniendo el formulismo. 

Tuvo varias innovaciones. las mas importantes fueron la oralidad y el 

arbitraje forzoso para combatir el rezago. lo que no tuvo Ia eficacia debida. por 

defectos de planteamiento y de seguridad. Se dio el tratamiento oral a la 

recepcion de las pruebas. quedando facultado el juez para desahogarlas en forma 

oral o escrita, estableciéndose término probatorio en e! segundo caso y dentro del 

cual las pruebas se iniciaban ofreciéndolas y desahogandolas dentro del plazo 

fijado. Mientras que en la forma oral se sefalaba una audiencia en donde se 

desahogaban las ofrecidas previa su preparacioén y estableciendo al respecto la 

forma en que en dicha audiencia deberian desahogarse y disponiendo ademas 

que la audiencia se celebraria concurrieran o no tas partes y estuvieran o no 

presente testigos. peritos y abogados.



Se respetd el principio de adaptacién del proceso, se admitid e! principio de 

concentracién y se dispuso que las conclusiones de las partes en e! debate oral 

debian ser formutadas ahi mismo y se respeté el principio de economia procesal. 

segun el cual ef proceso se ha desarrollado con economia de tiempo y esfuerzo, 

toda vez que en un mismo acto procesal como es ta audiencia, se desahogan las 

pruebas, se pronuncian fos alegatos y se dicta la sentencia en sus puntos 

tesotutivos. 

Tambien se respetd el principio de inmediatez a través del contacto 

personal del Juez con las partes en la recepcién de pruebas, en fa de alegatos y 

en et interrogatorio de testigos. asi como con las disposiciones de que debe 

continuarse el procedimiento, evitando su suspensién e interferencia de fa 

audiencia y de que el juzgador que resuelva debe ser el mismo que recibio las 

pruebas y alegatos, con la de mantener 1a mayor iguaidad de ‘as partes. el de 

evitar disgreciones y el de la publicidad de la audiencia. 

La oralidad también fue planteada fundamentalmente y en forma exclusiva 

en el Titulo Especial de ta Justicia de Paz. 

El Sindicato de Abogados de! D.F., con motive de la promulgacién del 

Cédigo de Procedimientos Civiles ce 1932, formulé una declaracion en la que hizo 

constar que ésle era un codigo superior al de 1884 porque perfilaba la tendencia 
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hacia la realizacién del ideal procesal, o sea el juicio oral en toda su pureza: y 

porque pugnaba por desterrar el espiritu mndividualista del Codigo anterior que. 

nacido dentro de! ambiente liberal de su época, no podia por menos que 

consagrar la concepcién privatistica del proceso 

El Cédigo de 1932 ha sufrido una gran cantidad de reformas. supresiones y 

adiciones. al igual que ta Ley Organica de los Tribunales de Justicia del Fuero 

Comon del Distrito Federal en aras de ponerlas acorde a las necesidades del pais. 

por lo que las disposiciones actuales lo hacen muy distinto de su ong:nal 

Mediante reformas publicadas en el Diario Oficial e! 14 de marzo de 1973 

se suprimié la recepcién y desahogo de las pruebas ofrecidas en forma escrita y 

se dispuso que el Juez al admitir las pruebas procediera a la recepcion y 

desahogo de ellas en forma oral en una audiencia a la que se citara a las panes 

en el auto de admisién. sefalandose al efecto dia y hora. tomando en cuenta el 

tiempo para su preparacién y dentro de los treinta dias siguientes a la admision. 

E! 24 de mayo de 1996 entraron en vigor algunas reformas substanciales al 

Cédigo de Procedimientos Civiles. tas cuales buscaban ante todo evitar la ditacion 

de! procedimiento y facilitar los requisitos para la tramitacién de los juicios. pero a 

pesar de sus multiples modificaciones, los preceptos relativos a Ja oralidad se 

mantuvieron sin mayores alteraciones, 
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Recientemente, entre una de las propuestas que ha hecho el Presidente 

de! Tribunal Superior de Justicia, Lic. Jorge Rodriguez. se encuentra la de 

entregat a las mujeres que necesitaran demandar alimentos una ficha que 

contendria el numero de juez a! cual acudir para que estas de manera oral le 

plantearan su demanda y el juez las ayudara de forma expedita: sin embargo, es 

un hecho que en la practica actual no podria acontecer. 

La doctrina procesal mexicana es acorde en senalar que ef camino para 

superar las deficiencias técnicas det Cédigo de 1932, ya no puede ser el de las 

teformas parciales, algunas de las cuales han venido a complicar su estructura 

original, ahora se sostiene. es preciso emprender las tareas necesarias para 

elaborar un nuevo codigo. 

hb OTROS PROCESOS ORALES 

Si bien et presente trabajo tiene por finalidad analizar las diferentes facetas 

del juicio oral en e! proceso civil mexicano, no esta por demas hacer mencion que 

el juicio oral no es exclusive del proceso civil, sino que existen otros procesos que 

no solamente regulan ta oralidad sino que la llevan efectivamente en la practica 

Entre los principales procesos de este tipo destacan e! proceso labora! y e! 

proceso penal. haciendo hincapié en que. por no constituir ef objeto de nuestro 
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estudio. unicamente se mencionaran las principales caracteristicas de cada uno 

de ellos. 

€l proceso laboral se caracteriza por los siguientes principios : 

¢ Publicidad 

« Gratuitidad 

¢ Inmediatez 

e Oralidad predominante 

* Instancia de parte (principio dispositive) 

© Libertad de interrogatorio 

© Irevocabilidad de las propias resoluciones 

« Informalidad, con fa sola exigencia de que se precisen los puntos petitorios de 

la demanda. 

La demanda se presenta por escrito y !a contestacién a la misma se puede 

realizar de forma oral o escrita. Se puede contrademandar, en cuyo caso la 

contrademanda deberd de presentarse también por escrito. Las partes tienen la 

opcién de optar. por una sola vez por la réplica y. en su caso. la contrarreplica. es 

decir, se podran oponer de manera verbal a lo dicho por el demandado en la 

contestacién a la demanda o a lo dicho por el actor al oponerse a dicha 

contestacion. 
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Debido a que el proceso de! trabajo es sustancialmente oral se requiere la 

presencia fisica de las partes en las audiencias. Se pretence dar celeridad al 

proceso laboral mediante la concentracién en una sola audiencia de diversas 

etapas. y con el desahogo de las diligencia y audiencias. estén o no las partes, 

siempre y cuando hayan sido oportunamente citadas. En caso de que una 

audiencia no se continue, a pesar de no haberse desahogado todas las diligencias 

sefaladas, la junta debera fijar el siguiente dia habil para que se terminen las 

diligencias pendientes. Las audiencia son publicas. 

A pesar de ser un proceso informal (suplencia de la queja...} !o ocurrido en 

los procesos laborales debe constar de manera indubitable por lo que, a pesar de 

ta predominancia de la oralidad. se ievantan actas de las audiencias y las 

resoluciones de las autoridades constan por escrito. Los plazos que se establecen 

son breves y las pruebas se presentan en la misma audiencia. 

El proceso penal se rige por los siguientes principios : 

« Acusatorio 

« De legalidad 

« Oralidad 

« Concentracién 
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« Inmediatvidad 

© Publicidad 

Dedido a que los procedimientos orales son bastante parecidos en 

cualquier tipo de proceso en el que se !leven a cabo. y en virtud de que el tema 

que nos ocupa es la oralidad, unicamente se consideraran los cuatro ultimos 

Principios. que seran objeto de analisis en los capitulos Il y tll de este trabajo. 

Los plazos que se suelen sefalar en este tipo de procesos suelen ser mas 

© menos breves. Al igual que en todos los juicios verbales. las partes deben de 

estar presentes en las audiencias con el objeto de que se les puedan formular 

interrogatorios y afrontar careos, lo cual es una caracteristica tipica de este tipo de 

procesos. 

Los careos consisten en la confrontacidn de los testigos 0 acusados que se 

contradicen en sus declaraciones. ordenada por el juez para averiguar la realidad 

de lo acontecido a través de debates. Dichos careos no podrian efectuarse sin Ja 

presencia fisica de las partes en el momento en que se desarrolla la diligencia. Se 

realizan de forma oral y se aconseja que los jueces observen Ja actitud de cada 

una de las personas confrontadas para poder llegar a la verdad sobre los hechos. 
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Sin embargo. tal y como se vera mas adelante, tanto en et proceso civil 

como en el penal, el juez no suele estar presente en las audiencias ni oye 

personalmente a los testigos. con lo cual se desvirtta la oralidad del 

procedimiento, ya que por regla general todas tas actuaciones se desarrollan 

frente al secretario de acuerdos. 
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La palabra juicio se deriva del latin judicium, que a su vez se deriva del 

verbo judicare, que se encuentra compuesto de jus que significa derecho y de 

dicere. dare de quiere decir dar, por to tanto se entiende que la palabra juicio 

significa dar, declarar o aplicar et derecho, y cabe mencionar que esto debe de 

hacerse en forma correcta. 

En el derecho procesal civil. en sentido amplio la palabra juicio se utiliza 

como sinénimo de proceso y. en forma mas especifica. como sinénimo de 

Pprocedimento, es decir. 1a secuencia ordenada de actos a través de los cuales se 

desenvuelve todo un proceso. De acuerdo a lo expresado por el maestro Niceto 

Alcala - Zamora. la palabra “juicio es sinénimo de procedimiento para sustanciar 

una determinada categoria de titigios. Significa lo mismo que proceso 

jurisdiccional’.” 

  

* ALCALA - ZAMORA Y CASTILLO NICETO Cuestiones ge Terminotogia Procesal Mexico 
UNAM, 1972. p 148 
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Carnelutti, ha formulado una breve y sustanciosa definicién de juicio, 

afirmando que es el “litigio dentro del proceso judicial”. es decir, consiste en el 

confiicte que tas partes interesadas someten a la jurisdiccion de un juez 

competente para que é¢ste emita una resolucién con ol objeto de dirimirlo. por lo 

que se considera que es el método que se sigue en el proceso. 

Sin embargo, en la mayorla de la doctrina, ta legislacion y la jurisprudencia 

mexicana el significado que se fe atribuye a la palabra juicio es el siguiente: 

“procedimiento contencioso que se inicia con la demanda y termina con la 

sentencia definitiva’.” 

Como ya se mencioné con anterioridad. la palabra Juicio, ha llegado a ser 

sindnimo de proceso y en la practica juridica. en materia civil, nunca se habla de 

procesos. sino de juicios y algunas clasificaciones de estos son: civiles y 

mercantiles. ordinarios y sumarios, universales y singulares, petitorios y 

posesorios. de mayor y menor cuantia. entre otras. 

En un sentido mas restringido, también se emplea ta palabra juicio para 

designar sdlo una etapa del proceso, !a compuesta por las conclusiones de las 

partes y ta decision del juez. y atin mas sdlo de un acto: ia sentencia. 

  

© PALLARES EDUARDO Deresno Procesal Cu, Porrua Mexico. 1986 p 25 
* OVALLE FAVELA JOSE Derecho Procesal Civil Harla $a ed, México 1992 p43



  

Las partes principales de que, hablando en general, se compc:ien tos 

juicios son: demanda. emplazamiento. contestacién de la demanda, ofrecimiento y 

desahogo de pruebas. alegatos y sentencia. 

El juicio ordinario civil se caracteriza porque en él se encuentran claramente 

diferenciadas y separadas las diversas etapas procesales y porque para cada una 

de ellas se sefialan plazos y términos relativamente amplios. 

En los juicios civiles especiales. previstos para determinado tipo de litigios, 

se concentran las etapas procesales y se abrevian 10s plazos con objeto de dar 

celeridad a los mismos 

Los juicios especiales que regula el Codigo de Procedimientos Civiles del 

Distrito Federal son los siguientes: 

a) duicio Ejecutivo Civi es aplicable cuando existen pretensiones basadas en un 

titulo ejecutivo civil y comienza con una ejecucién provisional. después de 

presentada y admitida la demanda. para después continuar con el conocimiento 

del litigio. 

b) Juicio Hipotecario: se tramita cuando existen pretensiones de pago de un 

crédito garantizado con hipoteca, e! cual también empieza. una vez presentada y 

   



  

admitida la demanda. por una ejecucién provisional. para después seguir con el 

conocimiento del litigio. 

¢) Controversiag Fn Materia De Arrendamiento Inmobiliario: retativos a los 

conflictos sobre contratos de dicha materia. 

d) Juicio Arbitral: se aplica a los conflictos civiles patrimoniales que las partes 

acuerdan someter al arbitraje. 

e) Terceria Excluyente De Dominio.y De Preferencia: se presentan cuando una 

tercera persona tiene un interés propio y distinto al del actor o al del reo en la 

materia del juicio. 

f) Concursales: su objeto es liquidar el patrimonio de una persona no comerciante 

en estado de insolvencia y los cuales pueden ser voluntarios. si los promueve el 

propio concursante. o necesarios si los reclaman los acreedores en los supuestos 

previstos por e! mismo Codigo. 

g) Juicios Sucesorios: tienen por objeto distribuir el patrimonio de una persona 

fallecida entre tos herederos y legatarios reconocidos y pueden ser testamentarios 

0 intestados. 
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h) Controversias De Orden Familiar: en virtud de que en este tipo de juicios se 

tratan de proteger de forma rapida los intereses de ta familia, por constituir !a base 

de nuestra Sociedad. en é! s2 concentran las etapas procesales. se abrevian los 

plazos y se confieren mayores facultades al juzgador. 

i) Juicios Oe Minima Cuantia: se tramitan ante los llamados jueces de paz. para 

lograr la satisfaccién de pretensiones civiles patrimoniales cuya cuantia no exceda 

de los montos establecidos en la propia ley. y el cual, supone se concentran todas 

las etapas procesales en una sola audiencia. pero la realidad es que esto en la 

practica aun no se ha logrado. 

}) durisdicci6n Voluntaria: son procedimientos judiciales no contenciosos. pero en 

los que se necesita la intervencién de la autoridad jurisdiccional. previstos en et 

Codigo adjetivo de la materia procesal civil. Se considera que en la Jurisdiccion 

voluntaria no existe una pugna de intereses o de derechos. motivo por el cua! no 

debe de ser considerada como un juicio en estricto sentido. 

Por razon de ta forma. los juicios se ciasifican en escritos y orales. En los 

primeros predomina fa escritura y en los segundos la oralidad. La escritura 

propicia la documentacién del proceso, Unicamente existiré lo que obre en el 

expediente El juicio oral ofrece otras ventajas: la concentracion de las etapas 

procesales, la inmediatividad entre el juez. las partes y los terceros que participan 

88



en el proceso; la mayor direccién del proceso por parte del juzgador.. Mas cabe 

destacar que e! predominio de la escritura no excluye de manera absoluta !a 

oralidad. ni el predominio de ta oralidad excluye tampoco ta escritura. 

A continuacién se da una definicién simple de lo que debe entenderse por 

la palabra juicio y que rene elementos de otras definiciones, ya que esta palabra 

a lo largo de los afos ha tenido distintas connotaciones. identificandose tanto con 

los pleitos como con las sentencias: en ‘os Ultimos afios encuentro que el 

concepto clasico de juicio es: fegitima contencioén de causa que se disputa entre ef 

actor y ef demandado con arregio a las leyes. ante una autoridad publica y 

competente llamada juez. para que ésta sea la que ponga fin @ la contienda. 

controversia @ pleito que exista entre las partes. mediante una resolucién que 

realmente se haga efectiva y que se haya dictado después de que el juez conocid 

el fondo del asunto 

La definicién que antecede quiere decir. que debe de existir un conflicto de 

intereses entre dos o mas personas. ya sean estas fisicas o morales. que se 

caracteriza por el querer de uno y la resistencia del otro (pretension), y que con 

motivo de este conflicto se suscite una discusién 0 controversia entre ellas sobre 

los intereses motive del conflicto, pues si los interesados en el problema 

permanecen inactivos entonces. aunque exista el conflicto, este no sera objeto de 

disputa. En virtud de que nuestro derecho consagra el principio de que “nadie 
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puede hacerse justicia por su propia mano”, en caso de que exista una 

controversia, los afectados deben de acudir a tos tribunales para que el problema 

se resuelva de conformidad con lo establecido por las leyes que sean aplicables 

mediante la intervencién de un juez que sea competente, para conocer sobre la 

materia objeto de la disputa. Dicho juez debera emitir una resolucién la cual tendra 

el cardcter de sentencia para poner fin a la controversia. Aqui, cabe hacer notar 

que no solo basta que se dicte sentencia, sino que se debe de velar porque se 

haga efectivo lo resuelto en la misma. ya que de lo contrario aunque la autoridad 

dicte el fallo si este no se ejecuta. sigue subsistiendo el conflicto que dio origen al 

juicio. 

2. NOCION DEL PROCESO 

La palabra “proceso” deriva del verbo “proceder™, el cual viene del latin 

procesas de procederé, que significa marchar. avanzar hacia un determinado fin, 

un “acontecer” de determinada clase: indica en general la continuacién de una 

serie de operaciones variadas vinculadas por la unidad det fin. “Para los juristas, 

proceso. es la serie de las actividades que se deben llevar a cabo para llegar a 

obtener la providencia jurisdiccional con significado muy afin. ya que no sindnimo. 

al de “procedimiento”’°, 

  

°CALAMANORE! PIERO Inattuciones de Derecho Procesal Civ. Vol | Ediciones Jundicas 
Europa - Ameérnes Buenos Aires, 1973 p 318 
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El nacimiento de la providencia jurisdiccional no es ni espontaneo ni 

instantaneo: el érgano judicial no se mueve por si, si no hay alguno que lo 

requiera o estimule: y el pronunciamiento de !a sentencia o la puesta en practica 

de {a ejecucién forzada no sigue inmediatamente a la peticion, sino que. antes de 

que aquel fin sea alcanzado, es necesario que se cumplan numerosos actos que 

se suceden en un periodo de tiempo mds o menos largo. el conjunto de los 

cuales, considerados como una unidad en vista del fin que los reune, constituye 

empiricamente el proceso en sentido judicial. 

En atencién a lo anterior y siguiendo la postura de algunos autores, 

Proceso significa la “actitud juridica de las partes y del juez tendiente a la 

obtencién de una resolucién vinculativa™’’. la cual consiste en la serie de 

actuaciones judiciales. 

Para Eduardo J. Couture e! proceso judicial es una “secuencia o serie de 

actos que se desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver, mediante 

un juicio de la autoridad. el conflicto sometide a su decision’. "? 

“Proceso” y “Procedimiento”. aun y cuando se llegan 8 emplear como 

sindnimos. tienen un significado técnico diverso. en cuanto el “Procedimiento™ 

  

* BECERRA BAUTISTA JOSE. ELProceso Civilen México, Porrua, México. 1986 p 53 
* COUTURE J EDUARDO Fundamentos del Derecho Procesal Civil. Depaima. Buenos Aires, 
1987, p 121. 
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indica mas propiamente el aspecto exterior del fendmeno procesal, ya que en el 

Curso del mismo proceso, puede en diversas fases cambiar el procedimiento. Por 

to tanto, el proceso es la serie de actos juridicos vinculados entre si, en tal forma, 

que unos no pueden existir sin los anteriores que les han precedido y todos 

tienden a un fin determinado que, tratandose del proceso jurisdiccional. el fin 

préximo consiste en poner término al litigio mediante una sentencia judicial y su 

ejecucién. cuando es ejecutable. lo que no tiene lugar en las sentencias 

meramente declarativas. 

Pare otros autores si ef proceso “consiste en una serie de acciones 

humanas. se le designa con el nombre de procedimiento. Procedimiento es asi 

uns serie, un conjunto de acciones humanas. referidas unas a otras y 

teciprocamente encadenadas. que tratan de alcanzar un determinado fin.” 

Segun Leo Rosenberg, e! proceso civil es ef procedimiento judicial en tos 

litigios de derecho civil, ta forma legalmente regulada de la administracién estatal 

de justicia en lo civil. 

El procedimiento es ta sucesién de actos en el sentido dinamico de 

movimiento. E! proceso es {a totalidad, ta unidad de los actos encaminaga hacia el 

fin de la cosa juzgada. 

  

? ROSENBERG LEO. Derecho Procesa! Cit Tomo 1. 58 de. Ediciones sunocas Europa. 
Amenca. 1955 p 1 
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E! Proceso es una definicién técnica, que indica la existencia de una 

relacion juridica que implica cooperacién de voluntades encaminadas a obtener 

una sentencia con fuerza vinculativa. Es caracteristica de! proceso la presencia de 

un organo piblico (juez © funcionario judicial), con lo cual ta sentencia que se 

emite obliga independientemente de su justicia intrinseca y det consentimiento de 

tas partes. Para que las personas puedan gozar de los bienes garantizados por la 

ley, se requiere de la actuacidn de ésta mediante fos érganos del Estado. 

De lo anterior y siguiendo lo establecido por Chiovenda. se concluye que, el 

proceso civil consiste en los actos juridicos encaminados a lograr la actuacién de 

la ley respecto de un bien garantizado por ésta a través de los érganos de la 

jurisdiccién ordinaria. Es un instrumento estatal para solucionar conflictos que 

tienen como antecedente y contenido un litigio y se desenvuelven a través de una 

serie de actos y hechos procesales. los cuales tienen una realizacion formal. 

espacial y temporal. y que constituyen el procedimiento. Todo proceso tiene por 

objeto llegar a una sentencia que resuelva e! conflicto, la cua! es susceptible de 

ser realizada coactivamente, en caso de que no se cumpla voluntariamente por la 

parte condenada. asi litigio. procedimiento, sentencia y en su caso ejecucion, se 

manifiestan en todo tipo de proceso.



  

  
La estructura esencialmente igual del proceso se manifiesta en el cardcter 

diatéctico de éste. El proceso no es un artificio creado Unicamente mediante la 

teoria, sino et producto de la asimilacién en el derecho de la experiencia social, 

que se desarroila en forma dialéctica. El cardcter contradictorio de las 

Pretensiones ttigiosas impone a! proceso una estructura dialéctica en la cual la 

pretension de la parte actora constituye ta fesis: !a excepcién de la demandada. la 

aniitesis. y ta sentencia del juzgador, la sintesis 

La esencia del moderno proceso civil se encuentra en la comunidad de 

trabajo de jueces y panes. en el que estas ultimas deben de tratar de facilitar a! 

juzgador el encuentro de la verdad. para restablecer ta paz juridica entre las 

partes en disputa y con ello tratar de garantizar la paz entre la comunidad. 

El Proceso es un instrumento de tutela del derecho y su fin consiste en la 

solucién de los conflictos de intereses sometidos a los érganos jurisdiccionales 

Tiene una funcién tanto privada como publica : 

° Es Privada en el sentido de que por una parte el derecho sirve al individuo y 

tiende a satisfacer sus aspiraciones y a lograr la justicia, y por otra es una garantia 

individual que ampara a los individues y los defiende de! abuso de la autoridad del 

Juez 0 de las intenciones de los acreedores. 
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« Es Publica porque el derecho satisface el interés de una colectividad ya que se 

trata de conseguir Ja instauracién de la paz juridica y ta estricta aplicacién del 

derecho. 

Todos !os procesos civiles contienen materias idénticas que los unifican y 

permiten establecer principios rectores, definiciones y clasificaciones comunes y 

en la mayoria de ellos. destacan las siguientes etapas procesales; 

1. ETAPA PRELIMINAR: Generalmente es una etapa contingente o 

eventual previa al proceso, en la cual se llevan a cabo algunos medios 

preparatorios o providencias precautorias. No se realiza en todos los juicios. 

2. ETAPA EXPOSITIVA. POSTULATORIA © POLEMICA: En ella tas 

partes formulan sus demandas. ya sea de forma oral o escrita. y e! juez realiza 

actos tendientes a verificar los hechos controvertidos, sobre los cuales se ha 

planteado el litigio. 

3.. ETAPA DE ALEGATOS O CONCLUSIONES: Las partes expresan las 

argumentaciones tendientes a demostrar que han quedado probados los hechos 

en que fundaron sus pretensiones. excepciones y defensas y que los preceptos 

de derecho invocados son aplicables.



  

4 ETAPA RESOLUTIVA: Et juzgador con base en los hechos 

especificamente probados, emite su decision sobre e! conflicto de fondo y con ella 

pone fin al proceso. 

5.- ETAPA DE EJECUCION FORZOSA: No se presenta en todos los casos, 

Unicamente cuando fa parte vencida en juicio no cumpla con la prestacion que se 

le impuso y mediante ella se trata de lograr el cumptimiento coactivo de la 

sentencia, 

El derecho procesal civil ha sido denominado de distintas formas, entre las 

que destacan las siguientes: 

« DERECHO FORMAL: Esta denominacién deriva de su caracter instrumental de 

las normas procesales, que no debe interpretarse en el sentido de que las leyes 

procesales carecen de toda materia o contenido, sino que éstos son diversos 

de los que encierran dentro de las normas sustanciales. 

e DERECHO FORMALISTA: Se origind porque sdélo se veia contenido en las 

normas de cardcter material y consideraba las procesales como meras 

formalidades, vacias de contenido juridico y destinadas a hacer valer otros 

derechos. sin embargo en cualquier norma procesal que se examine se podra 

encontrar un contenido. 
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« DERECHO ADJETIVO: Se considera destinado a hacer valer el derecho 

sustancial. 

« DERECHO DE TRAMITES: En virtud de que consiste en una serie de actos 

que se deben de realizar ante los tribunates y sélo en funcién de otros 

derechos. 

Generalmente, la forma que mas se utiliza para designar al derecho 

procesal civil en nuestro pais es derecho adjetivo, 

Cabe afiadir que para la existencia y desarrollo de todo proceso es 

necesario que exista una organizacién judiciat en la que existan jerarquias y 

competencias, 0 sea un escalonamiento de los grados de la instancia y ambito de 

atribuciones en virtud de los criterios de materia, grado. cuantia y territorio. 

2. CONCEPTO DE ORALIOAD 

La palabra oral proviene del latIn orare que significa hablar, decir. Seguin lo 

establecido por el Diccionario de la Real Academia de fa Lengua Espafiola lo oral 

consiste en lo expresado con la boca o con la palabra a diferencia de to escrito.



  

Cabe hacer notar que no es lo mismo Ia oralidad que la oratoria. El maestro 

Sentis Melendo explica que la etimotogla de ambas expresiones proviene de los 

vocabios “os, oris’, que quieren decir boca; pero mientras oralidad significa 

expresién pura y simple del propio pensamiento. oratoria es el arte de la retérica, 

una cuestion mimica. 

Casi la totalidad de los autores coinciden en que se debe de eliminar la 

oratoria del proceso. suprimiendo los ademanes y las actitudes estatutarias. De lo 

anterior se desprende que la oralidad y ta oratoria. en el dmbito del derecho 

procesal civil, son conceptos excluyentes entre si en materia litigiosa. pues se 

trata de exponer mediante la palabra y con toda claridad, los puntos de vista de 

las partes. De modo que e! juez no debe de dejarse impresionar por un abogado 

elocuente. ya que de hacerio asi estaria siendo parcial, y por el simple hecho de 

que una persona naciera con dotes de gran palabra y se dedicara a litigar ante los 

tribunales tendria ventaja sobre su adversario. lo cual atenta contra uno de ios 

principios fundamentales det derecho como es el de la justicia. 

Lo establecido en el parrafo que precede es un argumento que utilizan los 

opositores de ia oralidad. ya que consideran que ésta tavorece a Jos grandes 

oradores, sin embargo se trata de un temor en gran parte derivado de una 

inexacta nocién de la oralidad. La oralidad, bien considerada, no extiende, antes 

testringe el campe de fa discusién ora! propiamente dicha: lejos de favorecer la 
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declamacién académica tiende a hacer e! debate mas familiar y mas sencillo. 

Ademas. si el peligro de decisiones falseadas por la impresién de la elocuencia 

puesta al servicio de una causa injusta, no impide que oralmente se prepare la 

deliberacién de leyes. de actos administrativos, de dictamenes, votos. propuestas. 

en fas asambleas grandes y pequefias, tanto menos debera impedir que la 

oralidad triunfe en tos jueces civiles, que por fa especial educacién que deben de 

tener este tipo de funcionarios, estan en condiciones de hacer frente mejor a los 

simples engafos del arte oratorio. 

Segun fa forma de los actos procesales singulares que constituyen la serie 

y segun el orden y Ia retacién en que se suceden, el procedimiento puede asumir 

diversas figuras tipicas las cuales se destacan y se reconocen en base a los 

caracteres que predominan en la serie. 

La oralidad es una forma y significa que solamente es materia procesal 

televante lo actuado oralmente. 

Los argumentos para fundar la oralidad en los procesos civiles son 

deducidos principatmente de !as doctrinas italianas, alemanas y de algunos 

tratadistas espafoles. 
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*Se entiende por oralidad del procedimiento el principio de que la resotucién 

judicial puede basarse sélo en ef material procesa! proferido oralmente. Donde el 

principio de la oralidad tiene vigor en este sentido, el principio del “audiatur et 

altera pars”, cuya observacion es el minimum de una configuracién acusaioria del 

proceso, conduce al principio de contradiccién, es decir, a la audiencia de las 

ategaciones mutuas de las partes en forma de un “juicio oral”. La dificultad de 

tetener lo hablado en la memoria conduce sdemas al principio de fa     concentracién, o “unidad de acto”. que requiere condensar e! juicio oral en una o 

| varias sesiones consecutjvas”.“* 

i El juicio oral es aquél en que no se decide por escrito. sino puramente de 

palabra el negocio sujeto a 4!. aun cuando se escriba © se asiente su resultado en 

algun papel. Tiende a concretarse en una o muy pocas audiencias. las cuales 

' deben de ser cercanas entre si y en las cuales se llevan a cabo todas tas 

actividades procesales. 

Et principio de la oralidad significa que unicamente las alegacrones 

expresadas oralmente pueden llegar a constituir fundamentos de la resolucion que 

dictamine el juez. Se acostumbra que fos argumentos vertidos en el ultimo debate 

oral sean los que prevalezcan y a los que se les otorgue mayor atencién y pueden 

llegar a privar de valor a fos anteriormente expresados en el proceso. por lo que 

  

“ GOLDSCHMIDT JAMES, Principios Generales del Proceso. Editors! Obregon y Heredia SA 
1983, p. 190. 
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es de suma importancia que en la ultima sudiencia tas partes hagan del 

conocimiento del juez todos sus argumentos y no omitan nada de to expresado 

con anterioridad. 

Para algunos autores alemanes e! juicio oral permite a tas partes tener gran 

libertad de ataque y de defensa y esa libertad la pueden utilizar hasta ta 

terminacién de la vista: ~ las partes pueden emplear todos tos medios de ataque y 

defensa. formular peticiones. hacer afirmaciones, oponer las excepciones y 

aportar las pruebas y contrapruebas que dejaron pasar en un periodo anterior. 

hasta el momento en que e! tribunal deciara visto e! asunto y en condiciones de 

ser decidido... el procedimiento no esta sujeto a amarres rigidos. sino que se deja 

adaptar a las necesidades det caso concreto: las partes observan toda ta 

diligencia por su propio interés"? 

El establecimiento det juicio oral en México permitiria que se cumpliera con 

los principios constitucionales de que la justicia debe de ser pronta. expedita y 

gratuita, ya que se agilizarian las resoluciones evitando las demoras innecesarias 

y se ahorraria mucho dinero a! no tener que realizar tantas erogaciones para las 

grandes cantidades de material que se utiliza en ta tramitacién de todos !os juicios 

escritos. principalmente de papel. 

  

‘* BECERRA BAUTISTA. Op Ci. nota tt p 169 
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En el afo de 1973, por virtud de ta reforma procesal ordenada en el decreto 

de 26 de febrero del mismo afio, fue reformado ef articulo 289 def Cédigo da 

Procedimiento Civiles para el 0.F.. para establecer de manera obligatoria la forma 

orat, que a la letra dice: “El juez. al admitir las pruebas ofrecidas, procedera a la 

fecepcion y desahogo de elias en forma oral’, ya que con anterioridad a la reforma 

era optativo para las partes elegir entre la forma oral y la forma escrita. Pero 

debido a la ausencia de medidas efectivas para lograr la implantacién de la 

oralidad. el respeto a la tradicién y una administracion de justicia  burocratizada. 

se ha impedido el funcionamiento reat de 1a oralidad y la obtencién de sus 

ventajas. 

En México existe un reconocimiento de la gravedad de la lentitud en la 

resolucion de las controversias judiciales. Existen muchas causas que dan origen 

@ lo anterior, entre las mas frecuentes se encuentran: 

¢ Compiicacién derivada de la multiplicidad de formas distintas por la existencia 

de diferentes codigos de procedimientos civiles para cada una de las Entidades 

Federativas. 

* Fata de una direccién dindmica del juzgador en lugar del espiritu dispositivo 

que anima al procedimiento civil. 

« Duracién de los plazos y las etapas de inactividad entre actuaciones. 

69



  

Men veep eees e eee 

    

« Exceso de “solemnidades” para las formas procesales (pero se debe distinguir 

entre ta solemnidad y la forma, ya que esta ultima es inevitable en el 

procedimiento para la manifestacion de cualquier acto procesal). 

© Apelabilidad de tas resotuciones incidentales. 

« Falta de una institucién que como presupuesto de la validez del proceso cierre 

procesos irregulares o corrija los defectos procesales que hubieren aparecido 

en una etapa inicia! del mismo. 

« Fatta de imposicién de sanciones reales 8 las partes y sus abogados por 

actuaciOn maticiosa durante el procedimento 

¢ Falta de procedimiento oral o de una mayor oratidad en el mismo. 

Con el sefialamiento de to anterior. lo que se propone es un cambio que 

implemente nuevas formas para evitar que se realicen los factores antes 

mencionados. Se revela que existe un ma! funcionamiento del sistema actual en el 

procedimiento civil y por lo mismo se debe de buscar lograr su mayor eficacia. 

Para tratar de subsanar fo anterior se ha propuesto la tendencia de la 

oralidad. El juicio por audiencias posiblemente pueda resultar muy ventajoso a fin 

de dar celeridad a los procesos. 

Sin embargo. en nuestro pais no podria existir un juicio puramente ora! por 

las razones que mas adelante se expondran. lo que se puede llegar a conseguir, 
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en todo caso, es un grado mayor o menor de oralidad en contraposicién con ja 

escritura. 

Como ya se menciond, el principio de la oralidad no puede limitarse a una 

discusién oral en ta audiencia, como la que prevé la ley, pero que en la practica 

escasas veces se presenta, La discusién oral supone un debate oral. 

El principio de la oralidad no exige de los escritos del proceso. ya que ta 

escritura como medio perfeccionado de expresar ef pensamiento y de conservar 

su expresion eternamente, no puede dejar de tener en el proceso el lugar que 

tiene en todas tas relaciones de ta vida. pero precisamente exige que tnica y 

exciusivamente tenga e! lugar que le compete segun las condiciones de la vida 

moderna y la utilidad efectiva que pueda dar a los juicios. 

En todos los casos en que es necesario medir la espontaneidad de las 

dectaraciones de alguien en el proceso. resulta evidente que el contacto directo y 

personal que tenga con el juez permite apreciar mejor !a declaracién. en cambio, 

en el escrito ta confrontacién que pueda resultar de los hechos contradictorios 

pierde eficacia. 

Aun en las cuestiones meramente juridicas y en aquéllas en que e! material 

de hecho resutta todo de documentos. la discusién ora! entendida. no como
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declamacién académica, sine como una concisa oposicién de razones a razones, 

puede llevar a una definicién clertamente mas pronta y probablemente mejor que 

la madurada en ef interior del juez con sdlo la ayuda de tos escritos. La mayor 

rapidez. facilidad de entenderse reciprocamente, ta seleccién que la defensa 

hablada hace. la sinceridad de ta impresién de! que escucha, explican ta 

importancia que el debate oral tiene en las relaciones publicas y privadas de la 

vida moderna, 

Oralidad en un sentido inmediato significa que “el juez debe conocer de las 

actividades procesales (deducciones, interrogatorios, exAmenes testificales. 

cotejos. pericia...) no a base de escritos muertos, sino a base de la impresién 

recibida: y también refrescadas por los escritos, de estas actividades ocurridas 

ante é1. por él vistas”."® 

Existe una conexidn entre la division de! proceso en numerosos periodos y 

el predominio de Ja escritura en el proceso. 

La oralidad se encuentra estrechamente vinculada con la instruccién 

probatoria y en particular con la valoracién de las pruebas no documentales. cuya 

importancia se atenua o desaparece en el procedimiento ejecutivo como también, 

‘© CHIOVENDA JOSE. Puncipios de Derecho Procesal Cyvil, Instituto Editorial Reus Madi, Tomo 
MN, pag 150



en general, en aquéllos procedimientos en los cuales no existe la necesidad de 

pruebas 0 bastan las pruebas documentales. 

Se ha dicho que la moralizacién del proceso se obtiene por medio de ja 

oralidad. ye que una cosa es deponer como testigo o absolver posiciones ante los 

jueces de un tribunal y otra es hacerlo ante un escribiente. Segun Silva Riestra. 

en los procesos de forma oral se cometen “menos falsos testimonios que en el! 

juicio escrito”.'”, lo cual resutta logico en virtud de que las partes no cuentan con 

et tiempo necesario para preparar a los testigos o muchas veces no se prevén 

preguntas que resultan de la propia audiencia. 

La oralidad facilita la publicidad, seguridad. economia. celeridad. 

concentracion e inmediacién de las actuaciones. 

4,- DEFINICION DE ALEGATOS 

La palabra alegatos proviene de! latin allegatio que significa alegacién en 

justicia. 

Los alegatos son las argumentaciones orales o escritas que formulan las 

partes, una vez realizadas las fases expositiva y probatoria y con anterioridad al 

  

” 
HITTERS JUAN CARLOS, EI Juco Oral en Malena Cril y Comercial. Edtciones Libreria 

Juridica La Plata, Buenos Aires. 1974, p 10 
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dictado de la sentencia definitiva, con el fin de tratar de demostrar al juzgador que 

las pruebas practicadas han confirmade los hechos afirmados y que son 

aplicables los fundamentos de derecho aducidos por cada una de ellas. 

Segun Becerra Bautista tos “alegatos son las argumentaciones juridicas 

tendientes a demostrar al tribunal la aplicabilidad de la norma abstracta al caso 

controvertido, con base en las pruebas aportadas por las partes’."° 

Para Eduardo Pallares el “alegato es la exposicién razonada, verbal o 

escrita, que hace el abogado para demostrar. conforme a derecho. que la justicia 

asiste a su cliente.“"* 

Se considera que los alegatos son un silogismo mediante el cual se llega a 

la conclusién de que ia norma sustantiva tiene aplicacitn a los hechos 

controvertidos en ta forma en que han quedado demostrados. 

La premisa mayor de ese silogismo consiste en el andlisis juridico de las 

normas aplicables. La premisa menor consiste en la valoracion de las pruebas que 

han sido rendidas para demostrar Ja existencia del supuesto factico en la norma 

abstracta. 

  

‘* BECERRA BAUTISTA. Op Ca. nota it.p 165 
“* PALLARES EDUARDO. Diccionario de Derecho Procesal Civil Porrua Ménco. 1956 p 57 
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Le doctrina mexicana ha fijado el contenido de tos alegatos, seflalando tres 

sectores esenciales de los mismos, tomando en cuenta lo dispuesto por el articulo 

670 de la Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola : 

a) Deben consistir en una exposicién breve y precisa de los hechos controvertidos 

y de los elementos de conviccién que se hicieron valer para demostrarlos. 

b) El razonamiento sobre la aplicabilidad de los preceptos legales respectivos y 

sobre su interpretaci6n juridica. 

c) La peticion de que se resuelva favorablemente a las pretensiones de la parte 

que alega. 

Dentro de cada uno de los anteriores aspectos se rebaten fos argumentos 

expuestos por la contraparte y se hace el estudio de las pruebas presentadas por 

la misma. 

Los alegatos se pueden expresar en forma oral o escrita. El Codigo de 

Procedimientos Civiles en su articuio 394 establece que: “Los alegalos seran 

verbales y pueden las partes presentar sus conclusiones por escrito”.



  

aALALEGATOS ORALES 

Se formulan en la misma audiencia de pruebas, una vez concluida la 

recepcién de esta. Con este fin, se debe conceder el uso de Ia palabra al actor o a 

su apoderado, al demandado o a su apoderado y al Ministerio Publico en tos 

casos en que intervenga. Las partes deben procurar ta mayor brevedad y 

concisién y el juzgador debe dirigir los debates. previniendo a aquéllas para que 

se concreten a los puntos controvertidos, evitande digresiones. No se podra hacer 

uso de la palabra por mas de un cuarto de hora en primera instancia y de media 

hora en segunda. seguin lo establecido por el articulo 393 CPCOF. 

Aunque e! articulo 394 CPCDF prohibe la practica de dictar los alegatos a 

la hora de la diligencia. en el articulo 397 CPCOF se previene que e! secretario. 

bajo fa vigilancia del juez. tevantaré acta en la que consten las conclusiones de jas 

partes en el debate oral. 

A pesar de lo manifestado en los parrafos precedentes en {a practica 

unicamente se acostumbra asentar en ef acta respectiva que “las partes alegaron 

a lo que su derecho convino’. sin que se especifiquen cuales fueron en concreto 

las conclusiones. Ademas. como el que por regta general preside las audiencias 

es el secretario de acuerdos y no el juez, la expresién verbal de los alegatos suele 

carecer de sentido, ya que quien los podria escuchar seria el secretario ( y en 
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ocasiones su secretaria) y no e! juez que es quien pronuncia fa sentencia. y en 

consecuencia los alegatos orales no son tomados en cuenta para ta resolucién del 

conflicto. Por estas razones, en la practica, los alegatos orales no suelen 

tealizarse de manera efectiva y ios secretarios se limitan a asentar en el acta la 

formula expresada al principio de este parrafo. 

En la practica son poco frecuentes, por no decir nulos, lo alegatos orales, 

ya que predomina su presentacion por escrito, sin que por otra parte se les 

otorgue la importancia que deberian tener, pues como fo ha hecho notar el 

destacado maestro espafiol Niceto Alcala Zamora y Castillo, al referirse a la 

realidad juridica mexicana, ta escasa trascendencia que se otorga a los alegatos 

constituye un grave detrimento de !a abogacia cuya actividad culmina en ellos. es 

igua! o en mayor medida que los escritos polémicos de la fase expositiva y que es 

la conduccién de la prueba a lo largo de la fase demostrativa. pues ademas. el 

procedimiento escrito empequefiece y oscurece la funcién det abogado de la 

misma manera que la engrandece y abrillanta e! efectivamente oral. 

bLALEGATOS ESCRITOS 

Antes de la reforma de 1973 al CPCDF, se concedia a las partes un plazo 

comun de cinco dias para que presentaran sus alegatos por escrito. A partir de la 

citada reforma, el articulo 394 establecié que los alegatos debian ser orales, 
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aunque también permite que las partes presenten sus conclusiones por escrito, 

sin que especifique el momento procesal oportuno en que deban hacerlo. En 

fealidad. este precepto permite a las partes presentar, ante la ineficacia o 

inutilidad de los ategatos orales, verdaderos alegatos escritos. bajo el nombre de 

“conclusiones”, el cual es empleado por otras legisleciones para designar a los 

alegatos. Como el CPCDF no establece un plazo © un término precisos para la 

presentacién de las conclusiones. éstas tienen que ser presentadas al terminar lta 

audiencia de pruebas y alegatos. lo cual resulta dificit desde un punto de vista 

practico, por la falta de oportunidad razonable para prepararios. 

En la tradicion juridica espafola se le da una gran importancia al analisis de 

ta etapa probatoria por lo que en su legisiacién se encuentra reguiado el Alegato 

de Bien Probado o de Buena Prueba, e! cual segin Caravantes “es un escrito en 

el que cada parte insiste en sus pretensiones, haciendo las reflexiones y 

deducciones que suministran a su favor las pruebas, impugnando con 

conocimiento de causa todas aquellas en que apoya el adversario su intencién, y 

esforzancose cuanto puede para demostrar la verdad de sus asertos y la justicia 

de su derecho Dicen de este escrito de bien probado. porque tiene por objeto 

demostrar el que lo presenta que resulta bien y cumplidamente probado su 

derecho’.” Por su propia naturaleza. este alegato debe producirse después de 

que se hayan rendido las pruebas y antes de la citacién para sentencia. 

  

* PALLARES Op Cit neia 19. p 58. 
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A pesar de su escasa utilizacién en la practica procesal mexicana. los 

alegatos pueden resultar de gran utilidad para proporcionar al juzgador una 

version breve y concisa del litigio y suministrarle razones juridicas que apoyen las 

pretensiones o las excepciones de la parte que alegue. En todo caso. convendra 

tener presente el consejo de Calamandrei: “EL abogado debe saber sugerit al juez 

tan discretamente los argumentos para darle la razon, que fe dejen en la 

conviccién de que los ha encontrado por si mismo."”" 

En la practica actual casi no se producen los alegatos, y cuando llegan a 

elaborarse son los llamados alegatos de oreja consistentes en un memorandum 

que alguna de !as partes. o ambas. te proporcionan al proyectista del juzgado para 

influir en su Animo y tratarle de indicar el sentido que debe de darsele a la 

sentencia. sin embargo, e! propio secretario de acuerdos que fue ante quien se 

llevo a cabo Ja audiencia y ante quien se ofrecieron las pruebas, la mayoria de jas 

veces no tiene conocimiento de este escrito ya que no es a él a quien se le 

entrega. Esto ocurre en virtud de que el Codigo de Procedimientos Civiles para el 

D-F. no autoriza a presentar un proyecto de sentencia. a diferencia del Codigo de 

Procedimientos Civiles para el Estado de Nuevo Ledn que expresamente jo 

autoriza. 

  

3" CALAMANDRE! PIERO. Elogio de jos Jueces Escrito por un Abogada, Ediciones Juridicas 

Europa-América. Buenos Ares. 1969. p. 43. 
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CARACTERISTICAS, VENTAJAS Y OBJECIONES DEL JUICIO ORAL 

Como to mencions el maestro Chiovenda, el tipo y los caracteres de un 

proceso se determinan principalmente por el predominio del elemento oral o del 

escrito. 

Derivado de lo anterior se puede sefialar que existen dos tipos de proceso: 

el proceso oral y el proceso escrito, sin embargo cabe destacar que en la 

actualidad un proceso no puede ser puramente oral o puramente escrito. 

Tal y como lo mencionan varios autores, un proceso oral sélo puede ser un 

proceso primitive que se presenta cuando les pleitos y los medios de prueba son 

sumamente sencillos y no se admiten las apelaciones o las impugnaciones a las 

resoluciones judiciales. ya que para que estas procedieran se deberia de contar 

con la documentacién necesaria para poder enterar al juez que conocera de la 

apelacién ta situacién de! juicio y. st éste se llevo a cabo de forma exclusivamente 

oral. no podrian proporcionarsele los elementos suficientes para que emitiera una 

justa resolucion, 
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Se concluye que hoy en dia todos los procesos son mixtos. sin embargo se 

consideraré que el proceso es oral o escrito dependiendo de ta mayor o menor 

importancia que se le dé a la oralidad o a la escritura y el modo que exista para 

poder verificar la oralidad. 

El momento primordial que se tiene presente para ver si en un 

procedimiento predomina ta escritura 0 la oralidad, es el de las deducciones de las 

partes. Si el érgano judicial sdlo toma en consideracién tas deducciones cuando 

estas son presentadas por escrito. se diré que el procedimiento es escrito, si por 

el contrario cuando las deducciones sdlo son validas cuando se presentan de 

forma oral. entonces e! procedimiento sera oral. 

En- et: proceso. civil. moderno. el juez.no puede conservar la actitud pasiva 

que tuvo'en otrosttempompuestoqueres priicipiocde Dereene-pubico=Queret < 

Estado tiene interés en que la justicia se realice lo mas tapidamente y lo mejor 

posible. Por ello, el juzgador debe estar provisto de una autoridad dirigida a 

impulsar cuidadosamente el pleito para evitar aplazamientos, rechazando 

demandas fuera de tiempo, seftalando el dia de las audiencias lo mas proximo 

unas de otras, realizando de oficio las pruebas admitidas. notificando de oficio 

resoluciones, formandose una conviccién lo mas justa posible a través de la 

proposicién de nuevas pruebas. lamando a las partes personalmente a la 

audiencia, haciendo que las partes aclaren los puntos mas obscuros y demas



actos que sean necesarios para que el juicio se mantenga en marcha y concluya 

lo antes posible. Sin embargo. el ejercicio de estos poderes. no es posible mas 

que en ef proceso oral, puesto que éste es et que permite e! contacto continuo y 

directo del juez con las partes y sus representantes. 

A continuacién se analizaran fos principales principios consecuenciales de 

la oralidad: 

1: Wnidad 

Significa que cada parte puede producir sus medios de ataque y de 

defensa, de prueba y de excepciones hasta el cierre det ultimo debate oral: y 

recuperar los omitides mientras tenga lugar aun un debate oral, Cada uno de los 

distintos debates orales de la misma instancia forman una unidad en el proceso 

civil. 

Por otra parte se intenta evitar la extension ilimitada del debate oral. Por un 

lado de hecho. porque las partes no pueden saber cuando considerara el juez al 

proceso en condiciones de resolucion. y mediante ei cierre del debate oral. les 

suprimira la oportunidad de seguir alegando. Ademas, mediante las medidas 

legales que impulsan la concentracion de los alegatos de las partes. ya que el



  

tribunal, en ejercicio de su libre arbitrio, puede disponer su rechazamiento en caso 

de retardo culpable o entorpecimiento procesal. o no admitirlos. 

2.:Equivalencia 

Este principio es distinto al de Unidad y consiste en que un debate oral vale 

tanto como otro; y lo que ha llegado a ser materia procesal en uno. en particular 

peticiones, afirmaciones y ofrecimiento de prueba, sigue siendo materia procesa! 

en el otro, sin necesidad de repeticién. ya sea porque se suspendié la audiencia 

para proseguir el debate oral o por otras Causas. Por esto no debe comenzar en 

cada audiencia et debate oral de nuevo, 8 no ser en el caso de cambio de jueces 

© si el tribunal lo considera necesario por haber transcurrido mucho tiempo desde 

el ultimo debate. y aun entonces continuan surtiendo efecto las situaciones 

procesales vinculatorias que hayan surgido por caducidad de un alegato o por 

dectaraciones irrevocables de partes. como confesién, allanamiento. 

fatificaciones... ademas de las recepciones de prueba y otros actos judiciales. 

Sélo en lo restante puede el debate oral inmediato traer material procesal nuevo y 

divergente, y en tanto el ultimo debate oral es e! decisive y constitutivo de la 

sentencia; en é! puede llegar a ser insignificante todo lo anterior alegado por fas 

partes. 
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Por tal consideracién, en caso de incomparecencia de una de las partes en 

una audiencia posterior fijada para el debate oral, se tiene por procedente la 

sentencia en rebeldia, sin tomar en cuenta los resultados de un debate oral 

anterior y una recepcién de prueba. 

2: Concentracién o Unidad. de Acto 

La concentracién es “el cardcter que el procedimiento asume cuando los 

actos procesales que componen {a serie se aproximan en el espacio y en el 

tiempo. de modo que se suceden con ininterrumpida continuidad: caracter 

opuesto. que se puede llamar de la descentralizacion o del fraccionamiento, es 

aquél por el cuat entre un acto procesal y otro, o entre grupos de ellos. pueden 

pasar latgos intervalos de tiempo. de modo que el proceso aparezca 

discontinuo”.? 

El objeto de la concentracién consiste en que los actos procesales se 

desarrollen en una sola audiencia, y de no ser posible esto. se deben de 

desarrollar en varias audiencias que se encuentren muy proximas unas de otras y 

procurando que sean las menos posibles. con Ia finalidad de que los jueces no 

pierdan la memoria de tos actos realizados oralmente ante ellos y eviten la 

confusién con los demas juicios en fos que intervienen. Cuanto mas proximas a la 

  

7? CALAMANORE! PIERO. instduciones de Desecho Procesal Civ) Ecuciones Juriotas Europa - 
Amenca Buenos Aires p 331 
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decision del juzgador son las actividades procesales. tanto menor es e! peligro de 

que Ja impresién adquirida se borre o engafie y es mas facit mantener ta identidad 

fisica del Juez. Este principio de la concentracion, es la consecuencia principal de 

la oralidad y la que més influye en la brevedad de fos juicios, por lo que se 

requiere que los incidentes se decidan en la misma audiencia. 

El juicio oral tiende necesariamente a concentrarse en una Oo pocas 

audiencias préximas en las cuales todas las actividades procesales tienen 

desarrollo mientras que el escrito se difunde en una serie indefinida de fases y 

términos, importando poco que una actividad actue a distancia de otra cuando 

consta en los escritos sobre los cuales debera juzgar el juez en un dia lejano. En 

el jurcio oral predomina la audiencia o debate. a cuyo término deberd seguir 

inmediatamente la sentencia. pudiendo concederse solo en los casos mas graves 

que sea deliberada y publicada en un brevisimo término. 

Adolf Wach. considerado como uno de los Padres de la Oralidad. menciona 

que “el ideal del proceso oral es la concentracién en una sola audiencia de todos 

los alegatcs de las partes, de fas afirmaciones, ofertas de prueba. excepciones de 

prueba. si fuera posible, de la recepcién de la prueba. Este ideal es inasequible y 

la tarea del legislador y del tribunal que aplica la fey s6lo puede consistir en 

aproximar lo mas posible e! procedimiento a la idea"? 

  

7 WACH ALFRED Qrabdad y Escrtura en ja Orgenanza Procesal Civil del Rech Edicones 
Juriaicas Europa - America Buenos Aires 1958, P 16 
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La concentracién del material procesal es exigida para que e! juez lo tenga 

presente en su totalidad al momento de emitir su resolucién, es la caracteristica 

Que mas distingue al proceso oral del escrito y la que mas influye en la rapida 

resolucion de los pleitos. 

En el caso de los incidentes. estos también deben de sujetarse al principio 

de la concentracién y deben de ser decididos en ta misma audiencia o en las 

préximas en que el proceso esta concentrado y deben ser resueltos por el mismo 

juzgador, no deben ser impugnados separadamente del fondo. por lo que ta 

inapelabilidad de las interlocutorias es una regia que sélo debe abandonarse por 

excepcién, cuando el juzgador crea conveniente suspender la continuacién det 

juicio. hasta que se decida sobre la apelaci6n. 

Sin embargo, no existe un proceso enteramente concentrado, que desde su 

inicio hasta su conclusion no se interrumpa, por lo que un proceso sera mas 

concentrado en cuanto mas breves sean los términos interpuestos entre las varias 

fases 0 los actos que fas constituyen. 

La concentracién impone que e! juicio se desenvuelva sin interrupciones, 

que no proliferen las cuestiones incidentales, y que la sentencia definitiva 

comprenda todo Io que ha sido materia de! debate. 
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La concentracién se encuentra intimamente vincutada con ta celeridad del 

proceso ya que 8e trata de fijar terminos breves, obedece a !a necesidad de que 

los tramites se realicen con ta rapidez necesaria para satisfacer las demandas y 

necesidades de la sociedad. 

Con la finalidad de que se logre una mayor efectividad del principio de 

concentracion, el ordenamiento procesal adjetivo debe de regular lo siguiente: 

« Oeber de las partes de aportar todo e! material de conocimiento en una 

instancia o periodo. Con tas reformas que se hicieron al cédigo adjetivo de ta 

materia civil de! 0.F. en mayo de 1996, se cumplid con este requisito ya que a 

tas partes se les exige que desde el momento de presentacion de la demanda 

indiquen los documentos que piensan utilizar como pruebas en el transcurso 

Gel juicio. incluyendo el nombre de los testigos. 

« Deber del juzgador de interrogar a las partes sobre hechos aportados. 

« Deber de las partes de presentar sus alegaciones en la misma oportunidad. Lo 

cual en la practica aun no se logra, ya que en ta mayoria de los juicios no se 

presentan alegatos. 
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© Deber del tribunal de resolver todas !as cuestiones planteadas. 

e Deber del tribunal de rechazar las alegaciones extemporaneas e impertinentes. 

« Deber det tribunal de sancionar las dilaciones maliciosas. Con las reformas de 

mayo de 1996 se traté de evitar la dilacion de! procedimiento por causas 

imputables a las partes, sin embargo en ta practica tos jueces aun no imponen 

demasiadas sanciones por este motivo. 

« Deber del tribunal de impulsar el proceso de oficio. 

« Deber del tribunal de no paralizar el proceso. Supvestamente fos jueces 

deberian de ser los primeros en impulsar el proceso. pero la realidad es que 

muchas veces ellos por fatta de preparacién. de experiencia o excesivas cargas 

de trabajo dilatan las actuaciones 

4. Inmediacion 

La inmediacién es diferente a la oralidad; de acuerdo con ella las 

alegaciones de las partes y su offecimiento de prueba deben producise 

directamente frente y ante el tribunal de conocimiento; asi, sin la interposicion de 

intermediarios judiciales. La inmediacién como !a mediacion son compatibles tanto 
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con fa oralidad como con Ia escritura: un procedimiento oral puede ser mediato. e 

inmediato uno escrito. pero por fo regutar la inmediacién va acompanada de la 

oralidad, €1 juez debe conocer tas actividades procesales, no a base de escritos 

muertos, sino de ta impresién recibida por sus propios sentidos respecto a los 

diversos sujetos que intervienen en el proceso. 

“La inmediacién de! proceso es la manera de ver como se llega a una 

sentencia, de cémo tos hombres en la vida se informan. investigan. buscan fa 

verdad de las cosas habituales. Es lo mas natural y adecuado al espiritu moderno. 

Tiene todas las ventajas que suponen las comunicaciones orales sobre las cartas 

y expresiones escritas.* 

Una consecuencia de la inmediacién es la norma segun la cual la sentencia 

debe ser dictada por los jueces que han asistido al ultimo debate oral. 

La inmediacién se basa en el hablar directamente a otra persona. frente a 

frente, en el caso que sé plantea es la comunicacién directa entre el juez y fas 

partes, sin interferencia de ninguna persona, y el contacto directo con los factores 

personales y reales cuyo conocimiento es indispensable a! juzgador para dictar 

resolucién con las debidas garantlas de acierto. 

  

* FAIREN GUILLEN VICTOR. Estudios de Derecho Procesal Civil Penaly Constitucional Eduonat 
Revista de Derecho Privado - Editoriaies de Derecho Reunidas, Madnd. 1984 p 383 
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La inmediacién o inmediatividad como la tlaman algunos autores. facilita las 

aclaraciones sobre todos fos extremos litigiosos, suministra los mejores puntos de 

vista sobre determinadas situaciones de hecho y ayuda a forjarse una impresién 

clara sobre las personas. El hecho de que el juez se encuentre cara a cara con las 

partes le da un alto contenido de orden y disciplina al proceso ya que el contacto 

procesat entre ellas y los medios de prueba ayuda a agilizar los tramites y a 

forjarse una idea objetiva de !a realidad. 

El principio de la inmediacién o inmediatividad se realiza cuando el 

contentdo procesat es percibido por el juez y por fo tanto obtiene el propio 

convencimiento de las pruebas que se producen en su presencia y que puede 

apreciar directamente y en el cual basa su tesolucién, por haber tenido una 

impresién genuina de los hechos. 

La inmediacién se encuentra muy vinculada al proceso oral. ya que es en el 

unico en e! que puede ser plena y eficazmente aplicada. ya que en el proceso 

escrito este principio se desvirtua porque el juez delega esta funcion en el 

secretario de acuerdos. 

En lo que se refiere a lo recepcién de la prueba la inmediacion tiene un 

doble significado: 
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8) SUBJETIVO: consiste en la utitizacién inmediata por el juez de tos medios 

probatorios. Todas las pruebas deben de actuarse ante el tribunal que conozca 

de! proceso. 

b) OBJETIVO: consiste en ta utilizacién de tos medios de prueba inmediatos. Se 

debe usar el medio de prueba que se refiera en forma més directa a los 

hechos. 

En el primer significado el principio de la inmediacién prescribe al juez de 

qué modo debe utilizar los medios de prueba, concierne a !a relacién del juez con 

los medics de prueba. En e! segundo significado prescribe al juez qué medios de 

prueba debe de utilizar. concierne a la relacion de los medios de prueba con los 

hechos a probar. 

El érgano jurisdiccional debe estar constituido durante toda ‘a tramitacion 

de! juicio. desde su inicio hasta su terminaci6n por tas mismas personas fisicas. ya 

que la orafidad no es posible si fos actos procesales tienen lugar ante distintas 

personas, ya que la impresién cecibida por el juez que preside las audiencias y 

demas actos que tengan lugar durante e! proceso no puede infundirse en otro 

juzgador, requiérese asi que el juez del proceso oral esté constituido desde el 
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comienzo del pleito hasta su decisién. por la misma persona fisica. c por el mismo 

juez colegiado. Tal y como se desprende de lo especificado. el juicio oral es un 

desarrollo de razonamientos que van unidos y que por lo tanto requieren la unidad 

de las personas que intervienen como juzgadores. 

“Cuando fueren varias las sesiones, el principio de oralidad sdlo se mantendrd 

existiendo identidad fisica de tos jueces durante todas las sesiones del juicio oral. 

porque en otro caso lo actuado ante e! primer juez tlegaria a conocimiento del 

segundo sdlo a través de la escritura”. 38 

G.- inapelabilidad de tas resoluciones interlocutorias 

La impugnacién de las resoluciones responde a la falibilidad humana. y en 

virtud de que fos juzgadores son hombres. por tanto son falidies. y es de justicia 

que en cualquier sistema juridico exista la oportunidad de contar con recursos que 

permitan que se revisen las decisiones judiciales, sin embargo nuestro sistema 

procesal impugnativo es tan complicado que ocasiona que los procesos sean 

tardados y dificiles. por lo que “la oralidad postula la limitacion de los medics 

impugnativos durante ef desarroflo de! proceso, en la mayor medida posible. a 

  

* GOLDSCHMIDT JAMES. Op Ci. nota 14. p 190 
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efecto de que solo sea la sentencia ya dictada y dictada pronto, la que pueda 

quedar sujeta a impugnaciones.** 

Debido a fa forma en que se desarrolla et juicio oral, la decision de los 

incidentes no pueden ser impugnable separadamente del fondo del asunto . salvo 

algunas excepciones en que el juez considere oportuno suspender ta continuacién 

del pleito hasta que se decida sobre la apelacion, 

Uno de los elementos fundamentales del juicio oral es la instancia unica ya 

que ambos conceptos deben ir siempre unidos. “De este modo se evita el 

contralor venical de la sentencia. que hace que las providencias dictadas en 

primera instancia no pasen de ser un mero proyecto que procura anticiparse. 

adivinandolo, al inico fallo real y efectivo cual es et de alzada.” 

Con {a inapelabilidad de las sesoluciones interlocutorias se pretende dar 

celeridad al proceso. pero como se mencionéd en un principio, debido a que los 

jueces no son infalibles. sino humanos y se pueden equivocar, et Estado debe 

tratar de que las personas que funjan como juzgadores se encuentren bien 

instryidos para evitar caer en actos que pudieran dar lugar a violaciones 

procesales que tuvieran que ser impugnadas, y en caso de que se cometiera 

—— 

% GOMEZ LARA CIPRIANO. :£l Futuro cel Proceso Civ’, Ars uns, Edxsones Acagemicas 

Claveria S.A oe CV, 1994 No 14 P 252 
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algun error de caracter grave. éste puede ser impugnado antes de que se dicte !a 

sentencia definitiva, pero no antes de que al proceso se encuentre en esta etapa 

La publicidad debe de ser entendida en su exacto y verdadero sentido, el 

cual consiste en ta realizacién en forma publica de las actuaciones procesales de 

modo que cualquiera pueda presenciar su desarrollo entendiendo de lo que se 

trata, imponerse de ios procesos judiciales materializados en los expedientes. de 

las actuaciones que los componen. las pruebas que se aportan, las alegaciones, 

ta decision jurisdiccional y los demas actos emanados de los propios tribunales. 

La publicidad de una audiencia significa su accesibilidad para todos. 

Lo anterior, sin perjuicio de los casos en que superiores intereses da 

seguridad. de moral o proteccion a la personalidad de alguna de las panes, 

impongan la reserva. 

La publicidad constituye una de las mas eficaces garantias para las partes 

y para ta comunidad. ya que el proceso publico permite la adecuada fiscalizacion 

de los érganos jurisdiccionales. lo cual es una consecuencia natural de los 

sistemas democraticos. ya que en este tipo de regimenes los poderes estatales 

deben de actuar de cara al pueblo y no a sus espaldas. 
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La publicidad, con su consecuencia natural de la presencia del publico en 

las audiencias judiciales, constituye e) mas precioso instrumento de fiscalizacion 

popular sobre la obra de magistrados y defensores. La responsabilidad de las 

decisiones judiciales se acrecienta si tales decisiones han de ser proferidas luego 

de una audiencia publica de las partes y en la propia audiencia, en presencia del 

pueblo. 

La publicidad se entiende desde dos puntos de vista: 

a) Publicidad respecto de terceros: sé entiende como la posibilidad legal de que 

cualquier persona pueda asistir a las audiencias, salvo los casos en que por 

razones excepcionales se encuentre prohibida el acceso al publico en general, lo 

cual sirve para evitar acuerdos fraudulentos entre alguna de las partes y el juez 

b) Publicidad respecto a los sujetos del proceso: significa el conocimiento 

teciproco o la posibilidad de conecimiento de cada litigante de los actos 

procesales realizados por la contraparte. a fin de que esta pueda reaccionar 

oportunamente en defensa propia. 

La publicidad constituye una garantia de buena administracién de justicia 

en el proceso, ya que permite un contro! efectivo sobre las actividades de los 
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 funcionarios judiciales. de tas partes, de los testigos. de los peritos y de los 

abogados que comparecen en defensa de sus clientes. 

La publicidad protege a las partes, ya que el mas importante impedimento 

contra la arbstrariedad es el control de la opinién publica, y por otra, acerca la 

justicla al pueblo. tiende a que éste conozca como la administran sus jueces al 

cumplir tan delicada tarea, que no es para ellos un privilegio personal sino un 

mandato que han recibido de la sociedad y que por lo tanto deben de 

cumplimentarlo de la mejor manera posible. 

La forma procesa! que mejor permite la publicidad es ta oral. 

Dentro de nuesiro derecho algunas formas de publicidad son: 

Exhibicién det expediente: El expediente judicial puede ser consultado por las 

partes, sus abogados y por todo el que tenga un interés legitimo en el juicio, sin 

embargo por abvias circunstancias y de modo natural, esto conduce al secreto 

de las actuaciones. 

Publicidad de las audiencias: las audiencias ante ios tribunales se realizaran 

publicamente. No obstante. fa falta de anuncio anticipado restringe !a publicidad 
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de las audiencias. ya que por regia general la asistencia se limita a aquellas 

personas invitadas por las propias partes. 

Si bien la publicidad constituye una preciosa garantla del individuo respecto 

de la obra de la jurisdiccién, la mal sana publicidad consistente en el escandalo. ia 

indebida restriccién de aquelios que no pueden acudir a los mismos medios... 

pueden no solo invalidar esa garantia sino también transformarla en un mal 

mayor. 

La elasticidad en el proceso consiste en la posibilidad que tiene cada parte 

de realizar los actos procesales en el momento que considere mas oportuno sin 

sefiatamento de términos perentonos de decadencia. Lo anterior se debe de 

entender en el sentido de que si alguna de las partes olvido decir algo en alguna 

audiencia tiene ta posibilidad de decirlo en la siguiente con la certeza de que Je 

sera tomado en consideracién. ya que este principio se encuentra intimamente 

ligado al de unidad que se menciono con anterioridad. 

£.- Economia 

Este principio puede ser considerado desde dos puntos de vista : 
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1. Desde el punto de vista monetano, es decir lo que se refiere a los costos 

sociales e individuales, ya que con este principio se trata de que se gaste lo 

menos posible en e! litigio, ya que por regla generat éste implica erogaciones 

que los litigantes deben de efectuar con objeto de pagarie a! abogado. a! 

Estado y a otros sujetos que intervienen en el proceso tales como peritos... 

También implica la pérdida de actividad productiva de las personas que tienen 

que distraerse de sus actividades normales para dedicarse a los actos 

procesales; el bloqueo y retraso en el trafico econdmico de ta sociedad que 

ocasionan la mayoria de los procesos: y finalmente la erogacién que efectua la 

sociedad para e| mantenimiento de los érganos y de las estructuras del poder 

judicial. 

2. Desde el punto de vista de ahorro de actividad procesal. Esto significa que se 

debe de hacer efectivo el principio de economia de esfuerzo. lograr el mayor 

numero de resultados posibles con la menor actividad que se pueda Se debe 

tratar de ahorrar ef mayor tiempo posible simplificando y disminuyendo los 

actos procesales. pero sin llegar al extremo de que por tanta simplificacion se 

disminuyan las garantias de una decisién justa. 
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ALVENTAJAS DE LA ORALIDAD 

La Oralidad bien considerada, restringe e! campo de ta discusién oral y 

hace ef debate mas sencillo. La concentraci6n en una audiencia de las actividades 

que en el proceso escrito se despiazan en fases distintas y lejanas, en el juicio 

oral representa un considerable ahorro de tiempo. 

El proceso oral ademas de reducir ef numero de actos judiciales. 

necesarios en wn proceso escrito, por la simplificacién de los actos y por las 

concentraciones de los medios de instruccién en una audiencia, acelera y reduce 

e! procedimiento, maxime que ante la prohibicidn de impugnar interlocutorias 

separadamente de las resoluciones de fondo reduce de modo notable los juicios 

en apetacién, por la obligacién de resolver tos incidentes en la audiencia y at 

proceder en la misma a su estudio reduce gran cantidad de cuestiones 

incidentates. Todo lo antes sefialado significa una gran economia de actividad 

judicial, 

Pero io que importa es que un proceso tenga !a figura determinada de ta 

oralidad para que cumpla con el idea! de que el Juez se comunique directamente 

con las partes y terceros. cuyas dectaraciones debe apreciar en el pleito.



€! Lic. Salvador Martinez Rojas. ex presidente de! Tribunal Superior de 

Justicia del D.F., sugiere que “la oralidad predomine en el procedimiento del juicio 

que debe ser Unico. con la salvedad en donde su naturaleza imponga otra 

modalidad y para lo cual, debe crearse la comisién respectiva para emprender la 

reforma legal necesaria’®. 

Se considera que: 

El proceso oral reduce en dos tercios e! numero de los actos judiciales 

necesarios en el proceso escrito. 

Por ta simplificacion de los actos y la concentracién de los medios de 

instruccién en una audiencia, falta la materia de un numero enorme de cuestiones 

alimentadas por e) formalismo del proceso escrito con la consiquiente discusion de 

incidentes, de impugnaciones y de sentencias. Ademas, !a obligacién de resolver 

jos incidentes en la audiencia, procediendo en la misma sesién al estudio del 

fondo, suprime ta gran cantidad de cuestiones incidentales a !a cual e! proceso 

escrito da figura de pleitos auténomos, cuando en rigor no son mas que 

particulares contiendas pertenecientes a otro pleito: y de este modo se obtiene 

una notable economia de las actividades de los juzgadores. 

7 MARTINEZ ROJAS SALVADOR, Op Cit nota 4 p 277 
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La prohibicién de impugnar las interlocutorias separadamente de! fondo del 

asunto reduce los pleitos de apelaci6n. 

La actividad del secretario de acuerdos puede usarse para descargar 

decisiones indtiles como renuncias, rebeldia.. en que el secretario puede 

pronunciar come juez unico. 

En el juicio oral la base de remuneracién debe ser con arregio a la 

imponancia del pleito, caiculada de manera que en la totalidad, la suma de jos 

derechos no varie, y si es posible. sea mejorada. 

Si ta oralidad en algunas aplicaciones produce dafios superiores a las 

ventajas. el principio tedrico debe sacrificarse a la utilidad practica. Si las pruebas 

deben rendirse fuera de la jurisdiccién del magistrado encargado del pleito. !a 

delegacién se impone. y ta oralidad y tos principios consiguientes a ella secibiran 

necesariamente una limitacion. 

Lo que en realidad importa es que la oralidad y !a concentracién se 

observen rigurosamente como regia. 

Hay procesos en los cuales !a oralidad se presenta aplicada en su plenitud 

(imerrogatonos y testimoniates). mentras que otros procesos, como los fundados 
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exclusivamente en pruebas documentales, tendrian una importancia menor en el 

debate. Sin embargo, to realmente importante es que un proceso tenga a! sello 

preciso y determinado de la oralidad, porque cualquier contienda derivara de ahi 

la utiidad o ventaja que sea posible. dada su especia! naturaleza. 

En México el principio de la oralidad Gnicamente ha tenido un caracter 

politico. pero en realidad no se ha hecho un esfuerzo serio por tratar de 

imptantarlo, ya que desentrafiado en su verdadera esencia resulta ser la forma 

idea! de todo procedimiento. Es un postutado que tiene un valor indiscutible como 

norma de equidad y de conducta ademas de que contribuye notablemente a la 

racionalidad de ta prueba, a la regulacién adecuada de los demas factores del 

orden social y a la eficacia de ta justicia rapida, barata y democratica. 

8) OBJECIONES CONTRA LA ORALIDAD 

El Maestro Alcala Zamora menciona que los arqumentos a favor del juicio 

oral no son meramente doctrinales y de escuela, sino experimentales y 

estadisticos, sin embargo el magistrado Ignacio Villalobos hace hincapié en la 

imposibilidad de implantar en México un sistema de procedimientos 

preponderantemente orales proporcionando informacion sobre ja realidad de 

nuestro ambiente. En virtud de lo anterior, Unicamente se ha introducido un 

sistema de juicio oral aplicado a casos limitados. pero que viene a ser obiigatorio y 
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funcional y serviria de transicién para experimentar los efectos que la imptantacién 

de la oralidad pueda tener en nuestro medio. 

Hay que reconocer que existen negocios que por su naturateza se derivan 

de pruebas predominantemente escritas, y en los que la oralidad no 

proporcionaria ninguna ventaja sobre fos procedimientos escritos. Nuestros 

sistemas de organizacién judiciat estan estructurados por procedimientos de 

carécter escrito, y para implantar la oralidad se requeriria una reforma total. A este 

tespecto se considera que aun y cuando las pruebas sean escritas las audiencias 

pueden desarroltarse de forma verbal para que en las mismas las partes hagan 

valer sus argumentos y defiendan su postura oralmente frente al juez. asi que en 

contraposicién a lo que opina el Magistrado Villalobos se considera que la 

implantacién del juicio oral abn en esos supuestos traerla ventajas ya que éste 

auxiliatia para darfe celeridad al proceso y a que se dictara la resotucion definitiva 

en un plazo breve. 

Si bien es cierto que la oralidad en los juicios presenta muchas ventajas, no 

por eso deja de tener ciertos retractores. por lo que se mencionaran algunos de 

los principales argumentos combativos de la oralidad. 
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En todos tos paises la propuesta de introducir la oralidad en el proceso ha 

tevantado una serie de objeciones. cuya falta de fundamento se ha encartgado de 

demostrar la experiencia: 

« Se dice que las decisiones en el proceso ora! son precipitadas debido a la 

brevedad de tiemp’ que tiene el juzgador para emitir su fallo. 

Sin embargo. esto no es necesariamente cierto. ya que el juzgador cuenta con 

e! tiempo suficiente para poder elaborar su sentencia. al menos los puntos 

fesotutivos de la misma. puesto que en las audiencias en las que él mismo 

estuvo presente, tomé apuntes, oyd a los testigos y antes de celebrarse la 

Ultima audiencia debié de haber revisado todas las pruebas documentales que 

se ofrecieron durante e! proceso. para poder valorarlas y emitir un fallo, 

« Se considera que el reconocimiento que se fleva a cabo en el proceso oral es 

mas superfluo. 

No puede ser mas superficial si se esta tenvendo contacto directo con las partes, 

el juez puede aclarar personalmente jas dudas que le surjan y ademas puede 

estudiar detenidamente las pruebas documentales que se ofrezcan, igual que en 

el procedimiento escrito. Se dice que en el proceso oral, es mas superficial et 

conocimiento y la decisién facilmente precipitada, en contra de la cantidad de 

garantias que ofrecen los escritos y la ponderacién con que pueden ser 

encaminados. En realidad bajo estas objeciones se siente la aversion hacia lo



  

nuevo y el apego a tas costumbres inveteradas. La oralidad, apoyada por los 

escritos que preparan el debate. garantiza una justicia mejor, hace al juez 

participar de! juicio y le permite dominarlo mejor. se hace mas sagaz, mas rapido. 

mas penetrante al juzgador y asegura mejor la veracidad y la sinceridad de los 

resultados del procedimiento. 

« Se cree que no existe precisién. ya que en e} proceso escrito existe una mayor 

ponderacién de los escritos. 

Esta afirmacién tampoco es real ya que las partes cuentan con suficiente 

tiempo para preparar sus argumentos y si se conoce bien el asunto podran 

defender sus posturas. ademas de que con el tono de la voz se pueden resaltar 

los puntos que se consideren esenciales. 

« Existe un rechazo hacia ta innovacion y un arraigado apego hacia las 

costumbres ya establecidas. 

Es muy dificil aceptar el cambio. pero esto no es motivo suficiente para que no 

se ponga en practica un sistema que alguna vez ya rigid en México y que ha 

funcionado en otros paises. 

« Aumento de los funcionarios judiciales y de los juzgados. 

Es cierto que se tendria que aumentar el numero de jueces y por consiguiente de 

juzgados. pero de todas formas es una necesidad actual, independientemente de 
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la forma en que se tleven a cabo los procesos. ademas de que esto incrementaria 

las fuentes de trabajo y disminuirla el nimero de asuntos. ya que estos serian 

resueltos en términos mas breves y esto evitaria que se acumularan expedientes 

en exceso. 

« Las partes se encuentran mas facilmente expuestas 8 sorpresas, omisiones 0 

errores. 

Es infundado el temor de que en el! proceso oral, se encuentran las partes 

expuestas a sorpresas y errores, porque abn prescindiendo del remedio de los 

recursos, existe la obligacién de la comunicacién previa de los documentos y 

escritos preparatorios, que tiene por objeto poner en situacién de defensa a cada 

una de las partes y es por eso, cuando el demandado no presenta dentro del 

término fijado su escrito de contestacion, se le considera rebelde. La obligacién de 

comunicacién previa de los documentos y los escritos preparatorios tiene por 

objeto precisamente poner en situacion de defensa a cada una de las partes: y 

aunque fos escritos preparatorios no sean. mas que e! anuncio de las 

declaraciones y ofrecimientos de pruebas en fa audiencia, si la parte hace nuevas 

declaraciones y ofrecimientos de pruebas en la audiencia con la manifiesta 

intencién de retrasar el proceso, el juez, a instancia de parte, puede deciararlas 

inadmisibles. Asimismo., el juez puede. prorrogar términos y audiencias en favor 

de la parte que justifique estar imposibilitada para realizar un acto o prepararse 

suficientemente para la discusién oral



Tal y como lo menciona Hitters, fa oralidad, contrarrestada por los escritos 

que preparan el debate, garantiza una justicia intrinsecamente mejor: hace al juez 

participe del pleito y le permite dominarlo mejor, evitando los equivocos tan 

frecuentes en el proceso escrito, en el cual ordinariamente el juez se hace cargo 

de ta existencia de un proceso en el instante de ser llamado a decidirlo: excita el 

esplritu de! magistrado y de! abogado y lo hace mas sagaz. mas rapido, mas 

penetrante. asegura mejor ia veracidad y la sinceridad de los resultados de la 

instruccién, como se demuestra con el simple confronte entre el examen testifical 

del proceso escrito que se fija en un acta y es examinado con posterioridad por el 

juez que no conocié a tos testigos, y el examen testifical que se hace en la 

audiencia entrente de! juzgador que vatorara la importancia de tas cosas oldas a 

base de la propia impresién recibida. Es menester no olvidar que contra los 

posible errores queda la garantia de la apelacién, que en el proceso ora! reviste 

un interés especial que no tiene en el escrito, donde es considerado por muchos 

como inutil duplicacion. 

« Se sefiala que el principio de oralidad consagra una justicia oligarquica, donde 

sdlo los econdmicamente mas poderosos pueden litigar. ya que las personas 

de pocos recursos no pueden sufragar los gastos de traslado de los testigos y 

tos honorarios de! abogado que debe destinar varios dias en la audiencia. 
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inquisitive y favorece ademas un retraso dal proceso. Un principio mediador tiene 

‘ 
vigor donde e! Tribune! puede fundamentar su tesolucion en el contenido de los 

autos, pero teniendo en cuenta al mismo tiempo lo que se profirid oralmente”.*? 

Es de mencionarse que para muchos autores tanto las ventajas como las 

desventajas se encuentran tan batanceadas que les es dificil inclinarse por alguna 

corriente que pretenda ser valida en todo tiempo y en cualquier espacio y. a 

continuacion se mencionaran aigunas de ellas : 

La escritura tiene 1a ventaja de establecer y fijar exactamente fa materia 

procesal: en particular. también para las instancias superiores. Su inconveniente 

es que dificulta una aclaracién plena de los hechos. que con frecuencia enfrentan 

a las partes sin resultado, tas que afirman con mas facilidad fatsedades. que ie 

impide al tribunal tlegar mediante preguntas a ta eliminacién de tas equivocaciones 

y a completar los alegatos: sobre todo. que el procedimiento llega 8 ser formal. 

pesado y lento; hace que los jueces dependan del secretario de acuerdos. quien 

muchas veces es el Unico que conoce fos autos, no permite la publicidad y 

aumenta la desconfianza en la justicia. 

La oralidad tiene la ventaja de una mayor claridad y energia. agidad y 

naturalidad de !a exposicién; la posibilidad, mas faci! de adaptacién ai caso 

  

* GOLDSCHMIDT, Op. Cit. nota 14.p 191 
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particular, la eliminacién de tas malas mterpretaciones: el complemento y 

aclaracion de ta materia procesal: el alejamiento de las falsedades y triquifuelas. 

la posibilidad de la publicidad que tiene tanto valor para alejar la desconfianza 

contra los tribunates; el otorgamiento franco de ta audiencia a tas dos partes: en el 

caso de los tribunales colegiados. la participacién de todos los vocales en ta 

recepcién de ta materia litigiosa y mediante ello en la sentencia. Como 

inconveniente existe el peligro de que tas partes poco habiles y no ejercitadas 

estén en condiciones de exponer en forma oral la controversia al tribunal 

(contrarrestado por la obligacién de abogado). ta fugacidad de la impresién de la 

palabra hablada, la posibilidad de que no sea oido algo importante o que sea 

olvidado: fa dificuttad de fijar la materia procesal. La oralidad plantea. en cena 

forma, mayores exigencias a las partes y al tribunal: y su aplicacién sin excepcién. 

conduce al formalismo y a otras dificuttades. que sin embargo. pueden superarse 

mediante ta referencia a documentos y otros escritos, mediante protocolos mas 

amplios que comprenden el contenido del debate o introduciendo un relato hecho 

por un juez sobre etapas procesales anteriores. 

La oratidad proporciona el predominio de la palabra y la atenuacién del uso 

de los escritos, inmediacion del juzgador con las partes y terceros que intervienen 

en el juicio, identidad de los juzgadores y la resolucién conjunta de tas cuestiones 

interlocutorias.
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La oralidad misma debe sostenerse en cualquier circunstancia, ya que @ lo 

largo de la historia se ha comprobado que es mas efectiva la palabra hablada que 

la escrita. 

Lo que se pretende alcanzar con la oralidad es, entre otras cosas, la 

utilidad. economia e inmediacién en el proceso; sin embargo no se puede 

tenunciar de forma total a la escritura, ya que esta constituye un medio de 

comunicacién cuasi-perenne y comin al género humano, gracias al cual se ha 

podido conocer fa historia de las grandes civilizaciones y a fin de cuentas es el 

medio al que se le debe que se hayan podido conservar todos los principios 

juridicos que actualmente rigen a fos distintos sistemas juridicos existentes en 

nuestros dias. 

No se puede pensar en una oralidad pura de! proceso, ya que las 

resoluciones que emita el juez no pueden basarse en palabras que con el tiempo 

se llegan a olvidar, mas si debe tecordar cada una de las audiencias de cada uno 

de los juicios que preside, es por esto que debe de quedar un vestigio permanente 

de tas frases dichas. y dicho vestigio no puede ser otro mejor que la escritura, mas 

cabe hacer notar que el que la escritura sea un instrumento de gran utilidad, no 

por esto se debe de caer en excesivos formalismes como los que de cierta forma 

se estan viviendo en nuestros dias.



  

Alo largo de los ultimo sigios la tendencia de los paises ha sido el liberarse 

de las complicaciones que acarrean los formalismos, ya que dilatan los procesos. 

Esta ideologia es con una finalidad tanto de mayor eficacia como de economia. 

Le escritura y ta oratidad se alternan, segun que una vu otra se adapien 

mejor a los fines del procedimiento y a la composicion de! organo. 

La oralidad predomina absotutamente en aquella fase del procedimiento 

que se desarrolia ante el juez instructor; sin embargo la adopcién de la oralidad no 

significa exctusién de ta forma escrita. ya que la fase oral esta precedida por un 

intercambio de escritos preparatorios, el numero de los cuales puede aumentar 

con ulteriores intercambios, cuando el juez aprecia la necesidad de ello: sino mas 

bien significa que la escritura no es la forma necesaria de tas deducciones de las 

partes. las cuales pueden ante el juez instructor, formular oralmente sus 

peticiones, que son recogidas en el acta. 

Por el contrano. ta escritura predomina en ta fase colegiada. en el sentido 

de que las conclusiones sobre las cuales el colegio esta ilamado a decidir, deben 

ser formuladas por escrito, lo cual no excluye que en la audiencia colegiada la 

oralidad pueda tener su parte. adn y cuando sea accesoria de fas conclusiones 

escritas.
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La escritura tiene en el proceso oral una doble mision: 

1. Preparar el proceso: implica fa elaboracién de determinados escritos iniciales 

de demanda o contestacién de la misma con la finalidad de que en ellos las 

partes puedan determinar de forma clara y precisa los hechos. acciones. 

excepciones y defensas que los favorezcan. EI primer escrito preparatorio es el 

que contiene la demanda judicial, y ésta debe indicar los elementos de la 

demanda y !os medios de prueba, de modo tan preciso y determinado que 

pongan al demandado en situacion de defenderse: en otro caso se declarara 

improcedente la demanda. El demandado debe de anunciar sus declaraciones 

de hecho, sus excepciones, los medios de prueba que quiere proponer 

mediante un escrito preparatorio, y podra haber un escrito de réplica y duplica. 

pero estos escritos preparatorios no tienen que ver con fos escritos. 

documentos y diligencias de! proceso escrito. 

2. Documentar el proceso: significa que todo lo que se mencione de forma verbal 

en las audiencias debe de quedar plasmado en un papel escrito para evitar que 

alguien alegue que dijo o no dijo alguna cosa. A esto proveen los apuntes que 

los jueces toman en ta audiencia, mas especialmente las actas. puesto que en 

éstas se reproducen las respuestas de las personas interrogadas, las 

declaraciones no contenidas en tos escritos preparatorios y las resoluciones 

tomadas por el jvez que no sean ta sentencia. Las actas sirven no sélo de 
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PAR meetin tere mrenen a: 

ayuda 8 la memoria del juez que debe decidir. sino de documento de las 

actividades procesales en las instancias posteriores. Actualmente cuando se 

lleva a cabo un interrogatorio unica y exclusivamente se asientan por escrito las 

tespuestas de los testigos o del absolvente, pero no se relacionan con tas 

preguntas que se les realiza, por lo tanto. cuando e! secretario de acuerdos, 

que es el que en realidad preside las audiencias. le turna e! expediente al juez 

para que éste emita su veredicto, en la mayorla de los casos éste desconoce 

las preguntas objeto del interrogatorio y no puede valorar si estas fueron o no 

insidiosas 0 si se elaboraron 0 no conforme a derecho. 

En el proceso escrito, la escritura es la forma de las deducciones. ya que 

cualquier prueba, excepcién, hecho. circunstancia o accién que se pretenda hacer 

valer en juicio no tiene ningun valor si no se formula por escrito. En las audiencias 

que se flevan a cabo en ef proceso escrito todo lo que se pretende alegar en las 

misma también se hace por escrito Los escritos preparatorios del proceso oral. 

salvo et escrito inicial de demanda. no son la forma de la declaracién. sino 

tnicamente el anuncio de las declaraciones que se haran en la audiencia. Las 

declaraciones juridicamente importantes se haran sdlo en la audiencia: si se 

quiere sostenerlas. deben confirmarse oratmente las declaraciones anunciadas: 

pero se pueden modificar, rectificar. abandonar estas declaraciones y hacer otras 

no anunciadas. La declaracién oral no sera mas que una alusién a fas 

declaraciones escritas. una referencia a fos escritos, pero una declaraci6n no se 
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considera hecha si no ha sido hecha o referida oralmente en la audiencia. Por 

tanto, si en un momento determinado se desea afadir otras declaraciones o 

modificar, rectificar o abandonar las que se hayan mencionado en el escrito 

presentado se puede hacer, ya que sdlo lo que se diga de manera verbal es lo 

que tendra plena validez. Los escritos que se llegaren a presentar en el proceso 

oral son considerados como preparatorios y son anteriores a la audiencia. 

Siguiendo lo que menciona el ilustre italiano Chiovenda, la oralidad significa 

que el drgano jurisdiccional ha de conocer de las actividades del proceso 

(deducciones, interrogatorios, testimonios...}. no a base de escritos muertos, sino 

8 base de la impresién recibida directamente. “Es un verdadero contrasentido 

concurrir a la audiencia para comunicar escritos: la escritura se emplea entre 

ausentes, pero entre presentes se usa !a palabra.” *" 

Las relaciones procesales deben estar desprovistas de formalismos para 

establecer un conjunto de disposiciones que prevean las situaciones y se vuelva 

mas facil y mas sencilla la tramitaci6n y resolucién de los conflictos. 

La oralidad es menos formal y académica por lo que en un pais marginado 

se requiere de ella. La forma escrita parece ser mas precisa, informa mejor al juez 

y a las partes porque exige una preparacion sdlida y reflexiva, pero sobre todo su 

  

* DE PINA RAFAEL Y LARRANAGA CASTILLO JOSE. Derecho Procesal Cl Porrua, Mexico, 
1974, p 207 
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conservacién esta eficazmente asegurada cuando se trata de probar Ja existencia 

o el contenido de un acto. En cambio la palabra es mas viva; elta tlama la atencion 

del juez sobre los puntos esenciales def litigio: se presta mejor a@ la discusion y a !s 

persuasién; tiene la ventaja de fa simplicidad: evita la pesadez y la comptejidad de! 

formalismo que engendran los escritos. De lo anterior se deduce que los sistemas 

procesales mas perfeccionados traten de coordinar y de combinar elementos 

orales y elementos escritos. teniendo precisamente en consideracion aquellas que 

son las respectivas ventajas y desventajas, exigiendo. por consiguiente, la 

escritura para aquellos actos en !os cuales prevalecen exigencias de precisién y 

de conservacién y la forma oral. en cambio. para aquellos en los cuales se 

consideran predominantes los valores de espontaneidad. de inmediacién y de 

simpiicidad.
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LA ORALIDAD EN LA JURISPRUDENCIA, EN LA LEY Y EN LA PRACTICA 

Nuestro sistema de organizacién judicial se encuentra sustentado en 

procedimientos de cardcter escrito, y para implantar la oralidad se requeriria una 

reforma total mas alla del alcance de los trabajos encomendados a !a comisién 

que elaboré el codigo que actualmente rige, sin embargo existen varios preceptos 

en la ley y se ha reconocido en las tesis de jurisprudencia que el procedimiento 

oral no es de! todo incompatible con fos procesos que se siguen en la actualidad. 

por lo que en el presente capitulo se veran de forma breve y concisa las diversas 

disposiciones que aceptan la oralidad. 

1 LA ORALIDAD EN LA JURISPRUDENCIA 

A continuacién se transcriben algunas tesis de jurisprudencia en las que se 

feconoce y considera a fa oralidad como una forma de poder actuar ante los 

tripunales durante e! proceso : 

Quinta Epoca 
Instancia: Tercera Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion 
Tomo: XLVIII 
Pagina: 1193
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JUICIOS ORALES, PRUEBA EN LOS. La nueva Ley Procesal vigente en el 

Distrito Federal, al establecer la oralidad en los juicios, ha tendido a permitir al 

juez. tener una impresién personal de ta veracidad con que se producen los 

testigos. y sobre la idoneidad de los mismos. variando el sistema que regia la 

anterior codificacién, tanto en lo que se refiere a esa facultad, que hoy es mas 

amplia. como en cuanto a la abolicién del requisito de que un hecho se considera 

probado Unicamente. cuando sobre sus existencia declararan dos o mas testigos. 

TOMO XLVII, Pag. 1193.- Herndndez Félix.- 22 de abril de 1936. 

Si bien la tesis que antecede data de los afios treinta. se puede apreciar 

que fa intencién de los procesalistas de la ¢poca fue que el juez tuviera contacto 

directo con las partes. es decir, establece el principio de inmediacion. para que 

con base en la impresién recibida personalmente por el juzgador 6! mismo se 

pueda formar un criterio no a base de los escritos presentados por las partes sino 

en lo que sus sentidos pudieron percibir. 

Quinta Epoca 
Instancia: Tercera Sala . 
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion 

Tomo: LIV 
Pagina: 203 

PRUEBAS, RECEPCION DE LAS. En tos articulos 345 y 386 del Codigo de 

Procedimientos Civiles vigente en el Distrito Federal, se reglamentan, en general, 

las cuestiones que pueden surgir dentro de un yuicio civil, relativas a la falsedad 
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de los documentos presentados, Independientemente de que los mismos sean 

exctuslvamente medios de prueba o constituyan el titulo de la accién. ya que el 

primero de dichos articulos esta comprendido en la Seccién Ill del Capitulo V, 

que se refiere a la forma escrita en la recepcién de las pruebas y especialmente a 

las normas que rigen la prueba instrumental, y el segundo se encuentra en el 

Capltuto VI, que regula la recepcién oral de tas pruebas, en atencién a que en la 

Ley Procesal citada, se admiten los procedimientos escritos y los procedimientos 

orales. para la substanciacién del juicio, y especialmente para la recepcién de las 

pruebas. ya que el articulo 299 del propio ordenamiento, facutta a los jueces para 

elegir una u otra forma en la recepcién y practica de las pruebas ofrecidas, 

tratandose de Jjuicio ordinario, toda vez que en los sumarios, la practica de las 

pruebas debe hacerse oralmente. por disposicién expresa del articulo 437 del 

mismo Cédigo. de to que se concluye que las diferencias que se advierten entre 

uno y otro de fos preceptos primeramente citados. no obedecen a otra cosa sino a 

la distinta forma de actuar de las autoridades judiciales, en tratandose de fos 

procedimientos escritos y orales, sin que su contenido pueda conceptuarse como 

diferencias fundamentales en el sistema general, adoptado por nuestra 

Legislacion, para ventilar y decidir las cuestiones que se suscitan con motivo de la 

falsedad de un documento, estimada como delito, o como una accién civil 

auténoma que opera independientemente de la actuacién de los tribunales del 

orden penal. 

TOMO LIV, Pag. 203.- Garcia Maria de Jesus.- 5 de octubre de 1937 - 5 volos.
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Lo anterior muestra que en nuestro pals se reconocia tanto el sistema cral 

como el escrito y que en jos juicios ordinarios se podia optar tanto por uno como 

por ef otro: sin embargo en la practica la mayoria de tos juzgados no acepta 

eQualig. cpt no we -enoventre scm y por tanto todn el proceso ef sustenta en da 

documentacion-recibida: Io- cuat hace- que-e} tiempo de duracion- det mismo se- 

atargue. 

Novena Epoca 
instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Fuente: Semanario Judicial de ta Federacién y su Gaceta 
Tomo: Il, Noviembre de 1995 
Tesis: t.10.C.10€ 
Pagina: 578 

PRUEBA PERICIAL EN EL JUICIO CIVIL. LAS PARTES TIENEN DERECHO A 

FORMULAR PREGUNTAS Y HACER OBSERVACIONES AL PERITO 

TERCERO EN OISCORDIA. El articulo 391 del Cédigo de Procedimientos Civiles 

para e) Distrito Federal dispone que los peritos dictaminarén por escrito u 

oraimente en presencia de tas partes y del tercero en discordia si lo hubiere. Tanio 

tas partes como el tercero y el juez pueden formular observaciones y hacer 

preguntas pertinentes durante ja audiencia, en la cua! se rendira la prueba. y el 

tercero dira su parecer. La segunda parte del texto antes citado, precisa quienes. 

tienen derecho a formular observaciones y hacer preguntas durante la audiencia 

de desahogo de la prueba pericial: sin embargo, el comentado precepto legal no



  

  

‘hace distincion entre tos-sujetos pasivos: es decir, entre tos peritos de tas-partes y 

el tercero en discordia. sino que de manera general sefiala que las partes pueden 

hacer observaciones y formular preguntas, razon por la que el juzgador tampoco 

puede hacer distincién, De otra manera si el legislador hubiera querido timitar la 

facultad de las partes para interrogar a los perites, reduciéndola, pare preguntar 

slo a los nombrados por las partes, as! lo hubiere precisado. pero como la ley no 

se halla redactada de esa forma y su sentido Iitera! no permite distinguir los peritos 

de las partes del tercero en discordia, cuando menos para ser interrogado por las 

partes, puede concluirse que todos estan sujetos a la posibilidad de ser 

interrogados conforme a la aludida facuttad del juez y de fas partes, porque aun 

admitiendo que el articulo 391 del Codigo de Procedimientos Civiles para el! 

Distrito Federal, no autorizara expresamente a las partes a preguntar a Jos peritos 

terceros en discordia, debe decirse que tampoco {o prohibe, lo que serta bastante 

para considerar que las preguntas y observaciones que, estas realizaran a los 

sefiatados peritos no serian ilegales, porque negar a fas partes la posibilidad no 

prohibida por ta ley. equivaldria a que ef juzgador renunciara a buscar la verdad 

de tos hechos, fo que serla incongruente con el espiritu de! articulo 278 de! 

Cédigo de Procedimientos Civiles y concomitantemente violatoria de la garantia 

de legalidad; y dejar. en su caso, la decision del asunto en manos del perito 

tercero y no en la del juez. que es a quien corresponde por naturaleza propia 

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER. CIRCUITO. 

Amparo directo 119/95. Carlos Haghenbeck y Fraga. 21 de agosto de 1995 

Unanimidad de votos. Ponente: Luz Maria Perdomo Juvera. Secretario: José. 

Guadalupe Tafoya Hernandez.



  

  

Esta tesis resalta que el dictamen del perito debe rendirse en la audiencia y 

que éste se emitiré de forma oral o escrita. y que en la misma audiencia las partes 

podran formutar preguntas, las cuales necesariamente tendran que hacerse de 

manera oral; si el dictamen del perito es rendido de forma escrita. las partes se 

encontrarén con una mayor dificultad para poder formular las preguntas que 

consideren pertinentes. Aunque cabe resaltar que con las reformas que sufrié el 

Cédigo de Procedimientos Civiles en mayo de 1996, los jueces ya estan 

aceptando que lo mas conveniente es que los peritos se encuentren presentes a! 

momento de rendir su dictamen juntamente con las partes. para que en caso de 

que alguna cuestién no se entienda. ésta pueda ser aclarada. 

Novena Epoca 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Fuente: Semanario Judicial de fa Federacién y su Gaceta 
Toma: Ill, Marzo de 1996 
Tesis: 1.80.C.41 C 
P&gina: 918 

DEMANDA MERCANTIL. S! ES OBSCURA O IRREGULAR EL JUEZ DEBE 

PREVENIR AL ACTOR POR UNA SOLA VEZ Y EN FORMA VERBAL PARA 

QUE LA ACLARE, COMPLETE O CORRIJA. El Codigo de Comercio no contiene 

precepto alguno que establezca los requisitos que debe reunir una demanda para 

poder ser admitida. por fo que tienen aplicacién supletoria los articulos 255 y 257 

del Cédigo de Procedimientos Civiles para ei Distrito Federal. el primero de los 
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“cuales establece una serie de requisites formales que toda demanda debe 

satisfacer, y el segundo establece que si la demanda es obscura o irregular el 

Juez debe prevenir al actor para que la aclare. complete 0 corrija. seflalando en 

concreto sus defectos; hecho lo cual le dara curso; asimismo, sefiala que el Juez 

puede hacer esa prevencién por una sola vez y verbalmente. En tal virtud. no se 

puede desechar fa demanda inicial. por estimar que necesariamente se deben 

presentar con ella tos documentos que acrediten el caracter y la personalidad del 

promovente, asi como las copias de traslado, pues ello es contrario a lo 

expresamente expuesto en el segundo de los numerales citados. 

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. 

Amparo directo 692/85. Magnum y Variedades en Video. S.A. de C.V. 30 de 

noviembre de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: José Luis Caballero 

Cardenas. Secretaria: Marcia Claudia Torres Quevedo. 

Lo anterior pone de manifiesto que existen prevenciones verbales, sin 

embargo en la practica dichas prevenciones no se consideran desahogadas si se 

hacen de forma puramente oral, exigen su desahogo de forma escrita para que el 

juez tenga por satisfecho lo solicitado en la misma. lo cual es un contrasentido Si 

la prevencién se hace de forma verbal y de conformidad con ta intencién de los 

legisiadores, ésta deberia de poder ser satisfecha del mismo modo, ademas de 

que generatmente se trata de detalles que no llegan a afectar a la contraparte y la 

mayorla de etlas se hacen antes de que se realice el emplazamiento. Al tenerlas 

que desahogar por escrito lo Unico que se logra es que se dilate el uicio. 
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Quinta Epoca - 
Instancia; Tercera Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién 
Tomo: Xt 
Pagina: 3233 

JuicidS VERBALES, DEMANDA EN LOS. Si bien es cierto que el articulo 1120 

del Cédigo de Procadimientos Civiles de 1884. para el Distrito y Territorio Federal, 

ordena que el actor y el demandado redacten ante el juez, respectivamente, su 

demanda y contestacién, en los juicios verbales, también lo es que cuando 

aquella ya consta redactada, basta con decir en la comparecencia que se 

reproduce. ya que a nada conducirla la repeticion de to ya redactado en otro lugar 

del mismo expediente. 

TOMO XL, Pég. 3233.- Diaz Angel.- 10 de abril de 1934. 

Lo anterior es con el objeto de dar un poco de celeridad al procedimiento, 

claro que si en el momento de presentar la demanda surge alguna cuestion que 

No se encontraba previamente redactada entonces se puede ratificar lo ya escrito 

y agregar lo faltante sin que por esto exista algun problema. Como se menciond 

en el capitulo anterior, sélo sera materia relevante en el juicio lo actuado 

oralmente, de ahi la importancia de que en caso de que alguna actuacién se 

presente por escrito ésta deba de ser ratificada por ia parte que la presento. 

Quinta Epoca 
Instancia: Tercera Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion 
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Tomo: XXVIi 
Pagina: 2371 

RECONVENCION. Cuando se trata de un juicio verbal, en el que se ha fijado dia 

y hora para que comparezcan ante el Juez, tanto el actor como el demandado, en 

esa diligencia debe el primero formutar su demanda y el segundo su contestaci6n, 

y ef demandado puede negar (a demanda u oponer excapciones o bien formutar 

una reconvencion: y no es necesario que en este Ultimo caso, el juez mande 

correr trastado de la contrademanda, puesto que el actor tiene perfecto 

conocimiento de ella en el acto mismo de la diligencia, y puede, o bien contestarla 

© bien solicitar que se sefiale nuevo dia y hora para contestar la contrademanda., 

si es que no tiene elementos a la mano para contestarla en el acto mismo de la 

diligencia. En consecuencia, el hecho de que el juez no mande correr trasiado de 

una reconvencién en un juicio verbal, no implica violacién de garantla 

constitucional alguna. 

TOMO XXVII, Pag. 2371.- Gallardo Jesus.- 3/12/29.- § votos. 

Como se puede apreciar. en ningun momento se vulneran las garantias 

individuales de las partes que intervienen en un proceso de caracter oral. ya que 

en caso de que el demandado no cuente con los elementos suficientes para 

contestar la demanda en ese preciso momento, e) juez podré sefialar otra fecha 

para que se produzca la misma. Lo unico que debe de tener en cuenta el juzgador 

a) momento de fijar el nuevo dia para la diligencia, es que al demandado se le 

debe de otorgar un plazo suficiente. pero el estrictamente necesario para producir 

126



PCR mre a 

et
 

SI
E 

AT 

  

su Coritestaciin, ya que de lo contrario utilizarta esta facuttad que se le otorga de 

forma indebida y en ocasiones en perjuicio de! demandante. 

Quinta Epoca 
‘Instancia: Tercera Sala 
Fuente: Semanario Judicia! de la Federaci6n 
Tomo: LXV 
Pagina: 2368 

HONORARIOS, PRUEBAS EN CASO DE RECLAMACION DE. Es injustificada 

la resolucién que permita que quien reclama en un juicio sumario e! pago de 

honorarios, aduzca nuevas pruebas. en un nuevo procedimiento, para regularlos. 

ya que ni siquiera en dicho juicio existe término probatorio. sino que las pruebas 

deben producirse en audiencia y en forma oral, lo que indica el propdsito del 

legistador, de que en la via sumaria, la substanciacién sea breve. porque la 

naturateza de las cuestiones que en el se ventilan, requieren celeridad. 

Stewart Arthur B. Pag 2368 Tomo LXV 19 de agosto de 1940. 4 Votos. 

Como se puede apreciar. el legislador de antafio prevela la via sumaria con 

el fin de que las cuestiones litigiosas urgentes se resolvieran con la mayor 

celeridad posible y uno de los medios de conseguirlo es @ través de la oralidad. Si 

bien actualmente esta via fue suprimida, seria conveniente que se volviera a 

instaurar. al menos para tramitar algunas cuestiones familiares que requieren de 

una mayor rapidez en las resoluciones.
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Quinta Epoca _ 
instancia: Tercera Sala 
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién 
Tomo: XLIV 
Pégina: 4444 

JUICIOS SUMARIOS, RECEPCION DE PRUEBAS EN LOS. El articulo 434 del 

Cédige de Procedimientos Clviles de! Distrito Federal, que se refiere a Juicios 

sumarios. dice en términos generales, que en los escritos que fijan la controversia, 

las partes ofreceran las pruebas, declarando los nombres de los testigos. peritos. 

etc., y ef 437 previene que et juez. después de fijar el debate en la audiencia, 

recibira las pruebas ofrecidas. las que la admita y que se relacionen estrictamente 

con la controversia: que la recepcién y practica de las pruebas se hard oralmente, 

etc. Este precepto reconoce la facuttad del Juez, para admitir las pruebas. pero su 

ejercicio no es discrecional, gino que estd determinado por él propio precepto. en 

cuanto dice que deben relacionarse estrictamente con la controversia. de lo que 

se deduce que, en realidad, ta admision de tas pruebas se hace en la audiencia, 

pero tratandose, en general, de ellas. y con especialidad de la confesional, no 

pueden ser desechadas sino mediante una consideracién justificada sobre su 

pertinencia o impertinencia, en el sentido de fa relacién que tengan con la materia 

del debate. Esta interpretacién se corrobora con lo preceptuado en el articulo 292 

del propio erdenamiento, que expresa como debe ofrecerse la prueba confesional. 

presentando el pliego que contiene tas posiciones, etc., y agregando que fa misma 

sera admisible, aunque no se exhiba el pliego y se pida tan sdlo la citacién: 

omision que no tendré otro resultado que e! de que el absolvente que no asista a 
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la diligencia de prueba, no puede ser declarado confeso mas que de aquellas 

pPosiciones que con anticipacién se le hubleren formulado. El articulo 285 impone 

al Tribunal, et deber de recibir las pruebas que le presenten las partes. siempre 

que estén permitidas por la ley y que se refieran a los puntos cuestionados. y el 

articulo 308 estatuye, que desde que se abra el periodo de ofrecimiento de 

pruebas, hasta la citacién para sentencia en primera instancia, todo litigante esta 

obligado a declarar. bajo protesta de decir verdad, cuando asl !o exigiere el 

contrario: por to que si de autos consta que una prueba confesional ofrecida por el 

demandado en e! juicio. fue tenida por indebidamente oftecida y se cita a la 

contraria para la absolucién de fas posiciones que se le articularon, con et 

apercibimiento de la ley, para el caso de no comparecer, es claro que existe una 

omisién notoria por parte de la autoridad judicial, si el dla de fa audiencia, y 

estando presente el actor a quien se hablan articulado las posiciones. no !levd 

adetante la prueba debidamente preparada, ni la tuvo en cventa al faflar, sin hacer 

mencién de la existencia de causas por las que fas hubiera desechado. privando 

de defensa al quejoso. en los términos de la fraccion Ml del articulo 108 de la Ley 

Reglamentaria del Juicio de Amparo, y si e! Tribunal de Apelacién no tomo en 

cuenta ese agravio, dejd en pie fa citada violacién, contra la que es precedente 

conceder la proteccién constitucional, para el efecto de que se reponga el 

procedimiento, a partir de ta citacién para ta audiencia de pruebas y alegatos, y se 

reciba la prueba confesional aludida, sin que para ello sea obstdculo el hecho de 

que el articulante no haya asistido a la audiencia, no obstante su interés en la 
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recepcién de tal prueba, porque no era necesaria su presencia para este efecto, 

ya que ro existe disposicién lega! alguna que lo obligue a esa concurrencia. y 

toda vez que no es é! quien debe absolvertas, ni tampoco existe para esa falta. la 

ley que establézca ta sancién de que no sean tomadas en cuenta las pruebas que 

hubiere ofrecido. 

TOMO XLIV, Pag, 4444.- Branif Alberto.- 6 de junio de 1935. 

Como se desprende de esta tesis y de lo mencionado con anterioridad. la 

ley procesal adjetiva contemplaba la tramitacién del juicio sumario para tratar de 

hacer expedita [a administracién de justicia para fo cual se prevela que la 

tecepcién de las pruebas se hiciera de forma oral: con las reformas que se 

hicieron en mayo de 1996 se le dio un poco de celeridad al procedimiento al 

tegutar que junto con el escrito inicial de demanda se deben de mencionar los 

documentos que prueben los hechos. asi como fos nombres de los testigos. sin 

embargo. esta reforma no ha sido del todo lo suficientemente eficaz como para 

reducir to larga duraci6n de los procesos. 

Octave Epoca 
Instancia: Tercera Saia 
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién 
Tomo: Vil-Mayo 
Tesis: 3a./J. 25/91 
Pagina: 50



  

  

    
REVOCACION. NO ADMITEN ESTE RECURSO LAS RESOLUCIONES QUE SE 

DICTEN DURANTE EL PROCEDIMIENTO DE JUICIOS CIVILES QUE 

CONCLUYEN CON SENTENCIA INAPELABLE, (LEGISLACION DEL DISTRITO 

FEDERAL). De lo dispuesto por el articulo 20 del Titulo Especial denominado “De 

la Justicia de Paz”. del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, 

se advierte que el procedimiento en los juicios cuya cuantia no excede de 182 

veces e! salario minimo diario general en e! Distrito Federal, es esencialmente oral 

y se agota en una sola audiencia en la que el juez pronuncia el fallo, de donde 

resulta, que no es factible admitir que en contra de las resoluciones que en ese 

periodo pronuncia el! Juez. pudiera interponerse el recurso de revocacién previsto 

en los articulos 684 y 685 del citado Codigo. pues de aplicarse dichas 

dispesiciones.. dado el tramite que establecen para fa substanciacion del recurso, 

8a roMMperia Con a) principio BuMMArTaMnD y oral que caractarza a la Clase de juicios 

mencionados. 

Contradiccidn de tesis 4/90. Entre las sustentadas por los Tribunales Colegiados 

Segundo y Tercero en Materia Civil del Primer Circuito. 3 de septiembre de 1990. 

Cinco votos. Ponente: José Antonio Llanos Ouarte. Secretario: Gerardo 

Dominguez. 

Tesis de Jurisprudencia 25/91 aprobada por la Tercera Sala de este alto Tribunal 

en sesion privada celebrada el seis de mayo de mii novecientos noventa y uno, 

Unanimidad de cuatro votos de tos sefiores ministros: Presidente Salvador Rocha 

Dfaz, Mariano Azuela Guitrén, Sergio Hugo Chapital Gutiérrez y José Antonio 

Lianos Duarte. 

NOTA: Esta tesis también aparece publicada en la Gaceta del Semanario Judicial 

de la Federacion, numero 41, Mayo de 1991. pag. 30. 
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Si bien lo que antecede se refiere a la justicia de paz. es aplicable al 

procedimiento oral, con te mencionado en la misma se puede apreciar que deben 

de evitarse las revocaciones y todas aquellas actuaciones que dilatan el 

procedimiento, con lo cual se apoya lo mencionado en capitulos anteriores 

telativos a ta Inapelabilidad de las resoluciones interlocutorias. 

De lo expuesto hasta ahora se puede apreciar que las tesis tendientes a la 

formacién de jurisprudencia y por tanto fos tribunales de mayor jerarquia en 

nuestro pais, reconocen que la oralidad no solamente se encuentra regulada en la 

ley sino que es necesaria su aplicacién en la préctica real para poder lograr la 

expeditez en la administracién de justicia. 

2 LA ORALIDAD ENLA LEY Y EN LA PRACTICA 

La comisién redactora del Cddigo de Procedimientos Civiles de 1932. no 

fue contraria a la oralidad e introdujo un sistema de juicio oral aplicado a casos 

limitados que, ademas de ser funcional, serviria de transici6n para expetimentar 

sus efectos en nuestro medio. 

La oralidad en ef proceso se consagré en bastantes preceptos que 

constituyeron un adelanto indiscutible si se les compara con fas leyes anteriores 

que habtan introducido la escritura como forma de! procedimiento.



  

El principio de la oralidad aparecta en tas Reglas Generales del Cédigo 

adjetivo de la materia respecto de las actuaciones y resoluciones judiciales. pues 

el articulo 87 disponta que * ... en los juicios tramitados oralmente. los puntos 

resolutives se dictaran en las audiencias mismas de pruebas y alegatos 

debiéndese engrosar dentro de tos cinco dias siguientes. Sdlo cuando hubiere 

necesidad de que el tribunal examine documentos voluminosos. podra disfrutar de 

los ocho dias a que se refiere el primer parrafo para dictar sentencia”, Antes de la 

teforma de mayo de 1996 el mismo articulo establecla que: “Las sentencias 

definitivas deben dictarse dentro de! plazo de quince dias contados a partir de la 

citacitén para sentencia. Sdlo cuando hubiere necesidad de que el tribunal 

examine documentos voluminosos, podra disfrutar del término de ocho dias mas 

pare dicho efecto”. claro que ya no especificd que aplicaba en tratandose de 

juicios orates. Después de la teforma mencionada. el articulo fue modificade, sin 

embargo los plazos para dictar sentencia quedaron igual que como existlan con 

anteriondad. 

Algo notable en e! juicio oral es que las partes podian pedir que se 

practicara entre ellas un careo, lo que no existe en el procedimiento escrito y 

ademas debian remitirse los recursos y no admitir la apelacién en el efecto 

suspensivo, resolvitndose como ya se dijo los incidentes no en fa sentencia 

interlocutoria sino en la definitiva. 
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Enel juicio ordinarlo, a pesar de ser un juicio fundamentatmente escrito, se 

acepté !a oralidad por lo menos en las siguientes ocasiones: 

En los Actos prejudiciales, tratandose de! depésito de personas como acto 

prejudicial en el articulo 208 se establecia que “La solicitud de la mujer puede ser 

escrita o verbal. Si la urgencia del caso lo amerita el juez debe proceder con toda 

rapidez". Hoy en dia, en la Separacién de Personas como Acto Prejudicial, el 

articuto 207 establece que “La solicitud puede ser escrita o verbal. en la que se 

sefataran las causas en que s¢ funda, el! domicilio para su habitacién, la 

existencia de hijos menores y las demas circunstancias det caso”. 

Debido a que la familia es la célula basica de la sociedad y debe 

encontrarse lo mas protegida posible, en los casos en que se puedan afectar los 

intereses de la misma las partes deberian poder acudir directamente al juez y 

plantearle de forma oral sus inquietudes, y la autoridad tendria la obligacién de 

atenderlas. sin embargo en ta practica es algo que no sucede. lo cual en cierta 

medida resutta ldgico en virtud de que los jueces no podrian presidir las 

audiencias, estudiar los expedientes y atender a fas personas qué Negaran sin 

previo aviso, pero ta ley podria regular esta situacién de forma mas efectiva. ya 

sea destinando alguna hora de! dia para que las personas pudieran acudir



  

directamente con el juzgador o capacitando a alguna persona especial det 

juzgado para que atendiera estas demandas. 

En relaciin con ta demanda, contestacién y fijacién de fa cuestion, el 

articulo 270 decla: “Podra el juez eludir los escritos de réplica y duplica citando a 

las partes dentro de los ocho dias siguientes al de ta contestacién de la demanda, 

& una junta en fa que en debate verbal fijen con claridad y precision los puntos 

cuestionados”. Dicho articulo fue derogado en 1967. 

En la recepcién y practica de tas pruebas ef articulo 299 sefialaba que: "El 

Juez queda facuttado para admitir las pruebas ofrecidas para elegir la forma escrita 

© la forma oral en ta recepcién y practica de ellas. a menos que ambas partes lo 

hubieren propuesto con anterioridad” y agrega que “la tecepcién oral de las 

pruebas se hara en una audiencia a la que se citara a las partes en el auto de 

admisién de pruebas...” Actualmente dicho articulo se encuentra como sigue: ” El 

Juez, al admitir tas pruebas ofrecidas procedera a la recepcion y desahogo de ellas 

en forma oral”. Con lo cual desaparecié la facultad de opcién que tenia el juzgador 

consagrada en el precepto anterior. sin embargo todo parece indicat que los 

jueces hacen hecho caso omiso de fa disposicién posterior, ya que siguen 

realizando ta recepcién de las pruebas de forma escrita.
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Antiguamente en fa recepcién oral de las pruebas destacaban los articulos 

387, 388, 391 8 398 y el 401, ya que todos ellos consignaban el principio de 

oralidad en el proceso civil. Si bien actualmente algunos de ellos se encuentran 

derogados, los demas siguen teniendo puntos importantes a favor de la oralidad. 

En ta regulacién de antario se preveia el juicio sumario y ta via de apremio, 

en tos que fa oralidad prevalecia notoriamente sobre fa escritura. principalmente 

en los anticulos 432. 436 y 437. 

El articulo 432 establecia que en tratandose de: asuntos relativos a la 

calificacién de impedimentos de matrimonio y ta responsabilidad por 

incumplimiento de promesa matrimonial: a las diferencias que surgieran entre 

marido y mujer sobre administracién de bienes comunes. educacién de hijos. 

oposiciones de maridos. padres y tutores, y en general todas las cuestiones 

famihares que reclamaran la intervencion judicial, asi como lo relativo a las 

acciones sobre servidumbre lega! o que constaran en titulos publicos, no 

requeririan mas solemnidades que oir a las partes, primero al actor y en seguida a 

los demandados, recibir en ese orden sus pruebas en el acto mismo y dictar alli la 

fesolucién concisa. También prevela que en caso de que no estuviere el 

secretario procederla el juez con dos testigos de asistencia y el juicio se haria 

constar en una sola acta cuando terminara en un solo dia. 
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Oe Io anterior se aprecia, que en determinado supuestos. fos juicios se 

podian Hlevar a cabo en una sola audiencia presidida por ef juez, y en caso de que 

ho se encontrara el secretario se nombrarian dos testigos que auxiliaran al 

juzgador en e! cumplimiento de su deber. 

£1 articulo 436 del citado ordenamiento establecia que: “Principiaré la 

audiencia por la fijacién de los puntos cuestionados de acuerdo con los escritos 

de las partes y, en su caso, verbalmente. a cuyo efecto el juez hard que fos 

litigantes. respectivamente, confiesen, nieguen o expliquen fos hechos de la 

contestacién y de la réplica, a fin de que quede reducida la prueba al menor 

ndmero posible de puntos. El silencio y tas respuestas evasivas se tendran como 

confesién de tos hechos a que se refieren. En el acta sdlo se hard constar los 

puntos de controversia y los que fueren confesados”. Mientras que el articulo 

437 ala letra decla: “En la audiencia el juez. después de fijar el debate, recibira de 

las pruebas ofrecidas. las que é! admita y que estrictamente se relacionen con la 

controversia, La recepcién y practica de las pruebas se hard oralmente sin 

necesidad de que los taquigrafos tomen las declaraciones textuales de los 

testigos. 

Los alegatos ser4n verbales, pudiendo presentar las conclusiones por escrito”. 

Hoy dia, estos preceptos se encuentran derogados por una disposicion de 

1973. 
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En los recursos, tanto antes como hoy, se establece que la apelacién 

puede interponerse por escrito o verbalmente (691). Lo cual en fa practica no 

suceda, ya que si una persona quiere apelar alguna resolucion necesariamente 

debe de hacerlo por escrito, pues de lo contrario se fe tiene por no presentada. 

De! articulo 398 del Cédigo de Procedimientos Civiles se podian 

desprender todos fos principios que deben regit en et juicio oral, fos cuales 

consisten en: 

a) Inmediatez 

b) Publicidad 

c) Continuidad de la audiencia, desechando incidentes y recusaciones que 

puedan interrumpirla. incluyendo el de falsedad documentaria que se 

tramita sin suspensién de la audiencia. 

d) Concentracion de la Litis que se fija desde tos escritos iniciales de 

demanda y contestacién. Por otro lado, tanto fas pruebas como los 

incidentes, los alegatos y recursos tienen que teferirse precisamente a 

tas cuestiones controvertidas en juicio. Se evitan en lo posible fos 

incidentes de previo y especial pronunciamiento y los recursos que 

suspenden et curso del juicio. Los incidentes deben de resolverse en la 

sentencia definitiva, reduciendo el numero de sentencia interlocutorias. 
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e) El juez que resuelva el juicio debe ser el que asistié a fa audiencia de 

pruebas y alegatos. 

f) Debe mantenerse fa mayor igualdad entre las partes. Para evitar que el 

: jutcio ora! se prolongue indefinidamente, se evitan las promociones de 

las partes que tienden a dilatar, retardar o suspender el procedimiento y 

ta audiencia puede prolongarse sin habilitar horas inhabiles. 

g) La sentencia debe dictarse en la misma audiencia. a menos que tengan 

Que examinarse documentos voluminosos: y 

h) Deben prepararse la pruebas oportunamente para evitar que por 

morosidad o mata fe no pueda flevarse delante, 

En el juicio oral para celebrar ta audiencia una vez preparada eficazmente. 

$@ atiende a los siguientes perlodos: 

a) Concrecién de ta litis. 

b) Admisién o rechazo de pruebas. 

c) Rendicién de pruebas en e} orden que se ofrecen sin que impidan que se 

desahoguen las preparadas para después las fattantes. 

d) Alegatos por si o por medio de Apoderados, 

e) Al terminar de alegar las partes, se cita para sentencia. 
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Posteriormente este articulo fue reformado, sin embargo se continuan 

conservando tos principios fundamentales que se mencionaron, ya que el 

precepto actual establece lo siguiente: 

Art. 398 : Los tribunales. bajo su mas estricta responsabilidad, al celebrar la 

audiencia de prueba y alegatos deben observar las siguientes regias: 

1. Continuacién del procedimiento, de tal modo que no pueda suspenderse 

ni interrumpirse la audiencia hasta que no haya terminado: en 

consecuencia. desecharan de plano tas recusaciones y los incidentes 

que pudieran interrumpiria: 

La realidad es que en la practica esto no se cumple ya que se aprovecha 

cualquier oportunidad para que se suspenda !a audiencia, incluso por cuestiones 

de tiempo. Esto ocasiona grandes perjuicios a tas partes que deben de dejar de 

asistir al trabajo para poder presentarse y @ los mismos abogados, que en lugar 

de poder hacer valer todas sus defensas de una sola vez, lo deben de hacer en 

varias. 

tl, Los jueces que resuelvan deben ser los mismos que asistieren a la 

recepcién de las pruebas y alegatos de las partes. Si por causa 

insuperable dejare el juez de continuar !a audiencia y fuere distinto ef 
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y que la substituyere en el conocimiento del negocio, puede ordenar la 

{ ampliacton de cualquier diligencia probatoria en términos de lo dispuesto 

por et articulo 279, de esta ley. 

Sin embargo. en la préctica esta disposicién no es considerada de mayor 

importancia, ya que muchas veces los juicios Wegan a ser tan largos que el     juzgador es cambiado antes de que se dicte sentencia, adem4s de que en la 

practica actual, es muy faro que el juez presida la audiencia y escuche los 

alegatos de las partes. 

iit. Mantener {a mayor igualdad entre las partes, de modo que no se haga 

c
e
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concesion a una de ellas sin que haga !o mismo con la otra: 

IV. Evitar disgresiones, reprimiendo con energia las promociones de las 

partes que tiendan a suspender o tetardar e! procedimiento. y si fuere 

procedente. aplicaran lo ordenado por e! articulo 61 de este Codigo. y 

Con las reformas de mayo de 1996 esta fraccién esta siendo observada 

con mayor precisién por los jueces, sin embargo es dificil que se llegue a 

sancionar efectivamente a alguna de las partes por promover con la intencién de 

dilatar el proceso. 
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V. Siempre sera publica la audiencia, excepto en los casos a que se refiere 

el articulo 59 de este ordenamiento. 

Con esta fraccién se consagra el principio de publicidad que debe de existir 

en todas las audiencias. principalmente en aquellas que se rijan por el principio de 

la oratidad. 

Persistieron las demas disposiciones relativas al procedimiento escrito del 

juicio ordinario, sin que se hubiera por lo mismo emprendido una reforma integral 

para dejar subsistente un sdlo procedimiento con prevalencia de la forma oral. 

tendiente a agilizar e! procedimiento con tas debidas garantias de seguridad 

juridica, y existiendo por ello. al lado de los juicios ordinarios civiles. los juicios 

especiales. 

A continuacién se hara mencién de los restantes articulos del Codigo de 

Procedimientos Civiles para el O.F. que consagran la oralidad o de fos cuales se 

puede derivar ta misma. 

Art. 44 : Todo el que. conforme a la ley, esté en ei pleno ejercicio de sus derechos 

civiles puede comparecer en juicio. 

Et presente articulo menciona que se puede “comparecer” en juicio. sin 

sefalar si esta comparecencia es de forma oral o escrita. y como donde Ia ley no 
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distingue no hay que distinguir. se concluye que el interesado puede comparecer 

de una u otra forma. 

Art. 81: ° ... Cuando el tribunal sea omiso en resolver todas las peticiones 

planteadas por el promovente, de oficio o a simple instancia verbat del interesado, 

‘deberé dar nueva cuenta y resolver las cuestiones omitidas dentro det dia 

siguiente. ...” 

Este articulo fue reformado e! 24 de mayo de 1996. ya que el texto anterior 

a las reformas no consagraba esta peticion verbal, sino que unicamente hacia 

alusién a que tas sentencias debian de ser congruentes con la demanda, su 

contestacion y las demas pretensiones objeto del debate, con lo cual se destaca 

que con las reformas de! 96 se regulé la oralidad para darle celeridad a los juicios. 

Art. 88: ° ... En caso de admitirlas se citard para audiencia dentro del 

término de diez dias. diferible por una sola vez. en que se feciban pruebas. se 

oigan brevemente las alegaciones. y se cite para sentencia interlocutoria 

Este articulo fue reformado el 24 de mayo de 1996. pero en ambos textos. 

antes y después de la reforma se incluye ta oracién que en este caso interesa y 

que se refiere a que las alegaciones deben de ser oidas y para que esto ocurra se 

deben de pronunciar verbalmente. motivo por el cual se desprende que la propia 

ley establece que los alegatos deben de ser hechos de forma verbal. 
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Art. 317: ‘La parte que promovié la prueba puede formular. oral o 

directamente, posiciones al absolvente.” 

La prueba confesional debe ser rendida de manera oral y las 

preguntas deben ser hechas de a misma forma, salvo que las leyes dispongan lo 

tontrario. 

Art. 391 : ‘Los peritos dictaminaran por escrito u oralmente en presencia de 

las partes y del tercero en discordia si lo hubiere. Tanto fas partes como el tercero 

y el juez pueden formular observaciones y hacer preguntas pertinentes durante la 

audiencia, en ta cual se tendré la prueba, y el tercero dir su parecer. a 

  

El precepto que antecede establece que los peritos pueden fendir su 

dictamen de manera oral, en caso de que el dictamen se presentara por escrito no 

tendria sentido la parte del articulo que establece que las partes. el! tercero y el 

juez pueden formular observaciones y preguntas. ya que estas deben de 

realizarse durante la audiencia. en caso de que el perito no se encuentre presente 

las partes no podrian satisfacer sus inquietudes. 

Art. 392 : Los testigos indicados en el auto de admisién de pruebas seran 

examinados en ta audiencia, en presencia de las partes. El juez puede de oficio 

interrogar ampliamente a los testigos sobre los hechos objeto de esta prueba, 

para el mejor esclarecimiento de la verdad. Las partes también pueden interrogar 
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@ los testigos, limitandose a ios hechos o puntos controvertidos: y e! juez 

estrictamente debe impedir preguntas ociosas o impertinentes. 

No deben asentarse en el acta literalmente preguntas ni respuestas. y sdlo en 

caso en que excepcionalmente el juez estime prudente hacerlas constar, se 

asentaran las contestaciones implicando la pregunta.” 

Como se desprende det precepto anterior la ley reconoce que el juez debe 

de estar presente en las audiencias, ya que de lo contrario éste no podria realizar 

preguntas ni impedir que se formularan algunas de caracter ocioso o impertinente. 

por otro tado si el juez se encuentra presente durante la audiencia y se respeta el 

principio de identidad fisica de! juzgador, tal y como lo consagra el articulo no 

habria necesidad de que se asentaran !as preguntas que se formularon a los 

testigos: sin embargo, como en la practica el juzgador rara vez preside las 

audiencias y escucha que !as preguntas se encuentren apegadas a derecho, seria 

conveniente que éstas si se asentaran en el acta que se levante 

Ant, 393 . “Concluida la recepcién de las pruebas. el tribunal dispondra que 

las partes aleguen por si o por sus abogados o apoderados. primero el actor y 

luego e! demandado: el Ministerio Publico alegara también en Ics casos en que 

intervenga. procurando la mayor brevedad y concisién. No se podra hacer uso de 

la palabra por mas de un cuarto de hora en primera instancia y de media hora en 

segunda.” 
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Como se deriva de lo anterior los alegatos deben de ser de forma oral, ya 

que si la ley no considerara que esta es la mejor manera de presentar los mismos 

no estabdlecerla el tiempo durante el cual se puede hacer uso de la palabra. 

Art. 394 : “Queda prohibida la practica de dictar los alegatos a la hora de la 

diligencia. Los alegatos seran verbales y pueden las partes presentar sus 

conclusiones por escrito.” 

Nuevamente se hace hincapié en que los alegatos seran expuestos 

orailmente. 

An. 397: “De esta audiencia, el secretario, bajo vigilancia del juez. 

levantara acta desde que principie hasta que concluya la diligencia, haciendo 

constar el dia, lugar y hora. la autoridad judicial ante quien se celebra. los 

nombres de las partes que no concurrieron, las decisiones judiciales sobre 

legitimacién procesal, competencia, cosa juzgada e incidentes. declaraciones de 

las partes en la forma expresada en el articulo 389 de este Cédigo, extracto de las 

conclusiones de los peritos y de las declaraciones de los testigos conforme al 

articulo 392 del mismo ordenamiento, et resultado de la inspeccién ocular si ta 

hubo y los documentos ofrecidos como pruebas $i no constaren ya en et auto de 

admision: tas conclusiones de las partes en el debate oral. a no ser que por 

escrito las hubieren presentado !os litigantes, y los puntos resolutivos del fallo 
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Art. 925: “Cuando el adoptante y e! adoptado pidan que la adopcién sea 

revocada, el juez fos citaré a una audiencia verbal dentro de los tres dias 

siguientes. en ta que se resclvera conforme a lo dispuesto en el articulo 407 del 

Codigo Cwil’ 

Este precepto, en la actualidad. es de los pocos en los que expresamente 

se manifiesta que la audiencia debe de ser verbal, aunque en realidad todas las 

audiencias son verbales. ya que no tendrla sentido acudir al tribunal para 

comunicarse por escrito, 

An. 942: "No se requieren formalidades especiales para acudir ante el juez de lo 

Familiar cuando se solicite la declaracion, preservacién o constitucién de un 

derecho o se alegue la wiolacién del mismo o el desconocimiento ce una 

obligacién, tratandose de alimentos. de calificacion de impedimentos de 

matrimonio o de las diferencias que surjan entre marido y mujer sobre 

administracién de bienes comunes. educacién de hijos. oposicion de maridos. 

padres y tutores y en general todas las cuestiones familiares similares que 

reclamen la intervencion judicial.” 

Art 943° “Podrd acudirse al juez de lo Familiar por escrito o por comparecencia 

personal en los casos a que se refiere el articulo anterior, exponiendo de manera 

breve y concisa urgentes los hechos de que se trate...” 

En materia familiar debido a la importancia que tienen estos asuntos. la ley 

prevé que se hagan fo mas facil y rapido que sea posible. por tanto se regula que 
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la parte interesada acuda al tribunal sin ninguna formalidad. es decir. en teoria lo 

puede hacer por escrito o directamente y de forma verbal ante el juzgador, 

supuesto éste ultimo que es dificil que se actualice en la practica. 

Art. 949: "La sentencia se pronunciara de manera breve y concisa en el mismo 

momento de la audiencia de ser asi posible o dentro de los ocho dias siguientes.” 

Debido a la urgencia que suelen representar los asuntos en materia familiar 

la sentencia debe ce ser dictada al conclu la audiencia o dentro de un plazo 

breve. sin embargo come se ha venido mencionando. en Ja practica no se hace 

efectivo e! precepio ya que por regia general el juez no preside las audiencias. 

149



Por la gran importancia que tiene la impanticion de justicia que debe ser 

pronta. gratuita y expedita, tal como jo consagra nuestra Carta Magna. en el 

presente trabajo se propuso analizar las diversas disposiciones que en el tiempo 

han consagrado la oralidad, considerando los diversos factores que impiden u 

obstaculizan la real aplicacién del procedimiento oral. 

Para ello se estudiaron los antecedentes histéricos. las nociones y 

conceptos fundamentales. asi como las ventajas € inconvenientes que ofrece e! 

juicio oral: analizando si esta forma de proceso €s viable. conveniente y 

procedente en nuestro pais 6, si a pesar de los principios tedricos, éstos deben 

de sacnficarse por utilidad practica. 

En el Cédigo de Procedimientos Ciwviles para el Distrito Federal de 1872. 

influenciado por la Ley Espafola de 1855, se legis!é por primera vez sobre el juncio 

verbal. 

En el Cadigo de 1932 se introdujo un juicio sumario oral y el juicio ordinario 

podia hacerse en forma oral o escrita, a opcién del juzgador. 
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Recién promulgado este Cédigo. tos jueces observaban con sernedad sus 

disposiciones y estudiando previamente el asunto, dictaban la sentencia al 

finalizar la audiencia de desahogo de pruebas o cuando menos los puntos 

resolutivos de la resolucién si era extensa, la que se conclula a mas tardar eld’a 

siguiente. con unidad de audiencia. 

El resolver de esta manera. acabande de olr a las partes. testigos y peritos 

hacla que el proceso fuera mas breve y el juzgador se encontrara mejor informado 

de los hechos. 

A iniciativa del Sr. Lic. Garcia Rojas. ex-presidente de! Tribunal Superior de 

Justicia del D.F. dentro del juicio sumario se cred uno sumarisimo. aplicable a 

cuestiones familiares que requerian la intervencién judicial. Las sentencias se 

dictaban en un solo acto y eran inapelables. 

Si bien en los juicios ordinarios la practica se inclinaba por el juicio oral, las 

disposiciones fueron perdiendo eficacia y paulatinamente dejaron de respetarse 

los términos de prueba Al diferir y aplazar !a continuacién de tas audiencias. lo 

que desde luego resultaba mas comodo para los jueces, se vulneraba e! principio 

de impartir justicia de manera pronta y expedita, desnaturalizando et juicro oral 
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Después de varias reformas apoyando ta oralidad. en el aio de 1973 

fuevamente se reformd el Codigo de Procedimientos Civiles. quedando su 

articulo 299 como sigue: “El juez. al admitir las pruebas ofrecidas procedera a ta 

tecepcién y desahogo de allas en forma oral. La recepcién de las pruebas se hare 

en uns audiencia a la que se citaré a las partes en el auto de admisién, 

sefialandose al efecto el dia y la hora teniendo en consideracién el tiempo para su 

Preparacién. Debora citarse para esa audiencia dentro de ios treinta dias 

siguientes a la admisién. La audiencia se celebraré con las pruebas que estén 

Preparadas, dejandose a salvo e! derecho de que se designe nuevo dia y hora 

Para recibir las pendientes, y para el efecto se sefalara la fecha para su 

continuacion la que tendra verificative dentro de los quince dias siguientes 

No obstante esta reforma y debido a la ausencia de medidas efectvas. a la 

inercia de la tradicion y a la burocratizacién de la administracion de justic:s en ta 

practica se ha impedido un real funcionamiento de la oralidad. 

El tipo y los caracteres de un proceso se determinan. sobre todo por ja 

prevalencia del elemento oral o del elemento escrito. 

La experiencia. derivada de la historia, permite afirmar que el 

establecimiento del juicio oral es e! que mejor se adapta a la naturaleza y 

exgencias de la vida moderna. garantizando sin comprometer ta bondad



intrinsece de {a justicia que seria proporcionada de una forma mas econdmica, 

mas simple y més pronta. 

El juicio oral es ef Unico procedimiento que permite lograr una conviccion 

en el dnimo del juez. mediante la observacién persona! y directa del material de la 

causa. Quien debe pronunciar la sentencia, es quien preside las audiencias. tiene 

contacto personal y directo con las partes. brinda la oportunidad a sus abogados 

de alegar los hechos controvertidos 

El contacto directo de las partes o terceros con el juez. pone a éste en 

posicion de apreciar mejor sus declaraciones. el principal medio de comunicacion 

es la voz. La contradiccién sobre la verdad de los hechos. pierde toda eficacia en 

el escrito que la reproduce. 

También ta experiencia ensefa. que no es Suficiente un buen Codigo de 

Procedimientos Civiles para alcanzar una verdadera administraci6n de justicia. 

sino que pata ello es necesario la existencia de una organizacion judicial que 

responda a lag exigencias de un servicio publico moderno, con funcionarios 

preparados. capacitados y con disposicién de seguir las disecciones legisiativas. 

El sistema actual de adminsstracion de justicia ha sido rebasado por la 

tealidad. E! mal funcionamiento del procedimento civil, se agrava por la



burocracia imperante y el alto volumen de juicios, producto de la explosion 

demografica y la situacién econdmica. 

Anteriormente los juicios a pesar de ser escritos, no eran tan largos. Se 

tenian establecidos plazos para la realizacion de tas actuaciones judiciales y los 

términos se curmptian tatalmente: en caso de no tener preparadas ias pruebas 

dentro del término previsto. se tenian por no presentadas sin diferir las audiencias. 

Las ventajas de unidad, rapidez e inmediacion pretendidas por el legislador 

al normar el juicio oral. han quedado en buenos deseos ante la irrealidad del 

proceso seguido en nuestros tribunales que, como regia, no observan 

rigurosamente los principios de ta oralidad. 

En la practica. el juez se encuentra fisicamente separado de los 

secretarios: la audiencia se celebra por €stos ultimos, cuando no por la secretana 

mecandgrafa. Los alegatos. que en multiples resoluciones !a Suprema Corte de 

Justicia consideré como parte esencial ya no se producen y cuando esto ocurre. 

es ante el secretario quien no va a resolver pues se turna el expediente a un 

proyectista, desfigurandose et juicio. 

Una oralidad bien planeada sustentada en la organizacién de un poder 

judicial eficiente. podria llegar a subsanar las grandes deficiencias de la justicia en 
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nuestro pais, ya que una de sus mayores carencias consiste en la lentitud con que 

se realizan todos los tramites procesales. 

Ahora bien, en un plano de realidad, hay que reconocer que para hacer 

efectiva {a aplicacion de los preceptos que regulan la oralidad y en un futuro 

establecer el juicio oral, es imprescindible fortalecer el poder judicial. 

Seria necesario aumentar el numero de juzgados y por tanto de jueces. 

honestos y capaces. aun con el consiguiente egreso para e! Estado en momentos 

de crisis y austeridad La capacidad instalada actual es insuficiente para atender 8 

una creciente poblacién generadora de controversias judiciales. 

La inmediacion, ta concentracion y ta prohibicidn de delegacién, como 

principales caracteristicas de la oralidad. hacen necesario contar con un numero 

suficiente de jueces. ya que de lo contrario después de la etapa de proposicion 

escrita (demanda y contestacién). e! sistema naufraga por congestionamiento. ya 

que no existe proporcionalidad entre el numero de jueces y el voluminoso numero 

de asuntos. 

Por lo tanto. lo ideal seria que en la practica se hicieran efectias las 

disposiciones que establece el actual Cédigo de Procedimientos Ciiles en



materia oral, y que ademas se agregaran algunas disposiciones que contribuyeran 

a mejorar la regulaci6n del juicio verbal, para lo cual se propone lo siguiente: 

1- Dotar a la Administracién de Justicia de los recursos humanos y 

materiales necesarios. que permitan exigir y establecer las condiciones necesarias 

para la estricta observancia del procedimiento. 

IL- Establecer, en principio. la celebracion de tres audiencias: 

a).- En ta primera se fijara la litis, ya qué en ella el demandado debera 

producir su contestacion a !a demanda. y sdlo en caso de reconvencién se podra 

citar a otra audiencia para que el actor produzca su contestacién, si es que no lo 

hace desde el primer acto. 

b).- La segunda sera la de desahogo de pruebas. ta cua! solo se podra 

diferir por una sola vez y por causa justificada, en caso de que no estuvieran 

preparadas las pruebas éstas se deben tener por desiertas. 

c).- La tercera y Ultima audiencia sera la de alegatos y en ella, el juez 

dictaré sentencia o cuando menos los puntos resolutivos de la misma. 

{Il.- Incorporar la existencia de términos fatales. es decir. 

a).- Debe haber un plazo no mayor de diez dias para citar a la primera 

audiencia después det emplazamiento. 
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b).- No transcurrit mas de quince dias entre la primera y la segunda 

audiencia. 

c).- No pasar mas de ocho dias entre la segunda y la ultima audiencia. 

Lo anterior permitiria, con jueces capaces y honestos. cumplir los principios 

procesales de unidad. equivalencia, concentracién de la itis. inmediacion. 

identidad fisica de! juez durante el proceso, inapelabilidad de las resoluciones 

intertocutorias, publicidad, elasticidad. continuidad de la audiencia y economia. 

Legalidad con justicia social’ Un estado de derecho. 
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