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INTRODUCCION 

   



LA PRESENTE TESIS LLANADA "LOS PRIHCIPIOS GE- 
NERALES DEL DERECHO COMO FICSIOH JURIDICA”™ 
LA REALICE DEBIDO A LA IHTERROGANHTE DE GUE SI 
DICHOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO REAL— 
MENTE EXISTEN 0 S3 SOLO SON UNA FICCIGH JuURI- 
DICA QUE NO TIENEN UNA EXISTENCIA REAL ¥ BDICHA 
PREGUMTA NE LA FORMULE AL ESTUDIAR EL ARTICULO 
a4 DE NUESTRA CONSTITUCION POLITICA FEDERAL, 
EL CUAL EN EL ULTING PARRAFO A LA LETRA ESTA- 
BLECE: "EN LOS JUICIOS DE ORDEN CIVIL La SEN- 
TENCIA DEFINITIVA DEBERA DE SER COMNFORME A LA 
LETRA O LA INTERPRETACION JURIDICA DE LA LEY, 
Y A FALTA DE ESTA EN LOS PRINCIPIOS GENERALES 
DEL DERECHO”, NAS SIN EMBARGG EN NINGUHA 
LEGISLACION CIVIL NI FEDERAL NI LOCAL SE EN- 
CUENTRAN ESTABLECIDGS ESTOS PRINCIPIOS, POR 
LO QUE CQONSIDERO QUE SON UNICSNENTE UNA 
FICCIGN JURIDICA. 

PARA REALIZAR ESTE TRABAJO NE HE AUXILIADG 
DE LAS MNATERIAS DE INTRODUCCION AL DERECHO, 
FILGOSOFIA DEL DERECHO Y DERECHO ROMANHG. 

MI ESTUDIO SE DIVIDE, EX PRINER LUGAR. A TRATAR 
DE DEFINIR A LOS PRINCIPIGOS GENERALES DEL 
DERECHG,ESTABLECIENDO CUALES SGN SUS FUNCIONES, 
y NE ATREVG A PROPONER UNA CLASIFICACION 
LA CUAL SOLAMENTE ES PARA FINES NETODOLGGICOS, 
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DESPUES SE ANALIZA CUALES SON LAS POosTURAS ~-) °° 
QUE EXISTIERON EN LA ANTIGUEDAD AL ESTUDIAR 

CONGO ERAN CONSIDERADOS LOS PRINCIPIOS GEHERALES 
DEL DERECHO EN 2 SEF LOS PUEBLOS QUE NAS 
TRASCENDENCIA HAN TENIDO EN LOS SISTENSS 

JURIDICOS ACTUALES: GRECIA ¥Y RONA; ASI cone 

TANBIEN LA TEORIA DEL DERECHO NATURAL ‘(EN LA 

CUAL SE INCLUYE EN EL PRESENTE TRABAJO A LA 

TEORIA DEL VECCHIO), LA DEL DERECHO POSITIVO, 

Y POR ULTINOQ LA TEGORIA DE LOS PRINCIPIOS 

UNIVERSALES; ESTUDIADAS TODSS ELLAS DESDE EL 

PUNTO DE VISTA BE PORQUE CONSIDERAN QUE LOS 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHQ TIENEN UNA 

EXISTENCIA JURIDICA,PERO EN ESTE NISMO APARTADG 

SE EXPONEN LAS RAZONES GUE LAS REBATEN. 

LOS FPRINCIPIOS GEHERALES DEL BERECHO &S0N 

CONSIDERADGS CONG FUENTE SUPLETORIA DEL DERE-~ 

CHO TANTO POR LA JURISPRUDENCIA CONO POR LA 

DOCTRINA Y EN CAPITULO TERCERG SE ESTUDIAN 

ESTOS ASPECTOS aADENAS DE QUE SE ESTABLECE 

QUE EN ALGUNOS CASOS ¥ ASPECTOS LA MANERA DBE 

CONSIDERAR A LOS PRINCIPIGS GENERALES DEL 

DERECHO MO DAN UNA SOLUCIGON VIABLE Y TOTAL DE 

QUE SE DEBE DE CONSIDERAR CONDO TAL. 

SE EXPONEN TANBIEN, TANTG VALORES CONG SOGH LAS 

BUENAS COSTUNBRES, LA MNGRAL, LA RAZON, LA VERDAD 

LA IGUALDAD, LALIBERTAD 'LA EGUIDAD ASI cona 

LOS FINES DEL DERECHO CONO ES LA JUSTICIA, 

LA CERTEZA ¥Y LA SEGURIDAD JURIDICA Y EL BIEN 

COMUN Y GUE TANTO UNOS CONDO OTROS SON CONSIDERA-— 

POS NO CONO VALORES GQ FINES, RESPECTIVANENTE, 

SINQ QUE SE UTILIZAN cana SINONINOS 

DE PRINCIPIOS GENERALES DEL BERECHO. 

  

  
 



EN EL ULTIMO CAPITULO DE ESTE TRABRAUG BE. 
ESTABLECEN CRITERIOS CONG SON EL JUSNATURALISTA 
EL PAOSITIVISTA ¥Y EL DE ANALQGIA DEL DERECHO, QUE 
COHSIDERAN CONG ES QUELOS PRIHCIPIOS GENERALES 
DEL DERECHO,PARA ESTAS POSTURAS, TIENEN UNA 
EXISTENCIA JURIDICA PERG EN EL MIGNO CAPITULO 
EXPONGGO LAS RAZONES POR LAS CUALES CONSIDERO Que 
DICHOS CRITERIOS NO SON TOTALMNENTE VALIDOS v EN 
COMNSECUENCIA NO DEBEN DE SER UTILIZADAS Sus 

POSTURAS TOTALNENTE CONG CIERTAS. 

Y¥ POR ULTINO EN LAS CONCLUSIONES SE EXPONEN Las . 

RAZONES POR LAS CUALES CONSIDERO QUE LOS PRIN- 

CIPigs GENERALES DEL DERECHO SQN UNA FICCION 
JURTDICA, ADENAS DE HACER UNA EXPOSICION DE 
LA IMPGRTANCIA QUE TIENE EL VALOR DENONINADO 

EQUIDAD EN LA RESOLUCION DE LOS COQNFLICTOS ¥y.. 

PORQUE ES TAN RELEVANTE EN LA FUNCION QUE REALIZA 

EL JUZGADOR AL INTERPRETAR LA LEY Y RESOLVER 

LOS CONFLICTOS Que SE LE PRESENTAN, PERO HO 

SOLANENTE ME LINITO A ESTABLECER LOGS NHOTIVOS POR 

Los CUALES CONSIDERG QUE LOS PRIHCIFIOS 

GENERALES DEL DERECHO SON UNA FICCION JUREDICA 

SINQ QUE TANBIEN PROPONGG UNA SOLUCION PARA 

RESOLVER EL PROBLEMA QUE SE LE PRESENTA AL 

JUZGADOR ANTE LA FALTA DE LEY QUE SEA EXACTAMENTE 

APLICABLE AL CASO QO DE INTERPRETACION DE LA 

MISNA Y QUE POR CONSECUENCIA TIENE QUE RECURRIR 

A LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHD. 

      

 



CAPITULO PRIMERO 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO



1.1. DEFINICION DE PRINCIPIOS GENERALES DEL 

DERECHO. 

EN APARIENCIA SERIA FACIL EL DEFINIR QUE SE 

ENTIENDE FOR PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG, 

PERO ESTA MQ £S UNA TAREA FACIL cono PODRIA 

SUPONERSE, SING QUE TAL BDEFINICION ESTA DETER- 

NIWA POR LA CORRIENTE DOCTRINARIA SOBRE LA CUAL 

SE ANALICEH. 

DE TAL MANERA QUE PARS LA TEORIA a CORRIENTE 

JUSNATURALISTA SON AQUELLOS QUE SE ENCUENTRAN 

INMERSOS EN LA NATURALEZA HUMANA, SON INHEREN— 

TES A DICHA NATURALEZA. 

EN CANBIGO PARA LA CORRIENTE POSITIVISTA, LOS 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO SE ENCUENTRAN 

EN AQUELLAS DISPOSICIONES QUE SON FUNDANENTALES 

EN EL DERECHO POSITIVQ, POR LO QUE EN CONSECUEN-— 

CIA SE DEBEN DE ENCOKTRAR EN TODDS LAS DISPRO- 

SicilOnes DE CARACTER LEGAL. 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG DEBEN DE 

SER VERDADES JURIDICAS QUE SEAN NOTORIAS, OB- 

VIAS, QUE Na SE PRESTEN A DISCUSION ALGUNA, 

GENERALES, * PUEDEN SER ELABGRADOS O SELECCIO- 

NADGS POR EL DERECHG, FOR LO TANTO PARTICIPAN 

TANTO LA CORRIENTE JUSNATURALISTA COMO LA PO- 

SITIVISTA, YA QUE LA PRINERA APORTA AQUELLOGS 

PRIANCIPIOS QUE SE CONSIDERAN IMHERENTES AL 

HOMBRE Y* QUE DEBEN De SER RESPETAROS POR SER 

PARTE DE LA NATURALEZA HUNANA Y NO PUEDEN PA- 

SARSE POR ALTO, NIENTRAS QUE LA SEGUNDA AL A~ 

HALIZAR LAS DIVERSAS LEYES QUE CONFORNAN EL 

SISTENA JURIDICG, ESTA EN POSIBILIDAD DE ESTA~ 

BLECER CUALES SON DICHSS PRINCIPIOS GENERALES



DEL DERECHOS. 

ESTE PROCESO ES APOYANDOSE EN RAZONANTENTOS 

HO SGLO JuRIDICOS SInod TAMBIEN FILOSOFICOS, 

ES INPORTAHTE DESTACAR QUE DICHOS PRINCIPIQOS 

GENERALES OBTENIDGS DE ESTA NANERA NO DEBEN 

DE SER CONTRARIOS A LA LEY, SING QUE LA COMPLE- 

NENTAN CUANDO ESTA TIENE UNA LAGUNA. 

ETINOLOGOGICAMENTE LA PALABRA PRINCIPIO PROVIENE 

DEL GRIEGO ARE QUE A SLU VEZ PROVIENE DE STOKEI KON 

QUE SIGNIFICA ELENENTG CONSTITUTING, ASI cong 

TAMBIEN DE ANIA QUE SIGNHIFICA CAUSA , POR LO QUE 

AL ANASLIZAR ESTOS 3 SIGNIFICADOS LA PALABRA 

PRINCIPIG SIGNIFICA INICIO, ELENENTO PRIMERO, 

CONSTITUTIVG & BASE DE ALGO. 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO SON LINEA-— 

NIENTOS BASICOS, FUNDANENTALES, QUE DAN LUGAR 

A EL CONTENTIDG DE LAS LEYES Y EN CONSECUENCIA 

DE LOS DERECHOS ¥Y GBELIGACIONES QUE SE ENCUEN— 

TRAH ESTABLECIDGOS Y REGULADOS EN DICHAS LEYES 

SON UN CONJUNTO DE CRITERIQS QUE ORIENTAN A EL 

JUZGADGR PARA QUE ESTE RESUELVA EL casa CON 

CRETO. LE A¥YUDAN CUANDO LA LE® ES OBSCURA, AN 

TE EL SILENCIG DE LA MISMNA, CUANDO EXISTE UNA 

LAGUNA LEGAL ¥ QUE POR OTRAS FUENTES FORMALES 

HO ES POSIBLE RisoLVER. 

ERCUENTRAN INMNERSOS EN TODOS LOS SISTENAS 

JURIDICOS, PERG LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL 

DERECHO NO SOLO AUXILIAN A EL JUZGADOR, SIND 

QUE TANBIEN SGN UN APOYO PARA EL LEGISLADOR. 

us
 

my
 

SON UNA FUENTE FORMAL, PERO INDIRECTA DEL DE- 

RECHO ¥Y SE LLEGA A ELLOS MEDIANTE INDUCCIOQNES 

JURIDICAS QUE SON REALIZADAS POR LOS LEGISLA— 

DGRES, POR LOS DOCTRINISTAS ” QUE AYUBDAN 4 LA 

APLICACION DE LAS LE YES 

G2 VAZQUEZ RAFAEL.LOS PHINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG, Ed PORRUA. NEXICO, 1995, 

EZ LEDESHA MARIG 1. INTRODUCCION AL DERECHC, Ed, MicGRAW-HILL. HEXICG 1995, p 
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S0N REGLAS QuE VARIAN, TIENEH UN VALOR ETICG 

Y NORAL QUE SON GBTENIDAS EN BASE A LA RAZON. 

HO SON SUBJETIVOS, POR LO QUE NO SON SIMPLEMENTE 

UNA OPINION PERSONAL. 

POR LG EXPUESTG ANTERIORMENTE, LAS CARACTERIS§~ 

TICAS DE LOS PRINCIPIOGS GENERALES DEL DERECHO 

SGN LAS SIGUIENTES: 

GENERALIDAD; 

INHUTABILIDAD; 

QBUETIVIDAD; 

NOTORIEDAD; 

SOn IMHDISCUTIBLES; ¥ 

TIENEN UN VALOR ETICQ Y MNORAL. * 
eX 
e
K
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1.a@. FUNCIONES DE LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL 

DERECHO. 

BASICAMENTE LAS FuUuUNCIONES DE Los PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHS SE PUEDEN AGRUPAR EN LAS 
(3) 

SIGJIENTES: 

4.-INTERPRETATIVA; 

2.-INTEGRADORA; 

3.-DIRECTIVA; ¥ 

4.-LINITATIVA. 

A CONTINUACION SE HARA UNA EXPLICACION REFERENTE 

A QUE CONSISTE CADA UNS DE LA FUNCIONES ARRIBA 

MEHCTONADAS. 

(3) SANCHEZ, op, cit. SUPRA 4, p od 
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L-FUNCION INTERPRETATIVA 

EN BASE EN ALGUNOS PRINCIPIOS GENERALES DEL 

DERECHO, POR NEDIO DE ESTA FUNCION, SE ESTABLE 

CE DE GQuE MANERA DE COMPRENDERSE UNA EXPRESI 

Om JURIDICA ESPECIFICA; ESTG ES NUY INPORTAN- 

TE PaoRGUE TODO PRECEPTO JURIDICO TIENE UN SEN 

TIDG DETERNINADG EL CURL EN ALGUNAS OCASIONES 

NO SE ENTIENDE DEL TODO ¥ ESTO ES PORQUE LAS 

PALABRAS TIENEN MUCHAS NANERAS DE SER ENTENDI 

DAS G ESTA INCOMPRENSION PUEDE SER PRODUCTO 

DE USA NALA REDACCION, O PORQUE GRANATICALNEN 

TE HABLANDO PUEDE TENER UN SIGNIFICADO NuY DI 

FERENTE AL QUE PUEDE TENER SI SE ESTUDIA EL 

PRECEPTO JURIDICO EN CONJUNTG , POR ELLO AL 

INTERPRETAR SE DEBE DE TENER PRESENTE TODA LA 

EXPRESIGN JURIDICA, ¥A QUE POPRIA SUCEDER QUE 

AL ASSLIZARLA POR FPARTES, UNA PODRIA SER ENTEN 

DIDA DE DETERMINADA MANERA, ¥Y OTRA PARTE DE O 

TRA, AL GRADQ Que SE FODPRIAN CONTRADECIR, CAN 

BIAR EL SENTIDG QUE REALNENTE QUIZO QUE TUVIE 

RA POR PARTE DEL LEGISLADOR, POR LO QUE PARA 

EVITAR ESTA SITUASCIGOsn SE DEBE DE ANALIZAR La 

EXPRESTON JuURIDICA Ex SU TODO SIN HACER DIVI- 

BIONES Que EN LUGAR DE AYUBAR ENTORPECERIAN 

LA INTERPRETACTION. 

TANBIEN PUEDE EXISTIR CONTRADICCION CUANDO 2 

NORSAS QUE PERTENECEN A UN MISNG SISTEMA JURI 

DICO ¥ CUYA APLICACTION MATERIAL, TERRITORIAL, 

ESPACTAL ES EL Nisna, ESTABLECEN SUPUESTOS QUE 

SOW CONTRADICTGRIOS ENTRE SI. 

POR LO QUE EL PROBLENA DE LA CONTRADICCION QUE 

DA RESUELTO CUANDO AL UTILIZAR LOS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHOS, ESTOS CUNPLEN cOoN su 

FUNCION INTERPRETATIVA. 

ESTA FUNCION SE LLEVA RA CABG CUANDO LOS PRIN- 

C4) TRIBE p. 54



CIPIOS GENERALES DEL DERECHG CONCENTRAN, RESU-— 

MEN EL SISTENA JURIDICO Y REALIZAN ESTO APOWAN 

DOSE EN LA FINALIDAD QUE PERSIGUE EL DERECHO. 

2Z-FUNCTON INTEGRADGRA 

ESTA FUNCION SE LLEVA A CABO CUANDO LA LEY ES 

OMNISA, QBSCURA, Cuando LA LEY TIENE LAGSGUNAS 

POR NO EXISTIR UNA HORMA JURIBDICA QUE SEA APLI- 

SABLE A EL CASO CONCRETOQ Q BIEN POR QUE EXIS— 

TIENDO MAS DE 1 NORMA QUE SEA APLICABLE BICHAS 

NORNAS SE CONTRADICEN. 

EN ESTE CASO, SE DEJA LA DECISION AL JUZGADOR 

YA QUE ESTE DERE BE RESOLVER EL CASO AL APLI- 

CAR LA NORMA QUE CONSIDERE MAS ADECUADA FARA 

SOLUCTONAR LA CONTROVERSIA. 

POR LO QUE REALIZA UNA TAREA CONSTRUCTIVA, ¥A 

Que NOG HAY UNA NORMA ESPECTIFICA QUE SRA EXAC— 

TAMENTE APLICABLE A EL CASO CONCRETO, Y ESTO 

ES LOGICO YA QUE POR NUY GENERAL QUE SEA UNA 

NORMA, LAS SITUACIONES QUE SE DAN EN LA PRAC-— 

TICA SGN NULTIPLES Y VARIADAS, POR LO QUE HA- 

BRA OCASIONES EN QUE UNA LEY NO SER LITERAL— 

NENTE APLICABLE A LA SITUACIGN CONCRETA DE QUE 

SE TRATE. 

EL PROBLENA DE LAS LAGUNAS LEGALES ES POGRQUE 

NG HAY UN ARTICULO G© UNA INTERPRETACION DE ESTE 

ARTICULOG a PORQUE EXISTIENDO UNO U OTRO a 

AnBOS, LA RESPUESTA QUE PROPGRCIONAN NO ES A- 

CORDE CGN EL SISTENA JURIDICCA. 

BE AAI LA IMNPORTANCIA BE LOS PRINCIPIOS GENE-— 

RALES DEL DERECHO, YA QUE QFRECEN UNA SOLUCION 

LEGAL ANTE EL SILENCIO GO LAGUNA DE LA LEY. 

LA PROPIA CONSTITUCTIQN POLITICA DE LOS ESTADOS 

 



UNIDOS MEXICANOS EN SU ARTICULO 44 ULTING PA- 
RRAFG, Y EN EL CODIGO CIVIL FARA EL ESTADG DE 
GUANAJUATO EN SU ARTICULO 47 TANBIEN SE ENCUEN— 
THR ESTABLECIDA, YA QUE EN EL PRINER DE LOS OR- 
DENSAMNIENTGS MENCIGNADOS SE ESTABLECE Lo SI- 
SUTENTE: "EN LOS JUCIOS DE ORDEN CIVIL, LA SEN— 

NOTA DEFINITIVA DEBERA DE SER CONFORNE aA LA 
TRA DE LA LEY, O ALA INTERPRETACION JURIDICA 
LA LEY, ¥ A FALTA DE ESTA SE FUNDARA EN LOS 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO”,POR SU PAR— 
TE EL ARTICULQ 47 DEL coDIGGS CIVIL VIGENTE PARA 
EL ESTADO DE GUAHATUATO ESTABLECE LO SIGUIENTE: 
"CURNDG NO SE PUEDA DISIDIR uns CONTROVERSIA 
JuDICISL DE ORDEN CIVIL, NI POR EL TEXTO NI 
POR La IN TERPRETACI JURIDICA DE LA Lew, 
DESERA DECIDIRSE SEGUN LOS PRINCIPIOS GENERA— 
LES DEL DERECHO, TOmaNDG EN CONSIDERACION TO- 
DAS LAS CIRCUNSTANCIAS DEL CASO”; CABE HACER 
HENCION QUE EL CODIGGO CIVIL PARA EL DISTRITO 
FEDERAL TANBIEN ESTABLECE ESTO, ¥A QUE EL AR-~ 
TICULG 19 DEL CITADG GRDENAMNIENTO PREVEE QUE: 
"LAS CONTROVERSIAS JUDICIALES DE EL GRDEN CI- 
VIL DEBERAN DE RESOGLVERSE CONFORME A LA LETRA 
DELLA LEY O & SU INTERFRETACION JURIDICA., A FAaAL-— 
TA DE LEY SE RESGLVERA CONFORMNE A LoS PRINCI- 
CIPIOS GENERALES DEL DERECHO.”. COMO SE OBRSERUA 
Eh LOS 3 GRDENAMNIENTOS ANTERIORNENTE TRANSCRI- 
TUS SE PREVEE LA FUNCION INTEGRADGRA DE Los 
LLANADOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO. 
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POR LO QUE SE DESPRENDE OUE LA NENCIONADA FUN 
CION ES OBLIGATORIA EN EL ACTUAR DE LOS JUECES 
TODA VES Qucé ESTOS NO PUEDEN DEJAR DE CONOCER 
DE UN ASUNTO SIMPLENENTE POR QUE NO HAY UNA LEY 
QUE SEA EXACTANENTE APLICABLE A EL Caso CONCRETQ, 
ADENMAS EN EL PROPIO CODIGG CIVIL PARA EL ESTADS 
BE GUANAJUATO EN SU ARTICULG 416 SE DETER- 
NIinA ESTA GBLIGACIGN, A QUE EN EL SE ESTA- 

ti
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BLECE LG SIGUIENTEs "EL SILENCIO, LA OGBSCURI- 

DAD CO INSUFICIENCIA DE LA LEY NO AUTORIZA ALOS 

JUECES 2% TRIBUNALES PARA DEJAR DE RESOLVER LA 

CONTROVERSIA*”, ¥ SU CORRELATIVO EN EL CONTIGO cI- 

VIL PARA EL DISTRITO FEDERAL QUE ES EL ARTICULO 

18 ESTABLECE CGN IDENTICAS PALABRAS LA MISMA 

GBLIGACION. 

DE LO Qué SE DESPRENDE QUE NGO QUEDA A EL ARBI-~ 

TRIG DEL JUEZ EL RESOLVER O NO UNA CONTROVERSIA 

CUANDO SG HAY UNA LEY GUE SEA APLICABLE ExXac— 

TAMENTE A EL CASO, Y ESTA OBLIGACION SE ESTA- 

BLECE EN LA PROPIA LEY, AUNQUE ESTA ES DEFICIENTE 

POR NG ESTABLECER DE NANERA CLARA Y PRECI- 

SA DE QUE NANERA LG DEBE DE HACER EL JUZGADOR 

S-FUNCIGON DIRECTIVA 

ESTA FUNCION SE REFIERE A QUE, TAL ¥Y CONG SE 

NENCIOHG CON ANTERIGRIDAD, LOS PRINCIPIOS GE- 

NERALES DEL DERECHO RESUMEN, HACEN UNA, SINTE— 

SIS DE UR SISTENA JURIDICO DETERMINADO . 

LA ACTIVIDAD DEL JUEZ NO SGLOG SE LIMITA A- 

PLICSR LA HORNA A EL caso ESPECIFICO, SING 

QUE TANBIEN ESTA FACULTADG PARA INTERPRETARLA, 

EX LOS CASOS DE DUDA, GHSCURIDAD E INCLUSIVE PA- 

RS CREARLA CUANDO SEA NECESARIO PARALA RESOLU- 

CiGn BEL COnFLiIcTa, cond ES EL CASO DE Las 

JuRISPRUDENCIAS, LAS CUALES SE CONSIDERAN OBLI-— 

GATGRIAS PARA LOS JUECES Y EN ALGUNOS CASOS SE- 

LES LLEGA A DAR NAYOR SUPREMNACIA QUE A LA PRO- 

PIA LEY. 
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4-FUNCTON LIMTTATIVA 

  

LOS PRINCIPIOS GEHNERALES DEL DERECHO CoN Sus 

IRPLICACIONES QUE GRDENAN, ESTRUCTURAN, BAN 

FORr SS QUE ESTABLECEN LOS CANPOS SOBRE LOS CUA 

LES SE APLICAN LAS NIRNAS JURIDICAS, LGS CURLES 

NO PUEDEN NI DEBEH SOBREPASARSE, O EN OTRAS 

PALABRAS SE NOARGAN DE ESTABLECER CUAL ES EL 

GRDEN DE APLICACTGn, LA JERARQUIA DE DICHAS 

NORNAS. 

1.3. CLASIFICACION PROPUESTA PARA LOS PRINCI— 

CIPIOS GENERALES DEL DERECHO. 

SIMPLENENTE PARA FINES METODOLOGICOS, BASANDOSE 

EN LAS DIVERSAS CORRIENTES DOCTRINARIAS, SE 

PROPONE COMGQ UNA POSIBLE CLASIFICACION DE Las 

PRINCIPIOGS GENERALES DEL DERECHO, LA SIGUIENTE: 

2.-LOS DE DERECHG NATURAL.-QUE SON INHUTABLES 

ETERNOS ¥Y QUIZAS HASTA PERFECTGS. 

2.-LOS5 TRADICIONALES.-BASADGS EN LA COSTUNBRE 

CONVICCIGQNES, ASPIRACIOQNES DE LA COMUNIDAD, 

uSsos. 

G.-POLITICOS.-LGS CUALES SE ENCUENTRAN EN LAS 

LEYES POLITICAS. 

-~-POR LA MATERIA A QUE PERTENECEN.-DE DERE- 

CHG CIVIL, DERECHO PENAL, MERCANTIL, FISCAL, 

FIRANCTERG, ADNINISTRATIVG, LABORAL, MARITINO, 

INTERNACIGHAL, AGRARIO, CORPORATIVO. 

5.-FOR LAS PERSONAS A LAS CUALES ESTAN DIRIGI- 

boS.- 

*% SUSBTANSNTIAL.-NORNAS De CONDUCTA PARA LOS 

CIUuDADANGS. 

cu
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*® PROCESAL.-NGRNAS DIRIGIDAS A LOS JUECES. 

*® LEGISLATIVQS—-ORGANIZACIONALES.-— REFERENTES 

OQ TENDIENTES A OGRGANIZAR LA ACTIVIDAD DE LOGS 

LEGISLADORES 

6.-EXTENSIGN DEL ANBITG DE VALIDEZ.— 

*% DE THSTITUTG. 

* DE NATERIA. 

*® DE UNA RANS JURIDICA. 

*® DE ORDEN JURIDICOS. 

7.7-NORMATIVGS.-ESTAB 

GLANENTOS. 
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m Q oO mw EN LAS LEWES, RE- 

8,-SOCTIALES.—-~REGULADORES DE LA CONDUCTA DEL 

HOMBRE EN SOCTEDAD. 

   



CAPITULO SEGUNDO 

TEORIAS QUE EXPLICAN EL ORIGEN DEL 

CONCEPTO DE LOS PRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHO



2.1. GRECIA 

NERGS ANTECEDENTES DE LOS PRINCIPIOS GE- 

DEL DERECHO LOS ENCONTRANGS EN GRECIA 

! Es ELLA SE CONSIDERA A EL DERECHO CONDO 

LA NSNERA EN QUE SE MANIFIESTA 0 COMG EL RESULTA-— 

DG DE LA ORDENACTON DEL UNIVERSO QUE FUE ES- 

TABLECIDG POR LOS BPIGSES GRIEGOS. 

  

LOS GRIEGOS ¥A DISTINGUIAN EL DPERECHO POSITIVO 

DEL DPERECHG NATURAL, YA QUE PARA ELLOS EXISTIA 

LA LEY ESCRITA Y LA LEY NO ESCRITA AUNQUE LOS 

GRIEGOS KO INVENTARGH LA LEY, YA QUE EN BABI~ 

LONIA EXISTIAN YA CODIGOS LEGALES CUANDO LOS 

GRIEGOS ESTABAN EN UN ESTADO ”"SEMNISALVAJE” POR 

LLANARLG ASI, Y LA LEY NOSAICA DE ISRAEL ES 

TANBIEN MUY ANTIGUA. 

LOS PRINCIPIOS BAJG LOS CUALES SE REGIAN LOS 

GRIEGGS, ENTRE GTROS, ERAN LOS SIGUIENTES: 

* LA LEY GRIEGA ASPIRSBA POR CONPLETG A MEJORAR 

LA SUERTE DE LOS SERES HUNANDS. 

~% LA LEY SE BASABA SEGUN EL CONSENSO DE LA PO- 

BLACION ¥Y SOLAMENTE PODIA MODIFICARSE CUANDO 

EL PUEBLO ESTABA DE ACUERDO. 

* r ia TENTA COnG FINALIDAD LA PROTECCION DE 

CTENDENCIA JUSHATURALISTAD Y DE LA PRO- 

CTEMDENCIA POSIT TIVISTAIDETQDOS LOS NIEM— 

QUE INTEGRABAN LA COMUNIDAD . 
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GRIEGOS CONSIDERARGH QUE LA LEY NO ESCRI- 

EREC! HO NATURAL DEBE DE ESTAR BASADA EN 

EQUIDAD, TOLERENCIA, TRADICIONES, casTum— 

S, ETICA, IDEAS RELIGIOSAS . 
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ARISTOTELES ESTABLECIO QUE CUANDQ NO HUBIERE 
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 Vv EXACTANENHTE APLICABLE EL JUEZ 

La (SONTROVERSTA REFLEXIGNANDO, 

SRIA EL LEGISLADOR, ESTO ES 
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Ea EXPRESAMENTE APLICADA 

Ea, PENSANDOG QUE HORTA 
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LA DISTINCTION ENTRE EL GR- 

TA EL ORDEWN NATURAL v EL 

EGAL; PARA L LA JuSTICIA SE RELACIONA 

IGUALDAD LA CUAL ER EL PUNTO MEDIO EN- 

EL EXCESO ¥Y EL DEFECTO YA QUE ANBOS EXTRE- 

SON GRAVES PUESTO Gue NGO ES CORRECTGO DARLE 

A UNG PERSONA NAS DE LO QUE SE NERECE, PERQ 

TANPGCO SE LE DEBE DE DAR MENOS DE LO QUE LE 

CORRESPONDE, FOR LG Que SE DEBE DE BUSCAR EL 

PUNTO INTERMEDIO, DARLE UNICA ¥# EXCLUSIVAMENTE 

LG QUE LE CORRESPONDE, AUNQUE ARISTOTELES NO 

ESTABLECE EN QUE CRITERIOS SE DEBE DE BASAR EL 

JUZGADGR PARS BUSCAR DICHO PUHTG NI cOnO SE 

VA A CGNSEGUIR ESA IGUALDAD ¥ ESTO SERIA UN 

TANTO CUANTO PELIGRGSO, FUESTO QUE SE DEJARIA 
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8 CRITERIO DEL JuUzZGALGR EL ESTABLECER QUE 

ES LO Gue EL ENTIENDE FOR IGUALDAD Y SERIA 

QUISAS UN CRITERIO Pur NTE SUBJETIVG, ADEMAS 

Qet Usa PERSONA PUES SONSIDERAR cong ITGUAL-— 

co
r 

Y
p
o
d
 

tu    u IDERAR CONG DESIGUALDAD. 

ARI TELES, EX CONSECUENCIA, CONSIDERA cona 

Tm as G LG Que ES DESIGUAL. 

FAR ESTE PENSADPGR GRIESS HAY QUE DIFERENCIAR 

ENT 

*» L Justa NATURAL, GUE ES ALGO INTRINSECO, 

IGUAL EN TODAS PARTES ¥ QUE EXISTE INDEPENDIEN— 

TENENTE DE LA VOLUNTAD DE LAS PERSONAS, NO ESTA 

SUPEDITADO A QUE Los HOMBRES QUIERAN ao na 

Que EXISTA. 

   



  
    

% LG JUSTO LEGITING CONVENCIONAL QUE SI NO ESTA 

ESTABLETIDA EN LA LEY NO ES GBLIGATORIG EL 

c LIRLG, PUESTG QUE EN ESTA SITUACIGN DEPENDE 

DE LA VOGLUNTAD DE LAS FERSONAS EL HACERLU, NAS 

SIH ENBARGO CUSNEDO LA LEY LO REGULA SE coN— 

VIERTE €N OBLIGATORIG 

RARISTOTELE ENTA LA IBEA DELA JUSTICIA 

CON LA EGU ESTA ULTINA RECTIFICA 

& LA LEY FPORQUE ESTA ES MUY GENERAL Y NO PUEDE 

PRZEVEER EN ESPECIFICO TODOS LOS casos QUE SE 

BAN EN LA VIDA PRACTICA, POR LO QUE FOR MEDIO 

DE LA EQUIDAD SE FPUEDZ LOGRAR QUE LALEY AL SER 

APLICADA REALMNENTE REGULE LA CONDUCTA DE Los 

HOMBRES PARA LOGRAR UNA CONVIVENCIA ENTRE ELLOS 

DE MNBHERA PACIFICA ¥ ARMNOGONICA. 

2.2. ROMA 

  

6 PESAR DE QUE ALGUNOS DOCTRIWISTAS CONSIDERAN 

Que Es ROMA NG EXISTIAn LOS PRINCIPIOS GENERA-— 

LAS DEL DERECHS CONG TALES, SI EXISTIAN CIER- 

TOS PARANETROS GO LINENIENTOS QUE DEBERTAN DE 

SEGUIRSE FOR LOS JUECES. 

GRecrIA INFLUYO ENTE EN ROMA NO SOLG EN 

LAS ARTES, EH ? SING TAMNBIEN EN LG 

xc ERNIESTE A EL SISTESA JURIDICO, LOS LEGIS-— 

  

LADGRES RONANOS AFRENDIERGN DE LOS GRIEGOS. 

LAS CORRIENTES FILOSIFICAS GRIEGAS COMO EL ES— 

TOICISNG ¥Y EL EPICUREISmO Quet APARENTEMNENTE NO 

TIENEN QUE VER CGN LAS LEYES, EN REALIDAD SI, 

WA GUE LA PRINERA DE ELLAS ESTABLECE LA ETICA 

LLEVADA A SU MAXING EXPRESSION, ENSENA QUE SE 

DEBE DE ACTUAR RAZONANDO EN LOS ACTOS QUE REA~ 

LIZA EL HOMBRE, POR LG Gue Los SENTINIENTOS 

EBEN DE HACERSE A UN LADG ¥ NO DEJARSE LLE- 

12 

 



  

VAR POR ELLOS, POR LO QUE SE DEBE DE DESPRECIAR 

TODG LO QUE TENGA QUE VER CON ELLOS. 

EL EPICURETSMNG CONSIDERA CONNO BUENG TODO LG 

Oe FPROPORCIONA SATISFACCION ¥Y CONDO MNALG TODA 

LG Quer CAUSA DOLOR., 

ANBAS CGRRIENTES It HFLUTERQN EN ULPIANG CUANDO 

ESTE AL REDACTAR SU LIBRG ESTABLECE QUE Los 

PRECEPTQS BEL DERECHG SE REFIEREN RA: 

w® VIVIR HONESTAMENTE. ENTENDIENDG COono ESTO 

EL NO REALIZAR AQUELLOS ACTOS PROHIBIDGOS QO NO 

PERMNITIDOGOS POR LA Lévy 2 QUE ADENAS SON CONSI-— 

DERADGS POR LA SOCIEDAD CONG INNGRALES & INA 

DECUADUS FARA UNA CORRECTA ¥ PACIFICA CONVIVEN— 

Cia DE EL HOMBRE EN SOCTEDAD ¢cCOmMG PODRIA SER 

POR EJENPLGO EL MATRINGHIG INCESTUOGOSO). 
‘ 

*% HO DANAR A OTRG.-ES UNA PROHIBICION QUE NO 

S0L0 SE REFIERE A LA PERSONA SING TANBIEN A 

LOGS BIENES QUE TIENE ESA PERSONA, EL NO INFRIN-— 

GIRLE G CAUSARLE ALGUN NAL. 

* DAR A CADA GQUIEM LOG 5SUPYG.-ULPIANOG CON Esta 

DEFINE QUE ES LG QUE EL ENTIENDE POR JUSTICIA. 

EQUIDAD TANBIEN TUVO GRAN INFLUENCIA EN ROMA 

E INTERVENTA PARA EQUILIBRAR LAS SITua- 

5S FURIDICAS AL APLICAR LA LEY, INDEPENDIEN-— 

HTE GUE EN DICHA APLICACION TAMNBIEN INTER— 

N 8 COSTUMBRES, LOS US0OS, LAS IDEAS 

E QCIALES, PGORL&G QUE EN BASE A ELLAS 

DE GUE MANERA SE DEBERIA DE ACTUAR 

CES, ¥% SE ESTABLECIAN LI- 

5 # BEGUIR. 
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HOG HATURAL EN ROMA ESTABLECE PRINCIPIOS 

VCILLOS, BREVES Y PRACTICOS: HACER EL BIEN 

ITAR EL MAL, DE LOGS TURLES SE DERIVAN Las 

QUE SE ENXCUENTRAN EN EL DECALOQGO . 

DERECHS 
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EX LALEY BE CITAS BE TEQDOSIO II Y VALENTIANO 

  

Til SE DETERNINA Guz EL JUEZ TENDRIA QUE A- 

NALIZSAR LO DICHO POR PAPINIANG, PAULG, ULPTIANG, 

MODESTING, GAYO Y A TADGS LOS IJURISCONSULTOS 

& ELLGS CITEN, TENDRIA QUE CGONTAR LAS GPI- 

GNES PARA DETERNINAR QUE ES LO QUE OPINA LA 

Ria BE ELLOS RESPECTO DE UN ASUNTO, PARAS 

EN BASE A ESA MAYORIA RESOLVER, POR LO QUE SE 

PUEDE CONSIDERAR CONS UNA ESPECIE DE JURISPRU- 

DEHCTIA LA MAYORIA DPE ESTAS GPINTONES Y EN CASO 

DE QUE HUBIERA ENPATE SE RESOLVERIA EN BASE A 

LO ESTABLECIDO POR PAPINIANG, ¥ SI ESTE NO ES— 

TABLECIA NADA, SE DEJABA A LA DECISION DEL 

JuES EL RESOLVER. 

LOS JURISTAS ROMANGS RECGNOCIAN LOS PRINCIPIOS 

GENERALES SI ES Que EsTas ESTABAN FUNDADOS 

EN EL DERECHGO NATURAL EL CUAL A SU VEZ SE BASA 

EN LA FILGSOFIA ESTOICA © ESTO ES PORQUE EL DE- 

RECHO NATURAL SE FUNDANENTA EN VERDADES OBTE- 

TENHIDAS POR MEDIO DE L& RAZON, ES LO QUE’ SE 

CONGCE COND LA NATURALIS RATIO O RAZON NATURAL. 

LOS PRINCTIPIGS GENRZRALES ERAN EN ROMA FUENTES 

SUPLETORIAS DE LA LEY yy ASI LG ESTABLECE EL 

DIGESTG EN ba tet 43, PARRAFO 7, DEL TITULO 4 

EN EL LIBRO 27, EN EL CUSL SE PERMITE QUE CUANDO 

HS EXISTA UNA LEY Que EXPRESAMENTE SEA APLICA- 

BLE PARA RESOLVER EL CASG CONCRETO, EL JUEZ PO- 

DRIG RESGLVER SEGUN LA NATURALI IUSTICIA, YA 

Que Es £5STA PARTE DEL BIGESTO SE PERMITE QUE 

CUSNDC LA PERSONA ESTE ENFERNA GO SE ENCUENTRE 

EN ALGUNA SITUACION QUE LE INPIDA ACUDIR (cO- 

NOG PODRIA SER EL CAS& FARTUVITO O LA FUERZA NA~ 

YOR A TIENFO EN EL LUGAR QUE SE LE REQUIERE 

EL SUPUESTG DE LA TUTELA®, SE LE DEBE DE 

ULFAR Y PARA OTORGAR ESTA DISPENSA NOG ES 

SESSR1G BASARSE EN LA LEY SING EN LA JUSTI- 

A NATURAL. 
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2.3. TEORTIA DEL DERECHO NATURAL 

PARA LOS JUSNATURALISTAS, LOS PRINCIPIOS GE-— 

MERALES DEL DERECHG SGN AXIQMNAS, VALORES, QUE 

DEBEN DE SER CONSIDERADOS COMO VERDADES JURI-— 

BICAS CON UNA VALIDEZ Y APLICACION UNIVERSAL, 

Y QUE CUENTAN CON UNA EXIGTENCIA QUE ES PROPIA 

E INDEPENDIENTE DE LA LEY, YA QUE ESTA PARA 

Que EMISTA DEBE DE SER FORNULADA, REDACTADA, 

CREADA ¥Y LOS PRINCIFPIQS GENERALES DEL DERECHO 

NOQ NECESTTAN DE DICHO FROCEDINIENTO DE CREACION. 

PARA ESTA CORRIENTE, GS PRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHO SE DAH A CONQCER CUANDO EL HONBRE 

RAZOKA, PLIENSA EN ELLOS Y ESTA CONSCTENTE DE 

BU EXISTENCIA, CONSIDERAN QUE PARA QUE EL DERECHG 

Y RABLSAN BE DERECHO # NO DE LEY, SEA VALIDO 

DEBE DE SER GBLIGATORIG, LO QUE VENDRIA A SER 

EL DERECHO VIGENTE, ACTUAL, GBIEN DICHO DERE- 

CHO QUE DEBE DE ESTAR FUNDAMENTADO EN LA JUS- 

TIiciIa, POR LO QUE CUANDO A FALTA DE LEY EXPRE 

SA, EL JUZEZ DEBE DE CREAR UNA BASADA EN LA JUS-— 

Ticin ¥ LOGICANENTE PARA REALIZAR ESTA CREACION 

EL JuUEZ DEBE DE LLEVAR A CABO UN RAZONANIENTG 

NQ SOLO JURIDICO SING TANBIEN FILOSOFICOD PARA 

QUE LA HORNA QUE EL VAYA A CREAR SEA JUSTA. 

LG@S PRINCIPIOS GENERALES SGN LOS DE DERECHO 

HATURAL PORQUE A FALTA DE DISFPOSICION EL JUEZ 

DEBE DE FORMNULARLSA PERG ESTA DISPOSICION DEBE 

BE SEK VALIDA PGR SU CONTENIDO, ES DECIR, QUE 

SEA REALMENTE LA CORRECTA PARA APLICARSE Y QUE 

DITHA APLICACION NO SEA SIMPLEMNENTE PORQUE EL 

JueEZ DECIDIO Que ASI DEBE DE SER Y EN CONSE- 

CusnHcIA SE DEBA DE APLICAR ¥Y SER OBLIGATORIA, 

EL DERECHO WATURAL VIENE A SER COMNPLENENTO DE 

EL DERECHS POSITIVG ¥ VICEVERSA.



  

SON AQUELLOS PRINCIPIOS NAS GENERALES., POR LO 

QUE PARA FORNULARLOS NO SE DEBE DE BSSAR EH A- 

QUELLAS SITUACIONES Que SE PUEDAN CONSIDERAR 

CONG ESPECIFICAS, CONCRETAS G6 PARTICULARES, SING 

TODG LG CONTRARIO, BUSCARSE EN LAS QUE PRESEN— 

TEN LAS CARACTERISTICAS ¥ CONDICIONES NAD GE- 

NERALES PARA QUE SE PUEDAN CONSIDERAR QUE TIENEN 

UNA APLIACION LO NAG UNIVERSALMNENTE PGSIBLE, 

Y SE DEBEN DE BUSCAR EN LA ETICA SOCIAL, EN 

LA AXTIOGLOGIA JURIDICA Y EL HONBRE DEBE DE 

DESCUBRIRLOS UTILIZANDO EL RACIGCINIG ¥ ESTE 

ESTUDIO DEBE DE EFECTUARSE DE NANERA LIBRE, SIN 

IDEAS PRECONCEIBIDAS NI ESTAR PREDISPUESTEG A 

CREER O NO EN ALGO. 

EL DERECHD AL IR EVOLUCIONANDO ES INFLUENMCTIADDG 

POR LOS OPINIOQNES DE LA CORRIENTE JUSNHATURA— 

LISTA; LOS SISTENAS JURIDICOS TANBIEN SGN 

QOBUJETO DE ESTA INFLUENCIA, AL GRADS QUE HUCHAS 

DE LAS LEGISLACIQNES INCORPORAN IDEAS JUSNATU- 

RALISTSAS ALAS NORNAS, DE AHI LA AFIRNACION QUE 

SE HIZO EN LAS LINEAS ANTERIORES DE QUE TANTO 

EL JUSNATURALIGSGNG CONG EL POSITIVISNO SE COon- 

PLEMNENTAN. 

PARA LA CONCEPCION JUSNATURALISTA, LOS PRIW- 

CIPIOS GENERALES DEL DERECHO SQN PARTE DE LA 

HATURALEZA HUNANA, SON IHHERENHTES A ELLA. 

2.3.1. TEORIA DE GEOQHGIO DEL UECCHIO. 

PARA ESTE DOCTRINISTA EL DERECHG HATURAL ES 

ALGG QUE ACONPAWHA A EL HONBRE EN SU DESARROLLO 

¥ DESENVOLVINIENTGO APESAR DE QUE ALGUNOS pac 

TRINISTAS NIEGAN O IGNOGRAN ESTA SITUACION, LO 

CUAL ES INADECUADG YA QUE EL SISTENA JURIDICG 

SE AYUDA DE EL DERECHO NSTURAL YA SEA DE MANERA 

DIRECTA GO INDIRECTA. 
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Y EJEMPLO DE LO ANTERIOR ES QUE EN LAS LEGI5-— 

LACIONES ACTUALES, EL DERECHO PRIVADO SE BASA 

EN EL DERECHG RGONANG EL CUAL A SU VEZ BSE FUN- 

DANENTA EN LA RAZON NATURAL MIENTRAS QUE EL DE- 

RECHO PUBLICO SE FUNDANENTA EN LA CARTA DE 

DERECHOS DE INGLATERRA Y EN LA DECLARACION DE 

DERECHGS DE FRANCIA, YY ANBOS DOCUNENTOS TIENEN 

SU QRIGEN EN EL DERECHO NATURAL. 

Y ESTO ES PORQUE EL DERECHG RESPONDE 0 PROPOR— 

CIONA LOS SATISFACTORES QUE EL HONBRE REQUIERE 

EM EL ASPECTGO LEGAL POR LO QUE ES INSEPARABLE 

HEL HOMBRE, CON LO CUAL QUEDA EVIDENCIADA LA 

RELACION DE LOS SISTENAS JURIDICOS ¥ EL DERECHDO 

NATURAL. 

DEL VECCHIO COHSIDERA QUE LA PERSONA JURIDICA— 

NENTE HABLANDO, SOLO PQDRA SER CONSIDERADA ASE 

CUANDO VALGA CONG TAL ENFRENTE DE LOS DENAS. 

LA LIBERTAD IGUALITARIA G LA CDEXISTENCIA DE 

VOLUNTADES TIENE LUGAR CUANDO cADA PERSONA 

LIMITA SU VOLUNTAD DE NANERA QUE NO MOLESTE OG 

INTERFIERA CON LA VOLUNTAD DE LAS DENAS PERSONAS 

¥Y ELLG ES PARA QUE EXISTA UN ORDEN UNIVERSAL. 

CON LO CUAL CON ESTE PRINCIPIGO SE CONFIRNA EL 

OTRG GUE ESTABLECE QUE LA IGUALDAD JURIDICA DE 

LOS HONBRES PUESTG QUE SE LE RECONOCE A CcCADA 

UNO DE ELLOS LO QUE DE ACUERDO A LA LEY LE CQ- 

RRESPONDE, POR LO QUE PARA QUE SE PUEDA LINI- 

TAR EL DERECHO DE UN® FERSONA, DICHA LINITANTE 

TIENE QUE ESTABLECERSE EN LA LEY, YA QUE SI 

SE LINITA A UNA PERSONA SIN ESTAR AUTOGRIZADG 

POR LA LEY SE ESTARIA CONMETIENDO UN ILICITO OG 

SE ACTUARIA FUERA DE LA LEY; LA LEY DE LA QUE 

HABLA DEL VECCHIO ES CONSIDERARA POR ESTE CONG 

LA EXPRESSION DE LA VOLUNTAD GENERAL, ES DECIR, 

DE TGDGS ¥ NG LA VOLUNTAD DE UNOS CUANTOS. 
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POR LG QUE EL PODER PUBLICO PARA QUE SE PUEDA 
CONSIDERAR QUE ESTA ACTUANDG CON VALIDES, DEBE 

DE HACERLO CON EL CONSENTINIENTO DE LAS PERSO-— 

NAS ALAS CUBLES SE ESTA GOBERNANDO, RESPETANDO 

LOS DERECHOS Que A CADA UNG DE ELLOS LE cO- 

RRESPONDE, POR LO QUE SE DEBE DE TENER CUIDADG 

EN EL CONTENIDO DE LAS NORNAS QUE SE EXP IDEN 

PARA QUE NO CONTRAVENGAN DICHOS DERECHGS ¥Y AL 

HACER ESTO SE PUEDE LOGRAR LA CONCILIACION ENTRE 

LA LIBERTAD INDIVIDUAL ¥ LA AUTORIDAD POLI- 

TICA Y PARA LOGRAR ESTO ES HECESARIGO Que LAS 

VOLUNTADES NOG SEAN EdUERCITADAS DE NAHERA ILI- 

NHITADA SING TODG LO CONTRARIO YY ESTO SE LLEVA 

A CABG CUSNDO SE RESPETA LA LEY Que LES eS 

COMMUN A LAS PERSONAS QUE ESTAN OBLIGADAS A 

RESPETARLA. 

POR ELLO LA SGBERANIA DE LA LEY, PERO DE UA 

LEY QUE NO SEA PRODUCTO DE LA ARRITRARIEDAD DE 

LOS GOBERNANTES QUE DECIDEN INPONERLA PORQUE 

ESA LEY LES BENEFICIA SOLO A ELLOS PORQUE POR 

MEDIG DE ESTA PUEDAN CONSEGUIR LO QUE SE PRO- 

PONEN Y NO PORQUE ESA LEY REALNENTE BENEFICIE 

A LA GRAN NAYORIA DE LA POBLACION; SING QUE SE 

TRATA DE UNA LEY GUE RESUNA LA VOLUNTAD, SING 

DE TODOS, POR LO NENGS DE UNA GRAN HAYORIA DE 

LAS VOLUNTADES DE LA POBLACION, YA QUE ES CASI 

INPOSIBLE GUE SE COORDINEN TODAS LAS VOLUNTADES 

DE TODA LA POBLACION PERO SE DEBE DE TRATAR 

QUE EN DICHO RESUMNEN ESTEN CONPRENDIDOS LOS 

DESEOS, LOGO QUE QUIERE LA GRAN MAYORIA DE LA 

POBLACION; AL HACER ESTO SE ESTARA CUMPLIENDO 

CON LA IGUALDAD DE TODGS ANTE LA LEY, PORQUE 

TaDpaS GUIEREN ESO EN CONSECUENCIA TODGS 

ESTARAN CONPRENDIDOQS EN ELLA Y ESTAN GBLIGADOS 

A CUNPLIRLA; Y TANBIEN EN CIERTA MANERA SE ES- 

TARA CUNPLIENDO CON LA DIVISION DE PODE- 

RES, PORQUE SE ESTARA DELINITANDG LA CONPE- 
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TENCIA DE EL PODER JUDICIAL, EJECUTIVO ¥Y LESGIS— 

LATIVO, YA QUE EL LEGISLATIVG FORMNULARA LAS 

LEYES SIN PRESTON DE LOS OTROS 2 PODERES (cone 

ES EL CASO DE NEXICO, EN EL CUAL PRACTICANEN— 

LQ QUE DECIDA EL EJECUTIVG QUE SE HAGA YY Cand 

SE HAGA SE HACE ¥ SE LE DA EL CARECTER DE LE- 

GAL SIN TOMAR EN CONSIDERACION LOS INTERES DE 

LA SGCIEDAD); POR LO QUE LA LEY REALNENTE TEN— 

DRA EL CARACTER DE SUPRENA. 

LA DOCTRINA DE EL DERECHO NATURAL LO GUE PRE- 

TENDE ES QUE EL BDERECHO NO SEA ARBITRARIQ, Que 

EXISTA UNA RELACIGN ENTRE EL CONTENIDO, LA NA- 

TURALEZA DE LAS COSAS ¥ LA NANERA EN QUE ESTAS 

SE REGLANENTAH EN LA LEY, FARA QUE DICHA NA-— 

TURALES Y CONTEHIDG SEA RESPETADO POR LA LEY 

Y NG SEA DESVIRTUADO O DEFORNADG CON UNA LEGIS— 

LACION QUE NO SEAR ACORDE A DICHD CONTENIDG a 

NATURALEZA. 

DEL VECCHIGO AFIRNA CATEGORICANENTE QUE LOS PRIN-— 

CIPIGS GENERALES DEL DERECHOG SURGEN DE LA 

RAZON NATURAL, YA QUE PARA CONSEGUIR TODG LO 

ARRIBA NENCIONADD SE DEBE DE REALIZAR UN ESTU- 

DIO, UNA REFLEXION, RAZONAR DE QUE NANERA BSE 

DEBEH DE INCLUIR EN LOS SISTENAS JURIDICOS 

VIGENTES, PERD A PESAR DE QUE SON SUPERIORES 

A LAS NORNAS QUE INTEGRAN DICHGS SISTENAS, 

NO PUEDEN DESTRUIRLAS POR ELLO CUANDO EXISTE 

UNA RELACION ENTRE LAS NORNAS QUE REGULAN EL 

CONTENIDO DE LAS COSAS ¥ ESTE, LOS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHO SE ENCONTRARAN INMNERSOS 

EN DICHAS HORNAS, PORQUE EL DERECHG NATURAL SE 

A CONVERTIDO EN UNO CON EL DERECHO POSITIVA 

¥ FOR ELLG EL RECURRIR A LOS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHDG PARA RESOLVER EL CASO 

CONCRETO QUE SE LE PRESENTA A EL JUZGADOR PUEDE 

RESULTAR NO NECESARIG PUESTO QUE YA SE ENCHUEN- 

TRAN EN LA NGORNA. 
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SE RECURRE A LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL 
DERECHO CUAHDO HO EXISTE UNA NORNHA QUE SEA A- 
PLICABLE Y ES PORQUE ES NECESARIO REGULAR LAS 
RELACIGNES DEL HONBRE EN SOCIEDAD ¥ PARA EVI- 

TAR QUE ANTE LA FALTA DE HORNA SEAN LOS INDI- 

VIDUGS LOS QUE SE HAGAN JUSTICIA POR SI MISNOS, 
SE DEBE DE BUSCAR LA MANERA DE RESGLVER LOS 

PROBLENAS JURIDICOS. 

LOS PRINCIPIOQS GENERALES DEL DERECHO TIENEN 

UNA GRAN REPERCUSION EN EL DERECHG VIGEHTE YA 

QUE LO COMNPLENENTAN ANTE LA FALTA DE DISPOSICION 

E INCLUSO PUEDEN LLEGAR A NODIFICAR EL SISTE~ 

AA JURIDICG CUANDO SE CONSIDERA QUE DICHOS PRIN~ 

CIPIOS SOW NAS ADECUADGS QUE LAS NORMAS JURI-~ 

DICAS VIGENHTES ¥Y ESTO ES PARA CGONSEGUIR LA JUS— 

TICIA QUE ES UNA DE LA FINALIDADES DEL HOMBRE 

EL CUAL SIEMPRE TRATA DE ALCANZARLA AUNQUE EN 

QOCASIONES NO TENGA DE MANERA CLARA QUE ES LO 

QUE ENTIENDE POR JUSTICIA. 

2.4. TEORIA DEL POSITIVISMO 

ANTES DE AHALIZAR CUALES SON LAS PRINCIPALES 

IDEAS DE ESTA CORRIENTE, CONVIENE HACER Las 

ACLARACTIONES SIGUIENTES. 

LGS POSITIVISTAS CONSIDERAN QUE SUS IDEAS SON 

CONTRARIAS A LOS VALORES, ESQUENAS, ENFOQUES 

SUBJETIVGS ¥ PERSGQNALES DEL JUSNATURALISNG, 

Y EN REALIDAD ASI ES, A PESAR QUE ANBAS CORRIEN- 

TES SE COMPLENENTAN. 

LG@ QUE LE INTERESA A LA DOCTRINA POSITIVISTA 

ES DESCRIBIR AL DERECHO EN BASE A LA MANERA EN 

QUE SE FORNULA, SE APLICA CTANTG EN EL ESPACTO co- 
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NG EN EL TIEMPO), LO QUE LES INPORTA ES ESTU- 

DIAR EL DERECHD EN UN MNOMENTO HISTGRICGO DETER- 

MINADG, EN UN LUGAR Y EROCA ESPECIFICA, A E- 

LLOS NO LES INTERESA PONERSE A PEHSAR PORQUE 

EL DERECHO ES ASI, SI ESTA NAL G BIEN, SI ES 

EL ADECUADG GQ NG, SI SE PUEDE MEJORAR ¥ CONG 

SE PODRIA HACER ESE MEJORANIENTO; LO QUE A E- 

LLOS LES INTERESA ES EXPLICAR LOS TERNINOS BAJO 

LOS CUALES SE FORNULA EL DERECHO, ENTENDER SU 

CONTENIDO, MAS HO LA NANERA EN QUE SE FAORNG 

DICHO CONTENIDOG. 

PARTEN DEL SUPUESTO DE QUE LOS CONCEPTOS Ju 

RIDICOS QUE SGN BASICOS EN TODO SISTEMA JURIDICO 

cong SON LAS HORMAS; LAS SANCIONES ANTE EL IN- 

CUNPLINMNIENTO DE LO ESTABLECIDO EN DICHAS NORNAS 

O DE LA ACTUALIZACIOGN DE LOS SUPUESTOS ESTA- 

BLECIDOS EN LAS NORNHAS DE LAS CONDUCTAS QUE SE 

CSONSIDERAN CONG DELITOS; LOS DERECHOS, OGBLIGA~- 

GACIONES ¥ DEBERES JURIDICOS;LA RESPONSABILIDAD 

QUE TIENEN LAS PERSONAS ANTE LOS DENAS ccaonad 

EL PAGO DE DANOS ¥Y PERJUCIOS); ENTRE OTROS, 

TODOS ESTOS CONCEPTQGS Son NECESARIOS Y NO SE 

PUEDEN PRESCINDIR DE ELLOS PARA EXPLICAR, DES-— 

CRIBIR EL DERECHO POSITIVO. 

CONSIDERAN EL DERECHO COMO UN MEDIO, Cura FI- 

HALIDAD ES CONTROLAR LA CONDUCTA DE LOS HONBRES 

QUE VIVEN EN SDCIEDAD, ¥ ESTO ES POR NEDIO DE 

NORNAS QUE DEBEN DE SER GBEDECIDAS POR TODAS 

LAS PERSONAS QUE TIENEN LA ORLIGACION DE oB- 

SERVARLAS, ALGUNAS NORNAS SI IRAN DIRIGIDAS A 

REGULAR LA CONDUCTA DE TODGS Los HOMBRES, EN 

CANBIG OTRAS SOLG SERAN OBREDECIDAS POR UN SEC— 

TOR DETERMNINADO, DEPENDIENDO DE LA ACTIVIDAD 

QUE REALICEN LAS PERSONAS ¥ QUE DEBIDO A ELLA 

DEBAN DE GBEDECER LAS NORMAS QUE REGULAN DICHA 

ACTIVIDAD; LAS NHORNAS DEBEN DE SER GREDECIDAS 

Y APLICADAS YA SEA DE NANERA VOLUNTARIA O BIEN 
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DE NANERA GBLIGATORIA DEPENDIENDOG DE S1 LA FPER- 

SONA CUNPLE G@ NO CON ELLA, ¥Y ESTO ES CON LA 

FINALIDAD DE REGULAR LA CONDUCTA DE LOS HONBRES 

EN UNA SOCIEDAD, EPOCA Y¥Y LUGAR DETERMINADOA, YA 

QUE LAS NORMAS VARIAN DEPENDIENDO DEL NONENTO 

HISTORICO QUE SE VIVA. 

REALIZADAS LAS ACLARACIOHNES ANTERIGRES, SE FPRO- 

CEDE A HACER LA EXPOSICIGON DE LAS IDEAS FOSI- 

TIVISTAS CONCERNIENTES DEL PRESENTE TRABAUG. 

LOS PRINCIPIGS GENERALES DEL DERECHO SE ENCUEN-— 

TRAN EN EL CONTENIDO, SENTIDOQ, PENSANIENTO, 

IDEAS DE LAS INSTITUCIONES JURIDICAS DE CADA 

PATS, POR LO QUE CONFORNE A ESTA IDEA, ENTONCES 

VAH A VARIAR DEPENHDIEDO DEL SISTEMA JURIDICGA 

DE QUE 5E TRATE, NO SERAN EXACTANENTE LOS 

MISNOS, NI TENDRAN QUE SER ENUNCTADGS DE LA 

NISNA NANERA, PERO DEBERANH DE TENER CIERTAS 

CARACTARISTICAS SENEJANTES QUE PERNITAN UBICAR- 

LOGOS CONGO PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG. 

SON FUNDAMENTALES EX LA LEY FPOSITIVA, PERO HO 

SE ENCUENTRAN ESTABLECIDOS EN NINGUNA LEY, Qui- 

2AS PORQUE SE CONSIDERA QUE SERIA UN POCD PELI- 

GROSG EL ESTABLECERLOGS TAN TAJANTENENTE PUESTO 

QUE AL ESTAR YA FORNULADGS EN UNA LEY, SI LA 

CONDUCTA NO ENCUADRA EXACTANHETE EN LA DESCRIP— 

CION SE PODRIA CONSIDERAR QUE NO SERIA APLICA-— 

BLE PARA ELLA; PERO A PESAR DE QUE NG SE EN- 

CUENTRAN ESTABLECIDGS SOQH HECESARIOS EN TODS 

LEY POSITIVA, EN TODAS LAS LEGISLACIONES Y EN 

TODAS LAS MATERIAS; DE HECHG PUEDEN SER PRIN- 

CIPIOS OBTENIDOS A TRAVES DE LA RAZON CuUYa CcON- 

TENIDG SEA ETICO, O BIEN DE DERECHO ROMNANDG, 

¥ QUE SOM ADMNITIDGS SIN NINGUN PROBLEMA POR 

LA DOCTRINA. 

SU VALGR E INPORTANCIA ES PORQUE PROPORCIOGNAN 
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IMNFORNACTON AL DERECHG DE CADA LUGAR POR LO QUE 

BE CONVIERTEN EN LOS PRINCIPIOS DE DERECHO Pa- 

SITIVG VIGENTE AL SER TONADOS EN CUENTA PARA LA 

RESOLUCION DE LOS PROBLENAS. 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG TIENEN 

UNA EXISTENCIA DEHTRG DE LAS NORMNAS, ESTAN IH- 

MERSOS EN ELLA, AUNQUE LOGICAMENTE LA NORA 

NO ESTABLECE QUE TAL @ CUAL DISPOSICION DEBE 

DE SER CONSIDERADA COND PRINCIPIO GENERAL DEL 

DERECHG, SON LA ESENCIA DE LA LEY. 

SQN VERDADES 0D CRITERIOS FUNDANENTALES QUE 

PROPORCIGNAN INFORMACION REFERENTE DEL GRIGEN 

y LA MANERA EN GUE SE DESARROLLA, EVOLUCIONA 

UNA LEGISLACION ESPECIFICA, DE HANERSA QUE 

PERNITEN CONWOCER LA NANERA EN QUE LAS NORNAS 

HAN CANBIADO EN EL TRANCURSOGO DEL TIENPO, ¥Y ESTE 

CANBIO SERA DEPENDIENDO DE LA CULTURA QUE TENGA 

LA SOCIEDAD DE QUE SE TRATE, YA QUE HO ES LO 

NISNG LA CULTURA Y POR CONSIGUIENTE LA LESGIS— 

LACTON DE LOS PAISES OCCIDENTALES QUE LA DE 

LOS GRIENTALES, PERG AUN EN LOS MISNOS PAISES 

GCCIPENTALES ND ES LA NISNA NANERA DE REGULAR 

GDELEGISLAR LAS COSAS EN LoS PAISES ANGLO- 

SAJONES QUE EN LOS LATINOANERICANGOS, EJENPLO 

DE ESTO ES EL CONNON LAW DE LOS ESTADGS UNIDOS 

DE ANERICA QUE ES UN DERECHG CONSVETUDINARTIOA 

AL DERECHO ESCRITO QUE EXISTE EN WHEXICQG. 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG, CONSIDE- 

RAN LOS POSITIVISTA, SE ENCUENTRAN COHDENSADOS 

EN REGLAS QUE SE TRANSNITEN POR TRADICIOGN, 

¥Y ESTA TRANSNISION SE EFECTUA POR CONSIDERAR 

QUE ESTGS PRINCIPIOS SON LOS ADECUADOS; CUEN— 

TAN CON UNA EFICACIA PROPIA, AUNQUE PARA RE- 

CURRIR A ELLOS ES NECESARIG QUE LA PROPIA LEY 

LO PERNITA CON ANTERIGRIDAD CONO ES EL CASO DE 
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EL ARTICULO 14 DE HUESTRA CARTA NAGHA ¥Y EL AR- 

TICULG a7 DEL CODIGO CIVIL PARA EL ESTADG DE 

GUANAJUATO. 

SE ENCUENTRAN CONSIGNADGS HO SGLG EN LAS LEGIS-— 

LACIGNES VIGENTES, SINO TANBIEN EN LAS ANTE- 

RIGRES, POR LO QUE PARA CONGCERLGOS ES NECESA-— 

RIG HACER UN TRABAJO DE INVESTIGACION CON LA 

FINALIDAD DE PODER CONOCERLGOS, POR LG Que EL 

CANPO DE ESTUDIO ES SUMANENTE ANPLIO ¥Y REQUIERE 

DE UNA GRAN LABOR. 

SE DESPRENDEN DE NANERA INDUCTIVA DE LAS LEYES 

POR LO QUE AL ESTUDTARLGOS HAY QUE IR DE LOS 

SUPUESTOGS PARTICULARES A LOS GENERALES PARA 

DETERNINAR CUAL DE ELLOS REALNENTE SON GENERA— 

LES ¥Y SE ENCUENTRAN EN TODOS LOS SUPUESTOS u 

HO NADA NAS EN ALGUNOS CUANTOS, PARA CONOCERLOS 

ES NECESARIO ANALIZAR LAS LEGISLACIONES DE 

AQUELLOS PUEBLOS CUYA CULTURA SEA SENEJANTE, YA 

QUE SI SE ANALIZAN DE LOS PUEBLOS CON CULTURAS 

DIFERENTES, LOGICANENTE EL TRABAJO SE VERTIA 

ENTORPECIDO YNO SE LOGRARIA CONOGCERLOS DE NAa- 

HERA FEHACIENTE Y ESTD ES POR LAS DIFERENCIAS 

DE IDEAS, COSTUNBRES, TRADICIONES DE LAS LE- 

GISLACIGONES DE LOS PUEBLOS QUE SE ESTUDIARIAN. 

SON ELABGRADGS POR EL HONBRE CONG RESULTADG DE 

LA INVESTIGACION QUE REALIZA ¥Y EM DICHA INVES— 

TIGACION Lao QUE SE PRETENDE ES ENCONTRAR LAS 

CARACTERISTICAS QUE TIENEN PARA QUE LA BUSQUEDA 

POSTERIOR DE OTROS PRINCIPIOSG SEA HAS FACIL 

EN BASE A LAS CARACTERISTICAS OBTENIDAS ¥ QUE 

SE CONSIDERAN QUE DEBEN DE TENER TODOS LOS PRIN- 

CIPIQS GENERALES DEL DERECHO. 

SON JUICIGS QUE ESTRUCTURAN A UN SISTENA JURI- 

DICODETERNINADO QUE VAN A CONTENER LAS DIREC 

TRICES,METAS QUE VAN A SERVIR CONG UNH CRITERIO 
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PARA ORDEHARLO, DOTARLO DE UNA ESTRUCTURA, ¥ 

EN BASE A ELLOS SE PODRA VALORAR Y EWJUCIAR PARA 

DETERMNINAR SI EL SISTENA JURIDICO ESTA BIEN 

ESTRUCTURADG, SI SU CONTENIBO €S5 EL ADECUARDG 

G SI SERA NECESARIO EL CANBIGRLO. 

PARA LGOS POSITIVISTAS LOS PRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHO SGN LOS PRESUPUESTOS QUE NECESARIA~ 

MENTE TIENEN QUE SERUIR DE BASE AL LEGISLADOR 

EN EL MONENTO EN QUE SE ESTA REDACTANDO, CREANDO 

UMA LEY, Y SI SIRVEN DE BASE A DICHA LEY ESTAN 

INMERSOS EN ELLA, POR LO GUE AL BUSCARLOS SE 

DEBE DE HACER EN LANISNA LEY, YA QUE DEHTRG DE 

ELLA ES EN DONDE SE ENCUENTRAN. 

2.4. TEORIA DE LOS PRINCIPIOS UNIVERSALES . 

EN ESTA TEORIA SE ENCUENTRAN LOS PRINCIPIOS cCON- 

TENIDOS EN LA LEY DE LOS SISTENAS JURIDICOS Que 

PUEDE SER ESPECIFICO CEL SISTENA JURIDICG) G 

BIEN EN BDIVERSOS SISTENAS JURIDICOS PERD QUE 

ESTOS TENGAN CARACTERISTICAS AFINES ¥ CONUNES, 

Y QUE SON ACEPTADOS DE NANERA EXPRESA CUANDS 

LALEY ASI LO ESTABLECE 0 BIEN DE NANERA TACI- 

TA; “& SON LOS SIGUIENTES: 

1.-PRINCIPIOS DE JUSTICIA.-A PESAR DE QUE EL 

TERNINO JUSTICIA TIEWHWE MULTIPLES ¥ VARIADAS DE— 

FINICIONES En ESTOS PRINCIPIOS SE CONSI-— 

DERA A OLA JUSTICIA DE TAL NANERA QUE SE 

PUEDE CONSIDERAR QUE TODOS ELLAS TIENEN ALGO 

EN CONUN, ¥Y ESTO ES PORQUE EL HOMBRE BUSCA 

INSTINTIVANENTE, DE NANERA CONSCIENTE 0 NO QUE 

EXISTA JUSTICIA; Y ESTOS PRINCIPIOS, ENWTRE G- 
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TROS SON EL NOG BDANAR A NADIE (SE GCBRSERVA LA 

INFLUENCIA JUSNATURALISTA) EL DAR A CADA QUIEN 

LO SuUYO (QUE ES LA DEFINICION DE ULPIANGO DE 

JUSTICIAX, ETC. 

2.-PRINCIPIGS QUE DERIVAN DE SCONDICIGNES DE 

HECHO QUE NO SE PUEDEN PREVEER Y QUE EN CONSE- 

CUENCTIA NQ SE PUDIERON PREVENIR POR DESCONOCER 

QUE SUCEDERIAN ¥Y QUE NO SE ESTUVO PREPARADG PARA 

EVITARLAS 0 POR LO NENOS DE ALGUHA NANERA PRO- 

TEGERSE, EN QTRAS PALABRAS, LA PERSONA SOLO ESTA 

SOBLIGADA A AQUELLLG QUE FISICA ¥Y HUNANANENTE 

SEA POSIBLE EFECTUARSE MAS HQ A LG INPOSIBLE. 

3.-PRINCIPIGOS QUE ESTABLECEH LAS CONDICIONES 

REGLAS, NORNAS, LINEAMNIENTOS PARR QUE SEA PO- 

SIBLE LA EXISTENCIA DE UN GRDEH JURIDICOA. 
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CAPITULSD TERCERO 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO 

COM FUENTE SUPLETORIA DEL DERECHO



  

3.1. FUENTE DE DERECHO JURISPRUDENCIAL 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO HAN SIRO 

CONSIDERADADOS POR LA SUPRENA CORTE DE JUSTICIA 

DE LA SIGUIENTE NANERA. 

HAH INTERPRETADO QUE LO ESTABLECIDO POR EL AR-— 

TICULO 14 DE LA CARTA NAGNA, ANTE LOS CASOS DE 

OMISION GO DEFICIENCIA DE LA LEY, DEBE DE ACU- 

DIRSE, PARA RESGLVER LA CONTROVERSIA JUDICIAL 

A LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG, DEBIEN- 

DOSE ENTENDER POR TALES, NO LA TRADICION DE 

LOS TRIBUNALES, QUE EN ULTING ANALISIS NO SON 

NAS QUE PRACTICAS 0 COSTUNBRES QUE EVIDENTENENTE 

NO TIENEN FUERZA DE LEY, NI LAS DOCTRINAS a 

REGLAS INVENTADAS POR LOS JURISTAS., SUPUESTOS 

QUE NO HAY ENTRE NOSQTRGS AUTORES Curva OPI- 

NIGH NO TENGA FUERZA LEGAL.NI TANPOCO LA QUE 

HAYA ACOGIDOG LA INVENTIVA DE LA CONCIENCTIA PRI- 

YADA DE UN JUEZ, POR SER ESTG CONTRARIQ A LA 

INDOLE DE LAS INSTITUCIONES QUE NOS RIGEN, SINO 

LOS PRINCIPIGS CONSIGAPOS EN NUESTRAS LEYES, 

TENIENDO POR TALES NO SOLO LAS NEXICANAS QUE 

SE HAYAN EXPEDIDO DESPUES DEL CaDprIsea FUNDATE N— 

TAL DEL PAIS, SING TANBIEN LAS ANTERIORES 

CONG SE GOBSERVA LA CORTE EN ESTA EJECUTORIA NO 

ESTABLECE CURLES SON LOS PRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHO, SING QUE SIMPLENENTE SE LINITA 

® DECIR EN DONDE NO SE DEBEN DE BUSCAR O CUA-— 

LES OPINIGQNES, TRADICIONES, CRITERIOS NO DEBEN 

DE SER CONSIDERADGS COMO TALES ¥ A RENITIR SU 

BUSQUEDA ALGS CODIGOS NO SOQLANENTE LOS VIGEN- 

TES SING TANBIEN A LOS ANTERIGRES, DE LO QUE 

SE DESPRENHDE GUE LA CORTE SIGUE, AUNQUE SIN 

fap) QUINTA EPGCA, AMPARG 224/94, LGPEZ DE CHAVEZ MARIA ANGELICA, 11 DE FERRERG BE 1955, 

HAYORIA DE 4 VOTOS, CITADG PGR SAHCHEZ ERIDEN p. 3 

27 

 



  

MANTIFESTARLO EXPRESANENTE, A LA CORRIENTE Po- 

SITISTA, PERD HO ESTABLECE EN BASE # QUE CRI- 

TERIGS SE DERE DE DETERMINAR CUARLES SoKw LOS 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO, NI TANPOCO 

ESTABLECE COND SE DEBEN DE BUSCAR. 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG.-~ EL ARTICULA 

14 DE LA CONSTITUCION FEDERAL, ELEUG A LA 

CATEGORIA DE GARANTIA ENDIVIDUAL, EL NANDATO 

CONTENIDO EN LOS ARTICULOS 2@ DEL CODIGOD CIVIL 

DE 1884, ¥ 1324 DEL CODIGD DE COMNERCIO, EN EL 

SENTIDO DE QUE CUANDO NO HAYA LEY EN QUE FUNDARSE 

PARA DECIDIR UNA CONTROVERSIA, LA RESOLUCION 

DE ESTA DEBE FUNDARSE EN YLOS PRINCIPIOS GENE- 

RALES DEL DERECHO”. WY LA CONSTITUCION LINITA 

LA APLICACIGN DE ESTOS PRINCIPIOS CONG GARANTIA 

INDIVIDUAL, A LAS SENTENCIAS DEFINITIVAS, EN 

TANTG QUE LA LEGISLACION CONUN, AST COND LA 

DE DIVERSQS ESTADOS DE LA REPUBLICA, Y EL 

BRTICULO 19 DEL CODIGO CIVIL, ACTUALNENTE EN 

VIGGR EN EL DISTRITO FEDERAL, AUTORIZA QUE SE 

RECURRA ALOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO 

CONDO FUENTE SUPLETORIA DE LA LEY PARA RESOLVER 

TODA CLASE DE CONTROVERSIAS JUDICIALES DEL OQRDEN 

CIVIL. UNIVERSALNENTE SE COHVIENE EN LA ABSG-— 

LUTA HECESIDAD DE RESOLVER LAS cCONTIENDAS 

JUDICIALES SIN APLAZANIENTA ALGUNG, AUNQUE 

EL LEGISLADOR NG HAYA PREVISTGO TODOS LOS cASsOS 

POSIBLES DE CONTROVERSIAS; PUES LO CONTRARIO 

ES DECIR, DEJAR SIN SOLUCION ESAS CONTIENDAS 

JUDICIALES, POR FALTA DE LEY APPLICABLE, SERA 

DESQUICIADGR Y NONSTRUOSO PARA EL GRDEN SOCIAL 

QUE NGO PUEDE EXISTIR SIN TENER care BASE 

LA JUSTICIA GARANTIZADA PGR EL ESTADO, Y POR 

ELLO ES QUE LA CONSTITUCTON FEDERAL, EN Su 

ARTICULO 27 ESTABLECE CONDO GARANTIA INDIVIDUAL 

LA DE QUE LOS TRIBUNALES ESTEN EXPEDITOS PARA 
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ADMINISTRAR JUSTICIA, EN LOS PLAZOS ¥ TERNINGS 

QUE FIUJA LA LEY, ¥Y LOS CODIGOS PROCESALES cI- 

VILES, EN CONSECUENCIA CON ESTE NAHDATG CONSTI- 

TUCIONAL, PRECEPTUAN QUE LOS JUECES ¥ TRIBUNALES 

HO PODRAN BAJO NINGUN PRETEXTO, APLAZAR, DILA- 

TAR, HI NHEGAR LA RESOLUCION DE LAS CUESTIONES 

QUE HAYWAN SIDO DISCUTIDAS EN PLEITQ; PERG LAS 

LEGISLACIONES DE TODAS LOS PAISES AL INVOCHAR 

LOS ”"PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG” CONG 

FUENTE SUPLETOQRIA DE LA LEY, NO SENALAN CUALES 

SEAN DICHOS PRINCIPIOS, QUE CARACTERISTICAS DE- 

BAN DE TENER PARA SER CONSIDERADGS CGNQ TALES 

NHI QUE CRITERIO DERE DE SEGUIRSE EN LA FIVACION 

DE LOS NISNOS; POR LO QUE EL PROBLENA DE DETER— 

NINAR LG@ QUE DEBE DE ENTENDERSE POR LAGS PRIN- 

CIPIQS GENERALES DEL DERECHO, SIENPRE HA PRESEN— 

TADO SERIOS ESCOLLOS ¥ DIFICULTADES, PUESTO QUE 

SE TRATA DE UNA EXPRESION DE SENTIDG VaAGO E IN- 

PRECISG,QUE HA DADG NOTIVG PARA QUE LOS AUTG-— 

RES DE DERECHO CIVIL HAYAN DEDICADG CONJUNTANEN— 

TE SU ATENCIGN AL ESTUDIG DEL PROBLENA, TRATANDS 

DE DEFINIR O APRECIAR LG QUE DEBE COHSTITUIR 

LA ESENCIA OQ INDOLE DE TALES PRIHCIPIOS, LOS 

LOS TRATADISTAS NAS DESTACADOS DEL DERECHG C1— 

VIL, EM SU MAYORIA ADNITEN QUE "LOS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHO” DEBEM DE SER VERDADES 

JURIDICAS NOTGRIAS, INDISCUTIBLES, DE CARACTER 

GENERAL, CONG SU MNISNG NOMBRE LOGO INDICA, ELA- 

BORADAS O SELECCIOGONADAS POR LA CIENCIA DEL 

DERECHO, NEDIANTE PROCEDINIENTOS FILGOSGFICGS 

JURIDICOS DE GENERALIZACION, DE TAL NANERA QUE 

EL JUEZ PUEDA DAR LA SOLUCION QUE EL MISNO LE- 

GISLADOR HUBIERE PRONUNCIADG SI HUBIERE ESTA— 

PO PRESENTE, OQHUBIERE ESTABLECIDO, SI HUBIERE 

PREVISTGO EL CASO; BSIENDO CONDICION TAHBIEM DE 

LGS ALUDIDOS PRINCIPIOS, GUE HO DESARNONICEN 

O ESTEN EN CONTRADICCIQN CON EL CONJUNTO DE 
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NORMNAS LEGALES CUYAS LAGUHAS U ONISIGHES HAH 

DE LLENARSE APLICANDO AQUELLOS; DE LOS QUE SE 

CONCLUYE QUE HG PUEDEN CONSTITUIR "PRINCIPIGOS 

GENERALES DEL DERECHO”, LAS GPINIOQHES DE LOS 

AUTGRES, EN ELLAS NISNAS CONSIDERADAS, FOR NO 

TENER EL CARACTER DE GENERALIDAD QUE EXIGE LA 

LEY ¥Y PORQUE MUCHAS VECES ESOS AUTORES TRATAN 

DE INTERPRETAR LEGISLACIONES EXTRANJERAS, QUE 

NO CANTIENEN LAS MISMAS NORMNAS QUE Las HUES5— 

TRAS . 

EN ESTA JURISPRUDENCIA SE ESTABLECE QUE LO ES-— 

TABLECIDO EM EL ARTICULO 14 CONSTITUCIGNAL RE- 

FERENTE ALOS PRINCIPIOS GENERSLES DEL DERECHO 

ESTOS DEBEN DE SER CONSIDERADGS CGNO UNA GARAN- 

TIA INDIVIDUAL, PERO HO PROPORCIONA NINGUNA 

SEGURIDAD JURIDICA, QUE EH ESTE CASO ES LA 

GARANTIA CONSIGHADA EN ESTE ARTICULG EL QUE LA 

PERSONA WHO SEPA EN BASE A QUE EL JUEZ VA A DE- 

CIDIR LA CONTROVERSIA EN CUESTION, ¥AR QUE AL 

NO HABER LEY QUE SEA APLICABLE EL JUEZ DEBE 

DE RESOVER EN BASE A LOS PRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHG PERO ESTOS NG SE ENCUENTRAN ESTA-— 

BLECIDOS EN NINGUNA LEY, ENTONCES NO PUEDE 

PROPORCIONAR NINGUNA SEGURIDAD JURIDICA NI NU- 

CHO MENGS CERTEZA EL HECHO DE QUE LA PERSONA 

HO SEPA EN BASE 0 EN APOYO EH QUE VA A RESOL- 

VER EL JUZGADOR. 

AL PARECER GRIGINALNENTE SE VA ESTABLECER EN 

ESTA JURISPRUDENCIA, CUALES SON LOS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHGO, NAS SIN EMBARGO LG UNICO 

QUE HACE ES LINITARSE A SEHNALAR QUE ES DIFICIL EL 

DEFINIRLOS PERG LO HACE EN APOYO A LA ACEPCION 

QUE DA LA DOCTRINA, PROPORCIONA LAS CARACTE- 

RISTICAS QUE ESTas DEBEN DE TENER, LAS 

(48) QUINTA EPGCA, AMPARG CIVIL DIRECTO $487.°34, HEZA DE DIAZ CATALINA ¥ COAGRAUIADOS, 15 

DE HARZG DE 1336, UHANIMIDAD DE 4 UGTGS. CITADG POR SANCHEZ, IRIDEK, po 
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CURLES YA FUERGH ENUNCTADAS EN EL CAPITULG 

PRINERG DE ESTE TRABAIC. 

RECONOCE GUE EL ESTABLECER QUE LOS PRINHCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHGO DEBEN DE SERVIR DE APOYOG 

AL JUEZ PERO EL DECIRLG SOLAMENTE EN ESTaS 

TERNINGS ES HACERLO DE NANERA VAGA E INPRECISA 

SIN DAR SUFICIENTES LINEANIENTOS PARA QUE EL 

JUZGADGR SEPA CUALES SON ESTGS FPRINCIPIOS GE- 

HERALES DEL DERECHG NAS SIN ENBARGO TANPOCGS 

DA UNA SOLUCIGON A ESTE PROBLENA ¥Y DETERNINA QUE 

NG DEBEN DE SER TOMNADAS EN CONSIDERACTON LAS 

OPINIGQNES DE LOGS AUTORES QUE HAN REALIZADG UN 

TRABAJO DE INVESTIGACIGN EN ESTE SENTIDOQ, YA 

QUE POR LO GENERAL SE EFECTUAN EN LEGISLACIO— 

NES EXTRANJERAS LAS CUALES EN GCASIGNES SON 

DIFERENTES A LAS DISPGOGSICIGNES DEL DERECHGO 

NEXICANG. 

LA CORTE DETERNINA QUE NO SE DEBENH DE APLICAR 

CONG PRINCIPIGOS GENERALES DEL DERECHAO LAS 

DISPOSICIGNES CONTENIDAS EN EL capIeso CIVIL 

PARA EL DISTRITO FEDERAL, YA GUE ESTAS HOD SE 

PUEDEN APLICAR EN LAS ENTIDADES FEDERATIVAS, 

HUEVAMNENTE CONG SE OBSERVA SE VUELVE A PROHI- 

BIR NG ESTABLECE EN DONDE SE DEBEN DE BUSCAR 

LOS PRINCIPIQS GENERALES DEL DERECHO ¥Y QUE HO 

SE DEBE DE APLICAR CONG PRINCIPIO GENERAL DEL 

DERECHO, HAS NO ESTABLECE CUALES SON DICHGS 

PRINCIPIOS. 

3.2. FUENTE DOCTRINARIA. 

LA DOCTRINA CONSIDERA QUE LOS PRINCIPIGS GENE-— 

RALES DEL DERECHG SON CONG UN ENUNCTADGO Que 

DEBE DE SER BREVE ¥ GUE PROPDNE UNA RE- 
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GLA, CRITERIO, LINEANIENTO DEL DERECHO. 

DEBEN DE SER CONSIDERADOS CONG EL RESULTADO DE 

LA INTERPRETACION DEL ESTUDIO DEL DERECHD 

! QUE EN DICHG RESULTADO SE PRETENDE RESUMIR 

LAS REGLAS QUE DETERMNINAN LA HAHERA EN QUE EL 

SISTENA JURIDICO SE LLEGA A REALIZAR. 

LA DOCTRIHA CONSIDERA QUE A LOS PRINCIPIOS GE- 

NERALES DEL DERECHG ES POSIBLE DEDICIRLOS, DE- 

TERNINARLOS SI SE ANALIZAN LAS NHORNAS JURIDI- 

CAS QUE INTEGRAN EL SISTENA JURIDICG BE UN 

PAIS, YA QUE ESTOS SE ENCUENTRAN DE NANERA EX- 

PRESA O TACITA EN LAS LEYES, MAS SIN ENBARGG 

EN NINGUNA LEY EN NEXICOQ SE ESTABLECE DE NANERA 

CLARA, CONCIGA, PRECISA ¥Y EXPRESA QUE UNA DIS- 

POSICIGN DETERNINADA DEBA DE SER CONSIDERADA 

CONG PRINCIPIO GENERAL DEL DERECHO. 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHGO DEBEN DE 

SER COHERENTES CGN LAS HORNAS JURIDICAS, NO LAS 

DEBEN DE CONTRAVENIR, SON NEDIGS PARA QUE EL 

DERECHG CUNPLA CON SU FIHALIDAD, SON INSTRU- 

NENTOS PARA LLEVARLA A CABO, SE FORMAN DEPEN— 

DIENDG DEL MONENTO HISTORICO, DE LAS IDEAS QUE 

INPEREN EN EL SISTENA JURIDICO 
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CAPITULO CUARTO 

VALORES UTILIZADOS COMO SINONIMOS DE 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO



4.1. BUENAS COSTUMBRES 

ESTAS SE ENTIENDEN CONG UNA COMDUCTA QUE ES EL 

RESULTADO DE LLEVAR A CABO DE MANERA VOLUNTA-— 

RIA ¥Y ESPONTANEA LAS NORNAS ETICAS ¥Y HGORALES 

QUE SON ACEPTADAS DE NANERA CONUN POR TODOS Las 

NHIENBROS QUE INTEGRAN UNA CGNUNIDAD DETERNINADA 

EN UN NOHMENTO ¥ EN UN LUGAR ESPECIFICO, YA QUE 

A TRAVES DE LA HISTORIA HA CANBIADO QUE ES LO 

QUE SE ENTIENDE POR NORAL. INHORAL, BUENO, NHALG, 

ETICG, CORRECTO, INCGRRECTO, ¥ ESTA APRECIA- 

CIACIGN VARIA DEPENDIENDG DEL LUGAR GEDGRAFICS 

DE QUE SE TRATE, AUNQUE QUIZAS SE PODRIAN ENCON-— 

TRAR CIERTAS SIMNILITUBES ENTRE £05 PUEBRBLGS 

DE UN DRIGEN CONUN. 

SE CONSIDERA QUE ES LO GUE ES BUENG ESTA BIEN 

YA QUE EL PRINERG TIENDE A BUSCAR EL BIENESTAR 

DE LAS DENAS PERSGNAS, NG BUSCAR HACER DAnG 

A ALGUIEN SING TODO LO CONTRARIG, POR LG QUE 

A CGONTRARIGO SENSU LO NALO INPLICA UA SERIE 

DE CUESTIONES QUE SE TRADUCEN EN OCASIQHAR ALGUN 

DANO A LAS DENAS PERSONAS, MOLESTARLAS; PGR LG 

QUE SE DEBE DE ENTENDER PGR BUENAS COSTUNBRES 

CONG TODG AGHELLA CONDUCTA ENCAMNINADA A ACTUAR 

DE ACUERDO A LAS NORNAS NORALES ¥ ETICAS CON 

LA FINALIDAD DE QUE DICHA CONDUCTA EVITE EN 

LA NEDIDA EN QUE SEA POSIBLE UH HAL. 

EL LEGISLADGR EN NULTIPLES OQCASIGHES HA INTEN-— 

TADO DEFINIR QUE ES LO QUE DEBE DE ENTENDERSE 

POR BUENAS COSTUMNBRES, POR LO QUE DEJA ABRIERTA 

LA POSIBILIDAD DE QUE SEA EL PROPIO JUZGADOR 

EL QUE DETERNINE QUE SON LAS BUENAS COSTUNBRES 

POR CONSIDERAR QUE ESTE ULTING ESTA EN CONDI- 

CIGNES DE HACERLA PGR CONTAR CON LA PREPARA- 

CIOGON ADECUADA PARA HACERLO. 

LAS BUENAS COSTUNBRES INPLICAN ADENAS DE LO AN 
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TERTORNENTE ENUNCIADO, QUE DICHAS NORNAS BAUD 
LAS CURLES SE ACTUA SIN COACCION ALGUNA, ESTAN 
DESTINADAS A REGULAR LA CONDUCTA DE TODOS Las 
MIENBROS DE UNA CONUNIDAD PARA QUE DE NANHERA 
PACIFICA SE CONVIVA, Y ESTAS RELACIOGNES QUE 
SE DAN EN TODA SOCIEDAD INPLICA LA RELACION 
ENTRE LOS 2 SExXGOS, LADBE LA CLASSE PODEROSA 
CON LA HUMILDE. 

CQONVIENE HACER LA ACLARACION GUE LA NORAL BAUO 
LA CUAL SE ACTUR ES LA DE LA CLASE PODEROSA 
POR SER LA QUE TIENE LOS REDIOS SUPICIENTES 
PARR LOGRAR QUE SE HAGA LO Que ELLA FPIENSA 

AUNQUE ALGUNOS AUTORES CONSIDERAN QUE DICHAS 
NORNAS SON EL EXTRACTO DE Lo GUE LA SOCIEDAD 

POR LA COSTUMBRE INPERANTE EW ESE NONENTO 

CONSIDERA CONG NOGRAL, POR LO QUE TIENE CONEXION 

CON LA OPINION PUBLICA, FOR LO GUE SE DEBE DE 

BUSCAR EN LAS COSTUNBRES QUE TIENEN LA GENTE 

HONESTR. 

4.2. MORAL 

LA NGORAL NO ES OTRA COSA QUE UK CONJUNTGO DE 

DEBERES INTERHOS, GUE LA PROPIA FPERSGQNA SE IN- 

PONE Y BAJO LOS CUALES CONSIDERA QUE DEBE ACTUAR 

NAS SIN ENBARGO SI SE INCUNPLEN CON ELLOS HO 

ND HABRA UNA SANCION DE TIPO EXTERNG, SInO 

QUE £€S LA MISHA PERSONA LA QUE DE UNA U OTRA 

FORMA SE CASTIGA CUANDO CONSIDERA QUE MG SE Con 

PORTO DE ACUERDO A SUS HORNAS, POR LO QUE 

POR ESTAR PLENANENTE CONVENCIDO DE QUE ASI ES 

CONDO DE COMPORTARSE LOS REALIZA, LOS CUNPLE. 

SI EL HOMBRE ACTUARA SOLANENTE EN BASE A LA 
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RAZON, NO HABRIA NINGUH PROBLENA, Y ESTO SERIA 

NAS QUE SUFICIENTE PARA LA CONVIVENCIA HUMANA 

QUE RNALIZANDO ¥ REFLEXIGNHANDG LAS COSAS cOoNn- 

PRENDERIA CUBL ES LA NEJGOR NANERA DE PROCEDER, 

SIN ENBARGO EN GCASIGONES EL HONBRE SE DEJA LLEVAR 

POR SUS SENTIMNIENTOS ¥Y ES CUANDO SURGEN LOS 

CONFLICTOS. 

POR ELLOG SE REQUIERE QUE EXISTA UN CONJUNTO DE 

NORMNAS QUE SEAN OBLIGATORIAS EN CURHTG A Su 

CUNPLINIENTO PARA QUE BE ESTA NANERA LA CONVI-~ 

VENCTA HUMANA SE POSIBLE, FACTIBLE ¥Y DE LA NA- 

NERA NAS ARMONICA EN QUE SEA POSIBLE. 

YA QUE EL HOMBRE ADENAS DE SER UN INDIVIDUD CON 

SENTINIENTOS, ES ALGUIEN QUE PIENSA ¥Y ACTUA EN 

EN BASE NO SOLO DE LA NANERA EN QUE EL CREA CON- 

VENTIENTE HACERLG, DE ACUERDO A LO QUE SIENTE 

SING QUE TANBIEN ESE ACTUAR ESTA DETERNINADO POR 

LA CAPACIDAD DE RACIONIO CON LA CUAL CUENTA POR, 

ELLO LA NORAL NOES SUFICIENTE FARA QUE EL HOMBRE 

VIVA DE MANERA PACIFICA CON SUS SENEJANTES AUN A 

PESAR DE QUE SOLO SE DEJARA LLEVAR POR LA NORAL, 

YA QUE SIENDG ESTA ALGO TAN CANBIANTE DE UNA PER- 

SQNA A OTRA ¥Y DIFERENTE DE UH LUGAR ¥Y EPOCA DETER- 

NADA A OTRA NOES LA NISHA, POR LO QUE ALGO QUE ES 

CONSIDERADG CONGO NORAL POR UNA PERSONA PUEDE 

SER CONSIDERADG CONDO INNORAL FOR OTRA. 

EL TERNING MORAL PUEDE TENER 2 SIGHIFICADOS: 

21.-CONO UN CONJUNTGO DE NORNAS ETICAS, AUNQUE 

ESTA FORNA DE ENTENDERLA NO SEA DEL TODG ADE- 

CUADA, YA QUE EN LA ETICA LA SANCION QUE SE IN- 

POWE POR EL INCUMNPLINIENTO DE SUS HORNAS A PE- 

SAR QUE ES DE TIPG SOCIAL, ES INPUESTA POR LOS 

DENAS NIENBROS DE LA SOCIEDAD ¥ NG POR LA MISNA 

PERSONA QUE LOS INCUMPLE, CONO ES EL CASO DE 

LAS NORNAS NORALES, QUE VENDRIA STENHDGO LA NORAL 

EN SU SENTIDG ANPLIOQ. 
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2.-EHN UN SENTIDG ESTRICTG, CONPRENDERIA UNA 

PARTE DEL CONJUNTO DE LAS HORNAS ETICAS, LA 

PARTE QUE HO CONPRENDERIA SERIA LO CORRESPON- 

DIENTE AL DERECHO NATURAL. 

LA MORAL LO QUE BUSCA ES QUE EL SER HUMANA SEA 

LOMAS PERFECTG PQSIBLE, ¥ QUE DICHO PERFECCTO— 

HAMIENTO SEA LOGRADO DIA CON PIA AL CUMNPLIR 

CON LAS NORNAS NGRALES ¥ ESTE PERFECCIONANTENTO 

E5 POSIBLE FPORQUE EL HONBRE AL ACATAR LAS NOR— 

MAS MORALES NO ACTUARIA BUSCANDO GCASTONAR UN 

NAL A SUS SEMNEJANTES SINQ TODG LG COHTRARIG, 

YA QUE GBLIGA ACATAR CIERTOS PARANATEROS DE 

CONDUCTA RESPECTO A LAS RELACIONES QUE TIENE 

CON LOS DEMNAS NIENBROS QUE INTEGRAN UNA SOCTE— 

DAD, PERG AL NQ SER COERCIBLE NI INPUESTA no 

ES POSIBLE QUE LOS DENAS EXIGAN GUE SE CUNPLA 

NI TANPGCO QUE SE PUEDAN INFPONER AUN EN CON 

TRADE LA VOLUNTAD DE LA PERSONA, LO UNICO QUE 

PODRIA PASAR ES QUE SEA OBJETO DE CRITICA POR 

PARTE DE LOS DENAS PERG SI LA PERSONA NO SE 

SIENTE INCONODA POR NO CUNPLIR CON LAS NORNAS 

NGRALES NO ES POSIBLE QUE LAS CUNPLA DE NANE- 

RA VOLUNTARIA SING LG DESEA YA QUE LA UNICA 

SANCTION QUE SE PUEDE INPONER ES LA QUE EL 

NIGNG SE APLIQUE CUANDO CONSIDERE QUE HA IN-— 

CUNPLIDGO CON LAS NORNAS NORALES. 

4.3. RAZON 

EN LA RAZON VA INPLICITA LA FACULTAD QUE TIENE 

EL SER HUNANO DE REFLEXIGNAR, DE PENSAR, DE A- 

MALIZAR LO QUE SUCEDE A SU ALREDEDOR ¥ QUE DE- 

TERNINA SU MANERA DE ACTUAR CUANDO UTILIZA SU 
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FACULTAD INTELECTIVA, Y ESTA ES POSIBLE cCUAN- 

DO EL HOMBRE €N BASE A LO QUE PERCIBE A TRAVES 

DE Bus SENTIDOS, RESUNE EL CONOCINIENTO DE 

NANERA QUE LG PUEDA CONPRENDER RACIGHALNENTE 

DE TAL SUERTE QUE ACEPTARA CONG CIERTS ANUELLG 

QUE SEA ACGRDE con Lo QUE EL CQNSIDERSA 

CONG POSIBLE, FACTIBLE, RAZONABLE, ¥Y ESTO ES 

NUY INPORTANTE PARA EL JUZGADGR EN EL HONENTO 

DE RESGLVER UN CONFLICTO AL ANALIZAR LAS PRUEBAS 

QUE LE SON PRESENTADAS POR LAS PARTES EH ¢OonN-— 

FLICTO PARA QUE LA SENTENCIA QUE BICTE HO SOLD 

SEA UNA VERDAD LEGAL SING QUE ESTA SEA CONGRUENTE 

CON LA VERDAD DE HECHO PARA QUE SE CUNPLA CON 

UNA DE LAS FINALIDADES QUE TIENE EL DERECHO: 

LA JUSTICIA. 

MEDIANTE LA RAZOGN ES POSIBLE EL ORDENAR LAS 

IDEAS DE MANERA QUE ESTAS SEAN AGRUPADAS FARA 

QUE FORNEN PARTE BE UN TODG, QUE SEAN UNA u- 

NHIDAD Y ESTA UNIDAD SE CLASIFICARA EN LA NENTE 

DEPENDIENDO DEL TIPG DE CONGOCINIENTO QUE SE 

TRATE ¥Y DE LA NATERIA AL CUAL PERTENESCA. 

POR NEDIO DE LA RAZON SE CONUJUGA EL QUERER 4 

EL ACTUAR YA QUE EN BASE AL ANALISIS Que SE 

HACE SE REFLEXIONA SI LO QUE QUERENOS ES POSI- 

BLE ¥Y SE BUSCA LA MEJOR NAHERA DE HACERLO, SE 

PIEMSA CUAL ES LA GPCION POR NEDIG DE LA CUAL 

SE PUEDE LLEVAR A CABO ¥ ES HASTA ENTONCES 

CUANDG SE ACTUA, LOGICANEHTE EN ESTE ACTUAR ES 

DONDE SE UTILIZA LA FACULTAD INTELECTIVA DEL 

SER HUNANHD Bd HO CUANDO SE ACTUA DE HANHERA 

IMNPULSIVA SIN NEDIR LAS CONSECUENCIAS y SIN 

UTILIZAR LA FACULTAD DE RACTOCINIG GUE 

TIENE TODG SER HUMANG. 

LA RAZON IMPLICA LA FACULTAD CGGNGOCI-— 

TIVA, IMNTELECTUAL DEL SER HUNANG QUE ES 
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CONTRARIA A LA SENSIBILIDAD, FOR LO QUE LA 

RAZON ES SINGHINO DE ENTENDINIENTO PARA ALGUNOS. 

SIH ENBARGO EH LA RAZGON SE PRESENTA CON FRE- 

CUENCIA DOS ASPECTGS QUE EWN APARIENCIA SON 

COMNTRADICTORIGS ¥ QUECON POSTERIORIDAD SON DIS— 

TINGUIDQS CONQ ENTENDINIENTGO ¥ RAZGH. 

EL ENTENDINIENTO ES EL PENSAR DE UHA NANERA 

GUE SE ABSTRAE, SE SEPARA, SE CONPARA, SE DES— 

CONPONE LO QUE SE ESTA ESTUDIANDO. 

LA RAZGON ES UHA ACTIVIDAD DE LA NENTE HUMANA 

QUE ES NAS CONPLEJA ¥Y SUPERIOR, QUE TIENHDE a 

CONECTSHR, A UNIR LOS CONGCINIENTOS QUE 5E AD- 

QUIEREN, DE MNANERA QUE £S POSIBLE QUE SE coN— 

VLENTAN EN UNA UNIDAD EL QUERER Y EL ACTUAR. 

DE ESTA NANERA EL ENTENDINIENTO SERIA LA BASE 

EL CINIENTO SGBRE EL QUE LA RAZON SE FUNDA PARA 

GUE EL ACTUAR GUE LLEVA A CABO UNA PERSONA SEA 

CONSECUENCIA DELO QUE HA PENSADO, REFLEXIGNADO 

POR ELLO EL ENTENDINIENTG €S ALGO PREVIG A LA 

RAZGN Y AUNQUE SEA UTILIZADO POR ALGUNOS CONG 

SU SINONING AUNQUE SI BIEN FORNA PARTE DE EL, 

NO LO CONSTITUYE EN SU TODG, SIHG QUE SOLO ES 

UNA PARTE INTEGRANTE DE LA RAZON. 

LA RAZON TANBIEN SE ENCUENTRA VINCULADA CON LA 

INTELIGENCIA ¥Y ESTA ULTINA PUEDE SER ENTENDIDA 

O BIEN CONG EL CONOCINIENTO QUE SE TIENE DE ALGO, 

DE SU ESENCIA Oo BIEN CONG LA CAPACIDAD QUE 

PERMITE QUE SE CONPRENDA ESA ESENCIA ¥Y QUE SEA 

ASIMILADA POR LA NENTE DEL SER HUNANG. 

DE ESTA NANERA EL PROCESO QUE UTILIZA LA NnEN-— 

TE PARA GBTENER EL CONGCINIENTG FUEDE SER DE 

NANERA INDUCTIVA EXANINANDG GO PARTIENDO DE LO 

PARTICULAR FARA LLEGAR A GBTENER UN TODO, HACIA 
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LO GENERAL O BIEN DE NANERA DEDUCTIVA, PAR- 

TIENDO DE LOGO GENERAL, DE UN TODG PARA LLEGAR 

A LAS PARTES QUE COMPGHEN ESE Topdg. 

PGR NEDIOGO DEL ENTENDIMNIENTG SE OBRTIENEN COH— 

CcEPTOS ¥Y JUICIOS, IDEAS DELO QUE SE ESTA ANA- 

LIZANDG, Y EN BASE A ESTO LA RAZGH LOS ORDENA 

CLASIFICA, POR LO QUE TANBIEN SE RELACIONA CON 

LA LOGICA YA QUE EN BASE A ESTA ULTINA LOS PO- 

DRA ORDENAR DEPENDIENDO SI LOS CQONGCINIENTOS, 

IDEAS, JUICIOS, SON CONGRUENTES ENTRE SI. 

EL ENTENDINIENTO PUEDE ESTAR CONFORMADG POR 

IDEAS ABSTRACTAS QUE PUEDEN NO CANBIAR, Y ESTO 

HO SUCEDE cON LA RAZON, SING QUE LOS cCOnO- 

CINIENTGS QUE SE ADQUIEREN PUEDEN VARIAR DEPEN— 

DIENDG DE LAS IDEAS NUEVAS GUE SE TENGAN DE 

TAL SUERTE QUE LA NANERA EN QUE SE CONPRENDEH 

LAS COSAS PUEDE VARIAR, DEPENHDIENDGO DE QUE SI 

EL NUEVG CONGQCIMNIENTO QUE SE ADQUIERE CONCUERDA 

GO NG COM EL ANTERIGR, POR LO QUE SE ACEPTARA 

AQUEL COHOCIMIENTO GUE SEA MAS ACORDE CQH LA 

MANERA DE PENSAR, DE REFLEXIOQNAR, LA CUAL ES-— 

TA CONDICIONADA POR LA LAS IDEAS QUE SE HAYAN 

ADGUIRIDO. 

TODO ESTE PROCESO NENTAL EF INTELECTAL DARA Cond 

RESULTADG IDEAS FIUJAS, CONCEPTOS cCONCRETOS y 

HO SIMPLES ESPECULACIGNES DE NANERA QUE SE FPO 

DRA RESOLVER UN CONFLICTG COW AYUDA DE ESTAS 

IDEAS YDE ESTOS CONCEPTOS, PUESTO QUE SE TIE- 

HEN LAS BASES SUFICIENTES PARA HACERLO v DE 

ESTA MANERA LA SOLUCION A LA QUE SE LLEGUE DE 

ESTE CONFLICTG SERA LA NAS ADECUADA, YR Que 

SE RESOLVERSA EN BASE A UN PROCESO INTELECTUAL ¥ 

RACIONAL ¥Y NO SINPLENENTE POR UN INPULSO QUE 

PUEDE DAR UN RESULTADOG QUE SEA CONTRAPRODU- 

CENTE Y TOTALMNENTE ERRGNEG, EQUIVOCADG. 
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LA RAZON TANBIEH PRODUCE QUE NOS CUESTIONENDS 

PREGUHTENGS LO REFERENTE A UN OBJETO DE ESTU- 

DIG, ¥Y ESTAS PREGUNTAS PUEDEN SER REFERENTES 

A QUE SI EH REALIDAD LO QUE NOSOTROS SABENOS 

DE ALGO ES LO CORRECTO ¥ LOGICG, ACORDE con 

LA REALIDAD DEL CGBUJETO DE ESTUDIO, POR LO QUE 

SE COMIENZAN A BUSCAR LAS CAUSAS, LOS nNorivas 

POR LOS CUALES CONSIDERANGS QUE ESE CONOCINIENTO 

ES EL CORRECTO. 

ES CGNVENIENTE EL RESALTAR LA INPORTANCIA QUE 

TIENE LA RAZON PARA EL JUEZ EN LA RESOLUCION 

DE CONFLICTGOS YA QUE ESTE SE DERE DE CUESTIG-— 

NAR EL QUE SI EL RESULTADO AL CcuaL LLEGO ES&S 

EL ADECUADO, POR LO QUE TIENE QUE AUXILIARSE DE 

LOS NETODQS DE INTERPRETACIGN, LOS CUALES DE- 

SAFORTUNADANENTE NO ESTA DEL TOPG CLARO CUA- 

LES SON, EN EL CODIGO CIVIL VIGENTE PARRA EL 

ESTADG DE GUANATJUATGO SE MENCIONAN DE MANERA E- 

NUNCIATIVA ALGUNOS DE ESTOS NETODOS PERG ESTO 

SOLG ES PARA LA NATERIA CIVIL ¥ SOLG FARA LOS 

CONTRATGS CIVILES, PERO NO ES PARA TODAS LAS NA- 

TERIAS ¥Y PARA TODOS LOS CONTRATOS, LOGO CUAL ES 

UN GRAVE ERROR. 

POR ELLO €5 IMNPORTANTE EL CONGQCER LAS caAuSAS 

QO NOTIVGS POR LOS CUALES CONSIDERANOGOS Que SA- 

BENOS O CONDCENGS EL OBJETO DE ESTUDIO, ¥ PARA 

APGYAR ESAS CAUSAS SE DEBEN DE TENER LAS EVI- 

DENCIAS, LAS PRUEBAS QUE LAS RESPALDEN DE NA- 

NERA QUE LA HIPOTESIS QUE SUSTENTANOS RESISTA 

LOS ANALISIS A LOS CUALES SEA SGNETIDA PARA 

QUE EL SABER QUE SE TENGA SE ENCUENTRE CINEN— 

TADG YY FUNDANENTADO DE MANERA SGLIDA ¥Y FIRMNE 
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4.4. VERDAD 

UNA DE LAS CAPACIDADES DEL SER HUMANG ES LA 
POSIBILIDAD DE DESCUBRIR, INVESTIGAR TaoDpG Lo 
QUE LE RODEA DE MANERA QUE SEPA CcOnG ES LA REA- 
LIDAD, ASI CONG TAMBIEN EL SABER CQOMNG SON, 
QUE PIENSAN LAS PERSONAS cONn LAS CURLES 
CONVIVE ¥ SE RELACIGONA. . 

PGR ELLO LA VERDAD SE VINCULA CON LA caAPaA— 
CIDAD COGNOCITIVA, INTELECTUAL DEL HONBRE, 
DE NANERA QUE POR NEDIO DE ESTA CAPACIDAD PUEDE 
DISTINGUIR ¥Y DIFERENCIAR LO QUE ES VERDADEROG, 
LO REAL DE LO FALSO, DELO Que soL.d ES APARTIEN-— 
cra. 

SE ACEPTA COMD VERDAD ARUELLO QUE CONCUERDA CON 
LA INTELIGENCIA., CON LO QUE SE SABE DEL oB- 
JETO GO DE LA PERSONA, PERO SE DEBE DE TENER 
CUIDADG, YA QUE NO SE DEBE DE ACEPTAR TOTAL— 
MENTE Y SIN LIMITACIONES La QUE SE PERCIBE A 
TRAVES DE LOS SENTIDOS, PORQUE ESTO PUEDE SER 
ENGAHGSO, ADENAS SE DEBE ANALIZAR LAS DIFEREN-— 
TES FORMNAS DE CONG SE PERCIBEN LAS COSAS PARA 
QUE AL ESTUDIARLAS EN CONJUNTO SE PUEDA OBTENER 
UN CONOCINIENTO, UNA VERDAD QUE CREENOS TENER 
NAS ACGRDE CON LA REALIDAD DE LAs COSAS, PORQUE 
DE LO CONTRARIO, SI SOLG ACEPTANGS LAS COSAS SIN 
ANALIZARLAS, ESTARENOS EN UN ERROR ¥Y NG OBTEN-— 
DRENOS LA VERDAD QUE BUSCANGS. 

SE DEBE DE INTERPRETAR LO GUE SE SABE DE ALGO 
O DE ALGUIEN. 

LA VERDAD SE NOS PRESENTA cOMO UNA VERDAD QUE 
SE GATIENE EN BASE DEL CONGCINIENTO, NO SE PUEDE 
TENER LA VERDAD SI SE IGNORAN LAS CGSAS, LAS 
CIRCUNSTANCIAS QUE LA RODEAH ¥ GUE LA DETERNI- 
NAN, ESTA ES UNA VERDAD LOGICA, UNA VERDAD DE 
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CONGCINIENTO, POR LO QUE ES PROPIA DEL JuUICIG, 

YA QUE SE RAZONA, SE REFLEXIONA ANTES DE SER 

ACEPTADA, FOR LO QUE EL PENSANIENTO TANBIEN 

JUEGA UH PAPEL NUY INPORTANTE, ¥ SE ASININILA 

AL SER DEL GBJETG, DE NANERA QUE SE PUEDE 

EXPRESAR CONG ALGO QUE TIENE UNA EXISTENCTIA 

REAL DEL GQBJETO DE ESTUDIO. 

EL SER HUNANG ES EL QUE DETERNINGA A LA VERDAD 

YNOES AL REVES, YA QUE EL HONBRE EN OCASIONES 

SOLG ACEPTA CONG VERIDICO AQGQUELLOGO QUE QUIERE 

ACEPTAR, ESTO ES EH EL ASPECTA ESPECULATIVG, 

EL HOMBRE NIDE, POR ASI DECIRLG, LA VERDAD, 

DE TAL SUERTE QUE EN ESTE CASG, HO ES NECESA-— 

RIG QUE EN EL PENSANIENTO SE ENCUENTREN REPRO— 

DUCIDAS TODAS LAS PARTES QUE INTEGRAN EL OB- 

JETO DE ESTUDIO, YA QUE SOLG SE ACEPTARA CONG 

VERIDICG AQUELLO QUE SE QUIERA ACEPTAR.NI TAN-— 

POCG SE ACEPTARA TODAS LAS POSIBLES COMBINA— 

CIGNES NI TODOS LOS POSIBLES ASPECTOS QUE PUEDE 

TENER EL OBJETO YA QUE SGLQ SE ACEPTARA CONG 

VERDAD LO QUE NAS CONVENGA A LA PERSONA, POR 

LG GUE ESTO NO SERA UNA VERDAD, SERA UNA NEN- 

TIRA GO POR LOGO NENQS SERA UNA VERDAD PARCIAL,A 

MNEDIAS, PGR LO QUE SI EN REALIDAD SE QUIERE 

BABER LA VERBAD SE DEBE DE TENER UNA NENTE 

ABIERTA PARA ACEPTAR TODOS LGS ASPECTOS, CONBI- 

NACIGNES QUE PUEDE PRESENTAR EL OBJETG, PARA 

QUE DICHA VERDAD SEA NAS ACORDE CGN LA REALI- 

DAD AUNQUE QUIZAS PUEDE RESULTAR DIFICIL EL 

CONOCER TODA LA VERDAD, FOR SER ESTA TAN AN 

PLIA, PERO AL NENOS SE PODRIA CONOCER UNA PARTE 

DE ELLA Y AL NENOS ESTA PARTE QUE SE CONOCE 

SEA LA QUE CONCUERDE CON LA REALIDAD DE LAS 

cosAs Ww na CON LOS INTERESES DE LA PERSONA, 

LOS CUALES PUEDEN LIMNITAR LA CcAPACIDAD DE 

ENTENDINIENTGO Y ASIMILACION BE LA PERSONA. 
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POR LO QUE SI LA PERSONA TIENE ESTAS LINITACIO- 

NES MNENTALES, EN LUGAR DE TENER UN CONDCINIENTO 

ADECUADG, UNA VERDAD CORRECTA, LO QUE GHTENDRA 

SERA UN CONOCINIENTO INADECUARDO, UHA VERDAD 

INCORRECTA O LO QUE ES LG NISNO, ESTARA EN UN 

ERRGR. 

DICHO DE OTRA NANERA, PARA ORTENER LA VERDAD 

SE REQUIERE QUE EL GHUJUETOQ QUE SE EXTE ANALIZANDS 

SEA CONGRUENTE CGN CADA CASG EN PARTICULAR QUE 

SE ESTE EXAMINANDO, DE NANERA QUE AL ESTUDIARLOG 

SE GHTENGAN LAS CARACTERISTICAS, PECULIARIDADES 

QUE SE PRESENTAN DE NANERA CONSTANTE, REPETITI- 

VANENTE PARA QUE DE ESTA HANERA SE SEPA CUALES 

DE ELLOS EN REALIDAD FORNAN PARTE DE EL ¥ CUAR- 

LES SON NERANENTE CIRCUNSTANCTIALES Y NO 

CONSTITUTIVOS DEL GRJETO PARA QUE SE OBTENGA 

LA TAN ANSIADA ¥ BUSCADA VERDAD. 

UNA VERDAD QUE ES AUTENTICA ES ACEPTADA cone 

TAL POR TODOS, NO ES PRECISG PROBARLA PARA QUE 

DICHA ACEPTACIUN SEA POSIBLE, YA QUE ESTA FOR 

SI MISNA SE PROBARIA ¥Y RESISTIRIA LOS ANALISIS 

Y ESTUDIOS A LOS CUALES FUERA SONETIDA, YA QUE 

AL SER AUTENTICA NG SERIA DESTRUIDA Y ESTO ES 

PORQUE SERIA EN REALIDAD LA VERDAD Y HO EL 

PRODUCTO DE LA INVENCION DE LA NENTE HUNANA, 

no SERIA UN ENGANHG O UN ERRGR, LOS CUALES 

PUEDEN SER DESTRUIDOS FACILNENTE PUESTO QUE NO 

TIENEN Lo QUE LA VERDAD: UNA BASE SOLIDA ¥ 

EVIDENCIAS, PRUEBAS QUE LA RESPALDEN. 

POR LO QUE ESTA VERDAD AUTENTICA TIEME VALI- 

DEZ PARA TODG IHTELECTG QUE TENGA EL conaci- 

NIENTO SUPICIENTE PARA ACEPTARLA, YA QUE GBVIA— 

NENTE SI LA PERSONA NO CUENTA CON LA PREPARA 

CIQN ADECUADA NG LO PODRA ACEPTAR POR NO CONTAR 

CON LOS MEDIOS SUFICIENTES PARA ANALIZARLA, ¥ 

SE ENTRARIA EN EL CONFLICTO DE LA LLANADA VERDAD 
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RELATIVA YA QUE LG QUE PUEDE SER VERDAD PARA 

ALGUHOS PUEDE SER FALSOG PARA OTROS, PERO SI 

LA VERDAD ES ACEPTADA PGR TODGS, ENTONCES Lo 

QUE ES VERDAD PARA UNOS ES VERDAD PARA OTROS, POR 

LG QUE SERA UNA VERDAD ABSOLUTA. 

QUIZAS LAS VERDADES QUE SGN ACEPTADAS DE MANERA 

ABSOLUTA SIN NINGUNA TRABA, SON LAS GUE SE aB-— 

TIENEN EN LAS CIENCIAS NATURALES, PERO EN EL 

ASPECTO SOCIAL, RELIGIOSO, ETC, ES DIFICIL ue 

UNA VERDAD NO SEA RELATIVS, SOBRE TODPG POR LA 

MANERA TAN DIFERENTE DE CONPRENDER, DE EHTENDER 

AL HUNDO, YA QUE CADA PUEBLO TIENE SU PECULIAR 

FORMA DE HACERLOG Y ES DIFICIL, POR HO DECIR 

INPOSIBLE, Que SE PUEDA DAR ESTA UNIDAD DE 

VERDAD ABSOLUTA. 

CUANDO LA HANERA DE PERCIBIR LAS COSGAS ES 

CONGRUENTE CON EL JUICIG Que SE TENIA SOBRE 

ELLA, ES CUANDO SE ACEPTA Cana VERDADERG uN 

CONGCIMNIENTG ¥Y ESTO ES PORQUE PARA GBTENER ESE 

JUICIG SE Tuva QUE HACER UN ESTUDIO FPREVIO 

PARA QUE ESTE JUICIO SEA EL NAS CORRECTS ¥ con-— 

PLETO POSIBLE. 

LA MANERA DE CONPORTARNOS TANBIEN DENHOTA CIERTO 

GRADO DE VERDAD YA QUE SI NOSOTROS ACTUANGS DE 

LA NANERA EN QUE DECINGS QUE DPEBENOS DE HACERLG, 

NOS ESTARENOS CONDUCIENDG CON VERDAD, YA GUE 

EN CASO CONTRARIO LO QUE DIRINGQS SERIA NENTIRA 

POR no CONCORDAR LO QUE DECINOS CON LO QUE 

HACENOS. 

51 CONTANGS CON UN CRITERIO DE VERDAD, ES 

DECIR, CON UNA IDES 5 PARANETRO DE LO QUE 

CONSIDERANGS CONG VERDAD, ESTARENOS EN PoSsI- 

BILIDAD DE DISTINGUIR LOS JUICIOS VERDADEROQS 

BE LOS FALSOS, ¥Y PARA APOYAR A ESTE CRITERIG 

SE DEBE ANALIZAR SI EL JUICIG CONCUERDA G HO 
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COM EL GQBJETGO, SI ENCUENTRA G NO FUNDANENTADG 

EH EL, ESTA FUNDANENTACION VARIA DEPENHDIENDO 

DE LA ESFERA, DEL PUNTO DE VISTA SOBRE EL 

CUAL SE ANALICE Y SIN ENBARGO PUEDE SUCEDER QUE 

A PESAR DE QUE EL PUNTO DE VISTA SEA DIFERENTE, 

EN raepas SE TENGA LA RAZOGON y EsTa ES 

PORQUE LA VERDAD SIENDO TAN ANPLIA SsoLo 

PUEDE SER CONGCIDA CUANDG SE EXANINAN TODAS 

LAS PARTES QUE LA INTEGRAN, POR Lo Que EL 

ESTABLECER LAS CARACTERISTICAS QUE PRESENTA 

EN CADA UNA DE ELLAS Y LA NANERA DE OGRDENARLAS, 

CLASIFICARLAS ES UNA TAREA QUE CONCIERNE A CADA 

UHRA DE LAS CIENCIAS QUE LAS EXANINEN y 

LOGICANENTE LA MANERA DE HACERLO VARIA DEPEN-— 

DIENDO DE LA NETODGLOGIA CON LA CURL CUENTE 

CADA UNA DE ELLAS. 

PERG EL CRITERIO UNIVERSAL QUE SE TENDRA QUE 

UTILIZAR SERA EL DE LA EVIDENCIA, YA QUE LA 

VERDAD TIENE QUE ESTAR FUNDANENTADA Y RESPAL— 

DADA POR PRUEBAS QUE PERNITAN LA CONPROBACION 

TOTAL DE LA VERDAD FARA QUE ESTA PUEDA SER 

CONSIDERADA CONDO TAL, POR LO QUE un TuUTCIGa 

SERA VERDADERG CUANDO CONCUERDA CON EL GEJETO 

A QuE SE REFIERE Y LA CERTEZA DE ESTO 

SOLO ES POSIBLE CUANDSG EL OBJETO MISNO DE 

ESTUDIO SE MANIFIESTA CONG ES A LA PERSONA 

QUE LO ESTA ESTUDIANDG ¥Y PARA APRECIARLG ES 

NHECESARIG QUE LA PERSONA SE ENCUENTRE PREPA-— 

RADA ¥Y CON LA NENTE ABIERTA A TODAS LAS POSI-— 

BILIDADES QUE ESTE PUEDE PRESENTAR, DE NANERA 

QUE AL FORMNULAR EL JUICIO ESTE OFREZCA uNA 

GARANTIA DE VERDAD, LA CUAL PARA SER UNIVERSAL— 

NENTE ACEPTADA DEBE DE ESTAR DERIDANENTE FUN— 

DADA EN LA EVIDENCIA ¥Y NO SINPLENENTE EN LAS 

APRECIACIONES O DETERMINACTIONES SUBUJETIVAS DE 

CADA FERSONA. 

43 

 



  

SUELEN ADNITIRSE LAS LLANADAS VERDADES 

FUNDANENTALES, LAS CUALES NO SQN SUSCEPTIBLES 

DE UNA DENOSTRACION PROPIANENTE DICHA YA QUE 

CONPRENDEN CUESTIGNES NETAFISICAS, ADENAS DI- 

CHA CONPROBACION NO LA NECESITAN, AUNQUE SI SON 

SUSCEPTIBLES DE SER OBJETG DE UNA REFLEXION 

A MANERA CRITICA. 

4.5. IGUARLDAD 

ETINOLOGICANENTE LA PALABRA IGUALDAD FPROVIENE 

DEL LATIN FAQILITAS QUE SIGINIFICA UNIFORMIDAD, NIVEL 

JUSTA PROPORCIGN, SENEJANZA . 

LA IGUALDAD INPLICA EL RECONOCINIENTS DE TODOS 

LOGOS SERES HUNANOS PARA TENER LA CAPACIDAD DE 

TENER LOS NISNOS DERECHOS Y LAS MISHAS OBLIGA-— 

CIQNES EN LAS NISNAS CONDICIGNES, EN LA NISHA 

SITUACTON, INPLICA UN NISNG TRATG CUANDO SE 

ENCUENTRAN EN EL MISNOD SUPUESTO. 

SIN ENBARGO HAY QUE HACER LA ACLARACION QUE NG 

SE DEBE DE CONFUNDIR A LA IGUALDAD CON LA PRO- 

PORCIOGNALIDAD, YA QUE LA PRINERA ES LA cALI-~ 

DAD GO NATURALEZA DE LOS DPEBERES, FACULTADES, 

DERECHOS y OBLIGACIGNES QUE SON PROPIOS DE 

UNA SITUACION JURIDICA ESPECIFICA ¥ LA PROPGR— 

CIGNALIDAD ES PARTE INTEGRANTE, ESTA INNERSA 

EN LA IGUALDAD FOR LO QUE LOS DERECHOS ¥Y GBLI- 

GACIGNES Que TENGA UNA PERSONA DETERNINADA 

SERA DE MANERA CUANTITATIVA EN RELACIGN A LA 

HGRHA, EH UNA SITUACTON JURIDICA DETERNINADA, 

EN LA PROPORCIGNALIDAD SE ESTABLECE CUANTGS ¥ 

CUALES DERECHOS TIENE y Que OBLIGACIGONES 

DEBE DE CUNPLIR LA PERSONA DEPENDIENDO DEL 

SUPUESTG JURIDICO EN EL CUAL SE ENCUENTRE. 

(45) BLANGUES FRAILE AGUSTIN. CITADG POR SANCHEZ. Op. Cit. SUPRA 48. p 112 
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EN LAS LEYES, NORMNAS, EN UN SISTENA JURIDICO 

PARA INDICAR LA IGUALDAD SE UILIZAN CUALQUIERA 

DE LAS SIGUIENTES EXPRESTIONES: *TODG INDIVI- 

DUG’, "TGDA PERSONAY, *TODA FAMILIA”, ~TODG 

HONBRE (CEN UN SENTIDOQ GENERICG SIN HACER RE- 

FERENCIA AL SEXO)”, "EL VARON Y LA NUJER SON 

TGUALES ANTE LA LEY”, O BIEN EN UN SENTIDO 

HEGATIVO: *YNADIE”, "7A NINGUNA PERSOWHA”, ETC, 

ENTRE OTRAS EXPRESIGNES, ¥ EN TODAS ELLAS SE 

ENCUENTRA INNERSA, SIH INPORTAR LA NANERA EN 

QUE SE EXPRESE, LA IGUALDAD, ¥ SE ENCUENTRAH 

ESTABLECIDAS EN LAS DIFERENTES LEGISLACIQNES, 

DESDE LA CONSTITUCION, YA SEA TANTO LA FEDE- 

RAL CONG LA DE LOS DIVERSOS ESTADOS Que FOR- 

NAN PARTE DE LA FEDERACION, HASTA EN LAS 

LEYES DE LAS DISTINTAS NATERIAS, REGLANENTOS, 

TRATADGS INTERNACIONALES, ETC. 

PERG LA HISTORIA PROPORCIONA DIFERENTES EJEN— 

PLOS DE CONOLA IDEA 0 EL COHCEPTO DE IGUALDAD 

NOQ FUE ENTENDIDA DE LA NISHA NANERA GO DE LA NIS- 

na FORNA DE LOGO QUE EN LA ACTUALIDAD SE 

CONSIDERA CONO TAL ; ASI FOR EVENPLO, PARA A-— 

RISTOTLES nO TODOS LOGS HGONBRES SGN IGUALES, 

DEBIDA & SU NATURALEZA, YA UNOS NACEN PARA 

GOBERHAR, PARA NANDAR YY OTROS NACEN PARA SER 

SER ESCLAVGS, LOS DONINADOS, NIETZSCHE ES DE 

LA NISNA OPINIGH, TAL ¥ CONG LO ESTABLECE EN 

EN SUS DIVERSAS GBRAS. 

LOS ESENTIOS CONSIDERABAN A TODGS Las HONBRES 

CONO LIBRES £€ IGUALES, POR LO QUE LA PROPIEDAD 

PRIVADA QUE ES UNA DE LAS CAUSAS POR LAS CUA 

LES SE PUEDE ESTABLECER LA DESIGUALDAD ENTRE 

LOS HONBRES PGR TENNER NAS DINERG G PROPIEDADES 

UNAS CUANTAS PERSONAS QUE LAS GTRAS, NGO EXIS— 

TIA, TANPOCDO UTILIZABAN EL ORG ¥ LA PLATA @ 

CUALQUIER oTRO NETAL QUE PUDIERA GRI- 

GINAR RIQUEZA ¥Y EN CONSECUENCIA DESITGUALDAD, 
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LAS CASAS ERAH CONUNALES, SE PERNITIA LA 

ENTRADA A CUALOQUIER PERSONA, A DIFERENCIA DE 

OTROS PUEBLOS CONG LOS RONANGS LOS CUALES IN— 

CLUSG TENIAN UNA LEGISLACION ESPECIAL ¥ JUECES 

PARA LOS EXTRANJERGS, NG ERAN UN PUEBLO GUERRE- 

RO SING NAS BIEN CONERCIANTE. 

CABE RECORDAR QUE UNA DE LAS CARACTERISTICAS 

DEL PENGANIEHTO CRISTIANG ES LA IGUALDAD ¥ LA 

FRATERNIDAD DE TODOS LOS HOMBRES. 

EN LA EDAD NEDIA NO EXISTIA IGUALDAD, HABIA 

USURPACION (TAL ¥ CONDO SUCEDE EN LA ACTUARLIDAD) 

LOS SENGRES FEUDALES POSEIAN GRANDES EXTENSTIO— 

NES DE TIERRA vA FUERA DE LAS QUE LES ERAN 

PROPIAS GO LA DE LOS SIERVOS ¥ CANPESINOS Que 

TENIAN ASU CUIDADO, POR LO QUE EXISTIAN cond 

CONSECUENCIA GRANDES CONTRASTES ENTRE Los 

SENGRES FEUDALES ¥ LOS CANPESINGOS, POR LO Que 

HOES POSIBLE PENSAR QUE HAYA EXISTIDO IGUALDAD 

EN LA EDAD NEDIA, ADENAS EL DERECHO FEUDAL 

CONSGLIDO LA DESIGUALDAD AL PROTEGER NAS EL 

DERECHO DE LOS PODERGSOS QUE DE LOS CANPESINOS, 

SI ES QUE SE PUEDE CONSIDERAR QUE ESTOS TENIAN 

ALGUNA CLASE DE DERECHGS. 

EN LA DECLARACION DE, DERECHOS DE VIRGINIA EL 

42 DE JUNIO DE 1776. *POR PRINERA VEZ SE CONSA-— 

GRA DE NANERA FORNAL LA IGUAL DE TODGS LOS 

HONBRES AL RECONOCER QUE TODOS LOS SERES HUMNANOS 

HACEN LIBRES —E INDEPENDIENTES POR SU PROPIA 

NATURALEZA, POR EL SOLO HECHGO DE SER HONBRES 

POR LO QUE TIENE DERECHOS INHERENTES, INNATOS 

¥ DE LOS CUALES NO PUEDE SER DESPOJADOG EW VIR- 

TUD DE NINGUN CONVENIO NI CONTRATO, POR LO Que 

SING ES POSIBLE HACERLG DE NAHERA QUE EL HONBRE 

DECIDA ESTABLECERLG EN UN CONTRATO, NUCHD NEHOS 

SERIA CORRECTGO SI ESE DESPOJG ES INPUESTO. 

C28) SANCHEZ, Op. Cit. SUPRA 49. p. 12? 
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EN ESTA DECLARACION SE RECGNOCE FPRINCIPALNENTE 

EL DERECHG A LA VIDA Y LA LIBERTAD, PROPIEDAD 

Y, DE UNA MANERA NERANENTE IDEALISTA, A LA FE- 

LICIDAD. 

EN IGUAL SENTIDG, LA DECLARACIGN DE LOS DERE- 

CHOS DEL HOMBRE ¥Y DEL CIUDADANO DE FECHA 22 

DE AGOSTG DE 14989 PROCLANA LOS DERECHOS DE 

PROPIEDAD PRIVADA, LIBERTAD ¥ DE IGUALDAD, AL 

ESTABLECER QUE TODOS LOS HONBRES NACEN LIBRES 

Y €GON IGUALES DERECHOS, QUE SON IGUALES ANTE 

LA LEY, ¥Y QUE TODOS LOS SERES HUNANGS TIENEN 

LA MISMA GPORTUNIDAD DE GCUPRR UN CARGO, EN- 

PLEG, SIN HACER NAS DISTINCIONES QUE LAS DE 

5U CAPACIDAD, APTITUBDES, TALEHTOS. 

DE NAHERA SENEJANTE LA DECLARACION UNIVERSAL 

DE DERECHGS HUNANGS QUE PROCLAND LA ONU EL 

18 DE DICIENBRE DE 1948 NENCIOGHA LA IGUALDAD 

DE LOS SERES HUNANGS, SIN DISTINCION DE RAZA, 

COLOR, SEXO, IDIGNA, RELIGION, OPINION FPOLI- 

TICA, NACIONALIDAD, POSICIGON ECONONITCA G SOCIAL 

PROHIBE LA ESCLAVITUD; ESTABLECE LA IGUALDAD 

AHTE LA LEY DE TODRGS LOS SERES HUNANOS, EL 

DERECHG DE ACUDIR DE CUALQUIER PERSONA A LOS 

TRIBUNALES PARA QUE SEAN PROTEGIDOS SUS DERECHOS 

A QUE SE LE SIGA UN PROCESO APEGADG A LA 

LEY, LA PRIVACIDAD QUE DEBE TENNER CUALQUIER 

PERSONA, ETC. 

ToODGaS ESTOS SUPUESTOS S50N PARA QUE LA CONWI- 

VENCTA HUMANA SEA LO NAS PACIFICA ¥ ARNGNICA 

POSIBLE, ¥ cONO SE GBSERVA, TIENEN UN ALTG 

CONTENIDO ETICO ¥ DE JUSTICIA, E INDUBDABLENENTE 

SON LA BASE PARA QUE UN BUEN GOBIERNO SE PUEDA 

ORGANIZAR TONANDO EN CONSIDERACIGN EL RESPETG 

DE Logs DERECHOS BE LAS PERSONAS Y VIGI- 

LANDO QUE ESTOS SE CUNPLAN PARA QUE EL HOMBRE 

(Ely TDEM 
tee) TRIDEN p, 128 
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PUEDA VIVIR EN PAZ CON SUS SENEJANTES, PERG 

SI EN LUGAR DE ACTUAR EL GGBTERNG EN BASE 8 

ESTO LG QUE HACE ES SEGUIR LOS BDICTADGS DE LA 

CLASE DONINANTE, PODRIA DAR LUGAR ESTA SITUA- 

CIGN A LA DEST GUALBDAD. 

EN EL SER HUNANO HAY 2 CLASES DE DESI GUALDADES: 

4.- LA NATURAL O FISICA.-QUE ES ORIGINADA FOR 

LA PROPIA HATURALEZA DEL SER HUNANO ¥ QUE 

LOS DIFERENCIA EN BASE A SU COLGR, SEXO,RAZA, 

SALUD, APTITUDES, INTELECTO, ETC. 

2.-LA POLITICA.-QUE DEVINE DE UN CONVENTO OG DE 

UNA GITUACIGN PERNITIDA 06 TOLERADA POR LOGS HON- 

BRES, AUNQUE ESTA TOLERANCIA NO SEA ELEGIDA 

DE NANERA TAN LIBRE, POR LG QUE SE DA LUGAR A 

UNA SERIE DE PRIVILEGIOS QUE TIENEN UNGS CUANTOS 

EN DETRIMNENTG DE LA GRAH NAYGRIA DE LOS DENAS 

HONBRES, POR LO QUE HAY QUE DIFERENCIAR ENTRE 

LOS HONBRES QUE DONMNINAN DE LOS QUE SON DONI- 

HADOS, LOS HONBRES RICGS DE LOGS POBRES; ESTA 

DESIGUALDAD ES CREADA POR EL NISNG SER HUNANO YA 

SEA DE NANERA CONSCIENTE O BUSCANDOLA CCOND ES 

EL CASO DE LOS PODEROSOS) O DE MANERA INCONSCIEN— 

TE GO SIN BUSCARLA CCONO ES EL CASO DE LA CLA- 

SE QUE ES DONINADAD ¥Y ESTO ES FOR LA NANERA 

TAN SUBJETIVISTA, EGOISTA DE CONO SE ANALIZAN 

LAS COSAS, POR CONSIDERAR QUE ALGO ES PROPIE- 

DAD DE ALGUIEN, POR LOS SENTINIENTOS DE AVARI— 

CIA, DESPRECIO, AFAN DE LUCRG, DE PODER. 

TOobaS LOS SISTENAS DE DERECHO LOGO QUE BUSCAN, 

ENTRE OTRAS COSAS, ES QUE EXISTA IGUALDAD, AL 

GOTORGAR EL NISMNG TRATAMIENTO A QUIENES SE EH 

CUENTRAN EN LA MNISNA SITUACIGON JURIDICA, POR 

LO QUE A CONTRARIO SENSU, QUIENES SE ENCUENTREN 
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EN HIPOTESIS DISTINTA SE LES PARA UN TRATS 

DESIGUAL. 

LA HORNA BEBE DE PRODUCIR UNA IGUALDAD FORNAL 

JURIDICA, PGR Loa QUE LAS PERSONAS QUE SE 

ENCUENTREN EN EL SUPUESTOG PREVISTO PGR LA NORNA 

SE LES APLICARA DE IGUAL NANERA. 

LA EXIGENCIA DE QUE HAYA IGUALDAD PROVIENE DE 

LA NATURALEZA HUMANA, POR LO QUE CONFORNE A 

ESTE CRITERIOQ, Topes LOS SERES HUNANOS DEBE- 

RIAN DE SER IGUALES, PERG EN LA SOCIEDAD EN 

QUE VIVE EL HOMBRE EXISTE DESIGUALDAD QUE ES 

GRIGINADA POR LA EDUCACIGN, INSTRUCCION, ¥ 

SERTA UNA DESTSGUALDAD ADQUIRIDA POR EL HONBRE 

EW BASE A LOS CONOCINIENTGS QUE TIEMNE. 

LA IGUALDAD CONG YA SE NENCIONG CON ANTERIORI- 

DAD, SE ENCUENTRA ESTABLECIDA EN DIVERSAS LE- 

GISLACIOQNES, INCLUSO FUE UNG DE LOS POSTULADGS 

DE LA REVOLUCIGN FRANCESA CIGUALDAD, FRATERNI 

DAD, LIBERTAD), POR Lo QUE EN TEORIA TapaS 

LOS SERES HUMANOS DEBERIANGS DE TENER IGUALDAD 

DE OGOPORTUNIDADES, DE PROTECCION A LA DIGNIDAD 

HUNANA Y DE LAS CONDICIONES DE VIDA DE LOS IN 

DIVIDUGS; EN UNA EXPRESIGN: IGUALDAD TOTAL. 

FOR Lo QUE LA IDER DE IGUALDAD ADOHUIERE UN 

CARACTER DE POSTULADG, ¥Y LA DESIGUAL nO DE~ 

BERIA DE CONSGLIDARSE, SING QUE LA IGUALDAD 

BDEBERIA DE ESTAR REITERADAMENTE FLUYENDO. 

LA HORNA AL ESTABLECER LA IGUALDAD INPLICA 

LA PROHIBICIGN DE DISCRININACION POR PARTE DE 

LOS ORGANODS DEL ESTADO. 

LA IGUALDAD AL ENCONTRARSE ESTABLECIDA EN 

LA CONSTITUCION, SE CONVIERTE EN UNA GARANTIA 

INDIVIDUAL QUE DEBERIA DE SER RESPETADA. 
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4.6. LIBERTAD 

LA PALABRA LIBERTAD PROVIENE DE EL LATIN  LIBERTAS 

aTis QUE SIGNIFICA CONDICION DE UN HONBRE ;>AUE 

HO SE ENCUENTRA SGNETIDO A LA ESCLAVITUD, Q 

EN OTRAS PALABRAS, HONBRE QUE NO ES ESCLAVG. 

BDENTRG DE LAS NULTIPLES ACEPCIGNES @ DEFINI- 

CIGNES DE Lo, ,GUE ES LA LIBERTAD ENCONTRANGS 

LAS SIGUIENTES: 

~ FACULTAD QUE ES INNATA AL HGNBRE PARA DECIDIR 

Si ACTUA DO NG, PERO ESTA DECISION TIENE QUE 

SER TOMADA ESTANDG CONSCIENTE DE QUE SERA 

RESPONSABLE DE SUS ACTOS. 

~ ES UN ESTADG, EN EL QUE LA PERSONA NO SE EN- 

CUENTRA CONG ESCLAVG G PRESOG. 

*% FALTA DE SUBORDINACION G@ SUJECIGON 

A PESAR BE QUE LA LIBERTAD HO SEA TAN ABSGLU- 

TA, SINO QUE SE ENCUENTRE RESTINGIDA, RUN QUE-— 

DARIA ALGO DE ELLA, NO SE PODRIA GUITAR O ARRE- 

BATAR TOTALNENTE, POR LO QUE LA PARTE DE Li- 

BERTAD QUE LE QUEDE AL HONBRE PUEDE SER u— 

TILIZADA POR ESTE DE LA NANERA EN QUE CREA QUE 

ES MAS CONVENTENTE, ASI POR EJENPLO SI AL HOM- 

BRE SE LE PROHIBE EXPRESAR LO QUE PIENSA, WA 

SEA QUE LA NANHERA DE MNANIFESTARLO SEA ESCRITA 

uo ORAL, EL HOMBRE PODRA SEGUIR PENSANDO LO 

QUE QUIERA ¥Y COMO QUIERA A FPESAR DE QUE YA NO 

LO PUEDA MANIFESTAR. 

EN LA LIBERTAD NGO HAY CONDICIONES O LINITES, 

ES INFINITA, LO QUE VARIA ES LA MNAHERA DE EX- 

PRESARLA OG LA NANERA EN QUE SE EJERECE. 
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EL CONCEPTO GO LA NANERA DE ENTENDARLA, VARIA 

DEPENDIENDO DE LA EPOCA HISTORICA DE QUE SE 

TRATE, ASI POR EJENPLO, EN GRECIA LA LIBERTAD 

INPLICABA EL NO SER ESCLAVO, EL NG SER PARTE 

INTEGRANTE DE LA PROPIEDAD PRIVADA DE UNA PER 

SONA, PERO LA LIBRERTAD PODIA PERDERSE POR LAS 

GUERRAS, WA Que LOS VENCEDGRES SE ADUENABAN 

DE LOS VENCIDOS O EL CASO DE RONA EN EL GUE 

CUANDS UN DEUDOR ANTE LA INPOSIBILIDAD DE 

CUBRIR LA DEUDA SE CONVERTIA EN EL ESCLAVO 

DEL ACREEDOR PARA QuE CON EL TRABAJTO Que 

REALIZARA QUEDARA LA DEUDA SALDADA, PERO ERA 

DIFICIL QUE EL DEUDOR RECOBRARA SU LIBERTAD 

PRONTA ¥Y RAPIDANENTE YA QUE EL ACREEDGR NO SE LA 

DEVOLVIA FACILMENTE, SI ES QUE EL DEUDGR LLE- 

GABA A RECOBRAR SU LIBERTAD. 

EN LA EDAD MEDIA NG SE LES LLANABA ESCLAVOS, 

SING SIERVQS DE LA GLEBA, FERO A PESAR DEL 

CANBIG DE NGONBRE, LA CONDICION QUE TENIAN LOS 

SIERVGS ERA EXACTANENTE LA NISNA QUE LA DE UN 

ESCLAVG EN RONA GO EN GRECIA; LOS SIERVOS DE LA 

GLEBA SE EXNCONTRABAN BAJO LA SUJECION DE LOS 

SENGRES FEUDALES, TERRATENIENTES GQ VASALLOS, 

NG INPORTABA BAJO LAS ORDENES DE QUIEN SE EN- 

CONTRABAN YA QUE TODOS ESTOS HACIAN DE Las 

SIERVOS OBJETO DE EXPLOTACION, Y PARA MNANTENER 

ESTA SITUACION JUGGO UN PAPEL NUY INPORTANTE 

TANTG EL DERECHO FEUDAL QUE CONSAGRABA LA DE- 

SIGUALDAD SQCIAL, QUE ENTRE OTRAS COSAS BCASTO— 

HABA LA RESTRICCION PRACTICAMENTE TOTAL DE LA 

LIBERTAD, CONOQ LA IGLESIA ¥A QUE ESTA INTERVE- 

HIA EM TODOS LOS ASPECTOS DE LA VIDA DEL SER 

HUMNA@AND: RELACIGNES NATRINGNIALES, FANILIARES, 

SUCESIQNES, HEREJIAS, BRUJERIAS, SOBRE ToDo 

EN ESTAS ULTINAS, YA QUE UNA PERSONA QUE NANI— 

FESTABA UNA OPINIGN QUE NO FUERA ACORDE can 
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LG ESTABLECIDO POR LA IGLESIA, ERA CONSIDERA-— 

DO G COND UN HEREJE G CONG UN BRUJG, POR LO 

QUE TENIA QUE MNORIR, GBVIANENTE DESPUES DE SER 

BRUTALMENTE TORTURADOG. 

EL DERECHOG FEUDAL DEFENDIO LOGOS DERECHOS ¥ PRI- 

VILEGIOS DE LA CLASE DE LOS SENHORES FEUDALES 

CONTRA LA GRAN MAYORIA QUE CONSTITUIAN LOS 

SIERVOS BE LA GLEBA. 

DE LO EXPUESTO CON ANTERIOGRIDAD SE DESPRENDE 

QUE DESDE LA ANTIGUEDAD HASTA NUESTROS DIAS 

LA LIBERTAD NO HA EXISTIDG DE UNA NANERA TAN 

ANPLIA CONG SE PODRIA QUERER, ¥ NO ES ATRIBUTG 

DE TODGQS LOS HONBRES,SING SOLO DE UNGS CUANTOS 

w ESTA MINORIA ESTA FORNADA POR LAS PERSONAS 

QUE SE ENCUENTRAN EN EL PODER, SOGLG CORRES— 

PONDE A DETERMNINADAS CLASES SOCIALES, PERG 

FUE HASTA LA REVOLUCION FRANCESA EN LA QUE, 

POR LO NENGS, SE PROCLANA CGONO UN DERECHO QUE 

TIENE TODGQ SER HUNAND. 

LA LIBERTAD EH SI MISNA, NO ESTABLECE OBSTA- 

CULGS PARA QUE EL HONBRE REALICE TODO AQUELLO 

QUE DESEAR, PERG SE CONSIDERA QUE LA LIBERTAD 

PEBE DE ESTAR CONDICIONADA A QUE LO QUE HAGA-— 

HOS NO AFECTE LOS DERECHOS DE LAS DENAS PERSONAS, 

WA QUE SI TODOS LOS HONBRES HICIERAN LO QUE 

QUISTERAN Lo UNICO QUE SE OCASIONARIA SERIA 

EL cAgs Y PARA EVITSAR ESTE ¢CAGS, EL ESTADO 

SE VIG PRECISADO A ESTABLECER LEYES QUE 

REGULEN LA MANERA EN QUE LA LIBERTAD DEBE DE 

SER NANITFESTADA, Y ESTA REGULACIGN COMNPRENDE 

TANTO LAS ACCIONES congo LAS PALABRAS DEL 

HOMBRE, Y ESTAS LEGISLACIONES EXISTEN EN TODG 

EL NUNDO, AUNQUE EN OCASIQNES SE HACE CREER AL 

PUEBLO QUE LA LIBERTAD ES PURA Y LLANA, SIN 

QUE ESTOS SEA ASI, ES NAS NO ES POSIBLE, POR 

LAS RAZONES EXPUESTAS EN LAS LINEAS ANTERIGRES 
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ADENAS EL ESTADG PGR MEDIG DE LAS LEYES DE-— 

TERNINA LA MANERA EN GUE EL HOMBRE PUEDE nNA- 

NHIFESTAR SU LIBERTAD. 

SI AL PUEBLO GE LE DA CIERTA LIBERTAD ¥Y ESTE 

ESTA CONFORNE CON ELLO, SE EVITARIAN EW CIER- 

TA MEDIDA LAS GUERRAS INTERWAS, CIVILES,. 

LA LIBERTAD SOLO PUEDE SER POSIBLE MEDIANTE LA 

RAZON, EL CONPRENDER QUE DEBE DE EXISTIR LINI- 

TANTES A LA NISHA PARA QUE DE ESTA NANERA No 

RESULTEN AFECTADAS TERCERAS FPERSONAS, YY ESTG 

SE LOGRA CUANDO EL HONBRE RENUNCIA A UNA PAR- 

TE DE SUS DERECHOS NATURALES PARA ESTABLECER 

CIERTAS LIMITANTES, PARA QUE SE FROTEGAN LOS 

DERECHOS DE LOS DENAS ¥Y EL HOMBRE La ACEPTA 

PORQUE SABE QUE SUS DERECHOS ESTARAH TANBIEN 

PROTEGIDOS ¥A QUE LAS DENAS PERSONAS TANBIEN 

RENUNCIARGON A CIERTQS DERECHOS. 

LA LIBERTAD ABARCA TODOS LOS ASPECTOS DE LA 

VIDA DEL SER HUNANO: RELIGION, POLITICA, IN- 

PRENTA, GQPINIGNES, ASOCIACIGN, DE TRANSITS, DE 

TRABAJO, YY HASTA ECONGNICA, AUNQUE CABE HACER 

LA ACLARACION QUE ESTA LIBERTAD ECONONICA SE 

ENCUENTRA RESTRINGIDA A DETERNINADAS CLASES 

SQCIALES, A UNOS POCOS DE NANERA QUE LES FPER-— 

MITE VIVIR DESAHOGADANENTE, DE SUS RENDINIEN— 

TOS ECGNONICOS, NIENTRAS QUE LA GRAN HAYORIA 

DE LA POBLACION SE VE OBLIGADA A ”"VENDER” SU 

FUERZA DE TRABAUG PARA PODER SUBSISTIR. 

LA LIBERTAD JURIDICA ES UNA LIBERTAD ORGANIZA-— 

BDA, PRECISADA Y HASTA RECORTADA, Y SE LINITA 

YA SEA POR DECISION DE LA SOCTIEDAD PARA FPODER 

UIVIR NAS GO NENOQS DE NANERA ORGANIZADA O BIEN 

POR INTERESES ECONONICOS ¥ POLITICOS DE UNA 

ELITE. 
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LA LIBERTAD JURIDICA, TAL ¥Y COMO SU HOMBRE LO 

THDICA, DEVIENE DE LA LEY, ¥ SE ENCUENTRA 

CONSAGRADA EN LA NISHA. POR LO QUE LA AUTORI- 

DAD SOLO PODRA HACER UNICANNETE LOGO QUE LA LEY 

LE PERNITA, EX TANTO QUE EL PARTICULAR PODRA 

HACER TODO AQUELLO QUE LA LEY NG LE PROHIBA. 

LA PERSONA TIENE LA OPCION DE REALIZAR LOS ACTOS 

G DE HO REALIZARLOS, DE EJERCER SUS DERECHOS 

O DE NO HACERLO, AUNQUE QUIZAS ESTE EJERCICIA 

DEPENDE DE LAS CONDICIONES ECONGNICAS y 

POLITICAS, EN LO QUE SI NO TIENE GOPCIGN DE DE- 

CIDIR ES SI CUNPLE GO HO CON SUS GBLIGACIOGNES, 

YA QUE ST NG LG HACE, SE LE OBLIGARA A HACERLO 

POR NEDIG DE LG@S GRGANGS ESTATALES CORRESPON— 

DIENTES. 

UNA LIBERTAD QUE ES PROPICIADA POR LA LEY IMN- 

PLICcA UN RECONOCINIENTO EXPRESO DE LA NISHA, 

POR LQ QUE SE PROTEGE LAS FACULTADES QUE LA 

PROPIA LEY ESTALECE YY EN LA NISNA TANBIEN BE 

DETERNINA AQUELLOS ACTOS QUE LA PERSONA TIENE 

PROHIBIDG LLEVAR A CARO. 

LA REGULACIGN QUE ESTABLECE LA LEY RESPECTO DE 

LA LIBERTAD, SE ENCUENTRA LINITADA, YA QUE SOLO 

PROTEGERA AQUELLAS FACULTADES QUE SE ENCUENTREN 

RECONGCIDAS EN LA MISHA w GSE ABSTIENE DE 

REGULAR LOS ASPECTOS GUE CONSIDERA QUE SOLO 

CONCTIERNEN 8 LAS PERSONAS CONG PUEDE SER EL 

CASO DE LA NORAL. 

LA LIBERTAD ES UNA FACULTAD QUE DEBE DE RECO— 

NOCERSE AL HONBRE DEBIDO A SU CONDUCTA RACTONAL 

LA QUE LINITARA SU ACTUAR EN BASE A LAS CONST— 

DERACIGONES NGRALES ¥ ESTAS LINITANTES TANBIEN 

SE ENCUENTRAN ESTABLECIDAS EN LA PROPIA LEY 
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EL SER HUNANG NACE LIBRE POR LO QUE LA LIBER- 
TAD NO ES NINGUN REGaALG QUE OTORGA LA auTORI- 
DAD SING UNA CONSECUENCIA LOGICA DE SU NATURA 
LEZA HUNANA,POR LO QUE EL GQTORGANIENTO GUE LA 
CONSTITUCION FEDERAL ACTUAL HACE DE LA Li- 
BERTAD, EN SUS DIFERENTES NANTIFESTACIOQNES: DE 
TRABAUG, DE EXPRESION DE IDEAS, DBE IMPRENTA, 
DE PETICION, DE POSESION ¥ PORTACION DE ARNAS, 
DE TRANSITO, RELIGIOSA, DE CIRCULACION DE 
CORRESPONDENCIA, NG ES LA ADECUADO O LA NAS 
CORRECTA, ¥A QUE LA LIBERTAD NOES ALGO QUE LA 
RAUTORIDAD ESTE CREANDO, SINO ALGG INHERENTE A 
EL HOMBRE QUE NECESITA DE SER RECGNOCIDA POR 
LA LEY PARA QUE SE ENCUENTRE PROTEGIDA. 

A CONTINUACION SE HACE UNA BREVE DESCRIPCION DE 
QUE ES LO QUE COMNPRENDE ALGUNAS DE LAS LIBER-— 
TADES QUE SON DERECHOS DEL HONBRE: 

* DE ASOCIACION.—FacuLTaD QUE TIENE EL HONBRE 
PARA AGRUPARSE POR EL TIENPO QUE CONSIDERE 
PERTINENTE CON SUS SENEJANTES PARA EL LOGRO DE 
UN FIN LICITa. 

* CONERCIO € INDUSTRIA.-FACULTAD DEL SER HUu-— 
NANO PARA DEDICARSE a LA INDUSTRIA O PROFESION 
QUE CONSIDERE NAS CONVENIENTE A SUS INHTERESES 
DEPENDIENDG BE LAS CIRCUNSTANCIAS EN LAS 
CUALES SE DESENVUELVA PERG SIEMPRE CUMNPLIENDO 
CaN LAS DISPOSICIONES LEGALES CORRESPONDIEN— 
TES. 

* DE ENSENANZA.-LA LIBERTAD DE ENSENAR SUPONE 
LA DE APRENDER, SIN NAS RESTRICCIONES QO LIMI- 
TACTIONES QUE LAS ESTABLECIDAS POR LAS NECESI~ 
DADES CORRESPONDIENTES, QUE SERIAN LAS DE DE- 
FENDER LOS INTERESES DEL ESTADG, LA MORAL. 
EN VIRTUD DE ELLA SE RECONOCE A LOS INDIVIDUOS 
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LA FACULTAD DE ESTABLECER CENTROS DE EN- 

SENHANZA DE DIFERENTES GRADGS ¥ NIVELES (PREES— 

COLLAR, PRINARIA, SECUNDARIA, PREPARATORIAS, 

BACHILLERATGOS, UNIVERSIDADES), SIENFRE BAUO 

LA VIGILANCIA DE LAS AUTORIDADES EDUCATIVAS ¥ 

DENAS AUTORIDADES CONPETENTES, PERG POR NuUY 

ANPLIA QUE SEA LA LIBERTAD EDUCATIVA EL ESTADO 

No PUEDE PERNITIR QUE ESTA SEA UTILIZADA 

CONG UN PRETEXTO PARA QUE A LOS EDUCANDOS SE 

LES INCULQUEN IDEAS QUE ESTEN RPIRIGIDAS A DES- 

TRUIR LAS BASES NORALES O SOCIALES GO QUE SEAN 

CONTRARIAS ALO ESTABLECIDQ EN LA CONSTITUCION 

* DE IMPRENTA.-ESTA ES UNA NANIFESTACION DE LA 

LIBERTAD QUE PERNITE. EN TERNINOS GENERICOS, 

ESCRIBIR WY PUBLICAR ESCRITAS SGBRE CUALQUIER 

NATERIA SIN NAS LIMITACIGNES QUE LAS ESTABLE- 

CIDAS EN LAS LEYES REGLANENTARIAS COMO ES QUE 

BE RESPETE A LA VIDA PRIVADA, LA NHORAL y LA 

PAS PUBLICA. 

* DE LOS NARES.-POR NEDIG DE LA CUAL SE INPI- 

DE QUE DE NANERA ARBITRARIA SE OPONGA uN 

ESTADBG A LA LIBRE NAVEGACTION EN ALTA HAR DE 

LOS DENAS ESTADOS. 

* DE OPINIGON.-FACULTAD DE NANIFESTAR LAS IDEAS 

QUE TENGA UNA PERSONA SIN NAS LINITACIONES QUE 

RO ATAQUE LOS DERECHOS DE TERCERAS PERSONAS, 

A LA NGRAL, PROVQQUE UN DELITG, G PERTURBE EL 

CRDEN PUBLICO, ¥ SOLANENTE EN ESTOS CASOS ES 

CUANDO SE PERNITE QUE SEA OSOBJETO DE INQUISICION 

POR PARTE DE LA AUTGRIDAD ADMNINSITRATIVA DO JU- 

DICIAL, SEGUN SEA EL CASO. 

*% DE REUNIGN.-FACULTAD DE LOS INDIVIDUOS FARA 

AGRUPARSE PARA EL LOGRO DE UN FIN LICITO, FOR 

EL TIENPO QUE CONHSIDEREN NECESARIGS, LA DIFE- 

RENHCIA CON LA DE ASOCIACION ES QUE EN ESTA UL-— 

ae 

 



  

TINA EL TIENPO DE AGRUPACION ES NUCHD NAS EXTENSO 

QUE EL DE REUNION YA GUE EN ESTA LA AGRUPACION 

ES DE HANERA TRANSITORIA, ES DECIR, SOLAMENTE 

POR UNA SOLA VER SE CONSIDERA QUE ES NECESARIG 

EL REUMIRSE, LA ASGCIACION ES POR MAS TIEMPO 

ESTO ES 4G ES DE NANERA MERANENTE TRANSITORIA. 

*® DE TRABATO.-FACULTAD DEL INDIVIDUO DE DECI- 

DIR EL EJERCICIODE LA FPROFESION, ARTE U OFICIO 

QUE SES MAS ACORDE A SUS INTERESES, SIENDO EL 

OBJETO LIcCITa. 

~® POLITICA.-POSIBILIDAD LEGAL QUE SE RECONOCE 

SOLANENTE A LGS CIUDABDANOS DE UN ESTADA PARA 

QUE PUEDAN ACTUAR POLITICANENTE, SIN LINITACIO 

HES G TRABAS ARBITRARIAS. 

*® RELIGIOQSA.-FACULTAD RECONOCIDA AL SER HUNANDO 

PARA QUE PRACTIQUE LAS IDEAS RELIGIOSAS QUE 

CREA MNEJORES O NAS CONVENTENTE DESDE SU PUNTO 

DE VISTA HORAL Y DE HACER PUBLICA LA IDEA 

RELIGIQSA GO RELIGIGN QUE TENGA. 

INDUDABLENENTE LA LIBERTAD DEL HONBRE ES UN 

OBUJETO PE REFLEXION NO SOLANENTE DE CARACTER 

FILOSOFICG Sina TANBIEN TEGLOGICO, SOCIAL ¥ 

ESTATAL. 

EL HOMBRE SE DIFERENCIA DE LOS DENAS SERES EN 

QUE NO SE ENCUENTRA TAH SOMETIDO A LAS LEYES 

HATURALES EN EL SENHTIDG DE QUE EL PUEDE ELEGIR 

LG QUe& QUIERE SER, PUEDE MOLDEAR SU SER, A PESAR 

BE QUE St NO DESEA HACERLG ¥A ESTARA ACTUANDO 

CON LIBERTAD, PUESTO QUE ESTARA DECIDIENDO SIN 

PRESTONES LO GUE QUIERE HACER DE SU VIDA. 

EL HOMBRE DECIDE SI HACE ALGO @ SIT NO LO HACE 

PERG LA MANERA DE CONGO RELIZARS SU LIBERTAD 

BE ENCUENTRA CONDICIOGNADA POR LA CULTURA, LA 

 



  

NICACION, LGS CONGCINIENTOS EN LA TECNICA 

EN LAS CIENCIAS, DE ESTA NANERA SE PUEDE MA- 

TFESTAR DE FORMA NAS ANPLIA LA LIBERTAD, LA 

UAL YA NG SE ENCONTRARA LINITADA UNICANENTE 

LA PERSONA, WA HG SOLQ SERA EXCLUSIVANENTE 

INTERIOR, SINQ TANBIENR EXTERIOR. 
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LA LIBERTAD HUNANA SE MNANIFIESTA EN TOBAS LAS 

ACTIVIDADES QUE REALIZA EL HONBRE: LA GIENCIA, 

LA RELIGIGN, EL ARTE, ES DECIR, EN TODAS LAS 

OBRAS DEL SER HUNAND. 

CuaANDa La LIBERTAD DE UNA PERSONA SE UNE CON 

La DE LOS DENAS PUEDE DAR LUGAR A LA SOLIDA-— 

RIDAD, NO SE ENTIENDA ESTO Cano SOCIALISHNG. 

LA LIBERTAD IMPLICA QUE NOG EXISTEN TRABAS, 

PERS AUN SI LAS HUBIERA NO SE PODRIA DECIR 

QUE LA LIBERTAD YA NG EXISTE, EXISTIRA AUNQUE 

DE MANERA LIMNITADA, DE TAL SUERTE QUE SE PUEDE 

HABLAR DE UNA LIBERTAD FISICA O BIEN DE UNA 

LIBERTAD INTELECTUAL O PSICOLOGICA., 

LA LIBERTAD FISICA INFLICA QUE EL SER HUNHANDO 

VIVA DE LA MANERA QUE CGNSIDERE MAS PERTINENTE, 

QUE ACTUE CONDO NEJOR LE PAREZCA. 

NHIENTRAS QUE LA LIBERTAD INTELECTUAL G PSICO-— 

LOGICA INPLICA QUE EL HOMBRE PIENSE LO QUE 

QUIERA, DE NANERA QUE PUEDE RESOLVER ALGO SIN 

HINGUNA IMNPOGOSTCTIQN G ATADURA QUE SERIAN ANTE- 

RIORES ALA DECISION Y EN BASE A ESTA ES COND 

CONG ACTUA DE MANERA GUE AST SE NANIFIESTA SU 

LIBERTAD FISICA. 

AHORA BIEN, CUANDO EL HONBRE NO ACTUA DE DETER- 

NING NANERS ES PORQUE ESTA CONVENCIDO DE QUE 

ASI DEBE DE SER. PARA QUE SE PUEDA HARLAR DE 

LIBERTAD, YA GUE EH CASG CONTRARTO SERIA uNA 

TAPOSICION Y NO HABRIA LIBERTAD DE ACTUACION: 

 



  

4.7. EQUIDADB 

ARISTOTELES CONSIDERA QUE LA JUSTICIA TIENE 

QUE SER CONPLEMNENTADA CON LA EQUIDAD, POR LO 

QUE ST ALGO ES EQUITATIVO NECESARIAMENTE TIENE 

QUE SER JUSTO, PERG NG ES TANTO EN RELACION A 

La LEY, SING QUE POR NEDIO DE LA EQUIDAD SE 

CORRIGEN LOS ERRORES QUE PUEDA TENER LA LEY, 

ERRGRES QUE SON CONETIDOS PORQUE LA LEY ES GE- 

NHERAL, ADENAS SERIA PRACTICANENTE INPOSIBLE 

QuE LA LEY PREVEA TODAS LAS CONDUCTAS HUNANAS 

POR LO QUE LOGICANENTE HAY CONDUCTAS QUE HO SE 

ENCONTRARIBAH PERFECTANRENTE DETERNINADAS YY ES— 

TABLECIDAS EN LA LEY, POR LG QUE PARA CORRE- 

GIR, SUBSAWAR ESTAS DEFICIENCIAS LA EQUIDAD 

TIENE UN PAPEL MNUY INPORTANTE. 

La EQUIDAD EXIGE A LOS JUZGADORES QUE SEAN 

PRUDENTES, YY ESTA PRUDENCIA QUE DEBEN DE TENER 

NO ES OTRA COSA QUE AL ESTUDIAR LA LEY Y AL 

APLICARLA, HAGAN UNA INTERPRETACION DE LA 

MISMA DE NANERA INTELIGENTE PARA RESOLVER LOS 

CASGS CONCRETCGS QUE SE LES PRESENTEN. 

LA EQUIDAD ES UN CRITERIO RACIONAL QUE EXIGE, 

conga ¥A SE DIJO, UNA APLICACIGN PRUDENTE DE 

LA LEY, DE LAS NORNAS JURIDICAS PARA CADA CASO 

EN PARTICULAR, WA QUE zZ CONDUCTAS HUMNANAS 

HG PUEDEN SER IGUALES UNA DE LA OTRA, TENDRAN 

CIERTAS SINILITUDES PERO NO SERAN EXACTANENTE 

ISGUALES, POR LO QUE SE DEBEN BE TONAR EN CON- 

SIDERACION LAS CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS YY PAR-— 

TICULARES BE CADA CASO, CON EL OBJETIVO DE 

QUE LAS FINALIDADES DEL DERECHO SE CUNPLAN, 

PARA QUE ESTOS FINES SEAN LOS QUE PREVALEZCAN 

SOBRE LAS CUESTIONES MNERAMENTE TECNHICAS DE LA 

CIENCIA JURIDICA. 

 



  

A PESAR DE QUE LA JUSTICIA ¥ LA EQUIDAD NO SON 

SINGNINOS, St TIENEN UNA ESTRECHA RELACION, 

YA QUE LA EQUIDAD NO VA A CONTRADECIR A LA 

JUBTICIA SING GUE LA COMPLETA, O DICHO DE o- 

TRA MANERA SE PODRIA CONSIDERAR GUE LA EQUIDAD 

SERIA UNA JUSTICIA PARA UN CASO EN PARTICULAR. 

AL HABLAR DE EQUIDAD SE HABLA DE AUJUSTE, RE- 

CONCILIACION, EQUILIBRIO, FPROPORCIGN, FPARIDAD 

E IGUALDAD ENTRE LOS DERECHOS Y LAS GBLIGACIO— 

NES DE LAS PERSONAS GUE INTERVIENEN EN UNA RE- 

LACION JURIDICA. 

A LA EQUIDAD HOLE INTERESA EL NANETJG TAN TEC— 

NHICONI TAN EXACTGO DE LA LEY SING QUE LA NISHA 

TENGA UN NANE WO MAS HUNANO, NO LE IMPORTA 

LOS CASOS TAN GENERICOS QUE SE ESTABLECEN EN 

ELLA SING LA NANERA EN GUE LA NHISNA VA A SER 

APLICADA PARA CADA CASO CONCRETO. 

ES UN VALOR POR EL CUAL EL DERECHG GQ NEJQR DICHO 

UNA DE LAS INTERPRETACIONES DEL MNISNO, ES 

DECIR, LA NORNA JURIDICA, VA SER AJUSTADA 

Y RECONCILIADA, ADECUADA ALAS CARACTERISTICAS 

PARTICULARES DE LA SITUACION DE QUE SE TRATE. 

¥ TODO ELLQ PARA QUE EL DERECHO SEA UN INSTRU- 

MENTO AL SERVICIGO DEL HONBRE, PERO QUE DICHO 

INSTRUMENTO no SIRVE PARA EL LOGROQ DE LOS 

ORBJETIVOS DE UNGS CUANTOS, SIMO LOS DE TODA 

LA SGCIEDAD, DE TAL SUERTE QUE PERNITA QUE LA 

RESOLUCION DE LOS INTERESES EN CONFLICTO PUEDA 

SER HECHA DE LA MNEJOR NANERA, PARA QUE DE 

ESTA FORMA PUEDA SER POSIBLE LA JUSTICIA. 

POR NEDIGO DE LA EQUIDAD SE PUEDEN EQUILIBRAR LAS 

PRETENSIQNES QUE SON CONTRARIAS, PARA QUE EL 

DERECHQ POR NEDIO DE LA LEY, ARNE, FORNE, ORGA- 

HICE, CONJUNTE LOGS VALGRES QUE HAGAN POSIBLE LA 

JUSTICIA



  

ADENAS LA EQUIDAD ES UN ATRIBUTO BE LA JUS— 

TICIA Y UNA DE SUS FUNCIONES ES LA DE CORRE- 

GIR AL DERECHO VIGENTE, AL DERECHO ESCRITO, 

Y ESTO LO HACE AL LIMITAR, EN ALGUNAS QUE LA 

LEY SEA TAN GENERAL G BIEN CUANDO LA ANPLIA 

PARA SUPLIR sus DEFICIENCIAS, ¥ ESTO ES CON 

LA FINALIDAD DE ATENUAR EL RIGORISNO DE LA 

LEY. 

LA EQUIDAD NG ES CONTRARIA AL DERECHO VIGENTE, 

SINO QUE ES PARTE INTEGRANTE DEL MISNO, 

YA QUE Si EL DERECHG ES UN INSTRUNENTO 

PARA LOGRAR, ENTRE GTRAS COSAS, QUE LA SOCIE~- 

DAD VIVA EN PAZ Y UNA DE LAS NANERA PARA LO- 

GRARLO Es RESGLVIENDO LOS CONFLICTOS DE LA 

NE JOR MANERA, LA EQUIDAD AYUDA AL LOGRO DE 

ESTE FIN, ¥A QUE EN BASE A ELLA SE PUEDEN RE~ 

SOLVER LOS CONFLICTOS NEJGR PUESTO QUE A ESTA 

NO LE INTERESA QUE SE CUNPLA LA LEY TAL Y CO- 

NO ESTA ESCRITA CUANDO EXISTE LA POSIBILIDAD 

DE QUE CON ESTA APLICACION TAN RIGORISTA ¥ 

EXTRICTA EN LUGAR DE AYUDAR A SOLUCIONAR LOS 

CONFLICTGS DE LA MEJOR MANERA LO UNICO QUE 

SE GCASTCNARIAN SERIAN NAS PROBLENAS, ¥A QUE 

LAS PERSONAS AL OBSERVAR QUE LA LEY NO LES 

RESUELVE SUS PROBLENAS DE LA MEJOR MANERA, 

BUSCARIAN ELLOS MNISNOS EL HACERLO. 

POR NEDIO DE LA EGQUIDAD SE PUEDE EXPRESAR 

DE LA MEJOR MANERA NO SOLO A LA JUSTICIA, SiI- 

NO TAMBIEN AL DERECHO VIGENTE, YA QUE POR 

LAS RAZOGNES ARRIBA SENALADAS SE CONVIERTE EN 

UN ELENENTO INTEGRANTE DEL MISNO. 

EN LA EQUIDAD SE ENCUENTRAN LA DETERMINACION 

Y LA VALQGRACION DEL DERECHO DE MANERA QUE 

LAS NORMNAS JURIDICAS Y LAS DECISIONES DE LOS 

JUECES PUEDAN SER ADECUADAS AL DERECHOD NATURAL 
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DE TAL MANERA QUE LA LEY YA NO SERIA TAN RIGO- 

RISTA NI FORMALISTA SINO NAS FLEXIBLE ¥ HUMANA. 

DE MBNERA QUE EN BASE A LA EQUIDAD EL JUEZ SE 

YE GBLIGADG A CONSIDERAR LAS CIRCUNSTANCIAS DE 

CADA CASO EN PARTICULAR ¥ QUE DICHAS CIRCUNS— 

TANCIAS EN OCASIONES NO SE ENCUENTRAN CONTEN— 

PLABAS EN LA NORMA JURIDICA YA QUE ESTA FOR 

SER GENERAL ¥ ABSTRACTA, CGONO SE HA REPETIDO 

CON ANTELACION, NO LAS PUEDE CONTEMNPLAR A TO“ 

DAS, DE NANERA QUE AL DICTAR LA SENTENCIA LO 

HAGA APEGADO TANTO A LA LEY, CONG AL DERECHQ. 

LA EQUIDAD AL SER UN CRITERIO RACIONAL, OBLI- 

GA AL JUZGADOR A ESTUDIAR. ANALIZAR, PENSAR 

PARA QUE DICTE LA MEJOR SOLUCION FOSIBLE. 

LA EQUIDAD ES UN CRITERIGO POR MEDIO DEL CUAL 

SE INTERPRETA LA NORNA JURIDICA QUE ES ABS— 

TRACTA WY GENERAL PARA APLICARLA AL CASO CON 

CRETO PARA LOGRAR EL EQUILIBRIO DE LOS INTERE-— 

SES EN CONFLICTO DE TAL MANERA QUE SE EVITARIAN 

LAS CONSECUENCIAS PESAGRADABLES QUE PUDIERA 

OCASIONAR EL APLICAR LA LEY TAL # cOno ESTA 

SE ENCUENTRA REDACTADA Q BIEN EL NO FODER 

RESOLVER EL CONFLICTGO POR NG EXISTIR UNA NORMA 

QUE SEA EXACTAMENTE APLICABLE AL CASO CONCRETO. 

51 SE QUIERE QUE EN REALIDAD EXISTA JUSTICIA, 

SE DEBE DE TENER SIEMPRE PRESENTE A LA EQUIDAD 

AL AUXILIARSE EL JUZGADOR DE LA EQUIDAD SE E- 

VITA, EN LA MEDIDA EN QUE SEA POSIBLE, QUE LA 

NORMA JURIDICA SEA CONTRARIA A LA INTERPRETA— 

Cc1ON Fd APLICACION QUE SE HAGA DE LA HISNA, 

CONTRADICCIGN QUE PODRIA EXISTIR DEBIDG A LA 

FACULTAD TAN AMPLIA QUE SE LE OTORGA AL JUZGADOR 

PARA SOLUCIONAR CGNFLICTOS JURIDICOS. 
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PERO ESTO NO DEBE DE SER ENTENDIDG CONDO QUE SE 

ESTAN OTORGANDG POR NEDIO DE LA EQUIDAD FACUL~ 

TADES TAN ANPLIAS AL JUEZ AL GRADO QUE SE LE 

PERMITE QUE NODIFIQUE GO NO APLIQUE LAS NORMAS 

VIGENTES DEL DERECHO, YA QUE CON EL PRETEXTO 

DE QUE EL JUEZ CON TAL DE RESOLVER EL CONFLICTO 

LO HAGA SEGUN su NU® PARTICULAR PUNTO DE 

VISTA, FPODRIA COMETER UNA ARBITRARIEDAD, DE 

MANERA QUE SOLG SE PUEDE RECURRIR A LA EQUIBAD 

CUANDO EL LEGISLADGR DE NANERA EXPRESA FA— 

CULTA AL JUZGADOR. 

POR Ld@ QUE CUANDG EL JUEZ ESTE FACULTADO A 

RECURRIR A LA EQUIDAD, LG QUE DEBE DE HACER 

ES ESTUDIAR, PENSAR, BUSCAR CUAL ES EL SENTIDO 

QUE EL LEGISLADGR LE QUIZO BAR A LA NORNA AL 

MOMENTO DE REDACTARLA, DE MANERA QUE DE LAS 

POSIBILIDADES QUE SE LE PRESENTEN SELECCIONE 

LA NAS ACORDE A&A LA SITUACIGN PARTICULAR QUE 

SE TRATE, DEPENDIENDO DE LAS CIRCUNSTANCIAS 

ESPECIALES QUE DICHA SITUACION PRESENTE. 

POR La QUE SE ESTARA CUNPLIENDO CON ESTO LA 

EXIGENCIA DE ESTUDIAR CADA CASG EN PARTICULAR 

DE TAL MANERA QUE SE EVITARA LLEGAR A CONCLU- 

SIQNES INADECUADAS Y ERRONEAS, POR NO DECIR 

INJUSTAS, LAS CUALES EL LEGISLADOR TRATO DE 

EVITAR Y PARA ELLO €S QUE REDACTO LA NORNA 

JURIDICA DE QUE SE TRATE. 

SE HA CONGSIDERADG QUE LA EQUIDAD ES SUPERIOR 

A LA JUSTICIA LEGAL, GUE ES LA ESTABLECIDA EN 

LA LEY, ¥ ESTO ES PORQUE NO EN TODAS LAS OCA- 

SIONES LG QUE ES JUSTO ES LEGAL NI LO QUE ES 

LEGAL ES JUSTO. 

y ESTA SITUACION PUEDE SER GRIGINADA FOR LA 

NISMA GENERALIDAD DE LA LEY, POR LO QUE EL JUEZ 

LLEGADO EL MOMENTO, TIENE QUE PENSAR CONO ES 

QUE EL LEGISLADOR HUBIERA ESTABLECIDO LA NORMA. 
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53.1 JUSTICIA 

A TRAVES DE LA HISTORIA EL HOMBRE SIENPRE HA 

TRATADO DE DEFINIR QUE ES LA JUSTICIA, LA CUAL 

ES UNA DE LAS FINALIDADES DEL DERECHG. 

EL CONSEGUIR LA JUSTICIA ES ALGO INHERENTE AL 

HONBRE, EL CUAL POR INTUICION SABE SI ALGO ES 

JUSTO GONG APESAR DE QUE NOLA PUEDA BDEFINIR. 

EN UN PRINCIPIO, CONO EN LA NAYORIA DE LA HISTO— 

RIA DEL HOMBRE EN LA QUE TODO LO QUE SUCEDIA 

SE ATRIBUIA A LOS DIQSES, LA JUSTICIA SE 

ASSOCIA CONGO ALGO QUE PROVENHTA DE LA VOLUHTAD 

DE DIGS 

EN GRECIA LA JUSTICIA TANBIEN SE ASOCIA cON 

LOS DIOSES GRIEGOS, POR LO QUE THENIS QUE ERA 

UN ENVIADO DE ZEUS ERA LA DIVINIDAD ENCARGADA 

DE IMPARTIRLA, POR £S0 LAS RESOLUCIONES DE 

LOS JUECES ERAN LLANADAS THEMNISTAS POR SUP O-— 

NER QUE LOS DIOSES LAS RESPALDSABAN 

POR MEDIC PE LA JUSTICIA SE PUEDE NANTENER EL 

GRDEN, YA QUE CADA QUIEN RECIBE LO QUE LE 

CGRRESPONDE. 

ULPTIANO CONSIDERA QUE LA JUSTICIA ES DAR A CADA 

QUIEN LO QUE LE CORRESPONDE, SI SE ACEPTA 

ESTA CONCEPCION DE JUSTICIA CONG CIERTA, ENTON- 

CES ENTRARIANOS EN EL PROBLENA DE DETERNINAR 

QUE ES LG QUE CGRRESPONDE A CABDA UNO DE NOSO- 

TROS 

PARA DETERMNINAR LO GUE ES CORRESPONDIENTE A 

CADA QUIEN SE FOPRIA TONAR CONO BASE LA CAPA-— 

CIDAD FISICA O NENTAL, EL ESFUERZO, EL ENnPEWO 

CON QUE SE REALIZAN LAS COSAS, EL CONPORTANIENTO 

POR LGSs aAcTas Que SE CUMNPLEN DE HANERA 

VOLUNTARIA. 
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LA JUSTICIA ES UN CRITERIO ETICO EL CUAL MAS QUE 

MOTIVARNGS NOS OBLIGA & DAR A LOS DEMNAS LO 

QUE A ESTOS CORRESPONDE DE ACUERDO A LA MNANE-— 

RA EN QUE LOS NISNOS SE CGONPORTEN ¥ DE ESTA 

MANERA NQS PERFECCIONARENOS INDIVIDUALNENTE 

Y LOGRARENOS QUE LAS PERSONAS ACTUEN DE uNA 

nEJOR NANERA EVITANDO DANAR AL PROJING, ¥ SE 

CONSEGUIRA QUE LA SOCIEDAD VIVA MEJOR. 

ES UN CRITERIO ETICOLA JUSTICIA PORQUE OBLIGA A 

LA PERSONA A COMPORTARSE DE DETERNINADA NANERA, 

DAR, OTORGAR, PROPORCIGQNAR LO QUE CORRESPONDE A 

LAS DENAS PERSONAS. EL CRITERIO PARA DETERMINAR 

LA MANERA EN QUE SE DEBE DE DAR ES DE ACUERDO A UNA 

BASE OBJETIVA, POR LO QUE SE DEBE DE CONSIDERAR 

LA FORMA DE CGONPORTARSE LA PERSONA, DE NODO GUE 

QUEDE FUERA TODA DISCRIMNINHACION SUBJETIVA. 

ESTO ES PARA QUE DE UNA NANERA ADECUADA QUEDEN 

ESTABLECIDOS LOS DERECHOS, FACULTADES, ¥Y LAS 

DBLIGACIONES QUE CORRESPONDAN A CADA PERSONA, 

YA QUE LA JUSTICIA NO SE PUEDE CIRCUNSCRIBIR SQ— 

LG A FACULTADES, SINOQ QUE LA PERSONA TANBIEN DEBE 

DE ESTAR GBRBLIGABDA A ALGO, Y ESE ALGO ESTA DETER- 

MHINADO ENLALEY, PERO TODO ESTQ SE DEBE BE FUN- 

DANENTAR EN EL DERECHO WATURAL, YA QUE EN ESTE 

SE ENCUENTRAN EL CONJUNTO DE DERECHOS QUE 

TIENE TODO SER HUNANO POR EL SINPLE HECHO DE 

SERLO. 

NOES POSIBLE FORMNULAR UN CONJUHTO DE NORNMNAS ETI- 

CAS, MORALES, JURIDICAS SIN TOMAR EN CUENTA A 

LA JUSTICIA. 

LA JUSTICIA VA RELACIONADA CON LA RECTITUD, 

DE MANERA QUE AL CONPORTARNGS CON LOS DENAS 

LO DEBENOS DE HACER TONANDOG EN CONSIDERACION 

LA FORMA EN QUE ESTOS SE CONPORTRAN, NO PODE- 

NOS MNOSTRARNOS MAGNANINGS CON ALGUIEN QUE ES 
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EN CUANTQ #8 SU CONPORTANIENTO DESPRECIABLE, 
TANPOCO SE PUEDE CASTIGAR A UNA PERSONA CuYa 

ACTUAR ES CORRECTO ¥ HASTA BUENO, EL JUEZ DEBE 

DE TOMAR EM CUENTA TODAS ESTAS CIRCUNSTANCIAS 

EN EL NONENTO DE DICTAR SENTENCIA. 

PUEDE DARSE EL CASO DE GUE LO GUE UNA PERSONA 
CONSIDERA COMO JUSTO, OTRA HO LO APRECIE DE 

LA HISMNA NANERA. 

¥A QUE CADA INDIVIDUO TIENE UNA NANERA ESPECIAL 
Y PERSONAL DE CONS IDERAR A LA JUSTICIA, 
POR LO QUE EN SU INTERIOR ESTABLECE UNA JERAR—- 

QUIA DE VALORES DE NANERAR QUE ESTABLECE CUAL 

DE ELLOS ES AL QUE LE OTORGA HAS VALOR O CUAL 
ES MAS INPORTANTE, ESTO VENDRIA STEWDO cOnMo 
UNA ESPECIE DE JUSTICIA PERSONAL GUE NG DEBE DE 
SER ENTENDIDA CONG QUE CABA PERSONA SE HARA 
JUSTICIA POR SI MISNA, PERG NUCHAS PERSONAS 
AL CONSIDERAR QUE LOS TRIBUNALES ESTABLECIDOS NO 
HACEN ADECUADAMNENTE SU LABOR, PREFIEREN ELLAS 
MISNAS OBTENER ALGO 0 CASTIGAR ALA PERSONA QUE 
LES OCASTIONG EL PROBLEMA, SI TODAS LAS PERSO-— 
NAS HICTERANGS LO NISMO SE VOLVERIAALOS TIEN— 
POS PRINITIVOS, A LA LEY DEL TALIGN, SERIA UN 
cAOS ¥ ESTA NG ES LA ACTITUD QUE SE BEBE DE 
TOMAR, SING LA DE PROPONER SOLUCIONES PARA QUE 
EL SISTENA JUDICIAL NEJORE ¥ CUNPLA CON SU cQOoMmEe- 

TIDO QUE ES LA MEJOR RESOLUCIGN DE LOS CONFLIC— 
TOS RESOLVIENDO NO SOLO DE ACUERDO A LA LEY 

SING TANBIEN CONSIDERANDO LAS CIRCUSNTANCIAS 

ESPECIALES DE CADA CASO 

LA JUSTICIA SOCIAL LO QUE FRETENDE ES COORDINAR 
LAS ACCIONES DE LOS INDIVIDUGS QUE VIVEN EN SO-— 

CIEDAD, ORDENA ESTAS ACCIONES HACIA EL BIEN 

COMNUN YA QUE EN LA MEDIDA EN QUE CADA PERSONA LOo- 

GRE LO QUE SE PROPONE ESTO REDITUA EN INDIVI- 
DIVUOS SATISFECHOS CON LO QUE SON ¥ CON LO OUE 
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TIENEN, POR LO QUE ESTARAN DISPUESTOS A CONTRI-~ 

BUIR AL NMEJORANTIENTO DE LAS CONDICIONES DE VIDA 

DE LA SOCIEDAR, YA QUE UNA CONUNIBAD QUE ES HAS 

PRODUCTIVA, SE TRADUCE EN EL MEJORAMIENTO DE LAS 

CONDICIONES DE VIDA DE LAS PERSONAS. 

LA SOCTEDAD ESTA FORNADA POR ASOCIACIONES INTER— 

MEDIAS CONGO SON LA FAMILIA; EL NUNICIPIO; aso— 

CIACTONES PROFESIONALES; SOCIEDADES DEPORTIVAS 

SOCIEDADES NERCANTILES Y CEVILES, ETC, POR 

LO QUE LA JUSTICIA SOCIAL LG QUE HACE ES QUE SE 

ESTABLEZCAN LA JERARQUIA DE LOS FINES , VALORES 

QUE ESTAS ASOCTACIONES INTERNEDIAS TENGAH ODE 

NANERA QUE LAS MAS INPORTANTE SEAN LAS QUE SE 

CUMNPLAN PRINERG PARA EL LOGRO DEL BIEH CQONUN 

ADEMNAS DE ALCANZAR DICHO BIEN,EL HOMBRE SE PER-— 

FECCIONA CONDO PERSONA YA QUE TODAS SUS ACCIGNES 

ESTARAN DIRIGIDAS HACIA EL BIEN CONUN. 

LA JUSTICIA SE RELACIONA CON LA IGUALDAD, POR LO 

QUE IMPLICA UNA ESPECTE DE EQUILIBRIOQ., ENTON— 

CES LAS COSAS SE DEBEN DE AJUSTAR DE NANERA QUE 

EXISTA ESA IGUALDAD 0 ESE EQUILIBRIG DE TAL FORMA 

QUE SE PUEDA CONSIDERAR A LOS DENAS CONQ SENE- 

JANTES, DE TAL MANERA QUE LO SUYO DE CADA PER- 

SONA ES UNA OBLIGACIGN QUE VA SER SERTISFECHA 

POR MEDIG DE LA JUSTICIA. 

LA JUSTICIA PUEDE SER: 

* JUSTICIA LEGAL GO GENERAL.-SE ENCARGA DE RE- 

GULAR LOS DERECHOS DE TODOS LOS MNIENBROS DE LA 

SOCIEDAD POR ESO SE LE LLAMA GENERAL, ¥Y ES LE- 

GAL PORQUE SE ENCUENTRA INMNERSA EN LAS LEYES 

v DETERNINA LOS actTas QUE REALIZAN, TODOS 

ELLOS ENCAMNINADOS AL BIEN COMNUN Y POR ELLO LA 

SQCIEDAD TIENE EL DERECHO DE EXIGIR DE TODGS 

SUS MIENBROS QUE ESTOS SE COMPORTEN DE MANERA 

ADECUABDA DENTRO DE ELLA. 

 



  

* LA JUSTICIA PARTICULAR.—-RESULA LOS DERECHOS 

DE LOS PARTICULARES CONQO PERSONAS INDIVIDUAL— 

NENTE CONSIDERADAS ¥Y NO CONDO PARTES DE UN TODO 

CLA SOCIEDAD? Y LOS CUALES SON EXIGIBLES A LA 

SOCIEDAD Y A LOS DENAS NIENBROS DE LA MISHA. 

EN ANBAS CLASES DE JUSTICIA LAS GBLIGACIGNES 

QUE SE TIENEN SQH LAS DE RESPETAR Y CUNPLIR CON 

Los DERECHOS DE LOS DENAS, EN LA MEDIDA QUE 

NOS CORRESPONDA. 

* JUSTICIA DISTRIBUTIVA.—- REGULA LA PARTICI- 

PACION DE LO QUE CORRESPONDE A CADA UNO DE LOS 

INTEGRANTES DE LA SOCIEDAD YA QUE POR NEDIO BE 

ELLA ES POSIBLE DARLE A CADA UNG LA PARTE QUE 

LE CORRESPONDE DE LAS CARGAS, DEBERES, ¥ TAN— 

BIEN EN BASE A ELLA SE REGULA EL PORCENTAJE 

RELATIVO DEL BIEN CONUN QUE TacA A LA PER- 

SONA. 

*% JUSTICIA CONNUTATIVA.—-EN ESTE CASO NO SE CON- 

SIDERA A LAS PERSONAS EN UN PLANO DIFERENTE, 

SINO QUE SE LES COLOCA DE NAHERA IGUALITARIA, SE 

DEBE DE BAR UNA RELACIGON DE COORDINACION. POR 

LO QUE SI SON IGUALES NO HAY SUBORDINACION ENTRE 

ELLA SING SIMNPLEMENTE COLABORACION. 

LA JUSTICIA LLEVA EN SI UNA SERIE DE VALORES, 

QUE DEBERIAN DE SER TOMADOS EN CUENTA EN EL 

MOMENTO EN QUE SE REDACTA LA LEY, SIN EMBARGO 

NO TODG LO QUE EL HONBRE CONSIDERA CONG JUSTO 

ES LEGAL NI TODO LO LEGAL ES JUSTO. 

LA JUSTICIA COMO EN TODA FINALIDAD, CANBIA EN LO 

REFERENTE ALA MANERA DE PERCIBIRLA, DEPENHDIENDG 

DE LA EPOCA Y DEL LUGAR DE QUE SE TRATE, DE LAS 

SITUACIONES QUE SE VIVAN FOR LA SOCTEDAD, 

SI ES QUE ESTAS SE ENCUENTRAN EN cons— 

TANTE TRANSFORNMACION, PERO EN TODAS LAS 

EPOCAS EL HONBRE BUSCA cON AF AN EL 

ALCANZARLA SIN INPORTAR LA NANERA EN QUE 
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LA JUSTICIA ES CONCEBIDA Ga ENTENDIDA EN ESE 
MONENTO. 

DE UNA U OTRA FORMA LA MANERA DE ENTENDERLA 
TIENE SUS ORIGENES EN LA HISTORIA. 

LOS PRESQCRATICOS ENTENDIAN A LA JUSTICIA cona 
LA BASE DEL UNTVERSO ¥ ESTA IDEA NO ES DEL 
TODO EQUIVOCADA YA QUE SI EXISTE JUSTICIA, SI 
LOS HOMBRES CONSIDERAN QUE SE CUNPLE CON LO Que 
ELLOS CONSIDERAN CONG JUSTICIA HABRA TRANGUILI-— 
DAD, SE EVITARIA EL CAQS, EN CANBIO SI LAS PERSO- 
NAS CONSIDERAN QUE EN LA SOCIERDAD SOLAMENTE 
EXISTE INJUSTICIA ¥Y NO SE CASTIGA GG SANCIONA A 
LAS PERSONAS QUE LO NERECEN ONO SELES DA ALGUNA 
ESPECIE DE RECONOCINIENTO A LAS PERSONAS QuE 
LO NERECEN, ESTARAN INCGMFORNES ¥ DE UNA U OTRA 
FORMA BUSCARAN QUE SE HAGA JUSTICIA. 

3-2. CERTEZA JURIDICA 

LA CERTEZA JURIDICA ES EL CONOCINIENTO QUE 
TIENEN LAS PERSONAS RESPECTO DE AQUELLO QUE 
PUEDEN REALIZAR, A LO QUE TIENEN DERECHG, Lo 

QUE DEBEN DE EVITAR 0 BIEN INPEDIR QUE SE HA- 

GA. 

SABEN CUALES SON SUS LIBERTADES, SUS DERECHOS 
sus OBLIGACIONES, FACULTABDES, QUE LES GARAN- 
TIZA OQUE LES INPONE EL ESTADG A TRAVES O POR 

NEDIO DEL DERECHO VIGENTE. 

POR LO QUE LA PERSONA AL CONOCER EL DERECHO VI-— 
GENTE, ¥A SABE A QUE ATENERSE, QUE ES LO QUE 
PUEDE ESPERAR. 
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3.36 SEGURIDAD JURIDICA 

LA SEGURIDAD JURIDICA SE RELACIONA CON Las as-— 
PECTOS TECHICG, POSITIVO, SOCIOGLOGICO DEL 

DERECHO. 

LA SEGURIDAD IMPLICA UNA GARANTIA QUE SE LE 
DA AL INDIVIDUO DE QUE SU PERSONA, SUS BIENES, 
PROPIEDADES, DERECHOS NO VAN A SER OBJETO DE 
UN ATAQUE VIGQLENTO G ARBITRARIO Y QUE SI POR 
ALGUNA RAZON DICHOS ATAQUES SE PRODUCEN, SERA 
RESARCIDO DELMNAL, DANO GO PERJUICIGO QUE HUBIESE 

SUFRIDO. 

ESTO ES QUE POR MEDIO DE LA SEGURIDAD JURIDICA 

LA PERSONA TIENE LA GARANTIA DE QUE SU SITUACION 

JURIDICA NO VA SER MODIFICADA POR UN PROCEDI-— 

MHIENTO ARBITRARIO GQ [LEGAL SIND QUE SI LA A- 

FECTACION SE PRODUCE SE HARA CON APEGO A LA 

LEY. 

POR LO QUE LA SEGURIDAD JURIDICA SE RELACIONA 

CON UNA LEY QUE EN REALIDAD SE APLIQUE CONG 

DEBE DE SER, ESTO ES CON UNA LEY, CON UN SI5- 

TENA JURIDICO EFICAZ. 

POR LO QUE ADEMNAS DE EFICAZ EL GRDENANIENTO 

ES JuSTO. 

AL HABLAR DE GRDEN SE HACE REFERENCIA A QUE 

LA ESFERA DE LA ACTIVIDAD DE CADA UNO DE Las 

INDIVIDUOS QUE FORMAN PARTE DE LA SOCIEDAD 

ESTA PERFECTANENTE DELINITADA, DE MANERA QUE 

NG DEBE DE HABER INTERFERENCIA ENTRE ELLAS,NO 

SE DEBEN DE ESTORBAR, SINO QUE LAS RELACIQNES 

QUE HAYAN ENTRE ELLAS DEREN DE SER DE cOoORDI- 

NACION DE S8US ACTIVIDADES, DE UNIFICAR sus 

ESFUERZOS PARA QUE LA SITUACION JURIDICA 

DE CADA UNO DE ELLOS SE EMNCUENTRE PROTEGIDA ¥ 

GARANTIZADA. 
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EL GRDEN SE ENCUENTRA EXPRESADO EN LA LEGISLA-— 

CION VIGENTE A NANERA DE UN PLAN GENERAL, PERO 

PARA QUE LA LEGISLACION SEA EFICAZ SE NECESI~ 

TAN 2 SUPUESTOS: 

4.-QUE LOS PARTICULARTES CUMPLAN CON ELLA. 

2.-QUE LAS AUTORIDAES ENCARGADAS DE SU APLICA— 

CACION EN REALIDAD LO HAGAN TAL Y CONO LA PROPIA 

LEY LO ESTABLECE. 

SI NO SE CUNPLE CON CUALQUIERA DE LOS 2 SUPUES 

TOS ARRIBA MENCIQNADOS, LA LEGISLACIGN SERA 

INEFICAZ. 

PERO ADENAS PARA QUE EXISTA SEGURIDAD JURIDICA 

SE NECESITA DE LA JUSTICIA, YA QUE SI UNA NORNA 

JURIDICA es INJUSTA HO PUEDE PROPORCIONAR 

NHINGUNG SEGURIDAD JURIDICA, SINO TODO LO CON- 

TRARIO, ADENAS LA JUSTICIA ES UNA DE LAS EXI- 

GENCIAS HUNANAS QUE DEBE DE SER CUNPLIDA POR 

EL GOBIERNO, YA QUE DE OTRA MANERA EH LUGAR 

DE QUE LAS PERSONAS SE SIENTAN PROTEGIDAS, SE 

VIVIRIA EN UN ESTADO CON UN GOBIERNO TIRANICO 

DESPOTICO, TOTALITARIO. 

SING EXISTIERA LA SEGURIDAD NO SE PODRIA CON-— 

SIDERAR QUE SE VIVE EN UN ESTADO DE DERECHG,0O 

BIEN AUNQUE STENDO UN POCO DRASTICOS, DESAPA- 

RECERIAN LAs MANIFESTACIONES REGULADAS DEL 

DERECHO NISNO, POR LQ QUE SIN SEGURIDAD NO 

PUEDE HABER DERECHO GO BIEN ESTE NO EXISTIRIA 

COMPLETAMNENTE PORQUE LE HARIA FALTA UNO DE SUS 

ELENENTOS: LA SEGURIDAD JURIDICA. 

PARA QUE SE PUEDA DECIR QUE EXISTE SEGURIDAL, 

ES NECESARIG QUE ESTA SE ENCUENTRE EN LAS LE- 

YES VIGENTES YA QUE DE POCO 6 DE HADA SERVIRIA 

SI SE ENCUENTRA EN LAS LEGISLACIONES QUE SEAN 

VIGENTES, ¥A QUE NO SE APLICARIA. 
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QUE DICHO DERECHO EN REALIDAD SEA SEGURO, ES 
DECIR QUE SE APLIQUE EH REALIDAD POR LOGS JUE- 
CES TA QUE SE REQUIERE QUE LA PERSONA SEPA 
ADENAS DE QUE LEY SE LE VA A APLICAR, GUE DI-~ 
CHA APLICACION SEA EFECTIVA, GO DICHO DE OTRA 
NANERA QUE SEPA QUE LA RESOLUCION DEL CONFLICTG 
NO ESTARSA A LA LIBRE DECISION DEL JUEZ 
SEGUH LO Que EL CONS IDERE QUE DEBE DE 
SER, SING QUE DICHA DECISION SEA TOMADA EN 
BASE A LA LEY; ¥Y QUE EN LA MEDIDA EN QUE SEA 
POSIBLE, SE EVITEN LOS ERRORES JURIDICOS, LAS 

LAGUNAS, OMISIOQNES, EL SILENCIO DE LA LE¥. 
ES INPORTANTE QUE LA LEY NO SES TAN FRECUENTENEN— 
TE MODIFICADA SI ES QUE NOLO REQUIERE, YA QUE DE 
SER ASI LA PERSONA NO TENDRIA NINGUNA GARANTIA 
PUESTO QUE NO SABRIA EN BASE A QUE LEYES SE RESOL— 
VERIA EL CONFLICTG NI SI ESTAS SE ENCUENTRAN 

VIGENTES TODAVIA QO NO. 

POR LO Que LA PERSONA ADENAS DE CONOCER QUE 

LAS HORMAS JURIDICAS VIGENTES TIENDEN AL OR- 
DEN DEBE DE ESTAR PLENANENTE CONVENCIDO Y COoN— 
FIADQ DE QUE LOS DERECHOS ¥Y LAS DBLIGACIGNES 

QUE EN ELLAS SE ESTABLECEN SON EJERCIDOS ¥ LAS 

OBLIGACIONES BI SE CUNPLEN, YA SEA DE NANERA 
VOLUNTRARIA a BIEN COERCITIVANENTE EN BASE O 

CON APOYO EN UNA RESOLUCIGH JUDICIAL. 

POR LO QUE SILA PERSONA ESTA CONFIADA ¥ SEGURA 
ES PORQUE LA LEY REALMNENTE ES EFICAZ, SI SE 
APLICA. 

POR EL SOLG HECHO DE QUE EXISTA UN SISTEHA JuURI— 

biIco VIGENTE ¥A ES UN FACTOR PSICOLOSGICO Que 

INFLUYE EN LA PERSONA YA GUE POR LO MNENOS TIE- 

NE LA GARANTIA BE QUE LLEGADO EL NOMNENTO SI ES 

QUE TIENE ALGUN PROBLEMA, ESTE SERA RESUELTO 

DE LA NANERA NAS APECUADA POR EXISTIR UNA NORMA 
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JURIDICA QUE PREVEA LA MANERA EN QUE DEBE 

DE RESOLVERSE, PQAR LO GUE LA PERSONA ESTARA 

TRANQUILA ¥ ESTA TRANQUILIDAD SE REFLEJA EN 

SU ACTUAR EN SOCITEDAD POR LO QUE A PESAR BE 

QUE TODAVIA NQ SURGE EL CGONFLICTG A RESOLVER LA 

SQcIEDSD ESTA CONFIADA EN QUE EXISTE LA LEY. 

EL HECHO DE QUE EXISTA UN GRDEN JURIDICO NO ES 

SIMNPLEMENTE PARA QUE EXISTA JUSTICIA, SIND QUE 

SU EXISTENCIA ESTA CONDICIONADA TANBIEN A 

PROPORCIONAR CERTEZA ¥Y SEGURIDAD JURIDICA, ¥ 

CON ELLO SE EVITA QUE EXISTA INJUSTICIA O QUE LOS 

PROCEDINIENTOS SE LLEVEN A CABO DE NANERA AR- 

BITRARIA. 

TANTG NAYGR SEA LA EFICACIA DEL SISTENA JURI- 

DICO, EN HAYOR MEDIDA SE PUEDE HABLAR Que 

EXISTE SEGURIDAD JURIDICA, CASO CONTRARIO, 

TANTO MAYOR SEA INEFICAZ LA NORMA, LA SEGURIDAD 

JURIDICA POCO A POCO DESAPARECERA. 

LA SEGURIDAD JURIDICA PROTEGE DE MANERA INPAR— 

CIAL ALAS PERSONAS DE TAL SUERTE QUE NO SE PUEDE 

DECIR QUE SOLAMENTE PARA DETERMNINADAS PERSONAS 

HABRA SEGURIDAD JURIDICA Y PARA OTRAS NO, POR 

LO QUE ES GENERAL. 

DE NANERA QUE SI LOS BIENES JURIDICANENTE Tu- 

TELADOGS CONO SGN LA VIDA, LA LIBERTAD, LA PRO- 

PIEDAD, LA SALUD, EL HONOR, SE ENCUENTRAN 

DEBIDANENTE TUTELADOS POR NORNAS JURIDICAS QUE 

SON CUMNPLIDAS ¥Y GBSERVADAS TANTO FOR LOS PAR- 

TICUALARES CONO POR LAS AUTORIDABDES ¥Y ADENAS 

ESTAS ULTINAS LAS APLICAN, SE PUEDE DECIR QUE 

SE VIVE EN UNA SEGURIDAD JURIDICA, YA QUE DE 

NADA SERVIRIA QUE SDLO LA PROTECCION SE ENCON-— 

TRARA EN LAS LEYES ¥ CODIGOS SI NGO SE APLICA, 

SERIA LETRA MNUERTA. 
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NO INPOGRTA LA MANERA EN QUE LAS NORNAS JuRI- 

DICAS SEAN CUNPLIDAS ¥ QBEDECIDPAS POR LG QUE 

DICHO CUNPLINIENTO PUEDE SER VOLUNTARIO O COER- 

CIBLE, CON TAL DE QUE SE APLIQUEN ¥Y QUE EN DI-~ 

CHA APLICACION SE GOBSERVEN LOS PROCEDINMIENTOS 

Y LOS TRANITES ESTABLECIPOS EN LA PROPIA LEY. 

LA SEGURIDAD JURIDICA TANBIEN HA EVOLUCTIONADG 

EN LA NEDIDA EN QUE LOS INTERESES BE LOS INDI- 

VIDUOS QUE VIVEN EN SOCTEDAD AUNENTAN 2 

REQUIEREN SER PROTEGIDOS. 

3.4 BIEN COMUN 

ES UN CRITERIO RACIONAL QUE PERNITE QUE LA CON- 

DUCTA DEL HOMBRE SEA DE MNANERA ORDENADA. 

AL DECIR QUE ES BIEN SE REFIERE CONO BIEN DE 

LA NATURALEZA HUMANA Y CONG COMUN ES EL con 

JUNTO DE LOS VALORES DEL HONBRE EN UNA SOCIEDAD 

DETERNINADA, FOR LQ QUE PARA CONSEGUIRLO, EL 

HONBRE TIENE QUE LUCHAR CONSTANTENENTE PARA 

ELLO, ¥ UNA VEZ CONSEGUIDO LA LUCHA CONTINUA 

PARA QUE SEA DISTRIBUIDO ENTRE TODOS LOS NIEN- 

BROS QUE INTEGRAN LA SOCIEDAD EN LA CUBL VIVE 

Y SE DESENVUELVE. 

ADENAS, EN BASE AL BIEN CONUN, EL HOMBRE 

SE PUEDE PERFECCIGNAR Y DESARRGLLAR DE UNA 

NEJOR NANERA, YA QUE CONG SE ACABA DE MENCTQ— 

HAR ESTA INTEGRADO POR LOS VALORES HUNANOS. 
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PARA QUE EL HOMBRE POSEA AL BIEN CONUN SE 

REQUIERE QUE VIVA EN SOCIEDAD ¥YA QUE DE OTRA 

MANERA NO SERIA POSIBLE NEI QUE CONTRIBUYERA A 

EL MISMO NI QUE TUVIERA DERECHO A EL. 

PERO NO NADA NAS GSE NECESITA QUE EL HONBRE VIVA 

EN SOCTEDAD SI NO QUE SE REQUITERE QUE CONTRI- 

BUYA AL LOGRO DE DICHO BIEH DE NANERA QUE TODOS 

LOS MIEWBROS QUE INTEGRAN LA SOCIEDSaD COOR- 

DINEN SUS ESFUERZOS, LOS UNAN PARA ELLG. 

EL BIEN CONUN NO DEBE DE SER ENTENDIDO COMO LA 

SUNA DE TODOS LOS BIENES INDIVIDUALMNENTE CONST— 

DERADOS, SINO cong UN BIEN DETERMINADO QUE 

COMPRENDE UN CONJUNTO DE VALGRES QUE NO PUEDEN 

SER CONSEGUIDGS POR UN SOLA PERSONA SINQ QUE 

SE REQUIEREN QUE TODOS PARTICIPEN, CONO PODRIA 

SER LA UNIDAD NACTONAL, LA PAZ ¥Y TRANQUILIDAD 

SOCIAL, EL REGIMEN POLITICO. 

AUNQUE LOS INTERESES ECONONICOS ¥ PATRINONIALES 

DE LA PERSONA INDIVIDUALNENTE CONSIDERADA. EN 

UNA ESCALA DE VALORES SE ENCUENTRAN EN UN NIVEL 

INFERIOR RESPECTG DE LOGOS IMTERESES NORALES E 

INTELECTUALES DE LA COMUNTDAD, LOS DERECHOS 

QUE SON ESENCIALES AL HOMBRE SI SGN SUPERIGRES 

® ESTOS ULTINOS, PGR LO QUE EL BIEN CONUN QUE 

ES PROCURADO POR LA SOCIEDAD, CONO YA SE DIJO, 

TIENDE AL PERFECCIONANIENTO DEL SER HUNANDG 

y POR Esa EL HOMBRE DEBE DE CONTRIBUIR AL 

MNEJORANIENTO Y DESARROLLO DE LA SOCTIEDAD EN 

QUE VIVE ¥VA QUE EL RESULTADG QUE SE GBTIENE SE 

TRADUCE EN BENEFICIGS PERSONALES ¥Y LA SOCIEDAD 

PUEDE EXIGIR DICHA APORTACTON PERO A SU VEZ SE 

ENCUENTRA COMPROMETIDA A ESTABLECER LAS 

CONDICIONES NECESARIAS PARA QUE EL HONBRE CUNPLA 

CON SU DESTINO EN UN ANBIENTE CIVILIZADG y 

APROPIADO PARA ELLO. 
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SE PUEDE HABLAR DE BIEN COMNUN UNIVERSAL, EL 

CUAL ESTA INTEGRADGO PGR EL CONJUNTO BE PRO- 

DUCCIONES CULTURALES QUE EL HOMBRE HA ACUNULA-— 

DO A LO LARGO DE LA HISTORIA ¥ QUE SON EL 

RESULTADOGO DE SU ACTIVIDAD INTELECTUAL, EL CUAL 

LOGICANENTE HO PODRIA SER OBTENHIDO S1 UNG SOLO 

HUBIERE SIDG EL QUE LO HUBIERE CREADO, ¥w QuE 

PERTENECEN NO A UNA SOLA PERSONA HI AUN SOLG 

PUEBLO SINO A TODA LA HUNANTIDAD CONG PODRIA 

SER LOS IDIQNAS, LAS CREENCIAS RELIGIOSAS, LOS 

SISTENAS ETICOS, FILOSOFICOS, POLITICGS, JURI-~ 

DICQS, LAS CIENCIAS ¥ SUS DESCUBRINIENTOS,ETC 

EL BIEN CONUN NACIONAL SI SE REFIERE A UN PUEBLO 

EN PARTICULAR QUE PARTICIPA PARA EL BIEN co- 

NUN DE TODA LA HUMANIDAD, ¥ ESTA PARTICIPACION 

SE DA & LO LARGO DE TODA LA HISTORIA DE ESE 

PUEBLO DANDO CONG RESULTADO SUS TRADICIONES, 

COSTUNBRES, IDEOQLOGIA, LENGUA, RELIGION,ETC. 

EL BIEN CONUN PUBLICO SE REFIERE A LA CREACION 

DE LAS CONDICIONES ESTABLES, COMUNES, MNATERIA-— 

LES ¥Y ESPIRITUALES QUE SEAN FRVORABLES PARA EL 

DESARRGLLO DEL SER HUMANG, ATENDIENDO A LAS 

CIRCUNSTANCIAS QUE SE VIVAN EN EL MNOGNENTGO HIS— 

TORICO DE QUE SE TRATE PARA QUE TANTO LOS In- 

BDIVIDUGS CONDO LOS GRUPOS SOCIALES QUE INTEGRAN 

EL ESTABO OBTENGAN SU PROPIO BIEN PARTICULAR. 

EL BIEN CDONUN DE LA COLECTIVIDAD SE REFIERE A 

LAS OPERACIGNES PROPIAS DEL GRUPO SOCIAL 

LO QUE BUSCA ES CONGERVAR LA UNIDAD DEL GRUPO 

COORDINANDO LOS ESFUERZOS DE LOS INDIVIDUOS, POR 

LO QUE SE RELACIONA CON EL BIEN CONUN INDIVI~ 

DUAL EW EL CUAL LA PERSONA BUSCA LA OBTENCION 

DE SU BIEN, EL CUVAL SOLO PUEDE OBTENERSE 
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ESTA. TESIS NO DEBE 
SAR DE LA BIBLIOTECA 

CUANDO LA PERSONA VIVE EN SOCIEDAD ¥Y QUTERE AaL—- 

CANZAR EL BIEN BE ESTA YA QUE CONPRENDE Que 

EN LA NEDIDA EN QUE AQUELLA SE ENSCUEHTRE BIEN 

ESTO REDITUARA EN SU BIEN PROPIO. 

LA LEY REGULA LAS SIGUIENTES RELACIONES: 

1.-DE INDIVIDUO A INDIVIDUO. 

2.-DEL INDIVIDUG CON LA CONUNIDADL. 

3.-DE LA COMUNIDAD CON EL INDIVIDUO. 

RESPECTO DE LOS DERECHOS Y LAS OGALIGACIONES 

QUE SE TIENE ¥Y QUE SE PUEDEN EXIGIR RECIPROCA- 

NENTE, EL BIEN CQOMUN ES EL FIN DE CADA UNA DE 

LAS PERSONAS GUE INTEGRAN LA COMUNIDAD. 

EL BIEN CONUN HO PUEDE SER EL BIEN DEL COLECTI- 

VISHO, YA QUE ESTE SE FORNA POR LA SUNHA DE 

LOGOS BIENES DE SUS NIENBROS ¥Y ENTGNHCES EL BIEN 

QUE ES PARA UNA PERSONA NO LO ES PARA OTRA, ¥ 

EN EL BIEN CONUN SI EXISTE ESA UNIDAD DEL 

BIEN, ¥A QUE LO QUE ES BIEN PARA UNG LO SERA TAM— 

BIEN PARA LA GTRA PERSGNA, ESTO ES GUE HOD SE 

LINITA A DETERMNINADOS GRUPOS O CLASES SOCIALES 

DE NANERA QUE LOS BIENES QUE SE PUEDEN OBTENMER 

¥Y QUE BENEFICIAN A TODA LA COMUNIDAD DEBEN DE 

ESTAR PROTEGIDOS PERO SIN RESTRINGIRSE A FONEN— 

TAR LOS INTERESES BE UNA CLASE DETERNINADA,. LA 

DIFERENCTIA ENTRE ESTA SITUACTON Y EL BIEN CQO- 

MUN INDIVIDUAL ES QUE EN ESTE ULTINO A PESAR 

DE QUE LA PERSONA BUSCA SU BIEN INDIVIDUAL ESTE 

TENDRA REPERCUSION EN LOS DENAS MIENBROS DE LA 

SOCTEDAD DE TAL SUERTE QUE TANBIEN LOS BENE- 

FICIARA Ww EN LA SITUACION QUE SE PLANTEA EN 

ESTE PARRAFO EL BIEH INDIVIDUAL sala SERA 

PROVECHOSO A UNA SOLA PERSONA O CUANDO NUCHO 

A UH GRUPO SOCIAL DETERNINADO PERO NO A Tapa 

LA SOCTEDAD. 

 



  

EL BIEN COMNUN INDIVIDUAL DE LA PERSONA NO PO- 

DRIA EXISTIR SIN EL BIEN CONUN, POR ELLO EL 

COMUN UNE ALOS HOMBRES, EN TANTO Que LG INDI- 

VIDUAL LOS SEPARA, POR LO QUE EL ESTADO TIENHE 

conG CONETIDOG EL FONENTAR ESTO AST CONG LAS 

ACCIQNES QUE SEAN DE UTILIDAD PARA SUS GOBER-— 

NADOS LAS CUARLES ESTAN ENCANINADAS AL LOGRG 

DEL BIEN COMNUN, ADENAS ESTG ES UNA SITUACION 

QUE COHVIENE AL PROPIO ESTADO YA QUE DE UNA 

u OTRA FORMA SE VERA FORTALECIDO, PERG TIENE 

QUE RESPETAR LAS LIBERTADES DE DICHOS GOBERNA-— 

Das. 

ADENAS EN BASE AL BIEN CONUN SE PUEDE CONSERVAR 

LA SQCIEDAD y ESTA A SU VEZ SE ENCUENTRA 

OBLIGADA A PROTEGER LOS DERECHOS, LA EDUCACIGON, 

LA SALUD, SOBRE TODO DE LAS CLASES DEBILES PERD 

Los MIENBROS DE LA SQCIEDAD SE ENCUENTRAN 

OBLIGADOS A CUNPLIR CADA UNA DE LAS OBLIGACIONES 

QUE TIENE PARA QUE ESTA SITUACTION PUEDA CONTI- 

HUAR ASI. 

POR LO QUE EL DERECHO TANBIEN TIENE UN GRAN 

PAPEL EN EL BIEN CONUN YA QUE AL INTERPRETARLO 

DE LA NANERA CORRECTA SE DARA LUGAR A HORNAS 

QUE PROTEGAN A LOS NIENBROS DE LA SOCTEDAD ¥ 

A LAS CONDICIGNES POR NEDIQ DE LAS CUALES Se 

PUEDA LOGRAR EL BIEN CONUN, EL CUAL SE PUEDE 

ALCANZAR CUANDO LOS MNIENBROS DE UNA SOCIEDAD 

TIENEN A SU ALCANCE LOS NEDIOGS NHECESARIOQS E£ 

INDISPENSABLES PARA LA SATISFACCION DE SUS NECE- 

SIDADES DE CUALQUIER TIPO (NATERIALES, ESPIRI- 

TUALES, RECREATIVAS) POR LO GUE ESTARA EN PO- 

SIBILIDAD DE CONSEGUIR SU PERFECCIONAMNIENTO, 

EL CUAL ES UNA DE LAS FINALIDADES DEL BIEN 

CONUN. 
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6.4. CRITERIO JUSNATURALISTSA 

CONO WA SE MENCIONG COM ANTELACIGON, EL DERE— 

CHG NATURAL ES EL CONJUNTG DE HORNAS, CRITERIGS 

QUE RIGEN TODA LA ACTIVIDAD DEL SER HUNANG 

CUANDO ESTE SE DESENVUELVE, CONVIVE CON SUS 

SEMNEJANTES, ES DECIR, CUANDO EL HOMBRE VIVE EN 

LA SOCIEDAD, Y QUE OTGRGAN AL DERECHO SU FINA— 

LIDAD, TODA VEZ QUE ESTABLECEN LAS REGLAS, NORNAS 

INSTITUCIOQNES NECESARIAS PARA LA OBTENCIGN DE 

DICHA FINALIDAD. 

ESTOS CRITERIOS OBTENIDOS RACIONALNENTE SON EN 

REALIDAD YVALGRES CEQUIDAD, IGUALDAD, LIBERTAD, 

ETC.» G FINES ¢JUSTICIA, CERTEZA, SEGURIDAD 

JURIDICA, ETC.) DEL DERECHO. 

AL ESTUDIAR AL DERECHG SE OBTIENEN LAS NORNAS, 

REGLAS., QUE REGULAN LA CGNDUCTA BEL HONBRE 

EN SOCIEDAD, PERO LOS FINES QUE PERSIGUE TIENEN 

QUE COINCIDIR CON LOS DE LA CONVIVEHCTIA HUMANA 

QUE SON: EL ORDEN, LA PAZ, LA JUSTICIA, EL BIEN 

CGNUN, ETC. 

AHORA BIEN, PARA LOGRAR LOS FINES DE LA CONVI- 

VENCIA HUMANA ARRIBA NENCIONADOS, SE HECESITAH 

ODEBEN DE AUXILIARSE DE LOS FINES DEL DERECHO, 

YA QUE 51 SE LOGRAN ESTOS ULTINOS, DE UNA U 

OTRO FORMA LOS PRINEROS, SE OBTENDRAN EN 

CONSECUENCIA; ¥ DICHOS FINES (DEL DERECHO ADENAS 

DE LOS ESTUDIADOS EN EL CAPITULO ANTERIGR) SGN: 

* DAR Y RECONGCER A GTRO LG QUE LE ES DEBIDG 

EN JUSTICIA. 

* HO CAUSAR INJUSTANENTE AL PROJING UN DANO 

INJUSTQ. 

*% CUMNPLIR CON LAS OBLIGACIONES. 
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* SER RESPONSABLE DE LAS CONSECUENCIAS QUE 

HUESTROS ACTOS FPRODUSCAN. 

* RESPETG A LA VIDA DE LAS DENAS PERSONAS. 

*% RESPETAR A LAS DENAS PERSONAS. 

*% NO ENRIGQUECERSE SIN UNA CAUSA JUSTA A COSTA 

DE LAS DENAS PERSGNAS. 

* HO SER JUEZ YPARTE EN EL MISNO NEGOCIO CPARA 

GARAHTIZAR LA INPARCIALIDAD DEL JUZGADOR). 

* HO SER JUEZ ¥ TESTIGO EN EL NISNO WJUICIO. 

* OPOGRTUNIDAD DE DEFENSA ¥Y PROBANHZA PARA LA 

PERSONA QUE VA A SER JUZGADA. 

*% RESPETAR Y CUNPLIR CON LOS TRATADOAS INTERNA- 

CIONALES. 

*% INDEPENDENCIA DE LOS ESTADOS CEN EL ORDEN 

INTERNACIONAL). 

* IGUALDAD DE LOS ESTADOS CEN EL ORDEN INTER- 

NACTONAL). 

*% DERECHO AL TRABAJO. 

* DERECHQ DE PROPIEDAD. 

*% DERECHO DE EDUCAR A LOS HIJOS. 

*® DEBER DE EDUCAR A LOS HIJOS. 

*% PARTICIPAR PARA QUE EL BIEN CONUN SEA POSI- 

BLE. 

“* LIBERTAD DE GPINION. 

* LIBERTAD DE ASODCIACION. 

*% LIBERTAD DE PROFESION, ETc. 

AHORA BIEN, ESTOS FINES DEL DERECHO, HAY 

ALGUNOS JUSNATURALISTAS GUE LOS CONSIDERAN CONG 
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PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO NATURAL, VA- 

RIAN EN CUANTGO SE REFIERE A Stu APLICACION 

YA Que NO ES DE NINGUNA MANERA LO NISNG EL 

ENUNERARLOS DE UNA MANERA ABSTRACTA E HIPOTETICA 

A APLICARLOS AL CASO CONCRETO DE QUE SE TRATE 

AURQUE ALGUNOS DE ELLOS NO VARIAN, CONO SON LOS 

REFERENTES A GARANHTIZAR LA INPARCIALIDAD DEL 

JUSGADOR, PERG FUERA DE ESTOS CASGS DICHA VARTA 

CION NG SOLG ES POSIBLE SINOQ QUE EN LA REALIDAD 

5E DA, POR LO QUE DICHGS JUSNATURALISTAS CON- 

SIDERAN QUE ESTA APLICACION LOS CONVERTIRIA EN 

PRINCIPICQS SECUNDARIGOS GO NEJOR DICHG NENOS GE- 

NERALES PUESTO QUE NO SE APLICAH PARA TODGS 

LOS cAsOS ¥ LA APLICACION NO ES LA NISNA PARA 

LA TOTALIDAD DE LOS CASOS CONCRETOS Que SE 

PRESENTAN EN LA PRACTICA, YA QUE LOS PRINCI- 

PIOQS GENERALES PRESENTAN LAS CARACTERISTICAS 

DE UNIDAD, ¥ SON UNIVERSALES TANTO EN EL ESPACIO 

CONGO EN EL TIENPO,ADENAS DE SER EVIDENTES ¥ ESTAS 

CARACTERISTICAS OBVIANENTE QUE NO SE PRESENTAH 

EH TODAS LAS APLICACIONES QUE PUEDEN TENER ESTOS 

PRINCIPIOS GENERALES. 

WA QUE DICHA APLICACION SE ENCUENTRA CONDICIO- 

NADA, O NEJOR DICHO DETERNINADA POR LAS CIRCUNS— 

TANCIAS PROPIAS Y ESPECIALES DE CADA ACCION 

ONISTON O CONDUCTA BEL SER HUMANOD LAS CUALES 

NG PUEDEN SER IDENTICAS NI EXACTAS, FOR ELLO 

ES QUE TANTO MAS SEAN LAS DIFERENCIAS QUE PRE- 

SENTE EL ACTUAR DEL HONBRE, NAS EXCEPCIONES 

SE PRESENTARAN DE DICHOS PRINHCIPIOS GENERALES. 

ADENAS LAS APLICACIONES VARIAN DEPENDIENDO DE 

CUANTO SE MNODIFIQUE LA HATURALEZA HUNANA PERG 

ESTA NODIFICACION O CANBIO NWO DEBE DE SER EW 

LG CONCERNIENTE ALA ESENCIA DEL HONBRE, YA QUE 

Si DICHO CANBIO SE PRESENTA, EXTONCES LOS PRINCI- 

P1I0S GENERALES TANBIEN VARIAN PUESTO QUE ESTOS 

SE ENCUENTRAN INTIMNANENTE RELACTIONADGS CON ELLA 
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6.2. CRITERIO DEL DERECHO POSITIUG. 

Los POSTULADOS DEL DERECHO POSITIVG SON LOS 

PRINCIPALES CRITERIOS DE TADG DERECHG ¥ ESTO 

ES PORQUE CONDICIONAN, ESTABLECEN LIMITES TANTO 

EN LO CQNCERNIENTE A LA CONSTITUCION CONG AL 

MANTENINIENTO DE UN SISTENA JURIDICG EH VIGOR 

DETERMNINADO EN CUALHUIER PAIS. 

EN BASE A ESTOS POSTULADOS SE PUEDE CONCRETAR 

DE UNA NANERA ESPECIFICA ¥ DETERMINADA LAS IDEAS 

QUE VAN ® REGIR EN DICHO GORDENANIENTO JURIDICGA 

Y TODO ESTO ES CGH LA FINALIDAD QUE EXISTA EL 

GRDEN WY NO EL crAos HI LA VIGLENCIA ¥Y NUCHO 

MENOS LA ARBITRARIEDAD QUE PUDIERA BDARSE EN EL 

CASO DE QUE HO HUBIERA LEYES QUE DETERMINARAN 

LA NANHERA DE CONPORTARSE EL HONBRE EN 

SOCTEDAD NI LA MANERA DE ACTUAR POR PARTE DE 

LA AUTORIDAD. 

LOS FRINCIPALES POSTULADOS FILOSOFICOAS DEL 

DERECHO POSITIVO SE ENCUENTRAN BASADAS EN LA 

POSITIVIDAD, LA CUAL ES UNA MANIFESTACION DE 

VOLUNTAD DEL PODER SGQCIAL QUE INCLUSO PUEDE SER 

INPUESTA POR LA FUERZA SI ES QUE ES NHECESARIG 

PARA EVITAR QUE EL DESORDEN INPERE PUESTO QUE 

SI LAS PERSONAS AL VER QUE A PESAR DE QUE UNA 

NORMA NO ES OQBEDECIDA A LA PERSONA QUE INCUN- 

PLE ON ELLA NO SE LE SANCIONA DE ALGUNA MANE 

RA, NADIE QUERRA CUNPLIRLA; PERO ESTE PODER so—- 

CIAL NO ES AUTONONO NI INDEPENDIENTE, NWI TAMN— 

POCO ES UNA NANTFESTACTION ARBITRARIA DE uN 

GRUPO REDUCIDO DE PERSOWHAS QUE LOGRAN INPONER 

SU VOLUNTAD POR ENCINA DE LA VGLUNTAD DE TODA 

LA SOCTEDAD, SINQ QUE ESTE PODER SOCIAL SE EN 

CUENTRA LINMNITARPG ¥ CGNTROLADO FOR PRINCIPIOAS 

QUE LE OTOGRGAN A ESTE PODER EL CARACTER DE 

AUTGRIDAD POLITICA. 
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EN EL DERECHO POSITIVG PARTICIPAN EL GRDEN SOo- 

CIAL, EL NGRNATIVO, EL ETICO, PARA GUE JUNTOS 

CONFORNEN UNH ORDEN UNIVERSAL. 

LOS POSITIVISTAS ESTABLECEN QUE LOS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHO NO ESTAN ESTABLECIDGOS 

EN LA LEY, PERG LAS LEGISLACIONES SECUNDARIAS 

RENITEN A ELLOS PARA QUE EL JUEZ PUEDA RESOL— 

VER UN CONFLICTS CONG ES EL CASO DEL ESTADA 

DE GUANAJUATG EN EL CUAL NUESTRO ¢CObDIGO CIVIL 

EN SU ARTICULO 17 ASI LO ESTABLECE PERG ESTOS 

PRINCIPIOS AL NO ESTAR ESTABLECIDOS EN NINGUNA 

LEY ENTGNCES DE QUE NANERA EL JUEZ PUEDE RE- 

SOLVER UN CONFLICTG, SI SE NANTIENE ESTA 51- 

TUACION DE ANBIGUEDAD SE CORRE EL RIESGa DE 

QUE INCLUSO SE PUEDAN DICTAR SENTENCIAS ARBI- 

TRARIAS, YA QUE EL JUEZ TIENE QUE ESTUDIAR LA 

NORMA PARA DETERNINAR CUSLES SON Y ESTE ANALI- 

SIS TIENE QUE ESTAR APOUYADG EN LA RAZGONH ¥Y DEL 

ANALISIS SE DEBE DE LLEGAR A UNA SGOLUCIGN QUE 

HO SOLANENTE SEA ACORDE CON EL CASE SIHG 

TANBIEN COM TODO EL SISTEMA JURIDICO DE GUE 

SE TRATE POR LO QUE ADENAS DE LA POSIBILIDAD 

DE ARBITRARIEDAD TANBIEM EXISTE LA DEL RETAR- 

DO EN LA DICTANINACION DE LA SENTENCIA POR EL 

TRABAJO QuE IMPLICA EL HACER UH ESTUDIO TAN 

PROFUNDO ¥ ADECUADG. 

POR LO DICHO CON ANTERIORIDAD, LOS POSITIVIS— 

TAS CONSIDERAN QUE LOS PRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHG NO SGN EXPRESOS SINO TACITOS y 

QUE EN COHSECUENCIA NO EXISTE NINGUNH PODER GUE 

TENGA LA FACULTAD DE DETERNINAR DE NANERA TA- 

JANTE CUALES SON ESTOS MNULTICITADGOS PRINCIPIGS 

GENERALES DEL DERECHO, % GUE ADENAS NO GENERAN 

NGRNAS JURIDICAS, SIND QUE BON CRITERIOS 

QUE SE OBTIENEN EN BASE 8 LA EXPERIENCIA Fu 

RIDICA QUE UNICANENTE SIRVEN PARA ORIENTAR, 
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PERG NI EN LA JURISPRUDENCIA NEXICANA SE ES 

TABLECE CUALES SON ESTGS PRINCIPIOS GENERALES 

DEL BDERECHO ¥Y LA PROPIA CORTE HA DETERMNINADO 

QUE PARA ESTABLECER CUALES SON NO SE DEBE DE 

TONAR EN CUENTA LOS GPINIOGQNES DE LOS DOCTRI- 

HISTAS ¥A QUE ESTOS REALIZAN SU ESTUDIO, EN LA 

LA HWAYORTA DE LOS CASOS, EH LEGISLACIONES ExX~- 

TRANJERAS QUE POCO O NADA SE RELACIONAN CON 

LA NEXICANA, PERO TANPOCG ESTABLECE LA CORTE 

UNA SOLUCIGN EN EL SENTIDO DE DETERMINARA CUA-— 

LES SON ESTOS PRINCIPIGOS GENERALES DEL DERECHG 

”Y TODG LO ANTERIOR VA SE ANALIZO CON ANTELA- 

CIGH EN EL CAPITULO RESPECTIVG. 

&.3. CRITERIO DE ANALOGIA DEL DERECHO. 

LA ANALOGIA DEL DERECHO PERNITE QUE LAS LAGU- 

NAS LEGALES PUEDAN SER SUBSAKNADAS yA QUE SE 

APLICAN A LOS CASOS QUE NO ESTEN EXPRESANENTE 

REGULADOS EN LA LEY LOS NISNOS PRINCIPIQS Ju- 

RIDICGOS QUE SE HUBIESEN SEGUIDOS E€N LOS CASOS 

TUE BI SE REGULARGN EXPRESANENTE, PERG SI SE 

APLICARAN LOS NISGNGS PRINCIPIGOS ENTONCES SE EN— 

TRARIA EN UNA ESPECIE DE CONFLICTG EN LO REFE- 

RENTE A LO ESTABLECIDOG POR LOS POSITIVISTAS 

TODA VEZ QUE PARA ESTOS ULTINGOS LOS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHO NO GENERAN NORKNAS Ju- 

RIDICAS, ENTONCES NO SE PODRIAN AFPLICAR EXAC— 

TANENTE LOS NISNOS, NAS SIN ENBARGO EN EL CASG 

DE APLICAR Los PRINCIPIOS JURIDICGS EN LGS 

SUPUESTOS NO PREVISTOS POR LA LEY, SE PROCEDE 

POR ANALOGIA TURIS POR NEDIO DE LOS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHO. 

LA ANALOGIA TURIS £€S UN PROCEDINIENTG BE IN- 

TEGRACION QUE CGONSISTE EN OHTENER YA SEA DE 

 



  

TODO UN SISTENA JURIDICG DETERNINADO GO DE SOLG 

UHA PARTE BEL HISNG, UHA HUEVA REGLA PARA 

LLENAR LA LAGUNA DEL ORDENANTENTO JURIDICO EN 

CUESTION, PERO SI ES SOLO DE UNA PARTE, ESTARIA- 

NOS FRENTE AL DILENA DE QUE SI EN REALIDAD ESTA 

NUEVA REGLA PUEDE SER CONSIDERADA COND UN PRIN— 

CIPIGO GENERAL YA QUE NO FUE GBTENIDA AL ANALIZAR 

TODQ EL SISTENA JURIDICO DE ESE FAIS, SING 50L0 

UNA PARTE DEL MNISNG; MAS SIN ENBARGO ESTE ES 

EL PROCEDINIENTO QUE SE SIGUE EN LOS PRINCI- 

PIGS GENERALES DEL DERECHO. 

POR LG QUE CUANDO UN JUZGADOR SE ENCUENTRE ANTE 

UNA LAGUNA LEGAL, BEBERA DE ENPLEAR LA LOGICA 

INTERNA DEL SISTENA, UN CRITERIO QUE INTEGRE 

DE MANERA COHERENTE LOS LINENIENTOS BAJO LO65 

CUALES EL SISTENA JURIDICO ESTA FORNADO, DE 

NAHERA QUE SE PUEDA OBTENER UNA REGLA UTIL ¥ 

APLICABLE PARA LOS CASOS NO PREVISTOS PERG 

PODRIA SUCEDER Que caDA WUEZ ESTABLECIERA 

PRINCIPIOS QUE PARA EL SON GENERALES ¥Y PARA OTRO 

No, DE TAL MANERA QUE EN LUGAR DE SER GENERA-— 

LES SERIAN PRINCIPIOS PARTICULARES Y SUBJETI- 

vos. 

ALGUHOS DOCTRINISTAS (CONG ES EL CASO DE UNGER? 

LLEGAN AL EXTRENO DE AFIRNAR QUE LOS PRINCI- 

Pras GENERALES DEL DERECHO ENCUENTRAN su 

SIGNIFICACION EN ELCRITERIO DE LA ANALOGIA DEL 

DERECHO Y QUE CON ESTE CRITERION ES SUFICIENTE 

PARA PODER RESOLVER EL PROBLENA DE LAS LAGUNAS 

LEGALES POR LO QUE NO DEBE DE SER TOMADG EN 

CUENTA EL CRITERIO JUSNHATURALISTA PUESTO QUE 

ESTE ES SIMNPLEMENTE UN CAPRICHO DE LA PERSONA 

QUE PENSO QUE SI ERA NECESARIGC, NO SE PUEDE 

ACEPTAR ESTA GPINIQN, PUESTO QUE SI SE PRETEN— 

DE DETERNINAR CUALES SQN LOS PRINCIPIOS GENE- 
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RALES DEL DERECHG, LA FERSOHA DEBE DE AUXLIARSE 

DE TODOS AQUELLOS CRITERIO5 QUE LE SEAN UTILES, 

FPUESTGO GUE SOLAMENTE DE ESTA NAHERA SE PODRAN 

OBTENER CRITERIOS GUE PUEDEN SER CONSIDERADGS 

CONG LOS NAS CERCANOS A LOS QUE DEBEN DE SER 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO. 

LA ANALOGIA DEL DERECHD NO DEBE DE SER CONFUHDIDA 

CON LA AHALOGGIA DE LA LEY, YA GUE ESTA ULTINA 

PARA PODER RESOLVER EL caso NO PREVISTG 

EN LA LEY¥ AHALIZA UNA NORNA CONCRETA wv 

PARTICULAR, EN TANTO QUE LA PRINERA PARA PODER 

REALIZAR EL ANALISIS ESTUDIA TODAS LAS HORNAS 

QUE PUEDEN RESULTAR ANALOGAS SIN LINITARSE 

UNICA ¥Y EXCLUSIVANENTE A UNA DE ELLAS. 

LA ANALGGIA BEL DERECHO PARTE DE UN CONJUNTO 

DE DISPOSICIONES JURIDICAS ¥ PARTIENDO DE LG 

GENERAL A LO PARTICULAR EXTRAE LOS PRINCIPIOS 

QUE CONSIDERA NAS GENERALES PARA APLICARLOS A 

LOS CASOS NO PREVISTGS EN NINGUNA HORMA JURIDICA 

ADENAS ESTOS PRINCIPIOGOS HG DEBEN DE SER CONTRA-— 

RIGS ALG ESTABLECIDO EN EL OGRDENANIENTO JURI- 

DICO, PFUESTGO QUE RESULTARIA CONPLETANENTE INU- 

TIL UN PRINCIPIO QUE SEA CONHTRARTO A LA NORNA 

JURIDICA PUESTGO QUE NO SE PODRIA APLICAR 2A 

QUE DICHOS PRINCIPIOS NO SON SUPERIGRES A LA 

HORMA PUESTO QUE NO TIENEN LA FUERZA LEGAL QUE 

ESTA TIENE PARA SER APLICADA POR LO QUE RESUL— 

TARIA INUTIL EL TRABAJO GUE SE REALIZO PARA 

PODER OGBTENERLO. 

LA ANALOGIA DEL DERECHO AL PARTIR DE LO GENE- 

RAL O LO PARTICULAR, PERNITE QUE EL CRITERIA 

ASI OBTENIDG PUEDE SER APLICADG, SI ES QUE LAS 

CIRCUNSTANCIAS DEL caso SGH LAS ADECUADAS, 

QUE NO SOLG SIRVA PARA RESOLVER UN CASO NO 

PREVISTOENLA LEY SING TANHBIEN OTROS CASOS, DE 

TAL MANERA QUE SU APLICACIGHN NO SERA RESTRINGIDA 

SINO NAS ANPLIA DE LO QUE SE FPUDIERA PENSAR. 
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CONCLUSTIONES 

a1.—-LA DEFINICION DE PRINCIPIOS GENERALES DEL 

DERECHO VARIA DEPENDIENDO DE LA CORRIENTE DOC- 

TRINARIA QUE SE ANALICE, ASI PUES, PARA LA OPI- 

NION JUSNATURALISTA, LOS FRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHO SON LOS QUE SE ENCUENTRANH DENTRO 

DE LA NATURALEZA HUNANA HISNA, POR LO QUE SON 

INHERENTES A ELLA. 

2.—-PARA LA OPINIGN POSITIVISTA, LOS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHO SOM LOS QUE SE ENCUEN— 

TRAN EN LAS DISPOSICIONES FUNDANENTALES ¥ BA— 

SICAS PEL ORPENANTENTO JURIDICO VIGENTE. 

3.-LA GPINIGN GUE SE PROPGNE DE LOS PRINCIPIOQS 

GENERALES DEL DERECHG EN Lo REFERENTE A SU 

DEFINICION ES LA SIGUIENTE: CONJUNTO DE LINEA 

NIENTOS, CRITERIOS BASICOS Y FUNDANENTALES QUE 

SE ENCUENTRAN TANTO EN EL DERECHO NATURAL CONDO 

EN EL DERECHO POSITIVG, LOS CUALES SIRVEN DE AYU-— 

DA AL JUZGADOR FARA DICTAR UNA SENTENCIA ANTE EL 

SILENCIG QO LA OBSCURIDAD LEGAL. 

4.-LAS CARACTERISTICAS QUE TIENEN LOS PRINCI—- 

PIOS GENERALES DEL DERECHO SON: LA GENERALIDAD, 

LA IHMUTABILIDAD, GBJETIVIDAD, NOTORIEDAD, IN- 

DISCUTIBILIDAD, CON UN VALGR ETICO ¥Y NORAL. 

3.-LAS FUNCIONES DE LOS PRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHO SON: FUNCIOGN IHTERPRETATIVA, IH— 

TEGRADGRA, DIRECTIVA WY LINMITATIVA. 
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6.—-LA FUNCION INTERPRETATIVA SE REFIERE A QUE 

POR MEDIG DE ELLA SE ESTABLECE DE GUE NANERA 

SE DERE DE CONPRENDER UNA DETERNINADA EXPRE-— 

SION JURIDICA, YA SER FORQUE EL SENHTIDO NO ES 

nuy CLARO GO PORQUE EXISTEN DISPOSICIONES EN 

CONTRADICCIGON. 

7,-LA FUNCIGN INTEGRADORA ES QUE POR NEDIO DE 

ESTA SE PUEDEN SUBSANAR LAS LAGUNAS LEGALES 

YA SEA PORQUE LA LEY ES ONISA G ES GBRSCURA, A- 

DENAS DE SER UNA OQBLIGACION PARA LOS JUECES EL 

RESOLVER EL CONFLICTO APESAR DE LAS DEFICIEN-— 

CIAS LEGALES. 

6.~LA FUNCTION DIRECTIVA ES QUE EN BASE A ESTA SE 

ESTABLECE QUE LOS JUECES TIENEN LA FACULTAD DE 

INTERPRETAR EL DERECHOD Y LLEGADDO EL NONENTO LO 

PUEDEN CREAR, COND PODRIA SER EL CASO DE LAS 

JURISPRUDENCIAS. 

9.-LA FUNCION LINITATIVA SE REFIERE A LA DETER- 

HINACION DEL ANBITO DE APLICACION DE LA NORMA, 

ANBITO QUE NO PUEDE SOBREPASARSE, POR LG GUE 

ESTABLECE LA VJERARQUIA Y EN CONSECUENCIA EL 

GARDEN DE APLICACION DE LAS HORNAS. 

1@.-LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO SE 

PODRIAN CLASIFICAR CONO LOS QUE FORMNAN PARTE 

DEL DERECHO POSITIVG, LOS DEL DERECHO NATURAL, 

LOS TRADICIGNALES, LOS POLITICGS, POR LA HNA- 

TERIA A LA CUAL PERTEHECEN, POR LAS PERSONAS 

A LAS CUALES SE ENCUENTRAH DIRIGIDOS, NORNA-— 

TIVOGOS, SOCIALES. 

14.-L0S PRINERGS ANTECEDENTES, POR LLANARLOS 

DE AL GUNA MANERA, DE LGS PRIWCIPIGOS GENE- 

RALES DEL DERECHO SE ENXCUENTRAN EN GRECIA, LOS 
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GRIEGOS YA DISTINGUEN ENTRE DERECHG NATURAL 

Y DERECHG FOSITIVG, AUNQUE ELLOS LE BENDNINA-— 

BAN LEY ESCRITA Y LEY NO ESCHRITA. 

42.-L05 PRINCIPIOS BAJO LOS CUALES LOS GRIE-— 

Gos REGIAN SU CONDUCTA JURIDICA ERAN QUE POR 

HEDIGO DE SU LEY ASPIRABAN HEJORAR LAS CONDI- 

CIGNES DE VIBA DE LOGS SERES HUNANGS, POR LG 

QUE PARA CONSEGUIRLG LA LEY DEBERIA DE ESTAR 

BASADA EN UN CONSENSO GENERAL ¥ SOLO PODIA NO- 

DIFICARSE CUANDO EL PUEBLO ESTABA DE ACUERDO, 

LA LEY TENDIA A PROTEGER LA VIDA (QUE SERIA 

UNA CORRIENTE NHATURALISTA> ¥Y LA PROPIEDAD ¢O- 

PINIGN GQ CGRRIENHTE POSITIVISTA; FOR LO Que 

LA LEY HO ESCRITA A SU VEZ, TENTA QUE ESTAR 

BASADA EN LA EQUIDAD, TOLERENCIA, TRADICIONES, 

COSTUMNBRES, ETICA, IDEAS RELIGIOSAS. 

43.-LOS CRITERIOS BAJO LOS CUALES SE REGIAN LOS 

ROMNANOS ERAN EL VIVIR HONESTANENTE, POR LO QUE 

HO PODIAN REALIZAR ACTOS PROHIBIDGS POR LA LEY 

O QUE LA SOCIEDAD CONSIDERABA CONnO INNGRALES, 

NO DAKAR A OTROS, DAR A CADA GUIEN LO SuUYG, 

LA EQUIDAD, LOS USOS, LAS COSTUNBRES, LAS TRA- 

DICIONES, ETC. 

44.-EN RONA LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DE-— 

RECHO ERAN FUENTE SUPLETORIA DEL NISnO, ¥ 

ESTO ESTABA PERNITIDGO DE NANERA EXPRESA POR 

LA PROPIA LEY. 

45.-PARA LOS AUTORES NATURALISTAS, LOS PRINCI- 

PIOS GENERALES DEL DERECHO SON AXIGNAS, VALO— 

RES, QUE DEBENDE SER CONSIDERADOS CONO VERDA-— 

DES JURIDICAS CUYA APLICACIGON Y VALIDES DEBEN 

DE SER UNIVERSALES, QUE CUENTAN CON UNA EXIS— 
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TENCIA PROPIA E INDEPENDIENTE DE LA LEY ¥ QUE 

INCLUSOQ PUEDEN SER ANTERIORES A LA HISNA, YA 

QUE SE ENXCUENTRAN DENTRO DE LA HATURALEZA HU- 

NANA WY EL HGNBRE EXISTE CON ANTERTORIDAD A LA 

LEY “A QUE ES ESTE QUIEN LA CREAR. 

46.-L05 PRINCIPIGOS GENERALES DEL DERCHG, SE- 

GUH LOS JUSHATURALISTAS, EXISTEN PERG@ €S NECE— 

SARIGO QUE EL HOMBRE LOS RAZONE, LOS PIENSE W 

EN CONSECUENCIA LOS DESCUBRA. 

17.-PARA GEGRGIO DEL VECCHIO LOS PRINCIPIOS GE- 

NHERALES DEL DERECHO SURGEN DE LA RAZGN HATURAL, 

v SON SUPERIORES A LOS SISTENAS JURIDICOS 

VIGENTES PERG A PESAR DE ESA SUPERIORIDAD, NO 

LOS PUEDEN DESTRUIR, YA QUE SE ENCUENTRAN IN- 

MERSOS EN EL CONTENIDOG DE LAS NGORMNAS HATURALES 

QUE INFLUYEN A SU VEZ EN LA DE LAS NORNAS POSITI- 

VAS, POR LG QUE SI SE DESTRUYEN ESTAS, LAS NATU- 

RALES DE UHA U OTRA FORNA TANBIEN QUEDARIAN DES— 

TRUIDAS. 

18.-DEL VECCHIO CONSIDERA INNCESARIG ACUDIR 

A LOS FRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG PARA 

RESOLVER UNA CONTROVERSIA, YAR GUE ESTOS BE 

ENCUENTRAN EN LA NORNA NISNA POR LO QUE BE 

DEBE DE ACUDIR A ELLA. 

49.-LOS POSITIVISTAS TIENEN IDEAS DIFERENTES 

Y HASTA CONTRADICTGRIAS COHN LOS JUSNATURALIS~— 

TAS, ¥A QUE NO CONPARTEN LAS OPINIOQNES, ENFO— 

QUES, ESQUENAS, VALGRES SUBJETIVOS ¥ PERSOHA- 

LES DE ESTOS ULTINGS. 

2@.—-Lo Que LES IHTERESA A LOS POSITIVISTAS 

ES DESCRIBIR ¥Y DESCUBRIR EL DERECHO POSITIVE, 

SL CUAL LO CONSIDERSN CONG UN NEDIO PARA COn- 

TROLAR LA CONDUCTA DE LOS HONBRES. 
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24.-LOS POSITIVISTAS CGNSIDERAN GUE LOS PRIN- 
CIPIOS GENERALES DEL DERECHG SE ENCUENTRAN 

EN FL CONTENIDO, PENSANIENTO, SENTIDO, IDEAS 

DE LAS INSTITUCIONES JURIDICAS DE CADA FAIS, 

POR LO QUE CONFORNE A ESTA IDEA, ENTONCES LOS 

PRINCIPIGS GENERALES DEL DERECHO VARIAN DEPEN-— 

DIENDOG DEL PATS QUE SE TRATE, QUIZAS SE 

PODRIAN ENCONTRAR CIERTAS SIMNILITUDES G SENE- 

JANZAS EN LOS PUEBLOS QUE TENGAN UN GRIGEN CONMUN 

PERG SERIA DIFICIL ENCONTRARLAS EW LOS PUEBLOS 

EH LOS CUALES DESDE SUS ORIGENES LA MANERA DE 

DE PENSAR Y DE CONCEPTUAR EL BDERECHG ES DIFE- 

RENTE, CONQ ES EL CASG DE LOS PAISES LATINGANE— 

RICRANHOS CON LOS ANGLOSAJONES. 

22.-PERO A PESAR DE ESTAS DIFERENCIAS, LOS PRIN- 

CIPIOS GENERALES DEL DERECHG NO TIENEN PORQUE 

SER ENUNHCTIADOS DE LA NISHA NANERA PERG LO QUE 

SI DEBEN DE TENER SOHN CIERTAS CARACTERISTICAS 

QUE PERNITAN IDENTIFICARLOS ¥ UBICARLOS cona 

PRINCIPIGS GENERALES DEL DERECHO. 

23.-LOS POSITIVISTAS CONSIDERAN QUE LOGS PRIN- 

CIPIOS GENERALES DEL DERECHG TIENEN QUE ESTAR 

DENTRO DE LAS NORNAS JURIDICAS, PERG HO SOLG 

EN LAS VIGENTES, SING TANBIEN EN LAS AN- 

TERIOGRES. 

24.-L65 PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO, 

CONSIDERAN LOS POSITIVISTAS, SON ELABORADOS 

POR EL HONBRE YA QUE ES ESTE EL GUE CREA A LA 

NORNA JURIDICAR. 

25.-PARA LA TEGRIA DE LOS PRINCIPIOS UNIVERSA-— 

LES, LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO SON 

EL DE LA JUSTICIA, LOS QUE DERIVAN DE CONDICIONES 

DE HECHG QUE NOG SE PUEDEN PREVEER, LOGS QUE ES— 
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TABLECEN REGLAS, CONDICIONES, NORNHAS FARA QUE 

SEA POSIBLE LA EXISTENCIA DE UN ORDEN JURIDICO. 

26.—-LA CORTE EN DIVERSAS JURISPRUDENCIAS HA 

DETERNINADG QUE LOS PRINCIPIOQS GENERALES DEL 

PERECHG BDEBEN DE SER UTILIZADOS PARA RESOLVER 

UNA CONTRGOVERSIA CIVIL A FALTA DE LEY O DE 

INTERPRETACTION DE LA MISNA ¥ QUE NO DEEN DE 

SER ENTENDIDOS CONG TALES LGS DE LA TRADICION 

DE LOS TRIBUNALES,ES DECIR, LA JURISPRUDENCIA 

G& BIEN LA COSTUNBRE DE DICTAR UHA RESOLUCION 

EN TAL G@ CUAL SENTIDO POR ASI HACERSE, NI TAN 

Poco LAS OPIHIONES DE Los DOCTRINISTAS 

con LO CUAL EL FPROBLENA DE DETERNINAR CUALES 

SON ESTOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG 

SE HACE NAS GRANDE ¥ LA JURISPRUDENCIA DE 

LA CORTE NGO DISNINUYE EL PROBLENA NI LO SOLU- 

CcIONA SINO QUE POR EL COHTRARIO LO ENPEGRA 

YA QUE SE LIMITA EL CANPG DE INVESTIGACIQN DE 

EL JUZGADGOR. 

Z2?.~ AL ESTABLECERSE LOS FRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHOG DENTRG DE UNA GARANTIA DE SEGU— 

RIDAD JURIDICA, SE SUPONE GUE ES PARA PROPOR— 

CIGNAR CONFIANZA ALOS GORERHADOS PERG QUE SE-— 

GURIDAD PUEDE TENER LA PERSONA SI NG SABE EW 

BASE A QUE EL JUZGADOR DEBE DE RESOLVER. 

28.-TANTO LA CORTE CONG LOS LEGISLADORES DEBE— 

RIAN TENER LA PREQCUPACION POR EL ESTABLECIMNIEN-— 

TO DE QUE DISPOSICIQNES DEBEN DE SER ENTENDIDAS 

coONno PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHGO, FARA 

QUE EL JUZGADOR ACUDA A ELLOS PARA LA RESOLU- 

CION DE LOS CONWNFLICTGOS A FALTA DE LEY G DE IN- 

TERPRETACIGOGN GUE SEA APLICABLE, PARA QUE DE 

ESTA NANERA LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO 

SI PUEDAN SER CONSIDERADGS CONGO UNA GARANTIA 

DE SEGURIDAD JURIDICA 
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27.-EN QTRA TESIS5 JURISPRUDENCIAL SE ESTABLECE 

QUE LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHD FUERON 

INCLUIDGS EN LA CONSTITUCION FEDERAL PARA 

EVITAR QUE EL JUEZ BAUO EL PRETEXTOQ BE QUE NO 

HAY DISPOSICIGN APLICABLE 0 INTERPRETACION BE 

LA MIGNA, DETJTARA DE CONOCER Y DE RESOLVER, FOR 

Lo QUE LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO 

VIENEN A FORTALECER LA DISPOSICIGN COHTENIDA 

EN EL ARTICULG 47 DE LA CONSTITUCION FEDERAL, 

EN EL CUAL SE ESTABLECE QUE LOS TRIBUWALES DEBE~ 

RAN DE ADMNIGHNISTRAR LA JUSTICIA DE NANERA 

PRONTA, PERG TANPGCG SE ESTABLECE CUALES SON 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG. 

29.-CONO SE PODRA GHRSERVAR NO BASTA QUE SE ES— 

TABLEZCA UNA DEFINICION, LAS FUNCIONES, CARACTE— 

RISTICAS DE LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL 

DERECHO, A QUE ESTOS SE DEBEN DE ENCONTRAR 

POR LO NENOS NENCIGNADOS G NEJOR AUN, ESTABLE- 

CIDGS EN ALGUNA LEGIBLACION. 

29.-HI LA DOCTRINA LOS ESTABLECE DE NANERA CLARA 

Y PRECIGA, SING QUE SE LINITA A DECIR QUE LOS 

PRINCIPIOS GENERALES DEL BERECHG DEBEN DE SER 

ENUNCTADGS BREVES Y CLAROS EN LOS CUALES SE 

ESTABLEZCAN REGLAS, CRITERIOS GO LINEANTENTOS 

DEL DERECHG. 

3@.-SE HAN UTILIZADG CONG SINONINOS DE PRINCI- 

GENERALES DEL DERECHO VALORES TALES cone 

BUENAS COSTUNBRES, NOGRAL, RAZON, VERDAD, IGUAL— 

DAD, LIBERTAD ¥Y EQUIDAD. 

34.-LAS BUENAS COSTUNBRES SON LA CONDUCTA VOo- 

LUNTARIA Y ESPONTANHEA POR LA CUAL SE CUNPLEN 

LAS NORNAS ETICAS Y NORALES QUE SON ACEPTADAS 

DE HANERA CONUN POR TODOS LOS MNIENBROS DE LA 

CONUNIDAD. 

 



  

32.-LA NORAL ES UN CONJUNTO DE DEBERES INTER— 

NOS QUE LA PROPIA PERSONWA SE INPONE ¥ BAUO 

LOS CUALES CONSIDERA QUE DEBE BE ACTUAR, NAS 

SIH ENBARGG SI NG LOGS CUNPLE NO HAY NINGUNA 

SANCTION EXTERNA QUE SE LE INPOGNGA, LA UNICA 

GUE PODRIA EXISTIR ES LA GUE EL MNISNO SE ES— 

TABLEZCA PGR NG CUNPLIR CON SUS DEBERES NORALES 

PERO SERIA UNA SANCTION DE TIPO INTERHA ¥ ADE- 

MAG EN CASGG BE INGHSERUANCIA LAS DENAS PERSOA— 

NAS NO PODRAN GBLIGARLG A CUNPLIRLAS. 

g5.—-EH LA RAZGN VA INPLICITA LA FACULTAD DEL 

SER HUMANG PARA PENSAR, REFLEXITQNAR LO QUE SUCE-— 

DE ® SU ALREDEDOR Y QUE DETERNINA LA NANERA DE 

ACTUAR DEL HOMBRE. 

34.-LA VERDAD SE RELACIGONA CON LA CAPACIDAD 

COGNGCITIVA DEL SER HUNANG, DE MANERA QUE EN 

BASE A ESTA PUEDE DISTINGUIR LO QUE ES VERDA— 

DERG DE LO FALSO, LO VERIDICO DE LA MENTIRA 

POR UTILIZSAR SU INTELECTGO, LA VERDAD SE RELA— 

CIONA CON LA RAZON. 

35.-LA IGUALDAD INPLICS EL RECONOCINIENTO DE 

QUE TODGS Las SERES HUNANOS TIENEN LA MISHA 

CAPACIDAD PARA SER SUJETOS DE DERECHOS Y PARA 

CUNPLIR CGN SUS GBLIGACTONES. 

36.-TODG SISTENA JURIDICG LO QUE BUSCA ES QUE 

A LAS PERSONAS QUE SE ENCUENTREN EN LA NISNA 

SITUACION JURIDICS, SEAN TRATADOS DE IGUAL MNA- 

NERA POR LO QUE A CONTRARIO SENSU, LOS QUE SE 

ENCUENTREN EN SITUACIGNES JURIDICAS DIFERENTES 

SERAN TRATADOGS DE DIVERSA NANERA, DE AHI LA 

LA EXPRESION "IGUAL CON LOS IGUALES ¥ DESIGUAL 

CON LOS DESIGUALES”. 

 



  

37.-SIN ENHARGO EXISTEN 2 CLASES DE DESIGUAL-— 

DADES; UNA DE CARACTER FISICG ¥Y OTRA DE CARACTER 

POLITICO; LA DESTGUALDAD FISICA GO HATURAL ES 

ORIGINADA PGR LA PROPIA NATURALEZA DEL SER 

HUNANG, Y QUE LO DIFERENCIA DE LOS DENAS FOR 

BU COLOR, SEXO, RAZA, SALUD, EDAD, ETC; EN 

TANTG GUE LA POLITICA DEVIENHE DE UNA SITUACION 

PERNITIDA O TOLERADA POR EL HOMNBRE ¥Y EH BASE 

A LA CUAL EXISTEN PERSONAS CON NAS RECURSOS 

ECONGNICOS QUE OTRAS, CON NAS PRIVILEGIOS QUE 

OTRAS PERSONAS. 

38.- LA LIBERTAD ES UNA FACULTAD INNATA AL SER 

HUMNBANG DE NAHERA QUE ESTE PUEDE DECIDIR SI 

ACTUA BO NG DE BDETERNINADA NANERA, PERO DEBE 

DE ESTAR CONSCIENTE QUE SERA RESPONSABLE DE 

BUS ACTGS O DE SUS ONISIONES. 

3a9.—-LA LIBERTAD ES TAN ANPLIA QUE SE PODRA 

RESTRINGIR UNA ACTIVIDAD FISICA GO PROHIBIR GUE 

EL HONBRE NANIFIESTE SUS IDEAS PERG LG QUE NO 

5E PODRA LINITAR NI COARTAR ES LA FACULTAD IN- 

TELECTIVA DEL SER HUNANG, NO SE LE PUEDE 

PROHIBIR QUE PIENSE. 

4@.-LA LIBERTAD ABARCA TODOS LOS ASPECTOS DEL 

SER HUMNANO:s POLITICA, RELIGION, ECONOMIA, SO- 

CIAL, DE TAL NANERA GUE EXISTE LIBERTAD DE TRAN— 

S1ITG, DE IMPRENTA, DE NANIFESTACION BE IDEAS, 

RELIGIOSA, DE ASOCIACION, DE REUNION, DE TRA- 

BAJO, DE ENSENANZA, DE LOS MARES, POLITICA. 

$1.-LA EQUIDAD ES UN CRITERIO RACTIONAL QUE 

EXIGE ALGS JUZGADORES QUE APLIQUEN LA LEY DE 

NHANERA PRUDENTE, ANALIZANDG LAS CIRCUNSTANCIAS 

PARTICULARES Y ESPECIALES DE CADA CASO ESPECI- 

FICO. 
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42.-8E HAH UTILIZADG CONG SINGNINGS BE 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO LOS FINES 

DEL MHISNO, COND SON LA JUSTICIA, LA CERTEZA 

JURIDICA, LA SEGURIDAD JURIDICA ¥ EL BIEN 

CONUN. 

$3.-LA JUSTICIA ES DARLE A CADA QUIEN LO SuUYOo 

¥ LG SsuUYo IMPLICA QUE SE DEBE DE DAR 

DEPENDIENDS DEL ENPENG, LA PREPARACION, EL 

CONPORTANIENTG BE LA PERSONA, DE HAHERA 

QUE QUEDE FUERA TODG CRITERIGO NERANENTE 

SUBJETIVG, POR LG QUE A LA PAR DE LA 

JUSTICIA SE ENCUENTRA LA RECTITUD Y TAMBIERN 

LA EQUIDAD. 

44,—-S1N ENBARGG, DURANTE HUCHG TIENPG PARA 

EL HONBRE HA SIDO NUY DIFICIL EL DEFINIR QUE 

SE ENTIENDE POR JUSTICIA A PESAR DE QUE 

LA DEFINICION NAS ACEPTADA ES LA SENALADA EN 

EL NUNERAL ANTERIGR, ESTO ES PORGUE LA 

JUSTICIA ES UN FIN DEL DERECHG QUE PUEDE SER 

ENTENDIDA DE UNA NANERA DIFERENTE DEPENDIENDO 

DE LA PERSPECTIVA DE CADA INDIVIDUG. 

43.—-A PESAR DE ESTQ, EL HOMBRE DE MANERA 

INTUITIVA SABE G ENTIENDE QUE ES LA JUSTICIA 

G MUE PUEDE SER ENTENDIDO PGR JUSTICIA. 

46.-LOS JUECES DEBEN DE TENER CLARG GUE ES LG 

QUE ENTIENDEN POR JUSTICIA ¥Y EN SUS RESOLUCIONES 

DEBE DE ESTAR NUY BIEN ESPECIFICADO DE UNA U 

OTRA FORNA ESTO, DE NANERA QUE LAS PERSONAS A 

LAS CUALES SE LES RESUELVA LA CONTROVERSIA 

ENTIENDAN Que Lo QUE EL JUES RESOLVIO SI ES 

JUSTO, PUES EN caASsO CONTRARIO AL VER QUE EL 

JUEZ no REGSUELVE TAN JUSTANENTE CONGO ELLOS 
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ESPERAN, QUIZAS YA NO ACUDIRAN A EL, SIND Que 
RESGLVERAN Sus CONFLICTOS POR ELLOS NISNOS, 
y SE PODRIA INCLUSO LLEGAR A LOS TIENPOS EN 
LOS CUALES LA LEY QUE SE APLICABA ERA LA DEL 
TALIGN. 

S7.-LA JUSTICIA PUEDE SER GENERAL GQ LEGAL, 
PARTICULAR, DISTRIBUTIVA, CONNUTATIVA, SOCIAL. 

48.-ND ES QUE CADA UNA DE ELLAS SEA UNA JUSTI-—~ 
CIA DIFERENTE ENTRE ELLAS EN EL SENTIDO DE QUE 
SE CONSIDERE CONG INCOMNPATIBLES ENTRE ELLAS, 
SING TODO LG CGONTRARIG, SE CONPLENENTAN ¥A Que 
TODAS BUSCAH QUE LOS HONBRES VIVAN EN PAD ¥ 
ARHONTA CON SUS SENEJANTES. 

$9.-LA CERTEZA JURIDICA ES EL CONOCINIENTO Que 
TIENEN LAS PERSONAS RESPECTO DE QUE ES LO QUE 
PUEDEN REALIZAR, A QUE TIENEN DERECHOS, Las o- 
BLIGACIONES Y CARGAS QUE TIENEN, ASI CONG LAS 
LIMITACIONES YY PROHIBICIGONES QUE SE LES Inpo— 
HEN. 

S@.-LA SEGURIDAD JURIDICA INPLICA LA GARANTIA 
QUE SE CONFIERE AL INDIVIDUO RESPECTO DE QUE 
SU PERSONA, BIENES, PROPIEDADES SERAN RESPETA~— 
DOS ¥ NO SERA PRIVADO DE ELLOS PGR UN PROCE- 
DIMNIENTG ILEGAL GO ARBITRARIG, SIND Que DICHA 
PRIVACION SE HARA COMNFORNE A LOS PROCEDINIEN— 
TOS ESTABLECIDOS EN LA LEY. 

S4A.-TAMBIEN INPLICA LA GARANTIA DE QUE SI SE 
LLEGA A DAR LA PRIVACION ARBITRARIA O ILEGAL 
SERA RESARCIDO DEL DANO GPERJUICIO QUE HUBIESE 
SUFRIDQ. 

S2.-P0R LO QUE LA SEGURIDAD JURIDICA ¥ LA LEY 
SE EMCUENTRAN NUY RELACIONADOS 
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S3.-CUANDG US LEY EW REALIDAD SE APLICA, 
EWNTONCES ESTARENGS EN FRESENCIA DE UN SISTENA 

JURIDICO EFICAS. 

54.—-PERG ABENAS EN LA SEGURIDAD JURIBDICA ES 

INFORTANTE EL ORDEN, ENTENDIENDOG POR ESTO, QUE 

LA ESFERA DE ACTIVIDAD DE CADA UNA DE LOS 

NIENBROS QUE INTEGRAN LA SOCIEDAD SE ENCUENTRA 
PERFECTANENTE DELIMITADA DE NANERA GUE LAS RE- 

LACIGHES SGCIALES DE LAS PERSONAS HO INTER- 

FIEREN ENTRE ELLAS, SING QUE SE CONPLENENTAN, 

PARA QUE DE ESTA NANERA DICHA ESFERA SE EN— 

CUENTRE PROTEGIDA ¥Y GARANTIZADA. 

55.-LA SEGURIDAD JURIDICA BE ENCUENTRA RELA 

CIGNADA CON LA JUSTICIA, YA GUE SI UNA NORMA 

ES JUSTA, ESTA PROPORCIONARA DICHA SEGURIDAD 

JURIDICA. 

56.-LA SEGURIDAD JURIDICA ES GENERAL, NO SE 

ENCUENTRA LINITADA A UH GRUPO G CLASE SOCIAL 

DETERMNINADA, SING QUE cCaADA uHA UNA DE LAS 

PERSONAS QUE INTEGRANH LA SOCIEDAD SE ENCUEN— 

TRAN PROTEGIDAS POR ELLA. 

57.-POR NEDIO DEL BIEN CONUN (QUE TIENE QUE SER 

BIEN w SER COMNUN} SE PUEDE LOGRAR EL 

PERFECCIONANIENTO DE LA PERSONA, ESTA INTEGRADOG 

POR UN CONJUNTO DE VALORES, LOS CUALES SOLG 

PUEDEN SER LOGRADGS CUANDO EL HONBRE VIVE EN 

SOCTEDAD; ¥Y ESTE CONJUNTO DE VALORES PUEDE SER LA 

UNIDAD E IDENTIDAD NACIONAL, EL SISTENA POLITICO 

LA PAZ Y¥ LA TRANQUILIDAD PUBLICA. 

58.-EL BIEN CONUN HO DEBE DE SER ENTENDIDG 

cong EL CONJUNTO DE TODGS LOS BIENES INDIVI- 

DUALES DE LAS PERSONAS QUE INTEGRAN UNA SOCIEDAD 

YH QUE PARA OBTENERLG SE REGUIERE DE LA PAR- 
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TICIPACIGN DE TODAS LAS PERSONAS, GO AL NENOS 
DE LA GRAN HAYORTIA. 

S9.—-LAS PERSONAS AL FPARTICIPAR EN LA OBTENCION 
DEL BIEN CONUN CONTRIBUYEN AL NE JORANIENTG y 
PERFECCIGNANIENTO DE LA SOCIEDSAD EN QUE VIVEN, 
LO QUE SE TRADUCE DE UNA U GTRA FORNA EN BE- 
NEFICIOS PERSONALES. 

6G@.-EL BIEN COMNUN UNIVERSAL SE ENCUENTRA FOR- 
HADG POR LOS LOGROS CULTURALES QUE EL HONBRE 
HA GBTENIDG A LO LARGO DE LA HISTORIA. 

641.-EL BIEN CONUN NACIONAL SE REFIERE A UN 
PUEBLO ESPECIFICG QUE PARTICIPA PARA EL BIEN 
CONUN DE TODA LA HUNANIDAD. 

62.~-EL BIEN CONUN PUBLICO ES AQUEL QUE SE EN- 
FOCRA ALA CREACION, NANTENINIENTO ¥ PERFECCIO- 
NANTIENTSO DE LAS CONDICIONES CONUNES, YA SEAN 
ESTAS NATERIALES O ESPIRITUALES, QUE SEAN LAS 
ADECUADAS y FAVORABLES PARA EL NEJOGRANIENTO 
¥Y DESARROLLO DEL SER HUNAND. 

63.~-CONG SE DESPRENDE DE LAS CONCLUSIONES Que 
ANTECEDEN, EL BIEN COMUN NO SOLO SE LIMITA A 
UHA SOCIEDAD GO A UN PUEBLO DETERMINADGO, SING 
QUE TANBIEN SE REFIERE & TODA LA HUNANIDAD. 

564.-YA QUE EL BIEN CONUN DE UNA U OTRA FORMA 
CONSERVA A LA SOCIEDAD, ESTA SE ENCUENTRA o- 
BLIGADA A PROTEGER LOS DERECHOS DE La POBLA-— 
Clon, Cone ES LA SALUD, LA EDUCACIGON, ETC., 
PARA QUE LAS CONDICIONES EN GUE SE VIVEN COon— 
TINUEN ASI, ¥Y DE ESTA HANERA LA SOCIEDAD TAN 
BIEN PUEDA MANTENER LA SITUACIGON EN LA CUAL 
SE ENCUENTRA 

a@a 

 



  

65.-EL DERECHO, JUEGAR UN PAPEL NUY IMPORTANTE 

EN LG REFERENTE AL BIEN CONUH, YA QUE AL Ine 

TERPRETARLG ADECUADANENHTE SE DARA LUGAR A NORNAS 

GUE PROTEGAN A LOS INDIVIDUGS ¥ A LAS CcONDI- 

CIONES POR RAEDIG DE LAS CUALES SE LOGRE EL 

BIEN CONUN. 

66.—-SE CONSIDERA QUE UN MNIENBRG DE LA SOCIEDAD 

ES PARTICIPE DEL BIEN COMUH CUANDO TIENE A SU 

ALCANCE LOS HEDIOS PARA SATISFACER Sus NECE— 

SIDADES NATERIALES, ESPIRITUALES, RECREATIVAS; 

POR LO QUE ESTARA EN POSIBLIDADES DE ALCANZAR 

SU PERFECCIONAMIENTG CONG SER HUNANG ¥Y PRECI- 

SANENTE ES ESTO UNA DE LAS FINALIDADES DEL 

BIEN CONUN. 

67.—-PARA EL CRITERIOQ JUSNATURALISTA LOS PRIN-— 

CIPIGS GENERALES DEL DERECHO AL ESTAR INNERSOS 

EN LAS NORNAS ¥ CRITERIOS GUE RIGEN AL HONBRE 

SON LA EQUIDAD, IGUALDAD, LIBERTAD, JUSTICIA, 

CERTEZA JURIDICA, SEGURIDAD JURIDICA, BIEN 

COMUN, PERG EN REALIDAD ESTOS SON VALORES OG 

FINES DEL DERECHO. 

68.-ESTOS CRITERIOS SON PARA QUE EXISTA ORDEN, 

PAZ, ES DECIR, Que LA CONVIVENCTIA HUMANA SEA 

SEA LO NAS ARNONICA POSIBLE. 

69.-ADENAS DE LOS FIHES DEL DERECHG ANTERIOR— 

NENTE NENCIONADGS CJUSTICIA, BIEN CONUN, CER- 

TEZA YY SEGURIDAD JURIDICA>®, SON, ENTRE OTROS: 

DAR Y RECONOCER LG GUE LE ES DEBIDGO; NO CALUSAR 

INJUSTANENTE DANG AL PROJING; CUNPLIR CON LAS 

OBLIGACIGNES,; SER RESPONSABLE DE LAS CONSECUEN— 

CIAS DE NUESTROS ACTOS; RESPETAR A LAS PERSO- 

HAS; NO SER JUEZ, PARTE ¥Y TESTIGG EN EL NISNO 

JUICIG; OPGRTUNIDAD DE DEFENSA ¥Y DE PROBANZA; 
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DERECHG AL TRABAJO, A LA PROPIEDAD, ERDUCACIGN;: 

LIBERTAD DE OPINION, ASGCIACION, PROFESION,ETC. 

7@.-LOS FINES DEL DERECHO ARRIBA NENCIOGONADROS, 

CGOHSIDERAN LOS JUSNATURALISTAS, VARIAN DEPEN— 

DIENDG DE LA APLICACION QUE SE LES DE, ESTS 

VARTIACION SE DEBE A GUE LAS SITUACIGNES QUE 

TIENE QUE RESOLVER EL JUEZ SON DIFERENTES EN- 

THE S31, POR LO QUE EN CONSECUENCIA HO SE Po- 

DRIAN APLICAR EXACTANENTE IGUAL EN TODOS Las 

casas. 

7L.—-EN CONSE CUENCIA NO SE FUEDEN CONSIDERAR 

QUE ESTOS CRITERIOS SEAN PRINCIPIGOS GENERALES 

DEL DERECHO, YA GUE UNA DE LAS CARACTERISTICAS 

QUE ESTOS TIENEN SON LA UNHIVERSALIDAD, ADENAS 

DE LA INNUTABILIDAD, ¥Y ESTAS CARACTERISTICAS 

TAL ¥ CONG LOS PLANTEAN LOS JUSNATURALISTAS, 

NO LAS TIENEN LOS CRITERICGS PLANTEADGS FOR 

ELLOS, POR LOG QUE NO PUEDEN SER CONSIDERADOS 

CONG PRINCIPIOQS GENERALES DEL DERECHOS. 

72--PARA LOS POSITIVISTAS LOS PRINCIPIOS GE-— 

NHERALES DEL DERECHO SGH CRITERIGOS Que EXISTEN 

EN TODO DERECHS, TODA VEZ QUE ESTABLECEN LI- 

NEANTENTOS AL SISTENA JURIDICO VIGENTE DE 

CUALOUIER PAIS ¥ EN BASE A ESTOS POSTULADGS SE 

CONCRETSAN LAS IDEAS DESTINADAS A EVITAR EL 

cAaags, EL DESGRDEN Y LA VIOLENCIA. 

73.-L05 POSTULADOS FILGSGFICGOS DEL DERE- 

CHO POSITIVA SE BASAN EN LA POSITIVIDAD, 

LA CUAL No ES GOTRA COSA QUE LA HANI-~ 

FESTACIOQN DE LA VOLUNTAD PEL PODER SOCIAL 

QUE LLEGADGO EL NONENTO PUEDE SER INPUESTA SI 

ES NECESARIG PARA EVITAR EL DESORDEN; ESTA 

VOGOLUNTAD SOCIAL NGO PROVIENE SOLO DE UN GRUPO 
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REDUCIDO DE PERSONAS, ADENAS DE QUE SE ENCUEN-— 

TRA LINITADA PGR DETERNINADGS FRINCIPIOS PARA 

EVITAR QUE SEA ARBITRARIA. 

74.-LO5 POSITIVISTAS ESTABLECEH QUE LOS FPRIN-— 

cIipiag GENERALES DEL DERECHO A PESAR DE QUE 

HO BSE ENCUENTRAN ESTABLECIDOS EN LA LEY SI 

DEBEN DE SER TONADOS EN CUENTA POR EL JUSGADOR 

PARA DICTAR UNA RESOLUCIONY ESTA GRLIGACION SE 

ENCUENTRA ESTABLECIDA EW LAS LEGISLACIONES 

SECUNDARIAS. 

75.-A PESAR DE QUE EL JUES TIENE LA OBLIGACION 

DE ACUDIR A Las PRINCIPIOS GENERALES DEL 

DERECHO ANTE LA FALTA DE LEY QUE SEA EXACTA-— 

NENTE APLICABLE a DE INTERPRETACION DE LA 

MISHA, ESTA BITUACION E€S NUY AMNBIGUA, YA QUE 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG HO SE 

ESTARLECEN EN NINGUNA DISPOQSICION Y LA CORTE 

S0LG SE LINITA A NENCIGNAR QUE ES LG QUE HNO 

DEBE DE SER CONSIDERADG CONG PRINCIPIQO GENERAL 

DEL DERECHG, POR LO QUE DE CONTINUAR CON ESTO 

SE PODRIA DAR LUGAR A UNA ARBITRARIEDAD QUE 

ES PRECISANENTE LQ QUE EL LEGISLADOR TRATA DE 

EVITAR AL OBLIGAR AL JUEZ A RESOLVER UN ASUNTO 

EN BASE A LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO 

CUANDG ESTOS SEAN LA ULTINA OPCIOGN PARA 

RESOLVER. 

76.-LA ANALOGIA DEL DERECHO PERMITE QUE LAS 

LAGUNAS LEGALES SEAH LLENADAS AL APLICAR 

A LOS CASOS QUE NG ESTEN EXPRESANENTE REGULA— 

DOS EN LA LEY, AQUELLOS PRINCIPIOS JURIDICOS 

QUE SI SE ESTABLECIERON EN LA NORMA QUE PREVEE 

UN CASO SINILAR AL CASG QUE SE VA A RESOLVER, 

PERG BI SE ACEPTA ESTA POSICION TOTALNENTE 

cond CIERTA ENTONCES HABRIA UN CONFLICTS CON 
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LG ESTABLECIDA PGR LOS POSITIVISTAS EN EL 

SENTIDG DE QUE PARA ESTOS ULTINOS LoS PRINCI- 

P1QS GENERALES DEL BDERECHO NO DAN ORIGEN A LA 

HORNA, POR LO QUE SI HG PUEDE APLICAR ESTA NORMA 

ENTONCES Ho SE PODRIA CONSIDERAR TOTALNENTE 

VALIDO LO ESTABLECIDG POR EL CRITERIO DE 

ANALOGIA DEL DERECHE. 

7?.—-HG SE PUEDE ACEPTAR DEL ToODG QUE LA 

ANALGGIA DEL DERECHG SEA UTIL PARA LA GBTENCION 

DE LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO, Y¥A QUE 

EW OCASIQHES PARA QBTEWER LA REGLA QUE SE 

CONSIDERA cOna PRINCIPIO GENERAL, LA CUAL 

SE APLICARA EN EL CASO NO PREVISTO PGR LALEY, 

HO SE ANALIZA TODO EL SISTENA JURIDICG BE QUE 

SE TRATE, SING SOLG UNA PARTE DE EL. 

78.-S!I SE DEJA AL ARBITRIGO DEL JUZGADOR LA 

OBTENCION DE LA REGLA QUE SE VA APLICAR ANTE 

LA FALTA DE DISPOSICION, ENTONCES PODRIA 

EXISTIR EL RIESGO DE QUE LA REGLA QUE SE 

COHSIGUIG ENPLEANDSG LA LOGICA INTERNA DEL 

SISTENA NG SEA UNA REGLA GENERAL SING SOLO UN 

CRITERIO GO PRINCIPIO PARTICULAR Y SUBJETIVO. 

73.-LA ANALOGIA DEL DERECHO NO DEBE DE SER 

CONSIDERADA CONG LA ANALOGIA DE LA LEY, YA QUE 

EN ESTA ULTINA SE ANALIZA UNA NORNA EN CONCRETO, 

¥Y LA PRINERA ESTUDIA TODAS LAS NORNAS QUE PUEDAN 

RESULTAR ANALOGAS, SIN LIMNITARSE A UNA SOLA. 

€@@.—-LAS REGLAS OBTENIDAS EH BASE A LA ANALOGIA 

DEL DERECHG no DEBEN DE SER CONTRARIAS AL 

BISTENA JURIDICO QUE SE TRATE, YA QUE SI 50nN 

CUHTRARIAS, NO SE PODRIAN APLICAR vy TODG EL 

ESFUERZO, EL ESTUDIO ¥ AHALISIS QUE SE REALIZ0 

SERIA INUTIL PUESTG QUE NO SE PODRIAN APLICAR. 
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8i.-S8I LA REGLA OBTENTIDA EN BASE A LA ANALOGIA 

DEL DERECHG NO ES COHTRARIA AL SISTENA JURIDICO, 

ENTONCES HO SOLG SE APLICARA AL CASO PARA EL 

CUAL FUE GETENIDA, Sing Que BU ANBITGO DE 

APLICACION SE ANPLIA A TGDOS LOS DENAS CASGS 

SIMILARES GUE NO FUEDAN SER RESUELTOS BPE OTRA 

HANERA. 

82.—-AHORA BIEN, STI SE PRETENDE GHTENER UNA 

REGLA QUE EN REALIDAD FUEDA SER COHSIDERADA 

cana PRINCIPIG GENERAL DEL DERECHG, SE DEBEN 

DE UTILIZAR DIVERSGS CRITERIOS ¥ NO SOLO EL 

DE ANALOGIA DEL DERECHO, SIND TODOS ARUELLOS 

QUE SEAN UTILES PARA ESTE FIN, DE NANERA QUE 

SE COQRDINEN, AYUDEN, CONPLENENTEN, COLABOGREN 

ENTRE ELLOS, PARA QUE LA REGLA ASI GATENIDA 

PUEDA SER CONSTDERADA cone un VERDADERG 

PRINCIPIQ GENERAL DEL DERECHO. 

83.-NO SE PODRIA CONCLLUIR ESTE TRABAJO SIN HACER 

LAS REFLEXIGNES SIGUIENTES: CONSIDERG QUE LOS 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO A FPESAR DE 

QUE EN NUESTRA CARTA NAGNA Y EL CODIGO CIVIL, 

TANTO FEDERAL CONO LOCAL, RENITEN A ELLOS PARA 

QUE EL JUZGADGR ANTE LA FALTA DE LEY QUE SEA 

EXACTANENTE APLICABLE AL casa, GO DE INTER- 

PRETACION DE LA NISNMA, NO TIENEN UNA EXISTENCIA 

JURIDICA REAL, SING QUE SOHN SINPLENENTE UNA 

FICCIOQN JURIDICA, PUESTG QUE NO EXISTE NINGUNA 

LEGISLACION QUE LG5 ESTABLEZCA ¥Y A PESAR DE 

LA CGRRIENTE POSITIVISTA BDECLARA QUE ASI ES 

cong DEBE DE SER, ESTA SITUACION nO ES 

CORRECTA, WA QUE LOS NULTICITADGS PRINCIPIOS 

GENERALES DEL DERECHO SON COHSIDERADGS cand 

UHA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA, FOR LG 

QUE ES INPGRTANTE GUE LA PERSONA SEPA EN BASE 

A QUE SU casa VA A SER RESUELTG, ¥ AL 
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DESCONGCER CUAL ES LA LEY, NORNA, BDISPOSICION, 

CRITERIC GUE UTILIZARA EL JUEZ PARA RESOLVER 

LA CONTROVERSTIA, HG EXISTE TAL SEGURIDAD 

JURIDICA. 

534,.-ES3 POSIBLE QUE UNA DE LAS BASES QUE BSIRVAN 

DE AYUDA AL JUEZ PARA RESOLVER, SEA LA EQUIDAD 

PERG ESTA NO ES UN PRINCIPIO SING UN VALOR. 

85.—-LA EQUIDAD JUEGA UN PAPEL NUY IMNPORTANTE 

EN LA RESOLUCION DE CONFLICTOS, YA QUE DE UNA 

u GTRA FORNA GARAHTIZA LA INPARCIALIDAD QUE 

TODG JUZGADGR DEBE TENER. 

86.—-UNA DE LAS FUNCIONES PRINCIPALES BE TODO 

JUEZ ES LA INTERPRETACION, LA CUAL SE REALIZA 

Hao BOLO AL ESTUDIAR LA NORNA FARA APLICARLA 

AL CASO CONCRETO, SIHG QUE TANBIEN ¢¥ CON NAYOR 

RAZON EF INPORTANCIA®, SE LLEVA A CABG ANTE LA 

CHSCURIDAD, ANBIGUEDAD DE LA NORNA POR LO QUE 

CUBHDG EL JUEZ INTERPRETA DEBE DE TENNER NUCHO 

CUIDADO PARA EVITAR QUE DICHA INTERPRETACION 

NO SEA LA ADECUADA, PORQUE QUIZAS EL NO ENTIENDA 

CORRECTANENTE QUE ES LO QUE EL LEGISLADOR QUIZo 

PROTEGER CON ESA NORNA, ¥ ES AGUI DONDE LA 

EQUIBDAD JUEGA UN PAPEL NUY INPORTANTE. 

87.—-LA FUMCION DE INTERPRETACION DE LAS NORHAS 

INCLUSO OBLIGAN AL JUEZ A RESOLVER EL CASO, 

PUESTG QUE ESTE NO PUEDE DEJAR DE RESOLVER 

UHA CONTROVERSIA A PESAR DE QUE LA LEY SEA 

OBSCURA, AMNBIGUA G, EN EL PEGR DE LaS CASOS, 

QUE NO EXISTA DISPOSICION QUE SEA EXACTANENTE 

APLICABLE AL CASO ¥Y ESTA ES UNA GBLIGACION QUE 

SE ENCUENTRA ESTABLECIDA EH LA PROPIA LEY. 

8a.—-SERIA NAS FACIL Y PRACTICG QUE ANTE 
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LA INPOSIBILIDAD DE RESOLVER UNA CONTROVERSIA 

POR LA FALTA DE LEY 0 DISPOSICIOQN QUE SEA 

EXACTANENTE APLICABLE, ¥ CUAHDG EL JUEZ A 

IHTENTO INTERPRETARLA O DETERNINAR EN BASE AL 

ANALISIS GUE REGLA PUEDE SER CONSIDERADA 

CONG PRINCIPIO GENERAL DEL DERECHG A SU JUICIO 

z APLICARLA, A PESAR DE ELLO NO LE FUE 

POSIBLE HECERLO, SE RECURRIERA EN LUGAR DE 

LOGS PRIHCIPIOS GENERALES BEL DERECHG A LA 

JURISPRUDENCIA, A LA AHALGGIA O EN EL ULTING 

DE LOS CASOS ANTE LA INPOSIBILIDAD DE APLICAR 

UNA U GTRA A LA DOCTRINA. 

89.-POGR MEDIO DE LA INTERPRETACIGN EL JUEZ YA 

NQ ES SINPLENENTE UN SER QUE ACTUA NECANICANENTE 

APLICANDO UN SILGGISGNO JURIDICO, EN EL CUAL LA 

PRENISA NATOR ES LA DISPOSICIGN LEGAL, LA 

PRENISA NENOR LA CONDUCTA DEL SUJETO O EL 

CONFLICTO A RESOLVER y LA CONCLUSION LA 

SENTENCIA, SINO QUE PERNITE QUE EL JUZGADOR 

PIENSE, ESTUDIE, ANALICE, QUE UTILICE Su 

CAPACIDAD COGHOCITIVA, DE RACIOCINIG. 

9@.—-EL JUEZ AL INTERPRETAR LA NORMA PUEDE 

INCLUSG LLEGAR A CREAR UNA NUEVA, LA CUAL ES 

uNICA PARA EL CASG GUE SE LE PLANTEA Y ESTO 

ES PARA GHTENER UN FIN DEL DERECHO ESPECIFICO: 

LA JUSTICIA. 

5$4.—-DE LG ESTABLECIDO EN EL NUNERAL ANTERIOR 

SE DESPRENDE QUE LA INTERPRETACION, ENTENDIENDS 

ESTA cOoOnG EL ACTO QUE REALIZA EL JUEZ DE 

PARAFRASEAR, DECLARAR EL SENTIDO DE LA NORMA 

E INCLUSO URGAR EN ELLA, SE RELACIGNA NO SOLO 

CON LA EQUIDAD SING TANBIEN COW LA JUSTICIA. 

92.-AHORA BIEN, PARA TODG JUEZ ES INPORTANTE 
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QUE EL TEHGA UnA ESCALA BE VALORES Y DE 

FINALIDADES JURIDICAS, EH EL casa DE Las 

PRINERGS ESTOS DEBEH DE ESTAR FPRESIDIDOS FOR 

LA EQUIDAD Y EN LOS SEGUHDGS LA ULTINA FINALIDAD 

QUE SE DEHE DE TENER ¥ A LA CUAL SE DEBE DE 

LLEGAR ES LA JUSTICTIA, DE AHI LA RELACIGN GUE 

AQUEL VALOR W ESTA FINALIDAD TIENEN CON LA 

INTERPRETACION. 

393.-51 UN JUEM ACTUA EQUITATIVANENTE, ES DECIR, 

CONFORNE A LA EQUIDAD, SE LOGRARA QUE SEA 

INPARCIAL, Y EN EL ULTING DE LOS CASOS QUE NO 

BEA IN JUSTO, PUESTSGO QUE HO SE PUEDE ENITIR 

UNA RESOLUCION DE NANERA ANTICIPADA SIN ANTES 

CONOQCER LAS VERSIGNES DE LOGOS HECHGS DE LAS 

PERSONAS INVOLUCRADAS EN EL CONFLICTG, DEBE 

ANALIZARLOS, ESTUDIARLGS, AL IGUAL QUE LA LEY 

QUE vA APLICAR SIN EL ANING ANTICIPADOG DE 

FAVOQRECER A UNA DE LAS PARTES. 

94.-EL JUEZ HO PUEDE DEJARSE LLEVAR POR LAS 

APARTIENCIAS, NG ES CORRECTG QUE JUZGUE A LAS 

PERSONAS, ES DECIR, A LAS PARTES SINPLENENTE 

POR Su ASPECTO EXTERIOR, YAR QUE PUEDE DARSE 

EL cAsa DE QUE LAS PARTES EN CONFLICTO SEAN 

DIANETRALNENTE GPUESTAS SOCIAL ¥ ECONONICANENTE 

HABLANDO Y NGO POR E80 DEBE NOSTRAR FAVORITISNG 

POR UNA DE ELLAS A SEA A LA NAS DESANPARADA 

SOCTALNENTE GA LA NAS PODEROSA, SINO QUE DERE 

DE ESTUDIAR LAS CIRCUNSTANCIAS CON ECUANINIDAD 

PARA QUE LLEGADO EL NONENTO LA RESOLUCION QUE 

SE DICTE SEA FAVORABLE A LA PARTE GUE TIENE 

LA RAZON. 

--EL ESTUDIO ES UN FACTOR QUE DEBE DE ESTAR 35 

SIENPRE PRESENTE EN EL ACTUAR DEL JUE2, DEBE 

DESARRGLLAR AL HAXING SU CAPACIDAD INTELECTIVA 
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DE RACTOCINIa w HO BDICTAR uNA SENTENCIA 

SRBITRARIA POR EL SINPLE HECHG DE QUE EL JUEZ 

NO REALIZO ESTA ACTIVIDAD IHTELECTIVA. 

96.-EL JUEZ DEBE MOSTRARSE INPARCIAL, NO DEBE 

DE SER UTILIZADD CONG UN MEDIO PARA TOMAR 

REPRESALIAS EN CGOHTRA DE UN GRUPO GO CLASE 

DETERMNINADA DE PERSONAS, GO PEQR AUN, DESDE UN 

PUHTO DE VISTA HAS DISCRININATORIG, EN CONTRA 

DE UNA PERSONA, BEBIDO A GUE SU ACTUAR OG sus 

IDEAS BON CONTRARIAS O INCLUSO CONSIDERADAS 

CONG PELIGROSAS POR LA CLASE SGCTIAL DONINANTE, 

SILA PERSONA O PERSONAS EN REALIDAD COMETIERON 

UN ILICITOQ ENTONCES GUE SEAN SANCIONADAS, PERO 

SOLG PGROUE SU CONPORTANIENTG FUE ILEGAL Y NO 

PGR OTRO MOTIVG. 

937.—-PO0R ELLO Los JUECES CONG CONOCEDORES ¥ 

EXPERTOS HO SOLO DE LA LEY SING TANBIEN DEL 

DERECHG, SOLO PUEDEN ACTUAR DENTRO DE LOS 

LIMNITES QUE ESTABLECE LA LEY, PARA CONGCER ¥ 

RESOLVER LOS PROCEDINIENTOS CONTENCIGOSGS ¥ 

DICTAR LA RESOQLUCION PERTINENTE EN LOS CAEOS 

DE JURISDICCION VOGLUNTARIA. 

998.-EN CONSECUENCIA EL ACTUAR DEL JUEZ NO DEBE 

DE SER DETERNINADG O IHFLUENCIADO POR CUESTIOQNES 

POLITICAS, ECONOQNICAS G SOCIALES, DEBE TENER 

UNA POSICION INDEPENHDIENTE DE ESTAS ¥ ACTUAR 

CONFORNE A LA LEW Y 8L DERECHO PARA QUE LA 

THPARTICIGN DE JUSTICIA SEA POSIBLE. 

99.-SI1 LA ETICA, SIGUIENDG EN PARTE ALA IDEOLOB— 

GIA CRISTIANA, ES UNA FORMA 6 UN CANINO PARA AL~— 

CANZAR EL PERFECCIONANIENTOS DEL SER HUMNANO, ESTA 

DEBE DE SER CONSIDERADA POR EL JUEZ PARA DE- 

SARROLLAR SU TRABAJO DE LA MEJOR NANERA POSIBLE. 
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4@@.,—-EL JUES DERE DE ACTUAR DE NANERA LIBRE 

PERG RESPONSABLE DE Bus ACTOS, LOS CUALES 

DEBEN TENDER AL CUMPLINIENTO DE UN DEBER, QUE 

EN ESTE casa ES APLICAR LA LEY, NORNHA OG 

DISPGSICION DE NANERA ADECUADA Y TANTO Las 

ACTOS CONG EL DERBER PEREN DE TENER UN FIN GUE 

ES LA GBTENCIGN DE JUSTICIA. 

1@4.-EL JUES DEBE TENER CUIDADO EM APLICAR LA 

LEY EN CUANTO QUE TIENE QUE ENCONTRAR UN PUNTO 

ITHTERNEDIO DE NANERA QUE NG SEA INJUSTO PERO 

TANPOACG SEA DENASTIADG PRODIGO EN Lo Que 

ESTABLECE QUE CORRESPGONDE A CADA UNA DE LAS 

PARTES EN CONFLICTG, POR ELLOGO ES INPORTANTE 

QUE SE AUXILIE DE LA EGUIDAD. 

1@2.-LO0 ESTABLECIDG EN LOS NHUNERALES ANTERIGRES 

ES INPORTANTE PARA UN ADECUADD DESENPEND DE 

LA ACTIVIDAD JURISDICCIONAL, DE MANERA QUE LAS 

PERSONAS SIENTAN CONFIAHZA AL ACUDIR ANTE LOS 

TRIBUNALES PARA GUE SEAN ESTOS LOS QUE RESUELVAN 

LOS CONFLICTOS CUANDG ELLAS NO LO FPUEDAN HACER 

POR SY NISNAS DE UNA HANERA PACIFICA ¥Y ACORDE 

CON LG GUE CADA UNA DE ELLA ESPERA DE LA OTRA 

PARTE; EL JUEZ DEBE DE ESTAR CONSCIENTE DE QUE 

LA ACTIVIDAD QUE REALIZA ES NUY INPORTANTE NO 

SOLO PARA EL DESENVOLVINIENTO SING TANBIEN 

PARA EL NANTENINIENTO DE LA CONVIVENCIA EN LA 

BOCIEDAD, ¥A QUE LAS PERSONAS SABRAN QUE LOS 

PROBLENAS QUE TIENEN SE RESOQLVERAN DE LA MANERA 

NAG ADECHADA. 

1@3.—-PGR ULTING, LOS CONCEPTOS DE ETICA, 

INPARCIALIDAD y JUSTICIA SE ENCUENTRAN 

INTERRELACIGNADOS, PUESTO QUE Sf uN JUEZ 

BE CONPORTA DE UNA NANERA ETICA TENDRA QUE 

SER INPARCIAL, ed AL APLICAR LA LEY SIN 
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FRAVORITISNOS PETERAINADOS POR CUESTIONES 

EXTERNAS AL CONFLICTO CECONONICAS, SOCIALES, 

POLITICASS, SE ALCANZARA UNG DE LOS FINES BEL 

DERECHG: LA JUSTICIA. 

404.-E5 DIFICIL EL CONCLUIRE DE UHA HANERA 

RADICALNENTE DEFINITIVA UN TRABAJO DE FILGSOFIA 

DEL DERECHG, SIN ENBARGO SI SE PUEDE TERNIHAR 

ESTABLECIENDS QUE REITERO WMI POSICION INICIAL 

DE CONSIDERAR GUE LOGS PRINCIPIOS GENERALES DEL 

DERECHG SGN UNA FICCIGN JURIDICA QUE NO TIENEN 

UNA EXISTENCIA JURIDICANENTE REAL. 

ES YA UN AVANCE EW LA NATERTIA EL QUE SE DEFINAN, 

SE ESTABLEZSCAN SUS CARACTERISTICAS, FUNCIONES, 

PERG A PESAR DE TODAS ESTAS IDEAS EL JU2ZGADOR 

NO SABE CON CERTEZA Y EXACTITUD CUALES SON LOS 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHG y ES su 

OBLIGACTION EL RESOLVER UN CONFLICTO YA SEA 

APLICANDG LA LEY OG INTERPRETACIGN DE LA NISHA 

ANTE LA FALTA DE ESTA GO A FALTA DE UHA Y DE 

oOTRA EW BASE A LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL 

DERECHO # SI NO SABE CUALES SON NO FPODRA CUNPLIR 

TOTAL ¥ CORRECTANENTE CON DICHA OBLIGACION, 

ADENAS SI BE CONSIDERA Que EN HINGUNA 

LEGISLACIGON CIVIL NI FEDERAL NI LOCAL SE 

ENCUENTRAN ESTABLECIDOS, LA INPORTANCIA DE 

DETERMNINAR CUALES SON DICHGS PRINCIPIOS ES 

NAYOR, PARA QUE DE ESTA NANERA EL JUEZ ESTE 

EN POSIBHILIDADES DE SGLUCIGNAR DE UNA 

MEJOR NANERA EL CONFLICTO. 

LA CGORRIENTE POSITIVISTA ESTABLECE QUE LOS 

PRINCIPIGS GENERALES DEL DERECHD NO DEBEN 

DE ESTABLECERSE EN UNA LEY O DISPOGSICION LEGAL 

PERO DICHOS PRINCIPIGS GENERALES DEL DERECHOS 

SE ENCUENHTRAN ESTABLECIDOS EN LA CONSTITUCION 

FEDERAL CONG UNA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA 

TODA VEZ QUE EL ARTICULG 14 DE NUESTRA CARTA 
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NAGNA ES UNA GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA ¥ 

ES EM ESTE ARTICULG EN EL CUAL SE ESTABLECE QUE 

LOS PRINCIPIOGS GENERALES DEL DERECHO SON UNA 

NANERA DE RESOLVER LOGS CONFLICTOS CIVILES ANTE 

LA FALTA DE LEY GUE SEA EXACTANENTE APLICABLE 

HL CASO 0 DE THTERPRETACIGON DE LA MISMNA, ¥ SI 

SE DBEUA AL ARBITRIG DEL JUZGADOR EL ESTABLECER 

QUE REGLA JURTDICA CONSIDERA EL Cong UN 

PRINCIPIG GENERAL DEL DERECHG PUEDE SUCEDER 

QUE EL JUES SES ARBITRARIGO ADENAS DE GUE LA 

PERSONA NGO SABRA EN BASE A QUE EL JUEZ RESOLVERA 

v ESTA SITUACION NG PRGPORCIONWA NINGUNA 

SEGURIDAD JURIDICA. 

POR LO QUE SE REFIERE ALA CORRIENTE JUSNATURA— 

LISTA, ESTA DETERNINA QUE ES EL HONBRE QUIEN 

DEBE DE DESCUBRIRLOGOS PGR SER INHERENTES A LA 

HATURALEZA HUMANA, DEBE DE RAZONAR QUE CONSIDERA 

a QUE SE PUEDE CONSIDERAR CONG PRINCIPIG 

GENERAL DEL DERECHG PERO SE PUEDE CORRER EL 

RIESGO vA MNENCTONADG DE QUE EL JUEZ SEA 

ARBITRARIO, INDEPENDIENTENENTE DE Que UNA 

REGLA OQBTENIDA ASI HQ SERIA DEL TODO GRJETIVA, 

GENERAL, INDISCUTIBLE. 

LA CORTE TANPOCGO APORTA NADA RELEVANTE EN ESTE 

SENTIDG, vA QUE HO PROPORCIONA ELENENTOS 

SUFICIENTES GUE AYUDEN A DESPEJAR LA INCOGNITA 

DE CUALES SGN LOS PRIHCIPIGS GENERALES DEL 

DERECHO, WA QUE SOLG SE LIMITA A ESTABLECER 

QUE ES LO QUE NO SE DEBE DE CONSIDERAR cOoNno 

PRINCIPIG GENERAL DEL DERECHO ¥ QUE ES LO QUE 

HG@ SE DEBE CONSIDERAR PARA DETERMINAR CUALES 

SON, POR LO QUE EL CANPO DE INVESTIGACION DEL 

JUZGADGR QUEDA NAS LINITADG. 

LA CORRIENTE DE ANALOGIA DEL DERECHO, POR 8U 

PARTE ESTABLECE QUE LOS PRINCIPIOS GENERALES 

DEL DERECHOS SE PODRIAN OGHTENER AL ANHALIZAR 
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¥ ESTUDIAR LAS NHORMAS QUE PREVEAN UN CASO 

SIMILAR CGN EL GUE SE VA A RESOLVER PERO ESTO 

SERIA ENTRAR EW COWFLICTGO CON LA CORRIENTE 

POSTTIVISTA WA QUE PARA ESTOS ULTINGOS Los 

PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO NO GRIGINAN 

HORNAS PGR LO Que LA HORNA OBTENIDA EH BASE A 

LA CORRIENTE DE ANALOGIA DEL DERECHG HO SE 

PODRIA APLICAR ADENAS EN ALGUNAS OCASIGNES AL 

ESTUDIAR LAS NORWHAS NG SE HACE EXTENMHSIVG EL 

ESTUDIG A TODAS LAS GUE INTEGRAN EL SISTEMA 

JURIDICG SING SGLG A UHAS CUANTAS, POR LO QUE 

LA NORNA AST GBTENIDA NO SERIA GENERAL, ¥W 

LE FALTARIA UNA DE LAS CARACTERISTICAS QUE 

TIENEN LOGS PRINCIPIGS GENERALES DEL DERECHO 

QUE ES PRECISANENTE LA GENERALIDAD. 

SE HAN UTILIZADG CONO SINONINGS DE PRINCIPICS 

GENERALES DEL DERECHG A LAS BUENAS COSTUNBRES, 

LA RAZON, LA VERDAD, LA IGUALDAD, LA LIBERTAD, 

LA EQUIDAD G BIEN A LA JUSTICIA, EL BIEN CONUN 

CUANDG EN REALIDAD NI ESTOS NI AQUELLGOS SON 

PRINCIPIGOS GENERALES DEL DERECHO SIND QUE SON 

O BIEN VALGRES GQ BIEN FINES (CONGO ESLA JUSTICIA 

Y EL BIEN CONUND RESPECTIVANENTE. 

POR LO QUE ANTE LA FALTA DE UN CRITERIO Que 

SEA TOTALHENTE ACEPTADG CONO UTIL PARA OGHBTENER 

LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHO PROPONGS 

Que EN LUGAR DE ACUDIR A LOS NULTICITADAS 

PRINCIPIGS GENERALES DEL DERECHG PARA RESOLVER 

UN CONFLICTS POR LA FALTA DE LEY QUE SEA 

EXACTANENTE APLICABLE AL CASO G DE INTERPRETA— 

cian DE LA NISNA YY CUANDO EL JUEZ YA REALIZO 

TaDGa un ESTUDIG PARA GHTENER UNA REGLA QUE 

PUDIERA SER CONSIDERADA CONG PRINCIPIG GENERAL 

DEL DERECHGO A SU JUICIO ¥ APLICARLA AL CASO 

CONCRETO QUE SE LE PRESENTA PARA SOLUCIGNAR 

EL CONFLICTO Y NOLE FUE POSIBLE EL OBTENERLA, 
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SE RECURRA A LA JURISPRUDENCIA, A LA ANALOGIA 
DEL DERECHO ¥Y EN EL ULTING DE LOS CASOS A LA 
DOCTRINA CUANDO UNA U OTRO NQ FUERA POSIBLE 
APLICARLA; ESTO SERIA HAS FACIL ¥v PRACTICA y 

LE DARIA ADENAS NAS CELERIDAD & LA RESOGLUCION 

BE CONFLICTGS YA QUE EL JUEZ NO INVERTIRIA 
TAHTO TIENPO EN EL ANALISIS DE LAS NORNAS PARA 
DETERNINAR QUE ES LG QUE EL CONSIDERA cOonNna 
PRINCIPIOG GENERAL DEL DERECHO ¥Y ESTA ES UNA 

SOLUCION JURIDICA REAL ¥Y NG SOLD UNA FieciaN 

CcOnag LOS PRINCIPIOS GENERALES DEL DERECHOS. 
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