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INTRODUCCION

¢Qué es una tesis? éPorqué hacerla? éCual es el beneficio que se obtiene
cuando se elabora? Una tesis es una investigacidn sistematica,
organizada, sustentada cientifica y metddicamente, que esta enfocada a
proponer un cambio, adecuar una situacién o desarrollar o especializar
algo ya discurrido. Se hace porque las diversas universidades publicas y
privadas de nuestro pais la exigen como un esencial requisito académico
para titularse, y una vez ya hecha, presentada y defendida ante un
jurado de sinodales, la institucion académica donde se estudid extiende
un titulo relativo a la profesién estudiada y con ese y demas documentos
que existen en archivo, el sustentante va a la Secretaria de Educacion
Publica para que se le extienda su cédula profesional que uno con
esmero estudio en las aulas universitarias.

Dado lo dicho, hacer la tesis es una obligacion ineludible que tarde o
temprano cualquier pasante debe enfrentar. Ante ello, hoy por medio de
estas lineas presento a la consideracion de mi Universidad, este modesto
trabajo de investigacion, fruto de mis estudios postescolares y de mi
experiencia dentro del Poder Judicial del Estado, esperando que reuna los
requisitos de sustancia y estructura que exige toda investigacion seria y
comprometida con el entorno social. Por hoy debo decir que esta tesis se

basa en un tema que corresponde esencialmente al area penal,



especificamente al derecho sustantivo, soslayandose en todo momento a
la materia adjetiva o instrumental.

Aclarado lo anterior, manifiesto que todo el trabajo esta relacionado con
una pena denominada publicacion de sentencia. Para llegar al meollo del
asunto es preciso discurrir sobre las penas y medidas de seguridad
establecidas en nuestro cddigo penal; importante resulta también analizar
la diferencia ---aunque sea tedrica--- entre ambas y sobre todo,
relacionar los tipos penas que se le imponen a las personas fisicas y
morales.

El motivo de este trabajo lo constituye el hecho de que en nuestro estado
y en muchos estados de la republica, los juzgadores penales, una vez que
se ha seguido un proceso en todas sus etapas en contra del inculpado,
pueden ponerle punto final al mismo imponiendo la pena de publicacién
de sentencia, ello porque el cddigo punitivo se los autoriza. Yo creo que
esa alternativa esta bien, no estoy en contra de que una consecuencia
juridica del delito lo sea la publicacion de sentencia, pero me pregunto
¢Porqué el legislador veracruzano o cualquier otro de otra entidad
federativa no previo tal pena en sentido inverso cuando al sujeto activo
del delito se le absolviera en el proceso? Muchas veces resulta que a las
personas se le imputan hechos que se consideran delitos, se les denuncia
o se les querella, se abre una investigacion ministerial, se les consigan al

juez penal, se les gira orden de captura, se llega a la preinstruccion, la



instruccién, el juicio, muchas veces o la mayoria de las veces con la
segunda instancia e incluso hasta el grado del amparo directo, para que
al final, después de aino y medio o dos se le tenga que dictar al inculpado
una sentencia absolutoria, mientras que su persona desde que es
aprehendido por la policia ministerial ya fue objeto, por parte de los
medios de comunicacion masiva de escarnio, deshonra, injurias vy
difamacion, con su respectivo quebranto moral, para que al final y
después de un proceso largo le salgan con el consabido “usted disculpe”;
en esta hipdtesis considero ---propongo--- que también sea procedente la
publicacion de la sentencia y paliar asi aunque sea en menor proporcion
el descrédito que le causd al inculpado la instauracion de un juicio
injusto, tedioso, cansado vy falso.

Para lograrse las metas propuestas, decidi por metodologia y por
pedagogia, organizar la presente en tres apartados debidamente relacionados uno
con otros. En el primero no hago mas que un analisis, breve pero
sustancioso de los elementos positivos y negativos del delito; asi, analizo
la conducta y su aspecto negativo que es la ausencia de conducta; la
atipicidad y su aspecto contrario la atipicidad; el aspecto antijuridicidad y
su lado negativo que lo constituyen las causas de justificacion; la
imputabilidad, y a punibilidad con sus correspondientes excusas
absolutirias.

En el apartado segundo el analisis se encamina a la vida del delito, esto

es, al iter criminis o vida o recorrido del crimen. En éste, la tematica gira



en torno a sus dos etapas o fases: la interna y la externa. En este
entenderemos que la fase interna se descompone en tres momentos que
son: la ideacidn, la deliberacidn y la resolucion y que la fase externa de
igual modo también se desdobla en tres periodos: la manifestacion, la
preparacion y la ejecucion. Este capitulo nos servira para comprender que
el delito no surge espontaneamente en la mente del sujeto y ya desde
ese momento se materializa; no, por el contrario, nos ayudara a
comprender que el ilicito penal recorre todo un camino desde su ideacion
hasta su culminacidon. Por otro lado, nos permitira entender que este
trayecto del delito es propio de los delitos dolosos o intencionales y no de
los culposos o imprudenciales.

En el dltimo capitulo, todo el estudio gira en torno a las penas y medidas
de seguridad. El estudio empieza con cuestiones generales como
penologia, pena y medida de seguridad; posteriormente se analiza el
concepto de pena, sus caracteristicas, sus fines y clasificacion;
inmediatamente después se exponen diversas definiciones de medidas
de seguridad y las diversas penas y medidas de seguridad que estan
reguladas en el cddigo sustantivo penal del estado. Independientemente
de todo, en este capitulo tercero también veremos la condena
condicional, la libertad preparatoria, la sustitucion de la pena y el
cumplimiento de la misma; de estos tdpicos se estudiara los casos,

condiciones, circunstancias en que se dan cada uno de ellos, asi como



los motivos que provocan la revocacion de cada uno de los sefialados
beneficios.

De igual forma se hara un breve pero objetivo analisis del articulo 71 del
cddigo penal estatal. Ello es importante, porque de las incongruencias,
ausencias u omisiones que contenga o que se observen en tal dispositivo,
de ahi nos basaremos para hacer las propuestas pertinentes que en
ultima instancia es el fin Ultimo de la presente tesis.

También se hara un enlistado, en pleno orden ldgico, de los puntos
conclusivos que toda tesis debe tener, no debiéndose excluir por
supuesto, la lista de autores nacionales y extranjeros como de leyes que
sirvieron de apoyo a la investigacion.

Espero con toda mi vehemencia que este trabajo cumpla con las
exigencias didacticas, de estructura y metodoldgicas que son necesarias y
que aporte un aliciente en el espiritu de investigacion de mis demas
condiscipulos y compafieros pasantes.

Con gratitud:

C. Noe Elias Antonio.



CAPITULO PRIMERO
“"ESTUDIO PURAMENTE DOCTRINAL DE LOS
ELEMENTOS DEL DELITO”

I.1 Los elementos del delito:

Sin temor a equivocarnos, podemos decir que este topico constituye
la columna vertebral del derecho penal. En otro orden, el adecuado
conocimiento y manejo de los elementos del delito permitira
entender y aun mejor, comprender en la vida practica cada delito
instituido en las legislaciones penales. Los delitos podran estudiarse
facilmente en lo individual, gracias a la comprension y aprendizaje
correcto que se haga de este tema.

Tan importantes son los elementos del delito que podria decirse que
tales son al derecho penal lo que la anatomia humana es a la medicina.
Cesar Augusto Osorio y Nieto opina que: “La nocion del delito ha
variado conforme a los momentos histdricos, las areas
geograficas y la ideologia de cada pueblo, de manera que es
dificil establecer un concepto de honda raiz filosofica que
tanga validez en cualquier acuerdo con diversas corrientes
doctrinarias que han respondido a situaciones vy

necesidades especificas” (‘)



Los elementos del delito son las partes que lo integran, o mejor
dicho, éste existe en razdn de la existencia de los elementos, a
saber: conducta, tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad,
imputabilidad, punibilidad y condicionalidad objetiva.

“Los elementos del delito nacidos de la concepcion analitica
varian de acuerdo con las concepciones, bitomicas,
tritomicas, tetratomicas, pentatomicas, hexatomicas vy
heptatomicas. En México la cita de Guillermo Saber,
Jiménez de Asia y Porte Petit se ha generalizado
predomina, la dltima. Los elementos del delio son, para la
generalidad de los estudiosos mexicanos: conducta,
tipicidad, antijuricidad, imputabilidad, culpabilidad,
punibilidad y condicionalidad objetiva. Para nosotros que
seguimos la concepcion bitdmica (conducta y punibilidad),
los restantes elementos del delito operan como
presupuestos de la conducta punible” (2}

Los elementos del delito son, pues, los aspectos positivos,
correspondiéndoles a cada uno de ellos uno negativo, que viene a
ser en consecuencia, la negacién de aquél; significa que anula o
deja sin existencia al positivo y, por tanto, al delito.

ASPECTOS DEL DELITO:



Positivos: Negativos:

a)Conducta ---------=--=--=----- a) Ausencia de conducta
b) Tipicidad --------------------- b) Atipicidad
C) Antijuricidad ------------------- c¢) Causa de justificacion
d) Imputabilidad ------------------ d) Inimputabilidad

e) Culpabilidad -------------------- e) Inculpabilidad

f) Punibilidad --------------------- f) Excusas absolutorias
g) Condicionalidad Objetiva - - - - - - - - - - g) Ausencia de

condicionalidad

objetiva
Con todo lo anteriormente explicado, queda de manifiesto y salta a
la vista la importancia de la divisidn, aplicada al delito, ya que de no
ser asi, es decir, si el delito se viera como un todo Unico no podrian
alegarse en un proceso penal los aspectos negativos del delito como
en el caso de la punibilidad; en la imputabilidad, la inimputabilidad;
en la antijuricidad, las causas de justificacion, y asi sucesivamente.
I.2 La conducta:
La conducta es una forma de asumir una actitud que puede
manifestarse como una accién o como una abstencién u omision. En
otras palabras se diria que es la manera como el hombre se expresa

activa o pasivamente.



A\Y

El maestro Castellanos Tena define la conducta como “el
comportamiento humano voluntario, positivo o negativo
encaminado a un propdsito”ZD

Muy relacionado con la cuestion de la conducta esta el sujeto activo
y el sujeto pasivo de la misma, al igual que los conceptos de accidn,
omisién resultado material y nexo causal. Muy someramente en las

lineas siguientes se discurrira respecto a cada uno de ellos.

Sujeto activo de la conducta solo lo puede ser el sujeto productor de

conducta ilicita penal, es decir, el hombre, unico posible sujeto
activo de un delito, no puede atribuirse conducta delictiva a los
animales o cosas inanimadas.

No debe perderse de vista que en materia juridica existen las
personas morales o colectivas que son instituciones 0 agrupaciones
de personas fisicas a quienes se atribuyen personalidad, con los
elementos inherentes a ella, tales como domicilio, razon social,
nombre, nacionalidad, etc.

Estas instituciones, l6gicamente, no pueden ser autoras de delitos,
dado que no tienen voluntad propia como es el caso de las personas
fisicas que los integra. Las personas morales actian por medio de
sus Organos de representacidon, gerentes, administradores o

cualquier otro funcionario, pero siempre, las personas morales, son



meras concepciones juridicas carentes de la capacidad para cometer
delitos, por tanto solo los seres humanos o personas fisicas pueden
ser sujetos activos de la conducta delictiva.

El sujeto pasivo es el titular del bien juridico protegido por la norma

penal y es quien reciente directamente los efectos del delito; es
decir, es titular del bien juridico lesionado. Por el contrario, el
ofendido es la persona que sufre de forma indirecta los efectos del
delito. Por lo general concurren la calidad del ofendido y de sujeto
pasivo o victima es el sujeto al que se priva de la vida y los
familiares de éste vienen a ser ofendidos.

Por otro lado, se entiende por accion, por lo menos en el derecho
sustantivo penal, como el movimiento corporal, el hecho voluntario
del hombre, la actividad volitiva humana. Los elementos de la accion
son: el acto de voluntad corporal, el resultado material y el nexo
causal.

1° Omisién, en sentido llano y preciso, es abstenerse de hacer algo,
especialmente de aquello que se tiene obligacién de realizar. Sus
elementos son: la abstencion, el resultado y el nexo causal.

20 Por resultado material es el efecto causado por un delito y que es

perceptible a través de los sentidos.



39 El nexo causal es la vinculacion estrecha, ineludible,
indispensable entre la conducta desplegada y el resultado por él
producido; en términos simples decimos que es la relacion o
correspondencia necesaria de causa a efecto.

No debe perderse de vista que la conducta es un elemento positivo
del delito, siendo en contrapartida la ausencia de conducta su
aspecto negativo.

En ciertos casos, un sujeto puede realizar una conducta de
apariencia delictuosa, pero dicha conducta no puede atribuirse a la
persona como un hecho voluntario, por ejemplo, la fuerza fisica
irresistible, la energia de la naturaleza o de animales, el

sonambulismo y el hipnotismo.

1.3 La tipicidad y el tipo:

Uno de los presupuestos de punibilidad es la tipicidad. Esta toma su
esencia del sustantivo tipo, del latin typus, y éste del griego typos
que significa simbolo representativo de una cosa figurada.

Debe insistirse que para que el delito exista se requiere una
conducta, es decir un hecho humano; mas no toda conducta o
hecho son delictuosos, ya que se precisa que sean tipicos,

antijuridicos y culpables. Ante ello, debe advertirse que la tipicidad



como elemento esencial del delito, debe darse, existir, ya que su
ausencia impide su configuracion, habida cuenta que nuestra
maxima ley en su numeral 14 de manera terminante establece: “En
los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple
analogia y aun por mayoria de razon, pena alguna que no esté
decretada por una ley exactamente aplicable al delito que se que se
trata”, maxima legal que significa que no existe delito sin tipicidad.
A decir de la autora Amuchategui Requena, “La tipicidad es la
adecuacion de la conducta al tipo, o sea, el encuadramiento
de un comportamiento real a la hipotesis legal. Asi, habra
tipicidad cuando la conducta de alguien encaje exactamente
en la abstraccion plasmada en la ley” (4D

El maestro Castellanos Tena en su obra ya detallada, nos dice que:
“... La tipicidad es la adecuacion de una conducta concreta
con la descripcion legal formulada en abstracto. Basta que
el legislador suprima de la Ley Penal un tipo, para que el
delito quede excluido” (=D

Por el contrario, el tipo es la descripcién legal de una conducta
estimada como delito que lesiona o hace peligrar bienes juridicos

protegidos por la norma penal. El tipo es una concepcion legislativa,



es la descripcion de una conducta hecha dentro de los preceptos
penales.

El tipo es resultado de la funcion creadora del derecho penal. Esta
cree, en efecto, una serie discontinuada de ilicitudes que operan
como presupuestos de la punibilidad que necesariamente han de ser
objeto de descripcién legal. El tipo, en consecuencia, es la primera
parte de la norma penal.

El tipo y la tipicidad son, sin embargo, conceptos diferentes. El tipo
es la norma descriptiva del delito, la tipicidad es la subsuncién de
una conducta concreta, localizada en el tiempo y en el espacio, en la
norma descriptiva. En resumidas cuentas el tipo viene a ser el
marco o cuadro y la tipicidad el encuadrar o enmarcar la conducta al
tipo; es decir, el tipo se da en la ley y la tipicidad en el mundo
exterior; el tipo es abstracto y estatico, en tanto que la tipicidad es
concreta y dinamica.

A la tipicidad, como ya se dijo, se le da el rango constitucional de
garantia individual, en consecuencia, la tipicidad tiene la funcién de
principio de legalidad y seguridad juridica. Precisamente, gracias a
la garantia de legalidad es que en la tipicidad se encuentra apoyada
por diversos principios generales, tales como:

a) No hay delito sin ley



b) No hay delito sin tipo

c) No hay pena sin tipo

d) No hay pena sin delito

e) No hay pena sin ley

En otro concierto de ideas, el aspecto negativo del tipo es la
ausencia del tipo y de la tipicidad.

De manera unanime se afirma que no hay delito sin tipo legal, razén
por la cual se puede sostener que cuando el tipo legal, razon por la
cual se puede sostener que cuando el legislador no describe una
conducta dentro del cddigo punitivo, tal conducta no es delito, esto
es, hay ausencia de tipo cuando no existe descripcion legal de una
conducta como delictiva. Por ejemplo, el reciencito codigo penal
veracruzano no se tipifico el delito de adulterio, por lo que en dicho
cuerpo legal y en el territorio del estado existe ausencia de tipo del
delito de adulterio.

Por el contrario, habra ausencia de tipicidad cuando una conducta
no se adecua a la descripcion legal; puede existir el tipo, pero no
encuadramiento de la conducta al marco legal constituido por el

tipo.

I. 4 Antijurcidad:



EL ilicito penal es conducta del ser humano; pero no toda conducta
humana es delictuosa, es preciso, ademas, que tal sea tipica,
antijuridico y culpable. Como la antijuricidad o antijuridicidad es un
concepto negativo, dado el prefijo anti, ldgicamente existe dificultad
para dar sobre ella una idea positiva; sin embargo, generalmente se
acepta como antijuridico lo contrario a derecho, pues anti en su

mnrr

derivacion etimoldgica significa “contra”contrario”.

Nos dice Amuchategui Requena que “La antijuricidad es lo
contrario a derecho. En el ambito penal precisamente radico
en contrariar lo establecido en la norma juridica” ©
“Podemos entender la antijuricidad, desde un punto de vista
penal, como lo contrario a la norma penal; la conducta
antijuridica es aquella que viola una norma tutelar de un
bien juridico” @

Debe tenerse presente que el juicio de antijuricidad comprende la
conducta en su fase externa, pero no en su proceso interno
psicoldgico causal; ello corresponden a la culpabilidad. La
antijuricidad es puramente objetiva, atiende sdlo al acto, a la
conducta externa del individuo. Para sostener validamente que una

conducta es antijuridica, se requiere necesariamente de un juicio de

valor, una estimacion entre esa conducta en su fase material y la



escala de valores del Estado. Una conducta es antijuridica, cuando
siendo tipica no esta protegida por una causa de justificacion.

Lo exacto es que la antijuricidad radica en la violacion del valor o
bien protegido a que se contrae el tipo penal respectivo. En los
diversos tipos penales se sehalan los valores que se precisan
proteger; una conducta es antijuridica cuando vulnera dichos bienes
o valores.

Los doctrinarios penales reconocen dos clases o tipos de
antijuricidad; la material y la formal, entendiéndose por la primera
lo propiamente contrario a derecho, por cuanto hace a la afectacion
genérica hacia la colectividad, y por lo formal, como la violacidon de
una norma emanada del estado. De acuerdo con Jiménez de Asua,
este tipo constituye la tipicidad, mientras que la material es
propiamente la antijuricidad, por lo que concluye que no tiene
ningun caso esta distincién.

El aspecto negativo de la antijuricidad lo constituyen las causas de

justificacion, que no es otra cosa que las razones o circunstancias
que el legislador considero para anular la antijuricidad de la
conducta tipica realizada, al considerarla licita, juridica o

justificativa.



Cuando la conducta desplegada por el hombre, sea cual fuere
(lesionar a alguien, privar de la vida, provocarse el aborto, etc.) se
encuentra permitida por el orden juridico, tal conducta no es
antijuridica, pues no viola ninguna norma penal, no choca con el
orden legal, no rompe el marco normativo de la sociedad, se

efectla entonces al amparo de una causa de justificacidn.

No es facil precisar una nocidén de algo que es un aspecto positivo
pero que lleva implicita una negacion. Esto se destaca porque es
muy comun la confusion para entender como la antijuricidad que es
un aspecto positivo, puede tener a su vez un aspecto negativo,
cuando aquella es en si negacidon o contraposicion al derecho.

La antijuricidad, misma a la que se le denomina eximentes, causas
de incriminacion o causas de licitud, es lo contrario a derecho, esto

es, las causas de justificacién son las condiciones de realizaciéon de

la conducta que eliminan el aspecto antijuridico de dicha conducta,
como por ejemplo, la legitima defensa, el estado de necesidad, el
ejercicio de un derecho, el cumplimiento de un deber y el
impedimento legitimo.

En principio, la ley castiga a toda persona que la contraria
(antijuricidad); pero, excepcionalmente, la propia ley establece

casos en que justifica la conducta tipica (causas de justificacion),



con lo cual desaparece la antijuricidad, por existir una causa de

justificacion o licitud.

1.5 Imputabilidad:

La imputabilidad es la capacidad de entender y querer considerada
dentro del ambito penal. Implica salud mental, aptitud psiquica de
actuar en el campo penal, precisamente al cometer el delito. Por
otra parte, el sujeto primero tiene que ser imputable para luego ser
culpable; no puede haber culpabilidad si previamente no se es
imputable.

Como se puede apreciarse, la capacidad de entender y querer tiene
dos elementos: uno intelectual, referido a la compresidon de alcance
de los actos que uno realiza, y otro de indole volitiva, es decir,
desear un resultado. Podemos considerar que la imputabilidad es la
capacidad en el ambito penal, condicionada por razones de edad y
salud mental.

“La imputabilidad. Este elemento permite atribuir el delito a
una persona, por tener la capacidad para comprender lo
ilicito de su

conducta” @



“IMPUTABILIDAD. Capacidad general atribuible a un sujeto
a para cometer cualquier clase de infraccion penal.

También, capacidad para ser sujeto pasivo de una sancion
penal.

La imputabilidad es un presupuesto de la culpabilidad”
Dice de pina que la imputabilidad es un presupuesto de la
culpabilidad y eso es completamente cierto dado que para ser
culpable, es preciso que antes sea imputable; si en la culpabilidad
intervienen el conocimiento y la voluntad, se requiere la posibilidad
de ejercer esas facultades. Para que el sujeto conozca la ilicitud de
su acto y quiera realizarlo, debe tener capacidad de entender y de
querer, de determinarse en funcion de aquello que conoce; luego la
aptitud (intelectual y volitiva) constituye el presupuesto necesario de
la culpabilidad. Por eso a la imputabilidad (calidad del sujeto,
capacidad ante el derecho penal) se le debe considerar como el
soporte o conocimiento de la culpabilidad y no como un elemento
del delito, segun pretende algunos especialistas.

El maestro Castellanos Tena, sobre la responsabilidad nos dice la
siguiente: “La responsabilidad es la situacion juridica en que
se encuentra el individuo imputable de dar cuenta a la

sociedad por el hecho realizado. Son imputables quienes



tienen desarrollada la mente y no padecen alguna anomalia
psicologica y que los imposibilite para entender y querer, es
decir, los poseedores, al tiempo de la accion, del minimun
de salud y desarrollo psiquico exigidos por la ley del
estado; pero solo son responsable quienes habiendo
ejecutado el hecho estan obligados previa sentencia firme,
a responder de el” (%

Hay que resaltar la confusion que existe respecto a lo que en
derecho penal debe entenderse por responsabilidad. En varias
ocasiones se ha utilizado el vocablo como sinénimo de culpabilidad;
también suele equipararsele a la imputabilidad, cuando que lo cierto
es que tiene acepciones diversas. En un sentido, se dice que el
sujeto imputable tiene obligacion de responder concretamente del
hecho ante los tribunales. Con esto se da entender la sujecidén a un
proceso en donde pueda resultar condenado o absuelto, segun se
demuestre la concurrencia o exclusion de antijuricidad o de
culpabilidad para senalar la situacion juridica en que se coloca el
autor de un acto tipicamente antijuridico, si resultd culpable; asi, las
sentencia judiciales penales por lo general concluyen con esta

declaracién: “se tiene al acusado... como penalmente responsable



del delito que motivo el proceso y en consecuencia se le condena
a..."

La responsabilidad resulta, luego, una relacién entre el sujeto
infractor y el estado, segun la cual éste debe declarar que aquél
obro culpablemente y se hizo acreedor a las consecuencias
sefaladas por la ley a su conducta.

En sintesis, es imputable todo sujeto que posea un minimo de
condiciones psicofisicas; y responsable aquel que teniendo estas
condiciones realiza un acto tipificado en la ley como delito y que,

previamente, por eso contrae la obligacion de responder por el.

En otro contexto, la inimputabilidad es el aspecto negativo de la

imputabilidad y consiste mas que nada en la incapacidad para
querer y entender en el campo del derecho penal.

Algunos autores senalan que las causas de inimputabilidad son la
minoria de edad, el transitorio mental, el miedo grave, la
sordomudez y los estados de inconsciencia; por el contrario, otros
doctrinarios sefalan, aparte de las tres primeras ya mencionadas, el

desarrollo intelectual retardado.

1.6 Punibilidad:



Dado que con frecuencia se confunden en los términos punibilidad,
punicidén, pena, sancidn y variacion de la pena, antes que cualquier
cosa, de manera sintética, se distinguiran cada uno de ellos, ya que
a pesar de que manera indiscriminada se emplean como sindnimos,
veremos que tienen en lo individual en significado propio. Tal
distincion servira para manejar de manera adecuada la terminologia
respectiva. Asi de las cosas tenemos que:

Punibilidad es la amenaza de una pena que contempla la legislacion
penal para aplicarse cuando se viole la norma; punicién consiste en
determinar la pena exacta al sujeto que ha resultado responsable
de un delito; pena es la restriccion o privacion de derechos que se
impone al autor de un delito, implicando un castigo para el
delincuente y una proteccion para el entorno social; sancién se usa
como sindnimo de pena, pero propiamente, corresponde a otras
ramas del derecho y llega a ser un castigo o carga que se impone al

derecho penal, y por variacion de la pena habria que decir, a igual,

sin embargo, existen tres variantes que permiten, sin lesionar
ninguna garantia, la modificacion de la penalidad: el arbitrio judicial,
las circunstancias atenuantes y las circunstancias agravantes.

Adentrandonos al tema que no ocupa decimos que el hecho tipico,

antijuridico y culpable debe tener como complemento necesario la



amenaza de una pena, esto es, el comportamiento delictuoso debe
ser que la punibilidad como elemento del delito ha sido sumamente
discutida; algunos autores sostienen diversas posturas. Hay quienes
afirman que en efecto es un elemento del delito, mientras que para
otros es soOlo una consecuencia del mismo (por ejemplo
Amuchategui Requena). Por la forma como lo define nuestro cddigo
penal en su articulo 18, mismo que literalmente dice: “El delito es la
accion u omisidén que sancionan las leyes penales”, podria resolverse
que la punibilidad si es elemento del delito, maxime su lo
relacionamos con el numeral 6 del mismo cddigo en cita que a la

letra dice: “Una conducta tipica sera punible cuando lesione o ponga

en peligro, efectivamente y sin causa justa, el bien juridico tutelado
por la ley penal”.

Un tema que los autores relacionan mucho con la punibilidad es el
de las condicionalidad objetiva, pero éQué se entiende por tal?
Como una primera aproximacién diremos que es un requisito, una
circunstancia , un dato, que debe darse para que opere la
punibilidad, pero sin que sea elemento del delito, pues solo en
contados casos se presentan tales condiciones, tal sucede, por
ejemplo, en los delitos fiscales, en los cuales se requiere una

declaracion (requisito de procedencia o de perseguibilidad)del



sistema de Administracion Tributaria, dependiente de la Secretaria
de Hacienda y Crédito Publico respecto a la existencia de un
perjuicio fiscal.

Jiménez de AslUa, quien las llama condiciones objetivas de
punibilidad, afirma: ... son presupuestos procesales a los que
a menudo se subordinan la persecucion de ciertas figuras de
delito...” ("D

“La condicionalidad objetiva esta constituida por requisitos
que la ley senala eventualmente para que se pueda
perseguir el delito. Algunos autores dicen que son requisitos
de procedibilidad o perseguibilidad, mientras que para otros
son simples circunstancias o hechos adicionales, exigibles, y
para otros mas

constituyen un auténtico elemento del delito”"'2"

Las condiciones objetivas de punibilidad los define el maestro
Castellanos Tena como ™“aquellas exigencias ocasionalmente
establecidas por el legislador para que la pena tenga aplicacién” (3
En realidad, se dice, que las condiciones objetivas son elementos del
tipo; a veces tienen que ver con la intencionalidad del sujeto, otras

con aspectos referentes a la perseguibilidad, etcétera.



En otro tenor, si el delito tiene un elemento positivo que se le llama
punibilidad, asi este tiene su aspecto negativo que cominmente se
le conoce con el nombre de excusas absolutorias.

Las excusas absolutorias constituyen la razén o fundamento que el
legislador considerd para que en un delito, a pesar de haberse
integrado en su totalidad, carezca de punibilidad. Asi, hay casos
excepcionales senalados de manera expresa en la ley, donde se
considera conveniente no aplicar al caso concreto, posiblemente en
atencion a razones de politica criminal, pena alguna al sujeto activo
del delito. Estas situaciones excepcionales son de manera sintética,
aquellas causas que dejando subsistente el caracter ilicito-delictivo
de la conducta o hecho, impiden la aplicacidon de la pena; en estos
casos el caracter delictivo de la conducta y demas elementos del
delito subsisten, sin alteracion, Unicamente se elimina la
punibilidad.

En la legislacién penal mexicana existen casos especificos en los que
se presentan una conducta tipica, antijuridica, imputable y culpable;
pero, por mandato legal expreso, no es punible, por ejemplo:

a) Por estado de necesidad.- Abierto terapéutico



b) Por temibilidad minima.- En el Distrito Federal por ejemplo opera
esta excusa en funcidon de la poca peligrosidad del sujeto activo. Se
configura en el robo con arrepentimiento.

c) Por ejercicio de un derecho.- Caso tipico que se presenta por
ejemplo cuando el embarazo es producto de una violacion.

d) Por culpa o imprudencia.- Por ejemplo cuando la mujer
embarazada por imprudencia se causa un aborto. De igual modo,
cuando se causan lesiones homicidio culposo en agravio de un
ascendiente o descendiente consanguineo en linea recta, hermano,
cényuge, concubino, adoptante o adoptado.

e) Por no exigibilidad de otra conducta.- Esta hipotesis se actualiza
en el encubrimiento de determinado parientes y ascendientes y de
otras personas.

f) Por innecesariedad de la pena.- En muchos codigos penales se
prevé que cuando el sujeto activo sufrid consecuencias graves en su
persona, por senilidad o por su precario estado de salud, la

aplicacién de la pena se hace notoriamente irracional e innecesaria.

1.7 Culpabilidad:



Ya en otras lineas se ha dicho que el delito es una conducta que
debe ser tipica y antijuridica; pero eso no basta, es necesario otro
elemento importante para integrarse en su totalidad: la culpabilidad.
La culpabilidad se identifica con la reprochabilidad hacia el sujeto
activo, por haberse éste conducido contrariamente a lo establecido
por la norma juridica penal. Mejor aun se dice que es la relacion
directa que existe entre la voluntad y el conocimiento del hecho con
la conducta realizada.

Luis Jiménez de AslUa la define como “el conjunto de
presupuestos que fundamentan la reprochabilidad personal
de la conducta antijuridica” 4

Para el autor Vela Trevifo, “la culpabilidad es el elemento subjetivo
del delito y el eslabon que asocia la material del acontecimiento
tipico y antijuridico con la subjetividad del autor de la conducta” <V
Para precisar la naturaleza de la culpabilidad existe dos teorias o
posiciones o posiciones encontradas: la psicologia o psicologista y la
normativa o normativista.

La psicologia funda la culpabilidad en el aspecto psicologico del

sujeto activo; el adecuado analisis de la culpabilidad presupone el

del sujeto por cuanto hace al elemento volitivo.



La normativa sefiala que la base de la culpabilidad radica en la

imperatividad de la ley, dirigida a quienes tienen capacidad para
obrar conforme a la norma a fin de que se pueda emitir el juicio de
reproche.

En sintesis, para la teoria psicologista, la culpabilidad es, en
términos generales, la relacidon subjetiva entre el hecho y el autor.
Para los normativistas, por el contrario, éste en términos igualmente
generales,

el de reproche de esa relacion subjetiva.

Toda vez que la imputabilidad es presupuesto de la culpabilidad,
esta teoria excluye a los inimputables. El articulo 21 del cddigo
penal veracruzano prevé dos posibilidades de reproche: el dolo y la
culpa (la preterintencion subsisten en algunas legislaciones locales,
en la nuestra no).

“No obstante lo anterior, en algunas entidades federativas
los codigos penales contemplan también a la
preterintencionalidad como otra forma de cometer delitos,
la cual se manifiesta cuando se produce un resultado
delictivo que va mas alla del querido o aceptado, es decir,

cuando por la forma y medio de ejecucion se acredita



plenamente que el resultado excedio el propodsito original
del sujeto que lo realiza” )

"El género culpabilidad presenta dos especies: dolo y culpa,
y un limite, el caso fortuito. Algunos autores seifialan que
existe una tercera especie a de culpabilidad, Ila

1/4

preterintencionalidad que es una mezcla de dolo y culpa
(171)

El aspecto negativo de la culpabilidad es la inculpabilidad, esto es, la
ausencia del elemento culpabilidad.

La inculpabilidad se presenta cuando una persona actla en forma
aparentemente delictuosa pero no se le reprocha su conducta por
existir una causa de inculpabilidad que se refiere a la ausencia de
conocimiento o voluntad en la realizacidon de la conducta, como por
ejemplo en el caso del error esencial del hecho y, en términos
generales, la coaccidn sobre la voluntad.

Lo cierto de todo es que la inculpabilidad opera al hallarse ausentes
los elementos esenciales de culpa, de la culpabilidad, como lo son el
conocimiento y la voluntad. Tampoco sera culpable una conducta si
falta alguno de los otros elementos del delito, porque si el delito
integra un todo, sélo existira mediante la conjugacion de los

caracteres constitutivos de su esencia.



La culpabilidad, en resumen, es la ausencia de culpabilidad;
significa, como ya se anoto, la falta de reprochabilidad ante el
derecho penal, por faltar la voluntad o el conocimiento del hecho.
Esto tiene una relacion estrecha con la imputabilidad; en ese orden,
no puede ser culpable de un delito quien no es imputable.

Por ultimo, que no hay un consenso respecto de las causas de la
inculpabilidad; algunos autores senalan que tales son el error y la no
exigibilidad de otra conducta; otros (Osorio y Nieto y Arilla Bas)
sefalan que lo constituyen el error esencial de hecho (que elimina el
elemento intelectual) y la coaccidon sobre la voluntad (que destruye
el elemento positivo) como quiera que sea debe remarcar que para
que un sujeto sea culpable, precisa en su conducta la intervencion
del conocimiento y de la voluntad; por lo tanto, la inculpabilidad
debe referirse a esos dos elementos: intelectual que se refiere al
conocimiento y el volitivo que ataine a la voluntad.

La culpabilidad presenta dos formas basicas que son el dolo o
intencidn y la culpa o imprudencia. En los dos subtemas que siguen

se trataran a mayor detalle tales formas.

1.7.1 Dolo:



El dolo opera cuando el sujeto activo se ha representado en su
mente la conducta que va a realizar y el resultado de esa conducta,
y decide en un acto de voluntad llevar a cabo lo que en su mente se
represento. Ante ello se dice que a conducta dolosa es intencional y
voluntaria.

En otras palabras, se dice que el dolo consiste en causa intencional
el resultado tipico, con conocimiento y conciencia de la antijuricidad
del hecho desplegado.

El hispano Cuello Caldon, sefala que “el dolo consiste en la
voluntad consciente dirigida a la ejecucion de un hecho que
es delictuoso, o simplemente en la intencidon de ejecutar un
hecho delictuoso” (&)

“... Podemos entonces, definir el dolo, diciendo que es, no la
voluntad (volicion) dirigido hacia la produccion o
ratificacion de un resultado representado que se sabe
impuesto” (1D

El cddigo penal del Estado, en el segundo parrafo del articulo 21 nos
dice que: “Obra con dolo, el que conociendo las circunstancias que
integran la descripcidn legal, quiere o acepta la realizacion de la

conducta”.



Un gran sector de la doctrina coincide en senalar en que los
elementos del dolo son dos: el ético o moral y el volitivo o
psicologico. El primero contiene el sentimiento, la conciencia de que
se viola un deber; el segundo, es la voluntad, la decision de realizar
la conducta.

Por otro lado, se dice que el dolo puede presentarse en diversas
especies o formas: directo, indirecto, indeterminado, eventual,
alternativo, genérico, especifico, calificado, etc., aunque realmente
se consideran de trascendencia los cuatro primeros, mismos que a
continuacion se explican:

Directo.- Es aquel en el que el sujeto se presenta el resultado
penalmente regulado y lo quiere; ello es, se da cuando el resultado
corresponde a la intencion del agente, o mejor dicho hay
voluntariedad en la conducta y querer del resultado.

Indirecto.- Se presenta cuando el agente actia el agente actia ante
la certeza de que causara otros resultados penalmente tipificados
que no persigue directamente, pero aun previendo su seguro
acaecimiento ejecuta el hecho. En otros términos se diria que en el
dolo indirecto el sujeto se representa un fin, pero prevé y acepta la
realizacion necesaria de otros fines delictivos. También se le conoce

como dolo de consecuencia necesaria.



Indeterminado.- En este se da la voluntad genérica de delinquir, sin
fijarse un resultado delictivo concreto, verbigracia un sujeto de ideas
anarquistas que lanza bombas.

Eventual.- Existe cuando el agente se presenta como posible un
resultado delictuoso, y a pesar de tal representacion, no renuncia a
la ejecucion del hecho aceptando sus consecuencias. En resumen, el
sujeto se propone un resultado delictivo, pero se prevé la posibilidad
de que surjan otros tipicos no deseados, pero que se aceptan en el

supuesto de que ocurran.

Moral
Elementos
Volitivo
Dolo Directo
Indirecto
Formas Indeterminado
o] Eventual
Especies Genérico
Especifico

1.7.2 Culpa:

La culpa es el segundo grado de culpabilidad y la encontramos
cuando el activo no desea realizar una conducta que lleve un
resultado delictivo, pero por un actuar imprudente, negligente,

carente de atencion, de cuidados y de reflexién verifica una



conducta que produce un resultado previsible delictuoso. La doctrina
le llama delito culposo, imprudencial o no intencional.

“Actia culposamente quien infringe un deber de cuidado
que personalmente le incumbe y cuyo resultado puede
prever” (22

Para determinar la naturaleza de la culpa se han elaborado diversas
teoria: la de previsibilidad y evitabilidad y del efecto de la atencién.
La teoria de la previsibilidad afirma que la culpa consiste en la
voluntaria omisidon de diligencia en calcular las consecuencias
posibles y previsibles del propio hecho; por ende se puede
considerar que esta posicidn doctrinal se funda en juicio de la
voluntad. El maximo exponente de esta teoria es Francesco Carrara.
Por su parte la teoria de la previsibilidad y evitabilidad, acepta la
previsibilidad del evento, pero afiade el caracter de evitable o
prevenible para integrar la culpa, de tal manera que no ha lugar al
juicio de reproche cuando el resultado, siendo previsible, resultad
inevitable. Esta fue expuesta por Binding y Brussa.

Por Ultimo, la teoria del defecto en la atencion hace descansar la
esencia de la culpa en violacidn, por parte del sujeto, de un deber

de atencion impuesto por la ley. Fue sostenida por Angliolini.



“Por nuestra parte, consideramos que existe culpa cuando
se realiza la conducta sin encaminar la voluntad a la
produccion de un resultado tipico, pero éste surge a pesar
de previsible y evitable, por no ponerse en juego, por
negligencia o imprudencia, las cautelas o precauciones
legalmente exigidas” (2

Los elementos de la culpa son:

a) Una conducta positiva o negativa (accién u omision )

b) Carencia o ausencia de cuidados, precauciones o cautela exigido
por el estado a través de las leyes

) Resultado tipico previsible, evitable y no deseado, y

d) Relacion o nexo de causalidad entre la conducta y el resultado.

La doctrina coincide en sefnalar que las especies o clases de culpa
son:

a) Conciente, con previsidn o con representacion. Existe cuando el
sujeto activo prevé como posible el resultado ilicito, penal, pero no
lo quiere y espere que no se produzca tal evento tipico.

b) Inconciente, sin previsidn o sin representacion. Esta especie se
da cuando el resultado, por naturaleza previsible, no se prevé o no

se representa en la mente del sujeto.



Esta Gltima clase de culpa es clasificada por algunos autores en lata,
leve y levisima. La primera se da cuando el resultado es previsible
por cualquier persona, esto es, hay mayor posibilidad de prever el
dano; la segunda, cuando la culpa es previsible por una persona
cuidadosa, y la tercera, es decir, en la culpa levisima, la posibilidad
de prever el dano es considerablemente menor que en las dos
anteriores, mejor dicho se prevé sblo por las personas

extremadamente cuidadosas.

a) Accidon u omision
b) Ausencia de cuidados

Elementos c) Resultado tipico, previsible vy
evitable
d) ausencia de voluntad de causar
el dafo
Culpa e) Nexo causal entre la conducta
y el

resultado.

Especies



Por otro lado, el aspecto negativo de la culpabilidad es la
inculpabilidad, esto es, la ausencia del elemento de culpabilidad. En
otros términos se diria que la inculpabilidad consiste en la
absolucién del sujeto del reproche.

Esta se presenta cuando una persona actia en forma
aparentemente delictuosa, pero no se le puede reprochar su
conducta por existir una causa de inculpabilidad que se refiere a la
ausencia de conocimiento o voluntad en la realizacion de la
conducta, como en el caso del error esencial del hecho y, en
términos generales, la coaccidn sobre la voluntad.

En resumidas cuentas la inculpabilidad significa la falta de
reprochabilidad ante el derecho penal, por faltar la voluntad o el
conocimiento del hecho. Lo dicho tiene una relacion estrecha con la
imputabilidad; en ese tenor, no se puede ser culpable quien no es

imputable.



CAPITULO II:
“EL ITER CRIMINIS O LA VIDA DEL DELITO”

I1.1 Aclaracion de la fase iter criminis:

El delito no nace en un solo instante, no es instantaneo ni
espontaneo (salvo el culposo como se vera mas adelante), es decir,
no surge por arte de magia o de repente, sino que se va dando en
una sucesion de actos interconectados unos con otros.

Dada la no espontaneidad de la conducta delictuosa, valido es decir
que el delito recorre todo un camino hasta su consumacion; éste se
va desdoblando por etapas o fases. En efecto, el delito se desplaza
a lo largo del tiempo, desde que brota como idea en la psique,
hasta que se consuma; recorre un sendero desde su iniciacion hasta
que su total agotamiento. A este proceso, doctrinalmente se le
conoce como iter criminis, que traducido al castellano significa
camino del crimen o del delito, resaltdndose de nueva cuenta que el
recorrido del delito es exclusivamente en los deltos dolosos o

intendionales no asi en los culposos.

I1.2 Concepto:



Debe decirse que la doctrina es uniforme en cuanto al significado de
iter criminis. Para corroborarlo basta analizar las siguientes
opiniones:

“Etapas de concertacion de delito (iter criminis). Desde que
el sujeto decide el delito hasta que lo concreta, hay una
sucesion de etapas. El problema consiste en saber cuando
comienzan las etapas merecedoras de la pena...” (22

“El iter criminis comprende el estudio de las diversas fases
recorridas por el delito desde su ideacion hasta su
agotamiento. Tradicionalmente distinguense en el iter
criminis (camino del delito), la fase interna de la externa,
llamada también subjetiva y objetiva. El delito se encuentra
en su fase interna cuando ain no ha sido exteriorizado; no
ha salido de la menta del autor; en tal estrado se colocan a
la ideacion, a la deliberacion y a la resolucion de delinquir”
(1231)

Por su parte el autor mexicano Osorio y Nieto sefala que: “Por iter
criminis podemos entender el camino que recorre el delito,
desde su ideacion hasta su culminacion, es decir, desde que
en la mente del activo surge la idea criminosa hasta que se

agota su



conducta delictiva...” (24

Por su cuenta el autor mexiquense Arilla Bas dice: “El iter
criminis, literalmente camino del crimen, es el proceso de
desarrollo temporal del delito, conforme a la realizacion

volitiva del autor, desde la resolucion hasta la consumacion”

(1251)

I1.3 Fases:

El delito nace como idea en la mente del ser humano, pero aparece
externamente después de un proceso de asimilacion interior, mas o
menos prolongada. A la trayectoria desplazada por el delito desde
su iniciacion hasta que esta a punto de exteriorizar se le llama fase
interna. Con la manifestacion principia la fase externa, misma que
concluye con la consumacion del delito.

De acuerdo a lo anterior, el iter criminis tiene dos fases: la interna o

subjetiva y la externa u objetiva.

I1.3.1 Interna
Esta fase esta constituida de tres momentos, periodos o etapas:

ideacién o idea criminosa, deliberacién y resolucion.



Primero la ideacion, que es cuando el activo coincibe en su mente la
comisidn de un ilicito penal; en otros términos, se diria que la
ideacién o idea criminosa aparece en la mente del sujeto y éste la
puede acoger o desairar. Si el agente le da cabida, permanece como
idea fija en su mente y de ahi puede surgir el segundo momento.

Segundo la deliberacion, que se refiere a la valoracion, a la

meditacidon del hecho delictuoso. Dicho en otras palabras, consiste
en la meditacidn sobre la idea criminosa, en un analisis de las
ventajas, de los pros y contras. Si la idea resulta rechazada, es
anulada en la mente misma, pero puede ocurrir que salga
triunfante. En este momento hay una lucha entre la idea criminosa y
los principios morales, religiosos y sociales inhibitorios.

Y tercero la resolucion, etapa esta corresponde a la intencién y

voluntad de delinquir, es decir, es el momento en que el sujeto
decide llevar a cabo su conducta delictiva. El sujeto, después de
deliberar lo que va a hacer, decide llevar a la vida practica su deseo
de cometer el ilicito; pero, su voluntad, aunque firme, no ha
emergido al exterior, solo existe como proposito en la mente.

Ulpinano, el principe de los jurisconsultos, en una frase que con el
paso del tiempo de ha hecho celebre, decia: “Nadie puede ser

penado por sus pensamientos” o lo que es lo mismo, “Cogitationis



poneman nemo patitur”. A virtud de esa maxima, la fase interna no
es punible en virtud de que el derecho penal sanciona Unicamente

los hechos realizados, no las ideas.

I1.3.2 Fase externa

Se dice que este momento o periodo surge al terminar la resolucion
(dltimo momento de la fase interna) y se integra, de igual forma, de
tres etapas: manifestacion, preparacion y ejecucion. A continuacion,
de manera somera se explicara cada una de ellas.

La manifestacién es el momento en que el sujeto externa su

pensamiento delictivo, cuando proyecta al exterior sus ideas
criminosas, pero precisamente solo como una idea o un
pensamiento. Esta manifestacion, légicamente, no es sancionable
excepto en el caso de la amenazas en las que el simple anuncio de
causar un dafo o mal a una persona, su honor o derechos propios o
ajenos integran la figura tipica del delito de amenazas.

La preparacion consiste en la realizacion de actos en si mismos

licitos con el propdsito de llegar a la ejecucion del delito, pero en
los cuales no es apreciable la vinculacion de la idea criminal con la
trasgresion de la norma penal. Se trata de un momento intermedio

entre manifestacion y ejecucién. Esta fase tampoco es sancionable.



La ejecucion es el momento en el cual el sujeto activo agota su

conducta para la realizacion del tipo, es decir, la fase dentro de la
cual el sujeto lleva a cabo todos los actos que se suponen
necesarios para realizar la conducta delictiva, ideada, deliberada,
resuelta, manifestada y preparada. Si se colman y reunen todos los
elementos tipicos del delito se estara en presencia del delito
consumado, si no, de la tentativa.

La autora Amuchategui Requena cuando estudia a la fase externa
de la vida del delito, nos dice que la misma se compone de cuatro

momentos que son: manifestacidn, preparacion, ejecucion y

tentativa.
Ideacion
Interna Deliberacion Acabada
Resolucion Manifestacion (Delito

frustrado)
Tentativa Inacabada

(Delito
Fase del
intentado)
Iter Preparacion
Criminis Externa Desistimiento
Ejecucion Delito imposible
Delito putativo

(Delito
imaginario)
Consumacion

DESARROLLO DEL DELITO
(ITER CRIMINIS)



Fase interna Fase externa

Ideacion Y Deliberacién Y Resolucién Manifestacion Y Preparacion Y
Ejecucion
Ocurre en el interior Ocurre en el
exterior
Del sujeto del sujeto

I1.4 La tentativa:

La realizacion, por parte del sujeto activo de actos de ejecucidn
tendientes a la realizacion de un delito, cuya consumacion no se
produce por causas ajenas a dicho sujeto, es lo que se entiende por
tentativa.

“La tentativa es un grado de ejecucion que queda
incompleta por causas no propias del agente y, puesto que
denota la intencion delictuosa, se castiga” (2%

"TENTATIVA. Ejecucion incompleta de actos encaminados,
directa e inmediatamente, a cometer un delito que no se
consuma por causas ajenas a la voluntad del agente.
Nuestro...” (Z1

En la tentativa ya se aprecia un principio de ejecucidn, se penetra

en el nlcleo del tipo, lo cual, seglin Castellanos Tena ()



, consiste en ejecutar algo en relacion con el verbo principal
del tipo del delito de que se trate”. En cambio, el autor hispano
Jiménez de Astia 2 nos dice que la “Tentativa es la ejecucion
incompleta de un delito”

Considero importante transcribir una jurisprudencia definida que
sobre la tentativa se ha emitido:

TENTATIVA INEXISTENTE. Es un grado de ejecucion directa e
inmediata de un delito que no llega a su total consumacion por
causas ajenas a la voluntad del agente y si los actos de éste que
aparecen demostrados en el proceso son equivocos, como los
simplemente preparatorios y los de significado ambiguo, no deben
considerarse como constitutivos de tentativa.

Quinta Epoca: Tomo CXXV, p. 568. A. D. 875/51. Sexta Epoca,
Segunda Parte: Vol. VI, p. 62. A. D. 5158/57. Vol. XIX, p. 222. A. D.

1094/57. Vol. XLIV, p. 107. A. D. 2633/60. Vol. LI, p. 94. A. D.
354/61.

Los elementos de la tentativa son:

* Un elemento moral o subjetivo, consistente en la intencion dirigida
a cometer un delito.

* Un elemento objetivo o material que consiste en los actos
realizados por el agente y que deben ser de naturaleza ejecutiva.

* Un resultado no verificado por causas ajenas a la voluntad del

sujeto.



Si tales elementos son reconocidos por los autores en forma casi
invariable como propios e integrantes del delito tentado, los criterios
han variado cuando se trata de precisar en cual o cudles de ellos
radica la esencia de esta figura.

El autor italiano Maggiore sefiala que “los elementos de la
tentativa son: 1) La intencion dirigida a cometer un delito;
2) Un acto idoneo, o sea la manifestacion de voluntad,
traducida al mundo externo, con eficacia causal para
producir el resultado que se ha propuesto el agente, y 3)
Una accion no realizada o el resultado no verificado” %

En otro orden, la tentativa se presenta en los delitos dolosos
integrados por un proceso ejecutivo, en los delitos materiales, en los
delitos complejos y en los de comisidén por omisidn. Por el contrario,
los delitos en los que no es posible hablar de tentativa tenemos: Los
delitos culposos, dado que la tentativa requiere representacion de la
conducta o del hecho y voluntariedad en la ejecucion de los actos;
igual sucede, por lo menos en teoria, con los delitos
preterintencionales, ello porque el dolo esta ausente respecto del
resultado; tampoco es factible la tentativa en los delitos de
ejecucion simple, pues la exteriorizacion de la idea consuma el

delito, fendomeno que acontece en las injurias, uso de documento



falso, etc.; de igual manera la tentativa no se da en los delitos de
omisidn simple por surgir éstos en el momento en que se omite la
condena esperada al darse la condicién exigida por la ley para
actuar. En ese tenor, no hay un antes en que pueda empezarse a
omitir la accién esperada.

A la tentativa se le define generalmente en funcién de la no
verificacion del evento y de la fisonomia de los actos ejecutados. Asi
en conclusion y en términos llanos se diria que la tentativa punible

es la ejecucién frustrada de una determinacién criminosa.

I1.4.1 Punibilidad en la tentativa

éCuadl es el fundamento de la punibilidad en la tentativa? Esta
interrogante se puede contestar diciendo: es el principio de efectiva
violacion de la norma penal, al poner en peligro intereses
juridicamente protegidos o tutelados.

Son varios los criterios que tratan de justificar la punicion de la
tentativa. Pueden resumirse en los siguientes:

a) En razon del peligro corrido;

b) En razdon de la violacion del mandato contenido en la norma

principal.



c) En razdén de la intencidn manifestada reveladora de una
conciencia malévola, atentatoria al orden legal.

El primer criterio fue defendido por Carrara, Ortolan, Feuerbach,
Von List y Von Hippel; el de la voluntad exteriorizada esta
representado primordialmente por Garofalo y Ferri.

Se sostiene que es proporcional, justo y equitativo sancionar la
tentativa (delito frustrado o delito intentado) en forma menos
energica que el delito consumado, ello dado que en la consumacion,
amén de la violacion de la norma penal se lesionan bienes
protegidos por el orden juridico, en la tentativa si bien de igual
forma se infringe la norma, sbélo se ponen en peligro los esos
bienes. De igual forma, si el sujeto desiste espontaneamente de su
accion criminosa, la tentativa no es punible.

“"Desde muy antiguo ha sido el criterio general el sancionar
la tentativa con pena atenuada o con la correspondiente al
delito consumado. El Derecho Romano la sanciono con la
pena del delito consumado y sdlo excepcionalmente la
atenuo; esta regla de equiparacion fue privativa de las
actividades criminosas dirigidas a infringir el Derecho penal
publico, por afectar los intereses del Estado” (G

El articulo 12 del actual Cédigo Penal dice de manera textual:



“Articulo 12.- Existe tentativa punible, cuando la resolucion de
cometer un delito se exterioriza realizando en parte o totalmente los
actos ejecutivos que deberian producir el resultado, u omitiendo los
que deberian evitarlo, si aquél no se consuma por causas ajenas a
la voluntad del agente.

Para imponer la pena de la tentativa el juez tomara en cuenta
ademas de lo previsto en el articulo 52, el mayor o menor grado de
aproximacion al momento consumativo del delito.

Si el sujeto desiste espontaneamente de la ejecucion o impide la
consumacién del delito, no se impondra pena o medida de
seguridad alguna por lo que a éste se refiere, sin perjuicio de aplicar
la que corresponda a actos ejecutados u omitidos que constituyan
por si mismos delitos”

“En el transcrito precepto se advierte claramente que se
captan las dos formas de tentativa, tanto la acabada como
la inacabada. Se alude en forma expresa a la comision por
omision, al aludir a la conducta consistente en omitir los
actos que deberian evitar el resultado” (32

Considero que no estda por demas checar como regulan a la

tentativa tanto el Cddigo Penal del Distrito Federal y el Codigo Penal



Veracruzano. El primero de los mencionados hace a alusion de la
figura que se analiza en los siguientes articulos:

“Articulo 20.- (Tentativa punible). Existe tentativa punible, cuando la
resolucion de cometer un delito se exterioriza realizando, en parte o
totalmente, los actos ejecutivos que deberian producir el resultado,
u omitiendo los que deberian evitarlo, si por causas ajenas a la
voluntad del sujeto activo no se llega a la consumacién, pero se
pone en peligro el bien juridico tutelado”

“Articulo 21.- (Desistimiento y arrepentimiento). Si el sujeto desiste
espontaneamente de la ejecucién o impide la consumacion del
delito, no se le impondra pena o medida de seguridad alguna por lo
que a éste se refiere, a no ser que los actos ejecutados constituyan
por si mismos algun delito diferente, en cuyo caso se le impondra la
pena o medida sefalada para éste”

Por su cuenta el Cédigo Punitivo Estatal se encarga de regular a la
tentativa en los numerales que a continuacion se transcriben:
“Articulo 28.- Existe tentativa cuando, con el propdsito de cometer
un delito, se inicia su ejecucién mediante actos u omisiones idéneos
Y NO Se consuma por causas independientes a la voluntad del

agente”



“Articulo 29.- Cuando iniciada la ejecucién de un delito el autor
desista voluntariamente de llevar a cabo todos los actos necesarios
para consumarlo, sblo se le aplicard sancidon por los actos
ejecutados si éstos constituyen delito por si mismos”

Una vez discernido qué entiende cada cuerpo legal por tentativa,
ahora veremos cdmo o en que proporcidn castiga cada uno de ellos
a las personas que cometen un ilicito en grado de tentativa,
remitiéndonos para tal efecto, al capitulo respectivo de la aplicacidn
de las sanciones.

En el Capitulo III (Aplicacion de sanciones en caso de tentativa), del
Titulo Tercero (Aplicacion de las sanciones), del Libro Primero del
Codigo Penal Federal, se regula cdmo se sanciona a la tentativa. En
efecto, tal ordenamiento juridico en su articulo 63 nos dice: “Al
responsable de tentativa punible se le aplicara a juicio del juez y
teniendo en consideracion las prevenciones de los articulos 12 y 52,
hasta las dos terceras partes de la sancion que se le debiera
imponer de haberse consumado el delito que se quiso realizar, salvo
disposicién en contrario.

En los casos de tentativa en que no fuere posible determinar el

dafno que se pretendid causar, cuando éste fuera determinante para



la correcta adecuacion tipica, se aplicara hasta la mitad de la
sancion sefalada en el parrafo anterior.

En los casos de tentativa punible de delito grave asi calificado por la
ley, la autoridad judicial impondra una pena de prisidon que no sera
menor a la pena minima y podra llegar hasta las dos terceras partes
de la sancidon maxima prevista para el delito consumado”

Para los mismos efectos, el Cédigo Penal del Distrito Federal, en su
Capitulo III (Punibilidad de la tentativa), Titulo Cuarto (Aplicacion de
las Penas y Medidas de Seguridad), del Libro Primero, regula la
forma como se sanciona la tentativa. Asi por ejemplo, en el articulo
78 se sefiala que: “La punibilidad aplicable a la tentativa, sera de
entre una tercera parte de la minima y dos terceras partes de la
maxima, previstas para el correspondiente delito doloso consumado
que el agente quiso realizar.

En la aplicacion de las penas o medidas de seguridad a que se
refiere este articulo, el juzgador tendrd en cuenta, ademas de lo
previsto en el articulo 72 de este Cddigo, el mayor o menor grado
de aproximacidon a la consumacion del delito y la magnitud del
peligro en que se puso al bien juridico protegido”

Por su parte, el Codigo Penal Veracruzano en su Capitulo III

(Tentativa), Titulo IV (Aplicacion de las sanciones), del Libro



Primero, regula de manera clara y expresa la forma como se
sanciona un delito en grado de tentativa. Asi, en el articulo 85 nos
dice que al responsable de tentativa sera sancionado con prisién de
seis meses a diez afios y multa hasta de doscientos dias de salario;
para imponer la pena el juez tomara en cuenta, ademas de lo
previsto por este Cédigo, el mayor o menor grado de aproximacion
al momento de consumacion del delito.

Como puede verse, el cddigo material del estado va mas alla que
sus dos correlativos analizados; ello es asi porque nuestro cuerpo
legal, a diferencia de los otros, ya sefala de manera explicita la
cantidad de meses y afnos a que se hara acreedor el responsable de
la tentativa, coincidiendo con los dos anteriormente analizados,
especialmente con el del Distrito Federal, en el sentido de que el
juez debe tomar en cuenta el mayor o menor grado de

aproximacion al momento de consumacioén del delito.

I1.4.2 Formas de la tentativa:
La doctrina mexicana y extranjera casi de manera unanime
reconoce dos formas o especies de tentativa: la acabada conocida

también como delito frustrado y la inacabada o delito intentado.



En la acabada el activo lleva a cabo todos los actos idoneos para
cometer el delito, pero el resultado no se presenta por causas
ajenas a su voluntad. Hay ejecucién completa de actos, lo que no se
realiza es el resultado.

La inacabada consiste en la omision de uno o varios actos
tendientes a la verificacion del delito. En este caso la ejecucion es
incompleta, y, obviamente, el resultado, como consecuencia de la
omision de uno o varios actos, no se produce.

En la tentativa acabada el sujeto activo realiza todos los actos
encaminados a producir el resultado, sin que éste surja por causas
ajenas a la voluntad del activo, en tanto que en la inacabada el
sujeto activo deja de realizar algun acto que era necesario para
producir el resultado, es decir la ejecucidn es incompleta, no se
realizan todos los actos indispensables para llegar a producir el
resultado. En la primera no hay consumacion de ninguna especie, ni
subjetiva ni objetivamente, en tanto que en la segunda la hay
subjetivamente.

Como quiera que sea y como colofén del tema, debe sefialarse que
no todos los delitos, como ya se dijo en otras paginas, admiten la

posibilidad de que se presente la tentativa, como por ejemplo en el



abuso sexual, el abandono de persona, el abandono de familiares,

etc.; en estos ilicitos el delito se da o no se da.

I1.5 Delito Imposible.

El tema de la tentativa no puede terminar sin que se explique mas o
menos con detalle del denominado delito imposible, que en
Alemania se le conoce con el nombre de tentativa idénea, de la que
Manzini habla distinguiendo idoneidad y suficiencia.

Ya hace mas de dos mil afos los jurisconsultos romanos como
Neracio, Pomponio, Ulpiano y Paulo se ocuparon de los actos
delictivos que trataban de cometerse con medios inapropiados
delictivos que trataban de cometerse con medios inapropiados. Fue
el Aleman Feuerbach, en 1808, quien desenvolvio el problema con
mas detalle y pericia. Le siguieron sus connacionales, Jenul, en
1809, y Mittermaier, en 1806. En contra de la punicion del delito
imposible se pronunciaron otros viejos autores alemanes, como
Kostlin, Halschner, Schwarze, etc. De igual modo se dice que se le
debe a Von Buri (otro aleman) la tesis subjetiva en la que se han
apoyado los partidarios de castigar al delito imposible.

El delito imposible se vierte en tres supuestos: 1) Por idoneidad de

medios; 2) por idoneidad del sujeto pasivo, y 3) inexistencia del



sujeto pasivo. Muy importante es la opinion de Jiménez de Asua
respecto a las especies de tentativa irrealizable. La imposibilidad
puede estar en los medios: se pretende disparar una arma
descargada o si dispara a una distancia a la cual no puede alcanzar
el proyectil; se da una sustancia inofensiva creyéndola veneno en
dosis insuficiente. Otras veces radica en el sujeto pasivo, que no es
idoneo: se quiere hacer abortar a una mujer que no esta
embarazada, se apuiala a un cadaver, se yace con la legitima
esposa pensando tenor acceso carnal con la del amigo, se hurtan
los bienes propios. Y, finalmente, puede ocurrir que no exista el
sujeto pasivo, como si se dispara contra un maniqui tomandolo por
un hombre, 0 no existen valores en la caja”.(@])

La idoneidad en el delito imposible se ha dividido en absoluta y
relativa. Es absoluta cuando deriva de una ley natural, que hace
imposible la realizacién del resultado querido. Es relativa, cuando la
idoneidad generalmente eficaz no lo es en el caso concreto. La
tentativa idonea en ninguno de los casos enunciados, produce un
resultado de peligro para el bien juridico tutelado por el tipo y, por

ende, siguiendo un criterio objetivo, no debe ser punible.






CAPITULO III:
ANALISIS TEORICO-DOCTRINAL-LEGAL DE LAS
PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD.

II1.1 Penologia:

Antes de enfocarnos a describir lo que los autores entienden por
penologia, es preciso decir que algunos estudiosos del derecho
penal la ubican dentro de la criminologia y otros como una rama
autdbnoma, independiente, con sus propios conceptos, sistema,
método, contenido, categorias, instituciones y principios. Como
quiera que sea, una rama importante de la penologia es ciencia
penitenciaria, cuyo objeto de conocimiento lo constituye una pena
llamada prisidn, vista desde los aspectos de su aplicacion, fines y
consecuencias.

“Penologia (D. P.) Neologismo por criminologia (Etim del lat.

Crimen, ius crimen y del gr. Logos, tratado); es el conjunto de

estudios y observaciones referentes al delito y al delincuente”

(341



El autor Arilla Bas nos dice que: “La pena es objeto de
conocimiento de la disciplina denominada penologia, término
que, al parecer, fue empleado por primera vez en Norteamérica
por Francis Liebre... La penologia se ha considerado como
rama auténoma, dotada de contenido, sistema y método
propio, y como rama subordinada a la criminologia, se agrega
el de los recursos preventivos y represivos del fenémeno” (133
El no menos famosos criminalista mexicano Raul Carranca y Trujillo
respecto a la penologia ha opinado que: “La penologia o tratado
de las penas, estudia éstas en si mismas, su objeto y
caracteres propios, su historia y desarrollo, sus efectos
practicos, sus sustitutivos; lo mismo hace con relaciéon a las
medidas de seguridad” (Z¢)

En términos simples puede decirse que la penologia es el conjunto
de disciplinas que tiene por objeto el estudio de las penas, su
finalidad y su ejecucidon; su campo lo constituye la rica variedad de
las penas y medidas de seguridad que estan establecidos en todos
los codigos penales de la republica mexicana.

La autora Amuchategui Requena en su obra ya detallada en
paginas anteriores opina lo siguiente: “El estudio de la pena

corresponde a una de las ramas de la criminologia, que es la



penologia, la cual profundiza en su estudio e incluye sus
antecedentes histéricos hasta llegar a conclusiones sobre la
efectividad o inutilidad de las penas” &0

Una vez aclarado que entiende la doctrina por penologia vamos qué
es pena, término que como ya se dijo, es objeto y campo de estudio

de aquella.

II1.2 La pena:

Uno de los temas mas importantes tanto para el derecho penal
como para la criminologia, la penologia y la ciencia penitenciaria lo
es la pena, pero équé es pena? Este término deriva del latin poenae,
lo que literalmente significa el castigo impuesto para la autoridad
legitima a la persona que ha cometido una falta o delito.

En el lenguaje juridico el término pena aparece a principios del siglo
X1V, siendo desde ese tiempo la primera y principal consecuencia
juridica del delito, desencadenada por la actualizacién del supuesto
normativo contenido en la disposicion penal. Se configura asi el
ilicito como una condicién normativa sélo necesaria y no también
suficiente para la aplicacion de una pena que puede exigir
consecuencias ulteriores, ademas del resto de garantias penales y

procesales que condicionan la validez de la definicion legal y la



comprobacion judicial del delito. Es posible distinguir tres fases de
desenvolvimiento histdrico de las penas: una primera etapa, de las
denominadas penas informales, asociada con la época de la
venganza privada, misma que se caracteriza por los excesos de la
reaccion particular; la segunda, sosteniendo el principio de
retributividad, surge como una posicién contraria a la primera. El
principio de la retributividad se expresa en su forma mas primitiva
por la Ley del Talion, ley que sugiere una correspondencia entre
pena y delito, basada en la idea de que la pena debe igualar al
delito y consistir en un mal de la misma naturaleza e intensidad. Es
esta la etapa de las penas naturales propias de la época
premoderna, caracterizada por la multiplicidad, variedad y atipicidad
de las mismas. La falta de sustento de la pretendida relacion natural
entre delito y pena permite la afirmacion de la pena moderna como
pena abstracta e igual; como tal, cuantificable y mensurable y, por
ello, predeterminable y determinable judicialmente tanto en Ia
naturaleza como en la medida; esta es la etapa de las penas
convencionales, caracterizada por la tipificacion y formulacion legal
de las penas, ha sido posible su configuracion ya no como afliccion
sino como privacion; y por ultimo, la tercera etapa o fase, la cual se

refiere a la época actual y donde la pena se entiende como la



privacion o restriccion de bienes juridicos, impuesta conforme a la
ley por los dérganos jurisdiccionales, el culpable de una conducta

antijuridica, tipificada previamente como delito.

I11.2.1 Concepto:

La pena en el transcurso de la humanidad ha sido definida de
multiples maneras. En los siguientes renglones se anotan
textualmente algunas definiciones dadas por la doctrina, no sin
antes decir que Bernardo de Quirds en su momento dijo que la pena
era la reaccion social juridicamente organizada contra el delito.

El hispano Cuello Calon dijo que: “...la pena es el sufrimiento
impuesto por el Estado, en ejecucion de una sentencia, al
culpable de una infraccién penal” G2

Por su parte el aleman Franz Von Liszt, opiné lo siguiente: “La
pena es el mal que el juez inflige al delincuente a causa de su
delito, para expresar la reprobacion social con respecto al acto

y al autor” G2

Para el jurisconsulto Couture, a la palabra pena se le pueden atribuir
dos significados distintos, a saber:

“1) Castigo previsto en la ley para ser aplicado, con

autoridad legitima, al autor de un delito o falta, y



2) Sancién econémica o de otra indole instituida en la ley o
estipulada en un contrato o acto juridico, con la cual se castiga
al que ha dejado de cumplir sus obligaciones” ©%

“...En términos generales, la pena es la privacion o restriccion
de un bien juridico del sujeto activo del delito, decretada por el
estado a través del 6rgano jurisdiccional, como consecuencia
de la actuacion sobre aquél de la punibilidad. La pena es,
obviamente, expresion del poder coactivo del derecho” “%
Rafael de Pina en su obra ya citada nos dice que: “PENA.
Contenido de la sentencia de condena impuesta al responsable
de wuna infraccion penal por el o6rgano jurisdiccional
competente, que puede afectar a su libertad, a su patrimonio o
al ejercicio de sus derechos; en el primer caso, privandole de
ella, en el segundo, infligiéndole una merma en sus bienes, y
en el tercero, restringiéndole o suspendiéndolos...” 2

El Diccionario Juridico Espasa define a la pena como: “...Es la
privacion de un bien, previamente prevista en la ley, impuesta
en virtud de un proceso al responsable de una infraccién

penal...” @3

II1.2.2 Caracteres:



La pena como medio de control social idoneo, para que cumpla
debidamente los fines que se le atribuyen, debe reunir ciertas
caracteristicas.

Se dice que tales caracteres pueden ser, o bien politicos criminales o
bien juridicos. Los politicos criminales son esencialmente cinco:
intimidatorio, ejemplar, reparador, respaldador y justo; en cambio
los caracteres juridicos pueden ser: legales, personales, humanos,
igualitarios, divisibles y revocables.

Para un mayor entendimiento, iremos explicando el primer grupo.
En ese tenor, se dice que la pena es intimidatoria porque debe
servir para prevenir la delincuencia por el temor que provoca su
aplicacion; debe ser ejemplar porque valga la redundancia, debe
servir de ejemplo a la colectividad para que todos sus integrantes se
abstengan de cometer ilicitos; debe ser reparadora porque es
necesario que al ofendido y a la sociedad se les satisfaga material y
moralmente por el dano causado por el delito; se le considera
respaldadora, dado que debe devolver al sentenciado la capacidad
de vivir en sociedad sin quebrantar sus normas; y por ultimo, justa,
pues la injusticia de tratar igual a lo que es desigual seria contraria

a uno de los fines del derecho como lo es la justicia.



Ahora bien, toca explicar las caracteristicas del segundo grupo. En
ese orden se dice que la pena debe ser /egal en atencion al
principio constitucional y legal de “"nullum poena sine proevia
lege penale”, esto es, la pena debe estar sehalada previamente
por la ley con anterioridad al delito; debe ser personal, es decir,
afectar, en atencidn al principio de ejecucidon “in personam”, Unica
y exclusivamente los bienes juridicos y la persona del responsable
del delito y no trascender a los de su familia; también se senala
que debe ser Aumana, o sea, no causar dolor al condenado y
salvaguardarle su dignidad; igualitaria, en el sentido de que debe
tener el mismo significado para todos los que la sufren, sin mas
diferencias que las impuestas por las normas que regulan su
aplicacién; es divisible, dado que debe ser susceptible de
adaptacion a las modalidades del delito, y por ultimo, la pena debe
ser revocable ya que si se da el caso de que se haya impuesto
injustamente, puede ser anulada y obviamente hacer cesar sus
efectos.

Aparte de los dos grupos de caracteres ya sefialado, se dice que la
pena debe ser también aflictiva y correctiva. Aflictiva porque debe

causar cierta afectacion o dicho en otros términos afliccion al



delincuente para evitar futuros delitos, y correctiva, dado que
debe tender a corregir al que ha trasgredido a la ley.

También es preciso resaltar que ciertas escuelas penales hablaban
de la proporcionalidad de la pena. Asi por ejemplo, la Escuela
Clasica sostenia que debia ser proporcional al delito, en tanto que la
Escuela Positivista, aludia que la pena debia atenerse a la
peligrosidad del sujeto.

Debe observarse por ultimo que el numeral 18 del Cddigo Supremo
Mexicano sefiala de manera expresa que las penas privativas de
libertad deben servir para la readaptacion social del delincuente, y
sefiala como los medios iddneos para lograrlo el trabajo, la
capacitacion para el mismo y la educacion.

Por otro lado, otros autores sefialan que la pena es una medida
necesaria respecto de los fines que pretende cumplir, de tal
manera que la prevencion, como funcion racional de la pena, se
orientara sobre la irremediabilidad de las mismas, si cumple con los
fines atribuidos. Asi mismo requiere que sea suficiente, es decir,
tiene que ser lo bastante para cumplir sus fines, ni excesiva ni
escasamente. Respecto a estas dos caracteristicas el principio

humanitario sirve como orientador hacia la mitigacion de las penas



que explica a la medida punitiva como la minima necesaria y no
como la maxima posible.

La pena ha de ser pronta e ineludible para ser eficaz. Es una
medida personal e individualizada, pues, aunque se previene
general y abstracta, se impone a individuos concretos; en este
sentido, ha de ser proporcionada al hecho delictivo. Por otro
lado, no puede negarse, como ya se dijo, /a naturaleza aflictiva
de la sancion penal; fundamentalmente porque se impone
coactivamente y a pesar de la voluntad del penado, pero también
porque significa una interferencia tanto en su persona como en su
patrimonio juridico. Esto caracteres analizados deben hacer de esta

medida legal post delictum una institucion publica, justa y util.

II1.2.3 Fines:

Los fines a los que debe dirigirse la pena son de obrar en el
delincuente, creando en él, por el sufrimiento, motivos que lo
aparten del delito en lo futuro y readaptarlo e integrarlo al rol social.
Con la evolucién de la ciencia penal, se han desarrollado numerosas
tipologias de penas, y se la han asignado diversos fines. Ello ha sido
explicado a través de diversas doctrinas que se integran en tres

grandes grupos: las teorias absolutas, las relativas y las mixtas. A



continuacién de manera muy concreta se explicara cada una de
ellas.

Para |as teorias absolutas, la pena carece de finalidad practica; esta

se aplica por exigencias de justicia absoluta. Resulta entonces que
la pena es la justa consecuencia del delito cometido, y el
delincuente la debe sufrir, ya sea a titulo de reparacién o de
retribucion, por el hecho ejecutado. Estas teorias se clasifican en
reparatorias y retribucionistas.

En la mas pura argumentacién Kantiana, la pena se impone
exclusivamente porque el delincuente ha cometido un delito; la
esencia de la pena es pura compensacion, concebida en términos de
reparacion o retribucién. La idea de retribucion clama que al mal del
delito siga la afliccion de la pena, para el restablecimiento del orden
juridico violado y para la realizacion de una idea abstracta de
justicia. De ahi resulta que para las teorias absolutas, la pena sea un
fin en si mismo (un acto de pura justicia), y no un medio para
alcanzar otro fin.

A diferencia de las teorias absolutas, que consideran a la pena como

un fin, las teorias relativas la toman como un medio necesario para

asegurar la vida en sociedad. Es la pena para ellas, una libre



creacion humana, que encierra todo su contenido en relacion a la
mejora ético-social del delincuente y de la sociedad.

Dentro de las teorias relativas se habla de dos fines primordiales
que persigue la pena: como prevencidén general y como prevencion
especial. Sirve como prevencidon general, dado que la amenaza de
la pena establecida en la ley tiene eficacia intimidante y, en
ocasiones, paraliza posibles impulsos delictivos; otras veces, la
efectiva ejecucion de la pena tiene un fin ejemplificador que aparta
a los hombres de las conductas que la han propiciado. La
prevencion especial va dirigida a actuar no ya sobre el
conglomerado social sino sobre el delincuente en particular,
impidiéndole realizar nuevas conductas delictivas.

Por cuanto hace a las teorias mixtas, estas comparten la idea de la

justicia absoluta, con una finalidad asignada a la pena. De acuerdo
con estas doctrinas, la pena considerada en si misma no es
unicamente la renumeracion del mal, hecha con peso y medida por
un juez legitimo; es ilicito, por tanto, prever y sacar partido de los
efectos que puede causar el hecho de la pena, mientras que con
ello no se desnaturalice ni se le prive de su caracter de legitimidad.

Para el principal suscriptor de las teorias mixtas, esto es, para

Eugenio Cuello Caléon ® “Ja pena debe aspirar a la



realizacion de fines de utilidad social y, principalmente de
prevencion del delito”

Son las teorias mixtas las que predominan actualmente y se
manifiestan en una bifuncionalidad de la pena como prevencién y
como represion.

A pesar de todas las ideas expuestas, gran sector de la doctrina
sefiala que tampoco se puede prescindir de modo absoluto de la
idea de justicia, cuya base es la retribucion, pues la realizacion de la
justicia es un fin socialmente Util y por eso la pena, aun cuando
tienda a la prevencién, ha de tomar en cuenta aquellos sentimiento
tradicionales hondamente arraigados en la conciencia colectiva, los
cuales exigen el justo castigo del delito y dan a la represién criminal
un tono moralista que la eleva y ennoblece. E/ fin Ultimo de la pena
es la salvaguarda de la sociedad; sin embargo, ésta también debe
actuar de manera proporcionada, tanto en la sociedad como en el
delincuente, para conseguir se prevenga la comision de ilicitos.
Segun la especialista en Derecho Penal Irma Griselda Amuchategui
Requena ™ “Ja pena debe cumplir con determinados fines,

por ejemplo:



a) De correccion. La pena, antes que nada, debe lograr
corregir al sujeto; en la actualidad --—dice— se habla de
readaptacion.

b) De proteccion. Debe proteger a la sociedad, al mantener
el orden social y juridico.

c) De intimidacion. Debe atemorizar y funcionar de modo
que inhiba a las personas para no delinquir.

d) Ejemplar. Debe ser una advertencia y amenaza dirigida a

la colectividad”

II1.2.4 Clases:

La doctrina juridica penal maneja una gran diversidad de criterios
para clasificar a las penas. Para no ahondar en ello y para no caer
en exageraciones en este tema se aludira al que los clasifica
atendiendo a sus consecuencias, a su aplicacion, a la finalidad que
persiguen y por el bien juridico que afecta.

Por lo que concierne a sus consecuencias |la pena puede ser
reversible o irreversible. Es reversible dado que la afectacion dura el
mismo tiempo que dura la pena, y una vez cumplida ésta el infractor
recobra su situacidn anterior y las cosas vuelven al estado en que se

encontraban antes de la afectacion. Por el contrario, en las



irreversibles, la afectacion derivada de la pena impide que las cosas
vuelvan al estado anterior (pena corporal o pena de muerte).

Por lo que atafie a su aplicacion, |la pena se divide en principal,
accesoria y complementaria. La primera la impone el juzgador a
causa de la sentencia. La segunda, es decir, la accesoria, es la que
llega a ser consecuencia directa y necesaria de la principal, y la
complementaria es adicional a la principal y deriva de igual modo de
la propia legislacion penal.

Atendiendo a la finalidad que persigue, la pena puede ser
correctiva, intimidatoria o preventiva y eliminatoria. Es correctiva
cuando a toda costa procura un tratamiento y un seguimiento
readaptador para el sujeto activo. Es intimidatoria cuando con ella
se trata de refrenar, persuadir o inhibir al sujeto activo para que no
vuelva a delinquir, y sera eliminatoria cuando tiene como finalidad
primordial eliminar al sujeto, ya sea de manera definitiva (pena de
muerte) o de manera temporal (pena de prision).

A virtud del bien juridico que afecta, se habla de penas capitales,
corporales, pecuniarias, laborales, infamantes y restrictivas de la
libertad. La primer afecta a la persona o mejor aun su vida; la
corporal es la que causa una afectacién directa al cuerpo del

delincuente; las corporales consisten en castigar al sujeto mediante



la imposicidn obligatoria de trabajos personales; las infamantes son
las que causan una deshonra, un descrédito, un deshonor o una
afectacion a la dignidad de la persona, y por ultimo, las restrictivas
de la libertad, que son aquellas que disminuyen la libertad de
locomocion del individuo, siendo por excelencia las de este tipo la
pena de prision. De la presente clasificacion, se dice que las
corporales, ademas de estar suprimidas, de haber caido en desuso,
causan un dolor al trasgresor de la ley.

Haciendo un breve comentario a cada una de estas penas a que
alude esta Ultima clasificacion, se dice que la pena capital por
excelencia era la de muerte ya que importaba mas eliminar al
delincuente que corregirlo. En la actualidad, la ley suprema en su
articulo 14 segundo parrafo, entendido a contrario sensu y en el
articulo 22, contemplan la posibilidad de aplicarla cuando se den las
condiciones, requisitos, circunstancias y casos que ahi se
mencionan.

A pesar de semejantes disposiciones, ni el Codigo Penal Federal ni el
del Distrito Federal ni el de Veracruz contemplan la pena de muerte.
Las Ultimas entidades federativas que la contemplaron fueron

Sinaloa, que la derogo en 1962 y Sonora, que la desterrd de su



cddigo penal en 1975; a su vez el Codigo de Justicia Militar la tiene
reglamentada en su articulo 142.

En lo que a la pena corporal se refiere, hay que apuntar que se dice
que la prisidon es una de esas penas, cosa totalmente erronea dado
que se trata de una pena privativa de libertad, mas no corporal.
Antiguamente las penas corporales la constituian las mutilaciones,
las torturas, los azotes, el apedreamiento, la flagelacién y todo tipo
de dolor fisico.

Por lo que atafe a las penas laborales, antiguamente estaba
constituida por los trabajos forzados, prohibidos hoy en dia por el
sistema juridico mexicano. A este respecto, bien vale aclarar que el
articulo 5° constitucional, que se refiere a la libertad de trabajo u
ocupacional, de manera indebida habla en su tercer parrafo del
“trabajo impuesto como pena”; en cambio, su correlativo numeral
18 sefiala que para lograr la readaptacion social del sujeto activo del
delito, el tratamiento penitenciario debera basarse en la educacién y
el trabajo.

Hoy dia, el Cddigo Penal Federal, en su articulo 24 contempla el
trabajo a favor de la comunidad, con una significacion y un objeto

de distinto a lo que era el trabajo como castigo.



Por otro lado, las penas infamantes, muy en boga en el pasado, las
prohibe la constitucion. En efecto, éstas en la antigliedad eran muy
socorridas y consistia esencialmente en la exhibicion publica del
delincuente o el pasearlo con ropas ridiculas o pintarle el rostro,
rasurarlo a rape o colgarle letreros denigratorios, etc.

Haciendo un comentario de las restrictivas de libertad, hay que
reconocer que la considerada por excelencia de este tipo es la de
prisidn. Por cuanto a la eficacia de ésta se dice que es muy relativa,
pero que de momento no se ha encontrado una pena mas
adecuada, la cual al mismo tiempo que trate de readaptar al
delincuente, proteja a la sociedad.

Independientemente de todo lo dicho, la doctrina, la legislacion, la
jurisprudencia, la cultura juridica y la docencia espafiola aluden a
ciertas clases de penas, entre las que senalan: a las accesorias, las
pecuniarias, la privativas de derechos, las privativas de libertad, las
restrictivas de derechos, las restrictivas de la libertad, las que son
segun las agravantes, las que son segun las atenuantes y las penas

segun autoria.

II1.2.5 Los tipos de penas en el actual CPV:



El Cédigo sustantivo penal del estado, mismo que entrd en vigor el
dia primero de enero del afho dos mil cuatro, sefiala las penas que
se les podra aplicar mediante sentencia, tanto a las personas fisicas
como a las personas morales. Asi tenemos que tales estan
estipuladas en los articulos 45 y 46, mismos que para una mejor
visidn se transcriben.

“Articulo 45.- Las penas que se pueden imponer a las personas
fisicas son:

I:- Prision;

I1.- Tratamiento en libertad o semilibertad personal;

III.- Sancidn pecuniaria;

IV.- Decomiso de los instrumentos y objetos relacionados con el
delito;

V.- Trabajo a favor de la comunidad o de la victima u ofendido del
delito;

VI.- Suspension, privacion, destitucion e inhabilitacion de derechos,
funciones y empleos;

VII.- Amonestacion; y

VIIL.- Publicacion de sentencia’

“Articulo 46.- Respecto de las personas morales, las penas son:

I.- Pecuniaria;



I1.- Publicacion de sentencia,

III.- Suspension;

IV.- Disolucion;

V.- Prohibicién de realizar determinadas operaciones o negocios;
VI.- Intervencion; y

VII.- Decomiso y aplicacion de los instrumentos y objetos del delito”

II1.3 Las medidas de seguridad:

A la comisidon de un delito le corresponde la aplicacién de una pena,
pero en algunos casos, ademas o en lugar de ella, el juzgador aplica
una medida de seguridad.

Los estudiosos del derecho penal no han hecho de manera
definitiva, todavia, un deslinde conceptual entre pena y medida de
seguridad. Generalmente a ambas se les designa bajo Ia
denominacién comin de sanciones, tal como lo hacen los
legisladores federales en el Cddigo Sustantivo Penal Federal, en el
articulo 24, no asi los legisladores del Distrito Federal, quienes las
han denominado “Consecuencias juridicas del delito” y los
legisladores veracruzanos "De las consecuencias juridicas del delito”.
Independientemente de todo lo dicho en nuestro pais es indtil la

distincion entre pena y medida de seguridad. El articulo 14 de la ley



suprema hace alusion Unicamente a las penas. Es indiferente, que la
pena sea consecuencia de un juicio de culpabilidad o de
peligrosidad. La pena finalista puede revestir, en consecuencia, de
una doble finalidad: castigar la culpabilidad del sujeto o prevenir las
consecuencias del prondstico de peligrosidad.

En si la distincion entre pena y medida de seguridad radica en que
mientras la primera lleva consigo la idea de expiacién y, en cierta
forma, la retribucidn; las medidas de seguridad sin caracter aflictivo
alguno, intenta de modo fundamental la evitacion de nuevos delitos.
Asi, si la pena es el castigo legalmente impuesto por el estado al
delincuente, las medidas de seguridad recaen sobre una persona en
especial determinada en cada caso, por haber cometido una
infraccion tipica; éstas miran solo a la peligrosidad y por ende
pueden aplicarse no Unicamente a los incapaces, sino también a los
capaces susceptibles de ser dirigidos por los mandatos de la ley.
La pena la impone el estado por infringir la ley, en algunos casos
ademas de una pena se puede dar también una medida de
seguridad por ser ésta un medio que el estado utiliza para evitar el
delito, imponiéndose al caso concreto en base a su peligrosidad,
inclusive se puede aplicar antes de que se cometa un delito,

situacion que no acontece con la pena.



Por otro lado, segun los penalistas hispanos, las medidas de
seguridad o medidas penales referido al termino complejo, son
sanciones generales aunque no necesariamente males impuestos a
una persona fisica por su peligrosidad delictiva o criminal
(probabilidad o relevante posibilidad de cometer un delito) antes de
que realice una accion tipicamente antijuridica (predelictuales,
criticadas casi unanimemente por la doctrina) o con posterioridad a
su ejecucion (postdelictuales) para conseguir un fin de prevencion
especial, esto es, para evitar la comisién de un delito en el sentido
en el cual ya se ha utilizado el vocablo (accion tipicamente
antijuridica) logrando su inocuizacién (medidas de seguridad en
sentido estricto) y/o su reeducacién y reinsercion o reforma (medias
de correcciones).

En sentido amplio se incluyen las medidas de seguridad por
peligrosidad social (no delictual o criminal) y las llamadas medidas
de proteccion destinadas a salvaguardar a quienes, victimas de un
delito o no, se encuentran en estado de abandono, marginacion,
cadentes de educacidon, de asistencia familiar, etc. Esta es la
acepcion utilizada por nuestro derecho positivo.

La medida de seguridad puede ser educativa, medica, psicoldgica,

pecuniaria, etc., y se impone tanto a imputables como a



inimputables. El criterio para su imposicion debe ir acorde con la
peligrosidad del individuo y su duracion puede ser indeterminada.

Alguno ejemplos de medias de seguridad contempladas por
diversas legislaciones penales del pais son: prohibicion de ir a un lugar
determinado, caucion de no ofender, tratamiento psiquiatrico, tratamiento de

menores infractores, etc.

II1.3.1 Concepto:

Los tratadistas penales, para fundar la responsabilidad objetiva, han
echado mano de diversos conceptos. Asi los de culpabilidad y
peligrosidad son basicos para establecer una diferencia aunque
meramente tedrica entre pena y medida de seguridad. Pena como
ya mas o menos se dijo es el pago expiatorio de un delito por un
mal proporcionado a la culpabilidad; por el contrario, la medida de
seguridad es aquella privacion de derechos que debe prevenir, por
puro pronostico final, el peligro que se teme.

La Enciclopedia Juridica Mexicana respecto a la medida de
seguridad opina que: “... mas util que proponer un concepto,
resulta enunciar algunas de sus principales caracteristicas:

1. Son medidas coactivas, ya que la conformidad del

destinatario no es presupuesto de su imposicion.



2. Su efecto es una privacion o restriccion de derechos, con
lo cual resulta inevitable admitir que se traducen en
padecimiento para quienes la soportan.

3. Tienen fin exclusivamente preventivo o tutelar” ©“

La autora Amuchategui Requena respecto a la definicion que se
analiza nos dice que: “La medida de seguridad es el medio con
el cual el estado trata de evitar la comisiéon de delito, por lo que
impone al sujeto medidas adecuadas al caso concreto con
base a su peligrosidad; incluso se puede aplicar antes de que
se cometa el delito, a diferencia de la pena” ©“2

“La medida de seguridad es entendida como una privacion de
derechos que persigue como finalidad tutelar que no supone
sufrimiento, es consecuencia de la manifestacion de un
“estado peligroso” y consiguientemente no puede tener
termino preciso de expiracion. Su duracion indeterminada es
consecuencia de que solo debe cesar cuando haya
desaparecido la situacion de peligro de fundamento a su
imposicion, esto es, cuando el sujeto que la soporta haya sido
resocializado, enmendado o en su caso inocuizado” (481)

En términos llanos y concretos, se puede decir que la medida de

seguridad es el medio con el cual el estado trata de evitar la



comision de delitos, por lo que impone al sujeto medidas adecuadas
al caso concreto con base en su peligrosidad, pudiéndose incluso

aplicarsele antes de que cometa el delito.

II1.3.2 Los tipos de medidas de seguridad en el CPV:

Estas estan contempladas en el cddigo penal veracruzano en el
articulo 47, aclarandose que las mismas soélo se pueden imponer a
las personas fisicas no asi a las personas morales.

El susodicho articulo 47 nos dice literalmente: “las medidas de
seguridad que pueden imponerse a las personas fisicas son:

|. Tratamiento de inimputables o imputables disminuidos;

ll. Tratamiento de deshabituacion;

lIl. Confinamiento;

IV. Prohibicion de ir a una circunscripcion territorial determinada o
de residir en ella;

V. Decomiso y aplicacidn de los instrumentos y objetos del delito;

VI. Apercibimiento;

VII. Caucién de no ofender; y

VIII. Vigilancia de la autoridad”

II1.4 La sustitucion de penas:



En el codigo penal del estado que estuvo en vigor de octubre de
1980 a fines de diciembre del afo 2003, hacia alusion a la figura de
la conmutacién de la pena, figura que ha sido desterrada en el
cddigo actual y relevada por el de las sustitucidon de las penas.

La conmutacién de las penas estaba regulada en los articulos 74 y
75 del abrogado cddigo, mismos que decian que el gobernador del
estado, tratandose de delitos de caracter politico, podria hacer la
conmutacion de sanciones, después de impuestas en sentencias
irrevocables. De igual forma decia los requisitos, casos, condiciones
y circunstancias en que tal operaba en beneficio del sentenciado.
Ahora, como ya dijimos, se hace referencia a la sustitucion de las
penas Yy tales, se encuentran reguladas en dos preceptos
importantes del Libro Primero del Codigo Penal en vigor. Para saber
cdmo opera y en qué casos, se transcriben los siguientes articulos:
“Articulo 92.- El juez, considerando lo dispuesto en este codigo
para la aplicacién de sanciones, podra sustituir las penas conforme
a las reglas siguientes:

I. La pecuniaria, en caso de insolvencia, por trabajo a favor de la
victima u ofendido o de la comunidad;

Il. La prisidn que exceda de tres afios, por multa o trabajo a favor

de la comunidad; y



lll. La prisidn que no exceda de cinco afos, por multa y tratamiento
en libertad o semilibertad.

Cada dia de prisidon o de salario sera sustituido por una jornada de
trabajo en favor de la comunidad, de la victima o del ofendido.

La equivalencia de la multa sustitutiva de la prisidn se computara a
razon de un dia de salario por cada dia de prision”

“Articulo 93.- La sustitucion procedera cuando el sentenciado sea
delincuente primario y cubra o garantice la reparacion del dano.

Este beneficio se tramitara en los términos que establezca el codigo

de procedimientos penales”

II1.5 La suspension o condena condicional:

Los antecedentes mas remotos de ésta los encontramos en el
derecho candnico. En cambio, sus antecedentes modernos llegan a
Europa y a otros muchos paises americanos gracias a los Estado
Unidos, pais donde fue desarrollada con gran amplitud a partir de
1859. En el Distrito Federal se establecié por primera vez en 1929
en el codigo Almaraz, pero fue San Luis Potosi el primer estado que
la reglamentd inicialmente en el afio 1921.

Mediante la suspensidn condicional, condena condicional en el

Distrito Federal, se suspenden las penas cortas privativas de



libertad, a condicidon de que el sentenciado no vuelva a delinquir en
un tiempo determinado; en caso contrario se hace efectiva la
garantia y se hace cumplir la sancién suspendida.

La forma, condiciones, requisitos y términos en que opera este
beneficio, estdn debidamente explicitados en los articulos del 96 al
98 del vigente cddigo penal. Para una mayor ilustracion, se
transcriben los susodichos preceptos.

“Articulo 96.- EL juez podra suspender la ejecucion de la pena

privativa de libertad que no excede de tres afnos, cuando el

sentenciado:

I.- No revele peligrosidad social y haya observado buena conducta;
II.- Cubra o garantice debidamente el pago de la reparacion del
dafo.

ITI. Otorgue garantia por la cantidad que el juez fije, para asegurar
que comparecera ante él, cada vez que sea requerido en forma para
ello; y

IV.- Se comprometa a desarrollar una actividad ilicita, de la cual
informara al juez”

“Articulo 97.- Para asegurar el cumplimiento de las condiciones

impuestas, al conceder la suspension condicional, el juez ordenara

medidas precisas de vigilancia”



“Articulo 98.- La sancién corporal se tendra por extinguida si
durante el plazo de la misma, a partir de la sentencia definitiva, el
reo no da lugar a un proceso ulterior en su contra, que concluya con
sentencia condenatoria y subsisten las circunstancias que
determinaron el otorgamiento de la suspension. Si el nuevo delito es
doloso, se haran efectivas ambas sentencias. Si el delito es
culposo, el juez resolvera si debe aplicarse o no la sancion
suspendida. Si el reo no cumple las obligaciones que trae
aparejadas la suspension, el juez podra hacer efectiva la sancion o
amonestarlo, con el apercibimiento de que si incurre en nueva falta

se estara a lo anterior’

II1.6 Libertad condicional o libertad preparatoria:

La libertad condicional, conocida en otros cddigos como libertad
preparatoria, opera a favor de sujetos sentenciados que hayan
cumplido las tres quintas partes de la sancion privativa de libertad,
si se trata de delitos dolosos, o la mitad si se refiere a delitos
culposos; se benefician todos los sentenciados con esta suspension
de condena previo el cumplimiento de los requisitos legales

correspondientes.



Los articulos 94 y 95 del vigente codigo penal veracruzano,
establece los requisitos, formas y términos en los cuales la libertad
condicional produce sus efectos, principalmente que el reo haya
observado buena conducta, que se haya readaptado, que este en
condiciones de no volver a delinquir y que haya reparado o se
comprometa a reparar el dano causado.

Los sentenciados que se benefician con la libertad condicional,
quedaran bajo el cuidado y Vvigilancia de una autoridad
administrativa denominada Direccion General de Prevencién vy
Readaptacion Social del Estado.

A continuacidon se transcriben los articulos que hacen referencia a
esta figura juridica:

“Articulo 94.- Cuando el sentenciado cubra o garantice la
reparacion del daino y cumpla las tres quintas partes de la pena de
prision, en el caso de los delitos dolosos, o a la mitad en los
culposos, podra obtener su libertad condicional por acuerdo de la
autoridad ejecutora, siempre que por pruebas evidentes se aprecie
su readaptacion social.

Este beneficio no se concedera a los reincidentes ni a los
sentenciados por los delitos de homicidio calificado, secuestro,

violacién, pornografia infantil o robo calificado.



“Articulo 95.- Si el beneficiado con la libertad condicional dejare de
cumplir con alguna de las obligaciones que se le impusieron
conforme a ley de la materia, se le revocara este beneficio y debera

cumplir el resto de la sancion impuesta”

II1.7 Cumplimiento de la pena:

El cumplimiento de la pena por parte del sentenciado constituye una
de las muchas formas de extincién de la responsabilidad penal; al
respecto el emérito Castellanos Tena expresa:

“Si el delincuente cumplié la pena senalada, evidentemente el
Estado carece ya de derecho alguno sobre el particular; luego
el cumplimiento constituye, sin duda, una causa extintiva de la
sancion” @2

El cumplimiento de la sancién impuesta por el juez implica la

extincion de la responsabilidad penal y por ende de la penal.

I11.8 Analisis del articulo 71 del CPV:
Este precepto junto con el 72 estd ubicado en el Capitulo X
(publicacién de la sentencia), del Libro III (de las consecuencias

juridicas), del Libro Primero de nuestro codigo penal.



En el citado Titulo III, aparte de la publicacién de la sentencia, se
hace alusion, en los demas capitulos, a las disposiciones generales,
a las penas, a las medidas de seguridad, a la prisidn, al tratamiento
en libertad o semilibertad personal, la sancién pecuniaria, al trabajo
a favor de la comunidad y de la victima u ofendido, la suspension,
privacion, destitucion e inhabilitacion de derechos, funciones y
empleos, amonestacion, disposiciones acerca de sanciones a las
personas morales, tratamiento de inimputables o imputables
disminuidos, tratamiento de deshabituacion, confinamiento,
prohibicién de ir a una circunscripcion determinada o de residir en
ella, decomiso y aplicacion de los instrumentos, objetos y productos
del delito, apercibimiento y caucidén de no ofender y la vigilancia de
la autoridad.

En si el articulo 71 de manera textual dice:

“Articulo 71.- La publicacion de sentencia consiste en su
insercion total o parcial en uno o mas periodicos que
circulen en la Entidad. El juez resolvera la forma como debe
hacerse la publicacion, la cual sera a costa del sentenciado o
del Estado, si el juez lo estima necesario. El ofendido podra

solicitar en todo caso que la publicacion se haga a su costa”



Por principio de cuentas, la publicacion de sentencia es una pena
que el juzgador penal puede imponer tanto a personas fisicas como
a personas morales.

En segundo lugar, la publicacidon se hace en uno o mas periddicos
que circulen en el estado de Veracruz, no imponiendo dicho numeral
que la publicacion se haga en los de mayor tiraje o circulacion.

En tercer lugar, es el sentenciador quien fija y resuelve la forma
como debe hacerse la insercion total o parcial de la sentencia.

En cuarto lugar, esta publicacion es a costa del sujeto activo del
delito o del estado, cuando el juzgador lo considere necesario.

En quinto lugar, puede ser el ofendido, agraviado o victima del
delito quien puede pedir que la publicacién se haga a su costa.

En sexto lugar, el precepto que se analiza no dice en qué casos,
condiciones o circunstancias el juez debe echar mano de esta pena;
es decir, el articulo citado no relata en qué casos el juez tiene la
obligacion de imponer esta sentencia.

En séptimo lugar, vale resaltar que hasta el dia de hoy no se ha
sabido que en algun juzgado penal del estado algun sentenciador
haya echado mano de esta pena y la haya impuesto en sentencia a
algun infractor de la ley. Es mas, en nuestro cddigo penal hay varias

penas que son simplemente letra muy bonita pero al mismo tiempo



texto muerto, dado que los jueces penales ---y que conste que no
solo los del estado, sino también los federales--- sdélo se valen al
momento de sentenciar de la prisidn y de la sancién pecuniaria
(multa y reparacion del dafo).

Por otro lado, por tener relacién con la publicacion de la sentencia,
se copia el articulo 72.

“Articulo 72.- Si el delito por el que se impuso la publicacién de
sentencia fue cometido valiéndose de un medio de comunicacién
masiva, ademas de la publicacion a que se refiere el articulo
anterior, se hara también en el medio utilizado al cometer el delito,
con las mismas caracteristicas que en este acto se tomaron en

cuenta”

II1.9 Propuestas:

Todos sabemos que en muchas ocasiones hay personas que acuden
al representante social investigador y denuncian o se querellan de
mala fe en contra de otra; se dice de mala fe dado que saben que
no les asiste la razon ni tienen el derecho para excitar al ministerio
publico con su denuncia o con su querella y mas sin embargo, con

tal de danar, de sacar alguna ventaja o algun beneficio patrimonial,



o de hacer dar vueltas y ocasionar gastos al supuesto sujeto activo
del delito le imputan hechos que en realidad no sucedieron.

Todos sabemos que en nuestro pais los érganos de investigacion
(policias y fiscales) estan muy lejos de usar métodos cientificos,
actualizados y profesionales para lograr una eficaz administracién de
justicia. Por ello, en muchas ocasiones los ministerios publicos
investigadores consignan actuaciones de investigacion ministerial
improcedentes o contra las cuales debieron determinar archivo o
reserva provisional al juzgador penal quien si mas ni mas y sin
estudiar a fondo el asunto, sin escudrifiar objetivamente y mas que
nada sin verificar que estén reunidos los elementos del cuerpo del
delito y la probable responsabilidad penal del inculpado, dicta su
acuerdo de inicio o cabeza de proceso y obsequia la orden de
aprehension.

Ha sucedido en infinidad de veces, que una vez ejecutada la orden
de aprehension y seguir el proceso penal con todos los actos que
conlleva en su etapa de preinstruccion, instruccién, juicio, segunda
instancia e incluso el amparo directo, resulta que el final el
imputado es declarado total y absolutamente inocente, ordenandose
que por tal motivo debe dejarsele libre. Ello es asi porque en no

pocas veces el juzgador de primera instancia dicta sentencia



condenatoria en contra del acusado; éste inconforme con dicha
resolucion de fondo, impugna a través del recurso de apelacion y se
manda los autos originales al tribunal del alzada para efectos de
que sustancie el recurso y confirme, modifigue o revoque la
sentencia combatida; el tribunal de apelacién en algunos casos
ratifica la decision de primer grado confirmandola, siendo en
consecuencia que al inculpado no le queda mas que promover un
amparo directo alegando, o bien violaciones al procedimiento o bien
violaciones en la sentencia, teniendo la obligacion ineludible la
autoridad responsable (en este caso el tribunal de apelacion o de
alzada) mandar el amparo directo y los autos originales al Tribunal
Colegiado de Circuito para que éste apegandose a los mandatos de
la carta magna y de la ley de amparo, resuelva si se violaron o no
las garantias individuales del quejoso. Resulta que el tribunal federal
muchas veces resuelve el amparo de fondo, concluyendo que
efectivamente fue lesionada la esfera de garantias del gobernado y
en ese sentido otorga el amparo y proteccion de la justicia federal al
accionante, ordenando a la autoridad responsable la inmediata y
absoluta libertad del sentenciado. Asi como se ha redactado parece
muy facil pero que en la practica le exige al inculpado la pérdida de

mucho tiempo y de recursos naturales, amen de la incertidumbre



juridica en que se mantiene por una conducta delictuosa que no
cometié. Es mucho desgaste para que al final los juzgadores penales
le salgan con el muy socorrido “usted disculpe”; desde la denuncia o
la querella hasta el otorgamiento del amparo habra ocurrido
conservadoramente dos afos, ello sin contar que desde que el
inculpado fue senalado ante el fiscal investigador ya fue objeto de
escarnio, de burla, de difamacion y de injurias en los periodicos, en
la radio y en algunas veces en la television. Cuando una persona
(inocente 0 no) es acusada de cometer un delito su imagen
rapidamente es denostada en los medios, quedando su honor y su
honra, en varias veces, injustamente, por los suelos con las
informaciones tendenciosas, violandose flagrantemente sus
derechos humanos dado que la maxima al respecto dice que a “toda
persona debe tenérsele por inocente hasta en tanto no se
demuestre lo contrario”, por ello es que si a una persona pelea
hasta las Ultimas consecuencias y al final se le absuelve de los
delitos de que fue acusado, a estas alturas ya le habran causado a
Su persona, a sus bienes, derechos y a su familia, una deshonra o
un deshonor por medio de una noticia que prejuzgd sobre el posible
delito sin esperar al final el resultado del proceso, esto es, sin

esperar la existencia de una sentencia condenatoria.



Por todo lo dicho, la posicion del suscrito es que si en nuestro
cddigo penal existe la posibilidad de que el juzgador imponga como
pena al acusado la publicacién de sentencia, de igual forma, en
sentido inverso, es decir, viéndolo desde el otro extremo, debiera
decir el estudiado articulo 71 que cuando un inculpado obtenga una
sentencia absolutoria, el juzgador debe obligar al supuesto
ofendido, agraviado o victima a publicar la referida sentencia en los
periodicos de mayor circulacion del estado, siendo uno de ellos el de
lugar de residencia del acusado; la propuesta es con la finalidad de
que aunque sea de manera escasa se reivindique el buen nombre
de la persona que injustamente fue acusada. Para tales efectos,
considero que el parrafo segundo del adicionado articulo 71 debe
quedar asi:

“Articulo 71.- La publicacion de sentencia consiste en su insercién
total o parcial en uno o mas periddicos que circulen en la Entidad. El
juez resolvera la forma como debe hacerse la publicacion, la cual
serd a costa del sentenciado o del Estado, si el juez lo estima
necesario. El ofendido podra solicitar en todo caso que la
publicacion se haga a su costa.

“Para el caso de que el inculpado a través de sentencia

ejecutoria sea absuelto, la obligacion de publicar Ia



sentencia sera del supuesto ofendido, publicacion que se
hara en el diario de mayor circulacion del estado y en otro
de la localidad donde se siguio el proceso, siendo en este

caso a costa del denunciante o querellante tal publicacion”



CONCLUSIONES:

En las siguientes lineas plasmo, de manera sintética, las ideas
principales que el desarrollo de esta investigacion me permitid
moldear. Tales ideas son:

PRIMERA.- El Codigo Penal del Estado se compone de dos libros.
En el primero se hace referencia a aspectos generales del derecho,
la doctrina y teoria penal. En el segundo se hace todo un enlistado
de los delitos que se castigan de manera particular en el estado. El
citado Libro Segundo del cédigo sustantivo se compone de veinte
titulos; cada titulo con sus respectivos capitulos y cada capitulo con
sus correspondientes articulos. En el titulo primero se regulan todos
los delitos contra la vida y la salud personal, en el segundo los que
son de peligro para la vida o la salud personal, en el tercero los
delitos contra la libertad, en el cuarto los que son contra la intimidad
personal y la inviolabilidad del secreto, en el quinto los delitos contra
la libertad y la seguridad sexual, en el sexto los que son contra el
honor, en el séptimo los delitos contra el patrimonio, los delitos
contra la familia estan regulados en el titulo octavo, en el noveno los
delitos de maltrato e induccién a la mendicidad, en el titulo décimo
los delitos cometidos en el ejercicio de una actividad profesional o

técnica, en el onceavo, delitos de peligro contra la seguridad



colectiva, en el doceavo los delitos contra la seguridad de los
medios de transporte y de las vias de comunicacion, en el capitulo
trece los delitos de falsedad, en el titulo catorceavo los delitos
contra la moral publica, en el quinceavo los relativos a la materia de
inhumaciones y exhumaciones, en el décimo sexto se regulan los
delitos contra la seguridad del estado, en el titulo diecisieteavo los
delitos contra el servicio publico, en el décimo octavo los delitos
contra la procuracion y contra la administracion de justicia, los
delitos contra el desarrollo urbano y el derecho a la vivienda en el
penultimo titulo y en el ultimo los ilicitos que son contra la funcion
electoral. Como ya se vio con el desarrollo del presente trabajo y
como ya se dijo en anteriores lineas, cada titulo tiene capitulos y
cada capitulo se refiere a un delito en especial.

SEGUNDA.- Esta claro de que las circunstancias econdmicas,
politicas, sociales, culturales e ideologicas en nuestra sociedad
cambian constantemente; todos sabemos que vivimos una vida a un
ritmo vertiginoso y de que nuestro entorno social es dinamico, nada
es para siempre. En la cuestion legal sucede el mismo fendmeno,
dado que las leyes, codigos, constituciones, decretos, reglamentos
y circulares cambian segun cambien las condiciones econdmicas,
politicas, sociales, culturales e ideoldgicas en nuestra sociedad.

Con respecto a esto ultimo ya se vio que en fecha 1° de enero del



dos mil cuatro se puso en vigor el nuevo Cddigo Penal
Veracruzana, codigo en el que se derogaron varias disposiciones,
se adicionaron otros y se reformaron muchos otros. Este nuevo
codigo punitivo vino a sustituir al codigo sustantivo penal de 1980 y
en el se regulan nuevas conductas delictivas que vienen a ser
novedades en nuestra ley, como por ejemplo, la induccion a la
mendicidad, abuso eroético-sexual, manipulaciéon genética, delitos
informaticos, allanamiento de despachos y oficinas, etc. Con la
aparicion de esos nuevos delitos vemos como las leyes se van
adecuando a las circunstancias que en la vida se van presentando.
TERCERA.- El delito ha sido definido tanto de manera gramatical
como por los estudiosos del derecho y por la ciencia juridica.
Ateniéndonos al sentido gramatical, se dice que delito es la
infraccion al ordenamiento legal, de menor gravedad que el crimen,;
doctrinalmente hablando se dice que delito es el acto u omision que
es el punto de partida para la infraccion de una ley penal;
juridicamente hablando, se dice que delito puede ser realizado por
accion u omision o, en otros términos, la accién u omisién que
sancionan las leyes penales. También hay diversas escuelas que
tratan de explicar el concepto y naturaleza del delito, como por
ejemplo, la escuela socioldgica, la escuela clasica, la escuela de la

nocioén juridica formal, la escuela de la nocion sustancial, etc.



CUARTA.- Los desarrolladores del derecho penal se han
empefiado en clasificar al delito de distintas maneras. Asi por
ejemplo, en algunos casos es clasificado en delitos de accion vy
delitos de omisidon, esto es segun la forma de la conducta del
agente; en delitos formales (de simple actividad) y delitos
materiales, es decir, atendiendo al resultado que producen; por la
lesidbn que causan, se clasifican en delitos de dafo y delitos de
peligro; en atenciéon a su duracion, se clasifican en instantaneos,
instantaneos con efectos permanentes, continuado y permanente;
en virtud del elemento interno, se clasifican en delitos dolosos vy
culposos; en funcion de su estructura se dividen en delitos simples y
delitos complejos; por el numero de actos integrantes de la accion
tipica se habla de delitos unisubsistentes y de delitos
plurisubsistentes; atendiendo a la unidad o pluralidad de los sujetos
que intervienen en la ejecucion de la conducta ilicita, éste se
clasifica en unisubjetivos y plurisubjetivos; por ultimo, por la forma
en que se persiguen se habla de delitos que proceden previa
denuncia y delitos que proceden previa querella.

QUINTA.- De manera uniforme los estudiosos del derecho penal
seflalan que toda accion u omisién delictuosa tiene elementos
esenciales, los cuales, pueden ser analizados tanto desde sus

aspectos positivos como desde sus aspectos negativos. Los



primeros, es decir los elementos positivos son: la conducta o
actividad, la tipicidad, la antijuridicidad, imputabilidad, culpabilidad,
la punibilidad y la condicionalidad objetiva. Pero, como ya se vio en
el capitulo primero de este trabajo, a todo elemento positivo le
corresponde uno negativo; en consecuencia, tales aspectos
negativos son: ausencia de conducta o falta de accion, atipicidad o
ausencia de tipo, causas de justificacion o licitud, causas de
inimputabilidad, causas de inculpabilidad, excusas absolutorias y la
falta o ausencia de condicionalidad objetiva.

SEXTA.- El delito no se piensa o reflexiona en el intelecto y ya se
consuma; el delito no aparece por arte de magia, no surge y se
consuma en un solo instante; se requiere que este se desarrolle por
etapas o fases. Es mas se dice que el delito tiene todo un camino o
recorrido hasta llegar a su consumacion, camino que la gran
mayoria de autores penales coincide, se recorre en dos fases muy
principales que son: la interna y la externa. La primera se
descompone a tres momentos principales que son: la ideacion, la
deliberacion y la resolucion; la segunda, esto es, la fase externa, se
desenvuelve a su vez en otros tres momentos: la manifestacion, la
preparacion y la ejecucion, aclarando que la fase interna no genera
ninguna consecuencia juridica como si la fase externa. De igual

forma, es de resaltarse que la vida del delito o iter criminis solo lo



encontramos en los delitos dolosos o intencionales y no en los
culposos denominados también imprudenciales.

SEPTIMA.- Las penas y medidas de seguridad son el campo de
estudio de la ciencia juridica denominada penologia y ésta disciplina
constituye una de las primordiales ramas de la criminologia. La
pena en el devenir historico no ha tenido los mismos caracteres vy
propositos, asi por ejemplo, en la época antigua nace como
venganza (ojo por ojo, diente por diente); lo que importaba en esta
fase historica era castigar con el fin primordial de eliminar al
delincuente y asi escarmentar a los demas. Ya avanzada la
humanidad, surgieron penas que causaban dolor fisico y afectacion
psicolégica por un lado y por el otro, aquellas que causaban
deshonra, verglenza, desprecio y descrédito social. En la época del
humanismo la pena busca, mas que castigar, corregir. En los
tiempos de hoy con la pena se trata de castigar no solo con la
finalidad basica y exclusiva de provocar una afectacion al
delincuente, sino con el fin primordial de curarlo, de resocializarlo,
adaptarlo y mas que nada enrolarlo de nuevo al conglomerado
social.

OCTAVA.- La legislacidon penal mexicana no ha hecho hasta el dia
de hoy una diferenciacion clara y convincente entre pena y medida

de seguridad; la doctrina, por su parte, aunque ha tratado de



explicar que son las medidas de seguridad, de igual manera,
todavia no ha hecho un deslinde conceptual de manera definitiva.
NOVENA.- Las penas por sus consecuencias se clasifican en
reversibles e irreversibles; por su aplicacién en principal, accesoria
y complementaria; por la finalidad que se persigue se dice
correctiva, intimidatoria y eliminatoria; por el bien juridico que se
afecta, se habla de pena capital, corporal, pecuniaria, laboral,
infamante y restrictiva de la libertad.

DECIMA.- El Codigo Penal federal alude a las penas y medidas de
seguridad; el Codigo Penal del estado en cambio hace alusion a las
consecuencias juridicas del delito. El cédigo federal reglamenta
diecisiete penas y medidas de seguridad y el codigo punitivo
veracruzano reglamenta, entre penas a las personas fisicas y las
medidas de seguridad dieciséis sanciones.

Las sanciones que tiene de mas el cédigo punitivo federal son: el
internamiento o tratamiento en libertad de quienes tengan habito o
la necesidad de consumir estupefacientes o psicotrdpicos; suspension o
disolucion de sociedades; medidas tutelares para menores y el
decomiso de bienes correspondientes al enriquecimiento ilicito.

Las sanciones en que ambos ordenamientos penales coinciden dado
que ambos codigos las regulan son: prision; libertad bajo

tratamiento; semilibertad; vigilancia de la autoridad; sancién



pecuniaria; suspension, privacion e inhabilitacion de derechos;
publicacidon de sentencia; internamiento o tratamiento en libertad de
inimputables; confinamiento; prohibicién de ir a una circunscripcion
territorial determinada o de residir en ella; decomiso de
instrumentos, objetos y productos del delito; amonestacién vy
garantia de no ofender.

De las sanciones que contiene el cédigo punitivo estatal y que no
contiene el federal es el de internamiento o tratamiento en libertad
de sujetos con imputabilidad disminuida.

DECIMA PRIMERA.- Tanto a las personas fisicas como a las
personas morales el juzgador penal veracruzano puede, una vez
concluido en proceso penal en todas sus etapas, una pena que se
denomina publicacion de sentencia. Al efecto, el articulo 71 autoriza
a que el sentenciador condene al inculpado a la insercién total o
parcial en uno o mas periodicos que circulen en el estado de la
sentencia condenatoria que se le haya dictado en su contra. Al
efecto se dice que a un sujeto que se le ha seguido un proceso bien
se le puede imponer como pena principal la publicacién de
sentencia o bien como pena accesoria, por ejemplo en el caso de

que se le condenara a una pena de prision y multa como penas



principales, pero al mismo tiempo que accesoriamente se le
obligara a que publicara en los diarios la sentencia de merito.

Obvio es que no se esta en contra de dicha pena, sino lo que se
alega es el hecho de que por qué el legislador no dijo nada respecto
a la obligacion que debiera de tener de publicar la sentencia el
ofendido, denunciante o querellante para el caso de que una vez
que seguido que sea el proceso penal en todos sus momentos, se le
dicte al inculpado una sentencia absolutoria. Dada la citada omision,
se pide que al referido articulo 71 se le adicione un parrafo mas

para que quede en los términos propuestos.
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