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INTRODUCCION

Uno de los grandes problemas de la imparticién de justicia es el relativo al
lapso que transcurre entre el momento en que se plantea la controversia ante el
Juez y aquél en que se resuelve por sentencia, debido a la violenta situacién moral

en que se encuentra el inculpado desde su ingreso al proceso.

Por ello, la celeridad en la justicia es un tema central que se halla
contemplado en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, que garantiza en favor de los gobernados el acceso efectivo a la
justicia, derecho fundamental que consiste en la posibilidad de ser parte dentro de
un proceso y a promover la actividad jurisdiccional que, una vez cumplidos los
respectivos requisitos procesales, permita obtener una decision en la que se
resuelva sobre el conflicto suscitado; dentro de los plazos y términos establecidos
en la ley, con el fin de lograr que las instancias de justicia constituyan el
mecanismo expedito, eficaz y confiable al que los gobernados acudan para dirimir
cualquier controversia que derive de las relaciones juridicas que entablen, siempre
y cuando las condiciones o presupuestos procesales que se establezcan
encuentren sustento en los diversos derechos consagrados en la propia Ley

Suprema.

Asi, el caracter expeditivo de la imparticion de justicia, se fundamenta en
que la seguridad juridica del gobernado no permanezca en estado de

incertidumbre durante mucho tiempo.

No obstante tales disposiciones, en nuestro proceso penal federal se
practican los denominados careos supletorios cuyo unico alcance es la dilacién del
propio proceso, pues con su preparacion y desahogo se retrasa el
pronunciamiento de la sentencia respectiva, en la que por si fuera poco no se le

otorga ponderacion probatoria alguna.
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En efecto, los careos supletorios son actos procesales cuya celebracion no
arroja dato alguno sobre la verdad histoérica o material de los hechos, porque ante
la falta de un careo real, resultan ser una declaracién unilateral, un mondlogo, que
ningun elemento de conviccién aporta al juzgador y, menos aun, contribuyen al
conocimiento que el inculpado debera tener respecto de quienes formulan

acusaciones en su contra.

Este trabajo tiene por objeto proponer vy justificar la desaparicion de esa
ficcion juridica del Codigo Federal de Procedimientos Penales, por estimar que
contraviene el principio de celeridad o brevedad que nuestra Ley Fundamental y la
ley procesal federal exigen para el debido desarrollo del proceso penal en nuestro

pais.

Por lo anterior, en el primer capitulo se determinara, a criterio de diversos
juristas, el concepto de proceso y procedimiento, asi como la estructura del
proceso penal federal, ademas se analizaran individualmente los procedimientos
de averiguacion previa, preinstruccion, instruccion, primera y segunda instancia,

asi como los actos procesales mas relevantes que los integran.

En el capitulo segundo se abordaran los aspectos generales de la prueba
en materia penal y sus elementos, proponiendo su concepto a partir del analisis de
diversas opiniones dogmaticas; igualmente, se trataran las cuatro principales
clasificaciones de los medios probatorios y se realizara un estudio somero de cada
uno de los medios de prueba contemplados en el Codigo Federal de
Procedimientos Penales, asi también se tocara el tema de la apreciacién de la
prueba, pasando por los tres principales sistemas de valoracion probatoria, esto
es, el de prueba legal, de la intima conviccion y el de la libre conviccion o sana

critica racional.

Por lo que toca al capitulo tercero, se trataran los antecedentes del careo
en la legislacion espafiola, toda vez que la nuestra lo adoptd de la Constitucion de
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Cadiz de 1912; de la misma manera, se abordaran los aspectos histéricos de
dicha figura a partir del Primer Proyecto de Constitucion de 1842 hasta la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos de 1917 y, por cuanto hace
a la legislacion procesal, a partir del Proyecto de Cdédigo de Procedimientos
Penales de 1872 hasta el vigente del Fuero Federal de 1934. Asimismo, se
analizaran los conceptos que diversos tratadistas le han dado, se determinara su
naturaleza juridica y clasificacion, se estudiaran los careos constitucionales y

procesales, su fundamento legal y se estableceran sus diferencias.

En cuanto al cuarto capitulo, se propondra un concepto de los denominados
careos supletorios partiendo del criterio de diversos juristas, se precisara su
naturaleza juridica, los sujetos intervinientes en su celebracion, sus elementos
integradores, su finalidad y valoracion, destacando las diferencias respecto de los
careos constitucionales y procesales. Igualmente, se puntualizaran los
presupuestos procesales indispensables para su procedencia, explicando
detalladamente su preparacién y la forma de desahogo, incluyendo un modelo

practico para mejor comprension del tema.

Partiendo del analisis anteriormente detallado, en el quinto capitulo titulado
“Justificacion a la desaparicion de los careos supletorios del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales” se desarrollan los argumentos que sustentan la
propuesta de reforma al parrafo primero del articulo 268 del ordenamiento legal
citado. En inicio, se exponen los motivos por los cuales se atribuye a los careos
supletorios la calidad de ficcion juridica, asi como los que apoyan que le sea
negada la naturaleza de medio de prueba; continuando con el andlisis de la
garantia de celeridad en la justicia, para asi acreditar su menoscabo con la
practica de los careos supletorios; del mismo modo, se determinaran las causas
por las cuales el juzgador no les atribuye valor probatorio. Finalmente, se plantea
una solucién para el caso de haberse ordenado en autos la practica de los careos
procesales y estar ante la ausencia de uno de los testigos discordantes,

proponiendo una nueva redaccién para el parrafo cuya reforma estimo pertinente.



CAPITULO 1
PROCESO PENAL

En principio, precisaré el sentido de los vocablos procedimiento y proceso
penal, tépico que ha sido tratado por varios autores, sin que en la actualidad exista
una postura doctrinaria homogénea respecto de sus definiciones, como a

continuacién se expone.

La palabra procedimiento, segun el diccionario de lengua espanola, deriva
“del latin procedere y significa accion de proceder, método de ejecutar algunas

cosas”.’

Diversas acepciones acorde con Marco Antonio Chichino Lima:

Francesco Carnelutti opina que “el litigio es el conflicto de intereses
calificados por la pretensiéon de uno de los interesados y por la resistencia del otro
y, al no poder resolverlo da inicio el procedimiento que es un movimiento o, en

otros términos, el movimiento del proceso”.?

Para Rafael Pifia y Palacios, “es la técnica que aconseja al Derecho
Procesall Penal para determinar el delito, imputar la responsabilidad, determinar
hasta donde una persona es responsable, dosificar la pena y asentar los medios

para aplicar la sancion”.?

Por su parte, Alberto Gonzalez Blanco, apunta “el procedimiento es el

conjunto de actos regulados en su forma y contenido por las disposiciones legales

' DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, REAL ACADEMIA ESPANOLA, Tomo Il, Editorial Espasa
Calpe, Espafia, 2001, p. 1837.

Citado por CHICHINO LIMA, Marco Antonio, Las Formalidades Externas en el Procedimiento Penal
Mexicano, Editorial Porrua, México, 2000, p. 28.

fdem.




previamente marcadas, que conciernen a la integracion del proceso exigido como
requisito por el articulo 14 Constitucional, para que pueda realizarse la potestad

represiva en los casos concretos”.*

Juan José Gonzalez Bustamante afirma que “el procedimiento penal esta
constituido por un objeto de actuaciones sucesivamente ininterrumpidas y
reguladas por las normas del Derecho Procesal Penal, que se inicia desde que la
autoridad tiene conocimiento de que se ha cometido un delito y procede a

investigarlo, y termina con el fallo que pronuncia el Tribunal”.®

El propio Chichino Lima considera que “el procedimiento es el conjunto de
actos, diligencias, actuaciones, formalidades internas y externas, que avanzan en
una sucesion de un paso a otro, observando el orden y forma determinada por la
ley para conocer la verdad historica, e imponer una sancidén penal al responsable

de la comision de un delito”.®

En ese sentido, Guillermo Colin Sanchez refiere “el procedimiento penal, es
el conjunto de actos, formas y formalidades legales que se observan por los
intervinientes en una relacién juridica material de derecho penal, susceptible de
generar una relacioén juridica procesal que, en su momento, defina a la anterior, y

de esa manera, se aplique la ley a un caso concreto”.”

Por ende, el citado autor concluye que el procedimiento tiene dos
acepciones fundamentales: una légica y otra juridica. Desde el punto de vista
l6gico es una sucesion de fendmenos vinculados entre si a través de relaciones de
causalidad y finalidad; juridicamente es una sucesion de actos que se refieren a la
investigacion de los delitos y de sus autores y a la instruccion del proceso. Todos

estos actos estan debidamente encadenados conforme a un orden regulado en su

* jdem.

® Ibidem, p. 30.

® Ibidem, p. 32.

" COLIN SANCHEZ, Guillermo, Derecho Mexicano de Procedimientos Penales, 18?2 edicién, Editorial Porrua,
México, 1999, p. 72.




contenido y efectos por el ordenamiento juridico, van determinando el avance
procedimental de acuerdo con las formas y exigencias que el caso concreto
amerite, para de ahi dar nacimiento a otros actos mas que faciliten el logro de un

fin determinado.®

Asi “el procedimiento sera la forma, sera el método empleado para que el
proceso pueda llevarse a cabo; por ende, el primero, es un concepto general que

normalmente incluye al proceso y, éste al juicio”.®

El procedimiento es, para Manuel Rivera Silva, un “conjunto de actividades
reglamentadas por preceptos previamente establecidos, que tiene por objeto
determinar qué hechos pueden ser calificados como delitos para, en su caso,

aplicar la sancion correspondiente”.'®

Por otra parte, proceso segun el referido diccionario de la Real Academia
Espafola, deriva de processus y significa accidn de ir hacia delante, conjunto de
las fases sucesivas de un fendbmeno natural o de una operacién artificial, o bien,

agregado de los autos y demas escritos en cualquier causa civil o criminal."

Eugenio Florian, anota que el proceso penal “es el conjunto de actividades y
formas, mediante las cuales los érganos competentes preestablecidos en la ley,
observando ciertos requisitos, prevén, juzgando la aplicacién de la ley penal a
cada caso concreto para definir la relacion juridico-penal concreta v,

eventualmente las relaciones secundarias”.'?

8 Cfr. Ibidem, p. 73.

® jdem.

° RIVERA SILVA, Manuel, El Procedimiento Penal, 292 edicién, Editorial Porrua, México, 2000, p. 5.
" Cfr. DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, REAL ACADEMIA ESPANOLA, op. cit., p. 1838.
12 FLORIAN, Eugenio, Elementos de Derecho Procesal Penal, Editorial Temis, Colombia, 1990, p. 7.




El jurista Manuel Rivera Silva, define al proceso como el “conjunto de
actividades debidamente reglamentadas, en virtud de las cuales los o6rganos
jurisdiccionales, previamente excitados para su actuacién por el Ministerio Publico,

resuelven sobre una relacién juridica que se les plantea”.’®

Al respecto, el maestro Eduardo Lopez Betancourt, sefiala que el proceso
penal se inicia con la denuncia al Ministerio Publico para efectuar la llamada
Trilogia del Derecho Penal, compuesta por los actos de acusacion, los de defensa
y los de decision. Los primeros corren a cargo del Ministerio Publico; los
segundos, a cargo del acusado; y, los terceros, a cargo del Juez."

Por su parte, el doctor Sergio Garcia Ramirez, refiere “antes que nada,
debe atenderse a su naturaleza juridica, pues el proceso constituye una relacion
que apareja derechos y obligaciones para quienes en ella participan. El proceso,
desde esta perspectiva, ha sido definido como una relacion juridica, auténoma y
compleja, de naturaleza variable, que se desarrolla de situaciéon en situacion,
mediante hechos y actos juridicos, conforme a determinadas reglas de
procedimiento, y que tiene como finalidad la resolucion jurisdiccional del litigio,
llevado ante el juzgador por una de las partes o atraido a su conocimiento

directamente por el propio juzgador”.15

El proceso jurisdiccional, para Chichino Lima, “es la solucion misma al litigio
y su concepto es invariable, mientras que por ser el procedimiento el como llegar a
la solucién, es variable. Dentro del proceso penal se tramitan varios
procedimientos y no so6lo uno. Tenemos asi diversos procesos probatorios,
(testimoniales, confesionales, inspeccionales); procedimiento incidentales
(competenciales, recusacionales); procedimientos cautelares (embargos,

detencion preventiva)”.'®

' RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 177.

4 Cfr. LOPEZ BETANCOURT, Eduardo, Derecho Procesal Penal, IURE Editores, México, 2002, pp. 55-57.

5 GARCIA RAMIREZ, Sergio y Victoria Adato de Ibarra, Prontuario del proceso penal mexicano, 52 edicion,
Editorial Porrua, México, 1988, p. 2.

'® CHICHINO LIMA, Marco Antonio, op. cit., p. 56.




El maestro Hernandez Pliego asevera “Es el proceso un conjunto de actos
desarrollados progresivamente, conforme a los cuales el juez, aplicando la ley,
resuelve el conflicto de intereses sometido a su conocimiento por el Ministerio

Publico, con lo que finaliza de manera natural”."”

Ahora bien, de las anteriores definiciones concluyo, el procedimiento penal
se integra con una serie de actos ordenados y encaminados hacia un objetivo, que
no necesariamente habra de ser, como en el proceso, la resolucion jurisdiccional

de un conflicto de intereses sometido al conocimiento de la autoridad judicial.

Esto es, el proceso penal es la solucion al litigio planteado ante el 6érgano
jurisdiccional por parte del Ministerio Publico, que involucra derechos vy
obligaciones para quienes participan en la relacion procesal. En tanto, el
procedimiento penal sera el conjunto de actos, formas y formalidades legales,

vinculados entre si, a través de los cuales se llega a resolver dicha controversia.

El proceso sélo puede presidirse por un miembro del poder judicial;
solamente en funcién del Juez tiene sentido hablar del proceso, porque con él el
Estado cumple su deber de prestar el servicio judicial que impone el articulo 17

Constitucional al establecer:

“Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si misma,
ni ejercer violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia por
tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y términos
que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta, completa
e imparcial. Su servicio sera gratuito, quedando, en consecuencia,
prohibidas las costas judiciales...”

7 HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, El Proceso Penal Mexicano, 22 edicién, Editorial Porraa, México,
2003, p. 15.




El titular del procedimiento, en cambio, puede serlo un érgano del ejecutivo
o del poder legislativo, como el Ministerio Publico que dependiendo del ejecutivo,

es el titular del procedimiento penal de averiguacion previa.

En suma, proceso penal es el conjunto de procedimientos penales cuya
integracion y vinculacién tienen como fin la emision de una sentencia definitiva que
resuelva el conflicto penal sometido a la decisién del juzgador, por parte de la

autoridad investigadora.

1.1 ETAPAS DEL PROCESO PENAL

En mérito a los razonamientos anteriormente vertidos, debe decirse que
proceso y procedimiento se encuentran estrechamente vinculados. Cierto, de la
lectura del articulo 1 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, se advierte
que los procedimientos penales que regula, son: el de averiguacion previa,
preinstruccién, instruccion, primera y segunda instancia, ejecucion y los relativos a
inimputables, menores y a quienes tienen el habito o la necesidad de consumir
estupefacientes o psicotropicos. De estos procedimientos, en términos del articulo
4 del mismo ordenamiento legal, s6lo cuatro integran el proceso penal federal,

esto es, el de preinstruccion, instruccion, primera y segunda instancia.

Por su parte, varios juristas han abordado el tema de los llamados
procedimientos penales, asi como de los que propiamente integran nuestro
proceso penal federal, por lo que, en armonia con Jorge Alberto Silva Silva
mencionaré las definiciones de los denominados estadiums del proceso penal

mexicano:

Manuel Rivera Silva “prefiere denominar periodo de preparacion de la
accion procesal penal, a la legalmente llamada averiguacion previa; a la

preinstruccion le llama preparacion del proceso, pues sostiene que el proceso se



inicia hasta tiempo después de que se promueve la accion; luego sigue el proceso,
que equivale a la que el Cddigo Federal de Procedimientos Penales denomina

instruccion”.'®

Aunque Fernando Arilla Baz “formula una diferencia entre lo que él llama
periodos de direccion de la accion y de desarrollo del procedimiento, en este
ultimo se refiere, como el codigo federal a averiguacidén previa, instruccion y
juicio”."

Por su parte, Guillermo Colin Sanchez, “no difiere mucho de la
nomenclatura que utiliza el cédigo federal. Asi, existen la averiguacion previa, la

instruccion y luego el juicio”.?

Sergio Garcia Ramirez “reetiqueta la averiguacion previa como instruccion
administrativa. A la instruccion judicial la divide en dos periodos: en el plenario se

dan los actos previos al juicio, y luego la audiencia y sentencia”.?’

Niceto Alcala-Zamora y Castillo comenta, “es indudable que la division de
Graf Zu Dohna, perfectamente acoplada al cuadro institucional mexicano, resulta
mas exacta. Segun el procesalista aleman, un proceso penal abarcaria las seis
fases siguientes: preliminar, instruccion, procedimiento intermedio, plenario

(juicio), impugnacion y ejecucion”.??

Por mi parte, abordaré el tema del procedimiento de averiguacién previa vy,
de los procedimientos integradores del proceso penal mexicano, de conformidad
con lo dispuesto en los numerales 1 y 4 del Codigo Federal de Procedimientos

Penales, es decir, considerando a la averiguacidén previa como un procedimiento

'8 Citado por SILVA SILVA, Jorge Alberto, Derecho Procesal Penal, 22 edicion, Editorial Oxford University
Press, México, 2004, p. 224.

'% Ibidem, p. 225.

2 Ibidem, p. 226.

2 fdem.

2 jdem.




previo al proceso penal federal, el cual comprende los periodos de preinstruccion,

instruccion, primera y segunda instancia.

Ello, atento a que durante la fase de averiguacién previa el Ministerio
Publico excita la actuacion del 6rgano jurisdiccional para que sea éste quien
resuelva el conflicto de intereses planteado; por tanto, el proceso penal se inicia
precisamente en el momento en el que el miembro del poder judicial toma
conocimiento de dicho litigio, es decir, en la etapa de preinstruccion, pues a partir
de ese momento el juzgador puede determinar si los hechos que se le informan
son constitutivos o no de delitos, para en su caso, imponer la sancion

correspondiente.

En efecto, la averiguacion previa no forma parte del proceso penal sino que
constituye la fase preliminar en la que la autoridad persecutora realiza actos de
investigacién previos al ejercicio de la accion penal, con la finalidad de que,
llegado el momento, el Juez pueda declarar el derecho respecto de un acto que el

propio Ministerio Publico estima constitutivo de un delito.

1.1.1 Averiguacion previa

Es el primero de los procedimientos penales segun la codificacién adjetiva
penal federal; con el cual se inicia el camino a seguir para la aplicacion de la ley
penal sustantiva, en donde el Ministerio Publico al conocer de hechos

probablemente delictivos, buscara su adecuacién a una figura tipica.

Es el procedimiento donde se realizan las diligencias pertinentes en la
investigaciéon de un ilicito ante y por el Ministerio Publico, con el objeto de
pronunciarse respecto al ejercicio o no de la accion penal ante autoridad

jurisdiccional competente. Cuando en la averiguacion previa aparezca acreditado



el cuerpo del delito y la probable responsabilidad del indiciado, ejercitara accion

penal; en caso contrario, decretara el no ejercicio de la accion penal o reserva.

Segun Rodolfo Monarque Urefa, “dos son las fases de la averiguacién
previa: la de investigacion y la de resolucion. Dentro de la primera se deben
realizar todas las diligencias y desahogar todas las pruebas que sean pertinentes
para el esclarecimiento de los hechos que el Ministerio Publico esta conociendo.
En la fase resolutiva, segun los elementos que aporte la investigacion, el Ministerio
Publico debe emitir la resolucion que corresponda, ya sea consignando el asunto
al juez competente, no ejercitando accion penal o decretando el archivo

provisional de la averiguacion”.?®

Ahora bien, en lo tocante a si la averiguacion previa es parte del proceso
penal, existen dos criterios, uno en sentido afirmativo y otro que establece que la
averiguacion previa no es parte del proceso, sino que se trata de un procedimiento

previo.

En defensa del primer criterio, se toma como base que durante dicha
indagatoria se desahogan pruebas, ya que tanto el inculpado como el ofendido

pueden presentar medios probatorios de descargo o de responsabilidad.

Como sustento de que la averiguacion previa no es parte del proceso, se
argumenta que éste solo se inicia cuando se pone en conocimiento del érgano
jurisdiccional la notitia criminis o, lo que es lo mismo, la sospecha de la comision
de un hecho delictivo, en términos practicos, con el denominado auto de

radicacién que dicta el Juez competente.?

Al respecto, considero que la averiguacion previa no integra el proceso

penal sino que es un procedimiento anterior a éste, llevado a cabo por un 6rgano

B MONARQUE URENA, Rodolfo, Derecho Procesal Penal Esquematico, Editorial Porrtia, México, 2002, p. 21.
2 Cfr. LOPEZ BETANCOURT, Eduardo, op. cit., p. 74.
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del Poder Ejecutivo denominado Ministerio Publico, quien es la autoridad
investigadora a la que mediante una denuncia o querella, se informa de la
comision de un delito, con el objeto de que lleve a cabo las investigaciones
debidas para acreditar el cuerpo del ilicito y la probable responsabilidad del
inculpado, a fin de que pueda determinar si procede o no el ejercicio de la accidn
penal.

Se trata entonces, afirma Jorge Alberto Silva Silva, de un periodo de
preparacion, donde se realizan actos similares a los que se llevan a cabo en los
llamados medios preparatorios a juicio en los campos civil y mercantil. Y que asi
como en éstos le es potestativo al potencial actor iniciar los medios preparatorios,

asi también le debe ser al potencial actor penal.

Continua aseverando que, a través del periodo de averiguacion previa el
potencial actor penal o su auxiliar realizaran los actos necesarios tendentes a
determinar si promueve o no la accion penal. En el procedimiento penal, el agente
del Ministerio Publico que recibe una denuncia, antes de enviarla al tribunal
prefiere conocer por si mismo o mediante el auxilio de sus colaboradores, no sélo
el contenido de los hechos en que se basa, sino también si pueden ser

demostrados y, ademas, ser favorable la pretension.?

En ese sentido, la averiguacion previa comprende desde la presentacion de
la denuncia o querella y el acuerdo que decreta su apertura, en el cual se ordenan
investigaciones o diligencias tendentes a su integracion, cuyo presupuesto es el
que se haya satisfecho el requisito de procedibilidad correspondiente, hasta el
ejercicio de la accidn penal con la consignacién ante un Juez, la determinacion de
no ejercicio de aquélla, o bien, la de reserva, en cuyo caso, y después de

determinado tiempo, puede suspenderse la averiguacién previa.

%5 Cfr. SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., pp. 251-253.
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En relacion de la aludida accién penal, el maestro Eduardo Lopez
Betancourt refiere “es el poder o la potestad otorgada por el Estado al Ministerio
Publico para que, respecto a un asunto especifico, incite al 6rgano judicial
competente a aplicar y hacer respetar el marco legal, resolviendo la controversia o

conflicto suscitado”.?®

Julio A. Hernandez Pliego la conceptualiza como “el poder-deber que el
Estado encomienda constitucionalmente al Ministerio Publico, y que se manifiesta
cuando éste excita al érgano de la jurisdiccion para que, en un caso concreto,
resuelva el conflicto de intereses que se le plantea, mediante la aplicacion de la

ley, con la finalidad de lograr la permanencia del orden social”.?’

En mi opinidn, la accion penal es un presupuesto procesal en materia penal,
mediante el cual el Ministerio Publico impulsa el actuar del érgano jurisdiccional
competente para que inicie el proceso penal y, determine o no la existencia del
cuerpo del delito y de la responsabilidad del indiciado y, en su caso, aplique las

sanciones punitivas respectivas.

En cuanto a la titularidad de la accién penal, el articulo 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos determina que el Ministerio Publico es el
organo encargado de investigar y perseguir lo delitos, lo que se traduce en el
monopolio que el Estado tiene respecto al ejercicio de la accion penal. Por ello, se
entiende que como la ciudadania es titular original de la accién penal, la ha
confiado a un érgano representante del Estado, que se encarga de ella, de ahi que

al Ministerio Publico también se le denomine Representante Social.

Por otra parte, en la doctrina hay quienes aceptan la existencia de una

accion procesal penal diferente de la accion penal propiamente dicha, con base en

2% LOPEZ BETANCOURT, Eduardo, op. cit., p. 93.
2" HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, Programa de Derecho Procesal Penal, 7% edicion, Editorial Porrua,
México, 2001, pp. 133-134.
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que el Ministerio Publico realiza dos tipos distintos de actos procedimentales:

investigatorios y acusatorios, con diversas consecuencias.

“En la averiguacion previa, que se inicia a partir de la denuncia o la querella,
en su caso, el Ministerio Publico solo realiza actos de investigacion, en
preparacion del ejercicio de la accion procesal penal, la cual, de satisfacerse los
presupuestos indispensables, sera deducida al consignarse los hechos ante el
Juez. Se afirma, entonces, que la accion procesal penal es posterior al delito y

éste es el que la origina.

La accion penal, en cambio, como derecho del Estado a castigar, es
anterior al nacimiento mismo del delito y la posee el Estado, independientemente
del hecho delictivo en si, y en su caso, sera ejercitada por el Ministerio Publico,
unico titular de ella, por mandato constitucional, pero hasta la etapa procesal en
que le corresponda precisar la acusacion, o sea, hasta que formule sus

conclusiones definitivas”.?®

Al respecto, estimo que la denominada accion procesal penal, entendida
como el conjunto de actividades tendentes a la consignaciéon de hechos ilicitos
ante un drgano jurisdiccional, no es otra cosa que una de las formas en que
cotidianamente se materializa la accién penal; compartiendo tal caracteristica con

la formulacién del pliego acusatorio respectivo.
En otro aspecto, por razon de método analizaré la averiguacion previa
conforme a la doctrina dominante que establece que los actos procedimentales

que la integran son:?®

a) Los requisitos de procedibilidad;

2® HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 105.
2 Cfr. HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 95.
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b) La actividad investigatoria; v,

c) La determinacion que dicte el Ministerio Publico.

Requisitos de procedibilidad.
“‘Los requisitos de procedibilidad son aquéllas condiciones sin cuya
concurrencia no puede iniciarse la averiguacion previa o bien, si ya fue iniciada, no

puede legalmente continuar”.*

En efecto, dentro de los presupuestos procesales de la accion penal el
articulo 16 Constitucional impone a la autoridad investigadora colmar los requisitos
de procedibilidad a fin de estar en condiciones de ejercitar esa accion ante el
organo jurisdiccional competente.

Dentro de dichos requisitos se ubican los siguientes:

a) Denuncia;

b) Querella;

c) Excitativa; vy,

d) Autorizacion.

Denuncia.

José Ovalle Favela define a la denuncia desde dos sentidos, “uno amplio, el
acto en virtud del cual una persona hace del conocimiento de un 6rgano de

autoridad la verificacion o comisién de determinados hechos, con el objeto

(rectius, fin) de que dicho 6rgano promueva o aplique las consecuencias juridicas

% Ibidem, p. 97.
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0 sanciones previstas en la ley o en los reglamentos por tales hechos; y uno
especifico, acto por medio del cual pone en conocimiento del 6rgano de la
acusacion la comisién de hechos que pueden constituir un delito perseguible de

oficio”.*’

En esa tesitura, la denuncia consiste en poner en conocimiento del érgano
investigador la notitia criminis, 1o que significa que es el acto por medio del cual
cualquier persona informa al Ministerio Publico sobre la comisiéon de hechos que
pueden llegar a constituir un delito, o bien, cuando las circunstancias del caso
impidan su formulacion ante dicha autoridad, la policia ministerial esta facultada

para recibirla.

En consecuencia, el Ministerio Publico y sus auxiliares adquieren la
obligacion de proceder de oficio en la investigacion de los delitos de que tengan
noticia, realizando las diligencias necesarias tendentes a esclarecer la comisién

del hecho ilicito.

Querella.

Sergio Garcia Ramirez apunta “Querella es tanto sindbnimo de accién penal
o de pliego en que dicha accién se ejercita, como equivalente de un simple
requisito de procedibilidad previo a la accion y condicionante del ejercicio de ésta,
asi como del pliego o escrito en que se satisface tal condicion.

La querella es tanto una participacion de conocimiento sobre la comision de
un delito, de entre aquellos que soélo se pueden perseguir a instancia de parte,
como una declaracion de voluntad, formulada por el interesado ante la autoridad
pertinente, a efecto de que, tomada en cuenta la existencia del delito, se le persiga

juridicamente y se sancione a los responsables”.*

* Citado por LOPEZ BETANCOURT, Eduardo, op. cit., p. 76.
%2 GARCIA RAMIREZ, Sergio, Curso de Derecho Procesal Penal, 52 edicién, Editorial Porria, México, 1989, p.
453.
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Cierto, la querella puede definirse como una condicién previa que debe
satisfacerse para que proceda el ejercicio de la accién penal, asi como un medio
legal que tiene el ofendido para poner en conocimiento del Ministerio Publico los
delitos de que ha sido victima y que sélo pueden perseguirse con su voluntad v,
ademas, dar a conocer su deseo de que se persigan. Se distingue de la denuncia
porque solo puede querellarse el ofendido o su legitimo representante y se da
unicamente para los delitos perseguibles a instancia del ofendido, en cambio
puede presentar denuncias cualquier persona y ésta se emplea para los delitos

que se persiguen de oficio.

Al igual que en el caso de la denuncia, la presentacion de la querella obliga
al Ministerio Publico a iniciar las diligencias e investigaciones correspondientes a

la averiguacion previa.

El articulo 118 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, establece
que las denuncias y querellas pueden formularse verbalmente o por escrito; en las
que se concretaran a describir los hechos supuestamente delictivos, sin calificarlos
en lo juridico y deberan hacerlo en los términos previstos para el ejercicio del
derecho de peticion. Cuando la denuncia o querella no reuna los requisitos
citados, el funcionario que la reciba prevendra al denunciante o querellante para
que la modifique, ajustandose a ellos; asimismo, se informara al denunciante o
querellante, dejando constancia en el acta, acerca de la trascendencia juridica del
acto que realiza, sobre las penas en que incurren los que declaran falsamente
ante la autoridades, y en cuanto a las modalidades del procedimiento segun se

trate de delito perseguible de oficio o por querella.

En caso de que la denuncia o querella se presenten verbalmente, se hara
constar en el acta que levantara el funcionario que la reciba, recabando la firma o
huella digital del denunciante o querellante. Cuando se hagan por escrito, deberan

contener la firma o huella digital de quien las presente y su domicilio.
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Excitativa.

Por su parte, la excitativa es una solicitud de determinada autoridad para
que se pueda ejercitar la accion penal; especificamente, de conformidad con la
fraccién 1l del articulo 360 del Cédigo Penal Federal, es la peticidon realizada por el
representante de un pais extranjero con el fin de que se persiga penalmente a
quien ha injuriado, difamado o proferido calumnias al gobierno que representa o a

sus agentes diplomaticos en nuestra nacion.

“Entre las diferencias que deslindan la excitativa de la querella, cabe citar la
revocabilidad. En efecto, la querella tiene caracter revocable mediante perddn
concedido antes de pronunciarse sentencia en segunda instancia, si el inculpado
no se opone a su otorgamiento. En cambio, la excitativa parece ser irrevocable,
pues cuando la ley se refiere al perdon, solo alude a los casos de perseguibilidad

mediante querella, no asi, en cambio, a los que suponen excitativa”.’

Autorizacion.

La igualdad de todos frente a la ley es un principio que recoge la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en sus articulos 1, 2, 12 y
13, cuyas excepciones son la inviolabilidad y la inmunidad o fuero. Asi, el
favorecido con la primera, queda sustraido a la aplicabilidad de la ley, es decir,
impune a sus efectos; por su parte, el beneficiado con la inmunidad, se ve
privilegiado con el impedimento temporal de aplicacion de la ley, cuya remocion

depende precisamente del otorgamiento de la autorizacion.

En efecto, al constituir la inmunidad un impedimento transitorio para la
aplicacién de la ley, “sélo puede removerse (si no es por renuncia, destitucion o
por fenecer el término que dure la funcion que desemperia el favorecido con ella 'y
que genera la inmunidad o fuero), por la citada autorizacion que se otorgue, en

cada caso por el 6rgano competente, de modo que removido el impedimento,

% Ibidem, p. 456.
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cobrara plena aplicabilidad la ley, pues habrase cumplido con el requisito de

procedibilidad correspondiente”.®*

Luego, “la autorizacion es el permiso concedido por una autoridad
determinada en la ley, para que se pueda proceder contra algun funcionario que la

misma ley sefiala, por la comisién de un delito de orden comun”.*

A los requisitos de procebilidad tratados con antelacion, el maestro Brisefo
Sierra agrega el descubrimiento, apuntando “Las leyes no mencionan al
descubrimiento, a pesar de que éste es uno de los supuestos mas frecuentes, al
consistir la toma de noticia directa que hace la autoridad por conducto de su
multiples funcionarios y agentes, aunque no sean policias, ya que todos ellos se
intercomunican, situacion diferente a la denuncia que puede presentar cualquier

gobernado”.*®

En otro aspecto, el segundo de los actos procesales integradores del
procedimiento de averiguacion previa, denominado actividad investigadora,
constituye su parte toral, pues es en ella donde el Ministerio Publico, por conducto
de sus agentes, investiga y persigue los delitos que se cometan, con el auxilio de
una policia judicial o ministerial, la cual también forma parte del Poder Ejecutivo
Federal y se encuentra bajo su autoridad y mando inmediato, en términos del

articulo 21 Constitucional.

Asimismo, de conformidad con el articulo 4 de la Ley Organica de la
Procuraduria General de la Republica, practica las diligencias necesarias para la
acreditacion del cuerpo del delito y la probable responsabilidad del indiciado, para
garantizar la reparacién del dafio causado por el hecho ilicito; ordena, en casos

urgentes la detencion de los inculpados; realiza el aseguramiento y tramitacion del

* HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 106.

*> RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 120.

% BRISENO SIERRA, Humberto, El Enjuiciamiento Penal Mexicano, Editorial Trillas, México, 1988, pp. 177-
178.
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destino de los instrumentos, objetos y productos del delito; en su caso, restituye
provisionalmente al ofendido en el goce de sus derechos conforme a la

normatividad aplicable.

Asi también, concede al indiciado la libertad provisional bajo caucion,
cuando ésta proceda, previo el cumplimiento de los requisitos que la ley sefiala
para ello; solicita al érgano jurisdiccional las 6rdenes de cateo, las medidas
precautorias de arraigo, aseguramiento o embargo precautorio de bienes y la
intervencion de comunicaciones privadas que resulten indispensables para los

fines de la averiguacion previa.

Al respecto, es de resaltar que cuando la averiguacion previa se lleva a
cabo sin detenido, no existe limite temporal para su duracion, de tal suerte que el
Ministerio Publico podra disponer del tiempo que requiera hasta realizar
integramente su actividad investigadora. Por el contrario, en los casos de delito
flagrante o casos urgentes, el Ministerio Publico tendra un plazo de cuarenta y
ocho horas para ordenar la libertad o consignacion del indiciado y ponerlo a
disposicion del organo jurisdiccional competente, el cual podra duplicarse respecto
de los delitos previstos en la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada,
acorde con el parrafo séptimo del articulo 16 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y 194 Bis del Cddigo Federal de Procedimientos
Penales.

Ahora bien, cuando el inculpado es detenido o se presente voluntariamente
ante el Ministerio Publico, éste debe hacer constar el nombre de la persona que
realizo la detencion o ante quién comparecio, el dia, hora y lugar de la detencion o
de la comparecencia, asi como, de ser el caso, el nombre y cargo de quien la haya
ordenado; informara al inodado sobre la imputaciéon que existe en su contra y el
nombre del denunciante o querellante, asi como los derechos que le otorga la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y dejara constancia de ello

en actuaciones. En caso de que el inculpado sea un indigena o extranjero que no
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hable o no entienda suficiente el idioma espafol, designara un traductor que le
haga saber sus derechos; ademas, tratandose de los extranjeros, la detencion se
comunica de inmediato a la representacion diplomatica o consular que
corresponda; segun lo establece el numeral 128 del cddigo adjetivo de la materia y

fuero.

Por otra parte, la doctrina procesal penal mexicana coincide en sefalar que
el Ministerio Publico puede concluir la averiguacion previa, con alguna de las

siguientes determinaciones:

a) Consignacion o ejercicio de la accion penal;

b) No ejercicio de la accion penal; o,

c) Reserva.

La consignacion es el acto mediante el cual el Ministerio Publico ejercita la
accion penal ante el érgano jurisdiccional competente, una vez satisfechos los
llamados presupuestos generales de la accion penal previstos en el articulo 16
Constitucional, esto es, cuando de la evaluacion de todos los datos obtenidos en
la averiguacion previa se desprenda que los requisitos de procedibilidad fueron
cubiertos, que en la denuncia o querella se narraron hechos que la ley catalogue
de ilicitos, asi como la existencia de pruebas suficientes para acreditar el cuerpo
del delito (conjunto de elementos objetivos o externos que constituyen la
materialidad del hecho que la ley sefiale como delito, asi como los normativos, en
el caso de que la descripcion tipica lo requiera) y la probable responsabilidad del
indiciado (que se tendra por acreditada cuando, de los medios probatorios
existentes, se deduzca su participacion en el delito, la comision dolosa o culposa
del mismo y no exista acreditada a favor del indiciado alguna causa de licitud o

alguna excluyente de culpabilidad).
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En términos del articulo 136 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, en el pliego de consignacion el Ministerio Publico solicita al Juez, segun
sea el caso, se inicie el proceso penal; se expidan las 6rdenes de comparencia y
de aprehension que procedan; el aseguramiento precautorio de bienes para los
efectos de garantizar la reparacion del dano; en su caso, hace expreso
sefalamiento de los datos reunidos durante la averiguacion previa que, a su juicio,
puedan considerarse para los efectos relativos a la libertad provisional del
indiciado; vy, ofrece las pruebas de la existencia del o los delitos, de la

responsabilidad del o de los indiciados.

El Ministerio Publico puede ejercitar la accién penal sin detenido, que
constituye el tipo de consignacion mas frecuente, o bien, con detenido que

significa recluir al indiciado y dejarlo a disposicion del Juez competente.

En el caso de la consignacion sin detenido, el Ministerio Publico solicitara al
Juez una orden de aprehension o comparecencia, segun se trate de delitos que

den o no lugar a la detencion del inculpado.

La diferencia esencial entre la orden de aprehension y la de comparecencia
estriba en que con la ejecucion de la primera se restringe la libertad de la persona
contra quien fue librada, en tanto que el efecto de la orden de comparecencia
consiste en la presentacion voluntaria ante el 6rgano jurisdiccional del sujeto que
rendira su respectiva declaracion preparatoria, sin menoscabo de su libertad

personal.

Ademas, senala el maestro Eduardo Lépez Betancourt, “a pesar de ser
ambas resoluciones del tribunal con los mismos prerrequisitos, durante la
aprehension se usara la fuerza, en tanto que la comparecencia es un llamamiento

a que el indiciado acuda por su voluntad ante el juez correspondiente”.37

%" LOPEZ BETANCOURT, Eduardo, op. cit., p. 85.
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Por cuanto a la consignacion con detenido se refiere, la realiza el Ministerio
Publico cuando satisfechos los presupuestos generales de la accion penal a que
alude el numeral 16 Constitucional, se esta en presencia de flagrancia o en casos

urgentes.

La flagrancia tiene su fundamento en el parrafo cuarto del articulo antes
citado, que a la letra dice “En los casos de delito flagrante, cualquier persona
puede detener al indiciado poniéndolo sin demora a disposicion de la autoridad

inmediata y ésta, con la misma prontitud, a la del Ministerio Publico”.

El articulo 193 del Cdodigo Federal de Procedimientos Penales contempla
tres variantes del delito flagrante, las cuales son reconocidas por la doctrina como
flagrancia propiamente dicha, cuasiflagrancia y flagrancia por equiparacion

respectivamente, relativas a:

a) Cuando el inculpado es detenido en el momento de estar cometiendo el

delito;

b) Inmediatamente después de ejecutado el delito, el inculpado es

perseguido materialmente; o,

c) Elinculpado es sefialado como responsable por la victima, algun testigo
presencial de los hechos o quien hubiere participado con él en la
comision del delito, o se encuentre en su poder el objeto, instrumento o
producto del delito, o bien aparezcan huellas o indicios que hagan
presumir fundadamente su participacion en el delito; siempre y cuando
se trate de un delito grave, asi calificado por la ley, no haya transcurrido
un plazo de cuarenta y ocho horas desde el momento de la comisién de
los hechos delictivos, se haya iniciado la averiguacion previa respectiva

y no se hubiera interrumpido la persecucion del delito.
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La Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en su articulo
16, quinto parrafo y el numeral 193 Bis del codigo adjetivo de la materia y fuero,
establecen que en casos urgentes, el Ministerio Publico podra ordenar por escrito
la detencion de una persona, siempre y cuando tenga verificativo alguna de las

siguientes hipotesis:

a) Que el indiciado haya intervenido en la comision de alguno de los delitos
sefalados como graves en el articulo 194 del Coédigo Federal de

Procedimientos Penales;

b) Que exista riesgo fundado de que el indiciado puede sustraerse de la

accioén de la justicia; vy,

c) Que por razon de la hora, lugar o cualquier otra circunstancia, no pueda

ocurrir ante autoridad judicial para solicitar la orden de aprehension.

Otra de las resoluciones que puede emitir el Ministerio Publico es el no
ejercicio de la accion penal, en la que se determina que no procede la
consignacion, debido a que no existen datos suficientes que acrediten el cuerpo

del delito o la probable responsabilidad del indiciado.

Consecuentemente, de conformidad con el articulo 137 de la codificacion
procesal citada, el Ministerio Publico no ejercita la accion penal cuando los hechos
de que conozca no sean constitutivos de delito; que no se haya demostrado la
participacion del indiciado en los mismos; en caso de que la accion penal se haya
extinguido por operar la prescripcion, por muerte del indiciado, por el perdén en los
delitos de querella; o bien, cuando de las diligencias practicadas se desprenda
plenamente la existencia de una causa de exclusion del delito prevista en el

articulo 15 del Cédigo Penal Federal.



23

Finalmente, el Ministerio Publico determina la denominada reserva cuando
de las actuaciones que integran la averiguacion previa, se advierta la falta de
material probatorio suficiente para comprobar el cuerpo del delito, asi como la
probable responsabilidad del indiciado y, por tanto, para hacer posible la
consignacion ante autoridad competente debido a que hasta ese momento no
aparece que se puedan llevar a cabo otras diligencias. La diferencia con la
resolucion anteriormente analizada estriba en que el expediente se reserva hasta
en tanto aparezcan datos para proseguir la indagatoria, lapso durante el cual se
ordena a la policia judicial o ministerial que realice investigaciones tendentes a

lograr el esclarecimiento de los hechos.

1.1.2 Preinstruccion

De conformidad con la fraccion Il del articulo 1 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales, en el procedimiento de preinstruccion “se realizan las
actuaciones para determinar los hechos materia del proceso, su clasificacion
conforme al tipo penal aplicable y la probable responsabilidad del inculpado, o

bien, la libertad de éste por falta de elementos para procesar”.

Para el maestro Rodolfo Monarque Urefa, este procedimiento contempla
“todas las actuaciones realizadas por el juez, desde que recibe una consignacion
por parte del Ministerio Publico, hasta que resuelve lo conducente en el término
constitucional, ya sea dictando auto de libertad, de no sujecidén a proceso, de

sujecion a proceso o de formal prision”.3®

Es importante destacar que si bien, parte de la doctrina sostiene que el
proceso penal se inicia con el procedimiento de preinstruccion, otro sector asevera
que eso acontece con el dictado del auto de formal prision o del de sujecion a

proceso, ya que las actividades que se realizan en la preinstruccidon no estan

% MONARQUE URENA, Rodolfo, op. cit., p. 53.
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encaminadas directamente a la imposicidn de sanciones, para la preservacion de
la convivencia humana. En apoyo a lo anterior, afirman, que el articulo 19
Constitucional sefala que “todo proceso se seguira forzosamente por el delito o
delitos senalados en el auto de formal prisién” y, ello implica que antes de la
formal prision no hay proceso, puesto que éste debe seguirse por el delito o delitos

que consigna dicha resolucion.

El profesor Manuel Rivera Silva, comparte este criterio, al expresar que el
legislador mexicano “quiso que el proceso se iniciara cuando habia la certeza de
la comision de un delito y datos de los que se pudiera suponer una
responsabilidad. No es otro el sentido de los articulos constitucionales que se
refieren a este punto, cuyo espiritu ha tenido que ser forzado no por razones de

caracter juridico, sino por razones de caracter practico”.>®

Adverso a lo cual, el jurista Julio Antonio Hernandez Pliego argumenta que

el articulo 19 Constitucional, al establecer que “...todo proceso se seguira

forzosamente por...”, se refiere a que ya existia el proceso antes de la formal

prision, pues solamente puede seguirse lo que ya se ha iniciado con antelacion.*

Sobre el particular, considero que el periodo de preinstrucciéon abarca
desde el acuerdo de radicacion que emite el Juez, hasta el auto que resuelve la
situacion juridica del inculpado (auto de formal prision, de sujecion a proceso o de
libertad por falta de elementos para procesar) y, en términos del articulo 4 del
Cddigo Federal de Procedimientos Penales, con dicho procedimiento se inicia el
proceso penal federal, pues admitir lo contrario, menguaria la trascendencia de los
actos procesales que lo integran, esto es, el auto de radicacion, la orden de
aprehension o de comparecencia, el auto de sobreseimiento, la declaracion
preparatoria, los careos y otras pruebas desahogadas en ampliacion de plazo

constitucional, etcétera.

* RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 178.
“0 Cfr. HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 149.
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Destacando que algunas de las resoluciones judiciales pronunciadas en
esta etapa pueden incluso poner fin a la controversia planteada por la autoridad
investigadora, verbigracia, la negativa de orden de aprehension o comparecencia,
en la que se decreta el sobreseimiento por encontrarse actualizado alguno de los
casos enumerados en el articulo 298 del Cdédigo Federal de Procedimientos
Penales, cuyo texto establece:

“Articulo 298. El sobreseimiento procedera en los casos siguientes:

I. Cuando el Procurador General de la Republica confirme o formule
conclusiones no acusatorias.

II. Cuando el Ministerio Publico lo solicite, en el caso al que se
refiere el articulo 138;

[ll. Cuando aparezca que la responsabilidad penal esta extinguida.

IV. Cuando no se hubiere dictado auto de formal prision o de
sujecion a proceso y aparezca que el hecho que motiva la averiguacion no
es delictuoso, o cuando estando agotada ésta se compruebe que no existié
el hecho delictuoso que la motivé.

V. Cuando, habiéndose decretado la libertad por desvanecimiento
de datos, esté agotada la averiguacién y no existan elementos posteriores
para dictar nueva orden de aprehension, o se esté en el caso previsto por
la parte final del articulo 426; y

VI. Cuando esté plenamente comprobado que en favor del
inculpado existe alguna causa eximente de responsabilidad.

VII. Cuando existan pruebas que acrediten fehacientemente la
inocencia del acusado.

VIII. En cualquier otro caso que la ley sefale;

En los casos de sobreseimiento siempre sera el juez el que decida
si procede o no.

En segunda instancia el sobreseimiento procedera, de oficio o a
peticiéon de parte, solo en el caso de la fraccion Il de este articulo, o
cuando alguna de las partes lo promueva exhibiendo pruebas
supervenientes que acrediten la inocencia del encausado.”

Ahora bien, el auto de radicacién es la primera resoluciéon dictada por el
Juez, mediante la cual se manifiesta en forma efectiva la relacién procesal y, por
tanto, quedan sujetos a la jurisdiccidon de un tribunal determinado, el Ministerio
Publico y el procesado.

Los efectos del auto de radicacién, entre otros, son: “desde luego, inicia el
procedimiento penal de preinstruccion; fija la jurisdiccidon del Juez, que se traduce

en el poder deber, de que ante él se siga el proceso; vincula también a las partes
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con el Juez, para que de manera obligatoria realicen ante él los actos
caracteristicos de acusacién y defensa y a partir de dicho auto, el Ministerio
Publico perdera su caracter de autoridad, para convertirse sélo en una parte

procesal”.*!

Ademas de los anteriores, el auto de inicio tendra diversos efectos que
dependeran del tipo de consignacion de que se trate. Si ésta se hizo sin detenido,
el Juez debera dictarlo dentro de los dos dias siguientes a la recepcioén de la
consignacion, a menos que el delito sea grave o la consignacion sea con detenido,
pues entonces debera emitirlo de inmediato, segun lo dispone el articulo 142 del

cbdigo adjetivo en cita.

En la consignacion con detenido, el Juez determinara de inmediato si la
detencidn se apego a los mandatos de la Constitucion Federal o no; en el primer
caso ratificara la detencion y en el segundo decretara la libertad con las reservas
de ley; ademas, si la detencion excede los plazos establecidos en el articulo 16 de
nuestra Carta Magna, se presumira que el inculpado estuvo incomunicado vy, por
ello, careceran de validez las declaraciones que haya emitido, en términos del

numeral 134 del cédigo procesal de la materia y fuero.

Por cuanto hace a los efectos del auto de inicio en los casos de
consignacion sin detenido, el Juez ordenara o negara la aprehension,
reaprehensién, comparecencia o cateo solicitados por el 6rgano técnico de
acusacion, dentro de los diez dias contados a partir de su pronunciamiento v,

dentro de las veinticuatro horas posteriores, tratandose de delitos graves.

La orden de aprehension es una resolucién emitida por el Juez, a peticion
del Ministerio Publico, al encontrarse reunidos los presupuestos generales de la
acciéon penal, establecidos en el articulo 16 Constitucional, cuyo efecto es

restringir de manera provisional la libertad personal o ambulatoria de una persona,

1 Ibidem, p. 150.
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con la finalidad de sujetarla a un proceso penal para que responda sobre los
hechos presuntamente delictivos que se le imputan. Debe redactarse de forma
que contenga una relacion sucinta de los hechos que la motiven, sus fundamentos
legales y la clasificacion provisional de los hechos delictuosos, de la cual se
entregara copia al Ministerio Publico para que éste ordene su ejecucion a la policia
judicial bajo su autoridad, segun lo prevé el articulo 195 del cuerpo de leyes en

comento.

Por su parte, la orden de comparecencia se dictara cuando existan datos
que acrediten el cuerpo del delito y la probable responsabilidad del indiciado, con
la finalidad de que acuda a rendir su declaracién preparatoria, siempre que el
inculpado goce del beneficio de libertad provisional, o bien, el delito consignado no
de lugar a detencién, por no tener sefalada pena privativa de libertad o ésta sea

alternativa.

En términos del articulo 19 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos “ninguna detencion ante autoridad judicial podra exceder del
plazo de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea puesto a su
disposicion, sin que se justifique con un auto de formal prision en el que se
expresaran: el delito que se impute al acusado; el lugar, tiempo y circunstancias
de ejecucion, asi como los datos que arroje la averiguacidn previa, los que
deberan ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la

responsabilidad del indiciado”.

En armonia con dicho numeral, el plazo constitucional de setenta y dos
horas empieza a computarse a partir de que el inculpado es puesto a disposicion
del organo jurisdiccional, ya sea mediante consignacién con detenido o por la

cumplimentacion de la orden de aprehension librada.

Sin embargo, este plazo puede duplicarse por unica vez, cuando el
inculpado o su defensor lo solicite en la declaracion preparatoria o dentro de las
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tres horas siguientes, siempre que dicha ampliacién tenga como finalidad aportar o
desahogar pruebas para que el Juez resuelva su situacion juridica, asi lo

determina el parrafo segundo del articulo 161 de la codificacion procesal federal.

La declaracion preparatoria es un acto procesal que, de conformidad con la
fraccion lll, del apartado A, del articulo 20 Constitucional, debe llevarse a cabo
dentro de las primeras cuarenta y ocho horas, contadas a partir de la puesta a
disposicion del inculpado, en la cual el Juez informara a aquél de los hechos
presuntamente delictivos que se le atribuyen y por los cuales el Ministerio Publico
ejercio accion penal en su contra, es decir, se le hara saber el nombre de su
acusador y la naturaleza y causa de la acusacion, a fin de que, si asi lo desea

pueda contestar el cargo y manifestar lo que a su derecho convenga.

Al respecto, Jorge Alberto Silva Silva puntualiza “la llamada declaracion
preparatoria, resulta ser una diligencia, en la que se reunen por primera ocasion
los sujetos principales del proceso penal. Esta diligencia posee diversidad de
actos procesales, cuya finalidad es que el inculpado conozca la razén de su
procesamiento, que el instructor verifique la existencia de defensor (o en su caso,
que sea designado) y recibir, si asi lo desea el procesado, su declaracién. No se
trata, entonces, de un solo y simple acto de declaracién, sino de uno o mas actos

complejos”.*?

Acorde con el numeral 154 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales,
la audiencia iniciara tomando las generales del inculpado, incluido los apodos vy el
grupo étnico al que pertenece; se le haran saber las garantias que le otorga la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, entre las que se
encuentran el derecho a la libertad provisional, cuando no lo ha solicitado y sea
procedente, o la facultad para defenderse por si, por abogado o por persona de
confianza, o bien, por un defensor publico nombrado por el Juez, cuando no se

haya hecho una designacion.

42 gILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., p. 303.
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Enseguida, se le informa el contenido de la denuncia o querella, el nombre
de su acusador y de quienes declaran en su contra; cuestionandolo acerca de si
es su voluntad declarar. En el caso de que asi lo desee, tanto la defensa como el
Ministerio Publico podran interrogarlo, pudiendo el Juez ordenar que los
interrogatorios se hagan por su conducto cuando lo estime necesario, y desechara
las preguntas que a su juicio sean capciosas o inconducentes, en términos del

articulo 156 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales.

Por ultimo, el Juez lo cuestiona sobre su participacion en los hechos
imputados y practica careos con los testigos que hayan declarado en su contra y
estuvieren en el lugar del juicio; a quienes, tanto el inculpado como su defensor y

el Ministerio Publico podran formularles las preguntas conducentes.

Conforme a lo expuesto, sostiene Hernandez Pliego, “ocurre un fenémeno
procesal semejante al emplazamiento a juicio, en materia civil, pues al poner el
juez en conocimiento del imputado, no solo los hechos delictivos que se le
atribuyen, sino las pruebas que obran en su contra, y las garantias individuales
que le asisten, realmente lo esta llamando a juicio para que conozca bien el hecho
punible que se le atribuye y pueda contestar el cargo, lo que equivale a decir, para

que oponga sus excepciones y defensas”.*?

Después de la declaracion preparatoria y dentro del plazo constitucional de
setenta y dos horas —o bien, de ciento cuarenta y cuatro, en caso de que se
prorrogue—, el érgano jurisdiccional determinara la situacion juridica del indiciado,
dictando auto de libertad por falta de elementos para procesar, auto de formal
prisibn o auto de sujecién a proceso; poniendo fin al procedimiento penal de

preinstruccion.

*> HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 165.
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El Juez pronunciara auto de formal prision cuando de lo actuado encuentre
que estan satisfechos los requisitos estipulados en el articulo 161 del Codigo

Federal de Procedimientos Penales, siendo tales:

a) Que se haya tomado la declaracion preparatoria al inculpado, en la
forma y con los requisitos legales, o conste que se haya rehusado

hacerlo;

b) Que esté comprobado el cuerpo del delito que tenga sefalada sancion
privativa de libertad;

c) Que esté demostrada la probable responsabilidad del inculpado; v,

d) Que no esté comprobada alguna excluyente de responsabilidad o causa

extintiva de la accion penal.

El auto de formal prision debe expresar el delito que se atribuya al
inculpado, el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucion, asi como los datos
recabados durante la averiguacién previa efectuada por el Ministerio Publico, los
cuales deben ser bastantes para comprobar la existencia del delito y hacer
probable la responsabilidad del indiciado en su comision, segun lo prevé el articulo
19 Constitucional.

En la resolucién que nos ocupa, el juzgador sefala el delito o delitos por los
que ha de seguirse el proceso; ordena la identificacion del procesado por medio
del sistema adoptado administrativamente en los Centros de Readaptacion Social,
establece el tipo de procedimiento que habra de seguirse —ordinario o sumario—;
ordena recabar los informes de ingresos anteriores a prisiéon del procesado y
realizarle el estudio de personalidad respectivo, ademas, suspende las
prerrogativas del ciudadano a que aluden los articulos 35 y 38, fraccion Il, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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En cuanto al auto de sujecion a proceso, debe decirse que, conforme al
articulo 162 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, es la determinacion
judicial que se dicta una vez satisfechos los mismos requisitos del auto de formal
prision, cuando el delito cuya existencia se ha comprobado tenga sefialada en la

ley pena alternativa o distinta a la prisién.

La diferencia entre estos autos, estriba en la pena que corresponda al delito
atribuido: si es privativa de libertad, procedera la formal prision; si es alternativa o
diferente a la prision, procedera el auto de sujecion a proceso; ademas, en la
segunda hipotesis, no se priva de la libertad al procesado, lo que si acontece en la

formal prision, salvo que el indiciado goce de la libertad provisional bajo caucion.

Por su parte, el auto de libertad por falta de elementos para procesar, deriva
de la insuficiencia de pruebas que acrediten los elementos del cuerpo del delito y
la probable responsabilidad del inculpado, sin perjuicio de que por pruebas
posteriores se actue nuevamente en su contra; en estos casos, no procedera el
sobreseimiento sino hasta que prescriba la accion penal del delito o delitos de que
se trate.

De igual manera, procedera la libertad pero con efectos de sentencia
absolutoria, cuando esté demostrada alguna de las causas excluyentes del delito a
que se refiere el articulo 15 del Cdédigo Penal Federal o alguna circunstancia que
extinga la responsabilidad penal, verbigracia, la prescripcion, perdén del ofendido,

etcétera.

1.1.3 Instruccion

El procedimiento de instruccién se inicia después de emitirse el auto de

formal prisidn o de sujecion a proceso y finaliza con el proveido que declara
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cerrada la instruccion, es decir, antes de que el Ministerio Publico formule su

pliego de conclusiones.

En armonia con el articulo 1, fraccion Ill, del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales, “abarca las diligencias practicadas ante y por los
tribunales, con el fin de averiguar y probar la existencia del delito, las
circunstancias en que hubiese sido cometido y las peculiares del inculpado, asi

como la responsabilidad o irresponsabilidad penal de éste”.

Para Rodolfo Monarque Urefa “la instruccion es, por excelencia, el periodo
probatorio del proceso penal, y tiene como fin la ilustracién del Juez, para que esté
en aptitud de conocer la verdad historica de los hechos que tiene a su

conocimiento”.**

En el mismo sentido, Jorge Alberto Silva Silva apunta “la fase instruccional
posterior a la declaracion de procesamiento definitivo esta destinada para que en
su casi totalidad sea utilizada para la realizacion de los actos de prueba

necesarios que giraran en torno al objeto previamente establecido”.*®

De tal suerte, en la instruccion, se ofreceran los medios probatorios
legalmente permitidos, se admitiran por el juzgador y se desahogaran en el
proceso.

El ofrecimiento consiste en la propuesta formal que realiza el procesado, su
defensor y el Ministerio Publico al Juez de un medio de prueba, con el objeto de

que sea admitido, desahogado y valorado conforme a la ley.

Dicho acto procesal, acota Marco Antonio Chichino Lima “esta enderezado

principalmente hacia las partes, ya que éstas, ademas de estar grabadas con la

* MONARQUE URENA, Rodolfo, op. cit., p. 65.
5 SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., p. 331.
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carga relativa que los motiva a probar, son, precisamente, las que mas se
encuentran relacionadas e informadas del litigio, por lo mismo de haber
intervenido en él como sus protagonistas, y segundo porque el principio de la
igualdad procesal entre las partes, obliga a que todo pedimento formulado por una
de las partes se dé a conocer a la otra para que haga valer lo que a su derecho

convenga, de acuerdo con la férmula audiutur altera pars (oigase a la otra parte).

Sin negar la facultad, que tiene el juzgador para ordenar ex officio el
desahogo de medio de probar, lo cierto es que en la mayoria de los casos el
ofrecimiento sirve de apoyo al érgano jurisdiccional para motivar sus resoluciones
de desahogo de pruebas y, poder determinar la verificacion de medios

probatorios”.*

Generalmente, el o6rgano jurisdiccional admitira todo aquello que sea
ofrecido como prueba, siempre y cuando no sea contrario a derecho,
inconducente, carente de idoneidad respecto del hecho que se pretende
corroborar o extemporaneo. En cuanto al momento procesal en el que se

desahogan las pruebas, dependera de la via en que se tramite el proceso.

Ahora bien, “la instruccidn puede tomar distintas formas, la ordinaria que
generalmente es empleada en el enjuiciamiento por delitos graves, los cuales por
su naturaleza compleja y la elevada sancién que para ellos fija la ley, precisan de
mayor cuidado en la provisién de material probatorio y por ende de mas tiempo de
juzgamiento, para permitir a las partes realizar adecuadamente su funcion; y la
instruccion sumaria, que se refiere, en términos generales, a delitos de menor
gravedad o de mas o menos facil investigacion, que requieren una tramitacion
rapida pues las pruebas son tantas y tan convincentes que no precisan de una

instruccion formal, como ocurre por ejemplo, cuando existe flagrancia o confesién

6 CHICHINO LIMA, Marco Antonio, op. cit., pp. 92-93.
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del inculpado, o cuando él mismo pide se lleve a cabo este tipo de instruccién, por

asi convenir a sus intereses”.*’

Asi, el Juez de la causa determina en el auto de formal prision, segun los
supuestos que se actualicen en el caso, si se tramita el proceso en la via ordinaria
0, en su defecto, la sumaria, cuya distincidn versa unicamente en cuanto a los
plazos y términos relacionados con los actos probatorios, porque en la via
ordinaria son mas extensos, mientras que la finalidad de la sumaria es que el
proceso se resuelva con mayor celeridad, concentracion de actos y economia

procesal.

Al respecto, la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos en su
articulo 20, apartado A, fraccion VIII, establece como garantia del inculpado ser
juzgado antes de cuatro meses, en el caso de delitos cuya pena maxima no
exceda de dos afos de prision, y antes de un afo si excediere dicha temporalidad,

salvo que el inodado solicitara mayor plazo para su defensa.

En concordancia con dicho dispositivo, en el articulo 152 del Cdédigo
Federal de Procedimientos Penales se puntualizan los supuestos de cuya

actualizacion se requiere para que proceda la instruccion sumaria:

a) Sumarisimo —como lo denominada Hernandez Pliego—*¢. Cuando se trate
de delitos cuya pena no exceda de dos anos de prision, sea o no alternativa, o la
aplicable no sea privativa de libertad. En esta hipdtesis, se procurara cerrar la
instruccion dentro de quince dias y, posteriormente, se citara a la audiencia de

vista.

b) El segundo supuesto se presenta cuando la pena del delito por el que se

decretd la formal prisidén o sujecidn a proceso, exceda de dos afios de prision, sea

4" HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, El Proceso Penal Mexicano, op. cit., p. 432.
8 Ibidem, p. 433.
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0 no alternativa; procurando cerrar la instruccion dentro del plazo de treinta dias,
en cualquiera de las siguientes situaciones: Que se trate de delito flagrante; que
exista confesion judicial o bien que la ministerial esté ratificada ante el Juez; o, que
el término medio aritmético de la pena correspondiente al delito por el que se
decreto la formal prisién, no rebase los cinco afios de prisién o, excediendo, sea

alternativa.

Destacando que en las dos hipoétesis precedentes, se decretara la apertura

de la instruccidon sumaria de manera oficiosa.

c) En cualquier caso en que las partes manifiesten, al momento de
notificarse del auto de formal prision o de sujecién a proceso o dentro de los tres
dias siguientes, que se conforman con tal resolucion y que no tienen mas pruebas
que ofrecer, salvo las referentes a la individualizacion de la pena o medida de

seguridad; y, que el Juez no estime necesaria la practica de otras diligencias.

Por cuanto a la instruccion ordinaria se refiere, se adopta para todos los
casos controvertidos que no tienen prevista una tramitacion sumaria en la
codificacion adjetiva. Aunque también a solicitud del inculpado, en caso de
renunciar a la instruccibn sumaria dentro de los tres dias siguientes a la

notificacion que se le haga de su apertura.

La instruccion ordinaria se divide en dos etapas. En la primera, no se sefiala
plazo para el ofrecimiento y desahogo de pruebas, soélo se establece que un mes
antes de que venzan los plazos maximos para la terminacion de la instruccion, el
Juez debe ordenar que se haga una relacion de las pruebas, diligencias y recursos
pendientes, y debera enviar oficio al ad quem solicitandole resuelva tales medios
de impugnacién. Con lo anterior, dara vista a las partes por diez dias, para que
manifiesten lo que a su derecho convenga. Transcurrido este plazo o cuando el

Juez asi lo considere se declarara agotada la instruccion.
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La segunda etapa principia con el auto a través cual el juzgador notifica el
agotamiento de la instruccion y ordena poner a la vista de las partes el expediente
por diez dias para el ofrecimiento de pruebas, las que se practicaran dentro de los
quince siguientes a su admisién. En esta fase, el Juez, tiene la posibilidad de
ordenar, de oficio, el desahogo de medios probatorios para mejor proveer, o bien,
ampliar el plazo de desahogo de pruebas hasta por diez dias. Cumplidos los
plazos de referencia o habiendo renunciado las partes al ofrecimiento de pruebas,

se declara cerrada la instruccion.

Acorde con el articulo 147 del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
la instruccion ordinaria debe desarrollarse dentro de los diez meses a partir del
auto de formal procesamiento, tratandose de delitos sancionados con mas de dos
afos de prision, y si es inferior, o se hubiere dictado auto de sujecion a proceso, la

instruccion sumaria se terminara dentro de tres meses.

Cabe precisar que mediante el auto que declara agotada la instruccion, el
juzgador concede al procesado, en la instruccién ordinaria, al plazo de diez dias
fatales, posteriores al periodo preprobatorio, con el objeto de que si en el anterior
lapso se vio imposibilitado para ofrecer los medios de prueba que a su interés
pudieran convenir, en esta nueva oportunidad esté en aptitud de ofertar los medios
de conviccion respectivos, con el propdsito de acreditar y justificar sus argumentos
defensivos.

En mérito a lo anterior, se concluye que en los procedimientos sumarios no
procede declarar agotada la instruccion antes del cierre de ésta, en tanto que
dicha institucion juridica es propia de la instruccién ordinaria, que se rige por los
articulos 147 a 150 del Codigo Federal de Procedimientos Penales. Empero, tal
circunstancia no significa menoscabo de las defensas del procesado, pues
ademas de que éste puede ofrecer pruebas antes de que se cierre la instruccion,
el Juez no podra cerrarla si éstas no se han desahogado o si tiene que practicar
otro tipo de diligencias.
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Por otra parte, en términos del articulo 146 de la legislacion procesal
mencionada, durante el procedimiento de instruccién, el dérgano jurisdiccional
debera tomar en cuenta las circunstancias peculiares del inculpado, allegandose
datos para conocer su edad, educacion e ilustracion; sus costumbres y conductas
anteriores; los motivos que lo impulsaron a delinquir; sus condiciones econémicas
y las especiales en que se encontraba en el momento de la comision del delito; la
pertenencia del inculpado, en su caso, a un grupo étnico indigena y las practicas y
caracteristicas que como miembro de dicho grupo pueda tener; los demas
antecedentes personales que puedan comprobarse; asi como sus vinculos de
parentesco, amistad o nacidos de otras relaciones sociales, la calidad de las
personas ofendidas y las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion, que en
su conjunto demuestren la gravedad del ilicito y el grado de culpabilidad del

agente.

Ademas, debera tomar conocimiento directo del sujeto, de la victima y de
las circunstancias del hecho en la medida requerida para cada caso, teniendo
amplias facultades para allegarse de tales datos, pudiendo obrar de oficio para
ese objeto.

Finalmente, el auto que declara cerrada la instruccion es la resolucidén que
emite el organo jurisdiccional por haberse desahogado todas las pruebas
ofertadas por las partes y, con ello, concluye en definitiva la fase probatoria del

proceso penal.

1.1.4 Primera Instancia

La primera instancia, también denominada juicio, inicia con el auto que
declara el cierre de instruccién, incluye las conclusiones formuladas por las partes,
la audiencia de vista y, finaliza con la sentencia emitida por el 6rgano

jurisdiccional.
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A decir del maestro Rodolfo Monarque Urena “el juicio es una parte del
proceso, quiza la ultima, si es que éste no prosigue su curso a través de la
segunda instancia; y se le ha denominado asi, en virtud de que el Juez, a partir de
las pruebas que se desahogaron en la instruccion, se queda solo a reflexionar vy,
después de realizar un juicio de valor sobre el proceso mismo, decide formalmente
sobre la procedencia o improcedencia de la acusacion, emitiendo la sentencia

definitiva”.*®

En este procedimiento penal, el Ministerio Publico ejercita la accion penal, a
través de su pliego acusatorio y el procesado puntualiza su defensa ante el Juez,
mediante sus respectivas conclusiones, quien después de valorar las pruebas

desahogadas en la instruccién, pronuncia el fallo definitivo.

Por su parte, el auto que declara cerrada la instruccién es la resolucion que
emite el Juez, al haber sido desahogadas todas las pruebas ofertadas por las
partes y las ordenadas por él mismo, terminando asi el momento probatorio del

proceso penal e iniciando, reitero, el procedimiento de primera instancia.

Tratandose de los procedimientos ordinarios, en dicho proveido se ponen
los autos a la vista del Ministerio Publico para que formule conclusiones por
escrito, si el expediente constara de doscientas fojas se le concederan diez dias al
efecto, pero si el volumen es mayor, se le otorgara un dias mas por cada cien de
exceso o fraccion, sin que en ningun caso el término total pueda rebasar los treinta
dias. En tanto, en la instruccién sumaria las conclusiones se presentaran por las

partes en la audiencia de vista.

‘Las conclusiones constituyen un acto procesal por virtud del cual las

partes, con vista de todo el material probatorio existente en la causa, precisan

frente al Juez, su propia posicion y pretension en el proceso”.*

** MONARQUE URENA, Rodolfo, op. cit., p. 103.
0 HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, Programa de Derecho Procesal Penal, op. cit., p. 248.
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Es importante subrayar que las conclusiones del Ministerio Publico son
vinculatorias para el Juez, es decir, la actuacion judicial debe ajustarse a los
lineamientos del pliego de conclusiones del 6rgano técnico de acusacion, quien es

el titular indiscutible de la accién penal.

Por eso, afirma Julio Antonio Hernandez Pliego, “en las conclusiones y no al
consignar, es cuando el Ministerio Publico acusa de manera definitiva,
argumentando que al consignar, sélo se ejercita la accién procesal penal, o sea,
s6lo se excita al 6rgano jurisdiccional para que dirima una controversia mediante
la aplicacién de la ley y en cambio, en las conclusiones acusatorias se ejercita la
accion penal propiamente dicha, porque es verdaderamente cuando se acusa a un
individuo y se pide para él una pena determinada, puntualizandose asi el ejercicio

de la accion penal”.’’

Ahora bien, en caso de que el Ministerio Publico omita proponer sus
conclusiones dentro del plazo referido, el Juez informara esta situacion al
Procurador General de la Republica a efecto de que las formule dentro de los diez
dias habiles contados a partir de su notificacién. Si concluido el término no se
hubiera presentado el pliego conclusivo, el Juez tendra por formuladas
conclusiones de inculpabilidad, sobreseyendo el juicio y dejando en libertad al
procesado. Asi lo ordena el numeral 291 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales.

De igual manera, en términos de los articulos 294 y 295 del cuerpo de leyes
en comento, se concedera el plazo de diez dias al Procurador General de la
Republica o al funcionario que corresponda por delegacién de aquél, para que se
pronuncie respecto a la confirmacién o modificacién de las conclusiones en las
gue no se concretice la pretension punitiva, o bien, cuando se ejercita ésta pero se

omite acusar por algun delito expresado en el auto de formal prisiébn 0 a persona

*1 Ibidem, p. 250.
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respecto de quien se abrid el proceso. Si transcurrido aquél no se recibe
respuesta, se tendran por convalidadas tales conclusiones

En el supuesto de que las conclusiones expuestas sean acusatorias, el
Ministerio Publico debe hacer una exposicion breve de los hechos y circunstancias
peculiares del procesado; fijando en proposiciones concretas los hechos punibles
que se le atribuyen, para que de ese modo se le de plena oportunidad de defensa;
ademas, esas proposiciones deben contener los elementos constitutivos del delito
y las circunstancias que deben tomarse en cuenta para imponer la sancion, tal y

como lo dispone el numeral 293 del codigo adjetivo de la materia y fuero.

En armonia con los articulos 296 y 297 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Penales, una vez propuestas y junto con el expediente, las
conclusiones se daran a conocer al acusado y a su defensor, para que en un
término igual al concedido al Ministerio Publico, las contesten y formulen, a su vez,
las que crean convenientes. En el caso de que sean varios acusados, el término
sera comun para todos. Si omiten presentar sus conclusiones, se entendera que

se pronuncian respecto de su inculpabilidad.

En ese contexto, la audiencia de vista es una diligencia publica, celebrada
ante la autoridad judicial, con la intervencion del Ministerio Publico, del procesado
y su defensor, en ella se plantea la cuestion a resolver y al concluir queda visto el

proceso para que el Juez dicte sentencia.

En los procedimientos ordinarios se desarrolla dentro de los cinco dias
posteriores a la contestacion que de las conclusiones acusatorias realicen la
defensa y el inculpado; durante su desarrollo las partes ratifican sus respectivas
conclusiones, tal como lo prevé el articulo 305 del cédigo adjetivo de la materia y
fuero. En los sumarios, en términos del numeral 152, en relacion con el 307, la

audiencia de vista se desahoga dentro de los diez dias siguientes al cierre de
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instruccién e inicia con la presentacion de las conclusiones por parte del Ministerio

Publico y a continuacion la defensa las contesta.

Durante la audiencia el Juez, el Ministerio Publico y la defensa podran
interrogar al acusado sobre los hechos materia del proceso, siempre que sea
necesario y posible a juicio del Juez, y si hubieren sido solicitadas oportunamente,
podran repetirse las pruebas desahogadas durante la instruccion, y también se
dara lectura a las constancias que las partes sefialen y se oiran sus alegatos.
Posteriormente, se concluira la diligencia, declarandose visto el proceso para
dictar sentencia, la que en caso de tramitarse la via sumaria, se pronunciara en la
misma audiencia o dentro de los cinco dias subsecuentes —de conformidad con el
referido articulo 307- y, dentro de los diez dias si se trata de procedimiento
ordinario, aunque si el expediente rebasara las quinientas fojas —de acuerdo con el
articulo 97 de la multicitada codificacion procesal- podra aumentarse un dia mas

por cada cien de exceso o fraccion, sin superar los treinta dias habiles.

El acto procesal con el que concluye el procedimiento penal de primera
instancia es la sentencia, entendida como “la consecuencia inmediata del juicio
valorativo que hace el Juez respecto del proceso, la cual se traduce en un
pronunciamiento definitivo sobre el fondo del asunto, y que pone fin a la instancia

correspondiente”.*?

Esta resolucion tiene como finalidad que el Juez decida, con base en las
diligencias practicadas durante el proceso, sobre los hechos que motivaron el
ejercicio de la accion penal, asi como de la plena responsabilidad de la persona a
la que se le atribuyen, para en el caso, imponerle las penas y medidas de
seguridad conducentes.

En este sentido, el maestro Julio Antonio Hernandez Pliego expone “la

sentencia recoge la conducta humana materia de la acusacion y la examina como

%2 MONARQUE URENA, Rodolfo, op. cit., p. 111.
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un hecho pretérito, a través de las pruebas aportadas, como si ellas permitieran
contemplar la pelicula de la vida en retrospectiva. Si de ese analisis aparece
incontrovertible que la conducta juzgada se ajusta a la descripcidn tipica, habra de
imponerse a su autor la pena o medida de seguridad establecida en la propia
norma penal. En caso contrario, tendra que declararse la inocencia del
incriminado. En cualquiera de estos casos, habra quedado resuelta la pretension

punitiva del Estado”.>®

La resolucion que nos ocupa debe ser exhaustiva, en tanto seran
examinadas, sean procedentes o no, todas las pretensiones de las partes.
Ademas, se regira por el principio de congruencia, conforme al cual debe existir
coherencia entre las pretensiones de las partes y el sentido de la sentencia, y una
afinidad entre la parte considerativa del fallo y la resolutiva. En palabras del jurista
Jorge Alberto Silva Silva “la congruencia debe ser interna (armonia entre las
distintas partes de la sentencia) y externa (adecuada a los puntos puestos en

debate)”.>

Por su resultado, las sentencias se clasifican en condenatorias, declarativas

0 absolutorias.

Las condenatorias son las resoluciones que imponen penas o medidas de
seguridad al procesado, por haberse comprobado los elementos del cuerpo del

delito y su responsabilidad plena.

De acuerdo con el articulo 24 del Cdédigo Penal Federal, las penas y

medidas de seguridad son:

“Articulo 24. Las penas y medidas de seguridad son:

1. Prision.

2. Tratamiento en libertad, semilibertad y trabajo en favor de la
comunidad.

3> HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 271.
% SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., p. 371.
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3. Internamiento o tratamiento en libertad de inimputables y de
quienes tengan el habito o la necesidad de consumir
estupefacientes o psicotrépicos.

4. Confinamiento.

5. Prohibicién de ir a lugar determinado.

6. Sancién pecuniaria.

7. Derogado.

8. Decomiso de instrumentos, objetos y productos del delito.

9. Amonestacion.

10. Apercibimiento.

11. Caucion de no ofender.

12. Suspension o privacion de derechos.

13. Inhabilitacién, destitucion o suspension de funciones o empleos.
14. Publicacion especial de sentencia.

15. Vigilancia de la autoridad.

16. Suspension o disolucion de sociedades.

17. Medidas tutelares para menores.

18. Decomiso de bienes correspondientes al enriquecimiento ilicito.
Y las demas que fijen las leyes.”

Las sentencias declarativas son emitidas por el jurado popular, pues
unicamente se pronuncian respecto a la inocencia o culpabilidad del reo, sin

imponer pena alguna.

Las absolutorias proceden cuando existe insuficiencia probatoria respecto
de los elementos integrantes del delito, de la responsabilidad penal plena del
acusado, o bien, porque se actualice alguna de las causas excluyentes del ilicito o
la accion penal se encuentre extinta y, su consecuencia mas importante es la

absoluta e inmediata libertad del inodado.*®

Toda sentencia penal debe estar fundada, motivada y redactada en forma
clara, precisa y congruente. Ademas, debe contener un preambulo en el que se
senalaran, entre otros, los datos que identifiquen el asunto, lugar y fecha en que
se dicte la resolucién, numero del expediente, nombres y apellidos del inculpado,
asi como sus generales. Asi también, los resultandos del fallo que son un extracto
de los hechos exclusivamente conducentes a los puntos resolutivos, sin que sea

necesaria la reproduccion de constancias; las consideraciones, fundamentos vy

% Cfr. HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., pp. 265-266.
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motivaciones legales y, los puntos resolutivos de la sentencia, que constituyen las

conclusiones del fallo.

Dentro de los requisitos de fondo de la sentencia penal, se ubican la
acreditacion de los elementos del cuerpo del delito correspondiente, o su
incomprobacion, la demostracion de la plena responsabilidad penal del
sentenciado o bien su inculpabilidad; lo que en conjunto se denomina verdad

histérica de los hechos.

Otra cuestion de fondo, en el caso de las sentencias condenatorias, es la
relativa a la individualizacién de las penas, para cuya cuantificacién el Juez se
encuentra facultado con el arbitrio judicial que le concede plena autonomia para
fijar el monto que estime justo dentro de los maximos y minimos sefialados en la
ley y sin mas limitacion que la observancia de las reglas establecidas en nuestra
legislacién; acorde con lo establecido en el articulo 21 Constitucional y 51 y 52 del

Cddigo Punitivo Federal.

Ademas de lo anterior, el Juez debera analizar si procede o no la concesion
de los sustitutivos penales, consistentes en trabajo en favor de la comunidad o
semilibertad, el tratamiento en libertad o la multa, asi como el otorgamiento de la
condena condicional, regulados, en el orden, por los articulos 70 y 90 del Codigo
Penal Federal, proveyendo también la amonestacion del reo, la sustitucion de los
derechos politicos o civiles segun proceda y el decomiso de los objetos,

instrumentos o productos del ilicito.

En caso de que la sentencia definitiva adolezca de contradicciones,
ambigluedades, oscuridades o deficiencias procede la aclaracion de sentencia, la
cual puede hacerse, por una sola vez, a peticion de parte, dentro de los tres dias
siguientes a su notificacion u oficiosamente por el Juez y, con la solicitud

respectiva, se dara vista a las partes por tres dias y dentro de los tres siguientes,



45

el Juez resolvera si es de aclararse la sentencia y en qué sentido, o si es

improcedente tal aclaracion.

Cabe destacar que la resolucidn en que se aclare una sentencia, se
considerara parte integrante de ésta y en ningun caso se alterara, a pretexto de
aclaracion, el fondo del fallo.

1.1.5 Segunda Instancia

Es el procedimiento penal que se tramita ante el Tribunal de apelacién, en

el cual se llevan a cabo las diligencias y actos tendentes a resolver los recursos.

Al respecto, el maestro Manuel Rivera Silva expone “El camino marcado por
la ley, no siempre es respetado por el 6rgano jurisdiccional. Bien puede suceder
que el juez, en cuando ser falible, equivoque sus interpretaciones y no decida lo
que la ley ordena, o que, llevado por intenciones dolosas, salte conscientemente
las fronteras de la equidad y tampoco decida lo que la propia ley ordena. Ahora
bien, sentada la posibilidad de una indebida aplicacion de la ley, para evitar las
malas consecuencias que esto puede ocasionar, se han establecido los recursos
consistentes en medios legales que permiten que las resoluciones dictadas fuera
del ‘curso’ sefialado por el Derecho, vuelvan al camino que el mismo Derecho

ordena”.®®

En ese sentido, considero que recurso es el medio de impugnacion
contemplado por la ley para combatir las resoluciones judiciales que a criterio del
recurrente sean contrarias a derecho, con el propdsito de que se confirmen,

modifiquen o revoquen.

° RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 315.
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Para efectos de la investigacion que se elabora, analizaré someramente la
tramitaciéon del recurso de apelacion interpuesto contra sentencia definitiva

(condenatoria o absolutoria), el de denegada apelacién y el de queja.

Asi, la apelaciéon es un recurso ordinario del que conoce el Tribunal de
Alzada y que procede contra las resoluciones expresamente establecidas en la
ley, tramitado y resuelto por el superior jerarquico de la autoridad emisora de la
resolucién impugnada, y que tiene por objeto examinar si en la misma, no se
aplicé la ley correspondiente o se aplicd ésta inexactamente; si se violaron los
principios reguladores de la valoracion de la prueba; si se alteraron los hechos; o

no se fundd o motivd correctamente.

El articulo 366 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, dispone que
son apelables en ambos efectos, solamente las sentencias definitivas en que se
imponga alguna sancion. Por su parte, el ordinal 367 dispone que son apelables
en efecto devolutivo las sentencias definitivas que absuelven al acusado, excepto
las que se pronuncien en relacién con delitos punibles con no mas de seis meses

de prisidon o con pena no privativa de libertad.

“El efecto devolutivo es llamado asi porque tedricamente el tribunal inferior,
recibe su potestad juzgatoria por delegacion del superior, de modo que al resolver,
si hay inconformidad de las partes con lo resuelto, devuelve la jurisdiccion
recibida, para que sea el superior quien revise. El efecto suspensivo, denominado
ambos efectos, se usa para significar que mientras el recurso se substancia, la
ejecucion de la resolucién recurrida queda en suspenso, no puede llevarse

adelante”.®’

En ese orden de ideas, la segunda instancia s6lo puede abrirse a peticion
de parte legitima, es decir, del Ministerio Publico, del procesado y su defensor, o

bien, del ofendido o sus legitimos representantes reconocidos por el Juez de

*” HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., pp. 290-291.
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primera instancia como coadyuvantes del Ministerio Publico, para efectos de la

reparacion de dafos y perjuicios.

Interpuesto el recurso por parte legitima en el acto de la notificacion o
dentro del plazo legal de cinco dias, el Juez que dicto la resolucion impugnada lo
admite o desecha de plano, segun sea o no procedente conforme a la
normatividad aplicable. Si el apelante fuere el procesado, al admitirse el recurso se
le prevendra para que nombre defensor que lo patrocine en segunda instancia; tal
como lo establecen los articulos 370 y 371 del cdédigo adjetivo de la materia y

fuero.

Al recibirse el proceso o testimonio, en armonia con lo dispuesto por el
numeral 373, el Tribunal Unitario de Circuito lo pondra a la vista de las partes por
el plazo de tres dias, a efecto de que promuevan pruebas, si no lo hicieran, se
senalara dia para la audiencia de vista dentro de los treinta dias siguientes; en
caso contrario, deberan expresar el objeto y naturaleza de los medios probatorios

ofrecidos.

El Tribunal de Alzada tiene la facultad de admitir la prueba testimonial,
cuando los hechos a que se refiera no hayan sido materia del examen de testigos
en primera instancia, los instrumentos publicos hasta en tanto no se declare vista
la causa y, todas las pruebas que no se hubieren promovido o practicado en la
instruccion, unicamente cuando se trate de justificar la procedencia de la condena
condicional, dentro de los tres dias siguientes a su promocion, siempre que
hubieren sido ofertadas en un plazo igual pero posterior a la recepcion del
proceso. En la inteligencia de que tales medios probatorios seran desahogados en

el término de cinco dias.

Hecho lo cual, se citara para la vista dentro de los proximos treinta dias. El
Secretario de Acuerdos del tribunal iniciara la audiencia haciendo una relacién del
proceso, después, en caso de concurrir las partes, se concedera el uso de la
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palabra al apelante y luego a las demas, hecho lo cual se declarara visto el
proceso, quedando cerrado el debate y el tribunal pronunciara la resolucidn
correspondiente dentro de los ocho dias siguientes, confirmando, revocando o

modificando el fallo recurrido.

No obstante, si el tribunal lo considera indispensable, después de celebrada
la vista ordenara la practica de diligencias, para mejor resolver, dentro del término

de diez dias.

Al momento de emitir el fallo respectivo, el Tribunal de Alzada resolvera
sobre los agravios que estima el apelante le causa la resolucién recurrida, los

cuales podran expresarse al interponerse el recurso o en la vista del asunto.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, a través de la jurisprudencia
emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, cuyo rubro reza
“AGRAVIOS INOPERANTES DEL MINISTERIO PUBLICO”, sostiene que los
agravios deben consistir en razonamientos l6gicos y juridicos encaminados a
combatir de manera directa e inmediata los fundamentos del fallo de primera

instancia que se impugna.58

Cabe senalar que tratandose del recurso de apelacion interpuesto por el
Ministerio Publico rige el principio de estricto derecho, esto es, que el tribunal de
segunda instancia debe analizar la resoluciéon de primer grado, unicamente con
base y dentro de los limites marcados en la expresion de agravios de esa
representacion social, pues solo debe suplirse la deficiencia de los mismos cuando
el recurrente sea el procesado o, siéndolo el defensor, se advierta que por torpeza
no los hizo valer debidamente.

%8 Cfr. SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Novena Epoca, Tomo VI, Julio 1997, p.
275.



49

Por cuanto hace a la denegada apelacion, en términos del articulo 392 del
Cddigo Procesal Penal Federal, es un recurso que procede cuando se niega el
tramite de la apelacion, o cuando se conceda sélo en el efecto devolutivo siendo
procedente en ambos efectos; aun cuando el motivo sea que no se considera

como parte al que intente el recurso.

El recurso de denegada apelacion se interpone verbalmente o por escrito,
dentro de los tres dias siguientes al en que sea notificado del acuerdo que niegue
la apelacion, ante el 6rgano que dicta la resolucion recurrida. Interpuesta, el Juez
manda expedir dentro de tres dias un certificado en el que brevemente expone la
naturaleza y el estado de las actuaciones, el punto sobre el que versa el auto
recurrido, insertandolo textualmente, asi como el que lo haya declarado

inapelable.

Dicho certificado se entrega al recurrente, quien debe presentarlo ante el
Tribunal Unitario de Circuito dentro de los tres dias siguientes, si el 6rgano
jurisdiccional reside en el mismo sitio, pero si se ubica en otro, el Juez de primera
instancia sefalara un plazo pertinente que no exceda de treinta dias. Sin mayor
tramite, el Tribunal de Alzada cita para sentencia, la que pronunciara dentro de los

cinco dias posteriores.

En caso de que la apelacion se declare admisible, o se varien sus efectos,

se solicita el expediente al tribunal de primera instancia para tramitar la segunda.

El ultimo de los medios de impugnacion a tratar es el de queja, cuyo
caracter es ordinario y devolutivo; de conformidad con lo dispuesto en el articulo
398 Bis del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, procede contra las
conductas omisivas de los Jueces de Distrito que no emitan las resoluciones o no
senalen las practicas de diligencias dentro de los plazos y términos que sefiale la
ley, o bien, que no cumplan las formalidades o no despachen los asuntos de
acuerdo a lo establecido en ese ordenamiento legal.
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Tal recurso podra interponerse en cualquier momento a partir de que se
produjo el hecho que lo origina, por escrito y ante el Tribunal Unitario de Circuito
correspondiente, quien dentro de las cuarenta y ocho horas le dara entrada,

requiriendo al Juez de Distrito rinda informe dentro del plazo de tres dias.

Con o sin informe y habiendo transcurrido dicho plazo, se dictara la
resolucion conducente, en la que, de estimarse fundado el recurso, el Tribunal de

Alzada requerira al Juez para que cumpla las obligaciones determinadas en la ley.
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CAPIiTULO 2
GENERALIDADES DE LA PRUEBA

21 CONCEPTO DE LA PRUEBA

“La prueba es el factor basico sobre el que gravita todo el procedimiento; de
esta dependera el nacimiento del proceso, su desenvolvimiento y la realizacion de

su ultimo fin.

Si quienes deben determinar la situacion juridica del probable autor, de una
conducta o hecho ilicito, no se sustentaran en ella para fundar sus determinacion,

éstas careceran de la fuerza necesaria para su justificacion particular y general”.>®

Cierto, multiples actos del proceso penal se orientan al descubrimiento de la
verdad histérica de los hechos que lo originan, de la persona del delincuente y de
la relacidon con su victima, porque su demostracion representa el Uunico camino

para que el derecho sustantivo tenga aplicacién al caso concreto.

A dichos actos la doctrina los denomina actividad probatoria, cuya
realizacion es de vital importancia porque sustenta la sentencia definitiva a
emitirse en el proceso, esto es, la determinacion del Juez respecto a la
culpabilidad o inocencia de un individuo y, consecuentemente, la justicia o

injusticia de la resolucion.

“La prueba penal se presenta, asi, dentro del cumulo de actos y medios de
que se vale el Estado con el fin de proteger a la sociedad del delito, como forma
cientifica de investigacion adecuada para llegar al conocimiento cierto de los
hechos relativos, en la averiguacion previa, en el proceso penal y en la ejecuciéon

de penas”.®°

% COLIN SANCHEZ, Guillermo, op. cit., pp. 405-406.
% piaz DE LEON, Marco Antonio, Tratado de las pruebas penales, Tomo |, 52 edicién, Editorial Porraa,
México, 2000, p. 229.
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Etimolégicamente, el vocablo prueba proviene del latin probe, que significa
honradamente, o bien, como indican varios autores, de probandum, cuya

traduccion es patentizar, hacer fe.®

En general, la prueba se estima como la accion y efecto de probar;
argumento, razon, instrumento u otro medio con que se pretende mostrar y hacer

patente la verdad o falsedad de una cosa.

Entre los juristas existe diversidad de criterios respecto de la
conceptualizacion del topico en estudio, entre ellos, Leopoldo De la Cruz Aguero
apunta “entendemos por prueba en el Procedimiento Penal a todos los medios de
conviccion que en la actualidad contempla la Ciencia y la Tecnologia, y aun
cualquier hecho o fendbmeno perceptible en el mundo circundante, capaces de
materializar la verdad o falsedad que se busca y colocar al juzgador en una aptitud
de pronunciar la sentencia que en derecho corresponda, con base también en los

principios de valoracién de la prueba”.®?

Por su parte, Calamandrei refiere “...la prueba es verificacion —de
afirmaciones— utilizando fuentes que se llevan al proceso por determinados
medios —aportadas aquéllas por los litigantes y dispuestos éstos por el juez— con
las garantias juridicas establecidas -ajustandose al procedimiento legal—
adquiridas para el proceso —y valoradas de acuerdo con normas de sana critica—

para llegar el juez a una conviccion libre”.%?

La busqueda de una seguridad y la garantia acerca de la existencia de las
cosas, acota Julio Antonio Hernandez Pliego, permite que se pretenda probar
todo. La prueba es asi, una constatacion de hechos. Juridicamente, sin embargo,

la prueba admite distintas acepciones. Igual se alude a ella como el instrumento

&1 Cfr. COLIN SANCHEZ, Guillermo, Loc. cit.

%2 DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo, Procedimiento Penal Mexicano (Teoria, Practica y Jurisprudencia), 42
edicion, Editorial Porrta, México, 2000, p. 200.

5 Citado por BARRITA LOPEZ, Fernando, Multidisciplina e Interdisciplina en el Derecho Penal, Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, Editorial Porrua, México, 1999, p. 264.
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que proporciona la conviccibn como a la propia conviccion o al conducto o

procedimiento para obtenerla.®*

El maestro Guillermo Colin Sanchez asume “prueba en materia penal, es
todo medio factible de ser utilizado para el conocimiento de la verdad historica y la
personalidad del presunto delincuente, y bajo esa base definir la pretension

punitiva estatal”.®°

Siguiendo al destacado autor, los principios conforme a los cuales se rige la

prueba penal son los denominados pertinencia y utilidad.

Entendiendo que una prueba es pertinente cuando es apropiada para la
realizacidén de los fines especificos del proceso penal, en otros términos, cuando
es idonea. En cuanto a su utilidad, la prueba es util, cuando su empleo esta

justificado, esto es, si conduce a lograr lo que se pretende.®®

Sobre el particular, considero que prueba es todo aquél medio que aporta
datos de conviccion al juzgador respecto de la demostracion de un hecho
delictuoso y de la responsabilidad de un sujeto en su comision, con la finalidad de
pronunciar una sentencia que tenga como motivacion la verdad histérica de los

acontecimientos y el conocimiento de los efectos por ellos producidos.

2.2 ELEMENTOS DE LA PRUEBA

En la prueba pueden distinguirse tres elementos: medio, 6rgano y objeto de

la prueba.

54 Cfr. HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, El Proceso Penal Mexicano, op. cit., p. 441.
% COLIN SANCHEZ, Guillermo, op. cit., p. 407.
% Cfr. Ibidem, p. 410.
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“Medio probatorio es el instrumento o mecanismo a través del cual la fuente
de conocimiento se incorpora al proceso. Es, decimos nosotros, el método
escogido para comprobar o rechazar una afirmacion. En términos mas sencillos,

es la técnica especial escogida”.®’

Lo que se traduce en la prueba en si —como lo asevera el maestro
Guillermo Colin Sanchez-®, verbigracia la confesion, la prueba documental,

pericial, testimonial e inspeccion.

“Organo de prueba es la persona fisica que suministra al 6rgano

jurisdiccional, en su calidad de tal, el conocimiento del objeto de la prueba”.®®

De tal suerte, el propio inculpado, los testigos, peritos y traductores pueden
revestir el caracter de érgano de prueba, es decir, todos los sujetos procesales

pueden serlo, a excepcion del Juez y del Ministerio Publico.

“‘Objeto de la prueba es la cuestion a demostrar. Esta cuestion puede ser
cualquier hecho que trate de evidenciarse, pues sélo los hechos estan sujetos a

prueba”.’

Por su parte, el maestro Guillermo Colin Sanchez considera “Son objeto de
prueba: la conducta o hecho, aspecto interno y manifestacion; las personas,
probable autor del delito, ofendido, testigos; las cosas, en tanto que en éstas recae
el dafo o sirvieron de instrumento o medio para llevar a cabo el delito; y, por
ultimo, los lugares, porque de su inspeccién, tal vez se colija algun aspecto o

modalidad del delito.

7 SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., p. 546.

% COLIN SANCHEZ, Guillermo, op. cit., p. 416.

9 RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 201.

"© HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 448.
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El objeto de la prueba, es, fundamentalmente: la demostracion del delito,
con sus circunstancias y modalidades (conducta o hecho, tipicidad, imputabilidad,
culpabilidad; la personalidad del delincuente; el grado de responsabilidad y el dafio

producido)”.”*

2.2.1 Medio de prueba

“‘El medio de prueba es todo aquello que es util al Juez para formar su
conviccién; es un instrumento que le permite alcanzar el conocimiento acerca del

objeto de la prueba”.”

O bien, como lo refiere el maestro Leopoldo De la Cruz Aguero, por medio
de prueba debemos entender al “conjunto de elementos objetivos, es decir, todo
acto, hecho o acontecimiento sensible o perceptible por los sentidos, sean
tecnoldgicos, cientificos, sociales o psicologicos, que sean causa y efecto de la
conducta del hombre, que pueden influir en el conocimiento de la verdad que se
busca dentro del procedimiento penal, cuya valoracion juridica produzca una
conviccion plena en el animo del juzgador y estar en aptitud de pronunciar una

sentencia ajustada a derecho”.”

De lo que se colige, medio de prueba es el instrumento que sirve para
convencer al juzgador de la existencia o no de un dato procesal determinado, para
asi conducirlo al conocimiento de la verdad histérica de los hechos. Son llevados
al proceso por las partes mediante reglas previamente establecidas en la ley e

incluso por el propio Juez para mejor proveer.

Pasando al problema de cuales son los medios probatorios que

positivamente deben aceptarse, la doctrina registra dos sistemas a saber: el legal

" COLIN SANCHEZ, Guillermo, op. cit., p. 411.
" Ibidem, p. 450.
® DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo, op. cit., p. 206.
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y el logico. El sistema legal establece como unicos medios probatorios los
enumerados limitativamente en la ley. El sistema l6gico acepta como medios
probatorios todos los que légicamente pueden serlo; todo medio que pueda

aportar conocimiento.”

El Cdédigo Federal de Procedimientos Penales acoge los principios del
sistema logico, claramente plasmados en su articulo 206 “Se admitirdA como
prueba en los términos del articulo 20 fraccion V de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, todo aquello que se ofrezca como tal, siempre que
pueda ser conducente, y no vaya contra el derecho, a juicio del juez o tribunal.
Cuando la autoridad judicial lo estime necesario, podra por algun otro medio de

prueba, establecer su autenticidad”.

No obstante, nuestra legislacion penal federal enuncia los siguientes
medios de prueba: confesion, inspeccion, pericial, testimonial, confrontacion vy

reconocimiento, careos, documentos publicos y privados y prueba presuncional.

Confesion.

El maestro Briseno Sierra asevera “por confesidon ha de entenderse una
declaracion de voluntad, puesto que se trata de algo perjudicial para el que la
hace... si alguien expresa algo en su contra, esta haciendo una declaracién de
voluntad, mientras que si lisa y llanamente refiere lo que sabe por ser hecho

propio, realiza una participacion de conocimiento”.”

Criterio al que se une Julio A. Hernandez Pliego al referir que la confesion
es el reconocimiento de haber participado culpablemente en la comision de un
hecho delictivo, lo que implica que ademas de tratarse de una declaracion sobre

hechos propios del confesante, necesariamente se requiere que esos hechos sean

" Cfr. RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 201.
> BRISENO SIERRA, Humberto, op. cit., p. 156.
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constitutivos de los elementos integrantes del cuerpo del delito que se le atribuya,
porque de otra manera, si la confesion aludiera a hechos propios, pero no
integrantes de tales elementos, probablemente se estaria frente a una declaracién

del inculpado, pero no necesariamente ante una confesion.”

Por su parte, el articulo 207 del Codigo Federal de Procedimientos Penales
establece que la confesidén es la declaracion voluntaria hecha por persona no
menor de dieciocho afos, en pleno uso de sus facultades mentales, rendida ante
el Ministerio Publico, Juez o tribunal de la causa, sobre hechos propios
constitutivos del tipo delictivo materia de la imputacion, emitida con las
formalidades senaladas por el articulo 20 de la Constituciéon Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

En suma, los requisitos que debe satisfacer toda declaracion con el objeto

de que le sea otorgado valor de confesion, son:

a) Que sea hecha por persona mayor de dieciocho afos;

b) Que se tenga plena conciencia de lo que se confiesa;

c) Que la confesion se haga sin coaccion o violencia;

d) Que sea hecha ante el Ministerio Publico o el Juez de la causa y en

presencia del defensor o persona de su confianza;

e) Que sea de hecho propio constitutivo del tipo delictivo que se le imputa;

f) Que la confesion se haga en contra de quien la produce; vy,

g) Que haya datos que a juicio del tribunal hagan verosimil la confesion.

8 Cfr. HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, Programa de Derecho Procesal Penal, op. cit., p. 194.
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Respecto de la ponderacién legal de este medio de prueba, el articulo 279
del Codigo Federal de Procedimientos Penales deja en libertad al juzgador para
valorarla, tomando en cuenta los requisitos que para su emisién se fijan, con la
obligacion de razonar su determinacion y, por otra parte, en su dispositivo 285

tasa su apreciacion, al senalarle valor de indicio.

Vinculadas con el valor de la prueba confesional se encuentran la
retractacion, la confesion lisa y llana y la confesién calificada.

La retractacion “es la negacién de la confesién antes hecha”’

, es decir, el
desconocimiento de la declaracion previamente emitida en la que se reconocio la
culpabilidad en la realizacién de un evento delictivo. A la cual se concedera valor
probatorio si se acredita el motivo alegado para retractarse, asi como la version

que sustituye a la confesion.

La confesion lisa o llana, es aquella en la que el inodado formula un
reconocimiento incondicionado de su culpabilidad.

[

La confesidon calificada es “una confesidn que se halla calificada con
determinadas circunstancias que favorecen al inculpado, o como con mas
sencillez y poco tecnicismo dice la Suprema Corte de Justicia, como la confesion

en la que ‘el acusado acepta uno de los elementos de cargo y niega los otros”.”®

Algunos autores coinciden en subdividir dicha confesion en dos tipos:
divisible e indivisible; en la primera, el confesante no acredita los hechos con los
que ha calificado su confesion, es decir, no prueba la causa excluyente del delito o
bien la circunstancia que disminuye la pena —en la especie, se valora unicamente

la parte que perjudica a su autor—; en la segunda, el acusado comprueba la parte

" RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 214.
"8 Ibidem, p. 216.
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que anadié a su confesion para calificarla —caso en el que la confesion debera ser

valorada en su integridad—.

Inspeccidn.

‘La inspeccion o reconocimiento judicial consiste en el examen y la
descripcion que hace el Juez personalmente de cualquier cosa fisica relacionada
con el ilicito. Asi, podra someterse a inspeccion todo aquello que sea apreciado en

forma directa por la autoridad que conozca del asunto”.”

En lo tocante a la materia de la inspeccién, el dispositivo 208 del Cédigo
Federal de Procedimientos Penales, determina que es todo aquello que pueda ser

directamente apreciado por la autoridad que conozca del asunto.

Dentro del mismo precepto se establecen las reglas para su practica “La
inspeccion debe ser practicada invariablemente, bajo pena de nulidad, con la
asistencia del Ministerio Publico o, en su caso, del Juez, segun se trate de la
averiguacion previa o del proceso. Para su desahogo se fijara dia, hora y lugar, y
se citara oportunamente a quienes hayan de concurrir, los que podran hacer al
funcionario que la practique las observaciones que estimen convenientes, que se
asentaran en el expediente si asi lo solicitan quien las hubiese formulado o alguna
de las partes. Si el Ministerio Publico o el Juez lo consideran necesario, se haran
acompanar de testigos y asistir de peritos que dictaminaran segun su competencia

técnica”.

Podria considerarse que la inspeccion soélo se refiere a un examen de algo
carente de movimiento; pero no es asi, ya que puede referirse incluso a
situaciones dinamicas, en cuyo caso se integra la reconstruccion de hechos,

entendida como el examen u observaciones de acaecerse, o0 sea, de sujetos que

" LOPEZ BETANCOURT, Eduardo, op. cit., p. 170.
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exhiben determinado proceder; en suma, el examen de la reproduccién artificial de

hechos consignados en el proceso.

Luego, la reconstruccion de hecho comprende tres elementos: la
reproduccion de los hechos, la observaciéon que de esa reproduccion hace el Juez,

y el acta que se levante de lo ocurrido en la diligencia.®

De acuerdo con el articulo 284 de la codificacion procesal, este medio
probatorio tiene tasado el valor de prueba plena, siempre que se practique con las
formalidades establecidas en la propia ley.

Pericial.

Respecto de la prueba pericial el maestro Sergio Garcia Ramirez apunta “al
paso que la ciencia se desarrolla y sus resultados entran al servicio de la justicia,
cobra mayor importancia la prueba pericial, que se concreta en el dictamen
rendido por el perito. Este es quien, por razén de los conocimientos especiales
que posee sobre una ciencia, arte, disciplina o técnica, emite el dictamen. A su
turno, dictamen es un juicio técnico sobre acontecimiento, situaciones u objetos

relacionados con la materia de la controversia”.®'

En ese sentido, el articulo 220 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales enuncia “Siempre que para el examen de personas, hechos u objetos se

requieran conocimientos especiales, se procedera con intervencion de perito”.

Los ordinales 234 y 235 imponen a los peritos la obligacion de rendir su
dictamen por escrito, para cuya emisién deberan practicar todas las operaciones y
experimentos que su ciencia o arte les sugiera y expresaran los hechos y

circunstancias que sirvan de fundamento a su opinion.

%0 Cfr. RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., pp. 267-268.
8 GARCIA RAMIREZ, Sergio, op. cit., pp. 414-415.
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Por ello es factible considerar que tanto el “perito” como el propio “dictamen
pericial” integran el medio de prueba que nos ocupa.

Perito, segun lo refiere Julio Hernandez Pliego, “es un sujeto necesario de
la relacion procesal penal, que por medio de sus conocimientos especializados
suministra a los 6rganos encargados de la procuracion y administracion de justicia,
la forma y medios de interpretar y apreciar los hechos que son sometidos a su

pericia”.®?

En efecto, perito es aquél que, con titulo profesional o capacitado en el
ejercicio mismo de un oficio o arte, examina personas, hechos u objetos utilizando
las técnicas y conocimientos cientificos a su alcance, con el objeto de emitir un
dictamen que proporcione al juzgador elementos de prueba que le faciliten el
conocimiento de la realidad de los hechos.

Por su parte, el dictamen pericial es el juicio emitido por persona o personas
que cuentan con una preparacion especializada en alguna ciencia, técnica o arte,

con la finalidad de esclarecer los hechos objeto del peritaje.

Consta de tres partes: hechos, consideraciones y conclusiones. “Los
hechos son la enunciacién de los datos que se presentan oscuros y sobre los
cuales debe versar el dictamen. Las consideraciones, el estudio del objeto del
peritaje, con la técnica especial. Las conclusiones, los datos obtenidos con el
estudio especial; los datos librados de aquello que los oscurece, o mejor dicho,

traducidos a un lenguaje asequible a cualquier persona”.83

Nuestra legislacion procesal establece diversos lineamientos dentro de los
cuales se llevara a cabo la peritacion, destacando por su importancia los

siguientes:

82 HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 224.
8 RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., pp. 239-240.
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a) Los peritos que dictaminen seran dos o mas, pero bastara uno cuando

las circunstancias asi lo determinen, o bien, cuando el caso sea urgente.

b) Los peritos deben tener titulo oficial en la ciencia o arte, si éstas estan

reglamentadas. En caso contrario, se designaran peritos practicos.

c) Con independencia de que en la averiguacion previa haya habido peritaje
sobre algun aspecto, el Juez dara oportunidad a las partes para que, en el

proceso, ofrezcan sus peritos.

d) El dictamen pericial debera emitirse por escrito, y ratificado en diligencia
especial, excepto en el caso de peritos oficiales, que sélo lo haran cuando el

funcionario que practique las diligencias lo estime necesario.

e) El peritaje estara fundado y motivado, esto es, en el se expresaran las
cuestiones a dilucidar a través de la peritacion, los caminos aconsejados por la
ciencia, arte o técnica en la que son expertos para encontrar las soluciones y los
procedimientos que emplearon para resolver tales interrogantes, con los
resultados obtenidos y, las conclusiones en las que se de respuesta a las

incégnitas planteadas.

f) En caso de que las opiniones de los expertos fueren discrepantes, seran
citados a una junta de peritos, en la que discutiran las cuestiones controvertidas vy,
en caso de que no se llegara a un acuerdo, debera nombrarse un perito tercero en

discordia.

“‘Respecto del valor probatorio del peritaje debe decirse que queda a la libre
apreciacion del Juez, lo que resulta explicable porque de otra forma, si alguno de
los dictamenes emitidos obligara al érgano jurisdiccional, es decir, si por ejemplo

el peritaje del tercero en discordia tuviera que aceptarse como obligatorio, en
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realidad lo que se haria seria privar al Juez de la funcion jurisdicente para dejarla

en manos del perito”.3

Testimonial.
Dentro de la prueba testimonial se advierten dos figuras importantes: testigo

y testimonio.

El testigo es, refiere Manuel Rivera Silva, la persona fisica que puede
suministrar datos sobre algo que percibié y de lo cual guarda recuerdo. Sus
elementos esenciales son “una percepcion, una apercepcion y un recuerdo, o sea,
recibir una impresion por los sentidos, darse cuenta de esa impresién y guardar

memoria de ella”.®

En tanto, el testimonio es lo dicho por aquél. Se hace de viva voz y principia
con la fijacion de las generales del deponente, asi como de sus vinculos de
parentesco, amistad o cualquier otro y los motivos de odio y rencor que tuviere con
los sujetos del delito. Posteriormente, principia el testimonio es estricto sentido, es
decir, el relato de todo lo que se sabe vinculado con el delito, sus circunstancias o
las personas que en él intervinieron. Finalmente, el testigo contestara las

interrogantes que las partes formulen.

Asi, el articulo 240 del Cdodigo Federal de Procedimientos Penales ordena
“El tribunal no podra dejar de examinar durante la instruccién a los testigos

presentes cuya declaracion soliciten las partes”.

De ahi la obligacion del Juez de la causa a inspeccionar a todo aquel que
haya atestiguado algo relacionado con los hechos delictivos, es decir, al testigo

quien es la persona fisica que conocio por si mismo y a través de los sentidos, un

8 Ibidem, p. 230.
8 |bidem, p. 247.
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hecho relevante a una causa penal, cuya obligacion es declararlo ante la
autoridad.

Incluso, el juzgador tiene la obligacion de examinar a los testigos ausentes,
sin que eso estorbe la marcha de la instruccidn ni la facultad del tribunal para darla
por terminada, en términos del numeral 241 del codigo adjetivo de la materia y

fuero.
Sin embargo, no puede obligarse a declarar a las siguientes personas:

a) Al tutor, curador, pupilo o cényuge del inculpado; a sus parientes por
consanguinidad o afinidad en linea recta ascendente o descendente sin limitacion
de grados y en la colateral hasta el cuarto, ni tampoco a los que tengan con él
lazos de amor, respeto, carifio o estrecha amistad, pero si estas personas tuvieren
voluntad de declarar, se hara constar esta circunstancia y se recibira su

testimonio;

b) A los abogados, respecto de hechos que conocieren por explicaciones o
instrucciones de sus clientes, o de aquello que estén obligados a guardar el

secreto profesional;

c) Los diplomaticos, extranjeros y demas personas que disfrutan de la
inmunidad diplomatica o consular, de acuerdo con la Sexta Conferencia
Internacional Americana, suscrita en La Habana, Cuba, el 20 de febrero de 1928 y
con la Convenciéon de Viena sobre Relaciones Diplomaticas de 18 de abril de
1961); v,

d) Los infantes y los sordomudos.®®

% MONARQUE URENA, Rodolfo, op. cit., pp. 79-80.
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En lo relativo a la valoracion de este medio de prueba, la legislacion
procesal respectiva establece una serie de requisitos que debe reunir para ser

apreciada por el tribunal:

e Que por su edad, capacidad o instruccion, el testigo tenga el criterio

necesario para juzgar del acto;

e Que por su probidad, la independencia de su posicién y

antecedentes personales, tenga plena imparcialidad;

¢ Que el hecho de que se trate sea susceptible de conocerse por los
sentidos y que el testigo lo conozca por si y no por inducciones o

referencias de otro;

e Que la declaracién sea clara y precisa, sin dudas ni reticencias sobre

lo principal o sobre lo accesorio; vy,

e Que el testigo no haya sido obligado por fuerza o miedo, ni

impulsado por engaio, error o soborno.

Confrontacion y reconocimiento.

La confrontacién procede cuando al referirse a cierta persona, el declarante
no pudiera hacerlo de modo claro y preciso, ni le fuere posible proporcionar datos
para identificarla, pero manifestara poder reconocerla si se le pone a la vista. Asi

lo ordena el dispositivo 259 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales.

La confrontacion es una prueba auxiliar que permite la identificacion de
personas, en cambio el reconocimiento sirve para la identificacién de objetos, en

términos del numeral 251 de la codificacion aludida.
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Documental.

“‘Documento, desde el punto de vista juridico, es el objeto material en el
cual, por escritura o graficamente, consta o se significa un hecho. Asi pues, no
solamente sera documento juridico el objeto material en el que con la escritura se
alude a un hecho, también lo sera todo objeto en el que con figuras, o cualquier

otra forma de impresién se haga constar un hecho”.?’

Los documentos se clasifican en publicos y privados, en relacion con su
fuente de creacion. Asi, el Codigo Federal de Procedimientos Penales en su
articulo 281 establece que los documentos publicos son aquellos que como tales

senala el Codigo Federal de Procedimientos Civiles o cualquier otra ley federal.

De esta forma, el articulo 129 del Codigo Federal de Procedimientos Civiles
determina “Son documentos publicos aquellos cuya formacion esta encomendada
por la ley, dentro de los limites de su competencia, a un funcionario publico
revestido de la fe publica, y los expedidos por funcionarios publicos, en el ejercicio
de sus funciones. La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular,
sobre los documentos, de los sellos, firmas u otros signos exteriores que, en su

caso, prevengan las leyes”.

Conforme al articulo 280 del Codigo Federal de Procedimientos Penales los
documentos publicos haran prueba plena, salvo el derecho de las partes para
redarguirlos de falsedad y para pedir su cotejo con los protocolos, o con los

originales existentes en los archivos.

Los documentos privados seran aquellos que no reunan las caracteristicas

de los publicos y unicamente podra otorgarseles valor de indicio.

¥ RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 224.
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Prueba presuncional.

Denominada también indiciaria o circunstancial, “se integra con un conjunto
de circunstancias o indicios que, relacionados entre si por parte de la autoridad
mediante un proceso intelectual, pueden justificar plenamente la certeza de la

verdad buscada”.®

Indicio es, refiere el maestro Manuel Rivera Silva, un hecho conocido del
cual se infiere necesariamente la existencia de otro desconocido llamado
presuncion. La presuncion, entonces, consiste en enlazar causalmente los indicios

existentes, de una manera légica y natural.®®

En efecto, el articulo 286 del Cédigo Federal de Procedimientos Penales
establece que los tribunales, segun la naturaleza de los hechos y el enlace l6gico
y natural mas o menos necesario que exista entre la verdad conocida y la que se
busca, apreciaran en conciencia el valor de los indicios hasta poder considerarlos

como prueba plena.

2.2.2 Organo de prueba

También denominado sujeto de prueba por algunos autores “es el sujeto

que aporta un elemento de prueba y lo trasmite al proceso”.%

“Este concepto se aplica a todo aquel que, siendo extrafio al proceso, o
sea, sin ser parte en él, se incorpora para estar al servicio de los sujetos
procesales y cumplir una funcién especifica de colaboracion para la obtencién de

los elementos de conviccion”.”’!

% MONARQUE URENA, Rodolfo, op. cit., p. 94.

8 Cfr. RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 275.

% CAFFERATA NORES, José |., La Prueba en el Proceso Penal, 22 edicion, Editorial DePalma, Buenos Aires,
1994, p. 19.

" HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 189.
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Asi, revisten tal caracter los testigos, peritos, intérpretes e incluso el propio
procesado, que introducen al proceso penal, a través de la produccion de las
pruebas correspondientes, el conocimiento del objeto de la prueba, cuya

valoracion realizara el érgano jurisdiccional.

En el 6rgano de prueba es posible distinguir dos momentos importantes a
saber, el de percepcién y el de aportacién. El momento de percepcion fija el
instante en que el érgano de prueba toma el dato que va a ser objeto de prueba y
el momento de aportacion alude a cuando el érgano de prueba aporta al Juez el
medio probatorio.*

Su funciéon es la de intermediario entre la prueba y el Juez. El dato
conviccional que trasmite puede haberlo conocido accidentalmente o por encargo

judicial.

De ahi, que el Ministerio Publico, durante la averiguacion previa, y el propio
Juez en el proceso, no pueden considerarse 6rganos de prueba, porque son sus
receptores, ni siquiera en los casos en que por si se proporcionen el conocimiento
del objeto de la prueba, como ocurre en la inspeccion, en la cual captan

directamente el dato manifiesto en la realidad.

2.2.3 Objeto de prueba

Objeto de la prueba es lo que debe probarse, aquello sobre lo cual debe o

puede recaer la prueba.

El maestro Manuel Rivera Silva estima que el objeto de prueba puede ser
mediato, entendido como lo que hay que probar en el proceso en general e,

inmediato, definido como lo que hay que determinar con cada prueba que en

%2 Cfr. RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 202.
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concreto se lleva en el proceso; siendo que el objeto inmediato es una parte que
sirve para integrar, con otras, el objeto mediato.

Asi, con base en nuestra legislacion, el objeto mediato sera:

a) Acreditar la accion, en la que se incluyen las condiciones en que se
encontraba el sujeto, los motivos que lo impulsaron a actuar (accién u omision) y

los medios y formas que empled en la realizacién del acto;

b) Acreditar el cambio que el mundo exterior sufrié con la ejecucion del acto

ilicito;

c) Acreditar la idiosincrasia del autor del delito, para lo cual es necesario
determinar lo propio del sujeto y que no proviene de factores externos, asi como lo

que ha tomado de los factores fisico-sociales; vy,

d) Acreditar la sancion que corresponde, esto es, en lo relativo al derecho
extranjero, dado que en nuestra legislacion no existe norma alguna que obligue a
conocerlo y el Juez no se encuentra constrefido, cuando resulta controvertido, a
comprobarlo o a saber si se encuentre vigente, de manera que puede ser objeto

de prueba.®®

En suma, objeto de prueba puede ser cualquier hecho que trate de
demostrarse, pues de conformidad con el principio general que lo anima, la prueba
sélo puede recaer sobre los hechos. Sin embargo existen algunas excepciones al
principio en cita, pues algunos sucesos, simplemente, no requieren prueba alguna,

como a continuacion se precisa.

La primera excepcion se refiere a que sélo los hechos relacionados con el

debate procesal y, dentro de éstos, los controvertidos, son objetos de prueba; por

9 Cfr. Ibidem, p. 204.
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tanto, se estima que los hechos sobre los cuales no existe discusion o
contradiccidon acerca de su produccion y circunstancias de realizacion, sobre los
que al respecto no hay controversia, acerca de éstos, normalmente se acepta que
no requieren de prueba. Se dice, entonces, que la prueba debe limitarse a los
hechos debatidos, con objeto de impedir una indebida incorporacion de material
probatorio que desvie la atencion del juzgador en la investigacion de los hechos
relevantes del delito o relacionados con el debate procesal conformante del
auténtico objeto de prueba, pues ello podria conducir inclusive a la demostracion
de hechos que se hubieran omitido deliberadamente en el debate preliminar de la

averiguacion previa.

Otra salvedad seria aquella que se refiere a los hechos admitidos o
confesados. Realmente en el proceso penal no puede hablarse de hechos
confesados o admitidos o, al menos, existen dudas respecto de considerar fuera
del objeto de la prueba a los hechos confesados. Se debe a que como con cierta
frecuencia llega a ocurrir en la materia penal, por motivos de parentesco, amor o
amistad llegan a producirse confesiones que no son sinceras o bien que se

encuentran viciadas por cuestiones patologicas.

En todo caso, al Juez penal se le debe dejar en libertad de valorar y decidir
sobre si los hechos confesados requieren o no de prueba segun su prudente
conviccion en cada caso concreto. En el ambito del Codigo Federal de
Procedimientos Penales se otorga al juzgador la mas amplia facultad inquisitiva,
para conocer la verdad de los hechos sometidos a su conocimiento vy,
particularmente, sobre le cuerpo del delito y de la probable responsabilidad del

inculpado.

A las anteriores, se suma la excepcidn que se refiere a los hechos
evidentes, porque resulta superfluo tratar de probar el hecho que produce
convicciéon con certeza por su simple conocimiento, es decir aquel que se

demuestra por si mismo: La sola percepcién del hecho en si lo revela como cierto
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e indiscutible. Si un hombre se mueve, habla, etc., no hacen falta pruebas para
demostrar que esta vivo. Si se encuentra un cuerpo humano putrefacto, ni un
filbsofo siquiera podria poner en duda que se trata de un cadaver. Probar lo

evidente es algo no sélo superfluo, sino estupido, por lo menos para el derecho.

Son hechos notorios aquéllos que comunmente son conocidos en un
determinado lugar, por lo que los individuos que habiten o hayan estado en éste
tienen la posibilidad de saberlos. Los hechos notorios no requieren de prueba y el
Juez penal puede invocarlos aunque no los hubieren alegado las partes,
reconociéndose como tales a las nociones de hechos que entran en la comun

experiencia.

Asi pues, el hecho notorio no necesita de prueba, entendiéndose por tal no
unicamente lo que es aceptado de manera universal, como lo serian los dias del
calendario, sino, también, aquello que es del comun conocimiento en la entidad
social donde se actua, es algo que ha pasado al dominio publico, aunque sea
relativamente en cuanto al tiempo o al espacio: una fecha historica, un terremoto,
etcétera. Los hechos son notorios cuando su saber corresponde a un hecho o

verdad comun aceptada por una comunidad determinada.

No necesitan de prueba, igualmente, los hechos sobre los cuales recae una
presuncion legal. Presuncion legal es una proposicion normativa acerca de la
verdad de un hecho, si admite prueba en contrario se dice que es relativa o iuris
tantum, si no la admite se denomina absoluta o iuris et de jure. Las presunciones
juris et de jure se oponen de manera decisiva a la prueba de ciertos hechos y por
lo mismo limitan el objeto de la prueba, contemplan hechos cuya existencia
deduce la ley simple y llanamente de la existencia de otros hechos, cuando éstos
se hallan comprobados; es decir, de la comprobacién de un hecho el legislador
deduce la obligacién que tiene el Juez de considerar sin mas aca ni mas alla, que

existe o no otro hecho, y esto independientemente del problema de si la
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consecuencia logica tiene o no validez en la realidad del caso concreto, y de si el

Juez esté o no convencido de ello.

En términos generales es indudable que los llamados hechos negativos no
son susceptibles de prueba, por la simple razon de que es contrario a la logica
pretender acreditar lo que carece de realidad, precisamente por su negacion.

Todo aquello que se considere como inexistente, tratese de una cosa o
idea, sera carente de prueba, no so6lo por no saberse a ciencia cierta lo que se
quiere probar, sino ademas, por no corresponder al objeto de la prueba la
demostracién de cuestiones que se desconocen; no pertenecen al objeto de la
prueba, y por tanto quedaran fuera de ésta, situaciones cuya identidad se ignora o
es imprecisa. Y es por ello que los hechos negativos, normalmente, no admiten

prueba en el proceso.**

A lo anterior, el maestro Julio Antonio Hernandez Pliego, suma el derecho
nacional, aseverando que no es objeto de prueba toda vez que la ley supone que
es del conocimiento del Juez; asi como la jurisprudencia elaborada por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, por contradiccion o por reiteracién de
tesis, segun el caso, y la que forman los tribunales Colegiados de Circuito, sélo
por reiteracion de tesis, refiriendo que como constituye la interpretacion fijada
obligatoria para todas las autoridades judiciales, es claro que los jueces deben

conocerla, sin que se necesite ni haya obligacion de probarla.®

2.3 CLASIFICACION DE LOS MEDIOS DE PRUEBA

Son cuatro las principales clasificaciones de los medios probatorios que se

realizan en teoria:

% Cfr. DIAZ DE LEON, Marco Antonio, op. cit., pp. 337-348.
% Cfr. HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 448.
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a) Medios probatorios nominados y medios probatorios innominados. Los
primeros son aquellos a los que la ley concede nombre y los segundos, todos los
que no tienen denominacion especial en la ley. De esta manera, resultan en
nuestras leyes positivas como medios nominados, la confesidn, los documentos
publicos y privados, el dictamen de peritos, la inspeccion judicial, la declaracion de
testigos, las presunciones, la confrontacion y los careos.

b) Medios probatorios autbnomos y medios probatorios auxiliares. Los
auténomos son aquellos que no necesitan de otros para su perfeccionamiento y
los auxiliares, en cuanto ayudando a los otros sirven para conformar el objeto de la

prueba.

c) Medios probatorios mediatos y medios probatorios inmediatos. Los
mediatos son los que requieren un 6rgano, o sea, una persona fisica portadora de
la prueba; un ejemplo, el testimonio. Son inmediatos todos aquellos que no
solicitan la intervencion de un 6rgano, por llevar directamente al Juez el objeto de

prueba; por ejemplo, la inspeccion ocular.

d) Pruebas naturales y pruebas artificiales. Son medios probatorios
naturales todos los que llevan el objeto sin mediacién de inferencias o procesos
l6gicos; verbigracia, la inspeccion ocular. Las pruebas artificiales son las que
entregan el objeto de manera indirecta por mediacion de procesos logicos;

verbigracia, presuncional.*®

24 VALORDE LAS PRUEBAS

“La valoracion es la operacion intelectual destinada a establecer la eficacia

conviccional de los elementos de prueba recibidos. Tiende a determinar cual es su

% Cfr. RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., pp. 191-192.
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real utilidad a los fines de la reconstruccion del acontecimiento historico cuya

afirmacién dio origen al proceso”.?’

En otras palabras, dicha actividad consiste en la apreciacion de los
resultados obtenidos con la practica de los medios probatorios, con el objeto de
otorgarles o negarles consecuencias juridicas, al momento de emitir la sentencia

respectiva.

El valor asignado a cada prueba dependera del método, forma o grupo de
criterios que se consideren para realizar tal actividad intelectual, es decir, del

sistema probatorio adoptado por el proceso penal.

2.5 LOS SISTEMAS PROBATORIOS

“Un sistema probatorio es el conjunto de normas conforme a las cuales se
regulan las pruebas en el enjuiciamiento y su forma de evaluarlas, es decir, a
través de cada sistema probatorio, podremos saber cuales pruebas pueden

llevarse al proceso y qué valor demostrativo representan”.%®

Tres son los principales sistemas de valoracion de la prueba que se
conocen: el de prueba legal, de la intima conviccion y el de la libre conviccion o

sana critica racional.

En el primero, también llamado de prueba tasada, el legislador es quien
determina los medios de prueba validos en el proceso y les preestablece un valor
demostrativo. “Es la ley procesal la que pre-fija, de modo general, la eficacia

conviccional de cada prueba, estableciendo bajo qué condiciones el Juez debe

*” CAFFERATA NORES, José |., op. cit., p. 37.
% HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 191.
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darse por convencido de la existencia de un hecho o circunstancia y, a la inversa,

sefalando los casos en que no puede darse por convencido.

Se suele sefalar, como ejemplo del primer aspecto, la norma que establece
que el testimonio conteste de dos personas de buena fama sera plena prueba del
hecho sobre el cual recaiga. Como ejemplo del segundo, se recuerda la que
impedia tener por acreditado el hecho delictivo si no constaba la existencia del

cuerpo del delito”.*®

En el de intima conviccion que surge con el sistema acusatorio puro, se
valora la prueba de acuerdo a su particular criterio. No esta sujeto a ninguna regla
sobre la apreciacion de los medios de prueba, los aprecia segun la forma en que
le dicta su entendimiento, de acuerdo a su conciencia, a como él percibio la
prueba. De esta manera, el érgano decidor no esta obligado a expresar los
motivos de su decision, no debe fundamentarla ni menos motivarla, solamente

emitirla.
Este sistema probatorio es utilizado normalmente por el jurado popular.’®

Finalmente, el sistema de la sana critica racional, se caracteriza por la
irrestricta potestad otorgada a las partes para aportar probanzas, las cuales en su
momento, habran de ser valoradas por la autoridad, sin sujecion a ninguna regla
limitante del arbitrio, pero la autoridad tendra obligadamente que expresar en sus
resoluciones, los razonamientos por los cuales atribuyé o negd valor a las

pruebas.

Nuestro Cddigo Federal de Procedimientos Penales acoge este ultimo
sistema probatorio, aunque no abandona totalmente el de la prueba tasada, pues

en cuanto a algunas pruebas, se establecen como limitantes de la actividad

% CAFFERATA NORES, José |., op. cit., p. 38.
1% Cfr. ROBERTO JAUREGUI, Hugo, Introduccién al Derecho Probatorio en Materia Penal, 22 edicién, Magna
Terra editores, Guatemala, 2003, p. 113.
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valorativa del Juez, reglas que habran de seguirse para calificar la fuerza del
medio probatorio.

Cierto, en su articulo 290 se aprecia claramente la influencia del sistema de
la sana critica racional respecto de la ponderacion probatoria, al establecerse “Los
tribunales, en sus resoluciones, expondran los razonamientos que hayan tenido en

cuenta para valorar juridicamente la prueba”.

No obstante, nuestros legisladores tasaron la valoracion de los documentos
publicos al disponer que haran prueba plena, salvo el derecho de las partes para
redarguirlos de falsedad y para pedir su cotejo con los protocolos o con los
originales existentes en los archivos, segun lo prevé el articulo 280 del Cdédigo

Federal de Procedimientos Penales.

Igualmente lo hicieron respecto de la inspeccion, asi como del resultado de
los cateos, siempre que se practiquen con los requisitos legales; en términos del

numeral 284 del ordenamiento legal en cita.

La prueba circunstancial o indiciaria no es la excepcion, pues en armonia
con el dispositivo 286 del codigo adjetivo de la materia y fuero, el valor de los
indicios sera apreciado en conciencia hasta poder estimarlos prueba plena,
tomando en consideracion la naturaleza de los hechos y el enlace Iégico y natural

mas 0 menos necesario que exista entre la verdad conocida y la que se busca.

Tocante a las pruebas confesional y testimonial la codificacion procesal
enumera una serie de requisitos que el juzgador debera considerar para

apreciarlas juridicamente, mismos que se puntualizan en los articulos 287 y 289.

Finalmente, cabe sefialar que en el ordinal 285 de la legislacion procesal en

estudio se determina, de manera general, que todos aquellos medios de prueba o
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investigacion para cuya valoracion no existe disposicion expresa, incluida la

confesion, constituiran meros indicios.

De ahi, que sea factible aseverar que el sistema de valoracion probatorio
adoptado por nuestra codificacion procesal federal es mixto, porque en él
convergen caracteristicas tanto del sistema de la sana critica como de la prueba

tasada.
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CAPIiTULO 3
EL CAREO

3.1 ANTECEDENTES HISTORICOS

3.1.1 Antecedentes en general

El careo tiene su origen en una cronica biblica, relativa a la intervencion del

profeta Daniel en el caso de “la casta Susana”.

“Susana, mujer casada era requerida de amores no correspondidos por tres
ancianos. El despecho hizo que ellos la acusasen de adulterio con un tercero.
Vista la causa, afirmaron que el delito habia tenido lugar debajo de un arbol.
Contestes en sus dichos, hicieron éstos plena prueba contra Susana que, de
acuerdo a la rigida ley mosaica, fue condenada a la lapidacion. El profeta
consiguié que la sentencia fuera revisada. Hizo comparecer luego a los ancianos
separadamente, preguntandoles qué arbol era aquel debajo del cual Susana habia
delinquido. Ninguno de ellos acertdé con la misma especie de arbol, y puestos uno

frente a otro, tuvieron que reconocer la falsedad de sus imputaciones.”'""

Sin embargo, el mas lejano antecedente, en el orden histdrico juridico,
segun lo sefiala Tejedor, parece hallarse en el Derecho Candnico, del que lo
habrian tomado las antiguas ordenanzas militares de Espafia, aunque admite que

el careo estaba arraigado en la costumbre inmemorial.'%2

Por lo que hace a la legislacion espafola, Don Fernando y Dofa Isabel en
las Ordenanzas de Madrid de 1502 (Cap. 39) y en la de Alcala del afio 1503 (Cap.
10); y, Don Carlos | en la de Toledo de 1525, se refieren al cuidado que debian
tener los Tribunales y Jueces en la Averiguacion y Castigo de los testigos falsos v,

hacen alusion al careo, aunque todas estas disposiciones se resumen en la Ley de

" ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA, Tomo I, Editorial Driskill, Buenos Aires, 2000, p. 699.
192 Cfr. jdem.
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Recopilacion que reproduce la Novisima Recopilacién en el libro XII, Tit. VI, L. lll.,

De los perjuros, que reza:

“Porque de no se haber castigado y punido los testigos que han depuesto
falsedad, se ha dado ocasidén que otros hombres de mala conciencia se atrevan a
deponer falsedad donde son presentados por testigos; mandamos, que los del
Nuestro Consejo, Presidentes y Oidores de las Audiencias, y otros cualesquier
Jueces vieren o presumieren, que algunos testigos deponen falsamente en algun
pleyto, 6 hay diversidad en las deposiciones dellos, que trabajen para averiguar la
verdad ¢ falsedad; y si vieren que cumple, los careen unos con otros, por manera
que la falsedad averiguada, asi en las causas civiles como en las criminales. Y por
ser la causa tan necesaria para el bien publico, mandamos que los Jueces
procedan con toda brevedad y de oficio, y que esto se haga sin esperar la
determinacion de la causa principal; y lo mismo hagan los Alcaldes del Crimen y
de los Hijosdalgo en las causas que ante ellos se trataren; y mandamos el nuestro
Procurador Fiscal, que asista a ello, y haga las diligencias necesarias (L.57. Tit. 5
Lib. 2. R)”."%

Véase como tales antecedentes se refieren al careo que ha de celebrarse
entre testigos discrepantes y no asi a aquél que se origina entre el imputado y los

testigos, pues éste se genero en las ordenanzas militares.

En efecto, Don José Marcos Gutiérrez en su “Practica Criminal de Espafa”
(Tomo Il, pag. 16), al referirse a los juicios criminales establecidos para militares,

expresa:

“Concluidas las ratificaciones ha de pasarse al careo de los testigos con el

delinquente, para el que se convoca el Mayor a todos aquellos, sefialandose la

% DEL CASTILLO, Alfonso M. Jr., El Careo como Derecho Garantizado por la Constitucién, Editorial Botas,

México, 1963, pp. 17-18.
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hora en que han de presentarse donde se halle el reo, a quien se le recibe
juramento con las formalidades prescriptas. Hacese entrar a uno de los testigos
por el orden que tengan en el proceso, y caréandole con él se preguntara al reo, si
conoce aquel hombre; si sabe le tiene odio o mala voluntad; y después de haber
respondido se le lee la declaracion del testigo, preguntandole si se conforma con
ella. Al testigo se le recibe asi mismo juramento, escribiendo las razones que
alegue el procesado, y las réplicas del testigo, & quien se despide concluida la
diligencia, y se hace entrar otro. En el careo no se excluyen los peritos porque con
arreglo a ordenanza solo deben ratificarse en lo que hubiesen declarado para la
justificacion del cuerpo del delito segun su clase; ni tampoco ha de hallarse en él
al Defensor, aun que lo contrario se practique en algunos cuerpos, pues el articulo
de la ordenanza que habla del careo, no nombra al Defensor. El careo, no es

preciso en los tribunales seculares, es de ordenanza en los procesos militares”.'**

En suma, como antecedentes del careo entre testigos discordantes, en la
legislacién espafiola podemos citar dos Ordenanzas de Fernando e Isabel, la de
Madrid de 1502 (Cap. 39) y la de Alcala de 1503 (Cap. 10), asi como las de Carlos
[, la de Toledo de 1525 (Cap. 3°, previs 2°) y la de Granadas de 1526, siendo
todas ellas acogidas por la Nueva Recopilacion de las Leyes de Castilla de 1567
(Ley 57, Tit. 2, Libro 1) y por la Novisima Recopilacion de 1805 (Ley 3°, Tit. 6°,
Libro Xll); amén, de las ordenanzas militares que dieron origen al careo como
medio para que el preso tuviera conocimiento de las personas que declaraban en

su contra, asi como para valorar las declaraciones de los testigos y procesados.

3.1.2 Antecedentes en México

El careo en México es herencia del pueblo espanol, al haberse adoptado en

nuestro pais —entonces colonia espanola— el criterio establecido en el articulo 301

de la Constitucion de Cadiz de 1812, que preceptuaba:

%% 1bidem, pp. 19-20.
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“Al tomar la confesion al tratado como reo, se leeran integramente todos los
documentos y las declaraciones de los testigos, con los nombres de éstos; y si por
ellos no los conociere, se le daran cuantas noticias pida para venir en

conocimiento de quienes son”.'®

Ordenamiento en el que si bien el legislador no plasmoé propiamente tal
figura, su objetivo fue que el procesado tuviera conocimiento de los testigos que lo

acusaban, resultando ser el antecedente indirecto del careo en nuestro pais.

El directo lo encontramos en las leyes fundamentales de México erigido
como nacion independiente, en especifico, en el articulo 7, fraccion Xll, del Primer
Proyecto de Constitucién de 1842, que sefialaba como garantia para los reos la
siguiente: “En cualquiera estado de la causa podran exigir los reos que se les
preste audiencia, que se les diga el nombre de su acusador y que se les de vista
de las constancias procesales; y pueden también presenciar los interrogatorios y
respuestas de los testigos, y hacerles las preguntas que juzguen necesarias para
su defensa (25 de agosto de 1842. Proyecto de Espinosa de los Monteros. Otero.

Mufioz Ledo)”."®

En el Estatuto Organico que el Plan de Ayutla decreté para la Republica
Mexicana, vuelve a aparecer el careo al mencionarse en el articulo 52 como
derecho garantizado: “En todo proceso criminal el acusado tiene derecho,
concluida la sumaria, de que se le hagan saber cuantas constancias obren contra
él; de que se le permita el careo con los testigos cuyo dicho le perjudiquen, y que
después de rendidas las pruebas, se escuche su defensa. Ninguna ley puede

restringir ésta a determinada persona, ni a cierta clase de argumentos”.'”’

No es sino hasta la Constitucion expedida el 5 de febrero de 1857, en la

que en su articulo 20, fraccion lll, se consagra el careo como garantia individual,

1% TENA RAMIREZ, Felipe, Leyes Fundamentales de México, Editorial Porrda, México, 1978, p. 95.
1% DEL CASTILLO, Alfonso M. Jr., op. cit., p. 26.
7 1bidem, p. 27.
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estableciéndose que el acusado puede carearse con los testigos que depongan en

su contra.

Posteriormente, en la fraccion IV del articulo 20 del Proyecto de
Constitucion de 1916 se regula de manera mas especifica y concreta el careo vy,
sin modificacion alguna aparece en la Constitucion de 1917, en los términos
siguientes: “En todo juicio del orden criminal tendra el acusado las siguientes
garantias: IV. Sera careado con los testigos que depongan en su contra, los que
declararan en su presencia si estuviesen en el lugar del juicio, para que pueda

hacerles todas las preguntas conducentes a su defensa”.

Como se aprecia, es en este ultimo precepto constitucional donde se
establece la diligencia del careo y permite al procesado o probable responsable

conocer y cuestionar a aquéllos sujetos que declaren en su contra.

Debe decirse entonces que “la evolucion sufrida por el careo como derecho
garantizado por la Constitucion, ha sido el de pasar como un simple derecho a ser
careado con los testigos que depongan en contra del acusado, ampliando aun
mas ese derecho al obligar en la fraccidén IV del articulo 20 vigente, a que los
testigos declaren en su presencia, condicionandolo a que esté en el lugar del
juicio, y ademas, aun otra ampliacion en la garantia, sefiala el objeto del careo:
‘...para que pueda (dice la Constituciéon de 1917), hacerles todas las preguntas
conducentes a su defensa’. Este objeto del careo ya se esbozaba en el primer
Proyecto de Constitucién de 1842 en cuya fraccion Xl articulo 7 se expresa: “...y
pueden también presenciar los interrogatorios y respuestas de los testigos, y
hacerles las preguntas que juzguen necesarias para su defensa’. Luego entonces,
toma su carta de naturalizacion el careo como garantia constitucional, en todos los
aspectos presentados en nuestra Ley Fundamental de 1917 a través de su

evolucién histdrica en las fuentes constitucionales de que nos hemos ocupado”.'®

198 Ipidem, p. 44.
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Por su parte, las leyes procesales expedidas en la historia de nuestro pais a
partir del Proyecto de Codigo de Procedimientos Penales de 1872 y hasta el
vigente del Fuero Federal de 1934, reglamentan el derecho a carearse

garantizado en la Constitucion de 1857 y en la Ley Fundamental de 1917.

En efecto, en el Proyecto del Codigo de Procedimientos Criminales para el
Distrito Federal y el Territorio de la Baja California de 1872, para la exacta

aplicacién del precepto constitucional citado, textualmente se disponia:

“Articulo 233. Los careos de los testigos entre si y con el
procesado, deberan practicarse por regla general, en el acto del debate;
mas cuando el juez estimare que por medio de los careos puede llegar al
descubrimiento de la verdad, podra decretar esta diligencia durante la
instruccion.

Articulo 234. En todo caso, se careara un solo testigo con otro
testigo, 6 con el reo, y no concurriran a este diligencia mas personas que
las que deban carearse, y los intérpretes si fueren necesarios.

Articulo 235. Los careos se practicaran dando lectura en lo
conducente a las declaraciones que se reputen contradictorias, llamando la
atencion de los careados sobre las contradicciones, a fin de que entre si se
reconvengan para obtener la aclaracion de la verdad.

Concluida la diligencia, se asentara lo que hubiere pasado en una
acta, que se firmara por los asistentes, previa lectura y ratificacion.”'*

En lo tocante, el Cddigo de Procedimientos Penales del Fuero Comun

expedido el 15 de septiembre de 1880, establecia:

“Articulo 234. Los careos de los testigos entre si y con el
procesado, 6 de aquellos y de éste con el ofendido, deberan practicarse a
la mayor brevedad posible, y durante la instruccion, sin perjuicio de que se
repitan al tiempo del debate.

Articulo 235. En todo caso, se careara un solo testigo con otro
testigo, 6 con el inculpado; y cuando esta diligencia se practique durante la
instruccién, no concurriran a ella mas personas que las que deban
carearse; y los intérpretes si fueren necesarios.

1% 1bidem, p. 30.



Articulo 236. Los careos se practicaran dando lectura en lo
conducente a las declaraciones que se reputen contradictorias, llamando la
atencion de los careados sobre las contradicciones, a fin de que entre si se
reconvengan para obtener la aclaracion de la verdad.”""®
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Véase como tales ordenamientos preveian unicamente lo relativo a los

careos entre los testigos entre si, con el procesado y con el ofendido, es decir,

careos procesales, regulandolos en términos casi idénticos salvo por algunas

modificaciones de forma respecto de su practica y momento para su desahogo.

Ahora bien, el ordenamiento legal citado en ultima instancia fue sustituido

por el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito y Territorios Federales de

6 de julio de 1894, que en lo conducente, se leia:

“Articulo 191. Los careos de los testigos entre si y con el
procesado, 6 de aquellos y éste con el ofendido, deberan practicarse
durante la instruccion, sin perjuicio de que se repitan al tiempo del debate.

Articulo 192. En todo caso se careara un solo testigo con otro
testigo, 6 con el inculpado 6 con el ofendido; y cuando esta diligencia se
practique durante la instruccién, no concurrirdan a ella mas personas que
las que deban carearse, y los intérpretes, si fueren necesarios.

Nunca se hara constar en una diligencia mas de un careo.

La contravencion a lo dispuesto en este articulo, importa la nulidad
de la diligencia.

Articulo 193. Los careos se practicaran dando lectura en lo
conducente a las declaraciones que se reputen contradictorias, llamando la
atencion de los careados sobre las contradicciones, a fin de que ente si se
reconvengan para obtener la aclaracion de la verdad.

Articulo 194. Cuando alguno de los que deban ser careados no
fuere encontrado ¢ resida en otra jurisdiccion, se practicara el careo
supletorio, leyéndose al presente la declaracién del ausente, y haciéndole
not.1a1r1 las contradicciones que hubiere entre aquella y lo declarado por
él.”

"% ENCICLOPEDIA DUBLAN Y LOZANO, Legislacion Mexicana, Coleccion Completa de las Disposiciones
Legislativas, Tomos XV y XXVII, Imprenta y litografia de Eduardo Dublan y Compafiia, México, 1986 y 1899,

%125.

Ibidem, p. 137.
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Evidente resulta ser la similitud de los dispositivos anteriormente trascritos
con sus correlativos de las codificaciones de 1872 y 1880, a excepcion del articulo
194 a través del cual se introduce a nuestra legislacion procesal la figura del careo

supletorio en términos analogos al texto vigente.

Sin adicidon ni modificacién de fondo, el Cédigo Federal de Procedimientos

Penales de 16 de diciembre de 1908, al ocuparse del careo, preceptuaba:

“Articulo 222. Los careos de los testigos entre si 6 con el
procesado, y los de aquéllos, éste y con el ofendido, deberan practicarse
durante la instruccion.

Articulo 223. En todo caso, se careara un solo testigo con otro
testigo, con el inculpado 6 con el ofendido; y no concurriran a la diligencia
otras personas que las que deban ser careadas y los intérpretes, si fueren
necesarios.

Articulo 224. Los careos se practicaran dando lectura, en lo
conducente, a las declaraciones que se reputen contradictorias, y llamando
la atencién de los careados, sobre sus contradicciones, a fin de que
discutan entre si y pueda aclararse la verdad.

Articulo 225. Cuando alguno de los que deban ser careados no
fuere habido 6 resida en otra jurisdiccién, se practicara el correspondiente
careo supletorio.”""?

Por su parte, el denominado Codigo de Organizacion, de Competencia y de
Procedimientos en Materia Penal para el Distrito Federal y Territorios de 1929, lo

reglamento en los términos siguientes:

“Articulo 410. Los careos de los testigos entre si y con el
procesado, o de aquello y de éste con el ofendido, deberan practicarse
durante la instruccion y a la mayor brevedad posible, sin perjuicio de
repetirlos cuando el juez lo estime oportuno, o cuando surjan nuevos
puntos de contradiccion.

Articulo 411. En todo caso se careara a un solo testigo con otro,
con el procesado o con el ofendido; si se practicare esta diligencia durante
la instruccién, no concurriran a ellas mas personas que las que deben
carearse, las partes y los intérpretes, si fuere necesario.

"2 DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, Organo del Gobierno Constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos, Talleres Graficos de la Nacién, Diciembre 24 de 1908, p. 1300.
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Articulo 412. Nunca se hara constar en una diligencia mas de un
careo. La contravencion a esta disposicion produce la nulidad de la
diligencia.

Articulo 413. Los careos se practicaran dando lectura, en lo
conducente, a las declaraciones que se reputen contradictorias y llamando
la atencién de los careados sobre los puntos de contradiccion, a fin de que
entre si se reconvengan y de tal reconvencion pueda obtenerse la verdad.

Articulo 414. Cuando alguno de los que deban ser careados no
fuere encontrado, o resida en otra jurisdiccion, se practicara el careo
supletorio, leyéndose al presente la declaracion del ausente y haciéndole
notar las contradicciones que hubiere entre aquélla y lo declarado por él.

Si los que deben carearse estuvieren fuera de la jurisdiccion del
tribunal, se librara el exhorto correspondiente.”’"

Finalmente, el 27 de diciembre de 1933 se expidi6é el Cédigo Federal de
Procedimientos Penales vigente a partir del 1 de octubre de 1934, en el que se

modifico la codificacion de 1929 para, en lo que aqui interesa, establecer:

“Articulo 265. Con excepcion de los mencionados en la fraccion IV
del articulo 20 de la Constitucion, los careos se practicaran cuando exista
contradiccion en las declaraciones de dos personas, pudiendo repetirse
cuando el tribunal lo estime oportuno o cuando surjan nuevos puntos de
contradiccion.

Articulo 266. El careo solamente se practicara entre dos personas y
no concurriran a la diligencia sino las que deban ser careadas, las partes, y
los intérpretes si fueren necesarios.

Articulo 267. Los careos, salvo los exceptuados en el articulo 265,
se practicaran dando lectura a las declaraciones que se reputen
contradictorias, llamando la atencion de los careados sobre sus
contradicciones, a fin de que discutan entre si y pueda aclararse la verdad.

Articulo 268. Cuando, por cualquier motivo, no pudiere obtenerse la
comparecencia de alguno de los que deban ser careados, se practicara
careo supletorio, leyéndose al presente la declaracién del otro y haciéndole
notar las contradicciones que hubiere entre aquélla y lo declarado por él.

Si los que deban carearse estuvieren fuera de la jurisdiccion del
tribunal, se librara el exhorto correspondiente.”

"3 DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION, Organo del Gobierno Constitucional de los Estados Unidos
Mexicanos, Talleres Graficos de la Nacién, Octubre 7 de 1929, pp. 84-85.
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Asi, el careo se origin0 y se ha mantenido a través de las diversas
legislaciones de todas las épocas porque resulta ser uno de los medios mas
practicos para descubrir la verdad frente a los testimonios discordantes, ademas
de ser el mas eficaz para que el procesado conozca a las personas que deponen

en su contra y de esa forma evitar acusaciones ficticias.

3.2 CONCEPTO

El careo es poner cara a cara al acusado con los testigos que depongan en
su contra, asi como a las personas que formulan declaraciones contradictorias en

un proceso penal, con el objeto de obtener la verdad histérica de los hechos.

En este sentido, Marco Antonio Diaz de Ledn menciona “careo significa
enfrentar a dos o a varios individuos para descubrir la verdad de un hecho,

comparando sus declaraciones en los puntos donde se contradigan o difieran”."*

José |. Cafferata Nores considera, que “el careo es una confrontacion
inmediata (cara a cara) entre personas que han prestado declaraciones
contradictorias sobre un hecho relevante para el proceso, tendiente a descubrir

cudl es la que mejor refleja la verdad”.'"®

El careo es, para Guillermo Colin Sanchez, “un acto procesal cuyo objeto es
aclarar los aspectos contradictorios de las declaraciones: del procesado o
procesados, ofendido y los testigos, o de éstos entre si, para con ello, estar en
posibilidad de valorar esos medios de prueba y llegar al conocimiento de la

verdad”.""®

"4 DiAZ DE LEON, Marco Antonio, op. cit., p. 578.
'"° CAFFERATA NORES, José 1., op. cit., p. 143.
6 COLIN SANCHEZ, Guillermo, op. cit., p. 475.
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Al respecto, Leopoldo De la Cruz Aguero refiere “por careo debe
entenderse el acto procesal que debera realizarse durante la instruccion, mediante
el cual se confrontan al ofendido con el acusado, a éste y los testigos de cargo, a
éstos con los de descargo y a su vez, éstos con el agraviado, con el objeto
primordial de esclarecer los puntos contradictorios que se advierte del contenido
de sus respectivas declaraciones, sean ministeriales o judiciales, confrontacion
personal que debera efectuarse de una manera practica y mediante una diligencia
circunstanciada, no dogmatica, en cuyo acto el juez debera exigir a los
confrontados el pleno esclarecimiento de la duda que cada una de sus
declaraciones contienen, cuyo objeto primordial es la busqueda de la verdad o la

falsedad con que cada uno de los careados se ha comportado”.'"”

Se entiende por careo, para Fenech, “el acto procesal consistente en la
confrontacién de dos 0 mas personas ya examinadas como sujetos de la practica
de pruebas, encaminado a obtener el convencimiento del titular del 6rgano
jurisdiccional sobre la verdad de algun hecho en el que sus declaraciones como

imputados o testigos estuvieron discordes”.'’®

Eugenio Florian estima, que el careo es un acto procesal, mediante el cual
el Juez que adelanta el proceso reune ante si, unas en presencia de otras, a
diversas personas que en los interrogatorios o en las declaraciones rendidas antes

se manifestaron en desacuerdo sobre puntos que se consideran importantes.

En el mismo sentido, afirma el mencionado autor, “el careo consiste en la
reconstruccién de los acontecimientos que constituyen el objeto del proceso o de
alguna parte de los mismos por medio de la colocacion, el uno frente al otro, de
dos 6rganos de prueba, para que narren los hechos y discutan sobre los mismos
cuando incurran en contradicciones, con el fin de que de esta narracién y

consiguiente discusion surja con claridad la verdad intrinseca de los hechos y su

"7 DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo, Cédigo Federal de Procedimientos Penales Comentado (Jurisprudencia
Préactica), 22 ediciérj, Editorial Porrta, México, 1999, p. 578.
Citado por GARCIA RAMIREZ, Sergio, op. cit., p. 409.
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modalidades. No pueden ser careados mas que las personas que hayan sido
oidas o examinadas separadamente, sean estos procesados entre si, procesados
y testigos o testigos entre si. El careo puede desarrollarse pacificamente o
degenerar en conflicto con tonos dramaticos, y entonces forma un capitulo

interesante de psicologia judicial”.'"

De los criterios anteriormente citados se colige que el careo es:

a) Un acto procesal, es decir, un medio a través del cual se manifiesta la

actuacion de los intervinientes en la relacion juridica;

b) Consistente en colocar cara a cara a las personas cuyas declaraciones

son contradictorias; vy,

c) Su objeto, esclarecer los puntos discordantes para asi descubrir la

verdad histérica de los hechos.

Al respecto, considero que el careo es, por un lado, un medio probatorio
consistente en la confrontacion o puesta frente a frente de dos personas que
formulan declaraciones contradictorias en un proceso penal, con la finalidad de
establecer la veracidad de los hechos y, por otro, una garantia constitucional cuyo
objeto es que el procesado conozca a su acusador o las personas que de modo
alguno lo involucran como responsable de un evento delictivo, para tener la

posibilidad de oponerse a sus delaciones.

En relacion a la naturaleza juridica del careo, los juristas coinciden en
aceptar que posee una doble connotacién dentro de nuestro ordenamiento

juridico, dependiendo del tipo de careo de que se trate.

e FLORIAN, Eugenio, De las pruebas penales, Tomo I, De las pruebas en particular, Editorial Temis,

Colombia, 1990, p. 529.
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En un sentido, al careo constitucional se le considera como un derecho de
defensa del inculpado en el proceso penal, para conocer con precision y de
manera directa lo sostenido por los testigos que declaran en su contra y, en
cuanto al careo procesal, como un medio de prueba cuyo objeto es el cotejo de

testimonios discrepantes.

Respecto de la naturaleza juridica del careo como garantia individual, el
maestro Rivera Silva apunta “el careo constitucional no posee ninguna de las
raices del careo procesal. Es decir, no tiene compromisos con el testimonio, ni con
algun medio probatorio. Mas que un medio probatorio, es un derecho concedido al
inculpado para que, como dice la Suprema Corte ‘el reo vea y conozca a las
personas que declaren en su contra para que no se puedan formar
artificiosamente testimonios, en su perjuicio, y para darle ocasién de hacerles las

preguntas que estime pertinentes su defensa”.'®

Guillermo Colin Sanchez menciona “el careo es una garantia para el
procesado, en consecuencia, €l es quien puede solicitarlo; esto significa que el
Juez no puede ordenar su practica de manera oficiosa y aunque lo solicite el

Ministerio Publico, no debera practicarse”.'!

Por su parte, Saul Lara Espinoza anota “Las garantias constitucionales en
materia penal, por su propio enunciado, nos indica que son todos aquéllos
derechos consignados en la Carta Magna, referidos a la cuestion criminal que se
consagran en favor del inculpado... La garantia de defensa que se contiene en el
articulo 20 de la Ley Suprema comprende una serie de derechos con rango
constitucional... Un cuarto derecho que se comprende dentro de la garantia de
defensa, es el de ser careado, estableciéndose en la fraccién IV del articulo 20

Constitucional de la siguiente manera...”.'?

120 RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 258.

121 COLIN SANCHEZ, Guillermo, op. cit., p. 476.

22 | ARA ESPINOZA, Saul, Las Garantias Constitucionales en Materia Penal, 22 edicién, Editorial Porrua,
México, 1999, pp. 33, 295-296.
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Ante tales posturas, resulta evidente que la naturaleza juridica del careo
constitucional es precisamente la de garantia constitucional, traducida en el
derecho que tiene todo individuo sujeto a proceso de conocer y estar frente a
frente con las personas que realizan imputaciones en su contra, en términos de la
fraccion IV, del apartado A, del articulo 20 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

Por cuanto hace a la calidad del careo como medio de prueba, Jorge
Alberto Mancilla Ovando la niega, aseverando que el careo no es prueba en si
mismo y, por ello, su resultado carece de valor probatorio. La razén la atribuye, a
que el valor de prueba se asignara a la prueba testimonial que resulte auténtica,

después de la confrontacion de las declaraciones contrarias.'®

En la misma corriente, Guillermo Colin Sanchez determina que el careo no
es propiamente un medio de prueba, sino un “medio complementario de las
declaraciones contradictorias, con independencia del autor de las mismas y con la
finalidad de realizar la justipreciacion de las declaraciones sin obstaculos,

susceptibles de engendrar dudas y otras consecuencias”.'®

Contrario a tales criterios, Marco Antonio Diaz de Ledn argumenta que,
tomando en cuenta que el careo se utiliza en el proceso penal para despejar la
incertidumbre o situacion de duda provenientes de las deposiciones anténimas,
emitidas por el o los acusados, los testigos y los ofendidos por el delito y, que,
asimismo, con ello se busca obtener la verdad histérica real de los hechos
controvertidos o circunstancias del proceso antes discutidas, dudosas y, por tanto,
no verificadas, se puede opinar en el sentido de que el careo es un medio
complejo de prueba en si, autbnomo, que consecuentemente no sirve solo para

completar o complementar a la confesion o el testimonio, ya que del careo,

2 Cfr. MANCILLA OVANDO, Jorge Alberto, Breve Estudios sobre las Pruebas en el Juicio Penal Federal,
Editoriall Porrpa, México, 1997, p. 79.
124 COLIN SANCHEZ, Guillermo, op. cit., p. 476.
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pueden resultar testos y declaraciones originales no comprendidas en los
desahogados medios citados.

Por lo anterior, descarta la tesis que afirma que el careo es un medio
complementario de las pruebas confesional y testimonial, porque si bien es cierto
que aquél parte del antecedente de éstas, lo real y cierto es que en el fondo busca
una verdad independiente no producida por la simple confesion o declaracion del
testigo, siendo que ademas, como ocurre en éstas, no se toma a los deponentes
unicamente como medios de prueba, sino, como medios y 6rganos de prueba,
pues en el careo se analizan situaciones que sélo en el mismo se pueden
producir, como son las reacciones y gestos que manifiesten los careados por
virtud de la especial situacion de psiquis en que se encuentran cara a cara al

desahogar la diligencia.

Resulta claro que al enfrentarse dos personas que difieren respecto de un
mismo hecho, el Juez se encuentra ante un medio de prueba independiente y
especial que produce consecuencias distintas de las que emanan de la
confesional o testimonial, y que se derivan del estado psicoldgico y de fiscalizacion
reciproca en que se hallan los interlocutores, los que por estas circunstancias no
pueden enganar tan facilmente como lo hacen cuando confiesan o testifican
estando solos ante la autoridad correspondiente, de una manera aislada y sin la
presion moral que produce la presencia fisica, cara a cara, de otra persona que
también hubiera participado o conocido los mismos sucesos sobre los que se

declara.

Independientemente de lo anterior, considera que con frecuencia del careo
se obtienen narraciones y explicaciones novedosas no expresadas en el
testimonio o la confesion, por lo que su teleologia, no se reduce unicamente a
suprimir las contradicciones que se desprendan del resultado de estos medios.

Consecuentemente, el careo es constitutivo de un medio de prueba auténomo,
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complejo, no complementario y, por lo mismo, independiente de la confesional y la

testimonial.'®®

En el mismo orden, Jorge Alberto Silva Silva califica al careo procesal como
una nueva y mejorada version, suma de variadas y multiples declaraciones, la cual
constituye un complejo de declaraciones y un verdadero medio de prueba.
Sosteniendo que el careo no es una prueba, en tanto si lo es el resultado o

complejo de declaraciones a que se arriba.'?®

Al respecto, estimo que el careo procesal es un medio de prueba complejo
y no auxiliar, al que no se puede negar tal caracter, porque si bien en él se
insertan ciertas caracteristicas del testimonio, lo cierto es que a través de su
desahogo el juzgador examina érganos de prueba que aportan nuevos y distintos
elementos de los obtenidos en los deposados de los careantes; ademas, debe
considerarse medio de prueba secundario, porque supone otras pruebas

anteriormente celebradas en el proceso.

3.3 CLASIFICACION

Dentro de nuestro sistema procesal penal, el careo reviste tres formas

distintas:
a) Constitucional,
b) Procesal;y,

c) Supletorio.

125 Gfr. DIAZ DE LEON, Marco Antonio, op. cit., pp. 581-582.
126 SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., p. 546.
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3.3.1 Careo constitucional

“El careo constitucional se establece como formalidad esencial en el
proceso penal a peticién del inculpado; constituye una obligacidén procesal que el
Juez debe de satisfacer, para que no se viole la garantia de audiencia del

acusado, cuando lo solicite”.'?’

En efecto, el careo constitucional consiste en que, conforme lo previene la
fraccion IV del apartado A del articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, el acusado tiene el derecho ineludible de conocer
personalmente a su acusador y a los testigos que depusieron en su contra, para
formularles las preguntas que estime conducentes a su defensa y al
esclarecimiento de la verdad, dado que unos son los hechos sobre los que
declaran tanto el ofendido como las personas que comparecen a apoyar la
imputacion, dentro de la oficina del Ministerio Publico, sin la presencia del
inculpado y, otra versidn es la que puede surgir cuando el que se dice agraviado y

los testigos de cargo sean puestos cara a cara con el inodado.

De ahi, que la naturaleza juridica del denominado careo constitucional o
garantizado sea la de derecho a la defensa que tiene toda persona sujeta a
proceso, cuyo sustento no es exclusivamente el conocimiento de las declaraciones
y sus autores, sino ademas que sus emitentes depongan en su contra, sin

importar que existan o no contradicciones entre lo manifestado.

Asi, su finalidad sera que el acusado conozca a las personas que realizan
imputaciones en su contra y que lo sefialan como el responsable en la comision de
un evento delictivo, es decir, que el indiciado conozca primeramente en forma

fisica a las personas que han depuesto en su contra, ya sean los propios

27 MANCILLA OVANDO, Jorge Alberto, Las Garantias Individuales y su Aplicacién en el Proceso Penal, 72
edicion, Editorial Porraa, México, 1997, p. 211.




95

denunciantes o bien los testigos; lo que adquiere relevancia para establecer la
adecuada defensa del indiciado, pues ademas de ese conocimiento, tendra la
oportunidad de enterarse del contenido de cada declaracion, e incluso, la

posibilidad de interrogarlos.

En ese sentido, Marco Antonio Diaz de Ledn sostiene que el careo
constitucional “aparte de ser medio de prueba, tratase en realidad también de un
derecho a la defensa, de un derecho fundamental garantizado por la Constitucion,
y que consiste en dar a conocer al imputado, no soélo los alcances juridicos y
motivos de la acusacion, sino de conocer directamente a quien o quienes lo
acusan, de que se le presentan, cara a cara, a las personas que lo hubieran
incriminado para estar en posibilidad de refutarles las acusaciones engafiosas o

inexactas”.'®

Lo anterior encuentra sustento juridico en el articulo 20, apartado A,
fraccion IV, Constitucional, que literalmente dispone: “Cuando asi lo solicite, sera
careado, en presencia del juez, con quien deponga en su contra, salvo lo

dispuesto en la fraccion V del Apartado B de este articulo...”.

De cuya lectura se establece que las condiciones exigidas para la

procedencia de este tipo de careo son:

a) La existencia de declaraciones formuladas contra el acusado, en las que

lo sefalen como autor del delito.

b) La solicitud expresa del inculpado para que se lleve a cabo el desahogo
de dicha diligencia.

De lo que se desprende, que no habra necesidad de celebrar esta clase de

careo cuando no exista persona alguna que acuse al inculpado, o habiéndola, éste

128 DiAZ DE LEON, Marco Antonio, op. cit., p. 585.
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no desee carearse, ya que el juzgador carece de facultades para ordenar de oficio
su desahogo y, por la misma razén, tampoco puede practicarse a solicitud del

Ministerio Publico.

Al respecto, es dable senalar la tesis emitida por el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, que expresa:

“CAREOS CONSTITUCIONALES. SU CELEBRACION DEBE SER
A PETICION DE PARTE Y NO CELEBRARSE DE OFICIO. El reformado
articulo 20 constitucional en su fraccion IV establece: "En todo proceso de
orden penal, tendra el inculpado las siguientes garantias: ... IV.- Siempre
que lo solicite, sera careado en presencia del Juez con quienes depongan
en su contra..."; de una interpretacion adecuada, debe establecerse que de
acuerdo al contenido de la citada fraccion 1V, el careo constitucional por su
naturaleza juridica es un derecho fundamental a la defensa que tiene todo
inculpado, de conocer a las personas que depongan en su contra, para
estar en la posibilidad juridica de refutarles sus imputaciones y de
interrogarlos, para que de esta manera se defienda en el proceso, de ahi
que los careos no pueden celebrarse en forma oficiosa, por parte del Juez,
porque éste debe acordarlos sélo a peticién del inculpado o procesado, ya
sea por si o por conducto de su defensor y so6lo a dicha parte le
corresponde la decision de que se celebren los careos constitucionales,
por tanto, los careos que el Juez celebre de oficio, son ilegales y carecen
de valor probatorio.”'?°

Cabe precisar que la unica excepcioén al desahogo del careo constitucional,
no obstante haber sido solicitado por el inculpado, es que la persona con quien
deba carearse sea la victima u ofendido menores de edad, pues ellos no estaran
obligados a carearse cuando se trate de los delitos de violacion o secuestro, tal
como lo establece la fraccion V del apartado B del articulo 20 Constitucional; lo
que obedece a que tanto los derechos del procesado como los de la victima tienen
el mismo rango de derechos fundamentales constitucionalmente reconocidos vy,

por ende, el legislador previd lo necesario para respetar ambas prerrogativas

129 SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Novena Epoca, Tomo llI, Abril de 1996, p.
356.
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dentro de los cauces y limites legales a fin de lograr el desarrollo de un debido
proceso en el que se cumpla con los principios de equidad y equilibrio
procedimental, sin desconocer el fin procesal de busqueda de la verdad historica
de los hechos, para los cual el juzgador tiene la facultad incluso de ordenar la

practica de diligencias para mejor proveer.

c) Presencia fisica de los autores de tales imputaciones en el lugar donde

radica el acusado.

Lo cual resulta indispensable, debido a que el careo constitucional no podra
realizarse supletoriamente, debido a que el careo previsto en el articulo 268 del
Cddigo Federal de Procedimientos Penales, evidentemente se refiere al careo
procesal, de ahi su redaccion “...leyéndose al presente la declaracion del otro y
haciéndose notar las contradicciones entre aquélla y lo declarado por él...”; amén
de que el careo constitucional tiene por objeto dar a conocer al inculpado las
personas que deponen en su contra y permitirle cuestionarlas respecto de lo que
estime pertinente, lo que de ningun modo se lograria con el desahogo del careo
ficto o supletorio.

Congruente con lo anterior, la Primera Sala de nuestro Tribunal Supremo

sostiene el siguiente criterio:

“CAREOS SUPLETORIOS, OMISION DE. Si de autos aparece que
no obstante haberse ordenado la celebracion de careos supletorios, éstos
no se realizaron, tal omisién del juzgador no impone la concesion del
amparo, pues obviamente la reposicién del procedimiento para desahogar
un careo de tal indole que no lleva a la finalidad del articulo 20
constitucional —que conozca el acusado de sus acusadores para evitar
acusaciones ficticias— lejos de beneficiar al reo le perjudicaria al alargar
innecesariamente la tramitacién de la causa penal”.130

'3 SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Séptima Epoca, Tomo 37 Segunda Parte,
p. 15.
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d) Finalmente, la oportuna asistencia del juzgador durante el desahogo del

careo constitucional.

En lo relativo, Jorge Zavala Baquerizo estima “Si el Juez no va preparado al
acto; si no se preocupa en interrogar a cada uno de los testigos sobre las
circunstancias de tiempo, lugar, forma, etc. en que se desarrollaron los hechos
objeto del proceso; si no hace del careo una cuestion dinamica, sino de una
cuestion pasiva, de simple rutina; si no lleva el Juez la iniciativa en la practica del
careo, entonces, éste no podra cumplir jamas con su finalidad. Y es, precisamente
por esa finalidad que el Juez esta obligado a investigar hasta el ultimo cual de las

personas que se carean esta diciendo la verdad y cual esta mintiendo”."®"

Por lo que hace al momento en que debe verificarse, el careo puede
realizarse en cualquier etapa del proceso; y en el estado actual nada impide que
se practique en la averiguacion previa, debido a que, como lo sefiala la fraccién IV,
del apartado A, del articulo 20 Constitucional, el inculpado se careara cuando asi
lo solicite. No obstante, es aconsejable que se realice tan luego como se practique
la declaracion preparatoria o en la etapa de instruccion, acorde al principio general

de que las pruebas se reciben durante esa fase.

3.3.2 Careo procesal

Este tipo de careo —llamado verdadero por el maestro Silva Silva—"2? reviste
la calidad de medio de prueba; el presupuesto para su realizacion es la existencia
de contradicciones sustanciales entre dos declaraciones, sin importar quienes
sean sus emisores, salvo que se trate del inculpado, pues cualquier contradiccion
sustancial existente entre su dicho y el de los testigos, le atribuye al careo el

caracter de constitucional.

31 ZAVALA BAQUERIZO, Jorge E., El Proceso Penal, Tomo Il, 42 edicion, Editorial Edino, Colombia, 1989, p.
532.
32 SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., p. 600.
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En ese tenor “el careo procesal o probatorio, es un medio, un método o una
guia que mediante la discusion de versiones contradictorias (contrastacion de
declaraciones), esta encaminado a descubrir o afinar la versién correcta, en la que
el juez tendra a la vez la posibilidad de convencerse del o de los datos

declarados”.’®

El careo procesal o real, cuya naturaleza juridica es la de medio de prueba,
consiste en poner cara a cara a dos sujetos cuyas declaraciones se oponen, en
aspectos sustanciales, para que las sostengan, modifiquen o se retracten de ellas.
Valga decir que cuando en los testimonios no existen diferencias que provoquen
confusiones o que tengan relevancia en el proceso, no es menester la verificacion

de este tipo de careo.

Asi, el objeto de este medio de prueba es el esclarecimiento de las
contradicciones sustanciales existentes en las declaraciones de dos sujetos, a fin

de obtener la verdad histdrica de los hechos.

En tanto, los dérganos de prueba en el careo procesal son los propios
declarantes cuyos deposados resultaron discordantes, pues son ellos quienes

proporcionan elementos de conviccion al juzgador.

De la redaccion del articulo 265 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales se advierte que los supuestos necesarios para la practica del careo en

estudio son:

a) Que no se trate del careo constitucional, cuya diferencia respecto del
careo procesal estriba en lo siguiente:

33 fdem.
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1. El careo constitucional tendra verificativo siempre y cuando lo
solicite el inculpado o su defensa, en tanto que el procesal podra

desahogarse oficiosamente.

2. El garantizado surge solo entre el indiciado y quienes deponen en
su contra; el procesal se origina entre otras personas (testigo-

testigo, testigo-agente aprehensor, ofendido-testigo, etcétera).

3. En el careo constitucional el indiciado, su defensor y el Ministerio
Publico podran formular todas las preguntas conducentes, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 154 del Cddigo
Federal de Procedimientos Penales; no asi en el careo real o

procesal.

4. La finalidad del careo garantizado es que el acusado vea y
conozca a las personas que deponen en su contra; mientras que
el careo real busca el esclarecimiento de discrepancias

sustanciales entre dos declaraciones.

Lo que se robustece con la tesis sustentada por el Primer Tribunal

Colegiado del Quinto Circuito, que dice:

‘“CAREOS CONSTITUCIONALES Y PROCESALES. SuU
DIFERENCIA. Los careos constitucionales, previstos en el articulo 20,
fracciéon IV, de la Constitucién Federal, sélo pueden decretarse cuando lo
pida el inculpado o su defensa, no asi los careos procesales, previstos por
el articulo 265 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, que pueden
ser ordenados de oficio por el juzgador, pues los careos constitucionales,
en su aspecto de garantia individual, difieren de los careos desde el punto
de vista procesal, porque los primeros tienen por objeto que el acusado
vea y conozca a las personas que declaran en su contra, para que no se
puedan formar artificiosamente testimonios en su perjuicio y para permitirle
que les formule todas las preguntas que estime pertinentes para su
defensa, mientras que los segundos persiguen la finalidad de aclarar los
puntos de contradiccién que existan entre las declaraciones respectivas,
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para que el juzgador cuente con pruebas eficaces para resolver la cuestion
sujeta a su potestad.”"*

b) Que exista contradiccion sustancial en las declaraciones de dos
personas, pues resultaria absurdo practicar careos cuando ambos sujetos
declararon en términos similares o existiendo discrepancias éstas no tengan
trascendencia en el proceso y, por ende, no exista argumento alguno para
considerar que la simple practica del careo puede traducirse en un medio de
defensa para el inculpado. Aunado a que, en tal supuesto, se vulneraria el
principio de celeridad procesal consagrado en el articulo 17 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

c) La posibilidad de repetirlos a juicio del juzgador, siempre con la finalidad

de contar con elementos de prueba eficaces para mejor proveer.

Circunstancia que se justifica porque los juzgadores gozan de facultades
amplias para llevar a cabo diligencias necesarias que conduzcan a encontrar la

verdad real en los procesos penales.

Asi lo prevé el articulo 150 del Codigo Federal de Procedimientos Penales,

cuyo texto dice:

"Articulo 150. Transcurridos los plazos que seinala el articulo 147 de
este codigo o cuando el tribunal considere agotada la instruccion lo
determinara asi mediante resolucion que se notificara personalmente a las
partes, y mandara poner el proceso a la vista de éstas por diez dias
comunes, para que promuevan las pruebas que estimen pertinentes y que
puedan practicarse dentro de los quince dias siguientes al en que se
notifique el auto que recaiga a la solicitud de la prueba. Segun las
circunstancias que aprecie el Juez en la instancia podra de oficio ordenar
el desahogo de las pruebas que a su juicio considere necesarias para
mejor proveer o bien ampliar el plazo de desahogo de pruebas hasta por
diez dias mas. Al dia siguiente de haber transcurrido los plazos
establecidos en este articulo, el tribunal, de oficio y previa la certificacion
que haga el secretario, dictara auto en el que se determinen los computos
de dichos plazos..."

13¢ SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Séptima Epoca, Tomo VII, Enero de 1998,
p. 1067.
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En apoyo a lo anterior, cabe citar la jurisprudencia sustentada por la

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que establece:

“CAREOS PROCESALES. EL JUZGADOR DEBE ORDENAR SU
DESAHOGO DE OFICIO, CUANDO ADVIERTA LA EXISTENCIA DE
CONTRADICCIONES SUSTANCIALES EN EL DICHO DE DOS
PERSONAS, POR LO QUE LA OMISION DE DESAHOGARLOS
CONSTITUYE UNA VIOLACION AL PROCEDIMIENTO QUE AMERITA
SU REPOSICION, EN CASO DE TRASCENDER AL RESULTADO DEL
FALLO. El articulo 265 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales
establece que con excepcién de los careos constitucionales a que se
refiere el articulo 20, apartado A, fraccion 1V, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, cuya practica es a peticién de parte, el
Juez de la causa, ante la existencia de contradicciones sustanciales en el
dicho de dos personas, debe ordenar el desahogo de careos procesales e
incluso, puede ordenar su repeticion cuando lo estime oportuno o cuando
surjan nuevos puntos de contradiccién. Ahora bien, del analisis gramatical
y sistematico del referido articulo 265, en relacion con el dispositivo 150 del
cédigo mencionado, se concluye que el desahogo de los careos
procesales debe ordenarse de oficio y no a peticion de parte, siempre que
el juzgador advierta la discrepancia sustancial en el dicho de dos personas,
cuyo esclarecimiento conduzca a encontrar la verdad real, lo cual es en
beneficio del reo, pues no tendria objeto ordenar su practica, si no
constituye aportacién alguna al proceso. Con la anterior conclusiéon no se
imponen obstaculos a la celeridad del procedimiento penal federal, pues
ello iria en contra de los motivos que llevaron al legislador a reformar la
fracciéon IV del apartado A del indicado articulo constitucional, sino que se
busca que los procesados tengan garantizada la mayor posibilidad de
defensa, a fin de que no quede pendiente de dilucidar alguna contradiccion
sustancial en el dicho de dos personas que pudiera beneficiarles al
dictarse la sentencia definitiva, la cual, por descuido, negligencia o alguna
otra razon, puede pasar desapercibida por el propio procesado o su
defensor, incluso, por el juzgador de primera y segunda instancias, lo que
implica que quedaria al Tribunal Colegiado de Circuito, como érgano
terminal de legalidad, la facultad de apreciar las declaraciones y, en su
caso, conceder el amparo, ordenando el desahogo de esos careos, lo cual
no seria posible si se considerara la necesidad de haberlos ofrecido como
prueba, con la consecuente indefension del reo. En conclusion, si el
desahogo de los careos procesales no se lleva a cabo en los términos
precisados, ello constituye una violacion al procedimiento, que amerita su
reposicion en caso de trascender al resultado del fallo, la cual se ubica, en
forma analoga, en la fraccion Ill del articulo 160 de la Ley de Amparo.”**®

'3 SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Novena Epoca, Tomo XVI, Diciembre 2002,

p. 19.
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Por lo que hace al momento en que debe verificarse, el careo procesal
puede desahogarse en cualquier etapa del proceso, al no existir disposicion en
contrario. No obstante, acorde al principio general de que las pruebas se reciben

durante la instruccién, no es sino en esa etapa en donde deberia practicarse.

Durante su celebracion so6lo podran carearse dos personas a la vez y
estaran presentes las que sean objeto del careo, las partes y los intérpretes que
se requieran. Esta forma de realizarse “obedece a la finalidad psicolégica buscada
con el careo, pues una diligencia de careo entre varias personas, hace perder, en
muchas ocasiones, los efectos psicologicos que se quieren provocar, ya que no es
lo mismo sostener una version de manera individual, que con el apoyo de otras
personas. La psicologia contemporanea prueba que el hombre, por esencia, trata
de prorratear la responsabilidad de los actos indebido que pesan sobre él, y atento
a esto, su ofuscacion es mas grande cuando él solo responde de un acto, que
cuando ese acto descansa sobre varios. Por otra parte, este requisito también
tiene por objeto evitar confusiones: si se trata de precisar versiones, esto es

imposible cuando al encuentro de dos versiones se agrega la de otras”."*

La diligencia se iniciara exhortando a los testigos menores de edad para
que se conduzcan con verdad y, en caso de ser mayores, protestandolos para tal
fin, advirtiéndoles de las penas en que incurren los que declaran con falsedad ante
una autoridad judicial.

Posteriormente, se pondra cara a cara a los intervinientes y se dara lectura
en voz alta a sus declaraciones emitidas con anterioridad, haciéndose hincapié en
los puntos de contradiccion, a fin de que los discutan entre si y pueda llegarse a la
verdad de los hechos.

% RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 255.
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En el desahogo de la prueba no se permitira la intervencion del defensor o
del Ministerio Publico, quienes, después de concluido y al igual que los careados,

signaran el acta respectiva.

El desarrollo de cada diligencia se hara constar en acta por separado, en
cuya parte medular se asentaran todos los incidentes del careo, asi como el hecho
de haberse dado lectura a las declaraciones discordantes —destacando las
contradicciones sustanciales—, las respuestas que dieron cada una de las

personas que se carearon Yy la ratificacion de éstas.

Finalmente, el acta de diligencia de careo se dara a conocer a los que
intervinieron en ella, para que hagan las observaciones que juzguen necesarias y
en su caso la ratifiquen y firmen si saben o, en su defecto, estampen sus huellas
digitales si quieren hacerlo, asentandose, en su caso, las negativas

correspondientes.

Respecto del alcance probatorio que debe otorgarse al careo procesal, ante
la omisién de determinacidn expresa en el Cédigo Federal de Procedimientos
Penales, debe concedérsele valor de indicio segun lo dispone su articulo 285, que
prevé: “Todos los demas medios de prueba o de investigacién y la confesién,
salvo lo previsto en el segundo parrafo del articulo 279, constituyen meros

indicios”.

3.3.3 Careo supletorio

“El legislador federal mexicano, al pretender extremar el careo

constitucional que existi6 hasta antes de las reformas de 1993, y en una rara

mezcla con el probatorio, cre6 el generalmente llamado careo supletorio,



105

bautizado como careo ficto por Brisefio Sierra, y conocido en otros lugares como

medio careo”.®’

El presupuesto para el careo supletorio lo es, al igual que en el procesal, la
existencia de declaraciones contradictorias, con la diferencia de que en este tipo
de careo no es factible la confrontacion fisica de los discrepantes debido a que no
se logré la comparecencia de uno de los careados a la celebracion de dicha
diligencia. Situacion que el Codigo Federal de Procedimientos Penales supera con
la formula de enfrentar fisicamente a un declarante contra la version de un

ausente.

Esta formula la presenta Brisefo Sierra diciendo que un careante va contra
el documento, “lo que es absurdo o se fuerza a que el reo renuncie al supuesto
beneficio del careo, para que pueda hacerles todas las preguntas conducentes a

su defensa”.'®

3.4 FUNDAMENTO LEGAL DE LOS CAREOS

El articulo 20, apartado A, fraccién IV, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, constituye el sustento juridico del careo constitucional,
también llamado careo garantizado, cuyo texto es del tenor literal siguiente:

“Articulo 20. En todo proceso de orden penal, el inculpado, la
victima o el ofendido, tendran las siguientes garantias:... A. Del
inculpado:... IV.- Cuando asi lo solicite, sera careado, en presencia del
juez, con quien deponga en su contra, salvo lo dispuesto en la fraccién V
del Apartado B de este articulo...”

Del texto antes citado, se advierte que la reforma publicada el 3 de

septiembre de 1993, consistidé en quitar el caracter oficioso a la practica del careo

"*” SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., p. 601.
138 Gitado por SILVA SILVA, Jorge Alberto, idem.
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constitucional, es decir, de aquel suscitado entre el procesado y las personas que
declaren en su contra, pues actualmente se requiere de solicitud expresa del

inculpado para efectuarlo.

Los motivos que llevaron al legislador a modificar el texto constitucional en
cuanto al desahogo del careo constitucional, radicaron en evitar practicas que
vulneraran la celeridad de los procesos penales, segun se advierte de la serie de
debates de la cual surgié la reforma constitucional en la que, entre otras

participaciones, destacan la del diputado Guillermo Pacheco Pulido, quien expuso:

"...Con objeto de lograr una mayor agilidad en los procedimientos penales,
la fraccién IV del articulo 20 se reforma quedando a solicitud del procesado el que
se lleven a cabo los careos, con lo cual se evitan practicas que en muchos casos
retardan indebidamente los procedimientos en perjuicio de los propios

acusados"."®®

Por su parte, el diputado Cuauhtémoc Lopez Sanchez Coello, expresé:

"...La fraccién IV se reforma para que los careos se lleven a cabo ‘cuando lo
solicite el acusado’, con lo que se dejan éstos como un derecho del mismo que
puede o no ejercitar y se evitan tramites que dilatan, como la experiencia nos ha

ensefiado, sin ningtn provecho, el proceso...".*°

Igualmente el diputado Octaviano Alaniz Alaniz, dijo:

"...Confieso que en el seno de la fraccion y yo en lo personal, en alguna de
las sesiones de trabajo en comision, pusimos énfasis en que los careos deberian
ser una actuacion obligada y de oficio para el Juez, después de razonar esta

exigencia, después de acordarnos de varios hechos que en la vida profesional

% DIARIO DE LOS DEBATES DE LA H. CAMARA DE DIPUTADOS, Legislatura LV, Afo Legislativo I,
Perjodo Extraordinario, 19 de agosto de 1993.
40 fdem.
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hemos tenido y de escuchar las experiencias de otros profesionales del derecho,
reparamos en que esto obstaculizaba la terminacion pronta y en buenos tiempos
los procesos y aceptamos el razonamiento de otros diputados, abogados también.
Y se considerd que no lesiona el capitulo de garantias, que no lesiona el capitulo
de derechos que establece la Constitucion; y que al contrario, se le facilita, se le
deja a la disposicion del procesado, del indiciado, si la solicita.

Y como éste habra de tener una defensa adecuada y va a tener claridad
sobre lo que se le acusa y qué 6rgano es el acusador. Creemos que la defensa
debe hacer uso expedito de esto, para tratar de que no se afiejen, de que no se
empolven los procesos en todos y cada uno de los juzgados de la Republica. Y si
la defensa es responsable, actia en consecuencia, creemos que sera entonces

mas expedito este capitulo...".™

Las manifestaciones anteriores evidencian que el legislador quiso dar
mayor agilidad a los procesos penales, desapareciendo la oficiosidad al careo
constitucional para establecer su desahogo solo a peticion de parte. Circunstancia
que favorece al reo, pues a él es a quien corresponde ejercer el derecho de
defensa y, por ende, ponderar las ventajas o desventajas que su practica le

acarrearia.

En esa tesitura, el Tercer Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito emitio la

siguiente tesis:

“CAREOS CONSTITUCIONALES. SU CELEBRACION DEBE SER
A PETICION DE PARTE Y NO CELEBRARSE DE OFICIO. El reformado
articulo 20 constitucional en su fraccion IV establece: "En todo proceso de
orden penal, tendra el inculpado las siguientes garantias: ... IV.- Siempre
que lo solicite, sera careado en presencia del Juez con quienes depongan
en su contra..."; de una interpretacion adecuada, debe establecerse que de
acuerdo al contenido de la citada fraccion 1V, el careo constitucional por su
naturaleza juridica es un derecho fundamental a la defensa que tiene todo
inculpado, de conocer a las personas que depongan en su contra, para
estar en la posibilidad juridica de refutarles sus imputaciones y de

1 fdem.



interrogarlos, para que de esta manera se defienda en el proceso, de ahi
que los careos no pueden celebrarse en forma oficiosa, por parte del Juez,
porque éste debe acordarlos sélo a peticidn del inculpado o procesado, ya
sea por si o por conducto de su defensor y solo a dicha parte le
corresponde la decision de que se celebren los careos constitucionales,
por tanto, los careos que el Juez celebre de oficio, son ilegales y carecen
de valor probatorio.”'*?
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Por otra parte, el careo procesal se encuentra previsto en el articulo 265 del

Caddigo Federal de Procedimientos Penales, que a la letra dice:

“Articulo 265. Con excepcién de los mencionados en la fraccion IV
del articulo 20 de la Constitucion, que solo se celebraran si el procesado o
su defensor lo solicita, los careos se practicaran cuando exista
contradiccion sustancial en las declaraciones de dos personas pudiendo
repetirse cuando el tribunal lo estime oportuno o cuando surjan nuevos
puntos de contradiccion.”

Los lineamientos para la celebracién del careo procesal se puntualizan en

los numerales 266 y 267 del ordenamiento legal en cita, los cuales prevén:

“Articulo 266. El careo solamente se practicara entre dos personas,
y no concurriran a la diligencia sino las que deban ser careadas, las partes
y los intérpretes, si fueren necesarios.

Articulo 267. Los careos, salvo los exceptuados en el articulo 265,
se practicaran dando lectura a las declaraciones que se reputen
contradictorias, llamando la atencién de los careados sobre sus
contradicciones, a fin de que discutan entre si y pueda aclararse la
verdad.”

En el caso del careo supletorio, el primer parrafo del articulo 268 del Cédigo

Federal de Procedimientos Penales, dispone:

“Articulo 268. Cuando, por cualquier motivo, no pudiere obtenerse
la comparecencia de alguno de los que deban ser careados, se practicara
careo supletorio, leyéndose al presente la declaracién del otro y
haciéndose notar las contradicciones que hubiere entre aquélla y lo
declarado por él.”

%2 SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Novena Epoca, Tomo lI, Abril de 1996, p.

356.
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Para finalizar el presente capitulo, estimo pertinente precisar que los
conceptos expuestos respecto del careo en general y sus variantes, habran de ser
la base indeclinable para realizar el estudio especifico del careo supletorio, con el
objeto de determinar sus caracteristicas, naturaleza, alcances y deficiencias en el

orden juridico mexicano.
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CAPITULO 4
LOS CAREOS SUPLETORIOS

41 CONCEPTO

Los careos supletorios se realizan con el objeto de “comparar la declaracion
de una persona presente con la de otra ausente; es decir, a la diligencia concurre
s6lo uno de los careados, a quien se le da a conocer, leyéndosele la pieza relativa
del expediente procesal, el dicho del otro en la parte correspondiente en que
contradiga su propia declaracion; de esta forma, a manera de una ficcion juridica,
este careo se lleva a cabo cuando por cualquier motivo no fuere posible lograr la
comparecencia de alguno de los que deberian ser careados; en este caso, se lee
a la persona la declaracion del ausente, haciéndole notar las contradicciones que

hubiere entre aquella y lo declarado por é1.”™?

Al respecto, el maestro Eduardo Lépez Betancourt aduce “la legislacion
federal aun conserva este tipo de careo, el cual se realizara sin la comparecencia
de alguno de los que deban ser careados; es decir, se careara al presente
fisicamente con la declaracion escrita del ausente, destacando los puntos

conflictivos.”'**

A decir del maestro Sergio Garcia Ramirez “los denominados supletorios,
que en rigor son careos a medias, pues no suponen la confrontacion “cara a cara”
—en virtud de que los careables se hallan en sitios distintos—, sino la declaraciéon
de cada uno de ellos sobre constancias procesales que recogen la declaracion del

otro.”™

%3 DiAZ DE LEON, Marco Antonio, op. cit., p. 594.

%L GPEZ BETANCOURT, Eduardo, op. cit., p. 160.

“® GARCIA RAMIREZ, Sergio, EI Nuevo Procedimiento Penal Mexicano, Las reformas de 1993-2000, 32
edicion, Editorial Porraa, México, 2001, p. 100.
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Lo que en términos practicos significa que si después de comparecer a
declarar ante el Ministerio Publico o el Juez de los autos, uno o mas testigos, o
incluso el ofendido, se ausentan del lugar donde sucedieron los hechos o de la
jurisdiccion del Tribunal que conoce de la causa, resultando juridicamente
imposible obtener su futura comparecencia, los careos con esos testigos ausentes

deberan celebrarse de manera supletoria.

En cuanto a su fundamento legal se refiere, esta clase de careos se
encuentra contemplado unicamente en el primer parrafo del articulo 268 del
Cddigo Federal de Procedimientos Penales, pues en relacion a su ultimo parrafo,
me adhiero a la postura sustentada por el maestro Manuel Rivera Silva, respecto a
que la obligacion en él senalada al érgano jurisdiccional “no puede referirse al
careo supletorio, o sea, cuando alguno de los que se deben carear no puede
comparecer al Tribunal, pues no tendria objeto el celebrar un careo supletorio en
el Tribunal donde radica el asunto, y otro careo supletorio en el Tribunal
exhortado. De esta manera, la correcta interpretaciéon de lo dispuesto en la ley,
lleva a la conclusion de que se alude a que las dos personas que deben carearse
se encuentren fuera de la jurisdiccion del Juez, pero en el mismo lugar del Tribunal
a quien se libra el exhorto, quien con la presencia de los dos careantes llevara a
cabo un careo real. Es de subrayarse que la ley utiliza el plural, es decir ‘los que

deban carearse”.'*®

Cierto, porque si bien el numeral en comento dispone “si los que deban
carearse estuvieron fuera de la jurisdiccion del tribunal, se librara el exhorto
correspondiente”, ello es aplicable cuando los dos sujetos que deban ser careados
se encuentren ausentes del lugar en que se sigue el proceso, y no para el caso en

que uno se localice en la jurisdiccion del tribunal y otro en un sitio diverso.

Bajo esa dptica, es dable senalar la tesis emitida por la Primera Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que dispone:

%6 RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., pp. 257-258.
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“CAREOS SUPLETORIOS, PROCEDENCIA DE LOS. El articulo
268 del Codigo Federal de Procedimientos Penales establece que cuando
por cualquier motivo no pudiere obtenerse la comparecencia de alguno de
los que deban ser careados, se practicara careo supletorio y si bien es
cierto que el propio dispositivo previene que "si los que deban carearse
estuvieron fuera de la jurisdiccion del tribunal, se librara el exhorto
correspondiente”, ello es para los casos en que los que deban ser
careados se encuentren ausentes del lugar en que se sigue el proceso y
no para los casos en que uno se encuentre en el referido lugar y otro en
uno diverso, lo que es congruente con lo que establece el articulo 20
constitucional, en su fracciéon IV, en el sentido de que el acusado "sera
careado con los testigos que depongan en su contra, los que declararan en
su presencia si estuvieron en el lugar del juicio..."™’

Cabe puntualizar que, por lo que hace al desahogo de los careos
constitucionales en forma supletoria, considero inapropiada tal practica pues
resulta evidente que con ello no se alcanza el objeto que persigue la garantia
consagrada en la fraccién IV apartado A del articulo 20 de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, consistente en que el reo vea y conozca a las
personas que declaran en su contra, a fin de evitar que se forjen testimonios
artificiales en su perjuicio, asi como para que pueda hacerles todas las preguntas
conducentes en su defensa; de ahi, que pueda afirmarse que el unico propdsito de
los careos supletorios es el de aclarar la contradiccion que haya en las
declaraciones respectivas y no asi que el procesado conozca a los sujetos que le

imputan la comision de los hechos ilicitos.

Al respecto, en la obra ‘“Interpretacion Judicial de las Reformas
Constitucionales en Materia Penal”’, Jueces de Distrito y Magistrados expresaron
que “no es dable que en su lugar se practique el careo supletorio; pues en
atencion a su misma naturaleza juridica, es obvio que al inculpado o procesado no
se le puede dar a conocer de manera supletoria, ni siquiera por medio de

fotografias, a las personas que lo acusan”."®

47 SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Novena Epoca, Tomo 145-150 Segunda
Parte, p. 58.
148 Gitado por SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., p. 602.



exclusivamente se llevaran a cabo cuando no es factible el desahogo de los
procesales y no asi de los denominados constitucionales, debido a la imposibilidad
de alcanzar por esa via el objeto de los careos garantizados, es decir, que el
inculpado vea y conozca a las personas que declaran en su contra, a fin de evitar
que se forjen testimonios artificiales en su perjuicio, pues lo unico que podria
obtenerse con su celebracidon supletoria seria cumplir con la obligacion que tiene

el juzgador de verificar los careos procesales ofrecidos por las partes u ordenados

Por ello, reitero, debe considerarse que los careos supletorios

oficiosamente.

En ese orden de ideas, cobra relevancia la tesis sustentada por la Primera

Sala de nuestro Maximo Tribunal de Justicia, que reza:

4.2

“CAREOS SUPLETORIOS. La Primera Sala de la Suprema Corte
ha establecido que los careos supletorios no se encuentran tutelados por la
garantia consagrada en la fracciéon IV del articulo 20 de la Constitucion,
dado que al ordenar este precepto que en todo juicio de orden criminal, el
acusado debe ser careado con los testigos que deponen en su contra,
obliga a establecer el distingo entre el careo en su aspecto de garantia
constitucional, y el que se lleva a cabo supletoriamente, es decir, desde el
punto de vista procesal, pues el primero tiene por objeto que el reo vea y
conozca a las personas que declaran en su contra, a fin de evitar que se
forjen testimonios artificiales en su perjuicio y para darle ocasion de
integrarlos, de acuerdo con los intereses de su defensa, y el segundo, sélo
persigue el propésito de aclarar contradiccion que haya en las
declaraciones respectivas, y si la responsabilidad penal del acusado esta
fuera de duda y la autoridad responsable llegd a esta conclusion
valorizando las diferentes presunciones que arrojan los hechos
comprobados en la investigacion, y al estimar dicha prueba presuntiva, no
se excedié de las normas reguladoras, la falta de careos supletorios no
puede considerarse violatoria de garantias.”'*

NATURALEZA JURIDICA DE LOS CAREOS SUPLETORIOS

% SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Quinta Epoca, Tomo LXXXI, p. 5531.
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En inicio, es menester precisar la calidad legal de los careos
constitucionales y procesales, pues tal circunstancia servira como punto de partida

para establecer la naturaleza juridica de los careos supletorios.

La naturaleza juridica de los denominados careos garantizados o
constitucionales es la de garantia individual, como ya se explico, consistente en el
derecho fundamental de defensa que tiene todo inculpado de conocer fisicamente
a las personas que deponen en su contra, esto es, a los sujetos que realizaron en
su perjuicio declaraciones en las que de alguna manera lo involucran como sujeto
activo del delito. Lo que se justifica si se considera que todo indiciado en un
proceso penal se enfrenta a un acto de molestia, a una situacién de riesgo para su
persona por las consecuencias y sanciones juridicas que implica un proceso de

orden criminal.

Por ende, dentro de las garantias que le permiten defenderse en juicio, una
de las mas elementales es la de ser “careado, en presencia del juez, con quien
deponga en su contra”, lo que se traduce en la presentacidon personal de quienes
lo hubieran inculpado, para que los pueda reconocer y ademas formularles las

interrogantes que a su derecho convengan.

Respecto de la calidad juridica de los careos procesales, cabe sefalar que

existen los siguientes criterios doctrinales:

a) Afirmatorios. Son aquéllos que consideran al careo util para

esclarecer la verdad que se investiga.

b) Negatorios. Sostienen la absoluta esterilidad del careo,
argumentando que muchas de las veces es la unica coartada con
la que cuenta el inculpado negando abiertamente los hechos que

se le imputan, por lo que estiman conveniente su desaparicion.
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c) Intermedios. Se subdividen en:

e Escépticos. Opinan que el careo no tiene ventaja alguna, no

obstante no se oponen a su existencia legal.

e Relativos. Aceptan el careo pero unicamente respecto de
ciertos sujetos procesales, por ejemplo el careo entre testigos,

no asi entre inculpados.

No obstante, como ha quedado establecido en el capitulo precedente,
estimo que los careos procesales asumen la calidad de medio de prueba porque
su desahogo ante el Juez, le otorga ensenanzas psicolégicas que por ningun otro
medio probatorio podrian obtenerse, pues al colocar a los careantes frente a
frente, éstos discutiran o aclararan sus versiones previas y contradictorias, lo que
permitira llegar a una version mas depurada y tal vez mas apegada al hecho
histérico, aportando al juzgador novedosos elementos de conviccidon para

descubrir la verdad de los acontecimientos origen del proceso.

En el mismo sentido, Marco Antonio Diaz de Ledn afirma que el careo es
constitutivo de un medio de prueba autébnomo, complejo no complementario
porque busca una verdad independiente no producida por la confesién o el
testimonio y no toma a los deponentes solamente como medios de prueba sino
como 6rganos de prueba, pues en el careo se analizan situaciones que so6lo en el
mismo se pueden producir, como son las reacciones y gestos que manifiestan los
careados con motivo de la especial situacion psicolégica en que se encuentran al
desahogar la diligencia, ademas considera que con frecuencia del careo se
obtienen narraciones y explicaciones novedosas no expresadas en sus

primigenias declaraciones.°

%0 cfr. DIAZ DE LEON, Marco Antonio, op. cit., p. 581-582.
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Dicho lo anterior, resulta evidente que los careos supletorios carecen de la
naturaleza juridica de medio de prueba porque ante la falta de careo real entre los
emisores de deposados discrepantes, el resultado de su desahogo no contribuye
de ninguna manera a que el juzgador conozca las circunstancias reales en las que
se desarroll6 el evento delictivo, esto es, al celebrarse con la presencia de uno de
los discordantes ninguna contradiccion se aclara y, muchos menos, se llega al

esclarecimiento de los hechos.

Tampoco se les puede conferir la calidad de garantia individual pues su
finalidad no es que el inculpado conozca a quienes realizan imputaciones en su
contra, sino la de satisfacer la obligacion que tiene el Juez de desahogar los
careos procesales sefalados a peticion de parte o de oficio, ademas los
supletorios se encuentran previstos en la codificacion procesal penal y no en la

Ley Suprema.

Bajo esa Optica, los careos supletorios surgen en el proceso penal federal
como un acto procesal que se realiza ante la imposibilidad de desahogar el careo
procesal, en virtud de no haber obtenido la comparecencia de uno de los testigos

cuyas declaraciones resultaron discordantes.

Por lo tanto, resulta innegable que los careos supletorios son los actos
procesales mediante los cuales el Juez hace comparecer ante si, a una persona
cuyo deposado devino contrario al emitido por otro testigo, con el objeto de
enfrentarlo con la declaraciéon del ausente y asi adelantar el proceso, evitando la
falta de desahogo de las pruebas ofrecidas por las partes o las ordenadas

oficiosamente por el propio juzgador, segun sea el caso.

De tal suerte, reitero, seria inadecuado considerar que la naturaleza juridica
de los careos supletorios es la de garantia constitucional y, mas aun, la de medio
de prueba, apoyado en el hecho de que su origen son los careos procesales, pues

contrario a lo que con éstos se obtiene, los careos supletorios ningun elemento
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innovador proporciona al juzgador con su desahogo, resultando ser un mondlogo

sin sentido ni aportacion juridica alguna al proceso.

4.3 CARACTERISTICAS DE LOS CAREOS SUPLETORIOS

4.3.1 Sujetos

Del contenido del parrafo primero del articulo 268 del Codigo Federal de
Procedimientos Penales se desprende que quienes intervienen en el desahogo de
los careos supletorios son el propio juzgador y el declarante cuya comparecencia

se obtuvo, el que puede revestir la calidad de testigo u ofendido.

Asi, la actuacién del Juez consiste en dar lectura a la declaracion del testigo
ausente y hacer notar las discrepancias existentes entre ambos deposados, lo que
significa que la declaracion del no presente se tendra en ese momento por
reproducida para que surta sus efectos legales correspondientes, es decir, se le
confiere valor como si el deponente se hubiere presentado a ratificarla.

Por su parte, el declarante presente podra realizar todas las
manifestaciones que considere pertinentes, siempre y cuando se refieran a las

contradicciones previamente puntualizadas por el juzgador.

4.3.2 Elementos

Como elementos de los careos supletorios tenemos, en primer lugar, al

declarante presente, cuya comparecencia logro el juzgador a través de los medios

legales a su alcance, los cuales pueden ser:
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a) Pedimento. Solicitud oficial a través de la cual el Juez requiere a los
directores de los centros de reclusion de su jurisdiccion para que presenten ante la

reja de practicas judiciales a los testigos que se encuentren internos.

b) Cédula de citacion o telegrama, los que, en términos del articulo 75 del

Cddigo Federal de Procedimientos Penales, contendran:

e Designacion legal de la autoridad ante la que deba presentarse el

citado.

e Nombre, apellido y domicilio del citado —testigos en libertad—.

e Dia, hora y lugar en que debe comparecer.

e Medio de apremio que se empleara si no compareciere, el cual

puede consistir en:

— Multa por el equivalente a entre uno y treinta dias de salario
minimo vigente en el momento de su imposicion, la que
tratandose de jornaleros, obreros y trabajadores no excedera
de un dia de salario y respecto de trabajadores no asalariados
el de un dia de ingreso;

— Auxilio de la fuerza publica; y

— Arresto hasta de treinta y seis horas.

e Firma del funcionario que ordene la citacion.

c) Exhortos y requisitorias. Para el caso de que el domicilio del testigo

requerido se ubique fuera del territorio jurisdiccional de la autoridad que conoce
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del proceso, su citacion sera encomendada, mediante exhorto o requisitoria, al
organo jurisdiccional de igual o inferior categoria, y competente en la localidad
donde se llevara a cabo la notificacion. El Juez exhortante o requirente debera
remitir la comunicacién respectiva en un plazo anticipado a la fecha sefialada para
el desahogo del careo supletorio y, de esa manera, dar oportunidad al exhortado o
requerido para la debida cumplimentacion de la misma. Ademas, cabe precisar
que de conformidad con el numeral 49 del codigo adjetivo de la materia y fuero,
los exhortos contendran las inserciones necesarias para su practica, el sello del
tribunal e iran firmados por el funcionario correspondiente y por el secretario

respectivo, o por testigos de asistencia.

d) Fuerza publica. A través de este medio de apremio fijado en la ley, el
organo jurisdiccional federal obtiene la presentacién del declarante por conducto
de la Agencia Federal de Investigacion, sin afectacion de su libertad personal.

Ahora bien, el segundo de los elementos de los careos supletorios es la
declaracion discordante escrita del ausente recibida legalmente por la autoridad
competente, es decir, el documento publico en el que consta la narracién emitida
por el testigo que no pudo ser presentado ante el érgano jurisdiccional de la
causa, respecto de los hechos materia del proceso, la cual se tiene por
reproducida durante el desahogo de la diligencia que nos ocupa, para que surta
sus efectos legales conducentes, confiriéndole asi valor como si su autor se
hubiera presentado a ratificarla. De ahi, lo aseverado por el maestro Brisefio
Sierra en el sentido de que durante la practica de los careos supletorios “un

careante va contra el documento”."’

Para la obtencién de las declaraciones de los testigos, el Ministerio Publico
y el Juez estan obligados a cumplir con las disposiciones contenidas en el Titulo
Sexto, Capitulo V, articulos 240 a 257, del Cédigo Federal de Procedimientos

Penales, entre las cuales destacan:

'®1 Citado por SILVA SILVA, Jorge Alberto, op. cit., p. 601.
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a) No se obligara a declarar al tutor, curador, pupilo o cényuge del
inculpado ni a sus parientes por consanguinidad o afinidad en la linea recta
ascendente o descendente sin limitacién de grados y en la colateral hasta el
cuarto inclusive, ni a los que estén ligados con el inculpado por amor, respeto,
carifo o estrecha amistad; pero si estas personas tuvieren voluntad de declarar se

hara constar esta circunstancia y se recibira su declaracion.

b) Si el testigo se hallare en el lugar de la residencia del funcionario que
practica las diligencias pero tuviere imposibilidad fisica para presentarse ante él,
dicho funcionario podra trasladarse al lugar donde se encuentre el testigo para

tomarle su declaracion.

c) Cuando haya que examinar a los altos funcionarios de la Federacion,
quien practique las diligencias se trasladara al domicilio u oficina de dichas
personas para tomarles su declaracion o, si lo estima conveniente, solicitara de
aquéllos que la rindan por medio de oficio, sin perjuicio de que el interesado si se

le requiere y lo desea, comparezca personalmente.

d) Los testigos deben ser examinados separadamente y sélo las partes

podran asistir a la diligencia, salvo en los siguientes casos:
e Cuando el testigo sea ciego, el funcionario que practique las
diligencias designara a otra persona para que lo acomparie, la que
firmara la declaracién después de que el testigo la haya ratificado.

e Cuando sea sordo o mudo, sera asistido por un intérprete.

e Cuando ignore el idioma castellano se nombrara un traductor.
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e) Antes de que los testigos comiencen a declarar se les instruira de las
penas que el Codigo Penal establece para los que se producen con falsedad, o se

niegan a declarar. Lo que podra hacerse hallandose reunidos todos los testigos.

f) A los menores de dieciocho afios en vez de hacérseles saber las penas
en que incurren los que se producen con falsedad, se les exhortara para que se

conduzcan con verdad.

g) Después de tomarle la protesta de decir verdad, se preguntara al testigo
su nombre, apellido, edad, lugar de origen, habitacion, estado civil, profesion u
ocupacion; si se halla ligado con el inculpado o el ofendido por vinculos de
parentesco, amistad o cualesquiera otros y si tiene algun motivo de odio o rencor

contra alguno de ellos.

h) Los testigos declararan de viva voz, sin que les sea permitido leer las
respuestas que tengan escritas; pero podran consultar algunas notas o
documentos que lleven consigo, cuando sea pertinente segun la naturaleza del

asunto y a juicio de quien practique las diligencias.

i) El Ministerio Publico, el inculpado, el defensor, la victima u ofendidos,
tendran derecho de interrogar al testigo; el Juez o el tribunal tendran la facultad de
desechar las preguntas que a su juicio o por objecion de parte sean sehaladas
como impertinentes o inconducentes y, ademas, podra interrogar al testigo sobre

los puntos que estime convenientes.

j) Las declaraciones se redactaran con claridad y usando hasta donde sea
posible las mismas palabras empleadas por el testigo. Si quisiere dictar o escribir

su declaracion se le permitira hacerlo.
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k) Si la declaracién se refiere a algun objeto puesto en depdsito, después
de interrogar al testigo sobre las sefales que caractericen dicho objeto, se le

pondra a la vista para que lo reconozca y firme sobre él, si fuere posible.

[) Si la declaracion es relativa a un hecho que hubiere dejado vestigios en
algun lugar, el testigo podra ser conducido a él para que haga las explicaciones

convenientes.

m) En el momento de la diligencia, el Ministerio Publico, el inculpado o su
defensor podran manifestar los motivos que tuvieren para suponer falta de
veracidad en el declarante, e inclusive ofrecer pruebas al respecto, que se

agregaran al expediente.

n) Concluida la diligencia se leera al testigo su declaracion o la leera él
mismo, si quisiere, para que la ratifique o la enmiende, y después de esto sera

firmada por el testigo y su acompafiante si lo hubiere.

4.3.3 Finalidad

El jurista Leopoldo De la Cruz Aglero estima que conforme a la naturaleza
de los careos, su fin primordial es la busqueda de la falsedad de quien se ha

conducido en tal sentido ante las autoridades administrativas o judiciales.152

Al respecto Julio Antonio Hernandez Pliego sefala “el careo persigue como

finalidad, el evitar la creacién de testimonios artificiosos, hechos a espaldas de la

persona”.'®?

%2 Gfr. DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo, Procedimiento Penal Mexicano (Teoria, Préctica y Jurisprudencia),

oéo. cit., p.,420.
13 HERNANDEZ PLIEGO, Julio Antonio, op. cit., p. 216.
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En mi opinidn, la finalidad dependera de la clase de careos de que se trate.
Asi, los careos constitucionales tienen como fin que el inculpado reconozca a las
personas que realizan imputaciones en su contra, para evitar la creacion de
testimonios falsos; por su parte, los procesales persiguen aclarar los puntos de
contradiccidn sustanciales en los dichos de dos personas y proporcionar nuevos

elementos de conviccidn al juzgador para el esclarecimiento de los hechos.

De lo que se colige que los careos supletorios no comparten el mismo
objetivo, pues para alcanzar dichos propdsitos es necesaria la presencia fisica de
los careados, asi como el careo real (cara a cara) de los sujetos intervinientes, lo
que en la especie no acontece; de ahi que la finalidad formal de los careos
supletorios sea la de satisfacer la obligacion que tiene el Juez de desahogar los
careos procesales ofrecidos por las partes, o bien, los que se hayan decretado
oficiosamente, ante la ausencia de uno de los discordantes, para asi continuar con

la marcha del proceso.

44 PRESUPUESTOS DE LOS CAREOS SUPLETORIOS

Los careos supletorios tienen como presupuestos:

a) La produccién de dos declaraciones, las cuales debieron haber sido

legalmente recibidas.

b) Que en tales deposados se hayan vertido manifestaciones discrepantes.

c) Las contradicciones deben ser sustanciales, esto es, deben recaer sobre

hechos o circunstancias relevantes para el esclarecimiento de la verdad.
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d) Que al advertir la existencia de deposados contrarios, las partes ofrezcan
los careos procesales respectivos, o bien, el Juez sefiale su desahogo de manera

oficiosa.

e) Finalmente, que el juzgador agote todos los medios legales a su alcance
para lograr la comparecencia a la audiencia de careos de las personas que
produjeron las declaraciones discordantes, sin obtener resultados positivos
respecto de uno de los sujetos, es decir, que se esté ante la ausencia de uno de

los deponentes que debiera carearse.

4.5 PREPARACION Y DESAHOGO

En torno a los careos supletorios encontramos como regla especial que,
previo a su celebracion, el Juez agote todos los medios a su alcance para lograr la
comparecencia de los sujetos cuyas declaraciones resultaron contradictorias. Lo
que se traduce en el envio por parte del 6rgano jurisdiccional de pedimentos,
cédulas de citacion o telegramas, exhortos o requisitorias, utilizacion de la fuerza
publica o solicitud de informes a diversas autoridades a efecto de localizar un

domicilio diverso del testigo cuya presentacion se requiere.

En la preparacion de la diligencia que nos ocupa, es decir, antes de su
desahogo formal, si el declarante es un menor de edad, se le exhortara para que
se conduzca con verdad, de conformidad con el numeral 247, ultimo parrafo, del

Cddigo Federal de Procedimientos Penales.

Por su parte, a los testigos mayores de edad se les instruira de las penas
que el Codigo Penal Federal establece para las personas que se producen con
falsedad o se niegan a declarar, es decir, presentaran su protesta en términos de
ley, bajo la pena de prision sefalada en el articulo 247 del mencionado

ordenamiento legal.
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Durante el desahogo, primeramente se leera al presente la declaracion del
ausente que se repute contradictoria, lo que significa que la declaracion del no
presente se tiene en ese momento por reproducida para que surta sus efectos
legales correspondientes. “Esta lectura proporcionara la base para la discusion,

circunscribiendo el ambito propio de ella”.’**

Acto continuo, se dara lectura a la suya propia, llamando la atenciéon sobre
las discrepancias sustanciales existentes entre tales deposados, para finalmente

pedirle al declarante que exprese lo que a sus intereses convenga.

Hecho lo cual, se dara por concluida la diligencia, firmando al margen y
calce del acta correspondiente los que en ella intervinieron, previa lectura que de

la misma realicen.

El acta aludida debera estar conformada por tres partes perfectamente

diferenciadas, estos es, el encabezamiento, el texto y el cierre.

En la primera parte, es decir, en el encabezamiento se asentara ante quién
se practicé el careo, quiénes concurrieron al mismo y si es que han prestado
protesta, en los casos que ésta procede. En el texto se hara constar el hecho de
haberse dado lectura a la declaracion del careado presente, asi como al
testimonio del ausente, destacando los puntos en contradiccion y la ratificacién de

éstas.

La diligencia debe concluir haciendo constar que el acta fue leida a los
comparecientes, los mismos que deben suscribirla, en unién del Juez y del

secretario; lo que constituye el cierre de la misma.

Modelo de un acta de diligencia de careos supletorios desahogada ante un

Juez de Distrito de Procesos Penales Federales.

%% CAFFERATA NORES, José 1., op. cit., p. 146.
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En la ciudad de Meéxico, Distrito Federal, siendo las diez horas del
dia doce de agosto del afio dos mil seis, encontrandose en audiencia
publica el Licenciado Rodrigo Soto Mondragén, Juez Sexto de Distrito de
Procesos Penales Federales en el Distrito Federal, quien se encuentra
asistido del Secretario que autoriza y da fe, a fin de desahogar los careos
procesales entre el policia Carlos Alberto Rubi Ruiz y el testigo Enrique
Romero Ballesteros, encontrandose presente el agente captor, el Agente
del Ministerio Publico Federal adscrito, el Defensor Publico Federal
adscrito con cuyo caracter lo es del procesado German Soto Flores, asi
como el propio inculpado, y no asi el testigo antes mencionado. Visto lo
informado por el agente “B” de la Policia Judicial Federal, en el sentido de
que le fue imposible dar cumplimiento con lo solicitado en proveido de
fecha tres del mes y afio en curso,, no obstante las gestiones que realizo
para que comparecieran el testigo de referencia, el Juez acuerda: En
virtud de lo anterior y toda vez que de los autos de la causa penal 1/2006
se advierte que han sido agotados todos los medios legales a fin de lograr
la comparecencia del testigo Enrique Romero Ballesteros, sin obtener
resultados positivos; a fin de no retardar el avance del presente proceso,
con fundamento en los articulos 41 y 268 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales, se ordena realizar los careos supletorios
correspondientes, por lo que ante la presencia fisica del elemento
aprehensor, llévense acabo dichos careos de manera inmediata; con lo
anterior dese vista a las partes que se encuentran presentes en esta
diligencia para que manifiesten lo que a su derecho corresponda. Acto
continuo, el Defensor Publico de la Federacion adscrito, manifiesta:
Que ante la imposibilidad de que sea presentado el testigo Enrique
Romero Ballesteros, a efecto de que se lleven a cabo los careos
procesales, estoy de acuerdo en que para evitar mayor dilacion en el
proceso, tengan verificativo los careos supletorios que indica su Sefioria,
ya que mi defendido como lo ha referido es inocente y ya se encuentran
todas las constancias procesales que lo acreditan, siendo todo lo que
desea externar. Enseguida, se concede el uso de la voz al procesado
German Soto Flores, refiere: Que se adhiere a lo solicitado por su
defensor, por asi convenir a sus intereses, sin tener nada mas que
agregar. A continuacion, en uso de la palabra el Agente del Ministerio
Publico Federal adscrito, sefiala: Que para evitar la dilacion en el
presente proceso, con fundamento en el articulo 17 Constitucional y el
diverso 41 del Cbédigo Federal de Procedimientos Penales, esta de
acuerdo en que se lleven a cabo los careos supletorios respectivos, sin
nada mas que manifestar. Acto continuo este Juzgado acuerda:
Ténganse por emitidas las anteriores manifestaciones para los efectos
legales conducentes y procédase al desahogo de los careos supletorios.
Continuando con esta diligencia procédase a realizarse los careos
supletorios que resultan entre el policia Carlos Alberto Rubi Ruiz y el
testigo ausente Enrique Romero Ballesteros. Enseguida, el elemento
aprehensor referido se identifica con la licencia para conducir nimero
009867, expedida por la Secretaria de Transporte y Vialidad del Gobierno
del Distrito Federal, la que cuenta con fotografia que concuerda con los
rasgos fisonémicos del compareciente; documento que la Secretaria da fe
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de tener a la vista y devuelve en este acto a su propietario por no existir
impedimento alguno para ello; y, por cuanto hace a sus generales, se
tienen por reproducidos por ya obrar en autos. Acto seguido se le hace
saber el motivo de su comparecencia, que es el de llevar a cabo los careos
supletorios que le resultan con el testigo antes referido, de igual forma se
le protesta en términos de ley para que se conduzca con verdad en la
presente diligencia, por lo que una vez que protestd asi hacerlo, se da
lectura tanto a la declaracion del testigo presente como del ausente, la que
se tiene por reproducida para que surta los efectos legales
correspondientes y, por cuanto hace al deposado del testigo, sefiala: Que
la ratifica en todas y cada una de sus partes por contener la verdad de los
hechos. Acto continuo, se le hacen saber las discrepancias entre las
declaraciones del testigo Enrique Romero Ballesteros y la suya, por lo que
puesto en formal careo, DEL DEBATE RESULTO: El testigo Enrique
Romero Ballesteros, manifesté: Que el dia cinco de marzo del afio dos
mil seis, se percaté que el sefior German Soto Flores, no iba acompariado
de alguna persona ni portaba ningun objeto ni arma alguna; a lo cual el
agente de la Policia Carlos Alberto Rubi Ruiz, contesto: Que es mentira
lo que el testigo dice, ya que los hechos ocurrieron como los narré en el
informe suscrito por el declarante. El testigo Enrique Romero
Ballesteros, senal6: Que vio que solo una persona fue la que detuvo al
sefior German Soto Flores; a lo cual la agente de la Policia Carlos
Alberto Rubi Ruiz, refirio: Que posiblemente en relacion a la aseveracion
del testigo sea porque en el momento de asegurar al hoy procesado, su
companiero fue quien se quedd con él, pues el declarante se dio a la tarea
de asegurar al sujeto que se dio a la fuga y quiza esa sea la confusion del
testigo. SOSTENIENDOSE EL ELEMENTO APREHENSOR EN SU
DICHO Y ESTE JUZGADO SOSTENIENDO LA DECLARACION DEL
TESTIGO. Por lo que no adelantandose mas en la presente diligencia, se
da por concluida la misma, previa su integra lectura y ratificacién, es
firmada para la debida constancia por los que en ella intervinieron, en
unién del suscrito Juez y el Secretario que autoriza y da fe.

FIRMAS

VALORACION DE LOS CAREOS SUPLETORIOS
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El maestro Rodolfo Monarque Urefa afirma, que si bien el Cdédigo Federal

de Procedimientos Penales no establece de manera expresa el valor probatorio

que el careo debe tener; sin embargo, debe darsele valor de indicio segun lo

dispone su articulo 285: “Todos los demas medios de prueba o de investigacion y

la confesion, salvo lo previsto en el segundo parrafo del articulo 279, constituyen

meros indicios”.
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Agregando que, al aplicar la férmula mayormente adoptada por el legislador
en pruebas similares, el careo debe constituir un indicio en si mismo; y debe
otorgarsele el grado de prueba plena, cuando su resultado se fortalezca con otros

medios de prueba.’®®

Criterio que desde mi punto de vista no resulta aplicable a los careos
supletorios porque, partiendo de que indicio es “un hecho conocido del cual se
infiere necesariamente la existencia de otro desconocido llamado presuncion”'®,
es evidente que no reunen las caracteristicas indispensables para ser
considerados como tal, ya que ninguna ensefianza le proporcionan al juzgador
respecto de las circunstancias en que se desarrollé el evento delictivo y, por ende,
a ningun conocimiento podria arribar partiendo del resultado de esta clase de

careos.

Como ha quedado establecido en parrafos precedentes, los careos fictos no
pueden ser considerados medios de prueba, dado que ningun elemento innovador
proporcionan al juzgador para la aproximacién a la verdad de los hechos y, por
ende, soélo revisten el caracter de actos procesales cuyo objeto es el verificar

supletoriamente los careos procesales o reales ordenados en el proceso.

De ahi, que ningun aporte probatorio pueda deducirse de la practica de los
careos supletorios, pues la ausencia de uno de los careados conlleva a la falta de
controversia y disputa necesarias para que se presenten signos reveladores de la

veracidad o falsedad de sus declaraciones.

Es por ello que al momento de emitir la sentencia correspondiente, el Juez
se ve impedido para apreciar juridicamente esta clase de careos, concretandose
unicamente a relacionarlos dentro del considerando relativo a las pruebas

desahogadas en instruccion, porque ante la falta de datos revelados durante su

%% Cfr. MONARQUE URENA, Rodolfo, op. cit., p. 86.
1% RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 275.



129

celebracion resultan por demas inutiles para la acreditacion del delito o la plena
responsabilidad del enjuiciado y, en consecuencia, omite concederles valor

probatorio alguno.

47 DEFICIENCIAS EN LA CELEBRACION DE LOS CAREOS
SUPLETORIOS

Debido a las deficiencias que se han venido arraigando a lo largo de los
anos, la formalidad que debe existir en la celebracién de los careos se ha

deteriorado.

Una de ellas, quiza la mas importante, es la presencia del Juez durante la
celebracion de los careos supletorios, la que se ha sustituido por la de empleados
—que muchas veces no estan capacitados para celebrar un careo—, lo que propicia
que sea a ellos y no al juzgador a quien se ilustra con dicha diligencia,
impidiéndole de esta manera conocer la personalidad del inculpado, su forma de

expresarse, sus gesticulaciones, su seguridad al declarar, etcétera.

Lo mismo se podria apuntar sobre el conocimiento de la personalidad del
denunciante o del testigo, cuya participacion es trascendental para llegar a
conocer la realidad historica de los hechos, y que de acuerdo a su manera de
conducirse, a su actitud, se pueden vislumbrar aspectos significativos que den al

juzgador el conocimiento pleno y convincente de lo que va a juzgar.

Otra deficiencia radica en que, en la mayoria de los casos, los careos
supletorios no se celebran conforme a lo ordenado en el Cdédigo Federal de
Procedimientos Penales, no se entiende si por negligencia o cansancio del
personal actuante, pero jamas se requiere y apercibe al careado que aclare la

duda o interrogante que aun perdura en su respectiva declaracion.
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Ademas, el desahogo de tales careos, se lleva a cabo sobre formatos
previamente redactados, lo que constituye una costumbre ilegal, reiterada vy

dogmatica que se suma a la falta de eficacia probatoria de los actos de referencia.

Efectivamente, con el uso de formatos se resta importancia al acta de
diligencia de careo, en cuya parte medular deben hacerse constar todos los
incidentes en ella ocurridos, “las palabras casi textuales de las personas que se
carean; las manifestaciones de vehemencia, o de tranquilidad con que son dichas
las frases, es decir, el acta debe ser el fiel reflejo de lo que realmente sucedid
durante la practica del careo... perpetue en la diligencia hasta los gestos y las
mimicas que acompanaron las expresiones de los que se carean. Sabemos que
no es posible transcribir en el papel de manera exacta todo lo que sucede en la
realidad, sabemos que esa transcripcion fiel de lo sucedido es una tarea muy
ardua, pero si es posible hacer constar la reaccion de una persona ante la
pregunta del Juez, o de la otra persona que se carea, o de cualquiera de las
partes procesales; y, ademas se debe ser meticuloso en el sentido de hacer
constar la pregunta integra y la textual contestacion del que se carea. Es
necesario hacer un sacrificio, pero se debe llevar a la diligencia el reflejo mas fiel

posible de lo que sucedié en el desarrollo del careo”.®’

Ameén de lo anterior, dentro del acta de diligencia de careos supletorios
incorrectamente se asienta “DEL DEBATE RESULTO”, como si se hubiera puesto
frente a frente a los testigos para que discutieran los puntos de contradiccién, lo
que desde luego no acontece dado que la caracteristica fundamental de dicha

clase de careos es la ausencia de uno de los testigos discordantes.

En suma, el unico alcance de los careos supletorios en el proceso penal
federal mexicano es el colmar la obligacion que tiene el Juez de llevar a cabo los
careos procesales ordenados en autos, no obstante la inasistencia de uno de los

careados.

7 ZAVALA BAQUERIZO, Jorge E., op. cit., p. 535.
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Ello es asi, porque ante la falta de confrontacion de los sujetos cuyos
deposados resultaron discordantes, ningun elemento se aporta al juzgador para
conocer la verdad histérica de los hechos; por tanto, contrario a los careos
procesales, los denominados supletorios no pueden considerarse medios de
prueba y, menos aun, revestir la calidad de garantia individual, como acontece con
los careos constitucionales, puesto que su finalidad no es que el inculpado

conozca a quienes realizan imputaciones en su contra.

De ahi que su practica resulte estéril en cuanto a aportacion probatoria se
refiere, y perjudicial para el inculpado, pues su desahogo y preparacion retardan,
sin sentido alguno, la marcha del proceso; maxime si se considera su falta de

valoracion al momento de emitir el fallo respectivo.
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CAPITULO 5
JUSTIFICACION A LA DESAPARICION DE LOS CAREOS SUPLETORIOS DEL
CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES

51 CAREO SUPLETORIO
5.1.1 Ficcion juridica

“Juridicamente, ficcion por antonomasia (y también ficcion legal o de
Derecho) es la suposicion que la ley hace atribuyendo a una persona o cosa
calidad o circunstancias que no le son propias o naturales; se establece asi, en
consecuencia, cierto precepto o conclusion que de otro modo repugnaria a la

esencia de una u otra o no cabria admitirlo”."®®

En la tesis “PRESUNCIONES Y FICCIONES LEGALES. LA FUNCION Y
APLICACION DE ESTAS TECNICAS EN MATERIA TRIBUTARIA”, la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion sostiene "...desde un angulo sustantivo mas que
probatorio, se advierte una ficcion juridica cuando su actor recoge datos de la
realidad y los califica juridicamente de un modo tal que, violentado
conscientemente su naturaleza, crea un concepto de verdad legal (artificial)

distante de coincidir con la realidad"."®®

En ese orden de ideas, la circunstancia de que durante el desahogo de los
careos supletorios se de lectura al testigo presente de la declaracion del ausente,
esto es, sin la presencia fisica del autor de tal atesto, para posteriormente leer la
suya y pedirle que exprese lo que a sus intereses convenga, constituye una
verdadera ficcion juridica, pues en la especie se trata de una declaracion
unilateral, de un mondlogo sin razon que dista totalmente de un careo real, tanto

por su naturaleza, como por su celebracién y aportacién probatoria, a la cual se

198 CABANELLAS, Guillermo, Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual, Tomo IV, 212 edicién, Editorial
Heliasta, Buenos Aires, 1989, p. 60. . .

%% SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION, Octava Epoca, Tomo lIl, Segunda Parte-2, Enero a Junio
de 1989, p. 570.
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denomina careo con el unico objeto de satisfacer la garantia consagrada en el
articulo 20, apartado A, fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

Cierto, en los careos supletorios no se da el enfrentamiento entre las
personas que formularon deposados contradictorios con el objeto de esclarecer la
veracidad de sus testimonios, es decir, durante su celebracién no se lleva a cabo
un careo en estricto sentido y, por ende, resulta ser sélo una ficcidn juridica a la
que nuestros legisladores llegaron a fin de no vulnerar la garantia antes referida,
en la que no hay una verdadera confrontacion personal, esto es, un auténtico
careo, pues soOlo existe aclaracion unilateral a propdsito de constancias

documentales.

Al respecto, Guillermo Colin Sanchez apunta “...La ficcion no terminaba con
eso; en el Codigo Federal de Procedimientos Penales, se llegaba a la exageracion
de establecer que: ‘cuando por cualquier motivo, no se pudiere obtener la
comparecencia de alguno de los que debian ser careados, se practicarian careos
supletorios; leyéndole al presente la declaracion del ausente y haciéndose notar
las contradicciones que habia en aquella y lo declarado por él...". No cabe ninguna
duda que lo que se escenificaba era ridiculo, sélo explicable por las exageraciones

de quienes legislaron en esa etapa”.'®

En el mismo sentido, el jurista Marco Antonio Diaz de Ledn refiere “Los
careos supletorios se realizan con el objeto de comparar la declaracion de una
persona presente con la de otra ausente; es decir, a la diligencia concurre sélo
uno de los careados, a quien se le da a conocer, leyéndosele la pieza relativa del
expediente procesal, el dicho del otro en la parte correspondiente en que
contradiga su propia declaracién; de esta forma, a manera de una ficcion juridica,
este careo se lleva a cabo cuando por cualquier motivo no fuere posible lograr la

comparecencia de alguno de los que deberian ser careados; en este caso, se lee

10 cOLIN SANCHEZ, Guillermo, op. cit., p. 476.
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a la persona la declaracion del ausente, haciéndole notar las contradicciones que

hubiere entre aquella y lo declarado por éI”."®"

El maestro Leopoldo De la Cruz Aglero va mas alla, al considerar al careo
supletorio una aberracidon procesal, aduciendo “El hecho de que al celebrarse un
careo supletorio se proceda a leerle al acusado la declaracion del testigo que
declaré en su contra o el deposado de quien se dice ofendido, sin tener a los
autores de tales asertos en su presencia, fisicamente; acto continuo la suya propia
y pedirle que exprese lo que a sus intereses convenga, ello constituye una
aberracién procesal, pues en la especie se trata de un careo unilateral que no
tiene razén de ser y si perjudica la garantia constitucional que le otorga al

procesado al Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos”."®?

Reitero, en términos reales, es incorrecto denominar careos a los
supletorios, pues para considerarlos como tales indefectiblemente se requiere la
intervencién personal de los declarantes en contradiccion y el enfrentamiento entre
estos, porque ante su ausencia, el careo supletorio resulta ser una ficcion juridica
que no contribuye en sentido alguno a la aproximacién de la verdad de los hechos

y, por ende, no alcanza los objetivos para los que fue creada.

En efecto, los careos supletorios constituyen una ficcion juridica, porque los
legisladores determinaron atribuirles caracteristicas y consecuencias que no les
son propias por naturaleza, esto es, denominarlos y calificarlos como careos,
siendo en realidad un acto procesal en el que interviene sélo un declarante, sin
ninguna cualidad o resultado material atribuible a la practica de unos careos
reales. Ello, con el objeto de salvaguardar la garantia individual prevista en la
fraccion IV, del apartado A, del articulo 20 Constitucional, aun y cuando no se
obtuviera la comparecencia de los dos sujetos cuyas declaraciones resultaron

discordantes.

'°" DIAZ DE LEON, Marco Antonio, op. cit., p. 594.
182 DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo, op. cit., p. 206.
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No obstante, cabe destacar que con su desahogo no se obtiene tal fin, pues
como quedd asentado en capitulos anteriores, es imposible que el procesado
conozca “supletoriamente” a las personas que deponen en su contra; de tal suerte,
no es factible que con dicha figura se logre el resultado pretendido por el

legislador.

Ahora bien, si pretendiera justificarse la creacion de los careos supletorios
bajo el argumento de que lo buscado es suplir la falta de careos procesales, basta
decir que con la practica de aquéllos tampoco es posible la produccién de efectos
similares a los obtenidos con los careos reales, pues al no existir contacto entre
los declarantes discordantes, ni intercambio de ideas e impresiones o la pugna
que entre ellos hubiese podido presentarse —que tan fértiles suelen ser respecto
de nuevos elementos de conviccion tendentes a disipar dudas y puntos de
contradiccion—, ninguna de las discrepancias existentes entre sus dichos se

aclarara con el desahogo supletorio.

5.1.2 Carente del caracter de medio de prueba

El proceso penal, como proceso social y publico, busca la verdad histérica o
material de los hechos, el conocimiento de lo que ciertamente ocurrio, pues de ello
depende el destino de la sociedad y el juicio y sentencia del inculpado.

Las circunstancias reales en las que se desarrolld el evento delictivo, seran
obtenidas por el Juez a través de los denominados medios de prueba, entendidos
como los instrumentos que sirven para convencer al juzgador de la existencia o0 no
de datos procesales determinados, asi como para aportar elementos que disipen
dudas y aclararen confusiones respecto de puntos sustanciales, con el objeto de

conducirlo al conocimiento de la verdad histérica de los hechos.
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Entre los medios de prueba que mejor permiten al juzgador adquirir la
verdad historica y, no menos, compresion acerca de las personas que intervinieron
en el hecho punible, figura el careo procesal, consistente en la confrontacién entre
sujetos cuyas declaraciones son contradictorias, para que discutan entre si sobre
esas discrepancias o diferencias, a fin de que el juzgador avance en el

conocimiento de la verdad.

Adecuadamente se atribuye al careo procesal la calidad de medio de
prueba, pues como lo refiere Eugenio Florian “...mediante su verificacion el Juez
examina u observa 6rganos de prueba (partes lesionadas, acusado); y no se
refiere simplemente a pruebas anteriores, puesto que el testigo, el acusado, etc.,
durante el careo pueden decir cosas nuevas, asumir actitudes diversas,

suministrar nuevos elementos.

Por otra parte, es también un medio de prueba complejo, compuesto, pues
en el careo no interviene como elemento Unico la percepcion directa del Juez, que
ciertamente lo domina; se trata ante todo de un medio de prueba que el Juez crea
y prepara. En él se manifiesta y se desarrolla una enérgica actividad iniciadora y
creadora del Juez; ademas, éste observa no sélo érganos de prueba (testigos),

sino también objetos de prueba (partes lesionadas, acusado).

El Juez indaga la actitud, el comportamiento, la expresién y las depresiones
de todos ellos, tarea que debera realizar, no ya con espiritu policiaco, sino con
inteligencia de magistrado y con agudeza de observador para deducir elementos

sicologicos de imparcial, honrada y sincera conviccion.

Agréguese a esto que el Juez asiste a un debate, a un choque; que
reconstruye en si un episodio, y que revive su instante fugaz. Por esta razén,
segun nuestro parecer, en el careo predomina la percepcion directa del Juez,

como que se trata de un dato real que consiste en una representacion de hechos.
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También es un medio completo de prueba, porque en él se insertan o
pueden participar elementos del testimonio, del interrogatorio, de exposiciones de

la parte lesionada, y hasta puede presentarse un reconocimiento de persona.

Ademas, es un medio de prueba secundario, si se tiene en cuenta que

supone otras pruebas ya adquiridas por el proceso”.'®®

Por el contrario, los careos supletorios no pueden catalogarse como medios
de prueba, debido a las tres circunstancias esenciales que a continuacién se

mencionan:

1. Dada la ausencia de uno de los testigos discrepantes, el Juez esta
imposibilitado para examinarlo y observarlo; acciones que resultan
ser de vital importancia para el suministro de nuevos elementos de

conviccion.

2. Debido a la inasistencia fisica de uno de los declarantes a carear,
no se realizara debate o dialogo alguno que aporte
manifestaciones diversas a las emitidas en las declaraciones

iniciales.

3. Por la falta de discusién o confrontacion, sera imposible que el
Juez alcance uno de los objetivos del careo, esto es, advertir las
emociones de quienes intervienen, sus imputaciones y defensas,
su comportamiento, sus expresiones, su tranquilidad o inquietud,
etcétera; por lo cual con ningun elemento psicologico trascendente

contribuye la verificacion del careo supletorio.

De lo que se colige, con la practica de esta clase de careos, ninguna

discrepancia se resuelve y, muchos menos, se alcanza la verdad de los hechos,

183 FLORIAN, Eugenio, op. cit., pp. 530-531.
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por lo cual es dable concluir que su resultado no contribuye de manera alguna a
que el juzgador conozca las circunstancias reales en las que acontecio el hecho

ilicito.

En suma, los careos supletorios no pueden revestir el caracter de medio de
prueba, como el Codigo Federal de Procedimientos Penales lo sefiala, debido a
que el careo es la accion de confrontar a dos testigos, poniéndolos cara a cara,
para que discutan todas y cada una de las diferencias y contradicciones existentes
en sus respectivas declaraciones, en sus calidades de ofendido, victima o testigo,
lo que en la especie no acontece, ya que se encuentra presente un individuo que
por si solo no aporta diferentes elementos de prueba a los producidos en su
testimonial, ni disipa dudas o aclara puntos esenciales para el proceso y, mucho
menos, permite al juzgador analizar las reacciones, gestos y emociones derivados
de la fiscalizacion reciproca en que se hallan los interlocutores en el careo real,
evitando el perfeccionamiento de los testimonios con la finalidad de conocer la
verdad de los hechos; lo que contraviene la naturaleza del careo, concebido como

garantia constitucional y medio probatorio.

5.1.3 Contrario al principio de celeridad procesal

El tema de la celeridad en la justicia pronta y expedita es de gran
importancia tanto para el Estado como para el indiciado, por ello se haya

contemplado en diversos articulos constitucionales:

“Articulo 17. ...Toda persona tiene derecho a que se le administre
justicia por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos y
términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de manera pronta,
completa e imparcial...”

“Articulo 20. En todo proceso de orden penal, el inculpado, la
victima o el ofendido, tendran las siguientes garantias:... A. Del
inculpado:... fraccion VIIl.- Sera juzgado antes de cuatro meses si se
tratare de delitos cuya pena maxima no exceda de dos afios de prision, y
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antes de un afio si la pena excediere de ese tiempo, salvo que solicite
mayor plazo para su defensa...”

En razén de lo cual, también nuestra legislacion procesal secundaria prevé
lo relativo a la garantia de brevedad procesal, en especifico, en el ordinal 41 del
Caddigo Federal de Procedimientos Penales, que reza:

“Articulo 41. Los tribunales dictaran de oficio los tramites y
providencias encaminadas a que la justicia sea pronta y expedita. Para
este fin, las partes podran solicitar la orientaciéon del tribunal sobre puntos
del procedimiento que ante éste se desarrolla, como cémputos, plazos y
circunstancias para la promocién y desahogo de pruebas, y otras
cuestiones que aseguren la debida marcha del proceso, sin abordar
cuestiones de fondo que la autoridad judicial deba resolver en los autos o
en la sentencia. La informacion la dara el tribunal en audiencia publica con
presencia de las partes.

Los tribunales rechazaran de plano, sin necesidad de sustanciar
articulo, pero notificando a las partes, incidentes, recursos o promociones
notoriamente frivolas e improcedentes. Contra la resolucion judicial caben
los recurso que este cédigo establece, segun el caso de que se trate.”

No obstante lo ordenado por tales dispositivos, uno de los grandes
problemas en la imparticion de justicia es el relativo al tiempo que transcurre entre
el momento en que se deja a disposicidén del érgano jurisdiccional al indiciado y
aquél en que se resuelve la causa por sentencia ejecutoriada, lo que resulta grave,

sobre todo si el procesado se encuentra privado de su libertad.

Si bien es cierto el procedimiento penal implica el cumplimiento total de los
actos procesales que el mismo sefala y que deben efectuarse dentro de los
plazos y términos legales, también lo es que el juzgador no debe realizar actos sin
sentido y que no aportan dato alguno sobre la verdad que se busca, porque con
ello contraviene el principio de la celeridad en la justicia pronta y expedita,

consagrado como garantia constitucional.

En ese tenor, los careos supletorios resultan ser una de las practicas que
retardan indebidamente los procedimientos en perjuicio de los propios acusados,
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pues como lo he referido, ni es careo en su sentido real, porque no se pone cara a
cara a nadie, ni aporta ningun elemento de conviccion innovador, de manera que

con su celebracién lo unico que se obtiene es dilatar el proceso.

En efecto, con la celebracion de dichos careos se contraviene el principio
de celeridad o brevedad que nuestra Ley Fundamental y la ley procesal federal
exigen para el debido desarrollo del proceso penal en nuestro pais, ya que es
tiempo perdido el que transcurre desde el momento en que se fija fecha para su
desahogo, hasta que éste se lleva a cabo, lo que incluye todas y cada una de las
diligencias que tienen que practicarse para la presentacion de los testigos con
quienes deberan realizarse, esto es, elaborar y enviar los pedimentos u oficios
pertinentes, comisionar al Actuario para su debida notificacién, o bien, girar
sendos exhortos; lo que resulta perjudicial para el inculpado por la violenta

situacion moral en que se encuentra desde su ingreso al proceso.

Ahora bien, sabido es que la importancia de la garantia de celeridad en la
justicia pronta y expedita sélo puede ser rebasada por una de calidad superior
como lo es la garantia de defensa. De ahi, que el articulo 20, apartado A, fraccion
VIIl, Constitucional, prevea que el procesado puede renunciar a los plazos

establecidos para ser juzgado, siempre que lo solicite para su defensa.

Empero, considero que la falta de desahogo de los careos supletorios no
dejaria en estado de indefensidén al procesado, pues con su celebracion no se
alcanza el fin que si se obtiene con los careos reales, esto es, llegar al debido
esclarecimiento de los hechos, encontrar la verdad que se busca, zanjar
discrepancias, hacer aclaraciones, ya que es ahi donde alguien puede abdicar de
su primera postura adoptando otra, aceptando o reparando cualquier error que
hubiese cometido; lo que en el careo supletorio no acontece, de ahi su ociosa e

innecesaria existencia.
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5.1.4 Imposibilidad del Juez de otorgarle valor probatorio a los careos

supletorios

Al no existir disposicion expresa respecto del valor probatorio que debe
otorgarse al careo, por regla general debe estimarse como indicio, segun lo
dispone el articulo 285 del Codigo Federal de Procedimientos Penales: “Todos los
demas medios de prueba o de investigacion y la confesion, salvo lo previsto en el

segundo parrafo del articulo 279, constituyen meros indicios”.

Ahora bien, si indicio es “un hecho conocido del cual se infiere
necesariamente la existencia de otro desconocido llamado presuncién”164, tal
ponderacion resulta inaplicable a los careos supletorios, debido a que ninguna
ensefanza le proporcionan al juzgador respecto de las circunstancias en que se
desarroll6 el evento delictivo y, por ende, a ningun conocimiento podria arribar

partiendo del resultado de esta clase de careos.

Asi, para que el juzgador esté en condiciones de conceder valor probatorio
de indicio a los careos, estos deberan ser constitucionales o procesales, de cuya
dinamica resulta la confrontacion fisica entre el inculpado y sus acusadores, 0
bien, de los declarantes contradictorios, debido a que tal ponderacion depende en
gran medida de la interpretacion sicolégica que el juzgador emita respecto de los
signos revelados durante su desahogo, asi como de su resultado material.

Cierto, el aporte probatorio que puede deducirse del careo —asevera
Eugenio Florian— “...implica una apreciacion en extremo delicada y variable. El
careo no puede tener sino una interpretacion sicoldgica, y seria perjudicial para la
justicia tomarlo simplemente en su resultado material. Sera preciso que el
observador esté siempre provisto de una aguda y sutil penetracion sicoldgica, y
que al mismo tiempo disponga de gran experiencia acerca de los hombres y de las

cosas.

14 RIVERA SILVA, Manuel, op. cit., p. 275.
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Como la mayoria de las veces el careo consiste en una controversia, en
una disputa, y por qué no decirlo, en una lucha, en él influyen ampliamente la
edad, el sexo, la condicién social, el caracter violento o timido y ddcil, y ejerce
influjo la fuerza sutil de la sugestion, que desempena importante y poderoso papel

en las relaciones humanas y en los testimonios...

El careo debe adelantarse con agudeza y perspicacia, debe valorarse con
discrecion y con suma relatividad. Sobre todo, ha de tomarse como guia, no el
criterio de contentarse con las manifestaciones exteriores (palidez, tranquilidad,
célera, etc), y de tenerlas en cuenta, sino el de controlar y estudiar su intima y a

menudo tormentosa elaboracion psicoldgica”.'®

De ahi, la imposibilidad del Juez para apreciar juridicamente los careos
supletorios, pues ante la ausencia de uno de los discordantes, no es factible
obtener la superacion de ninguna de las contradicciones planteadas —ya sea por
rectificacion, retractacion o acuerdo—, y menos aun, la aportacién de nuevos
elementos que debieran resultar del examen inmediato y reciproco de los

careados.

Consecuentemente, al momento de emitir la sentencia correspondiente, el
juzgador no cuenta con elementos que le permitan apreciar juridicamente esta
clase de careos, concretandose unicamente a relacionarlos en el apartado relativo
a las probanzas desahogadas en instruccion, pues ante su ineficacia probatoria
ningun sentido tendria siquiera citarlos durante la acreditacién del cuerpo del delito

o la plena responsabilidad del enjuiciado.

Por ello, en la practica resulta evidente la falta de valoracién de esta clase
de careos, pues lo contrario resultaria ocioso ya que los mismos no cuentan con la
calidad de medios probatorios por ser inutiles al juzgador para formar conviccion

respecto de la verdad historica de los hechos.

185 FLORIAN, Eugenio, op. cit., pp. 537-538.
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5.2 SOLUCION
5.2.1 Propuesta de reforma al parrafo primero del articulo 268 del Cédigo

Federal de Procedimientos Penales

La existencia de los careos supletorios en nuestra legislaciéon carece de
significado, pues como ha quedado asentado, en sentido real no son careos,
debido a que las contradicciones existentes entre dos declaraciones se hacen
notar unicamente a uno de los testigos —al presente— para que de manera
individual las aclare, resultando ser una ficcion juridica que no aporta nuevos
elementos de conviccion y, por ende, no reviste el caracter de medio de prueba ya
que es inutil al juzgador para alcanzar el conocimiento acerca del objeto de la
misma. Consecuentemente, su practica constituye sélo un rutinario y burocratico
tramite cuya unica trascendencia en el proceso es dilatarlo y retrasar la
pronunciacion de la sentencia respectiva, en la que por si fuera poco no se realiza

valoracién de los mismos.

Por estas razones, considero que la figura de los careos supletorios debe
desaparecer de nuestra legislacion procesal penal, debiendo reformarse el primer
parrafo del articulo 268 del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, que

actualmente establece:

“Articulo 268. Cuando, por cualquier motivo, no pudiere obtenerse
la comparecencia de alguno de los que deban ser careados, se practicara
careo supletorio, leyéndose al presente la declaracién del otro y haciéndole
notar las contradicciones que hubiere entre aquélla y lo declarado por él.”

En su lugar, debera ordenarse que cuando no pudiere obtenerse la
comparecencia de alguno de los careados, no obstante haber sido agotados todos
los medios legales que el Juez tuviera a su alcance, éste dictara un acuerdo en el
que, con base en autos, justifique la falta de celebracion de los careos procesales,

explicando y detallando los motivos por los cuales se omitira tal circunstancia.
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Verbigracia, si el procesado, su Defensor o el Ministerio Publico ofrecieran
los careos procesales o bien, el juzgador los acordara de oficio, se citara a los que
deban carearse en sus domicilios que obran en autos en la fecha senalada para
su celebracion, con el apercibimiento de ley; si en esa primera ocasién no se
presentan, se diferira la audiencia y el 6rgano jurisdiccional debera auxiliarse de la
fuerza publica para que comparezcan en la proxima cita, librara los exhortos
respectivos o bien girara sendos oficios a efecto de localizar diversos domicilios de
los atestes, para lo cual la nueva fecha debera fijarse en un lapso que de
oportunidad a la realizacion dichos tramites. Si hecho lo anterior no se lograra la
comparecencia de los declarantes, el tribunal dictara el proveido referido en el

parrafo anterior.

Con lo cual se obtendria una mayor celeridad en el proceso penal en
beneficio del inculpado, adelantandose el pronunciamiento de la sentencia
respectiva, sin necesidad de ordenar la practica de los careos supletorios, es

decir, sin la pérdida de tiempo que conlleva su preparacion y desahogo.

En consecuencia, al momento de emitir el fallo respectivo, el tribunal
apreciaria los testimonios que a su juicio sean dignos de fe y desecharia las
declaraciones que considerara erroneas o no conformes a la verdad, con base en
el resto de las pruebas desahogadas y sin necesidad de practicar los careos
supletorios cuya desaparicion propongo; lo anterior, en atencién a que nuestro
Cddigo Federal de Procedimientos Penales acoge, junto con el de la prueba

tasada, el sistema de la sana critica para la valoracién de pruebas.

Asi, la redaccion del primer parrafo del articulo 268 del Cddigo Federal de
Procedimientos Penales seria:

“Articulo 268. Cuando, por cualquier motivo, no pudiere obtenerse
la comparecencia de alguno de los que deban ser careados, siempre y
cuando hayan sido agotados todos los medios que el juez tuviera a su
alcance, incluidos los sefialados en este codigo para hacer cumplir sus
determinaciones, previa la certificacion que haga el secretario, dictara auto
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que justifique la falta de desahogo de los careos procesales, motivando
debidamente tal omisién. La circunstancia de no haberse practicado los
careos procesales, no impide al tribunal apreciar la declaracion o
declaraciones que a su juicio, fueren dignas de fe y desechar las que
considere erroneas o no conformes a la verdad.”

A la reduccién de plazos que en primera instancia se obtiene con la

desaparicion de los careos supletorios, se suma la eliminacion de una de las

causas frecuentes por las cuales se repone el procedimiento en segunda

instancia.

En efecto, es frecuente que los Tribunales Unitarios consideren la falta de

desahogo de esa diligencia como una violacion procesal y, por ende, ordenen la

reposicion del procedimiento para que se practique, lo cual involucra los

siguientes actos y plazos procesales:

a)

b)

En inicio, el recurso de apelacion se resuelve aproximadamente
dentro de los dos o tres meses posteriores a su recepcion en el
Tribunal de Alzada.

En acatamiento a la ejecutoria dictada por el ad quem, el a quo
repone el procedimiento, preparando y desahogando los careos
supletorios ordenados, para lo cual envia pedimentos, cédulas de
citacion o telegramas, exhortos o requisitorias, o bien, utiliza la
fuerza publica o solicita informes a diversas autoridades a efecto
de localizar un domicilio diverso del testigo cuya presentacion se

requiere.

Una vez practicada dicha diligencia, el Juez pronuncia el acuerdo
de cierre de instruccion, cuyos efectos dependeran del tipo de

procedimiento que se tramite:
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e En el caso del procedimiento ordinario, se conceden de diez a
treinta dias —dependiendo del volumen del expediente— al
Ministerio Publico y, después, un plazo igual al procesado y su
defensa, para que formulen sus conclusiones por escrito.
Dentro de los cinco dias siguientes a la presentacion del pliego
conclusivo por parte del inodado o de su defensor, senala

fecha para la audiencia de vista.

e En el sumario, se fijja dia y hora para el desahogo de la
audiencia de vista dentro de los diez dias posteriores al cierre

de instruccién, en donde las partes formulan sus conclusiones.

d) Declarandose visto el proceso, se dicta la sentencia respectiva, la
que en caso de tramitarse la via sumaria, se pronunciara en la
misma audiencia o dentro de los cinco dias subsecuentes v,
dentro de los diez dias si se trata de procedimiento ordinario,
aunque si el expediente rebasara las quinientas fojas podra
aumentarse un dia mas por cada cien de exceso o fraccion, sin

superar los treinta dias habiles.

e) Finalmente, transcurre el plazo de cinco dias para que las partes
inconformes con el fallo dictado promuevan en su contra recurso
de apelacion, en cuyo caso, el expediente se remite nuevamente

al Tribunal Unitario para su substanciacion.

Véase como la reposicion del procedimiento por omisién del desahogo de
los careos supletorios se traduce en la prorrogacion del proceso penal en perjuicio
del inodado, para el unico efecto de que se lleve a cabo un acto procesal sin
trascendencia en el fallo respectivo, pues como ha quedado establecido, ningun
elemento innovador proporciona al Juez respecto del conocimiento de la verdad

histérica de los hechos y, en consecuencia, ninguna ponderacion probatoria
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merece al momento de dictarse la sentencia, en la cual sélo se le relaciona dentro

del considerando relativo a las pruebas desahogadas en instruccion.

Tiene cabida el criterio sustentado por la Primera Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nacion, que dispone:

“CAREOS SUPLETORIOS, OMISION DE. Si de autos aparece que
no obstante haberse ordenado la celebracion de careos supletorios, éstos
no se realizaron, tal omisién del juzgador no impone la concesion del
amparo, pues obviamente la reposicién del procedimiento para desahogar
un careo de tal indole que no lleva la finalidad del articulo 20 constitucional
—que conozca el acusado a sus acusadores para evitar acusaciones
ficticias— lejos de beneficiar al reo le perjudicaria al alargar
innecesariamente la tramitacion de la causa penal.”166

En mérito a lo anterior, es dable senalar que la supresiéon de los careos
supletorios del Codigo Federal de Procedimientos Penales, ademas de impedir el
retraso de asuntos respecto del pronunciamiento de la sentencia de primera
instancia, evitaria la pérdida de tiempo que conlleva una reposicion del

procedimiento motivada en su falta de celebracion.

1% SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION Y SU GACETA, Séptima Epoca, Tomo 37, Segunda Parte,
p. 15.
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CONCLUSIONES

PRIMERA. El proceso penal es el unico instrumento con que cuenta el
Estado para aplicar la pena a quien cometié un delito, se integra por diversos
procedimientos penales, con el objeto de que el érgano jurisdiccional pronuncie
una sentencia que resuelva el conflicto sometido a su conocimiento por el

Ministerio Publico.

El proceso penal se integra por los procedimientos de preinstruccion,
instruccion, primera y segunda instancia, no asi el de averiguacion previa, pues en
él la autoridad investigadora unicamente incita la actuacion judicial, que iniciara su
marcha en el periodo de preinstruccion, momento desde el cual el Juez podra
determinar si los hechos que se le informan son constitutivos de delitos e, incluso,

podra solucionar definitivamente la controversia planteada.

SEGUNDA. La averiguacion previa es el procedimiento penal presidido por
el Ministerio Publico, dentro del cual se llevan a cabo todas las investigaciones
necesarias para acreditar el cuerpo del delito y la responsabilidad penal del
inculpado, con el objeto de ejercer la accion penal ante el érgano jurisdiccional.
Comprende desde la presentacion de la denuncia o querella hasta la

determinacion de ejercicio de la accion penal, de no ejercicio o de reserva.

La accion penal es un presupuesto procesal en materia penal, a través del
cual su titular —Ministerio Publico— excita el actuar del 6rgano jurisdiccional para
que inicie el proceso penal y, resuelva respecto del cuerpo del delito y la
responsabilidad del inculpado y, en su caso, aplique las sanciones
correspondientes. Se materializa tanto en el pliego de consignacién como en las

conclusiones formuladas por el érgano técnico de acusacion.



149

TERCERA. La preinstruccion es el procedimiento con el que se inicia el
proceso penal federal, ya que en este procedimiento es en donde el Juez toma
conocimiento de los hechos consignados por la Representacién Social, con el
denominado auto de radicacién, y concluye con el auto que resuelve la situacion
juridica del indiciado —auto de formal prision, de sujecion a proceso o de libertad
por falta de elementos para procesar—, el cual habra de dictarse dentro de las
setenta y dos horas posteriores al momento en el que el indiciado se presenta
ante el 6rgano jurisdiccional a efecto de rendir su declaracién preparatoria o
cuando es puesto a disposicion del 6rgano jurisdiccional en el interior del centro de
reclusion respectivo, o bien, dentro de las ciento cuarenta y cuatro horas en caso
de que el inculpado solicite, por si o por su defensor, la prérroga del plazo

constitucional.

CUARTA. La instruccion es el periodo probatorio del proceso penal; se
inicia posterior al auto de plazo constitucional y concluye con el acuerdo que la
declara cerrada. La instruccidn puede tomar dos formas, ordinaria y sumaria, que
de acuerdo con la fraccion VIII del apartado A del articulo 20 Constitucional,
procuraran cerrarse antes de un afo y de cuatro meses, respectivamente.
Circunstancia que también es regulada por el numeral 147 del Cédigo Federal de
Procedimientos Penales al establecer que la instrucciéon ordinaria debe
desarrollarse dentro de los diez meses a partir el auto de formal procesamiento,
tratandose de delito sancionado con mas de dos anos de prision, y si es inferior, 0
se decreta auto de sujecion a proceso, la instruccién sumaria se terminara dentro

de tres meses.

El procedimiento ordinario difiere del sumario en cuanto a los plazos
probatorios, pues en éste solo existe un periodo para ofertar pruebas, mientras
que en el ordinario las partes las pueden ofrecer tanto en el periodo denominado
preprobatorio como en el posterior al auto de agotamiento de la instruccion;

respecto de los plazos para que las partes formulen sus conclusiones, para la
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celebracion de la audiencia de vista, asi como para el pronunciamiento del fallo

definitivo.

QUINTA. La primera instancia es la fase procesal en la que el Ministerio
Publico ejercita la accion penal, a través de su pliego acusatorio y el procesado
puntualiza su defensa ante el Juez, mediante sus respectivas conclusiones, quien
después de valorar las pruebas desahogadas en la instruccién, pronuncia el fallo

definitivo.

Asi, este periodo inicia con el auto que cierra la instruccién, incluye las
conclusiones formuladas por las partes, la audiencia de vista y, finaliza con la
sentencia emitida por el 6rgano jurisdiccional, a través de la cual el Juez resuelve
el conflicto planteado por el 6rgano técnico de acusacion, imponiendo las penas y
medidas de seguridad conducentes, con base en las diligencias practicadas
durante el proceso sobre los hechos que motivaron el ejercicio de la accién penal,
asi como de los elementos del cuerpo del delito y la plena responsabilidad del
procesado.

SEXTA. La segunda instancia es el procedimiento penal que se instaura
ante el Tribunal de apelacion con el objeto de substanciar y resolver los recursos
planteados por las partes en contra de diversos autos y de la propia sentencia
definitiva, emitidos por el Juez en las etapas previas, por considerarlas carentes
de fundamentacion y motivacion, estimando que en ellas no se aplicé la ley
correspondiente o se aplicé inexactamente, que se violaron los principios

reguladores de la valoracion de la prueba o que se alteraron los hechos.

SEPTIMA. Prueba es todo aquél medio que aporta datos de conviccion al
juzgador respecto de la demostracion de un hecho delictuoso y de la
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responsabilidad de un sujeto en su comision, con la finalidad de pronunciar una
sentencia que tenga como motivacion la verdad historica de los acontecimientos y
el conocimiento de los efectos por ellos producidos. Sus elementos son el 6rgano,

el objeto y el medio de prueba.

El érgano de prueba es todo sujeto, a excepcion del Juez y del Ministerio
Publico, que aporta al juzgador un elemento de conviccion y lo trasmite al proceso,

contribuyendo asi al conocimiento del objeto de la prueba.

El objeto de la prueba sera el hecho que pretende acreditarse, es lo que
debe probarse. Puede ser mediato, entendido como lo que hay que probar en el
proceso en general e, inmediato, definido como lo que hay que determinar con
cada prueba en concreto; asi, el objeto inmediato integra, con otros, el objeto
mediato.

Medio de prueba es el instrumento que sirve para convencer al juzgador de
la existencia 0 no de un dato procesal determinado, para asi conducirlo al
conocimiento de la verdad historica de los hechos. Son llevados al proceso por las
partes mediante reglas previamente establecidas en la ley e incluso por el propio
Juez para mejor proveer. Son las pruebas en si, verbigracia la confesion, la

prueba documental, pericial, testimonial e inspeccion.

La ponderacion probatoria consiste en apreciar los resultados derivados de
la practica de los medios probatorios, con el objeto de otorgarles o negarles
consecuencias juridicas, al momento de emitir la sentencia respectiva. Por ello, el
valor que se les asigne dependera del sistema probatorio adoptado por el proceso
penal. Nuestra legislacion federal adopta un sistema de valoracion mixto, pues
reune caracteristicas tanto del sistema de la sana critica, como de la prueba

tasada.
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OCTAVA. El careo es poner cara a cara al inculpado con los testigos que
formulan imputaciones en su contra, asi como a las personas cuyas declaraciones

resultaron discordantes, a efecto de alcanzar la verdad histérica de los hechos.

La naturaleza juridica de los careos constitucionales es la de garantia
individual, por virtud de la cual toda persona sujeta a proceso tiene derecho a
conocer y estar frente a frente con quienes lo sefialan como sujeto activo en la
comision de un ilicito, con el objeto de formularles todas las preguntas que estime
necesarias para su defensa y de esa forma evitar acusaciones ficticias; de ahi,
que esta clase de careos no pueda desahogarse de manera supletoria.

Las condiciones exigidas para la celebracion de los careos garantizados
son la existencia de declaraciones formuladas contra el acusado, en las que lo
sefalen como autor del delito; la solicitud expresa del inculpado para que se lleven
a cabo tales careos; la presencia fisica de los autores de tales imputaciones en

lugar donde radica el acusado; y, la asistencia del juzgador.

Los unicos sujetos no obligados a carearse constitucionalmente, aun y
cuando el inculpado lo solicite, son las victimas u ofendidos menores de edad, en

el caso de los delitos de violacion y secuestro.

NOVENA. El careo procesal es un medio de prueba complejo y no auxiliar,
al que no se puede negar tal caracter, porque si bien en él se insertan ciertas
caracteristicas del testimonio, lo cierto es que a través de su desahogo el juzgador
examina organos de prueba que, ademas de aclarar las discrepancias existentes
entre sus respectivas declaraciones, aportan nuevas narraciones y explicaciones
no expresadas en los deposados de los careados, esto es, novedosos elementos
de conviccion distintos a los producidos inicialmente; ademas, debe considerarse
medio de prueba secundario, porque supone otras pruebas anteriormente
celebradas en el proceso.
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El denominado careo real o procesal consiste en poner cara a cara a dos
sujetos cuyos deposados discrepan, en aspectos sustanciales para el proceso,
con el objeto de que los ratifique, modifiquen, o se retracten de ellos, con el fin de

esclarecer los puntos de contradiccién y conocer la verdad historica de los hechos.

Los presupuestos para su practica son: que no se trate del careo
constitucional y que la contradiccion existente en las declaraciones sea sustancial
respecto de la materia del proceso. Su desahogo se llevara a cabo a peticion de
parte u oficiosamente, pudiendo repetirse a juicio del juzgador para mejor proveer.

DECIMA. Los careos supletorios son un acto procesal a través del cual el
juzgador hace comparecer ante si, a una persona cuyo deposado devino contrario
al emitido por otro testigo, con el objeto de enfrentarlo a la declaracion del ausente
y asi adelantar el proceso, evitando con ello la falta de desahogo de los careos

procesales ordenados en autos.

Para que tengan verificativo es menester la produccidon de dos
declaraciones legalmente recibidas, discrepantes respecto de los hechos o
circunstancias relevantes para el esclarecimiento de la verdad, ante cuya
existencia las partes ofrezcan los careos procesales respectivos, o bien, el Juez
sefale su desahogo de manera oficiosa; y, luego de agotar todos los medios
legales al alcance del juzgador para lograr la comparecencia a la audiencia de
careos de las personas que produjeron las declaraciones discordantes, no se
obtengan resultados positivos respecto de uno de los sujetos, es decir, que se
esté ante la ausencia de uno de los deponentes que debiera carearse.

Los careos supletorios no pueden revestir la calidad de garantia
constitucional, pues con su celebracion el inculpado no conocera a las personas

que deponen en su contra y, menos aun, la de medio de prueba, porque ante la
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falta de careo real entre los emisores de deposados discrepantes, el resultado de
su desahogo no contribuye de ninguna manera a que el juzgador conozca las
circunstancias reales en las que se desarrolld el evento delictivo. Luego, deben
considerarse so6lo como un acto procesal cuya finalidad es la de satisfacer la
obligacion que tiene el Juez de desahogar los careos procesales ordenados a
peticion de parte o de oficio, no obstante la ausencia de uno de los testigos

discrepantes.

DECIMOPRIMERA. Los careos supletorios constituyen una ficcién juridica
a la que nuestros legisladores determinaron atribuirle caracteristicas y
consecuencias de los careos reales, que incumple con el objeto para el que fue
creada, esto es, salvaguardar la garantia individual prevista en la fraccion 1V, del
apartado A, del articulo 20 Constitucional, pues es imposible que el procesado

conozca “supletoriamente” a las personas que deponen en su contra.

Es incorrecto argumentar que el origen de los careos supletorios es suplir la
falta de careos procesales, porque con su practica tampoco es factible la
produccion de efectos similares a los obtenidos con los careos reales, pues al no
existir contacto entre los declarantes discordantes, ni intercambio de ideas e
impresiones o el enfrentamiento que entre ellos hubiese podido presentarse,
ninguna discrepancia se aclara con el desahogo supletorio y ningun elementos de

conviccion se aportan al juzgador para alcanzar la verdad histoérica de los hechos.

DECIMOSEGUNDA. La practica de los careos supletorios vulnera la
garantia de celeridad en la justicia pronta y expedita consagrada en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque con su desahogo
no se obtiene ningun elemento favorable a la defensa del inculpado, sino por el
contrario, unicamente se retrasa del proceso en perjuicio del inodado. Por ello, su

desaparicion del Codigo Federal de Procedimientos Penales favorece la aplicacion
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del principio de brevedad procesal en la imparticién de justicia, sin menoscabo de
la garantia de defensa del procesado, ya que con su desahogo no se logra que el
inculpado conozca a las personas que realizan imputaciones en su contra, ni

tampoco se llega al esclarecimiento de los hechos.

DECIMOTERCERA. Ante la ineficacia probatoria de los careos supletorios,
el Juez no cuenta con elementos que le permitan apreciarlos juridicamente al
momento de emitir la sentencia correspondiente. Cierto, con su desahogo no se
disipan las discrepancias existentes entre dos declaraciones, ni se aportan nuevos
datos tendentes al conocimiento de la verdad de los hechos, por ello el juzgador
unicamente se concreta a relacionarlos en el apartado relativo a las pruebas
desahogadas en instruccion, pues ningun sentido tendria siquiera citarlos durante
la acreditacion del delito o la plena responsabilidad del enjuiciado dada la

imposibilidad de concederles alguna ponderacién probatoria.

DECIMOCUARTA. La figura de los careos supletorios debe desaparecer de
nuestra legislacion procesal penal, pues con ello se obtendria una mayor celeridad
en el proceso penal en beneficio del inculpado, adelantandose el pronunciamiento
de la sentencia respectiva, sin necesidad de ordenar su practica, ademas de que
se eliminaria una de las causas frecuentes por las cuales se repone el
procedimiento en segunda instancia, es decir, se evitaria la pérdida de tiempo que

conlleva una reposicion motivada en su falta de celebracion.

Por ende, debe reformarse el actual primer parrafo del articulo 268 del
Cddigo Federal de Procedimientos Penales, para quedar como sigue: “Articulo
268. Cuando, por cualquier motivo, no pudiere obtenerse la comparecencia de
alguno de los que deban ser careados, siempre y cuando hayan sido agotados
todos los medios que el juez tuviera a su alcance, incluidos los sefialados en este

cbdigo para hacer cumplir sus determinaciones, previa la certificacion que haga el
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secretario, dictara auto que justifique la falta de desahogo de los careos
procesales, motivando debidamente tal omision. La circunstancia de no haberse
practicado los careos procesales, no impide al tribunal apreciar la declaracion o
declaraciones que a su juicio, fueren dignas de fe y desechar las que considere

erréoneas o no conformes a la verdad.”
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