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INTRODUCCION.

El presente trabajo tiene su origen en mis primeras experiencias
vividas como pasante en derecho, concretamente ante Juzgados
Civicos, agencias de! Ministerio Pablico, Juzgados de Paz penal
asi como de Primera Instancia, y con el motivo de Ia
presentaciéon de quereltas por lesiones dolosas previstas en el .
articulo 289 Primer Parrafo del Cdédigo Penal vigente para el
Distrito Federal, es como he podio constatar los alcances de los
principios generales del derecho con los hechos que se dan en la
practica de la procuracion e imparticiéon de la justicia.

Se ha observado que conforme a las facultades del Juez Civico,
los asuntos de su competencia se resuelven en forma sumaria,
obteniéndose en este procedimiento una procuracién e
impartacién de justicia pronta y expedita en favor de los
gobernados y acorde.a los principios constitucionales que lo
sustentan; asimismo, es posible que ante un Juez Civico, se
obtenga la reparacion del dafio o indemnizacion correspondiente,
para el caso de que el sujeto activo del delito haya afectado a la
persona o bienes de! ofendido.

Por el contrario las querellas que se presentan ante las agencias
investigadoras del Ministerio Publico sobre el tipo de lesiones
motivo de este trabajo, ocurre como es ya del dominio publico de
las siempre normales y tediosas esperas para instrumentarlas, la
presentacion de testigos de cargo, ratificacion de denuncia, y
demas diligencias que el Ministerio Publico juzgue pertinentes
llevar a cabo para la integracion de la averiguacion previa,
transcurre usualmente durante esta etapa del procedimiento,



lapso de tiempo suficiente que provoca en el querellante
desinterés, ademas de que se cicatricen o desaparezcan las
lesiones sin obtener ninguna reparacién del dafno de caracter
econdémico, o que el presunto responsable sea detenido vy
consignado ante la autoridad jurisdiccional competente para la
substanciacion del procedimiento correspondiente.

Del mismo modo y en virtud de que las iesiones previstas en el
articulo 289 Primer Parrafo del Cédigo Penal para el Distrito
Federal se persiguen en base a la necesaria querella de la parte
ofendida, se requiere por su naturaleza del delito la participacién
constante del agraviado, lesionado o de su representante si se
tratare de un menor de edad, que en los hechos redunda
finalmente en pérdida de tiempo y apatia en la prosecucion de su
querella y sin obtenerse en la mayoria de la veces la reparacion
en su favor del sujeto pasivo del ilicito.

En este orden de ideas, |la presente trabajo que realizado, tiene
con propésito central, marcar carencias y elevar propuestas que
ayuden a simplificar la procuracion e imparticion de justicia en
tratdndose concretamente de lesiones dolosas simples que se
persiguen por querella en terminos de la disposicion citada, por
el cual el presente trabajo se ha denominado:

" LA NECESIDAD DE DEROGAR COMO DELITO LAS LESIONES
DOLOSAS PREVISTAS EL ARTICULO 289 PRIMER PARRAFO
DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL". A fin de
gue la procuracion e impartacion de justicia sea pronta vy
expedita, y tomando en consideracion la gravedad de las
lesiones previstas por el ordenamiento material de referencia, se
le dote atribuciones legales a wuna autoridad del orden
administrativo, para el conocimiento y sancién correspondiente.



El presente trabajo se encuentra distribuido en cuatro capitulos, -
para abordar en el:

CAPITULO I. La evolucion histérica del derecho penal mexicano,
desde la época de los aztecas , pasando por la colonia hasta el
constituyente de 1917, todo lo anterior en relacién al delito de
las lesiones y su sancioén;

CAPITULO II, desarrollamos el analisis de los conceptos de dolo,
lesion, el cuerpo del delito de lesiones, asi como se analizan,
diversas legislaciones, de los estados de la replblica mexicana,
que prevén dicho delito en sus cddigos punitivos respectivos,
para asi tener un panorama mas amplio, del delito anteriormente
citado, y ver el como se encuentra tipificado el mismo y cual es
sU sancion que imponen en dichos ordenamientos;

CAPITULO Ill, nos abocamos al analisis del proceso penal que
siguen en la actualidad todo delito que es consignado por el
ministerio publico, ante el organo jurisdiccional respectivo, asi
como también se hace un estudio a la justicia civica, analizando
asi la Ley Civica para el Distrito Federal en vigor, determinado
que es una infraccidon civica, quien conoce de ella, cual es &l
procedimiento que sigue, y estableciendo las sanciones
correspondientes que contempla dicha ley, considerando asi una
analogia entre delito e infraccidn civica,

CAPITULO IV, se contempla la propuesta de reforma al articulo
289 primer parrafo del codigo punitivo vigente para el Distrito
Federal, abordaremos también las causas por las que se debe
dar competencia a un juzgado civico, para que se establezcan
sanciones respecto a este delito de lesiones dolosas, haciendo
destacar que la consignacion del sujeto activo en dicho delito es



innecesaria, ya que en este tipo de delitos, el sujeto pasivo, en
muchos de los casos lo (nico que desea es que se le repare el
dafo causado. En el presente trabajo se demostrara lo tedicso y
lo largo que resulta, hacer del conocimiento de este delito, tanto
al Ministerio PuUublico como para el o6rgano jurisdiccional
competente (Juez de Paz Penal), en el ilicito de lesiones por
querella,




CAPITULO |

REFERENCIAS HISTORICAS

EL DELITO DE LESIONES EN EL DERECHO PENAL
MEXICANO.

1.1- PERIODO PREHISPANICO.

La historia en general, es ta narracidén ordenada y sistematica de
hechos importantes que han influido en el proceso de la
civilizacién humana. Aplicando tales concepios a nuestira
materia, podemos decir, que la historia del derecho penal, es el
relatc metodolégico de las ideas que han determinado la
evolucién y desarrollo del derecho represivo.

Actualmente, contamos con escasos datos sobre el derecho
punitivo precortesiano, entratandose este tema todavia en su
etapa de investigacion. A este respecto, el gran jurista Carranca
y Trujillo, comenta lo siguiente : “Se ha dicho que, en o penal, la
historia de México comienza con la Conquista, pues todo lo
anterior, protohistoria y prehistoria nada les quedo después de la
Conquista; fue borrado y suplantado por la legislacion colonial,

tan rica".’

Esto se corrobora, cuando el doctor Floris Margadant, en su
basta obra nos expone: La casi totalidad de los documentos
mayas precortesianos, fueron sacrificados por el celo religioso

lC‘ARRANCA Y TRUJILLQ. Raal. Derecho Penal Mexicano, 160 Edicidn. Editorial Porrua.
S.A. 198K Pag. 112




de personas como el obispo Diego de Landa".?

De lo citado anteriormente, nos podemos dar cuenta, de que tos
antecedentes del derecho penal prehispanico, resultan ser datos
de poca credibilidad y bastante dudoso, para lo cual Jiménez de
Azua, refiere del venerable penalista Miguel S. Macedo, quien ha
escrito que : “la influencia del rudimentario derecho indio, en la
génesis del pueblo mexicano es de dificil comprobacion; los
mexicanos, aun el indio de raza pura, estamos totalmente de
toda idea juridica propiamente indigena, es decir, que tenga su

raiz y origen en 1os usos y costumbres precortesianos”.3

La carencia de conocimientos sobre este abundante tema, es
motivo suficiente, para que se lleve a cabo un estudio histérico
mas amplio sobre el mismo. A lo cual, de manera acertada
Carranca y Trujillo se expresa en estos términos : "El Derecho
Penal precortesiano ha sido de nula influencia en el colontal y en
el vigente, su estudio pertenece a la arqueologia criminal”.*

No obstante, que esta investigacién ya ha sido tratada
ampliamente por diversos autores, nos bastara por lo mismo
recordar sus ideas, para examinar su valor esencial, a reserva
de que lleguen a ser analizados con mayor sobriedad.

Advirtamos, en primer término, como signo comun de las
diversas culturas mexicanas que, como observa J. Kohler . “El
Derecho penal mexicano es testimonio de severidad moral, de

3FLORIS MARGADANT. Guillermo_Introduccién al Deregcho Pepal Mcexicano. Ya Edicion.
Editorial esfinge S.A. de C.V.. México. 1990, Pig. 14

‘:JIMENEZ DE AZUA. Luis. Tratado de Derecho Pengl, T [ 4° Edicién. Editorial Lusadn.
§.A.. Bucnos Aires. 1964, Pig, 913,

*CARRANCA Y TRUJILLO. Rail. Qp. Cit. Pag. 116,




concepcidon dura de la vida y cohesidn politica... El sistema penal
era casi-draconiano : las penas principales eran la muerte y |a
de esclavitud. La capital era la mas variada, desde el
descuartizamiento, el manchamiento de la cabeza con piedras el

empalamiento, el asaetamiento y otras mas”.®

De lo antes expuesto, se podria afirmar que los pueblos
precortesianos, posiblemente contaron con un sistema de leyes
que basicamente sirvié para la represiéon de los delitos, en donde
la pena fue cruel, desigual e inhumana, por lo que las clases en
el poder, aprovechando tal situacién a través de la intimidacion
para consolidar su predominio sobre las grandes masas. A o que .
el distinguido profesor Castellanos Tena comenta : “El Derecho
Penal azteca revela excesiva severidad, principalmente con
relacion a los delitos considerados como misma del soberano,

las penas crueles se aplicaban a otros tipos de infracciones....”.®

De las obras historicas de Don Fernando de Alva Ixtlixochitl, se
desprende la existencia del cédigo penal de Nezahualcoyétl.
Este cuerpo legal, consignaba tas penas anteriormente descritas,
por Kohler, y para darnos una idea de la manera infame de
sancionar a los responsables de cometer un determinado delito,
enunciaremos a continuacion los siguientes ejemplos: no era
permitida la venganza privada, dado que si alguien se hacia
justicia por su propia mano, lo mataban por eso, y esto era
porque el soberano era el unico encargado de aplicar esta pena
de una manera exclusiva, los responsables de adultério morian
apedreados, ahorcados o asados vivos; al que albergara en su
casa al enemigo en tiempos de guerra, era llevado al tianguis y

'\J_ KHOLER. D¢ Berlin. Lincamicntos Elementales de Derechae Penal. 29° Edicion. Editorial
Porroa S A México l99LE. Pig. 42,

“(‘AS'I‘ELLANOS TENA. Fernandoe. Lincanticnios Elemeutiales de Derecho Peaal, 29° Edician.
Editarial Porrgia. S.A . Mdéxico., 991, Pag. 42




suU cuerpo destrozado en pedazos se arrojaba por la plaza para
que los niflos jugaran con estos; la pena de muerte se aplicaba
casi en todos los delitos.

También este ordenamiento contemplaba la distinciéon entre
delitos dolosos y culposos, por lo que a los primero se
castigaban con la pena de muerte, en tanto que a los segundos,
solamente se les sancionaba con la esclavitud y la
indemnizacion.

Otra manera de castigar a los responsables, diversa a la pena de
aniquilamiento, y de una manera “menos cruel”’; Castellanos
Tena nos hace alusion al pueblo maya, en donde se establece
que : “Si el autor del robo era un sefor principal, se le labraba el

rastro, desde la barba hasta la frente”.’

Entre los mexicanos, el marido ejecutaba por si mismo la muerte
de su esposa en caso de adulterio, pero podia darse por
satisfecho en la mutilacién de la nariz, las orejas o l0s labios, si
no era la esposa principal.

Por lo que hace al pueblo azteca, se comenta que los castigos
eran los menores de siete a doce afos, consistian en darles
pinchazos en sus cuerpos desnudos con puas de maguey,
aspirarles humo de pimientos asados, se les tendia, atados de
pies y manos, se les daba una raciéon y media de tortilia diaria, y
todo esto era para que no se acostumbraran a comer demasiado.

Las pena antes citadas, nos muestran a todas luces que

7ibidem. Pdap.40.



Y

ocasionaban en el infractor severos danos en su salud corporal,
ademas estos quedaban marcados con vestigios de una manera
muy especial, la cual las caracterizaba ante la demas gente
como delincuentes, y nos damos cuenta con esto, que su sancion
seguia siendo extremadamente inhumana, por méas benévola que
ésta fuera en comparacion con la pena de muerte que se
aplicaba a los que merecian este castigo.

En tocante al delito de lesiones contemplada en esta época,
Castellanos Tena, pone de manifiesto la siguiente : “Segun el
investigador Carlos H. Alva, los delitos en el pueblo azteca,
pueden clasificarse en la siguiente forma : contra el orden de las .
familias; cometidos por funcionarios, cometidos en estado de
guerra; contra la libertad y seguridad de las personas;
usurpacioén de funciones y uso indebido de insignias; contra la
vida e integridad corporal de las personas,; sexuales y contra las
personas en su patrimonio”.®

Lo anterior, nos demuestra de una manera clara que dentro de
esta clasificacion de los delitos, si se encontraban reguladas las
lesiones corporales, pero en cuanto a su castigo a los
infractores, Floris Margadant al hacer referencia también de la
cultura azteca, nos ilustra de una manera ostensible al opinar
que: “La nifa y las lesiones, sélo deban lugar a

indemnizaciones”.®

Por otro lado, Mendieta Nuanez, acorde con el comentario
precedente, también nos revela la represidn impuesta a los
transgresores del ilicito de lesiones al establecer que: “La nifa
se castigaba con arresto en la carcel, y el heridor era condenado

%
thidem. Pag. 43
‘)Floris Margadant. Guillermo. Op. Cit. Pig. 29,



a pagar la curacion al herido y las ropas que hubiese
deteriorado. Cuando la nifia tenia lugar en el mercado, el castigo
era mayor, cuando a consecuencia de la nifia habian disturbios,
se imponia la pena de muerte, pues se consideraba a los que

habian refiido como excitadores dei pueblo”."®

Es evidente que el delito de lesiones en el derecho penal
prehispanico, se sancionaba con mucho mas clemencia en
comparacion con otros ilicitos, en donde la su mayoria se les
castigaba con la pena de muerte, en tanto que aqui, consistia en
un arresto en [a carcel, y ademas se le condenaba al acusado a
resarcir los danos a la victima del injusto, su salvedad era para
los casos en donde se aplicaba la pena capital, lo que convertia
en drastica la pena.

1.2.- REGIMEN COLONIAL.

La conquista puso en contacto al pueblo espanol con el grupo de
razas aborigenes, los integrantes de éstas ultimas fueron los
siervos, Yy los europeos los amos, aunque en la legislacion
escrita se declara a los hombres libres y se les dejara abierto el
camino para su manutencion social por medio del trabajo, el
estudio y la dignidad. Estos permanecieron siempre atados al
yugo de los conquistadores, hasta que vino el movimiento,
armado y se proclama la Independencia de México.

En nada de consideracion influyeron las legislaciones de los

InMClldiCl:l Nitiics. Lucio. El Derecho Precolonial. Editorial Porraa. §. A.. Meéxico. 1937,
Pig.20. .




grupos indigenas en el nuevo estado de cosas, a pesar de la
disposicion del emperador Carlos V, en donde ordenaba se
respetaran y conservaran las leyes y costumbres precortesianas,
a menos de que opusieran a la fe o a la moral; por lo tanto la
tegislacidon de la nueva Espafa, fue netamente europea.

Colin Sanchez, al respecto dice: “Al llevarse a cabo la conquista,
los ordenamientos legales del derecho castellano y las
disposiciones dictadas por las autoridades desplazaron el

sistema juridico azteca, el texcocano y el maya”."*

En ésta época se caracterizo por legislar con suma dureza, y al
mismo tiempo con bondad, por eso dice que la colonia marcd la
pauta de la actividad legislativa en México, ya que con la llega
de los espafnoles a la Nueva Espana, se produjo un choque entre
la cultura espafiola y la autdoctona del lugar, dando origen al
trasplante de las instituciones juridicas espanolas al suelo
mexicano.

Tan es asi, que la ley segunda, del libro 1l de las leyes de indias,
corrobora lo antes descrito, donde Francisco Gonzalez de la
Vega nos expresa lo siguiente: “que en todo lo que no estuviese
decidido ni aclarado por las teyes de esta recopilacion o por las
cédulas, provisiones u ordenanzas dadas y no revocadas para
las indias, se guarden las leyes de nuestro reino de Castilla
conforme a las del Toro, asi en cuanto a la sustancia, resolucion
de los casos, negocios o pleitos, conforme a la forma y el orden
sustanciar”."?

IIColin Sianches. Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimienios Penales. 13° Edicion.
Editorial Porrin. 5. AL 1992 Pag .31,
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Por lo tanto, las dos posiciones dictadas para las indias
propiamente quedaron como supletorias. Por lo que podemos
mencionar que existieron dos derechos: el espanol con vigencia
histérica, con tradiciones celtiberas y germanicas, con una

voluminosa herencia y con ciertas deformaciones; el mexicano,
ya sin vigencia histérica, vagando en forma imprecisa por las
leyes de Indias, donde se establecia que los indios podian
conservar sus costumbres, usos y leyes en todo lo que no se
opusiera a la religidn catdlica.

(1524-1769), sefalan sanciones para infractores, consistentes
en. azotes, multas, mutilaciones y otros, si las infracciones eran
cometidos por espafioles, las sanciones eran de multa, sin
embargo, si éstas se originaban de indios o de otras razas, su
castigo consistia en azotes.

Los ordenamientos de incidentes, como ya se menciond con
antefacion, tuvieron por objetivo el de unificar a la iegislacic')n,
sin embargo, despues de la publicacion de las ordenanzas
intendentes, habia en México quince ordenes de Tribunales a los
que se agregaban dos mas, que comprendian el fuero de guerra,
Don Jacinto Pallares, calificé de monstruosa en su obra El Poder
Judicial, la administracion de justicia que se remedio apenas y
dice:"Con el establecimiento intendentes que redujo a uno sdélo
de diversos fueros de hacienda y dio mas unidad al fuero
ordinario.

Y si todavia la administracion de justicia daba lugar a terribles
reproches de pensadores, ¢(Cémo estaria antes del
establecimiento de intendentes? Asombrd causa verdaderamente
ese conjunto de instituciones creadas sin plan fijo, agrupadas al



caso por el capricho del soberano, sancionadas por intereses
bastardos y cuyo equilibrio forzado recibia el nombre de
Administracion Judicial”.’®

A grandes rasgos, hemos visto lo que podria Hamarse
administracién de justicia durante el periodo de ta colonia en la
Nueva Espada, haciendo notar que existia una absoluta
desorganizacion legislativa, puesto que habia disimilitud de
criterios y doctrinas.

Y en cuanto a los que hace al delito de lesiones, éste fue una
estrella en fa oscuridad, que pasd desapercibida para los
tribunales, dado que no se encontraban reguladas como en la
actualidad, ya que aqui, lo que mas le importaba a la clase en el
poder, era que el pueblo no atentara en contra de la Iglesia, ya
que al que se atreviere a conspirar en su contra se le
consideraba como hereje, por to que si un defensor tratare de
abogar por un conspirador, estos aran perseguidos y acusadoes
de protectores de la herejia.

En esta fase histérica, nos encontramos en presencia de lo que
se le conocia como el periodo del oscurantismo, dadas las
circunstancias en las que estaban en su auge los Tribunales de
la Santa Inquisicion, y en los que se aplicaban las penas vy
torturas mas bestiales que la humanidad ha vivido, todo para que
la clase en el poder siguiera manteniendo de predominio sobre
las grandes masas. '

Y para darnos cuenta de la forma tan cruel con la que se

13 , . . . . - . :
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castigaba a quien cometia un determinado delito, asi como de
los medios utilizados para obtener confesiones de los
inculpados, a continuacién anunciaré algunos de los tormentos
que se aplicaban, y éstos iban desde los azotes y quemaduras,
hasta los ahorcamientos, decapitaciones y descuartizaciones,
entre otros; y se utilizaban como principales instrumentos de
castigo y ejecucion entre los que destacan: el aplastador de
cabezas, el aplasta testiculos, la silla de las confesiones, el
embudo, la hoguera, etc. l

Asi nos pasariamos enunciando uno a uno de estos instrumento
de suplicio que emplearon los inquisidores, pero basta con los
ejemplos antes mencionados para darnos cuenta de la severidad
con la que se castigaban y condenaba a {os infractores de la ley.

Para lo cual el ilustre profesor Luis de la Barreda Soldrzano, en
su obra La Tortura en México, nos amplia el panorama al
explicarnos: “El empleo de la tortura fue un recurso
generalizado, corriente en el proceso Medievo, tanto en i0s que
tuvieron lugar en la Santa Inquisicién como en los llevados a
cabo por los tribunales religiosos. Sin embargo son los procesos
efectuados en aquel lugar los que constituyeron el mejor
antecedente documentable, por las relaciones de hechos, que se
encuentran en los archivos de la Inquisicién acerca de todo lo
que ocurri6 durante los tormentos. Se tomaron notas
meticulosas, no solo de todo lo que la victima confesd, sino se
sus Qritos, llantos, lamentos, interjecciones entrecortadas vy
voces pidiendo misericordia.”'® Por lo que podemos decir, que
durante esta etapa se instituyd un sistema de crueldad inaudita,
que en realidad fueron tres siglos de prolongada y escalofriante
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Conquista de ios esparioles, hasta que por fin se logra destacar
el yugo que los mantenia esclavizados y surge por fin la
Independencia Nacional.

1.3.- MEXICO INDEPENDIENTE.

Al consumarse ia Independencia de México ( 1821), Iias
principales leyes vigentes eran, como derecho principal, la
recopilacion de Indias complementada con los autos Acordados,
las Ordenanzas de Mineria, de Intendentes, de Tierras y Aguas y
de Gremios; y como derecho supletorio la Novisima
Recopilacidén, tas Partidas y las Ordenanzas de Balbao (1737),
constituyendo éstas el cédigo mercantil que regia para su

materia, pero sin referencias penales”.'®

Si bien es cierto, los gobiernos del nuevo estado relegaron a
segundo término el derecho penal, asi como el procedimental,
por fijarse de manera exclusiva por asi decirlo al derecho
constitucional y administrativo, lo cual resulta légico, ya que los
mismos eran la base fundamental del sistema politico, e
integraban la estructura legislativa de la Republica, no obstante
el orden impuso a raiz de la Independencia varios reglamentos
como lo relativo a la portacién de armas, uso de bebidas
alcohélicas, represion de vagancia y la mendacidad, etc,;
organizacién politica, reglamentos de carceles y se dictan reglas
para sustanciar las causas y determinar competencias.

k3 . - . . L
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A partir del movimiento de independencia, se realiza una ardua
labor para reformar y constituir un enjuiciamiento penal acorde al
tiempo en que se vivia, puesto que los ordenamientos que sobre
éste habia estado vigentes durante la colonia, éstos. ya habian
sido superados. Durante los afos inmediatos a la proctamacion
- de la libertad de los espaholes, se manifestd una cierta
discrepancia entre las normas que sobre el enjuiciamiento penal
sancionaron los ordenamiento constitucionales y las contenidas
en l|a legislacién ordinaria, en virtud de que estas uitimas
seguian siendo aquellas. estas situacién fue en cierto modo
resuelta por la ley, que para el arreglo de la administracion de
justicia se dictara el (23 de mayo de 1837).

De acuerdo al ordenafniento legal antes citado, que regulaba la
organizacién judicial, tanto de los procedimientos civiles como
penales, establecié que todos los tribunales de la Republica se
arreglaran en lo sucesivo, para la substanciacién de los juicios y
determinacion de los negocios civiles y criminales a las leyes
que se rige la Nacion antes de ia constitucién de (1824), en todo
" lo que no se ponga a las bases y leyes constitucionales y a dicha
legislacién.

A lo cual, el destacado jurista Ignacio Villalobos nos comenta:
“La Constitucion de 1824, de tipo federal requeria. que cada
entidad tuviera su legislacidn propia; pero la fuerza de la
costumbre y la necesidad de resolver de inmediato la carencia
de leyes locales hicieron que en 1838, se tuviera por vigentes en

todo el territorio las leyes de la Colonia”.'®

E! dato de mayor circunstancia consta de una circular del

Ilr’\.’illu Lobos. Ignacio, Derecho_Penal Mexicano (Parie Gengral). 3° Edicion. Editorial.
Prria. S. A.. México, 1990, Pag 13,




Ministro de lo Interior, bajo el gobierno del General Anastasio
Bustamante, que dice: “Debe notarse, principalmente que estarn
en vigor todas aquelias leyes que, no chocando abiertamente
con el sistema que rige, tampoco se encuentra derogadas
expresamente por alguna otra disposicion posterior, teniendo
lugar esta regla con respecto de aquellas leyes due fueron
dictadas en épocas muy remotas y bajo diferentes formas de
Gobierno que ha tenido la Nacién;. Y asi que los tribunales y
otras autoridades diariamente resuelven los diversos negocios
de su resorte con presencia de los decretos de las Cortes de
Espana, de las Leyes de Partida y Recopilacién, con tal que
estas disposiciones no se resientan mas ¢ menos de forma de

gobierno en que fueron sancionadas”."’

En efecto, como dice Carranca y Trujillo: “Como se ve, a pesar
de la Independencia politica y adan a pesar del federalismo
constitucional, México siguié viviendo en la unidad legislativa

representada por el Derecho Colonial”.'®

La falta de una codificacién hasta antes de la expedicion del
Codigo de 1871, como ya se expresé antes, origind que las
viejas leyes espafolas no se ajustaran ni respondieran a las
necesidades de la época, aun admitiendo la expedicidén de las
leyes de caracter penal, pues la legislacion era observante
referente al derecho punitivo, asi como en lo adjetivo.

1.4.- EPOCA CONTEMPORANEA.

ITC;lrr:lucu v Trujille, Raal. Op_Cita. Pag. 125,
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En 1871, se inicia la codificacion del derecho penal mexicano,
dado que se promulga en este ano, la primera legislacion
. sustantiva; a este respecto el ilustre Doctor Sergio Garcia
Ramirez, -nos aporta una nota importante al establecer fo
siguiente: “Para fa Federacidén y el Distrito Federal, la primera
grén obra legislativa en esta materia, fue el Cddigo Penal
promuigado por el presidente Juarez el 7 de diciembre de 1871;
comenzd a regir el 1 de abril de 1872, originalmente la comision
rectora se integrdé en 1861 por los licenciados Urbano Fonseca,
- Antonio Martinez de Céstro, Manuel Maria Zamacona, José
Maria Herrera y Zavala, y Carlos Maria Saavedra. Los
comisionados trabajaron hasta 1863, interrumpidos por la
invasién extranjera, continuaron en 1868, a cargo de oftra
comisiéon en la que figuraban algunos de los mencionados
anteriormente comisionados, constituida segun acuerdo del
presidente Juarez, por conducto del ministro de Justicia lgnacio
" Mariscal; Presidié la comision Antonio Martinez de Castro, bajo
cuyo nombre se conoce e ordenamiento resultante, participaron
igualmente, Manuel M. Zamacona, Jose Maria La fragua, Eulalio
M. Ortega e Ignacio Sanchez Gavito.

“El Codigo cuenta con una buena exposicion de motivos, suscrita
~por Martinez de Castro el 15 de marzo de 1871, y esta
organizado en cuatro- libros: el primero se refiere a delitos,
faltas, delincuentes y penas en general; el segundo, a la
responsabilidad civil en materia criminal; el tercero, a los delitos

en particular; y el cuarto, a las faltas”."*

Dentro de la multicitada legislacion, por lo que se refiere al delito
de lesiones, que en el caso concreto es el que nos interesa,
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estas se encontraban reguladas dentro del titufo segundo,
denominado: “De los Delitos Contra las Personas, Cometidos por
Particulares”. El cual estaba integrado por cuatro capitulos, que

establecen lo siguiente: Capitulo |. De los golpes y Otra
Violencias Fisicas Simples; Capitulo Il. De las Lesiones. Reglas
Generales; Capitulo Ill. De Las Lesiones Simples; por ultimo, el

Capitulo IV. De Las Lesiones Calificadas.

A mayor abundamiento de lo antes plasmado, enunciaremos a
continuacion algunos preceptos contemplados en este Codigo
- Penal, mismo que se consideran importantes para este trabajo, y
que no deben pasar desapercibidos:

Articulo 511.- Bajo el nombre de lesidn se comprende: no
solamente las heridas, excoriaciones, contusiones, fracturas,
dislocaciones y quemaduras, sino toda alteracion en la salud y
cualquier otro dano que deje huella material en el cuerpo
humano, si esos efectos son producidos por una causa externa.

Del anterior concepto, nos podemos percatar que es
exactamente idéntico al que contempla el articulo 288 de nuestro
Codigo Sustantivo Vigente, sin que éste haya sufrido algun
cambio en su contentdo.

Articulo 527.- Las lesiones que no pongan ni pueda poner en
peligro la vida del ofendido, se castigan con las penas
siguientes.

|.- Con arresto de ocho dias a dos meses y multa de veinte a
cien pesos, con aquel solo o sbdlo con este, ajuicio del juez,
cuando no impida trabajar mas de quince dias al ofendido, ni le



causen una enfermedad que dure mas de ese tiempo;

- 1l.- Con la pena de dos meses a dos afos de prisiéon, cuando el
impedimento o la enfermedad pasen de quince dias y sean
temporales.

ll.- Con la pena de tres anos de prisién cuando pierda el oido €l
ofendido, o se le debilite para siempre la vista, algun miembro,
un érgano o alguna de las facultades mentales;

IV.- Cuando resulte una enfermedad segura o probablemente
incurable, impotencia, la inutilizacion completa o la pérdida de
un miembro. o un érgano, o cuando el ofendido quede lisiado
para siempre o deforme en parte visible, el término de la pena
serd de cuatro, cinco o seis anos, a juicio det juez, segun la
importancia del perjuicio que resulte ai ofendido.

Si la lisiadura o deformidad fueren en la cara, se tendra esta
circunstancia como agravante de primera, segunda, tercera o
cuarta clase, a juicio del juez,

V.- Con seis afos de. prisién, cuando resulte imposibilidad
" perpetua para trabajar, enajenacién mental, o la pérdida de la
vista o del habla.

Es muy importante indicar, que en este codigo se considera a la
sesion , no so6io como los danos fisicos provocados por una
fuerza externa en el cuerpo humano , sino en la salud en
cualquier individuo. '

Asimismo, este Codigo divide al delito en estudio en lesiones



simples y lesiones calificadas, definiendo a las primeras et
articulo 525.- Las lesiones- se tendra por simples: cuando el reo
no obre con premeditacion, ventaja, con alevosia o ni a traicion.
En torno a las lesiones calificadas, se sefala en el articulo 536.-
Son calificadas las lesiones: cuando se efectian con
premeditacidn, con ventaja, con alevosia, © traicion.

En alguna legislaciones como el Cédigo Austriaco, sélo distingue
las lesiones en leves y graves, dejando todo lo demas al arbitrio
del juez. En el Codigo francés establecia una escala con multitud
de grados ; que es el adoptado por el actual codigo francés,
clasifica las heridas segun el tiempo que tarda en su curacién y
la incapacidad que produce para el trabajo.

Entre 1925 y 1926 quedé integrada la comisidn que se ocuparia
en preparar el proyecto del nuevo codigo penal para sustituir al
de 1871. La presidio José Almazan, y en la segunda y mas
importante etapa de sus trabajos la integraron, asimismo, lgnacio
Ramirez Arriaga Ramos Pedrueza, Enrique C. Gudifio y Manuel
Ramos Estrada.

La exposicion de motives, debido a Almazan cuyo nombre
identifica a los codigos sustantivo y adjetivo penales de 1929,
aparecio en junio de 1931, Es un vigoroso alegato del autor en
favor de la legislacidén que contribuyo a preparar, severamente
criticada por muchos y prontamente sustituida. un analisis
sereno sobre la obra de Almazan contribuiria a destacar, junto a
los desacierto, muchos meritos innegables; entre éstos el énfasis
en la personalidad del infractor, la abolicidn de la pena de
muerte, el tratamiento de la reparacion del dafio, el concepto de
" multa, la introduccion de la condena condicional, 1a supresion del
jurado, el establecimiento del organismo rector de la ejecucion
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penal (entonces Consejo Supremo de Defensa y Prevencion
Social), etc.?°

Una vez que el cddigo de Almazan fue promulgado e 30 de
~ septiembre de 1929, y éste comenzé a regir hasta el 15 de
diciembre del mismo afo. Este ordenamiento legal, dentro de sus
diversas disposiciones, regulaba al delito de iesiones dentro de |
su Titulo Décimo Séptimo, y bajo e! rubro: " De los delitos Contra
la Vida" .Este en su articulo 934 en su fraccion establecia el
concepto de lesiones, el cual era idéntico al que regutaba el
articulo 511 del co6digo penal de 1871; un dato de gran valor
. respecto a este tema, nos lo aporta el articulo 949 en su fraccién
Il{, por lo que resulta importante senatarlo a continuacion:

Articulo 949.- Las lesiones que no ponen en peligro la vida del
ofendido, se sancionara:

.- Con arresto de uno a tres meses y multa de diez a veinte dias
" de utilidad, o sélo estas, a juicio del juez, cuando no impidan
trabajar mas de diez dias al ofendido, ni le causen enfermedad
que dure mas de ese tiempo,

ll.- Con arresto por mas de cinco meses a dos afnos de
segregacion y multa de quince a veinticinco dias de utilidad, o
. con solo ésta, ajuicio del juez, cuando e! impedimento o la
enfermedad pasen de diez dias y sean temporales;

lIt.- Con segregacidon hasta de tres afios y multa de veinticinco a
treinta y cinco dias de utilidad, o sdlo con ésta, a juicio del juez,
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cuando sin resultar deformidad, quede al ofendido una cicatriz
notable en parte visible; '

IV.- Con segregacion de tres a cinco afios y multa de veinte a
cuarenta dias de utilidad, cuando quede perturbada péra siempre
la vista, disminuida la facultad de oir, 0 cuand¢ se entorpezcan o
~ debiliten permanentemente una mano, un pie, un brazo, una
pierna, el uso de la palabra o alguna de las facultades mentales;

V.- Cuando resuite de una enfermedad segura o probablemente
incurable, la inutilizacién completa o la pérdida de un. 0jo, de un
brazo, de una pierna, de un pie, cuando quede para siempre
alterada cualquier funcién organica o cuando el ofendido quede
sordo, impotente o con deformidad incorregible; la sancidén sera
de cinco a ocho anos de prisién y multa de treinta a cincuenta
dias de utilidad, segun la importancia del perjuicio que resienta
el ofendido y ia temibilidad del delincuente,

V1.- Con seis a diez afnos de segregacién y muita de cincuenta a
ochenta dias de utilidad, cuando resuite incapacidad permanente
de trabajar, enajenacion mental o la pérdida de la vista o del
habla;

VIl.- Las lesiones que se .infieran en rifa, se sancionaran con
cinco sexios de las sanciones que sefnala este capitulo, si las
causare el agresor, y con’la mitad si las causare el ofendido.

De lo ptasmado anteriormente en la fraccion | del citado numeral,
el cual nos habla de que cuando la lesiones no impidan trabajar
mas de diez dias al ofendido, ni le cause enfermedad que dure
mas de ese tiempo.



Aqui lo significativo es el hecho que la norma punitiva prevé la
circunstancia de la temporabilidad de la lesion, es decir, el
tiempo en que tarda en sanar las lesiones y los posibles dafios
que pudiera sufrir el ofendido mismo que no podran ser.
superiores en el termino de diez dias, asi mismo nos marca la
sancion correspondiente que se debe de aplicar a este tipo de
lesiones para el sujeto activo, el cual se describe de la siguiente
manera: "Con arresto 'de uno a tres meses y multa de diez a
veinte dias de utilidad, o sélo estas, a juicio del juez".

Aqui estamos en presencia de una pena alternativa, ya que la
fraccion | del milticitado articulo establece por un la do, la pena
privativa de libertad y multa, o s0lo estas, por lo cual esta dando
" la opcién de tener una pena privativa de libertad o solamente la
multa, a consideracion del juez como representante del 6rgano
jurisdiccional, al cual le estan otorgando la facultad de denimir
tal circunstancia, y de aplicar en su caso estime pertinente
ambas penas o una sola de ellas, tomando en cuanta la
realizacion del delito. A '

| La duracidén de este cddigo fue fugaz ya que dos afios mas tarde
vino a ser sustituido por el Codigo Penal para el Distrito Federal
en Materia del Fuero Comun y para toda la Republica en Materia
del Fuero Federal. siendo Presidente Constitucional de los .
Estados Unidos Mexicanos, el Lic. Pascual Otros Rubio, y en uso
de las facultades que le fueron concedidas por el decreto de 2 de
enero de 1931, otorgada por {a Ley Suprema, tuvo a bien expedir
el presente Codigo. Mismo que fue reformado el 18 de mayo de
1999 por Ernesto Zedillo Ponce de Lebdn, Presidente .
Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, por el decreto
que a la letra dice: "Se reforma diversas disposiciones en
materia penal”. '



. Articulo Primero. Se modifica la denominacién y se reforma el
articulo 1; la Fraccion ‘1l de articulo 15; la fraccion il dei articuio
3566, y el articulo 357, todos del Codige Penal para el Distrito
Federal en Materia de Fuero Comun y para toda ia Republica en
Materia de Fuero Federai.

Por otro ia do el notable jurista Cortés Ibarra, por lo que
respecta al a exposicién de motivos de la citada ley punitiva, nos
ilustra con su valioso comentario gue a la letra dice: “Con el
objeto de clasificar la tendencia de este nuevo cddigo, estimo
pertinente transcribir un trozo de exposicion de motivos: Ninguna
escuela ni doctrina, ni sistema penal alguno puede servir para
fundar integramente la construccion de un Codigo Penal. Solo es
posible seguir una tendencia ecléctica y pragmatica, o sea
 practica y realizable. La féormula: no hay delitos, sino
delincuentes, debe complementarse asi: no hay delincuentes,
sino hombres.

El delito es principalmente un hecho contingente; sus causas
son multiples, es resultado de fuerzas antisociales. La pena es
un mal necesario; se justifica por distintos conceptos parciales:
por la intimidacion, la ejemplaridad, la expiacién en areas del
bien colectivo, la necesidad de evitar la venganza privada, etc.;
pero fundamentalmente por !a necesidad de conservar el orden
social, el ejercicio de la accidén penal es un servicio publico de
seguridad y orden.

La Escuela Positiva tiene valor cientifico como critica y método.
El Derecho Penal es una fase juridica y la Ley Penal es uno de
los recursos contra el delito. La manera de remediar el fracaso
de la Escuela Clasica no la proporciona la Escuela Positivista;
con recursos juridicos y pragmaticos debe buscarse la solucion
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principalmente por:

a) ampliacién  del arbitrio judicial hasta los limites
constitucionales;

b) disminucién del casuismo con los limites;

c) individualizacién de las sanciones(transiciéon de las penas a
las medidas de segquridad);

d) efectividad de la reparacién del dafio;

e) simplificacion del procedimiento, racionalizacién(organizacion
cientifica)del trabajo en las oficinas judiciales.

Y los recursos de una politica criminal con estas orientaciones:

1. organizacion practica del trabajo de los presos, reformas de
prisiones y establecimiento de centros adecuados, 2. dejar a 10s
nifios al margen de la funcidn penal represiva, sujetos a una
politica tutelar y educativa;, 3. completar la funcidén de las
sanciones con readaptacién de los infractores a la vida social
(casos de libertad preparatoria o condicional, reeducacion

profesional); 4. medidas sociales y econémicas de prevencién”.?'

CAPITULO Il

EL CUERPO DEL DELITO DE LAS LESIONES DOLOSAS.

] .
'ICorms Ibarra. Miguen Angel. Derecho Penal. 3° Edicion. Cirdenas Editor v Distribuidor,
Mcexico IVTH. Pig. 3¢
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c) individuatizacion de las sanciones(transicion de las penas a
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CAPITULO 1l

EL CUERPO DEL DELITO DE LAS LESIONES DOLOSAS.

M . . s . . . .
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2.-CONCEPTO DE LESION.

Existe una gran diversidad de conceptos sobre el delito de
lesiones, y esto van desde el punto de vista doctrinal hasta el
juridico, asi como los criterios médicos legales. Por lo que dicho
concepto ha sufrido notables cambios, mismos, que responden a
la evolucidn natural de las tendencias importantes en el
desenvolvimiento histérico del derecho penal, y para entender
mejor esta idea, cabe senalar algunas acepciones que nos
aportan los grandes tratadistas en la materia, los que definen a
las Lesiones de la siguiente manera: Para lo cual el profesor
Raul F. Cardenas nos da su concepto de lesiones la siguiente
forma: “ es decir, que la lesién es cualquier alteracién en la
salud, o dafo que deje vestigio material en el cuerpo humano, si
esos efectos son producidos por una causa externa".®® Asi
mismo, continuando con su interesante exposicidn, nos comenta:
‘Este es el criterio que sigue el proyecto de Porte Petit, que
define el delito de lesién en los términos siguientes: La lesidn
consiste en todo dano en el cuerpo o cuaiquier alteracion de la

salud, producida por causa externa”.”’

El destacado jurista Pavon Vasconcelos, a éste respecto nos
comenta: "Dogmaticamente la lesidon es una alteracion en la
salud o cualquier otro dano que deje huella material en el cuerpo
de un hombre, originada casualmente en la conducta injusta y
reprochable de otro, concepto que no solo hace referencia a la
conducta o accidén, en sentido lato, al resuitado de la misma
desde el punto de vista casual, sino también en su caracter

17
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1982, Pig. 33,
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antijuridico y culpable."?*

Jiménez de Huerta, coincide con el anterior comentaric y nos
refiere:” La reconstruccion dogmatica de los preceptos
contenidos en los articulos 288 a 293 del Cédigo Penal para el
Distrito Federal, permite conciuir que el delito de lesiones
consiste en inferir a otro un dano que deje transitoria o
permanente una hueilla material en su cuerpo o le produzca una -

alteracion funcional en su salud.”®®

Carranca y Trujillo; en su obra del Cédigo Penal Comentado, nos
dice:" La definicién auténtica de lo que debe entenderse por
lesiones a los efectos de la ley penal, ademas de comprender las
heridas que son las que comunmente se comprenden con la
palabra lesiones y ademas del organismo humano perceptibles
por su exteriorizacidén, comprenden las no percebtib!es, ya
afecten a un aparato .entero o ya a uno de los érganos
incluyéndose cualquier afeccién nerviosa o psiquica”.?®

Por su parte, el Diccionario Juridico Mexicano, refiere: Lesiones.
Comete el delito de lesiones quien altera la salud de otro o le
causa un dafto que, transitoria 0 permanentemente deja huelia

en su cuerpo”.?’

Una vez enunciadas las anteriores definiciones dadas por los
grandes en la materia, resefiaremos a continuacién algunos

2VIPI\ an Vasconcelos. Francisco,_Lecciones de Derecho Penal. 3a Edicion. Editorial Porra.
S A.. Méxica. Pig. 103, .

Jimcncz Huerta, Mariano. Derecho Pengl Mcxicano. 3a Edicion. Editorial Porria. S. A
México. Pag. 251
'(C‘lrr.mca v Trujillo. Raal, Codu.,o Penal Anoinde. | 8: Edicién. Editorial Porria. S. AL

Meéxico. Piag. 746.
= Institwio de [nvestigaciones Juridicas. UNAM. Diccionanto Juridico Mexicane. T 1-0. 8 Edicton. Editorial Porrua.
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criterios importantes desde el punto de vista medico legal acerca
del concepto de lesiones. Para lo cual, Gisbert Calabuig, expone:
“Lesiones no mortales o simplemente lesiones, son todas
aquellas que por si sdias y por sus complicaciones y sus
consecuencias mas o menos alejadas, no producen la muerte en
un caso determinado...Desde el punto de vista médico hemos de
entender por lesion toda alteracién anatémica o© funcional

ocasionada por agentes externos e internos”.?®

Y haciendo una reflexién mas desde mi muy particular punto de
vista, me permito rendir la siguiente opinién sobre esta aludida
definicién, misma que de una manera sintética pero completa
estimo es la mas acertada, dado que con esta simple expresion
en globo todos y cada uno de los términos que se contemplan en
al articulo 288 dei Codigo Penal Vigente para el Distrito Federal,
puesto que éstos salen sobrandc en el citado precepto, y asi
mismo se suprimen por resultar innecesario enunciarlos, ya que
con ellos se abarcan todas las posibilidades de alteracion o dafio
a la salud tanto fisica como mental, independientemente de los
medios o causas que las producen. Por lo que este quedaria de
la siguiente forma: “"Comete el delito de lesiones dolosas el que
ocasiones a otro cualquier dafio en su salud”.

2.1.- CONCEPTO DE DOLO.

Para analizar el dolo como elemento subjetivo en el delito de
lesiones haremos referencia a la culpabilidad, que es un de los
elementos que se debe de acreditar para el tipo penal de

™ Gisbert Calabuig. Jns Antonio. Op. Cit. Pig 269
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cualquier delito.

Existen dos teorias acerca de la culpabilidad las cuales la
definen como:

A} Teoria psicolégica de la culpabilidad: “la define en base a la
psicologia, que consiste en un nexo psicologico entre el sujeto y
el resultado; lo cual quiere decir que contiene dos elementos:
uno volutivo y otro intelectual. El primero indica ta suma de dos
quereres: de la conducta y el resultado; y el segundo el

intelectual, el conocimiento de la antijuridica de la conducta”.*

B) Teoria normativista de la culpabilidad: “Para esta la
culpabilidad lo constituye un juicio de reproche; una conducta es
culpable, si un sujeto capaz, que ha obrado con dolo o culpa, se
le puede exigir el orden normativo una conducta diversa a la
realizada. Este juicio surge de la ponderacion de dos términos:
por una vertiente, una situacién real, una situacién doiosa o
culposa cuyo autor pudo haber evitado;, y por otro, un elemento
normativo que le exigia un comportamiento conforme a
derecho.”®

Al respecto el jurista Cuello Coldn lo define: “Como el conjunto
de presupuestos que fundamentan la reprochabilidad personal de
la conducta antijuridica”.?’ Otra definicidn nos da Porte Petid,
muy valiosa por la posicion aplicada a la culpabilidad dolosa que

nos ocupa, la cual define:” Como el nexo intelectual y emocional

29 . . . e z .
Porte Petit. lmportanciz de la Dopmitica Juridico Penat, 1934, Pig. 49.

M castellanos Tena, Fernande. Lineamicentos Elementales de Derecho Penal 16 Edicion

Editorial Porrua. México 1981, Pag. 254

¥ Cuclio Colon. Engenio. La Lev v ¢l Delito. Caragas 1945, Pig 444
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que liga al sujeto con el resultado de su acto”.

De lo anterior podemos dar una definicion de culpabilidad: Es el
juicio de reproche que hace el juzgador, de un sujeto que se
autodeterminé para cometer un delito teniendo conocimiento de
la antijuricidad, pudiéndosele haber exigido otra conducta. Es un
elemento emocional del delito, es la relacién intelectual del
sujeto con el hecho delictivo.

Una vez analizada la culpabilidad y dada su definicién podemos
exponer que existen dos formas que revisten la misma y son: el
Doilo y Culpa; de los cuales estudiaremos el primero de elios ya
que es el que nos ocupa en el presente estadio juridico.

Al respecto Eugenio Cuello Calén define al dolo como la voluntad
consistente dirigida a la ejecucion de un hecho gue es
delictuoso, © simplemente en {a intencidn de un hecho
delictuoso.

En nuestro Codigo Penal para el Distrito Federal, en el articulo 8
establece que: Las acciones u omisiones delictivas solamente
pueden realizarse dolosamente o culposamente”. Es decir, nos
establece claramente cuales son las dos unicas formas de
realizar 0 cometer un delito al establecer que solamente puede
realizarse dolosamente o culposamente, y no establece otra
forma de cometer un ilicito. Y en el articulo 9 parrafo primero
define al primero de ellos al establecer que: "Obra dolosamente
el que, conociendo los elementos del tipo penal, o previniendo
como posible resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del
hechos descrito por la ley, y ...".



En resumen podemos definir al dolo como el actuar, consiente y
voluntario dirigido a la produccion de un resultado tipico vy
antijuridico.En el dolo, se encuentra formado por dos elementos:”
el ético que esta constituido por la conciencia de que se
quebranta el deber. ElI volutivo consiste en la voluntad de
realizar el acto; en la volicién del hecho tipico”. 32

Existe diferentes tipos de dolo:

a) Dolo Directo.- Es aquel en el que el sujeto conoce el resultado
tipico y lo quiere, es decir existe la plena intencion de causar el
resultado sancionado por fa leyes penales.

B} Dolo Indirecto.- Se presenta cuando el sujeto activo tiene la
certeza de que causara otros resultados plenamente tipificados
que no persigue directamente, pero aun ejecuta el hecho.

C) Dolo Eventual.- Se presenta cuando el resultado puede 0 no
presentarse, previniendo como posible resuitado tipico, sin
embargo lo acepta.

D) Dolo Indeterminado.- Se presenta cuando no va dirigido a una
persona en concreto pero tiene la intencion de causar el
resultado tipico.

En nuestro Derecho Penal Mexicano solamente reconoce al Doto
Directo y Eventual como uanicas forma de cometer un iicito
doloso sancionada por las misma leyes penales.

32 Castellanos Tena. Fernando. Linciamicio Elcmentales de Derecho Penal. 16° Edicidn.
Editorial Porria. México 1981, Pig 239,




En el mismo articulo 9 en su parrafo segundo del Codigo Penal
para el Distrito Federal, en relacion con el articulo 8 del mismo '
ordenamiento, establece: “Obra culposamente el gue produce el
resultado tipico, que no previé siendo previsible o previd
confiado en que no se produciria, en virtud de la violacion a un
deber de cuidado, que debia y podia observar segun las
circunstancias y condiciones personales”.

La culpa como una de las conductas mediante la cual se puede
infringir la norma y cometer el delito de lesiones, es sancionada
en nuestro Codigo Penal para el Distrito Federal, al establecer
en su Capitulo Il La Aplicacién de las Sanciones a los Delitos
- Culposos. Al respecto podemos citar el Articuto 60.- “En los
casos de delitos culposos se impondra hasta la cuarta parte de
las penas y medidas de seguridad asignadas por la ley al tipo -
basico del delito doloso, con excepcidén de aquelios para los que

la ley sefiale una pena especifica...... .

En este articulo se sefiala como son sancionados los delitos
culposos, al establecer en su parrafo segundo del mismo
articulo: "Las sanciones por delito culposo s6lo se impondran
con relaciéon a los delitos previstos en 10s siguientes articulos: |
150,167 fraccion IV, 169, 199 Bis, 289 Segunda parte, 290, 291,
292, 293, 302, 307,323, 397, y 399 de este Codigo”.

Dicho precepto articulo 60 del Cédigo de procedimientos Penales
para el Distrito Federal, establece la sancidon correspondiente a
los delitos culposos y en especifico el articulo 289 Segunda
parte, pero no prevé la primera parte del articulo 289,que es el
que nos ocupa en el presente trabajo, es decir, no la considera
como delito culposo, y por exclusion las lesiones causadas por
cutpa no se considera como delito, por lo tanto no es punible por



el organo jurisdiccional, y por ende sOlo serdan punibles las
lesiones causadas con dolo.

2.2.- EL CUERPO DE DELITO DE LAS LESIONES
DOLOSAS.

“La comprobacion del cuerpo del delito es la base del proceso
penal; por lo tanto, no estando acreditados la totalidad de los
datos que acrediten el cuerpo del delito 6 ni siquiera la
modalidad del mismo, no puede declararse la responsabilidad
penai”, ¥

El Cuerpo del Delito, definicidon: La Suprema Corte de Justicia a
definido al cuerpo del delito: "El conjunto de elementos objetivos
o externos que constituyen la materialidad de la figura delictiva
descrita concretamente por la Ley Penal”. **

En la tegislacion del Estado de Michoacan, el cuerpo del delito
de las lesiones se comprueba:” Aun cuando el articuio 120 del
Codigo de Procedimientos Penales establece que las lesiones y
golpes seran comprobados por la fe que el juzgador daréd de los
mismos signos exteriores y por ei dictamen de los médicos
legistas que examinaran al lesionado, el sentenciador no viola
las garantias individuales si tiene por comprobado el-cuerpo del
delito, a pesar de que algunos de los medios que la ley sefala
para tal efecto no se hayan empleado o se hayan empleado
deficientemente, si rindié dictamen de dos peritos por él
designados, en el que determinan y clasifican la lesién previo

* | Sala, Boletin 1959, Pig. (41,
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examen de ta victima, y si ademas el acusado admitié haber
causado la lesiéon que presenta el ofendido, corroborandose en
esto Ultimo ia existencia y tugar de ia lesion ya que el juzgador
goza, en principio, de la mas amplia facultad para estimar los
elementos conducentes a la comprobacion del hecho delictuoso,
siempre y cuando dichos elementos no estén reprobados por la
ley.” 3°

El Cuerpo del delito esta constituido, por la realizacién historica
espacial y temporal de los etementos contenidos en la figura que
describe el delito. - La metodologia de delito trata de
descomponer éste en sus elementos: Tipicidad, Antijuricidad,
Imputabilidad, Culpa y Punibilidad.

LESIONES, COMPROBACION DEL CUERPO DEL
DELITO. La fe de las lesiones inferidas al sujelo
pasivo, para la comprobacion del cuerpo del delito
solo sera necesaria en ausencia de otros
etementos de prueba que por si mismos, permitan
llegar a la certeza de |la existencia de las lesiones.
(Semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca, Tomo I1X, Abril 1992, Segu'ndo Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito, Pag. 539).

Para a acreditacion de los elementos del tipo pena! de las
lesiones primero, definiremos cada uno del elementos del delito
mencionados con anterioridad:

A) Tipicidad:

e Sata. Boletin 1961, Pag. 7.



Es el encuadramiento de una conducta al cuerpo del delito, por
lo que sélo habra delito cuando se adecué exactamente el actuar
humano a la descripcion legal. ,

En el delito de lesiones el cuerpo del delito se establece en el
siguiente articulo:

Articulo 288.- "Bajo el nombre de lesiéon, se comprende no
solamente las heridas, excoriaciones, contusiones, fracturas,
dislocaciones, quemaduras, sino toda alteracion en la salud y
cualquier otro dafo que deje huella material en el cuerpo
humano, si esos efectos son producidos por una causa externa”.

Articulo 289 - “Al que infiera una lesién que no ponga en peligro
la vida del ofendido y tarde en sanar menos de quince dias, se
impondra de tres a ocho meses de prision, o de treinta a

n

cincuenta dias multa, o ambas sanciones a juicio del juez ...... .

B) Antijuricidad:

Es un concepto negativo, un anti, y se ha considerado como el
choque de fa conducta con el orden juridico , el cual tiene
ademas del orden normativo, los preceptos permisivos y, se
acepta como antijuridico lo contrario al Derecho. '

Antijuricidad materiai se ha concebido como lo socialmente
dafioso, fa pena no tiene otra medida que la del peligro que el
sujeto representa para la sociedad®®, es decir, la exteriorizacion
de la conducta descrita por la norma como delito.

- Lopes Betancunl. Eduardo,_Delitos en Particular. 1° Edicidn Tomo |. Editorial Pernia Mcxico 2000, Pig. 33
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La Antijuricidad formail exige para estimar como delito una;
conducta, que ésta infrinja una norma, un mandato o una
prohibicion del orden juridico que exista el tipo penal.

C) Imputabilidad:

Es el conjunto de condiciones minimas de salud y desarrolid
mental en el autor, en el momento del acto tipico penal, que lo
capacitan para responder del mismo. Comunmente se afirma que
la imputabilidad esta determinada por un minimo de fisico
representado por ia edad y otro psiquico, consistente en {a salud
mental.

D} Culpabilidad:

Es el nexo intelectual y emocional que une al sujeto con su acto.
Dicho concepto dependera de la teoria que se adopte, pues no
serd igual; teoria psicologica: la culpabilidad consiste en el nexo
psicoldogico que une al sujeto con la conducta o el resuitado
material; teoria normativista: en el nexo psicolégico entre el
sujeto y la conducta o el resultado material reprochable; teoria
finalista: afirma que la culpabilidad es la reprochabilidad de la
conducta, sin considerar como elemento de la culpab'ilidad, Sino
de la conducta. La culpabilidad es por tanto la responsabitidad,
apartandose consecuentemente del dolo y ia culpa por que son
contenidos del cuerpo del delito.”’

LESIOCNES, DEBE ESTIMARSE DOLOSA LA
CONDUCTA DEL ACTIVO, AUN CUANDO SU
INTENCION HUBIERA SIDO LA DE DANAR A

" biden. Pay, 46



OTRQO SUWJETO.- La circunstancia de que la
intencion del sujeto activo al tirar un golpe{con
un objeto), era la de dafar a otro sujeto diverso
al que resultd lesionado, no da lugar a que su
conducta se estime culposa puesto que aun
cuando el acusado no hubiera dirigido el geipe
para danar al ofendido, las circunstancias de su
conducta ie son reprochables como intencionales,
porque el hecho de que ideara lesionar y lo
consiguiera, aunque errara en cuanto al sujeto
pasivo, significa que en forma voluntaria y con
toda la intencién penetrd en la iliciiud tipica (de
lesionar), y que por lo tanto su accion fue dolosa.
(Semanario Judicial de la Federacion, Octava
Epoca, Tomo V!il, Octubre 1991, Tribunal
Colegiado en Materia Penal del Tercer Circuito,

Pag.213).

E) Punibilidad:

Es un elemento secundario del delito o la consecuencia de la
conducta tipica, antijuridica, imputable y culpable, que no
habiendo acreditado una causa de justificacibn o excusa
absolutoria al merecimienio de la pena, en funcidn de la
realizacioén de cierta conducta.

En el delito de lesiones dolosas, que no ponen en peligro la vida
y tardan en sanar menos de 15 dias, el articulo 289 primer
parrafo, establece:”...Se le impondra de tres a ocho meses de
prision, o de treinta a cincuenta dias multa, o ambas a juicio del
juez’.



Al respecto en el Codigo de Procedimiento penales para el
- Distrito Federal, en su Art. 122, establece la forma de acreditar
el cuerpo del delito, en la siguiente forma: “El Ministerio Publico
acreditara el cuerpo de delito de que se trate y la probable
responsabilidad del indiciade, como base del ejercicio de la
accion penal, y la autoridad judicial, a su vez, examinara si
ambos requisitos estan acreditados en autos.El cuerpb del delito
se tendra por comprobado cuando se acredite el conjunto de los
' elementos objetivos o externos que constituyen la materialidad

del hecho que {a ley sefale como delito....".

Podemos concluir: El cuerpo del delito de lesiones dolosas se
comprobara con la inspeccién ocular de tas mismas que
corresponde practicar al Ministerio Pablico en las diligencias de
- la averiguacién previa o al juez, en su caso, en el curso de la
instruccién, La inspeccion debe recaer sobre los caracteres
semioldgicos de las lesiones como sobre su localizacién
topografica en el cuerpo del lesionado. En todo proceso la
clasificacion de [as lesiones se hara periciaimente, ademas que
deben obrar dos certificados médicos : el llamado “probable” que
se expide por lo general al ser reconocido el ofendido en las
diligencias de |la averiguacion previa y el de sanidad, o definitivo,
que se rinde durante la instruccién ordenado o llevado acabo por
la autoridad jurisdiccional, y que sirve a las partes para fundar
sus conclusiones para dictar sentencia.

2.3.- LA PROBABLE RESPONSABILIDAD EN EL DELITO DE
LESIONES
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Tomando en consideraciéon de que la averiguaciéon previa es la
primera base del procedimiento Penal, la misma debe estar
. conformada por un elemento ineludible e indefectible que lo es la
comprobacién del cuerpo del delito y, consecuentemente, como
presupuesto de ello la presunta responsabilidad.>®

En el Art. 19 Constitucional hace alusién a este principio al decir
"Ninguna detencién ante autoridad judicial podra exceder el
término de setenta y dos horas, a partir de que el indiciado sea
puesto a su disposicion, sin que justifique con un auto de formal
prision en el que se expresaran: el delito que se impute al
acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecucién, asi
como los datos suficientes que acrediten los elementos del
cuerpo del delito del delito que se impute al detenido y hagan

»

probable la responsabilidad de este....... .

La exposicion del tema nos llevara muy lejos por io que diremos,
que en términos generales, la responsabilidad, es el deber
juridico del sujeto de soportar las consecuencias del defito. Sin
embargo la responsabilidcad a la que alude al Art. 19
Constitucional, se entiende por responsabilidad la intervencion
del sujeto en la realizacién de una conducta, principal o
. accesoria de adecuacion tipica.

La responsabilidad a que alude el articulo 19 constitucional no
debe tomarse en su sentido gramatical, sino estrictamente
l6gico. La probabilidad, por admitir la hipotesis contraria, es
conciliable con la duda. Y de ahi la apotegma in dubio pro reo,
que se traduce forzosamente en el in dubio non praesumitur

*Deta Cruz Ag"'iicru Leopoldo. Procediinicnto Penal Mexicano.4° Edicion. Editorial Porraa, México 2008 Pig,
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delictum, no favorece al sujeto de la accidon penal. La
probabilidad, lejos de eliminar la duda, la implica y, por ende, €l
auto de formal prision se dicta aunque exista duda sobre la
responsabilidad.

En el Codigo de Procedimiento penales para el Distrito Federal,
en su Art. 122, péarrafo cuarto establece:” La probable
responsabilidad del indiciado, se tendra por acreditada cuando
de los medios probatorios existentes se deduzca su obrar doloso
0 culposo en el delito que se le imputa, y no exista acreditada en
~ su favor alguna causa de exclusion”.

Art. 124 - “Para la comprobacion del cuerpo del delito y la
probable responsabilidad o plena responsabilidad del indiciado,
en su caso, el Ministerio Publico y el Juez gozaran de ta accion
mas amplia para emplear los medios de prueba que estimen
conducentes... “.

2.4.- LAS LESIONES PREVISTA EN EL ARTICULO 289
PARRAFO PRIMERO DEL CODIGO PENAL PARAELD.F.

Articulo 289.- “Al que infiera una lesion que no ponga en peligro
la vida del ofendido y tarde en sanar menos de quince dias, se le
impondra de tres a cinco meses de prision, o de treinta a
cincuenta dias de multa, o ambas a juicio del juez”.

La lesién levisima de acuerdo a la doctrina, es la que no pone en
peligro la vida y tarda en sanar menos de quince dias y se
" encuentra previsto en la primera parte del articulo en estudio;



lesion leve, es la que no pone en peligro la vida y tarda en sanar
mas de quince dias, contenida en la segunda parte del mismo
precepto legal que se analiza, sin especificarse ningun limite
temporal. En este mismo sentido , las sancién aplicable a este
tipo de ilicitos, va en funcidén necesariamente de! tiempo que
tarde en sanar la lesion inferida y a la intensidad de la misma.

Analizaremos la definiciones dadas por algunas Legislaciones,
tanto locales como de otros paises. Por lo que la mayoria de los
Estados de la Republica, son afines con el concepto establecido
en el articulo 288 el Coédigo Penal para el Distrito Federal, el
cual establece: “Bajo el nombre de lesién se comprende no
solamente las heridas, excoriaciones, fracturas, dislocaciones,
quemaduras, sino toda alteracidon de la salud, y cualguier
alteracion. de la salud, y cualquier otro dano que deje huella
material en el cuerpo humano, si estos efectos son producidos
por una causa externa’.

El Cédigo Penal del Estado de Baja California, en su articulo
137 el de Chihuahua en su numeral 197, asi como el de
Guanajuato en el 206; y el de Michoacan en el 269. Nos dan un
concepto mas simplif'icado que el antes citado, ya que los
mismos son acordes al establecerlo de l|la siguiente manera:
“Comete el delito de lesiones el que cause a otro un dafo en la
salud”.

Por su parte el Coédigo Punitivo de Querétaro en su articulo 127,
expresa: “Al que cause a otro un dano en la salud se le impondra
la pena que corresponda de acuerdo con las fracciones
siguientes: ....".

Por lo que respecta al Codigo Penal del Estado de Chiapas en su



numeral 116. Nos describe lo siguiente: “Comete el delito de
lesiones el gque cause a otra persona cualquier alteracién en su
estado de salud, independientemente del medio empieado”.

El Cédigo Penal del Estado de México de una manera analoga
contempla casi el mismo criterio, puestoc que en su numeral 236,
nos dice: "Lesiones es toda alteracion que cause dafnos en la
salud producida por una causa externa”.

Por su parte el Codigo Sustantivo de Durango en su articulo 245,
describe a las lesiones de la siguiente manera: “Comete el delito
de lesiones el que causa a otro un dafo en el cuerpo o cualquier
alteracion en la salud”.

En este orden de ideas, el Cédigo Represivo del Estado de
Guerrero en su numerai 260. Expone: La lesidn consiste en todo
dafio en el cuerpo o cualquier alteracion de la salud producida
por una causa externa’.

También el Coédigo Penal del Estado de San Luis Potosi en su
articulo 298. Al respecto nos explica: “Comete este delito quien
causa una alteracion o danos en ia salud producidos por una
causa externa’.

Ei Cddigo Penal del Estado de Aguascalientes, en su numeral
105, contempla: “Las lesiones consisten en alterar la salud o
provocar cualquier dafio que deje huella material en el cuerpo
humano, por utilizacién de cualquier agente externo”.

Por lo que el Cédigo de Defensa social del Estado de Puebla en
su numeral 305. Establece un concepto de lesiones diferente a
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los antes descritos, ya que el mismo nos hable: “Comete el delito
de lesiones el que causa a otro un dano que altere su salud
fisica o mental, o que deje huella material en el lesionado”.

De lo antes analizado en estos seis Ordenamientos Juridicos, se
aclara la anterior duda, puesto que en ios mismos se hace una
distincion en dos sentidos al establecer primero: toda alteracién
gque causa un dafio en la salud. Y sequndo: Toda alteracién o
dafo en la salud, y en algunos casos se requiere que éstos sean
producidos por una causa externa, lo cual se asemeja en parte a
lo previsto en el articulo 288 del Codigo Penal para el Distrito
Federal.

CAPITULO 1lI

EL PROCEDIMIENTO DE PAZ PENAL Y LA JUISTICIA
CIVICA

3.- LA ACCION PENAL EN MEXICO

Para dar una definicion légico-juridico de la accidon penal, es
necesario. referirnos a la norma constitucional que establece
dicho concepto:

Articulo 21: “La imposicion de las penas es propia y exclusiva de
la autoridad judicial. La investigacidon y persecucion de los
delitos incumbe al Ministerio Publico el cual se auxiliara con una
policia estard bajo la autoridad y el mando inmediato. Compete
a la autoridad administrativa la aplicacion de las sanciones de
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los reglamentos gubernativos y de policia, ias que Unicamente
consistiran en multa o arresto hasta por treinta y seis horas;...." .~

En este sentido y dado el alcance a que nos hace referencia el
numeral antes mencionado, es necesario estudiar primero, en
qué consiste la persecucion de los delitos y en segundo, qué
caracteristicas reviste el organo a quien esta encomendada esa
funcion.

La funcién persecutoria como su nombre lo indica, consiste en
perseguir todos los delitos o o gque es lo mismo en reunir todos
los elementos necesarios y hacer las gestiones pertinentes para
procurar .que los autores de ellos se les aplique las
consecuencias necesaria establecidas en la ley. La funcidn
persecutoria impone dos clases de actividades:

a)Actividad investigadora.- Entrafia una busqueda constante de
las pruebas que acreditan la existencia del (los) delito(s) y la
responsabilidad de quienes en ellos participan. La actividad
persecutoria s un présupuesto forzoso y necesario del gjercicio
de la accion penal, es decir, def excitar a los tribunales a la

aplicacién de la ley a una situacién historica, es menester dar a
conocer la propia situacion y por ende, previamente estar
enterado de fa misma.*®

b)Ejercicio de la accion penal.- Para entender a esta debe,
previamente debe darse una nocion de |0 que es accion penal. El
Estado como representante de la sociedad organizada, vela por
la armonia social, es decir, tiene la autoridad para reprimir todo

' Rivery Silva. Manuel, El Procedimichto Penal. 28° Edicion. Ediworial Porrua. México 994, Piyg. 472
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lo que intente o conculque la buena vida gregaria, es indiscutible
que cuando surge algun hecho delictuoso, surge el derecho-
obligacion del Estado de perseguirlo; mas que para el propio
Estado pueda actuar; resulta obvié que debe tener conocimiento
del hecho delictuoso, para de esta manera ejercitar su derecho
ante la autoridad judicial, reclamando la aplicaciéon de la ley.*°

La accién penal encuentra su fundamento en el articulo 21
Constitucional y el articulo 2 del Cédigo de Procedimientos Penal
para el Distrito Federal (reformado) el cual establece: “Al
Ministerio Pulblico corresponde el ejercicio exclusivo de la accion

penal, la cual tiene por objeto”:

1.- Pedir la aplicacidn de las sanciones establecidas en las leyes
penales; '

2 - Pedir la libertad de {os procesaos, en la forma y términos que
previenen en la ley; y

3.- Pedir la reparacién del dano en los términos especificados en
el Codigo Penal.

Asi daremos una definicion del ejercicio de la accion penal: “es
el conjunto de actividades realizadas por el Ministerio Publico
ante un organo judicial, con la finalidad de que éste, -a la postre
pueda declarar un derecho en un acto que el propio Ministerio
Publico estima delictuoso.

Ahora apodemos establecer los presupuestos del ejercicio de la
accioén penal:

" Ibidem. Pig.43.
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a) La causacion en el mundo exterior de un hecho que la norma
penal describe como delito: '

b) Que el hecho mencionado haya sido dado a conocer al érgano
persecutorio, es decir, al Ministerio Piblico, por medio de una
denuncia o querella o excitativa en su caso;

¢c)Que la denuncia o querella estén apoyadas en la declaracion
de un tercero digno de fe, redunda bajo protesta de decir verdad,

d)Que, valorados en su conjunto los datos proporcionados por la
declaracion rendida o por datos averiguados por el Ministerio
Publico, resulte probable la responsabilidad de una persona
fisica y perfectamente identificada.

Nos referiremos después de definir a 1a accién penal, y como se
ejercita la misma, la forma o formas de su extincién de la accién
penal. En el Coédigo Penal para el Distrito Federal en el Titulo
Quinto. Extincion de la Responsabilidad Penal, establece cuales
son las formas de extinguirse la misma:

1.- Por Muerte del Delincuente.- Articulo 91 “La muerte del
delincuente extingue la accidn penal...... ".Al respecto el Maestro
Manuel Rivera Silva comenta: “Atentos a lo expuesto se puede
asegurar: no se extinguid la accion penal; ésta y su ejercicio
existieron....” y sigue estableciendo el maestro “Por lo tanto lo
unico que desaparece con la muerte del delincuente va
condenado es el Derecho del Ejecutivo de hacer efectivas
algunas sanciones. Sélo Fallece la acciéon penal y en
consecuencia su ejercicio cuando la muerte sobreviene antes de
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que haya sentencia ejecutoriada”. *’

2.- Amnistia.- Articulo 92 “La amnistia extingue la accién penal y
las sanciones ...."

3.- El Perddn del Ofendido o Legitimado para Otorgarlo.- Esta
forma de extincién de la accion penal es a la que nos interesa,
ya que en el delito objeto del presente trabajo es perseguido por
querella necesaria, al respecto el articulo 93 “El perdon del
. ofendido o del legitimado (en tratandose de menores incapaces)
para otorgarlo extingue la accion penal respecto de los delitos
que se persiguen por querelia, siempre que se conceda ante el
Ministeric Publico si este no ha ejercitado la misma o ante el
organo jurisdiccional antes de dictar sentencia en segunda
instancia. :

3.1.- REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD PARA EL
EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.

El articulo 16 de la  Constituciéon Politica de los Estados
. Mexicanos establece: “ Nadie puede ser molestado en su
persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en virtud
de mandamiento escrito de la autoridad competente, que funde y
motive la causa legal del procedimiento.

No podra librarse orden de aprehension sino por autoridad
judicial y sin que preceda denuncia o querella de un heche que

" Ibidem. Pag. 46
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la ley senale como delito, sancionado cuando menos con pena
privativa de libertad y existan datos que acrediten el cuerpo del

n

delito y que hagan probable la responsabilidad..... .

- Y como el cbjeto de estudio del presente trabajo son las
Lesiones dolosas previstas en el Primer Parrafo del articulo 289
del Codigo Penal para el Distrito Federal, dado que se trata de
un delito que eminentemente se persigue por querella
entraremos al estudio de la misma sin omitir 2 |1a denuncia, y se
hara una comparacion entre ambas, dar los puntos de semejanza
y diferencia que pudieran existir entre la denuncia y querelia.

Al respeéto el catedratico Manuel Rivera Silva define a la
denuncia como: la relacién de actos que se suponen delictuosos,
hecha ante la autoridad investigadora con el fin de ésta tenga
conocimiento de ellos™?. Otra definicion nos da el Doc. Fernando
Arillas Bas al referirse a la denuncia como: "comg la relacion de
hechos constitutivos de delito, formulada ante el Ministerio
Publico” *°

De las definiciones anteriores ambos autores coinciden en dos
aspectos de la denuncia que son: primero que se trata de hechos
delictuosos, y el segundo que deberd presentarse esta ante el
Ministerio Publico o Representante Social que
constitucionalmente es el 0nico con potestad para investigar y
perseguir los delitos.

42 Ri\C[:IISiI\EL Manuel. El Procedimicnto Penal, 2X° Edicidn. Editorial Porriaa. México
199y, Pig X
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- No obstante omiten en sus definiciones que la denuncia puede

ser hecha por cualquier persona, que tenga conocimiento de un

hecho que posibiemente es constitutivo de un delito. Asi

podemos concluir que dadas las definiciones anteriores denuncia

es: relacién de actos, que se suponen delictuosos, hecha por

cualquier persona ante una autoridad investigadora cdn el fin de
que esta tenga conocimientos de ellos.

Ahora definiremos la querella que es la éegunda hipotesis que
establece el Art. 16 de la Constitucién Politica de la Estados
Unidos Mexicanos para iniciar un procedimiento penal y al
respecto el Doc. Fernando Arillas Bas nos aporta la siguiente
definicién,” La querella es, como la denuncia, la relacion de
. hechos constitutivos de delito, formulada ante el Ministerio
Publico por el ofendido o por su representante, pero expresando
la voluntad de que se persiga”.®® EI Catedratico Manue! Rivera
Silva nos da otro concepto al senalar : “que es la relacion de
hechos expuesta por el ofendido ante el érgano investigador, con

el deseo manifiesto de que se persiga al autor del delito”. *°

" A diferencia de la denuncia la Querella tiene dos elementos
condicionales que son: por un lado que debe presentarla el
ofendido (sujeto pasivo) o por su representante, y por otro que
tiene el objetivo de que se persiga al presunto responsable
(sujeto activo).

En nuestro Caédigo de Procedimiento Penales para el Distrito
Federal reformado establece en su Art. 276 Primer Parrafo * Las
denuncias y querellas pueden formularse verbalmente o por

" Ibidem. Pig. 33
* Opeit Pag. 112.
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escrito, se concretardn en todo caso a describir los hechos
supuestamente delictivos, sin calificarlos juridicamente y se
haran en los términos previstos para el ejercicio del derecho de
peticiéon”.

En el Segundo Parrafo del mismo numeral establece los
requisitos de forma que deben resistir las denuncias o querellas
en sus dos modalidades al establecer. “En el caso de que las
denuncias y querellas se presenten verbalmente, se hara constar
en el acta que levantara el funcionario que la reciba, recabando
la firma o huella digital del denunciante o queretlante. Cuando se
haga por escrito deberan contener la firma o huella digital del
que la presenta y su domicilio”. Cuando la persona quien sufrio
el dano sea menor de edad o sea incapaz, el articulo 264 del
mismo Coédigo de Procedimientos Penales  para el Distrito
Federal establece: “Cuando para la persecucién de los delitos
sea necesaria la querella de parte ofendida, bastara que ésta,
aunque sea menor de edad, manifieste verbalmente su queja,
para que se proceda en los téerminos de los articulos 275 y 276
de este Codigo. Se reputara parte ofendida para tener satisfecho
el requisito de querella necesaria a la victima o titular del bien
juridico lesionado y tratandose de incapaces, a los ascendientes
y a falta de estos los hermancs © quienes lo represente

legalmente..... :

Asi hemos definido las dos vertientes que establece el articulo
16 Constitucional en su Parrafo Segundo, y aclarado cuales son
las diferencias que exciten entre denuncia y querella; asimismo
hemos senalado la forma de su presentacion y por quienes
pueden ser presentadas y ante quien deben ser presentadas,
para que se encargue de la persecucion del o de los hechos
constitutivos de delito.



3.2.- LA ACCION PENAL EN FASE AVERIGUACION
PREVIA

El periodo de preparacion del ejercicio de la accion penal, que
las leyes de procedimiento acostumbran denominar de
averiguacion previa, tiene por objeto, reunir todos los requisitos
exigidos por el articulo 16 de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos para el ejercicio de la accidén penal.
El desarrollo de este periodo compete al Ministerio Publico;
facultado por el articulo 21 Constitucional y -por el Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal en su Titulo
Primero, Capitulo Primero.

Como anteriormente se explico |la denuncia o querella, y en su
caso excitativa provocan la actividad del érgano persecutorio,
con objeto de ejercitar la accidén penal mediante la debida
integracion de la averiguacion previa y reunir los datos que
acrediten el cuerpo del delito exigidos por al articulo 16
Constitucional. Todos las diligencias hechas por el ministerio
Publico deben estar encaminadas a comprobar el cuerpo del
delito de que se trate tal y como lo exige el articulo 19
Constitucional: "Ninguna detencidén ante autoridad judicial podra
exceder del término de setenta y dos horas, a partir de que el
indiciado sea puesto a su disposicion, sin que se justifique con
auto de formal prisidén en el que se expresaran: el delito que se
le imputa al acusado; el lugar tiempo y circunstancias de
ejecucion, asi como los datos que arroje la averiguacion previa,
los que deberan ser bastantes para comprobar el cuerpo del
delito y hacer probable la responsabilidad del indiciado.......

En la averiguacion relacionada con lesiones dolosas da lugar a
otro procedimiento, que se inicia con la atencidén del herido por



los médicos legistas, quienes tiene la obligacion de dar parte
detallado al ministerio publico o al juez, del estado en que
recibieron a! paciente, el tratamiento a que se le sometid y el
probable tiempo de su curaciéon. Si esta se logra, daran un nuevo
dictamen en el que aparezca resultado definitivo; y en caso de
que advierta que peligra la vida, se avisara a dichas autoridades,
lo mismo que si ocurriera la muerte.

Respecto de lo que debe hacer el Ministerio Publico para cumplir
con su labor investigadora, nos encontramos dos situaciones:

Practica de las diligencias que fija la ley para toda clase de
delitos.- Estan mencionadas en los articulos 9 Bis.(reformado),
94 a 103, 262, 265, 269, 271 y demas que senale el Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal. En sintesis
dichas diligencias consisten en su conjunto, en dar Fe de las
personas y de las cosas a quienes hubiere afectado el acto
delictuoso. Dar fe es tanto como establecer, de una manera
auténtica, la existencia de personas, lugares y cosas y describir
las caracteristicas que presentan y el estado que
guardan(inspeccién ocular ministerial). *°

La practica de investigaciones que fija la ley.- En el delito de
lesiones dolosas que estamos analizando, y que a pesar de la
mala redaccion de los articulos de las leyes adjetivas, se puede
concluir la obligatoriedad del 6rgano investigador de dar fe de
las lesiones, si fueran externas, y de solicitar los peritajes
respectivos de los médicos legistas que rendiran dictamen
haciendo la clasificacion legal, sefialando el tiempo que dilatare

* arnillas Bas. Fernando, Eb Procedimiento Penal en México. HI° Edicion. Editorial Krnos S. A. De C. V. De
México. Pig 37,
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la curacidn o dando el certificado de sanidad, segin sea el
caso(ante el Ministerio Puablico); asi como de los informes
consignados en la ley, de los médicos que hubieran otorgado
responsiva. Lo anterior de conformidad con los articulos 109,
125 al 131 del Cédigo de Procedimientos Penales para el Distrito
Federal (reformado).

Ahora bien la conciliacion rompe con el caracter publico del
derecho penal, ya que el delito lesiona esencialmente no un
derecho subjetivo, sino un bien juridicamente tutelado como
interés publico, y solamente puede aceptarse esa intervencion
en delitos perseguidos por querella y, llevandola a sus uitimos
extremos, con relacién a delitos lesivos de bienes juridicos
disponibles, como los patrimoniales. “Trasladados al acto
conciliatorio ante el Ministerio Puablico, se llega a la conclusién
que la avenencia entre los sujetos activo y pasivo del delito,
veda el ejercicio de la accién penal, lo cual quebranta todos los

principios del procedimiento penal”. 47

E! Ministerio Publico a! agotar la averiguacién previa, y en
consecuencia todas las diligencias para reunir todos los
requisitos del articulo 16 de la Constitucion Politica de los
estados Unidos Mexicanos, puede derivar dos situaciones
diferentes:

1.-Que no se reunan dichos datos que acrediten el cuerpo del
delito:

" ibidem. Piag.5Y.



Que este agotada la averiguaciéon, en cuyo caso el Ministerio
Publico decretara el archivo (el no ejercicio de ta accion penal).
Que no esté agotada la averiguacion en cuyo caso el Ministerio
Publico debera archivar tas diligencias provisionaimente.

2.- Que se reunan los datos que acreditas el cuerpo del delito:
Que se encuentre detenido el responsable, en tal caso debera
consignarlo el Ministerio Publico dentro de las 48 horas
siguientes de conformidad con los articulos 16, 19
constitucionales.

Que no se encuentre detenido.- EIl ministerio publico consignara
pidiendo ia orden de aprehension, en el casoc del delito de
lesiones dolosas establecido en el articulo 289 Primer péarrafo
del Cddigo Penal (reformado), por tener pena alternativa el M. P.
,s€ limitara en la consignacién a solicitar que el juez cite al
inculpado para que comparezca ante él.

3.3.- EL PROCEDIMIENTO SUMARIO ANTE JUZGADO DE PAZ
PENAL

El Cédigo de Procedimiento Penales para El Distrito Federal
introdujo un nuevo procedimiento en el afo de 1971, que
denomino Sumario, y que en el afio proximo pasado se reformd
dicho procedimiento.

En el Codigo de Procedimiento Penales para el Distrito Federal
establece en su articulo 305 parrafo segundo: “Los procesos
ante jueces de paz en materia penal, siempre seran sumarios”. Y
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establece en su numeral 10 det mismo ordenamiento: “Los
jueces de paz conocerdn en materia penal, el procedimiento
sumario de los delitos que tengan como sancién apercibimiento,
caucidon de no ofender, multa, independientemente de su monto,
0 prisién cuyo maximo sea de cuatro arios. En caso de que se

"

trate de varios delitos se estara a la pena del delito mayor....... :

Al respeto el Codigo Federal de Procedimientos Penales
establece en su articulo 152: * El proceso se tramitara en forma
sumaria en los siguientes casos .

En los casos de fos delitos cuya pena no exceda de dos afos de
prisién, sea o no alternativa, o la aplicabie no sea privativa de
libertad, al dictar auto de formal prisién o sujecién a proceso, de
oficio resolvera la apertura del procedimiento

sumario,............... .

De acuerdo con {o anteriormente expuesto, y - para el caso del
delito de lesiones dolosas establecido en el articulo 289 primer
parrafo del Cddigo Penal para el D. F., establecida su sancién en
dicho numeral, debera conocer un juez de paz penal, por lo que
se sequira un procedimiento sumario.

3.3.1- AUTO DE RADICACION

El ejercicio de la accion penal por parte del Ministerio Publico
obliga al organo jurisdiccional a resolver sobre su peticidén. En
consecuencia, tan luego como el juez reciba la consignacion,
dictara auto de radicacion, en el que resolvera si el ejercicio de
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la accion penal reune los requisitos del articulo 16
constitucional.

Segun el catedratico Manuel Rivera Silva, esta resolucién surte
los siguientes efectos:

1.-Fija la jurisdiccion del juez.

2.- Vincula a las partes a un o6rgano jurisdiccional: E! Ministerio
Publico, presunto responsable y el defensor, se encontraran
sujetos al érgano jurisdiccional.

3.- Sujeta a los terceros a un dérgano jurisdiccional, que se
encuentran también obligados.

4 -Abre el periodo del proceso: sefiala la iniciacidén de un periodo
con término maximo de setenta y dos horas, que tiene como
base para la iniciacion de un proceso.48

En la practica estos autos contienen: Nombre de! juez, lugar,
ano, el mes, el dia y hora, y los siguientes mandatos:

1.- Radicacion del asunto.

2.- Intervencion del Ministerio Publico.

3.- Orden para que se proceda a tomar al detenido su
preparatoria en audiencia publica.

4.- Que practiguen todas las diligencias necesarias para
establecer si estd o no comprobado el cuerpo del delito y la
presunta responsabilidad, y

® Rivera Silva. Manucl. El Procedimicnio Penit. 28° Edicion. Editorial Porria §.A. de C.v. México [999.Pig. 143,
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5.- Se le faciliten al detenido su defensa de acuerdo son las
fracciones IV y V del articulo 20 Constitucional.

En este mismo auto se peden presentar dos hipotesis:

1.-Auto de radicacion con detenido: Si la consignacién fuere
hecha con detenido, el juez examinara si la consignacion reune
los requisitos del articulo 16 constitucional y, en caso afirmativo
decretara {a detencion; en tal sentido el juez procederd a tomar
su declaracién preparatoria del inculpado dentro de las cuarenta
y ocho horas, contadas a partir de que se puso a su disposicion,
misma que se rendird en forma oral o escrita por el inculpado, en
presencia de su defensor para la asistencia juridica que
requiera; el objeto de tal declaraciéon es que el acusado conozca
bien el hecho punible que se le atribuye y pueda contestar el
cargo ({articulo 20 fraccioén Il Constitucional, 287 al 290 del
Codigo de Procedimientos penales para el Distrito Federal
reformado). En caso contrario el juez decretara la inmediata
libertad del inculpado.

2.- Auto de radicacidn sin detenido: Cuando el Ministerio Publico
consigna sin detenido, pero pide la detencidn o comparecencia
del presuntc responsable del delito, el juez dictara, para
concederias o negarlas {articulo 133 del C. P. P. para el D. F. )
en ambos casos, si la consignacién reune o no los requisitos del
articulo 186 constitucional, Y que en caso afirmativo también
redird su declaracién preparatoria.

3.3.2.- AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL
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Dentro de término de setenta y dos horas , sefialado por el
articulo 19 Constitucional, el juez deberad resolver sobre ia
situacién juridica del indiciado, decretando su formal prision en
caso de haberse comprobado el cuerpo del delito que se le
impute y su probable responsabilidad, o su libertad, en el
supuesto que no se hallare comprobado ninguno de ambos
extremos, o se hubiere comprobado Unicamente el primero. Si el
delito mereciere pena pecuniaria o alternativa que inciuye una no
corporal , el juez, en acatamiento a lo dispuesto en el articulo 17
constitucional, en vez de dictar auto de forma! prisién, dictara
auto de sujecién a proceso, sin restringir fa libertad de dicho
indiciado, contando el término del 19 constitucional a partir del
momento en que aquél queddé a su disposicion. Y en tratandose
del delito de lesiones dolosas, objeto de estudio del presente
trabajo se estaria a lo establecido en la segunda hipdtesis ya
que establece pena alternativa.

El Auto de sujecién a proceso es un resolucion que se dicta
cuando se estima que hay bases para iniciar un proceso, por
estar comprobados el cuerpo del delito y la probable
responsabilidad.

Los efectos que produce al dictarse auto de sujecidn a proceso
son fos mismo que los del auto de formal prisién exceptuando del
relativo a la prision preventiva.

Los elementos formales del auto de formal prision se encuentran
contenidos en los articulos 297 y los del auto de sujecion a
proceso se encuentran plasmados en al articulo 304 bis.

En el momento de dictarse auto de formal prisién, o auto de
sujecion a proceso deberan estar plenamente comprobados, los
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elementos constitutivos del cuerpo del delito (en el delito de
lesiones dolosas se comprueban, por la inspeccién ocular hecha
por los médicos legistas ordenado por el Ministerio Publico en
las diligencias de la averiguacion previa, o por el juez durante la
instruccion).

El articuto 306 del Codigo de Procedimientos Penales para el
distrito Federal reformado establece: "Reunidos los requisitos a
que se refiere el articulo anterior (305), el juez de oficio,
decretara abierto el procedimiento al dictar auto de formal
prisibn o de sujecion a proceso, haciéndolo saber a las partes

"

Y por dltimo el juez también podra dictar auto de libertad por
falta de méritos para procesar con las reservas de ley La
resotucion en estudio, lo unico que determina es que hasta las
setenta y dos horas, no hay elementos para procesar, mas no
resuelve, en definitiva, sobre la existencia de algun delito o la
responsabilidad del sujeto. Por tanto, fa misma resolucién no
impide que datos posteriores permitan proceder nuevamente en
contra del inculpado. Es este el sentido que da la frase ya
consagrada con las reservas de ley. *°

3.3.3.- INSTRUCCION

Se define a la instruccion como el tramite, curso o formalizacion
de un proceso, reuniendo pruebas, citando y oyendo a los

* Ibidem. Pag. 170,
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interesados, practicando cuantas diligencias y actuaciones sean
necesarias para que el 6rgano jurisdicciona!l esté en posibilidad
de fallar o resolver en definitiva el asunto de que se trate.

En el procedimiento sumario ia instrucciéon (entendida como la
etapa de aportacién de pruebas), el ofrecimiento o proposicién
de pruebas constituye el primer periodo, y el desahogo,
conclusiones y sentencia el segundo periodo.

La instruccién, se iniciara con la declaracién del inculpado, que
debera ser dentro delas cuarenta y ocho horas a partir de que ha
quedado a disposicion del autoridad judicial (si es que la
radicacién fuere hecha con detenido); la declaracién preparatoria
tiene como objeto “que el procesado conozca bien el hecho
punible que se le atribuye y pueda contestar el cargo”.

La declaracién preparatoria comenzara con las generales del
indiciado, en las que inctuiran también apodos. acto seguido se
le hara saber el derecho que tiene a una defensa adecuada por
si, por .un abogado o por personas de su confianza. Si el
indiciado no hubiese solicitado su libertad en la averiguacién
previa se le hara saber sobre ese derecho, en términos del
articulo 20 Constitucional y del articulo 566 del Codigo de
Procedimientos Penales para el D. F., en seguida ie hara saber
en qué consiste la denuncia, acusacién o querella; asi como el
nombre de sus acusadores, denunciantes o querellantes y de los
testigos que declaren en su contra ; se le preguntara si desea
declarar y en caso de que asi lo desee se le examinara sobre los
hechos consignados. Si no desea declarar asi o acordara el juez
(articulo 290 del C.P.P para el D. F.}.



El juez interrogara al inculpada sobre su participacion en los
hechos imputados, y practicara careos entre el inculpado y los
testigos que haya declarado en su contra, para que aquel y su
defensa puedan hacer todas las preguntas conducentes a su
defensa. Terminada la declaracién del indiciado u obtenida la
manifestacion del indiciado de que no desea declarar, el juez
nombrara a su defensor de oficio cuando proceda.

El Lic. Leopoldo del Cruz Agiiero define a la prueba: “Son todos
los medios de convicciébn que en la actualidad contempla ia
ciencia y la tecnologia y aun cuando cualquier hecho o fenémeno
perceptible en el mundo, capaces de materializar la verdad o
falsedad que se busca y colocar al juzgador en una aptitud de
pronunciar la sentencia que en el derecho corresponda, con base
también a la valoractén de la prueba” *®

Al respecto el, articulo 307 (reformado) establece.- “Abierto el
procedimiento sumario, las partes dispondran de tres dias
comunes, contados desde el dia siguiente a !a notificaciéon del
auto de formal prision o el de sujecién a proceso, para proponer

n

pruebas que se desahogaran en audiencia principal....... .

El objeto de la prueba no solamente se concreta a los hechos
discutidos o probados en la Averiguacion Previa {comprobacion
del cuerpo del delito y la Probable responsabilidad), sino
también a las pretensiones del procesado tendientes a demostrar
su inculpabilidad, siempre y cuando no vayan en contra del
derecho, la ora! y tas buenas costumbres. Es decir e! objeto de
la prueba es buscar la verdad, demostrar la verdad y que el

" De ln Cruz Agiicro. Leopolde, Procedimicnto Penal Mexicano. 4° Edicidn. Editorial Pormia. México 2000, Pig
00,
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juzgador, una vez concluida la secuela procedimental, contando
con acervo probatorio aportado por las partes, esté en aptitud de
hacer usc del arbitro judicial que la ley le otorga y pronunciar
sentencia.

Las pruebas deben ofrecerse durante la instruccidon, es decir
durante el periodo del proceso. Las pruebas ofrecidas durante la
instruccion  y no admitidas, o admitidas y no desahogadas, no
deben ser, practicadas en la vista ni en la segunda instancia.

En lo relativo al auto que resuelve la admisién de pruebas cabe
admitir dos interpretaciones:

Primero, el sostenido en que el juez esta obligado a ordenar la
recepcidn de todos las medios probatorios ofrecidos
oportunamente. Y Segundo, la posibilidad de que el juez
unicamente admita las pruebas pertinentes.

Para el desahogo de las pruebas debera estar regido por los
siguientes principios:

1.- El del inmediacion: El juez deber recibir personalmente las
pruebas.

2.- El de la contradiccion: se rendirdn con citacion de la otra
parte, cuya inobservancia constituye una violacién al articulo 20
fraccion 1X.

3.- Publicidad: Deben rendirse en audiencia publica.

4 - Legalidad: Debe rendirse en forma prescrita por la ley.
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5.- Equilibrio entre las partes: que éstas gocen de iguales
derechos en la recepcion.

6.-ldoneidad: En el sentido que las pruebas que reciban sean
aptas para lievar la certeza al animo del juez y se rechacen las
inutiles.

En relacion al desahogo de pruebas, que se realiza dentro del
juicio sumario y que prevé el articulo 307, al establecer que se
desahogaran en audiencia principal. Al respecto, el articulo 308
establece que: " La audiencia se realizard dentro de los cinco
dias siguientes al auto que resuelva sobre la admision de
pruebas, en el que se hara, ademas, fijacidn de fecha para
aquella.

Una vez terminada la recepcidon de pruebas, las partes deberan
formular verbalmente las conclusiones, cuyos 'puntos esenciales
se haran constar en el acta relativa’.

3.3.4.- CONCLUSIONES

Alcala-Zamora, nos indican que por conclusién deben enten'derse
los puntos de hecho y de derecho contenidos en el escrito que,
con tal nombre, deben presentar el fiscal y el defensor privado; y
que las aludidas conclusiones deben contener:

1.-10s hecho que consideren probados.
2.-El delito que integran.
3.- El autor, coOmplice y encubridores del mismo.
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4.- Las circunstancias modificativas de la responsabilidad penal.
5.- La pena que debe imponerse o, en su caso la absolucién. 3’

Entendemos por conclusidon el derecho que obliga y corresponde
alas partes en el procedimiento penal, en su etapa final, por
medio del cual realizan su estudio pormenorizado y concreto de
todos y cada uno de los hechos y pruebas contenidas en la
causa, en cuyo escrito alegatorio dirigido al juez, puntualizan sus
puntos de vista sobre los hechos y derechos que del sumario se
derivan, en cuya parte final piden se aplique la ley penal
subjetiva correspondiente a sus respectivos intereses que fueron
cbhjeto dei procedimiento contradictorio en el que fueron
contendientes. *?

Al respecto el articulo 316 del C. P. P. para el D.F,, nos da la
definicién y el contenido de las conclusiones al establecer: “El
Ministerio Publico, al formular sus conclusiones, hara una
exposicion sucinta y metodica de los hechos contundentes,
propondra las cuestiones de derecho que de ellos surjan, citara
las leyes, ejecutorias o doctrinas aplicables y terminara su
pedimento en proposiciones concretas”.

Articulo 317 del Cédigo de Procedimientos Penales para El
Distrito Federal: "En las conclusiones, que deberdn presentarse
por escrito, se fijaran en proposiciones concretas 1os hechos
punibles que se atribuyan al acusado, solicitando la aplicacion
de las sanciones correspondientes, incluyendo la reparacién del
dafio y perjuicio, con cita de las leyes y de la jurisprudencia
aplicables al caso. Estas proposiciones deberan contener los

I Alcalia-Zimora, Derecho Procesal Penal Mexicane. 1° Edicion. Editorial Porria. México |98y, Pag. 18
* Idebem. Pag. 482
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elementos de prueba relativos a la comprobacion del delito y los
conducentes a establecer la responsabilidad penal”.

De lo anteriormente expuesto podemos decir que: conclusiones
son los alegatos que expresan las partes al juez , después de
cerrada la instruccién en los que manifiestan los puntos de vista
sobre los que versa el proceso, las pruebas desahogadas y sus
alcances, asi como del derecho sustantivo penal que de cada
una de dichas partes considera debe aplicarse a sus respectivos
intereses.

Por cuanto a la clasificacion de las conclusiones |, desde un
punto de vista general tenemos:

1.- Conclusiones del Ministerio Puablico. (Conclusiones
Acusatorias y No Acusatorias). El Ministerio Publico, al presentar
sus conclusiones debera precisar si hay 0 no acusacion:

a)Las conclusiones acusatorias deberan observar las reglas de
conformidad con lo establecido en los articulo 316 y 317 de!
C.P.P. para el D.F., anteriormente citados.

b) Las no acusatorias, tambien deberan reunir los requisitos
establecidos para las acusatorias, pero ademas seran aplicables
los articulos 320 y 321 del Coédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal en vigor.

Articulo 320.- “ Si las conclusiones fueren no acusacion , el juez
o tribunal las enviara con el proceso al Procurador para los
efectos a que se refiere el articuio 321.
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Se entendera por conclusiones no acusatorias aqueilas en las
que no se acredite la pretensién punitiva, o bien, ejercitdndose’
ésta se omita acusar:

a) Por algun delito expresado en el auto de formal prisién; o
b) A persona respecto de quien se abrié e! proceso.

Articulo 321.- “Para los efectos del articulo anterior, el
Procurador de Justicia o Subprocurador que corresponda, oira el

”

parecer de los }agentes del Ministerio Publico....... )

El ministerio Publico es el titular de la accién penal, y por tanto,
posee la facultad de acusar o desistirse de dicha accidn, por lo
que al formular conclusiones no acusatorias, légicamente el juez
debera sobreseer la causa y decretar la inmediata libertad del
procesado. **

2.- Conclusiones del procesado y del defensor.(Conclusiones
In- acusatorias):

Estas deberan sujetarse a lo establecido en el articulo 318
ordenamiento en comento :"La exposicion de las conclusiones de
la defensa no se sujetara a regla alguna. Si ella no formula
conclusiones en el plazo que establece el articulo 308, se tendra
por formuladas las de inculpabilidad y se impondra al o a los

defensores........ .

En lo que atafe al juicio sumario, en el parrafc segundo del
articulo 308 del Codigo de Procedimientos Penales para el D.F,

* Opein. 484
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establece que "Una vez terminada la recepcién de pruebas las
partes deberan formular verbalmente sus conclusiones, cuyos
puntos esenciales se haran constar en el acta relativa.

En lo concerniente a las conclusiones por escrito, esta manera
de formularlas queda sujeta a la potestad del Ministerio Publico
0 la defensa. En este caso aparece un periodo especial el cual
principia con la solicitud de formularlas por escrito, y termina con
la presentacién de ellas. El periodo alcanza una extension de
tres dias, debiendo considerarse que si el ministerio publico
hace la reserva, al concluir el plaza senalado en la ley (tres
dias), se iniciara el concedido a la defensa.

3.3.5.- SENTENCIA

La sentencia es el momento culminante de l|a actividad
jurisdiccional. En ella , el érgano encargado de aplicar el
derecho, resuelve sobre cual es la consecuencia que el estado
sefiala para el caso concreto sometido a su conocimiento.

En la sentencia destacan tres momentos: el primero el de
conocimiento, consistente en conocer qué es lo que
juridicamente existe, es decir , los hechos acreditados. EI
segundo juicio o clasificacion, funcion exclusivamente ldgica, en
la que el juzgador, por medio de raciocinios determinara el lugar
que le corresponde al hecho juridicamente comprobado. Y por
ultimo voluntad o decisién, actividad que realiza el juez al
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determinar cual es la consecuencia que le corresponde al hecho
ya clasificado, dentro del marco que sefaia la ley. ** :
Las sentencias pueden ser condenatorias o absolutorias.

1.- Para dictar sentencia condenatoria se necesita comprobar los
sigutentes elementos: la tipicidad de! acto, la antijuricidad, la
imputabilidad de sujeto , la culpabilidad con que actud (doio), la
punibilidad, la ausencia de causas de justificacién y ta ausencia
de las causas absolutorias, estas ultimas en caso de haber
existido y comprobado. Reunidos los elementos anteriores queda
justificad la procedencia de la accién penal, o lo que es lo
mismo, la existencia del derecho del estado para que castigue al
delincuente en un caso concreto.

2.- La sentencia absolutoria esencialmente es ia falta de
reconocimiento de la existencia de la accién penal. En estos
casos, hubo accioén penal por que el Ministerio Publico estimd
que existia la acreditacién del cuerpo del delito, y la sentencia .
absolutoria determina, en que tal derecho, o no existe, o no esta
debidamente acreditado. Esta sentencia debe dictarse en los
siguientes casos: '

.- Cuando haya plenitud probatoria de que el hecho no
constituye un ilicito penal .

[I.- Cuando haya plenitud probatoria de que al sujeto no se le
puede imputar el hecho.

HCarrancat s Trojilio. Ratl. Derecho Penal Mexicano. 8° Edicion. Editoriad Libros de México. 197, Pig 89,
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Ill.- Cuando haya plenitud probatoria de que el sujeto no es
culpable;

IV.- Cuando estd acreditada la existencia de un caso de
justificacion de un excusa absolutoria;

V.- Cuando falta la comprobacion de un elemento constitutivo del
cuerpo del delito o pruebas suficientes que acrediten la plena
responsabilidad.

VI.- En caso de duda.

Dentro del procedimiento sumario la sentencia debe dictarse
después de formular la conclusiones ambas partes, o despues de
tres dias siguientes a la celebracion de la audiencia, de acuerdo
con to establecido por el articulo 309 de! C.P. P. Para el D.F.

En el delito de lesiones dolosas (objeto de estudio), y toda vez
que no ponen en peligro la vida y tardan en sanar menos de
quince dias, después de dictarse auto de sujecién a proceso y
por ende se seguira por procedimiento sumario, en el desarrollo
del proceso alcanza como maximo veintitrés dias habiles (ires
para ofrecer pruebas, diez hasta la fecha de celebracion de la
audiencia principal y diez de posible ampliacion para recibir
pruebas), se podria aumentar algunos dias: los que transcurren
entre la expiracién del término de ofrecimiento de pruebas y la
fecha en que se dicta el acuerdo en que resuelve sobre el
desahogo de ellas y cita para la audiencia. Durante este lapso,
con frecuencia no es posible expedir un certificado de sanidad o
fijar las consecuencias de la lesion. En este caso el juez,
contando unicamente con el certificado inicial, luego entonces,



il

condenara por lesiones dolosas que tardan en sanar menos de
quince dias.

3.3.6.- APELACION

La apelacion es un recurso ordinario , devolutivo o devolutivo
suspensivo, en virtud del cual un tribunal de segunda instancia
confirma, revoca o modifica una resoluciéon impugnada.

Rafael de Pina asevera que apelacion es un medio ordinario de
impugnacion de resoluciones jurisdiccionales que permite
somete una cuestién ya decidida en primera instancia a la
reconsideraciéon de un juez superior, competente para darle la
solucién que estime conforme a derecho, tomando en cuenta los
agravios formulados a efecto por la parte recurrente. *°

El diccionario Juridico mexicano subraya que “La apelacidon es
un recurso ordinario y vertical a través del cual una de las partes
0 ambas solicitan al tribunal de segundo grado (Tribunal ad quem
) un nuevo examen sobre la resolucion ya dictada por el juez de
primera instancia (Juez a quo), con objeto de que aquél
modifique o revoque”. °°

La definicidn legal del recurso de apelacion, se encuentra
establecido en del Codigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal en el articulo 414.- “El recurso de apelacion

¥ Colin Sinches. Guillermo, Derechio Mexicano de Procedimicntos Penales, 7° Edicion. Editerial Porrin $.4
Mcxico 1980, Pig. L1235,
¥ Diccionario Juridico Mexicang.




tiene por objeto que el tribunal de segunda instancia estudie la
legalidad de la resolucidon impugnada”.

De los requisitos con los que debe de cumplir dicho recurso se
encuentran determinados en el articulo 415 y 416, del mismo
ordenamiento.

Articulo 415.-“La segunda instancia solamente se abrird a
peticion de parte legitimada, para resolver ios agravios que
deberan expresar el apelante al interponer el recurso o en la
vista, pero el Tribunal de alzada podra suplir la deficiencia de
ellos, cuando el recurrente sea el procesado o se advierta que
sélo por torpeza del defensor no hizo valer debidamente las
violaciones causadas en la resolucién recurrida”.

Articulo 416.- “ La apelacion podra interponerse por escrito o de
palabra, dentro de tres dias hecha la notificacién, si se trata de

auto; de cinco, si se trata de sentencia definitiva..... .

Las personas que pueden recurrir a dicho recurso se encuentran
delimitados por el articulo 417, al establecer: Tendran derecho a
apelar:

.- El M. P.

ll.- El acusado y su defensor.

il.- El ofendido o su legitimos representantes, cuando aquél o
éstos coadyuven en la accidon reparadora y s6lo en lo relativo a
esta.

En este sentido podemos referirnos ahora a que autos vy
sentencias son apelables o admiten dicho recurso, y el articulo
418 del ordenamiento en comento, establece:” Son apelables:



.- Las sentencias definitivas, incluyendo aquellas que se
pronuncien en los procesos sumarios ( reformado). Antes dela
reforma del 98, no se concedia a! procesado y a su defensor,
dicho recurso ya que dicho numeral establecia: .

.- Las sentencias definitivas, hechas excepcion de las que se
pronuncien en los procesos sumarios. Como se podra notar este
numeral era muy especifico al establecer la excepcién de los
procesos sumarios, es decir, el Unico recurso admitido en dicho s
procesos era ei amparo.

Il.- Los autos que se pronuncien sobre cuestiones de jurisdicciéon
o competencia...... ;

[lt.- Los que resuelvan las excepciones fundadas en algunas de
las causas que extingue la accidén penal; los que declaran no
haber delito que perseguir...... .. X

IV.- Los autos que se nieguen la orden de aprehensidén o de
comparecencia, solo por el Ministerio publico.

V.-Todas las resoluciones que éste cddigo conceda el recursag.

Dentro de los momentos que se encuentran determinados en
dicho recurso encontramos los siguientes:

1.- Interposicion del recurso: Art. 416;

2.- Admision del recurso: Art. 421;

3.- Senalamiento de agravios: Art. 415;

4 - QOfrecimiento y recepcidn de pruebas: Art. 428;
5.- Audiencia de vista.- Art. 424,
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6.- Sentencia.- Art. 425y 427.

Existen dos tipos de apelacion que se pueden presentar en un
procedimiento penal, y son: en efecto devolutivo y en ambos
efectos (suspensivo y devolutivo). En razén a lo anterior el Art.
422 del Coédigo de Procedimiento Penales para el Distrito
Federal establece, la apelacion en ambos efectos; y el Art. | 366
y 367 del Codigo Federal de Procedimientos Penales, cuales
seran apelabltes en ambos efectos y cuales en efecto devolutivo.

Los efectos de ia resolucién del recurso recae sobre el
procedimiento y sobre la propia resolucién impugnada (objeto del
recurso). Surte los siguientes efectos:

Si la resolucién confirma y el recurso fue admitido en el efecto
suspensivo, se reanima el procedimiento a partir de la
suspension decretada en primera instancia; si fue admitido en el
efecto devolutivo, permite la continuacién de primera instancia
que en ningun momento se habia detenido; y si la resolucién
revoca o modifica, en lo que alude al recurso admitido en el
efecto suspensivo, permite que el procedimiento adquiera otra
vez movimiento, y si es efecto devolutivo, anula todo el
procedimiento realizado con posterioridad -a la resolucion
recurrida, es decir, devuelve el procedimiento al estado en que
se encintraba al dictarse la resolucion recurrida. %7

3.3.7. AMPARO

* Rivera Sitva, Manuel_E! Procedimicnto Penat. 2%° Edicion. Editorial Pornia. México 1999, Pig, 336, 347,
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El juicio de amparo es un medio de control del a constitucion,
por organo judicial y por instancia de la parte agraviada, previo
ejercicio de la accion de amparo. Puede decirse que el amparo
€S un proceso de defensa constitucional que se ventile ante los
tribunales federales, previa la instancia de parte agraviada,
dando lugar a la substanciacién de un juicio en que se dicta
sentencia que surte efectos exclusivamente en ta esfera juridica
de quien participa en ese juicio. *®

Debido a que el juicio de amparo tiene por objeto anular actos de
autoridad contrarios a la Constitucidn y que es esta se
encuentran inscritas las garantias individuales, cualquier acto de
autoridad que contiravenga una garantia, puede ser impugnado
mediante el juicio de amparo. Enire las principales garantias
individuales se tiene a la de legalidad {(Art. 14 y 16
Constitucional) merced a 1a cual por medio del amparo se puede
impugnar cualesquier acto de autoridad que conculque el orden
legal secundario, por lo que el amparo es un medio de control
dela legalidad también y no so6lo dela constitucionalidad {Art.1 de
la Ley de Amparo).

Del amparo conocen los Tribunales Federales (Art. 103
Constitucional), sin que otro dérgano distinto a ellos pueda entrar
al estudio del control de la Constitucidén, mediante Ila
substanciacidén del juicio de amparo. La substanciacién del juicio
de amparo esta condicionada a que la persona afectada en su
esfera juridica por un acto de autoridad, promueva ante el
tribunal federal competente, demandando a que se le otorgue la
proteccion de la justicia de la Union, decretando la anulacién del

* pel Castillo del Valle. Alverto. Amparo Primer Curso......Pag. 40
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acto con el cual se inconforma( O sea, la vias de amparo es
activa o de accian). °°

Para que el juicio de amparo proceda, se requiere
necesariamente que un acto de autoridad lesione a wun
gobernado en su esfera de derechos; lo anterior con fundamento
en los articulo 107 de la Constitucion.-“Todas las controversias
de que hable el articuio 103 se sujetaran a los procedimientos y
formas del orden juridico que determine la ley, de acuerdo a las
bases siguientes:

l.- El juicio de amparo se seguira siempre a instancia de parte
agraviada,;

Il.- La sentencia sera siempre tal, que sélc se ocupe de
individuos particulares, limitandose a amparar'los y protegerlos
en el caso especial sobre el que verse la queja, sin hacer una
declaracion general respecto de la ley o acto que la motivare.

En el juicio de amparo deberéd suplirse la deficiencia de la queja
de acuerdo con lo que disponga la Ley Reglamentaria de los
articulo 103 y 107 dela Constitucion Politica de los estados

unidos Mexicanos...... .

Art. 1 de la Ley de Amparo.-* El juicio de amparo tiene por objeto
resolver toda controversia que se suscite:

| Por leyes o actos de autoridad que violen las garantias
individuales;

* Ibidem. Pag 39
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Il Por leyes o actos de autoridad federal que vulneren o©
restrinjan la soberania de los Estados; '

[l Por leyes o actos de las autoridades de éstos que invadan la
esfera de 1a autoridad federal”.

Ahora bien, en tratandose del juicio de amparo en materia
penal, su objetivo es supremo, ya que a través de este proceso,
fundamentalmente se protege los siguientes bienes juridicos de
la persona fisica (unico titular de la acciéon de amparo en materia
penal):

La vida;

La libertad de ambulatoria 0 de movimiento o transito;

La integridad fisica;

La integridad moral.

La importancia del juicio de amparo en materia penal pretende
salvaguardar de los desmanes y abusos de autoridades publicas,
los mencionados' bienes juridicos que pueden considerarse los
supremos en el patrimonio del ser humano.

Cuando se promueve un juicio de amparo en contra de cualquier
acto de autoridad que vulnere, altere, afecte, desconozca o
menoscabe algunos de los bienes juridicos antes enlistados vy
que son debidamente protegidos por el orden juridico, el objetivo
gue se persigue , es que se anule, invalide o deje sin vigencia el
mencionado acto, para mantener vivo el derecho del hombre que
es atacado o dafado por el acto de autoridad que lesiona la
esfera del gobernado, sefalando como reclamado en la demanda
la misma. %°

“ Del Castillo del Valle. Alverta. EL Ampitro Pengtl Indirecto: Grandesa v Desventuras. Pag. 29
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En el juicio de amparo y de acuerdo con lo establecido por el Art.
5 de la Ley de Amparo son partes:

El Quejoso.- Titular de la accidn de amparo, que al ejercitaria,
hace entrar en funciones al aparato jurisdiccional federal
encargado de velar por el respeto del a Constitucién. Es un
gobernado, teniendo tal calidad la persona (Fisica o Moral) que
puede ser agredido en su patrimonio por acto de autoridad.

Autoridad Responsable.- Es el drgano del gobierno que ha
emitido y/o ejecutado un acto de autoridad que lesiona o0 agravia
al gobernado. Por acto de autoridad se entiende, el que emana
de un drgano de gobierno en funciones, actuando frente a los
gobernados. En materia judicial son: los actos de aplicacién de
un ley a un caso concreto, para resolver o solucionar un juicio.

Tercero perjudicado.-Es la persona que se ve favorecida con la
emision y/o ejecucion del acto reclamado que comparece a juicio
de amparo en defensa de sus derechos. Este forma una especie
de litis pasiva con la autoridad responsable, ya que ambas
partes defienden la constitucionalidad del acto reclamado,
procurando que se dicte sentencia en que se niegue el amparo y
proteccion de la justicia; la participacion del tercero perjudicado
se hace a través del escrito de alegatos.

En materia penal establece, el Art. 5 Fracciéon Ill, inc. B) “el
ofendido o las personas que, conforme a la ley, tengan un
derecho a la reparacion del dano o a exigir Ia responsabilidad
civil proveniente de la comision de un delito, en su caso, en los
juicios de amparo promovidos contra actos judiciales del oren
penal, siempre que estos afecten dicha reparacidon o
responsabilidad”.
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Lo anterior en relacion con el Art. 10 de la Ley de Amparo que
establece: “El ofendido o las personas que conforme a la ley
tengan derecho a la reparacion del dafio o a exigir la
responsabifidad civil proveniente de la comision de un delito,
sélo podran promover juicio de amparo contra los actos que
emanen del incidente de reparacién o de responsabilidad civil.
También podran promover el juicio de amparo contra actos
surgidos dentro del procedimiento penal, relacionados inmediata
y directamente con el aseguramiento del objeto del delito y de
los bienes que estén afectados a la reparacion o a la
responsabilidad civil”. ¥ en el caso del delito de lesiones (objeto
de estudio), si existe el tercero perjudicado de acuerdo a lo
anterior.

El Ministerio Publico.- También es parte debido a que las leyes
de amparo e su Art. 5 fraccion 1V, lo faculta y como parte
participa en el juicio de garantias a través de un escrito
denominado Pedimento , en que expone sus consideraciones
acerca de la litis planteada, promoviendo la concesion 0 negativa
del amparo o, en su caso, e! sobreseimiento.

3.4.- LA JUSTICIA CIVICA EN EL DISTRITO
FEDERAL.

En primer lugar definiremos que es un juez civico: La
denominacion de juez civico, proviene de dos vocablos: Juez y
Civico.

ESTA TESIS NO SALF
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Juez, es la persona designada por el Estado para administrar
justicia, dotada de jurisdiccion para decidir litigios. ®’

En similar términos el jurista Rafael Pina manifiesta que: Se
aplica esta denominacién al funcionario publico que participa en
la administracién de la justicia con la potestad de aplicar el
derecho por la via del proceso, asi como al ciudadano que
accidentalmente administra justicia como jurado, arbitro, etc. ©2

Juez Civico: Es la Autoridad administrativa que se encuentra
revestida de facultades jurisdiccionales para conocer y dirimir
controversias y conflictos que se susciten en materia de
reglamentos de justicia civica.

Las atribuciones del juez civico encuentra su fundamente legatl
en el Art. 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos al establecer o conducente:

“La imposicidon de las penas es propia y exclusiva de la autoridad
judicial. La persecucién de las delitos incumbe al Ministerio
Publico y a la Policia judicial, 1a cual estara bajo la autoridad y
mando inmediato de aquel. Compete a la autoridad
administrativa la aplicacion de sanciones por las infracciones de
tos Reglamentos Gubernativos Y de policia las que unicamente
consistiran en multa o arresto hasta por 36 horas; pero si el
infractor no pagare la multa que se le hubiere impuesto, que no
excedera en ningun caso de treinta y seis horas..... "

La disposicién constitucional transcrita, establece el origen de la
competencia de la competencia del Juez Civico en el Distrito

“"lostituto de Investigacion Juridica de lo UNAM. Dicciouario Juridico Mexicano. Tomo 11, 4° Edician. Eduonal
Porrii. México E991. Pag. 1843
“* e Pina. Rafacl. Diccionasio de Derechg. Décimo 17° Edicion. Editorial Pornia. México 1941, Pig 335
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Federal al estatuir la delimitaciéon de competencias de la
autoridad judicial, del Ministerio Publico y de la Autoridad
Administrativa, para imponer penas, perseguir !os delitos y
castigar las infracciones de la Ley de Justicia Civica.

Esta determinacion, se traduce en un conjunto de derechos que
el individuo puede obtener el Estado. De ahi, que el precepto se
halle situado en el Titulo Primero, Capitulo | de la Constitucion,
dedicado a las garantias Constitucionales.

Tal disposicidon es congruente con i{o previsto en el segundo
parrafo del Art. 14, 16 y 21 de nuestra norma fundamental, ya
que reserva a las autoridades judiciales la imposicién de penas,
y atribuye al ministerio puablico y a la policia judicial, bajo la
autoridad y mando inmediato de él, ia persecucién de los delitos.
Por otra parte, deja a cargo de la autoridad administrativa, el
castigo de violaciones a la ley civica. Este castigo consistira en
multas y arrestos hasta por treinta y seis horas. Asi mismo, este .
precepto constitucional, prohibe que los jornaleros, obreros o .
trabajadores y a los no asalariados infractores a la ley civica,
sean castigados con multa no mayor al importe de su jornal o
salario de un dia. Este articulo es claramente protector de ia
clase trabajadora y de la poblacidon econdmicamente deébil, el
conjunto cuyos derechos basicos;, este mismo principio se
encuentra confirmado en el articulo 22 que prohibe la imposicion
de multas y penas excesivas.

3.5.- LEY DE JUISTICIA CIVICA PARA EL DISTRITO
FEDERAL.



La disposicion antes citada, fue expedida como resultado de la
labor legislativa realizada por la Asamblea Legislativa del Distrito -
Federal.- | Legislatura.

Esta disposicién ceso, la vigencia de la Ley sobre Justicia en
Materia de Faltas De Policia y Buen Gobierno del Distrito federal
de 1884 y su reglamento de 1985; asi como El Reglamento
Gubernativo para el Distrito Federal, promulgado el 27 de junio
de 1993, en cuyo contenido se estatuye la autoridad
administrativa denominada “Juez Civico”.

El presente regtamento, contiene innovaciones ademas de la ya
senalada, que se orientan a otorgar al gobernado, pienas
garantias en la imparticibn de justicia de barandilla,
estableciendo la profesionalizacion de los servidores publicos
responsables de su aplicacion.

Dentro de los ordenamientos de la citada Ley encontramos en su
articulo 63 las atribuciones del Juez Civico, al establecer:

A los jueces les correspondera:

I.- Conocer de las infracciones establecidas en esta fey,

iIl.- Resolver sobre la responsabilidad o la no responsabilidad de
los presuntos infractores;

[1l.- Aplicar las sanciones establecidas en esta ley.......

El hecho de cometerse alguna infraccién administrativa da lugar
a un procedimiento para determinar la responsabilidad del
infractor. El procedimiento administrativo es ciertamente distinto
del procedimiento penal, ya que el procedimiento administrativo



es conocido por una autoridad administrativa denominado Juez
Civico. En el procedimiento administrativo no hay un érgano
encargado de integrar el cuerpo del delito, ni la presunta
responsabilidad de! inculpado. No existe la averiguacion previa,
sino que el infractor, una vez que es detenido, es puesto a
disposiciéon del Juez Civico, quien determinara la sancién a que
haya lugar.

En cuanto al procedimiento que se sigue ante los juzgados
civicos, es el que se encuentra previsto en los articulos del 33 al
53 de la Ley de Justicia Civica para el Distrito Federal (citare
algunos preceptos):

Art. 33.- El procedimiento sera aral y publico...... "

Art. 34- EI procedimiento se sustanciara en una sola
audiencia.....;

Art. 41.- Para comprobar la comision de la infraccidn y la
responsabilidad del presunto infractor, se podran ofrecer todas

Art. 44.- Concluida la audiencia, el juez de inmediato examinara
y valorara las pruebas presentadas y resolvera si el presunto
infractor es, o no, responsable de las infracciones que se le
imputan.....;

Art. 45.- El juez determinara las sancion aplicable en cada caso
concreto.....
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Art. 47 - Emitida la resolucion, el juez ordenara inmediatamente
la notificacion personal al infractor y al denunciante o quejoso.

Art. 50.- Las persona a quienes se haya impuesto una sancion
podran hacer valer la revision administrativa anie el propio
juzgador, dentro de las cuarenta y ochos horas siguientes a la
notificacion... .. ;

Art. 51 .- En los casos a que se refieren los parrafos tercero y
cuarto del articulo 9 de esta ley, siempre que las partes asi lo
consientan, el procedimiento conciliatorio se tramitara de manera
inmediata. El juez, antes de dar inicio al procedimiento
celebrard en presencia del o de los presuntos infractores, asi
como de la parle ofendida, una audiencia de conciliacién oral en
la que procurara el advenimiento de 1os interesados... ;

Art. 52.- El convenio de conciliacidn tiene por objeto:
|.- reparacién del dano;

If.- No reincidir en conductas que den motivo a un nuevo
procedimiento;

I1l.- Ei otorgamiento del perddn.

Art. 53.- El juez podra adoptar las medidas precautorias que
estime pertinentes....

3.6. INFRACCIONES CIVICAS.

La Infraccion civica la define el maestro Andrés Serra Rojas al
decirr que es e! acto u omisidn que definen Jlas leyes
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administrativas y que son considerados como delitos por la
legislacion penal, por considerarlos faltas que ameritan
sanciones menores. 3

Gongora Pimentel y Acosta Romero sefalan que infraccion
administrativa es todo acto o hecho de un persona que viole el
orden establecido por la Administracion Publica, para la
consecucion de sus fines, tales como mantener el orden publico
y prestar un servicio eficiente en la administracion de servicios.

De los conceptos antes sefalados podemos decir que: el
concepto general de infraccién que alude a la violacién de fa Ley
de justicia Civica para el Distrito Federal, que se origina por un
hecho o abstencion declarados ilegales por una ley, que amerita
una sancion administrativa.

Lo anterior se desprende de la definicidén que se encuentran
tipificadas en la Ley de Justicia Civica para el Distrito Federal,
publicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal, el 1 de Junio
de 1999 Y términos del Art. 7 y 8 del ordenamiento en comento
establece cuales son las infracciones civicas:

Art.7.- “Se comete infraccién civica cuando la conducta tenga
lugar en:

| iugares o instalaciones de uso comun o de libre transito..... :
Il Sitios de acceso publico, como mercados, centros de recreo,
deportivo o de espectaculos;

" Serea Rajas. Andsés. Derecho Administrativo. t® Edicion. Editorial Porria. México 1981, Pig. 473
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Inmuebles pubficos:

IV Medios destinados al servicio publico de transporte;

V Inmuebles de propiedad particular, siempre que tengan efectos
ostensibles en los lugares senalados en las fracciones
anteriores;

VI Plazas, areas verdes y jardines...".

Art. 8- * En términos del articulo anterior, son infracciones
civicas las siguientes:

| Realizar expresiones o actos aisiados gque se encuentren contra
la dignidad de persona(s) de terminadas;

Il Producir o causar ruidos por cualquier medio que notoriamente
atente contra la tranquilidad o la salud de las personas,

NI orinar o defecar en lugares no autorizados;

IV arrojar, tirar o abandonar en la via publica animales muertos,
desechos u objetos no peligrosos para la salud de las

n

personas........ .

Se ha intentado determinar a las infracciones administrativas o
civicas, como conductas que en si mismas no lesionan los
derechos del estado o de un subdito, pero que deben ser
prohibidas o© exigidas bajo pena a causa del peligro que
representan para el orden juridico y para la seguridad colectiva.

De ahi que la conducta ilicita puede ser calificada como
delictuosa © como contravencion o falta, atendiendo a la
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concreta gravedad de la accién u omision que le pueden dar
origen y en alguna medida a la personalidad del autor (infractor
0 delincuente).

3.7.- ANALOGIA ENTRE DELITO E INFRACCIONES
CIVICAS.

Sefalaremos las analogias antes mencionadas desde el punto de
vista de sus sanciones; Y del poder sancionador, que tiene el
estado para estas formas de cometer ilicitos.

Podemos sefalar que en base a la doctrina, que las sanciones
administrativas y las penales, son consecuencia de conductas
ilicitas que atendiendo a su diversa categoria. se encuentran
reguladas por el derecho positivo, de acuerdo con la materia
especifica a que corresponda, ya sea penal o administrativa.

La sancidén administrativa en términos generales puede definirse
como el castigo que aplica la sociedad a través del derecho, a
las  violaciones de los ordenamientos administrativos,
pretendiéndose por medio de esta, asegurar el cumplimiento de

los deberes que tiene los ciudadanos con respecto ala sociedad.
64

Las sanciones administrativas son pues represiones a {as
conductas que contravienen normas de la misma naturaleza, las
cuales tienen una diversa gama, que van desde las nulidades de

* Acosla Romerg, Miguel. Teorin Generl de Derecho Aduiinistrative. 9° Edicion. Editorial Pormii. México 19490
Piy. 864
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las actos, la suspensién, la amonestacion, el cese, la clausura,
la revocacion, la multa hasta liegar a la privacién de la libertad,
sin que pueda exceder de 36 horas. '

En concordancia con la disposicion constitucional (Art. 21), el
Art. 6 de la Ley de Justicia Civica para el D.F., establece la
competencia para que el Juez Civico aplique las sanciones
correspondientes y estas pueden consistir:

i.- Amonesiacioén, es la reconvencion..... X

Il.- Multa, que es la cantidad en dinero que el infractor debe
pagar ala tesoreria del D. F... .. Y

Ill.- Arresto, que es la privacion de la libertad hasta por 36
horas....

Por otra parte la sancidon es la pena 0 consecuencia juridica
desfavorable para el sujeto que infringié una ley penal, suya
imposicion es propia y exclusiva de la autoridad judicial.

Las sanciones penales, son reconocidas por la ley y por la
doctrina como penas. La pena es el castigo legalmente impuesto
por el Estado al delincuente, para conservar el orden juridico. ®°

El Coédigo Pena! para el Distrito Federal, y casi todos los
ordenamientos de la republica, a veces emplean los vocablos de
sancion y pena como sindnimos, la diferencia estriba en que las

** Castellanos Tena. Fernando_ Linciumiento s de Derecho Penal. parte General, 14° Edicion. Editorial orr.
México 1980, Pag, 300
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penas llevan consigo la idea de expiacidon y en cierta forma de
retribucién, y la sancion sin caracter aflictivo, intenta de modo
fundamental evitar nuevos delitos.

El Codigo punitivo vigente, establece en su articuio 24 como
penas y medidas de seguridad las siguientes: “1.- Prisién; 2.-
Tratamiento en libertad, semiiibertad y trabajo a favor de la
comunidad, 3.- Internamiento o tratamiento en libertad de
inimputables y de quienes tengan el habito o0 la necesidad de
consumir estupefacientes o psicotropicos; 4.- Confinamiento: 5.-
Prohibicién de ir a lugar determinado; 6.- Sancién peduniaria; 7.-
Decomiso de instrumentos, objetos y productos del ilicito; 8.-
Amonestacién; 9.- Apercibimiento; 10.- Caucién de no ofender;
11.- Suspensién o privacion de sus derechos; 12.- Inhabilitacion,
destitucion o suspension de funciones o empleos; 13.-
Publicacion especial de la sentencia; 14.- Vigilancia de la
autoridad; 15.- Suspensidén o disolucion de sociedades; 16.-
Medidas tutelares para menores; 17.- Decomiso de bienes
correspondientes al enriquecimiento ilicito; 18 Y las demas que
finque las leyes.

CAPITULO V.

DEROGACION DEL ARTICULO 289 PRIMER PARRAFO
DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

4 - EL INECESARIO PROCEDIMIENTO PENAL ANTE
JUZGADO DE PAZ PARA EL DELITO DE LESIONES.
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Como ultimo punto estableceremos el porque es un trabajo
innecesario para el érgano jurisdiccional, y al respecto decimos
que el perddén como una de las formas de extincidén de la accidn
penal tal y como lo establece el Titulo Quinto, en su Capitulo Il
del Cédigo Penal para el Distrito Federal en su establece:

Art.93 .- “El perddén del ofendido o del legitimado para otorgarlo
extingue la accién penal respecto de los delitos que se persiguen
por querelia (delito de lesiones dolosas), siempre que se
conceda ante el ministerio publico si éste no ha ejercitado la
misma o ante el 4rgano jurisdiccional (juez de paz penal) antes
de dictarse sentenciase segunda instancia. Una vez otorgado el
perdén, este no podra revocarse.

Lo dispuesto en el parrafo anterior es igualmente aplicable a los
delitos que s0l0 pueden ser perseguidos por declaratoria de
perjuicio o por algun otro acto equivalente a la querella, siendo
suficiente para la extincidon de la accidén penal la manifestacion
de quién esta autorizado para ello de que el interés afectado ha
sido satisfecho........

El perdon soélo beneficia al inculpado en cuyc favor se otorga, a
menos que el ofendido o el legitimado para otorgarlo, hubiese
obténido la satisfaccion de sus intereses o derechcs, caso en el
cual beneficiara a todos los inculpados y al encubridor.

El perdén del ofendido y del legitimando para otorgarlo en delitos
de los mencionados en las dos parrafos anteriores, también
extingue la ejecucion de !a pena, siempre y cuando se otorgue
en forma indubitable ante la autoridad ejecutora’.
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Analizando el articulo anterior deducimos que para que el perdén
extinga la accidn penal, deben concurrir 10s siguientes requisitos

1.- Que el delito no se pueda perseguir sin previa querella, como
lo es el caso del iticito que estamos analizando (lesiones);

2.- Que el perddn se otorgue antes de la sentencia de segunda
instancia;

3.- que se otorgue por el ofendido a por la persona legitimado
para otorgarlo, y

4 .-Que el perdonado no se oponga.

“Como el perddn es un causa extintiva de la accion penal,
solamente podra operar como tal antes o después de que se
haya ejercitado la accion penal por el Ministerio Publico, en el
primer caso se podra oforgarlo ante este ultimo vy, en
consecuencia, solamente podréa ser otorgado ante el juez, si se
ha ejercitado la accion penal, pues de las diligencias de
averiguacion previa, iniciadas con referencia a un delito
perseguible por querella de parte, se archivaran definitivamente
con simple desistimiento del querellante”®®.

En razén a lo anteriormente citado, podemos decir que una vez
que el agente del Ministerio Publico, haga todas las diligencias
necesarias para poder consignar una averiguacion previa ante un
juzgado, para que este ejerza el derecho sancionador que tiene
el Estado, para sancionar las conductas tipificas como delitos

" arillas Bas. Feruado. Bl Procedimicntg Penal en México. 10° Edicion. Editorial Kralos S.A de C.V. México 1986,
Pig. 4.




por lo ordenamientos punitivos vigentes, se ven obstaculizado,
por lo establecido por el Art. 93 , ya que extingue la accidn
penal.

Una vez radicado el asunto ante un organo jurisdiccionai, este
comenzard a hacer todas gestiones necesarias contempladas en
la ley para iniciar un procedimiento (sumario), el cual se ve
frustrado o entorpecido por la figura dei perdon, y como lo hemos
citado so6lo se podra otorgar ante un juez, ello impide el trabajo
del mismo; ya que no pude dictar sentencia si el ofendido otorga

s

el mismo.

Por lo antes dicho resumimos que es un trabajo innecesario para
el Organo jurisdiccional, ya que este no puede cumplir con todo
el procedimiento hasta dictar sentencia, y con objeto de
descongestionar el trabajo de los jueces (de paz penal), el
presente trabajo propone dar la competencia a un juzgado civico
para que conozca de estos delitos irrelevantes, y aligerar la
carga excesiva de asuntos que se consigna ante los jueces de
paz penal.

Como ya se ha determinado por los capitulos anteriores, y dado
gue en el delito en estudio es menester que se persiga por
querella, y toda vez que la sancidon correspondiente para este
ilicito es de: Art. 289 parrafo primero.- “....... tres a ocho mes de
prisién, o de treinta a cincuenta dias multa, o ambas a juicio del

"

juez..... i

En razon a lo anterior podemos decir gue en el caso de que el
ministerio publico, redina los elementos del cuerpo del delito en
la averiguaciébn previa, como lo establece el Art. 16
constitucional, el probable responsable podra solicitar su
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libertad, de acuerdo a lo establecido en el articulo 556.-" Todo
inculpado tiene derecho durante la averiguacion previa y en el
proceso judicial, a ser puesto en libertad provisional bajo
caucion, inmediatamente que lo solicite, si reune los siguientes
requisitos:

I. Que garantice el monto estimado de la reparacién del dano.

Tratandose de delitos que afecten la vida o la integridad
corporal, el monto de la reparaciéon no podra ser menor del que
resulte aplicandose las disposiciones relativas de la Ley federal
det Trabajo; '

Il. Que garantice el monto estimado de las sanciones pecuniarias
que en su caso puedan imponérsele;

1{l. Que otorgue caucion para e! cumplimiento de las obligaciones
que en términos de ley se deriven a su cargo en. razdén del
proceso,

IV. Que no se trate de delites que por su gravedad estan
previstos en el ultimo parrafo del articulo 268 de este
ordenamiento.

También podra solicitar su libertad provisional bajo protesta de
acuerdo al articulo 552 fraccion Vi del Cddigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, ya que establece:" La libertad
protestatoria es la que se concede al procesado siempre que
Hene los siguientes requisitos:

I. Que el interesado tenga domicilio fijo y conocido en el lugar en
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se siga el procedimiento;...

IV.- Que se trate de delitos cuya pena maxima no exceda de tres
anos de prisiéon. Tratandose de personas de escasos recursos, el
juez podra conceder este beneficio cuando la pena privativa de
libertad no exceda de cinco afos”.

Como se podra notar, el derecho sancionador que tiene el
Estado a través del érgano jurisdiccional (Juez de Paz Penal), se
ve entorpecido en este tipo de ilicito ya que ta misma sancion lo
estd restringiendo dicho derecho, pues dicha sancién no excede
el tiempo establecido por articulos 552 es especial la fraccion IV
y el 556 ambos del Cédigo de Procedimientos Penales para El
Distrito Federal .

En este orden de ideas y como ya lo hemos fundamentado,
podemos decir que es un delito irrelevante ya que como ha
quedado demostrado, la sancion correspondiente para este
ilicito, por su misma naturaieza concede el beneficio de la
libertad, dejando asi el derecho sancionador que tiene e! Estado
~sin efectos para el sujeto activo, ya que dicho ordenamiento le
concede ese beneficio.

4.1.-LA INNECESARIA CONSIGNACION DEL SUJETO
ACTIVO EN EL DELITO DE LESIONES DOLOSAS.

Como se ha sehalado en el desarrollo del presente trabajo, el
procedimiento penal que se sigue para la obtencién de la
reparacion del dafio en favor del sujeto pasivo en los ilicitos de
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lesiones por guerella prevista en el Art. 289 Primer ‘pérrafo del
Cdédigo Adjetivo Penal vigente, resulta evidentemente largo vy
dificil, toda vez que la reparacion del dafio como tal, se obtiene
aparejada a la sentencia que dicten el Juez de la causa,
imposibilitando en este sentido una pronta reparacién del dafo,
que de cumplirse oportu'namente, daria por concluido el
procedimiento correspondiente y satisfecha la pretension del
ofendido.

De lo anterior derivamos que es innecesaria la consignaciéon del
sujeto activo, que hace el Ministerio Publico, en virtud de que se
dificulta la reparacion del dafno en estos ilicitos, resulta ser mas
practico un entendimiento entre el sujeto active y el sujeto
pasivo ante un Juez Civico, olvidandose de este modo, el largo,
dificil y regularmente estéril camino que conduce, por la via
penal, ala reparacion del dafio.

Y toda vez que por tratarse de un delito no grave por no poner
en peligro la vida y que a su vez tiene una pena alternativa,
podemos afirmar que el trabajo realizado por parte del Ministerio
Publico para la consignacion del presunto delincuente es
innecesario, en razén a lo siguiente: Se ha establecido que para
el M.P. consigne una averiguacién previa a un juzgado debe
acreditar los elementos del tipo penal, asi establecido por
nuestras normas juridicas penales, para lo cual necesita la
declaraciéon del ofendido, es decir, que exista una querella,
ademas que existan pruebas suficientes que acrediten Ia
probable responsabilidad del presunto responsable. Todos esas
diligencias que debe acreditar el representante social resultan
ser muy tediosas para el ofendido y a su vez hacen que pierda
el interés para la persecucion de delito, eso aunado a que
existen una enorme corrupcién en las agencias del ministerio
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Publico, dan como resultado la no acreditacion del cuerpo del
delito, que a su vez trae aparejada la inpunidad del presunto
responsable, es decir, que el representante social no pueda
consignar al delincuente, y todo lo que debe de hacer desde la
presentacion de la denuncia resulta innecesario.

De todo lo anterior también habria la posibilidad de que el sujeto
activo del delito (agresor), goce del beneficio de la libertad
otorgado por la propia Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicano, al establecer:

Art. 20.- En todo proceso de orden penal, tendra el incuipado las
siguientes garantias:

I. Inmediatamente que lo solicite, el juez debera otorgarle la
libertad provisional bajo cauciéon, siempre y cuando no se trate
de delitos en que, por su gravedad, la ley expresamente prohiba
conceder este beneficio.....

Por todos los motivos antes descritos y citando algunos
preceptos del los ordenamientos aplicables al caso de lesiones
dolosas, el cual es el objeto de estudio, estimamos que es
innecesaria la consignacién del sujeto, por concederle a este ef
beneficio de la libertad por no tratarse de un delito grave y
ademés de que su penalidad tiene pena alternativa, y la privativa
de la libertad no excede el término exigido para negarsela.

4.2.-LA TARDIA REPARACION DEL DANOQ EN EL
PROCEDIMIENTO DE PAZ PENAL.
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Segun la doctrina mas autorizada, el delito origina por |0
general, ademas de la lesion al bien juridico tutelado por la
figura que describe la conducta punible, otra de indole
patrimonial, es decir, un dafio, y por lo tanto viene a ser una
fuente de obligacion, de indole extracontractual. Y de ahi que
para la mayoria de las legislaciones, la ejecucion de un delito
origine dos pretensiones: la punitiva y la reparadora; de las
cuales nacen, a su vez, dos acciones: la penal cuyo ejercicio
compete al Estado, y la civil, susceptible de ser ejercitada por el
ofendido o por sus causahabientes.®®

En el Art. 24 en su numeral 6 del Codigo Penal para el D.F
establece entre las penas y medidas de seguridad aplicables al
sujeto activo por la comision de un ilicito, la sancidén pecuniaria.

La sancién pecuniaria en términos del articulo 29 del dicho
ordenamiento, comprende la multa y la reparacién de! dafo, las
cuales pueden consistir, referidas al ilicito de lesiones, en la
indemnizacion del daio material y moral causado, incluyendo el
pago de tratamiento curativos que, como consecuencia del
delito, sean necesarios para la recuperacién de la salud dela
victima y el resarcimiento de los perjuicios ocasionados, de
conformidad con lo establecido por el Art 30 del mismo
ordenamiento.

En relacion a la reparacion del dafio, los siguientes articulos
establecen la definicion y ciertas reglas que se deben de

observar en este tema.

El Art. 30 establece.-La reparacion del dafio comprende:

“Op Cil. Pag. 2.



Uy

i.- Las restitucion... ;

[l.- La tndemnizacién del dafno material y moral causado,
incluyendo el pago de los tratamientos psicoterapéuticos vy
curativos que, como consecuencia del! delito, sean necesarios
para la recuperacion de la salud de la victima, y

Il.- El resarcimiento de los perjuicio ocasionados.
A) Tratandose de delitos que afecten la vida y la integridad
corporal( como es el caso de las lesiones), el monto de la

reparacion del dafo...... .

En relacidén a lo anterior, el Art. 34, parrafo primero y segundo
establecen:

“La reparacion de dano proveniente de delito gue deba ser hecha
por el delincuente tiene caracter publica y se exigira de oficio por
el Ministerio Publico. La victima, e! ofendido, sus dependientes
econdmicos o sus derechohabientes podran aportar al Ministerio
publico o al juez, en su caso, los datos y pruebas que tengan
para demostrar la procedencia y monto de dicha reparacion, en
jos términos que prevenga e Codigo de procedimiento penales
para el Distrito Federai.

En todo sentencia condenatoria el juez debera resolver sobre la
reparacién el dano, ya sea absolviendo o condenando a pagar
cantidad precisa y no dejar a salvo los derechos del ofendido ni
aplazar la determinacién del monto a incidente o resolucion
posterior.....". Lo anterior en relacion con el Art. 31 del mismo

ordenamiento.
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Para que se pueda hacer exigible la reparacién del dafio debera
ser pedida por e! ministerio publico como ya hemos descrito con
anterioridad, y solo hasta que el juez dicte sentencia podra ser
exigida dicha reparacién, para lo cuai debera acreditarse su
presunta responsabilidad a través de un procedimiento sumario
ante un Juez de Paz, con todas las instancia que este debe
hacer, para estar en posibilidades de dictar un resolucion
conforme a derecho, fases que se expusieron en el presente
trabajo en su capitulo Hl. Y en razon a los términos 'procésales
hacen que la reparacion del dafic sea muy tardado, atendiendo a
fa carga de trabajo que tienen los juzgados y ademas estando en
el principio de que nadie esta obligado a io imposible, 10s jueces
de paz no podran dictar sentencia aunque la ley establezca un
término para ello y den ademas en término que debe durar un
juicio sumario ante juzgados de paz penal.

En cuanto a las personas que tienen derecho a la reparacion del
dafio se encuentra legalmente estipulas en el Art. 30 Bis.- Tienen

derecho a la reparacion del dano en el siguiente orden:

a) victima o el ofendido;

b) Encase de fallecimiento de la victima, las persona que
dependiesen economicamente de él al momento de
fallecimiento, 0 sus derecho habientes.

4.1.3.- MULTA.

Es la sancion pecuniaria impuesta por razon de una trasgresion
penal (delito o falta), o administrativa ( infraccién
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administrativa).®®

Entendida como una sancién contemplada tanto en el Coadigo
Penal para el Distrito Federal, como en la Ley de justicia Civica
~para el DF, en sus diferentes numerales que a continuacion
citaremos. En el Titulo Segundo, Capitulo V, Sancién Pecuniaria,
del Cddigo Punitivo Vigente, en su:

Art.29.- "La sancidon pecuniaria comprende la multa, la
reparacion del dafo y la sancion econémica.

“La multa consiste en el pago de una cantidad de dinero al
Estado, que se fijara por dias multa, los cuales no podran
exceder de quinientos, salvo los casos que la propia ley sefiale.
El dia multa equivaie a la percepcidén neta diaria del sentenciad
en el momento de consumar el delite, tomando en cuenta todos
SUs iNngresos.

Para los efectos de este codigo, el limite inferior del dia multa
sera el equivalente al salario minimo diario vigente en el lugar
donde se consumd el delito......".

Por su parte la Ley de Justicia Civica, en su Capitulo |,
establece.

Art. 6.- “Las sanciones aplicables a las infracciones civicas son:

I .- Amonestacién.....

Il.- Multa, que es la cantidad de dinero que el infractor debe
pagar a la Tesoreria del Distrito Federal y que no podra exceder

“ Salvat. Diccionario Enciclopédico. 15 Edicion. Veol. 19, Edrtorial Salvar S, A, Bascelowmr. 1983, Pig. 2620
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de 30 dias de salario minimo al tiempo de cometerse la
infraccion; y '

Il.- Arresto,..... "

Lo anterior encuentra su fundamento constitucional en el Art.
21.-.....Compete a la autoridad administrativa la aplicacién de
sanciones por las infracciones de la reglamentos gubernativos y
de policia, las que Unicamente consistiran en multa o arresto....."
Como se podra notar e tanto el Cédigo Punitivo Vigente para el
D.F., como en la Ley de justicia civica prevén dicha sancion, y en
ambos establece que se debe de pagar al Estado (Tesoreria).

Por lo antes expuesto es una razon mas por la que se debe de
derogar el Art. 289 primer parrafo, ya que también en la Justicia
civica contempla, dicha sancidén, y ya que se encuentra facultado
para ello (Art. 21 Constitucional}, no existe un contravencién a
nuestra norma suprema. como ya a que dado demostrado.

Y para el caso del delito de lesiones dolosas que es el objeto de
estudio del presente trabajo. Y dicho ilicito contiene una pena
alternativa consistente en una multa, de acuerdo a lo establecido
por el Art. 289 al establecer:”.... se le impondra de tres a ocho
meses de prision, o de treinta a cincuenta dias multa....”.

4.2 -DEROGACION DEL ARTICULO 289 PRIMER
PARRAFO DEL CODIGO PUNITIVO VIGENTE.
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Referente a las lesiones que contemplan la derogacion del Art.
289 primer parrafo, ya que se trata de un delito que persiguen
mediante querella de la parte ofendida, y por tratarse de ilicitos
que no ponen en peligro la vida, se propone sean incluidos como
infracciones en la ley Civico para el Distrito Federal.

Y con el objeto de descongestionar a las agencias
Investigadoras del Ministerio publico y a los juzgados de paz
penal de un enorme numero de pieitos que se derivan del ilicito
de lesiones que no ponen en peligro la vida, y terminar con las
arbitriariedades y vicios que tiene lugar en todo procedimiento
penal, se estima necesaria una reforma en primer lugar ai Art. 21
Constitucional en lo referente a la competencia de la autoridad
administrativa y sanciones que le corresponde aplicar, en donde
se contemple ademas de las previstas en dicha disposicion
constitucional, la facuitad de dicha autoridad, para asegurar la
reparacién del dafo en los asuntos de su competencia. Esta
derogacion propuesta, pude derivarse de los ilicitos de lesiones
gue son perseguibles por querelia.

Asimismo, se estima necesaria una reforma a ias normas legales
secundarias que tienen incidencia en estos  ilicitos,
adecuandolos a las circunstancias actuales de modernizacion def
sistema juridico mexicano, por lo que se considera la
impostergable reforma del siguiente ordenamiento:

El Coédigo Penal para el Distrito Federal. Se contempla la
derogacion del articulo 289 parrafo primero, referente a las
lesiones que se persiguen por querella de la parte ofendida, por
tratarse de ilicitos que no ponen en peligro fa vida, y se propone
que sean incluidos como infracciones administrativas en la Ley



de Justicia Civica, y queden excluidos en consecuencia de la
regulacion del Codigo Penal para el Distrito Federal.

4.3.- REFORMAR EL DODIGO DE PROCEDIMIENTOS
PENALES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Si bien es cierto el procedimiento se siguen ante un Juzgado de
Paz Penal, y su procedimiento de acuerdo a ia ley sélo podra ser
de forma sumaria, en cuya sancion privativa de libertad no
exceda de cuatro anos, de acuerdo a lo establecido por el
articulo 10 del Coddigo de Procedimientos Penales, como en el
caso del ilicito de lesiones dolosas (objeto del presente trabajo),
perseguibles por querella, y como también lo es que si se
acortaran efectivamente los términos procésales, pero que tal
procedimiento no deja de cumplir con 10s requisitos y fases de un
procedimiento ordinario.

En tal sentido vy tendientes a simplificar la administracidon de
justicia deben excluirse las lesiones dolosas por querella, de la
competencia de los jueces de paz penal, para ser regulas por la
competencia de los jueces civicos del Distrito Feceral. Por lo
anterior, es susceptible de reformarse el articulo 10 de dicho
ordenamiento, en donde se contemplen la exclusidn de la
competencia de estos organos judiciales en dichos ilicitos, asi
como la reforma en la conducente a la Ley Organica de los
Tribunales de Justicia del Distrito Federal, en lo referente a las
facultades de los jueces de paz en esta materia

Otra razdon que podemos citar, para que se reforme dicho
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ordenamiento es en sentido que prohibe, al ofendido formar
parte en el preccedimiento penal, y sbélo le da el derecho entre
otros de acuerdo al Art. 9.- “Las victimas y los ofendidos por la
comision de un delito tendran derecho, en la averiguacion previa
0 en el proceso, segun corresponda:

X. A coadyuvar con el Ministerio Publico en la integracién del la
averiguacion y en el desarrollo del proceso;

XV. A que el Ministerio Publico solicite debidamente la
reparaciéon del dano y a que se le satisfaga cuando esta proceda;

XX. En caso de que desee otorgar el perdén, a ser informada
claramente del significado y la trascendencia juridica de ese
acto”. Del Cédigo en comento, es decir, impide que este pida
directamente la reparacién del dafo, o que pueda aportar
pruebas al odrgano jurisdiccional para el esclarecimiento o
comprobacién del cuerpo del delito; En este sentido tampoco
puede solicitar al organo jurisdiccional la aplicacion de medidas
precautorias, para curacion de sus heridas causadas en forma
dolosa por el presunto responsable, solo podran ser solicitadas a
través por el Ministerio Publico.

4.4.- REFORMAR LA LEY DE JUSTICIA CiVICA PARA EL
DIATRITO FEDERAL.

Esta es esenciaimente fundamental que se reforme para
establecer la competencia del Juez Civico para conocer vy
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resolver sobre las lesiones dolosas que conforme al Codigo
Penal vigente son perseguibles por quereila, que el érgano
Legistativo del Distrito Federal como lo es la Asamblea
Legislativa, y en términos

de sus atribuciones, promueva ante el Titular del Gobierno del
Distrito Federai, la derogacidon en dicho Cdédigo del delito de
lesiones dolosas previstas en su numeral 289 parrafo primero, y
sSu incorporacién con su correspondiente reparacion del dafno en
la Ley de Justicia Civica para el Distrito Federal. Procediendo
para tales efectos una reforma y adicion a los articulos 3°, 6°, 7°
y 70° de dicha Ley, en donde se asiente el caracter de infraccion
administrativa de tal ilicito , y se establezca la sanciéon de la
reparacion del dafno que proceda, los sustitutivos en su caso.

La ampliacién de facultades del médico legista que se encuentra
adscrito a los Juzgados Civicos para la ctlasificacion de las
lesiones , en virtud de que su dictamen servira de elemento para
la determinaciéon de la sancion y competencia del Juzgado
Civico, en relacién a las lesiones dolosas que actualmente se
encuentra establecida en el articulo 289 primer parrafo del
Cédigo Punitivo vigente, no asi en tratandose de lesiones
ocasionadas por transito de vehiculos, ya que conforme al
parrafo s'egundo del articulo 62 de dicho ordenamiento, éstas
ultimas son perseguibles por querella independientemente de su
naturaleza, por lo que quedan subsumidas dentro de la
competencia que se propone del Juez Civico.

Se propone la reforma de la Ley de Justicia civica, por tener
muchas similitudes en virtud de que son muy similares los
procedimientos del Juez de Paz y el Juez Civico, ademas el
objetivo de ambos es de preservar el orden social, asi como la
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aplicacion de la ley, y dado que ambos son representantes del
Estado y como tal ejercen el derecho de este para sancionar a
los particulares que infrinjan el orden o contravengan las leyes
expedidas por este. Se estaria resguardando el orden y ademas
se descongestionaria un poco la carga de trabajo del drgano
jurisdiccional asi como del ministerio publico que a diario reciben
miles de denuncias ias cuales que dan impunes por lo tardio que
resuita la comprobacién del cuerpo del delito, y gque en muchas
ocasiones necesitan la comparecencia del ofendido para
acreditar el delito y este a su vez por apatia o por perdida de
tiempo que resulta en mucha ocasiones ir ante el M.P. para
ampliar un declaracion, los ofendidos optan por desistirse de la
denuncia y en consecuencia que el delito que de impune, y por
ende no le reparen el daio causado, por el delincuente.

Todo lo anteriormente citado se puede simplificar, reformado la
Ley de justicia Civica para el Distrito Federal, y facultando al
Juez civico para que conozca de este tipo de delitos dolosos,
que actualmente se encuentra tipificadas en el coédigo Penal para
el Distrito Federal.

4.5.- DAR COMPETENCIA A UN JUZGADO CHVICO.

La competencia de un Juez Civico en el Distrito Federal, se
encuentra determinado por el articuto 21 Constitucional, en su
‘caracter de autoridad administrativa, asi como por el articulo 5
de la Ley Civica para el Distrito Federal.

La competencia proviene necesariamente de la voluntad
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tegislativa, la que a través de ella, se finjan y determinan los
elementos que habra de dar validez legal ala actuacion de la-
autoridad administrativa con funcién jurisdiccional como es el
caso del Juez Civico, para el conocimientos de las ilicitos de
iesiones que se persiguen a peticién de la parte agraviada.

En la determinacioén objetiva de la competencia del juez Civico,
es fundamental el dictamen previo de! médico legista que se
encuentra adscrito al Juzgado Civico correspondiente.

Ello debido a que a simple vista, el Juez no puede determinar la
gravedad ni el tiempo que tardaria en sanarse una lesidon con
caracteristicas de las sedaladas en el articulo 289 del Coadigo
Penal para el Distrito Federal.

De ahi entonces ta trascendencia de las funciones de un médico
forense en la determinacion de 1a competencia del Juez Civico y
que puede resumirse en que “ Son las de un hombre de ciencia,
las de un técnico que pone al servicio de la justicia sus
conocimientos y procedimientos para orientar, aclarar o resolver
los problemas que los funcionarios encargados de impartir
justicia plantean.

La intervencién del Perito Medico Forense en el ilicito de
lesiones (en estudio), se concretaria a la clasificacion de las
lesiones, determinandose su naturaleza, para que en base a ella,
se declare la competencia o no del Juez Civico.

Y de ahi que deba darse la competencia a un juez Civico, en
razon de que el ofendido © sujeto pasivo del delito de lesiones
que estamos analizando, en la mayoria de los casos lo Unico que
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pretende es la reparacion del dafio causado, y que en la
actualidad no le es posible recibirio de manera muy
satisfactoriamente ya que el propio cédigo pena la vigente asi
como el coédigo de procedimientos penales imposibilitan al
ofendido a dicha reparacion. Ya gue como en un principio nos
referimos a la oficialidad, el ejercicio de la accion penal se
reserva al Ministerio Publico, resulta que en México, el ofendido
no esparte en el proceso penal, ni aun para demandar el pago
de la reparacion del dafo, que deba ser hecho por el
delincuente, pues dado el caracter de pena publica ésta, debe
ser solicitada por el Ministerio Publico. La ley onicamente le
concede al ofendido el derecho de coadyuvar con dicho
Ministerio Publico, articulo 9 fraccién X, del Cbdigo de
Procedimiento Penales para el Distrito Federal.

Si se faculta al Juez Civico este emitird una resolucidon en una
sola audiencia en presencia del ofendido y del delincuente
(infractor para la Ley de justicia civica) articulo 42 de la citada
ley, la cual sera oral y publica, en donde vatorara los hechos
rendidos ante el por parte de las dos personas fisicas
involucradas. El juez determinara la sancion aplicable en cada
caso concreto, tomando en cuenta la naturaleza y las
consecuencias individuales y sociales de la infraccion, las
circunstancias en que estas se hubiere cometido y las
circunstancias especiales del infractor.

En todo caso, al resolver sobre la imposiciéon de alguna sancion
o su condonacién, el juez apercibira al infractor para que no
reincida, haciéndole saber la s consecuencias sociales vy
juridicas de su conducta.

Dentro de las formas en gue el Juez Civico puede resolver o
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sancionar las infracciones civicas y que actualmente se
encuentra establecidas en la Ley que facuita al mismo, se
encuentra la audiencia de conciliacién. La cual se encuentra
establecido en al Art. 51.-%... . El juez, antes de dar inicio al
procedimiento celebrara en presencia del o de los presuntos
infractores, asi como de la parte ofendida, una audiencia de
conciliaciéon oral en al que procurara el avenimiento de ios
interesados. De llegarse a éste se hara constar por escrito ef
acuerdo logrado sin que proceda la aplicacion de sancion
alguna.

Art. 52. El convenio de conciliacion puede tener por objeto:
I.- La reparacion del dafo;

.- No reincidir en conductas que den motivo a un nuevo
procedimiento; 0

Itl.- Ei otorgamiento del perddn.

Como ha quedado fundamentado la imparticion de la justicia
civica, es pronta y expedita, tal y como lo consagra nuestra
carta magna, y en tratandose de este delito de lesiones dolosas,
que no tiene razén de que exista un averiguacion previa por
parte del M.P. como el la actualidad se establece por los cédigos
adjetivos y sustantivos de la materia en comento, y hacer todas y
cada una de lias diligencias necesaria para la acreditacion del
cuerpo del delito respectivo, y en consecuencia seguir todo u
procedimiento innecesario por parte del representante del poder
judicial que en tratandose de este delito seria, el Juez de Paz,
en razén a la pena establecida por el codigo panal vigente. Lo
cual produce apatia e indiferencia por parte del ofendido, asi
como la perdida del interés, ya que en los términos procésates
son muy amplios y en ta mayoria de 10s casos por exceso de
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trabajo de los juzgados asi como del M.P. hacen que las lesiones
hechas sean curadas en el transcurso del procedimiento.

Esta es la razon primdrdial para que faculte al Juez Civico para
que conozca de este tipo de deiitos dolosos, ya que como
anteriormente ha quedado de mostrado, el procedimiento ante
esta autoridad administrativa unisubtancial, es decir, se resuelve
en una sola instancia o en una sola audiencia, dandi asi la
posibilidad de que el ofendido, se le repare el dafio causado.



CONCLUSIONES.

Del breve estudio que se ha hecho en el presente trabajo, mi
propuesta consiste en “La necesidad de derogar como delito las
lesiones dofosas previstas en el articulo 289 primer parrafo del
Codigo Penal para el Distrito Federal”, por las siguientes
fazones que se mencionan:

PRIMERA. - Uno de los fines del Estado moderno, es el tutelar y
salvaguardar la seguridad juridica de los gobernados a traves de
la procuracion e imparticion de la justicia. Esta debera ser en
términos de la constitucién, pronta y expedita, respetandose en
forma irrestrictiva y en todo momento las garantias individuales
del gobernado y sus derechos humanos.

SEGUNDA.- La trasgresion a las normas que regulan la
convivencia en sociedad de los gobernados, constituyen actos
ilicitos que corresponden una sancién, las cuales pueden ser de
acuerdo a su naturaleza o especie, de caracter penal o
administrativa.

TERCERA .- Los delitos como se les conoce a los ilicitos
penales, se encuentran regulados por el Cédigo Penal para el
Distrito Federal, vy su procedimiento por el Coddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, y las
infracciones administrativas se encuentran regulados por
diversas disposiciones juridicas de caracter administrativo, como
es el caso de la Ley Civica para el Distrito Federal, que sustenta
la existencia de un juez Civico, en su caracter de autoridad
administrativa y a quien le compete la sancidén de estas ultimas.



CUARTA.- Las facultades de la autoridad administrativa para
sancionar infracciones de la misma naturateza encuentra su
fundamento en la Constitucion Federal de los Estados Unidos
Mexicanos en vigor, en su articulo 21se establece, |la
competencia de l|a autoridad administrativa, para aplicar
sanciones por infracciones de los reglamentos gubernativos y de
Policia, las que unicamente consistiran en multa y arresto hasta
por treinta y seis horas.

QUINA .- En cuanto a la persecuciéon de los delitos hecha por
parte del ministerio publico, se encuentran regulados por el
mismo articulo 21 constitucional. Ya que este tiene el monopolio
para la persecucioén de los mismos.

SEXTA.- De las formas para iniciar un procedimientos penal
como son la denuncia y la querella de un hecho determinado
que la ley sefale como delito, ésta ultima en el caso del delito de
iesiones, las cuales déberén rendirse ante el ministerio publico
por las formas ya descritas, y conforme al Art. 16 Constitucional,
deberan comprobarse et cuerpo del delito y la probatble
responsabilidad.

SEPTIMA.- Una vez reunidos los datos que acrediten el cuerpo
del delito y la presunta responsabilidad que establece el Art. 16
constitucional, el ministerio publico deberd ejercitar accion
penal, para de esta forma consignar al sujeto activo del delito,
ante el organo jurisdiccional que por razéon de la penalidad le
correspondera un juzgado de paz penal, el cual por su
naturaleza misma s6lo caonoce de procedimientos sumarios. El
objeto del tal consignacion es para obligar a parar la reparacion
del dano y que se le sancione por el actuar reprochable de su
conducta exteriorizada.



OCTAVA.- Una vez radicado la averiguacién previa, el juzgador
analizara si existen datos del Art. 16 constitucional y de acuerdo
al articulo 122 del Coédigo de Procedimientos penales para el
distrito federal, ya referidos con anterioridad, y de ser asi estar
en posibilidad de iniciar el procedimiento, que inicia con el auto
de radicacion, el auto de término constitucional, en el cual se
determina si existen los elementios necesarios para poder
procesar al presunto responsable, de ser asi iniciara el
procedimiento .

NOVENA - Si en la etapa del proceso, el sujeto pasivo, es decir,
ta persona quien sufridé el dafio, decide otorgar el perddn, hasta
antes de dictar sentencia, extinguira por este acto la accién
penal y por consiguiente al procedimiento sumario, dejando asi
sin efectos todo lo actuado, desde la averiguacion previa, hasta
la etapa del proceso en que se encuentra.

DECIMA.- Podemos afirmar que el trabajo realizado tanto por el
Ministerio Publico como por el Juzgador, se ven frustrados u
obstaculizados, dejando asi en entre dicho el poder sancionador
del Estado para castigar los actos que son considerados como
delitos.

ONCEAVA.- En la justicia civica haciendo hincapié en los
conceptos fundamentales en razon a que la justicia debe ser
pronta y expedita, el Juez resuelve sobre una infraccion
administrativa en una sola audiencia.

DOCE.- Como en la justicia civica no hay un érgano encargado
de comprobar los elementos del cuerpo del delito asi como la
presunta responsabilidad. El Juez en este caso valorara si existe
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0 no una infraccién civica, y en caso de considerarlo asi
impondra una sancion correspondiente.

TRECE.- Tanto los o6rganos jurisdiccionales como la justicia
civica encuentran su fundamento en el articulo 21 constitucional,
no existiria una contravencion a nuestra carta magna.

CATORCE.- El delito de lesiones prevé una pena alternativa
consistente en multa o privacion de la libertad por parte del
presunto responsable y dado gque las mismas sanciones prevé la
justicia civica, es decir ambos ordenamientos prevén las mismas
sanciones o pueden aplicar las mismas sanciones, es una razdn
mas para derogar el articulo 289 primer parrafo del cddigo
punitivo vigente para el Distrito Federal.

QUINCE .- En cuanto a la reparacion del dafio que es lo que en
muchas ocasiones busca el lesionado, y dado que sus lesiones
tardan en sanar en menos de quince dias, si se siguen una
averiguacién previa y que atraera como consecuencia un
procedimiento sumario, que por 10s términos procésales y por la
carga del trabajo de los juzgados de paz, hacen que sea mas
tardio la reparacién del dano en este ilicito. Tocante a la justicia
civica, todo esto se evitaria ya que el Juez Civico con tan solo la
simple comparecencia del infractor puede estar en posibilidades
de sancionar a este ultimo, dando asi pauta a la reparacién del
dano.
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