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El que suscribe pone a su consideracién, el trabajo de tesis mtitulado “EL 
DESAHOGO DE LA PRUEBA PERICIAL EN MATERIA AGRARIA”, 
realizado por el pasante en derecho Esteban Ramirez Escarefio, con nimero de 
cuenta 8912359-5; mismo que consta de introduccién, antecedentes y la 
investigacién correspondiente, consistente en fres capitulos, con sus 

respectivos incisos. 

Considero que retine los requisitos vigentes en el Seminario a su digno cargo, 
ademas de estar debidamente documentada y contar con citas bibliograficas a 
pie de pagina y de su lectura se percibe un profundo conocimiento del tema 
basado en la experiencia laboral de! sustentante, asi como una labor de 
investigacién exhaustiva. 

Asimismo, hago de su conocimiento que durante el desarrollo de dicho trabajo 

se realizaron con toda oportunidad Jas correcciones pertinentes y por ello se 
pone a su consideracién el trabajo de Tesis citado, totalmente terminado en 
espera de su aprobacién, previas las observaciones y correcciones que al 
efecto estime pertinentes. 

ATENTAMENTE . : 
“POR MI RAZA HABLARA EL ESPiRITU” 

LIc, ERTO ZEPEDA MAGALLANE



  

VAIVERSDAD NACIONAL 
AVPNMA DT 
MEXICO 

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO 

SEMINARIO DE DERECHO AGRARIO 

LIC. LEOPOLDO SILVA GUTIERREZ 
DIRECTOR GENERAL DE ADMINISTRACION 
ESCOLAR DE LA U.N.A.M. 
PRESENTE 

Muy distinguido sefior Director: 

El compaiiero Esteban Ramirez Escarefio con numero de cuenta 8912359-5, inscrito en el 
Seminario de Derecho Agrario a mi cargo, ha elaborado su tesis profesional intitulada “EL 
DESAHOGO DE LA PRUEBA PERICIAL EN MATERIA AGRARIA”, bajo la direccién 
del suscrito y del Lic. Roberto Zepeda Magallanes, para obtener el titulo de Licenciado en 
Derecho. 

El C. Lic. Roberto Zepeda Magallanes en oficio de fecha 27 de septiernbre de 1999, 
manifiesta haber aprobado y revisado, respectivamente, la teferida tesis; por lo que, con 
apoyo en los articulos 18, 19, 20, 26 y 28 del vigente reglamento de Examenes Profesionales 
suplico a Usted ordenar {a realizacién de los tramites tendientes a la celebracién del examen 
profesional del compaiiero de referencia. 
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NOTA DE LA SECRETARIA GENERAL: El interesado deberd iniciar el trimite para su 
titulacién dentro de los seis meses siguientes (contados de dia a dia) a aquél en que le sea 
entregado el presente oficio, en el entendido de que transcurride dicho lapso sin haberlo 
hecho, caducard Ja autorizacién que ahora se le concede para someter su tesis a examen 
profesional, misma autorizacién que no podré otorgarse nuevamente sino en el caso de que el 
trabajo recepcional conserve su actualidad y siempre que 1a oportuna iniciacién del trémite 
para la celebracién del examen haya sido impedida por circunstancia grave, todo lo cual 
calificara fa Secretaria General de la Facultad.
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INTRODUCCION 

E} tema tratado en este trabajo desperto en mi inquietud al encontrar, en 

la practica profesional, una diversidad de opiniones al desahogar la Prueba 

Pericial. Por lo que es importante hacer mencién que al vivir en un Estado de 

Derecho en donde la conducta del hombre se rige y regula a través de la 

aplicacién de la Ley y donde el Estado para poder impartir justicia ademas de 

haber constituido Tribunales de Justicia, ha establecido figuras juridicas como 

el Proceso, el Procedimiento y la Prueba, para que las personas que se vean 

afectadas en su esfera juridica, resuelvan sus diferencias dentro del marco de 

la legalidad, de tal manera que los contendientes no se hagan justicia por su 

propia mano, faltando asi a lo previsto por el articulo 17 Constitucional 

mismo que prohibe dicha conducta. 

En el ambito Juridico, la Prueba reviste vital importancia pues mediante 

ella se pueden demostrar una situacién o un hecho determinado, que puede 

ser decisivo en la solucién de una controversia, y al juzgador que le 

corresponde decidir ésta, le sirve como elemento de conviccién.
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En el presente trabajo se aborda el tema de la Prueba Pericial como uno 

de los medios establecidos en la Ley, para demostrar los hechos que hayan 

sido controvertidos o discutidos por las partes dentro del proceso; 

estableciéndose que la Prueba Pericial es un medio de conduccién a la verdad, 

y no un medio de aprovechamiento para retardar el procedimiento. Asi pues 

analizaremos en el primer capitulo, a la Prueba Pericial; en el segundo 

capitulo se realiza un desglose y estudio de la Prueba Pericial a la luz de los 

caracteres juridicos que se dan en e] Ambito probatorio y en el tercer capitulo 

se analizara a la Prueba Pericial en Materia Agraria. 

Asi mismo encontramos que el proceso agrario guarda caracteristicas 

especiales como es la celeridad en que se deben desarrollar las etapas 

procesales, en especial la probatoria para beneficio no tan sdélo del 

demandante, sino también de 1a parte demandada, cuando éste se encuentra en 

situacién de desventaja ante un posible retardo procesal o sentencia 

condenatoria. 

De lo anteriormente sefialado debemos mencionar que el tema de tesis a 

desarrollar tiene la finalidad de resaltar la importancia que tiene la etapa de 

pruebas dentro del procedimiento agrario y en especial la Prueba Pericial, ya



  

que en ocasiones ésta representa uno de los factores determinantes en Ia 

resolucién de un juicio, en tiempo y forma, en virtud de que es el medio o 

instrumento de que se van a valer las partes para demostrar sus pretensiones, 

porque mediante ella se podran conocer algunos hechos que representan un 

obstaculo para el juzgador por su cardcter técnico, cientifico, artistico o bien 

de naturaleza diferente a la juridica que ayudara al juzgador a resolver la 

controversia. 

Finalmente daremos las conclusiones de nuestro estudio esperando que 

las opiniones vertidas en este trabajo de investigacién, sean una aportacién al 

tema de estudio.



CAPITULO I 

ANALISIS DE LA PRUEBA PERICIAL. 

A).- CONCEPTO DE LA PRUEBA PERICIAL. 

B).- NATURALEZA DE LA PRUEBA PERICIAL. 

C).- CLASIFICACION DE LA PRUEBA PERICIAL. 

D).- EMPORTANCIA DE LA PRUEBA PERICIAL. 

E).- PROCEDENCIA DE LA PRUEBA PERICIAL.



CAPITULOT. 

ANALISIS DE LA PRUEBA PERICIAL. 

A).- CONCEPTO DE LA PRUEBA PERICIAL. 

En este concepto podernos sefialar que el juzgador para poder decidir la 

controversia en favor o en contra de las partes litigantes, se basara en los 

hechos que éstos le hayan probado de manera fehaciente y que vayan de 

acuerdo con sus pretensiones. El problema de lo anterior es que para conocer 

ciertos hechos, que se hayan discutido en el proceso, no es suficiente una 

cultura general ni tampoco lo seran, los conocimientos juridicos de quienes 

juzgan, pues dada la tecnicidad que se necesita para dilucidar ese hecho 

controvertido se requeriran conocimientos profesionales distintos a los 

juridicos o de los que se obtengan por la experiencia personal que 

proporciona el ejercicio de un determinado oficio, surgiendo entonces la 

necesidad de recurrir en esos casos de auxilio de personas especializadas en 

su ramo que reciben el nombre de Peritos, y la diligencia que practican 

constituye la Prueba Pericial. 

Los Peritos pueden ser llamados para comprobar un hecho cuya 

existencia se controvierte, por ejemplo en materia agraria sera establecer si la



firma de un titular de derechos agrarios que se contiene en la cesion de sus 

derechos en beneficio de un tercero, fue puesta en la misma fecha del texto o 

contenido. O si ésta fue realizada después, para lo cual el perito se limitara a 

efectuar la comprobacion, o bien, para determinar las causas y efectos de un 

hecho admitido por las partes, pero respecto del cual existe controversia, 

como por ejemplo los litigantes que discuten sobre la capacidad de un 

ejidatario para hacerse cargo del desemperio de labores parcelarias. 

Ordinariamente los peritos desempefian ambas funciones, es decir, no 

solo ayudan a quienes juzgan a comprobar un hecho; sino también lo ayudan 

a apreciarlo. 

La Prueba Pericial puede ser entendida como: “aquel medio de 

confirmacién por el cual se rinden dictamenes acerca de la produccién de un 

hecho y sus circunstancias conforme la legalidad causal que los rige”.' 

Manuel Mateos Alarcén nos dice que la Prueba Pericial es el “dictamen 

de las personas versadas en una Ciencia, en un arte, en un oficio con el objeto 

de ilustrar a los tribunales sobre un hecho cuya existencia no puede ser 

demostrada ni apreciada sino por medio de conocimientos cientificos o 

técnicos; o bien un medio de descubrir Ia verdad de un hecho y la forma 

  

' Gomez Lara, Cipriano. “ Derecho Procesal Civil”, Segunda edicién, Edit. Trillas, México 1985, pag. 104.
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especial de su demostracién deducida de los fendmenos visibles de él o de sus 

defectos”” 

Valentin Silva Melero le llama pericia a “la prueba pericial con la cual 

suele denominarse procesalmente la actividad, por la cual determinadas 

demostraciones 0 indagaciones vienen confiadas a personas dotadas de 

conocimientos técnicos, practicos o cientificos que el juez podria conocer, 

pero que no esté obligado a ello, y que son precisos para adoptar la decisién.”. 

Se distinguen las periciales en legales, judiciales y extrajudiciales, en 

cuanto a estas ultimas, pese a su desvalorizacién, deben contar como 

elementos de conviccién que el juez ha de tener en cuenta, tanto para 

aceptarlas como para rechazarlas, sin que, dada su libertad de apreciacién, se 

le prohiba hacerla prevalecer incluso sobre la pericia judicial.> 

En el Cédigo de Procedimientos Civiles se sefiala en su articulo 346 

que se entiende por prueba pericial; se engloba la actividad de personas con 

conocimientos especializados en alguna ciencia, arte u oficio, que son 

Hamados para auxiliar al Juzgador o Tribunal en el juicio, para exponer de un 

hecho que las ha puesto a su consideracién no sélo las observaciones de sus 

sentidos y sus impresiones personales, sino también las conclusiones que 

2 Mateos Alarcon, Manuel. “Las Pmebas en Materia Civil, Mercantil y Federal”, Segunda Edicion, 

Actualizada por el Dr. Luis Dorates Tamayo y Lic. Salvador Castro Zavaleta, Edit. Cardenas Editor y 

Distribuidor, México, pags. 183-184.



deben sacarse técnicamente con palabras entendibles al comtn denonunador 

de las personas con una cultura general. 

B. NATURALEZA JURIDICA DE LA PRUEBA PERICIAL. 

Es importante conocer la naturaleza juridica de la prueba pericial, para 

saber sus efectos dentro del proceso y en todo caso, el valor probatorio que 

puede tener en el mismo, consecuentemente su estudio constituye uno de los 

aspectos mas importantes. 

Hay juristas que consideran que la pericial no es un medio de prueba, 

ya que segun ellos, el perito nada prueba, sino sélo es una forma de completar 

la cultura y conocimiento del Juez, de suministrar un elemento e instrumento 

de juicio que consiste en las reglas técnicas de la experiencia que integran en 

su concepto. 

Defiende esta tesis el jurista Vicencio Mancini, quien afirma: “ Que 

mas que un medio de prueba, la pericia representa un elemento subsidiario 

para la valoracién de una prueba, o para Ja resolucién de una duda”. ‘ 

En la misma posicién se encuentran los juristas Hugo Alsina y Couture, 

considerando el primero que la pericial es un medio para la obtencién de una 

  

3 Silva Melero, Valentin; “La Prueba Procesal”, Edit Revista de Derecho Privado; Segundo Prélogo 

Leonardo Prieto Castro y Ferrandiz, Madrid, pags. 273-276. 
4 Mancini, Vicencio, “Tratado de Derecho Procesal Penal”, Edit Ejea. , Buenos Aires 1952, pag. 379.



  

prucba la cual se haya constituida por cl hecho mismo obycto del dictamen y 

Couture indica que la peritacién es un elemento de claboracién de la Génesis 

Logica de la sentencia civil.° 

Algunos autores dan a la prueba pericial el caracter de asesoramiento 0 

consulta que el juzgador necesita para conocer el hecho discutido en el 

proceso. 

Sentis Melendo dice que “ La pericia no constituye una clase de prueba. 

Es una forma de auxilio al juez para completar su capacidad cientifica o 

técnica. Esto es importante porque si la pericia es una prueba, al perito habria 

que darle el mismo trato que se le da a quien interviene en el proceso como 

elemento probatorio; en cambio, si la pericia es una forma de completar la 

actividad del juez, el perito ha de ser contemplado como se ve al juez y 

tratado como tal. A entender de Sentis Melendo, el desplazamiento del 

peritaje del campo de la prueba al de la asesoria 0 consultoria del juez, lleva 

consigo trascendentales consecuencias practicas. No es la - dice - que un 

elemento probatorio deje de tener caracter de prueba de parte para convertirse 

en prueba de oficio; es que un elemento procesal ha dejado de ser probatorio 

para convertirse en un elemento de juicio. 

5 Alsina, Hugo y Couture, citados por Hemando Davis Echandia, “ Teoria General de las Pruebas Judiciales”, 

Tome I, Segunda Ed. Buenos Aires 1972, pag. 316.
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“ Alsina explica que Jos peritos pueden ser Hamados para cualquiera de 

estos dos casos: Para comprobar un hecho cuya existencia se convierte sin 

emitir opinién sobre circunstancias que le rodean; o para determinar las 

causas o efectos de un hecho admitido por las partes pero de las cuales ellas 

controvierten, lo comin es que el perito realice ambas funciones. Asi por 

ejemplo Ja determinacién del estado mental de una persona exige 

conocimiento que el juez carece habitualmente por la indole de sus estudios, 

lo que obliga a asesorarse de quienes poseen esos conocimientos. En este caso 

el perito es un intermediario en el reconocimiento judicial, es un lente a través 

del cual el juez percibe ciertos hechos que su vision normal no alcanza. Sobre 

esa base Alsina llega a la conclusion muy importante, de que la pericia no es 

realmente una prueba, aunque el Cédigo asi lo denomine, sino que es un 

medio para la obtencién de una prueba, desde que solo aprueba elementos de 

juicio para su valoracién. La prueba, dice, esta constituida por el hecho 

mismo y los perito no hacen sino ponerlo de manifiesto. 

Es discutible el punto de que la pericia no sea una prueba, porque en 

ambas funciones y aunque en una de ellas no emita opinion, el perito tiene 

que emplear sus conocimientos especiales. Ademés a las partes no les sirve 

que exista el hecho controvertido, sino que tienen que demostrar que les asiste 

la razén y solo lo van a probar ofreciendo la prueba pericial y si el perito



fuera un intermediario, el juez lo podria nombrar sin necesidad de que las 

partes lo pidan. 

“ Carnelutti considera al perito como un auxiliar del juez y por esto 

coloca a la pericia judicial en Ja parte que trata del juicio en lugar de ponerla 

en el capitulo de la prueba. También dice que los peritos realizan una doble 

funcién: Comprobar un hecho a lo que Ilaman peritos percipientes o para 

determinar las causas 0 efectos de un hecho admitido por las partes pero de 

las cuales se controvierte a los que nombra peritos deducentes”.° 

“Davis Echandia admite que la prueba pericial es un verdadero medio 

de prueba, porque no puede negarse que el dictamen de peritos le 

proporcionan al juez elementos de conviccién sobre la realidad de los hechos 

que interesan al proceso, lo mismo la confesién, los documentos que el 

testimonio de terceros”.’ 

Silva Melero afirma que “ Si el objeto de las prueba son los hechos o el 

argumento que el juez sefiala al perito para su investigacién, parece que el 

perito se nos presenta como un intermediario entre aquel objeto y el juez, ya 

que no hay que olvidar el aspecto de que el perito contribuye con 

observaciones y juicios al objeto de la prueba. Pero tal punto de vista no me 

parece exacto, ya que la pericia en definitiva aparece con cardcter 

° Enciclopedia Juridica Omeba, Tomo XXIII Pres-Razo, Edit. Bibliografica Argeutina, Buenos Aires, Pags. 
812-815.



evidentemente instrumental, como actividad que hace al juez, fa persuasién en 

torno a fa existencia 0 inexistencia de la veracidad o no de los hechos, y 

quizas no sea muy aventurado afirmar, que esto sea lo importante y decisivo 

para valorar la pericia como medio de prucba”. * 

Becerra Bautista considera que la naturaleza del peritaje tiene dos 

funciones: como auxiliares del juez, por ejemplo el articulo 315 del Cédigo 

Procesal del Distrito Federal sefiala que si el absolvente fuera extranjero, 

podra ser asistido por un interprete, en cuyo caso el juez lo nombrara, o el 

articulo 367 del mismo ordenamiento que establece que si el testigo no sabe 

el idioma, rendira su declaracién por medio de interprete que sera nombrado 

por el juez, similar contenido tiene el articulo 171 de la Ley Organica de los 

Tribunales de Justicia del Fuero Comin del Distrito Federal; y como medios 

de prueba el articulo 293 manda que la prueba pericial procede cuando sean 

necesarios conocimientos especiales en alguna ciencia, arte o industria o lo 

mande la ley por ejemplo cuando las partes discuten si un edificio causé 

dafios a una construccién contigua, los conocimientos de los ingenieros 

permitiran sacar al juez una conclusion o adoptar las decisiones que los 

  

7 Davis Echandia, Hemando. “ Compendio de pruebas Judiciales”, Bogota, Texis 1969, Pag 435 
* Silva Melero, Valentin. Op. Cit. pag. 279.



  

peritos sostengan, tomando en cuenta la situacién del hecho, al amparo de sus 

conocimientos”. ° 

Aqui el interprete si podria ser considerado como un intermediario 

porque no emite ninguna opinién y solo se limita a traducir la declaracién del 

extranjero y ademas, es el juez quien nombra el interprete no como en la 

prueba pericial que corresponde a las partes nombrar a sus peritos. 

Otros juristas si le dan el caracter de prueba, como Vittorio Denti que 

nos dice: “ Si fuera la pericia una simple consulta y no un medio de prueba, se 

regiria por la regla sobre el conocimiento y Ia aplicacidén oficiosa del derecho 

por el juez, y no se explicaria la exigencia del contradictorio para su validez. 

Ademéas indique que si se contempla la funcién propia de toda prueba, 

aparece claro que la peritacién tiene tal cardcter, en cuanto se resuelve en 

enunciacion de proposiciones que sirva para la verificacién de afirmaciones 

de Jas partes sobre los hechos de la causa, y en efecto, si la peritacién no fuera 

un medio de prueba, el Juez podria suplirla con su investigacién personal y 

privada que ya se trataria de la aplicacién del derecho o de la simple 

valoracion de las pruebas, cuyo cardcter aparecia en la motivacién de la 

sentencia y como tal, podria ser impugnada por las partes; por lo que al darle 

la peritacion el caracter de medio de prueba entra a formar parte consecuente 

° BECERRA BAUTISTA, JOSE, “ El Proceso Civil en México”, 2° edicién, Edit. Pornta 1965, pags. 105- 
106



de la instruccién probatoria y asi serd necesario acudir a la peritactém cuando 

se presente en el proceso cuestién técnica, artistica o cientifica, aunque el 

Juez tenga o pueda adquirir conocimientos sobre la materia...”.'° 

Nosotros concordamos con la ultima opinién, ya que si es cierto sobre 

el que ha de recaer el dictamen constituye la propia prueba, lo es también de 

que el perito percibe los hechos no probados antes y rinde su dictamen sobre 

su existencia, 0 sus causas 0 efectos; asi como sus caracteristicas, sean éstas 

ultimas técnicas, cientificas o artisticas, suministrando con todo ello el 

instrumento probatorio necesario para que quienes juzgan, conozcan el hecho, 

o se ilustren acerca del mismo, o simplemente lo verifiquen por lo que se 

dictaminen que se traduce en la labor del perito, tiene indudablemente, el 

caracter de prueba. Incluso la Ley Agraria en su articulo 186 da el caracter de 

prueba admisible, a todas aquellas que no sean contrarias a la Ley. 

Asi que de esta forma podemos comprender que la prueba pericial, es 

sin lugar a duda un medio de prueba que requiere de ciertos requisitos, que en 

su mayoria son de igual naturaleza que los de cualquier otra prueba de las 

catalogadas como principales o esenciales para todo tipo de procedimiento; 

sin que con ello podamos decir que la pericial no es prueba. 

° DENTI VITTORIO, Citado por Hernando Davis Echandia. “Compendio de Pruebas Judiciales”, Bogota, 
Texis 1969, pag. 316.



  

C. CLASIFICACION DE LA PRUEBA PERICIAL, 

Tradicionalmente se ha clasificado a las prucbas atendicndo a diversos 

factores como son el tiempo en que se producen, la forma en que se rinden, 

por el planteamiento hacia cl Juez, alendiendo al sujeto de prueba, por los 

efectos que causan en el proceso, en fin, se han dado diversos criterios de 

clasificacién entre los que sobresalen los que a continuacion mencionamos: 

1. PRUEBAS DIRECTAS O INDIRECTAS: 

Las primeras muestran al juzgador el hecho a probar directamente y las 

segundas lo hacen por medio de otro hecho u objeto. En materia Civil, la 

prueba directa por excelencia es la inspeccién judicial, porque es el Juez el 

que directamente desahoga esta prueba, no asi en materia laboral que es el 

Actuario el encargado de llevar a cabo esta diligencia, en donde sus 

apreciaciones subjetivas, pueden producir que carezca de valor. 

En la prueba indirecta, el Juez no percibe el hecho que debe probarse, 

sino un hecho diverso, por eso no basta la sola percepcién del Juez para 

encontrar el hecho que se va a demostrar, sino que debe complementarse esa 

percepcion, con la deduccién que hace el Juez del hecho percibido para llegar
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al hecho por demostrar. Dentro de esta clase de pruebas estaria la testimonial, 

la documental, la pericial, etc. 

2. PRUEBAS REALES Y PERSONALES: 

Por pruebas reales tenemos aquellas de las que el conocimiento que de 

las mismas se desprenden, se adquiere por medio o a través de una secuela de 

observaciones o andalisis de un hecho material ya consumado de donde se 

deduce la veracidad o falsedad de un hecho que fue objeto de prueba. En 

términos generales, las pruebas reales son las proporcionadas por las cosas: 

documentos, fotografias, etc. 

Las pruebas personales son aquellas que proporcionan la veracidad de 

un hecho o la falsedad del mismo, mediante 1a intervencién de una persona 

para que sean conocidos por el juzgador. 

Las pruebas que caracterizan este grupo son la testimonial, la 

inspeccidn, la confesional, etc. 

3. PRUEBAS ORIGINALES Y DERIVADAS: 

Se entiende por originalidad aquella caracteristica que da directamente 

un autor a su obra, sin ser copia o imitacién de otra.



En donde caeran bajo tal apreciacién Jos documentos que mantengan la 

calidad de originalidad y desde luego, no sean copias: los testigos cuando 
' 

realmente presenciaron los hechos para los que se ofrecieron. 

En contra posicién entendemos por pruebas derivadas 0 no originales, a 

aquellas que son meras copias traténdose de documentos; en ef caso de los 

testigos, cuando se enteren de una situacién por determinado comentario, a 

los que se denomina testigos de oidas, sera una prueba derivada ya que el 

testigo desconoce la verdad de los hechos. 

4, PRUEBAS PRECONSTITUIDAS Y POR CONSTITUIR: 

Esta es una de las clasificaciones mas discutidas atendiendo el enfoque 

que se le pretende dar a la prueba y al tipo que se utilice. La prueba por 

constituir para su clasificacién esta basada en el factor tiempo en que se 

realiza o se desahoga dentro del proceso, como lo seran la testimonial, la 

confesional, la inspeccion, los dictamenes periciales. 

Mientras que la preconstituida es la que se realiza con anterioridad al 

proceso y en la practica esta divisién crea problemas, ya que no en pocos 

sistemas juridicos se limitan, se restringen o se le niega valor probatorio a las 

pruebas preconstituidas, por ejemplo, no se podra evar a cabo la prueba de



  

inspecci6n o la testimonial, pues son desahogadas cuando tas partes no ticnen 

nocién de las acciones que van a cjercitar o las defensas que deberan de 

oponer. 

Por otra parte, hay pruebas que efectivamente persisten a la formacién 

del juicio, las que las partes crean preventivamente para cl caso que surja una 

contienda posterior, el ejemplo que podra servirnos y que es el tipico es el de 

la prueba documental, sea privada o publica. 

5. PRUEBAS NOMINADAS O INNOMINADAS: 

Se entiende por pruebas nominadas o tipicas, aquellas que se 

encuentran sefialadas en la Ley, por ejemplo, la prueba confesional, 

documental, pericial, etc. 

Por innominadas, aquellas que aunque no estan directamente 

establecidas en la Ley, pero que sirviendo de instrumento para probar una 

afirmacién o hecho aducido por alguna de las partes, crean conviccién en el 

dnimo de quienes juzgan, deja la posibilidad de ofrecer estos medios al 

indicarse a las fotografias y en general, aquellos medios aportados por los 

descubrimientos de la ciencia y en este rubro podria encuadrarse por ejemplo
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a las cintas magnetofonicas, aunque su eficacia y valoracion scrian realmente 

endebles, si se ofrecen por si solas. 

6. PRUEBAS LEGALES E ILEGALES: 

Por legales se entienden aquellas que su ofrecimiento y desahogo esta 

permitido en la Ley, y asi nos encontramos que en general, son todas aquellas 

que marca el Codigo de Procedimientos Civiles en sus articulos 292 al 297. 

“... Son admisibles en el proceso todos los 

medios de prueba que no sean contrarios 

ala moral y al derecho, y en especial los 

siguientes: 

L Confesional; 

I. Documental; 

I. Testimonial; 

Iv. Pericial; 

V. — ‘Inspeccién; 

VI. Presuncional; 

VIL. Instrumental de actuaciones; y 

VIII. Fotografias y en general aquellos medios 

aportados por los descubrimientos de 1a ciencia.”  
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Por ilegales, aplicamos cl criterio anterior a contrario sensu, tenemos 

aquellas que son contrarias a la moral, a las buenas costumbres y al derecho 

en general; en este caso estarian por cjemplo las torturas, las confesiones 

fuera de juicio y atin dentro del mismo cuando se constrifie al absolvente a 

contestar cuestiones que no son materia de la litis, o cuando a Ios testigos se 

les ejerce presién moral para que declaren en determinado sentido. 

La opinion de los tratadistas para dar una clasificacién a la Prueba 

Pericial es muy diversa; entre otros tenemos a: 

José Jaime Garcia nos dice “que la pericia tiene lugar dentro del 

proceso, pues la Ley fija las normas a que ha de sujetarse en forma estricta, ya 

que la prueba de peritos fuera del proceso se desarrolla sin ninguna 

formalidad. Pero hay casos en que las partes presentan dictamenes 

practicados fuera del proceso como pruebas. Tomando en cuenta lo anterior, 

una clasificacién de la prueba pericial: la primera sera la judicial y la segunda 

la extrajudicial. Cabe preguntar si la pericia extrajudicial es admitida por 

nuestro derecho procesal, a lo que se puede contestar que si, alin cuando la 

Ley no lo establezca en forma expresa, esta afirmacién se desprende 

tacitamente del articulo 289 del Codigo de Procedimientos Civiles del 

Distrito Federal fraccion X que dice: “ y los demas medios que produzcan 

conviccién en el juzgador” (aunque este articulo fue reformado el 10 de enero



  

de 1986, podemos decir que en nada afecta cl comentario del autor porque el 

mencionado precepto quedé asi: Son admisibles como medios de prucba 

aquellos elementos que pucdan producir conviccién en el animo del juzgador 

acerca de los hechos controvertidos o dudosos), siempre que se cumplan con 

jos requisitos esenciales (que se refieren a puntos litigiosos, que este 

permitida por la Ley)’. En materia procesal agraria tenemos también su 

reconocimiento al sefialar el articulo 186, verbigracia cuando cualquiera de 

Jas partes ofrece una prueba que no esta catalogada en forma especial por ese 

articulo tal seria el caso de esculturas, pinturas o seflales que con su 

presentacién pueda otorgar y dar conviccin al juzgador. 

Otra clasificacién, es atendiendo a la obligatoriedad de realizar la 

pericia, en algunos casos y la libertad que la Ley da a las partes para proponer 

su realizacién, pues éstas son las que ordinariamente la piden, pero también el 

Juez la puede decretar para mejor proveer. La Ley en determinados casos 

manda que necesariamente se debe practicar la prueba de peritos para un 

determinado hecho y en este caso el Juez no puede prescindir de ella aunque 

las partes estén de acuerdo en que se suprima. De lo anterior se deduce que la 

prueba puede ser voluntaria y necesaria. Considerando en numero de peritos 

que intervienen en la practica de la pericia, esta puede ser singular y plural; 

‘I Jame Garcia, José. Anales de jurisprudencia. T. LXIII Afio XVI, N°L al 6, octubre, noviembre y diciembre 

de 1949 México, pp. 390 a 392.



esta clasificacion se deduce, de si interviene uno o mas peritos para 

determinar los acontecimientos del caso dado. 

Tomando en consideracién que da la ley a las partes para proponer 

pruebas y al juez para decretar la practica de pruebas para conocer la verdad 

de los hechos controvertidos. la prucba pericial puede dividirse en pericia de 

parte y pericia judicial. 

Otra divisién tomarido en cuenta la forma de rendir esta prueba puede 

ser oral y escrita. Los peritos pueden dividirse en titulados cuando el perito 

ejerce alguna de las profesiones reglamentadas por el estado, y los no 

titulados 0 practicos que carecen de titulo oficial pero que tienen un ciimulo 

de conocimientos logrados por la prdctica constante de algun arte u oficio. 

Los peritos titulades se pueden subdividir segim el articulo 167 de la 

Ley Organica de los Trfounales de Justicia del Fuero Comin del Distrito 

Federal en oficiales, o se@ los que aparecen en la lista que anualmente formula 

el Tribunal Superior de Justicia y los no oficiales que conforme a los que 

establece la Ley puede nombrar el juzgador cuando no existiere en la lista 

oficial en que se necesita para el caso concreto, 0 bien que los listados 

estuvieren impedidos pare ejercer el cargo”. 

'? Idem. pags. 372 a 376 y 386.
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D. IMPORTANCIA DE LA PRUEBA PERICIAL. 

En este tema los autores tienen un criterio uniforme al decir que en la 

actualidad, con el constante desarrollo cientifico existe la necesidad de ja 

especializacién del trabajo. Estas actividades en ocasiones dan lugar a un 

litigio que los jueces y tribunales deben resolver. El Juez es un perito en 

Derecho y no se le debe exigir conocimientos en otras materias por eso es que 

el juzgador tiene que acudir a otras personas para que lo ilustren y pueda 

apreciar con mayor claridad el hecho controvertido. Cuando se trata de 

comprobar ese hecho, la intervencién de los peritos es relativa, pero cuando la 

apreciaciOn es mas técnica, mas importante es la participacion de los peritos. 

Aunque el dictamen de peritos sea importante en el proceso, no vincula al 

Juez, y éste tendra la facultad de valorar la prueba atendiendo a las 

conclusiones a que lleguen los peritos. 

José Jaime Garcia nos dice “que existen procesalistas que consideran 

como peritos a algunas corporaciones con conocimientos especiales. Cabe 

hacer notar, que en realidad no es la corporacién la que dictamina, sin que 

ésta designa a uno o varios de sus miembros para que estudien el caso sujeto a 

su consideracién y emitan su parecer. Cada una de las Legislaciones 

Federales asi como la Ley Organica de los Tribunales no considera en el
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proceso la concurrencia de peritos, si no son considerados en forma 

individual. 

Este mismo autor determina, “que nuestra legislacion debe autorizar a 

las facultades y colegios de estudios superiores a que también se les sujete a 

su consideracién hechos litigiosos objetos de pericia judicial, pues por los 

conocimientos de sus miembros y solvencia moral, seguramente emitiran 

dictamenes cuidadosamente fundados, ademas el pago de tales dictamenes 

aumentaria el activo de esas instituciones”. 

El autorizar a los colegios a emitir dictamenes, haria mas costoso un 

juicio a las partes, porque a parte del dictamen, lo que estarian pagando seria 

el prestigio del colegid y ademas no todas las partes tienen la posibilidad 

econémica para pagar tal actuacién. El dictamen rendido por una academia o 

colegio no hara que tenga mas credibilidad porque tan valido puede ser el 

peritaje de un perito privado como el de un colegio. 

En este proceso probatorio se busca alcanzar una verdad que responda 

fielmente a la realidad de los hechos que han dado origen al litigio y esa 

verdad no se va alcanzar por el hecho que se ofrezcan diversas pruebas, que 

no Jlevaran consigo una igualdad entre las partes y no brinden los 

conocimientos de los hechos ocurridos siendo, de vital importancia que se 

considere a la pericial como el medio por el cual se Ilegara a un enfoque mas



real de lo ocurridg y pucda darse la igualdad entre las partes en todos sus 

medios. 

El articulo 348 del Codigo de Procedimientos Civiles faculta al 

juzgador para ordenar la practica a no ser ofrecida por una de las partes, 

asimismo se le faculta para solicitar la ampliacién de pruebas ya desahogadas 

o el nombramiento de un tercer perito para el esclarecimiento de los hechos 

controvertidos, por todo ello la importancia de la prueba pericial dentro del 

derecho consiste en la participacién para el desahogo de casos o tipos 

especiales que ninguna otra prueba pueda comprender debido a que la 

realizacién de la prueba pericial es de caracter cientifico, técnico 0 artistico. 

Los hechos sobre los cuales debe fundarse el litigio necesitan ser 

demostrados en todos aquellos casos en que requiera de practicas especiales, 

por la prueba pericial. Esta necesidad de la prueba tiene no sélo un 

fundamento juridico, sino légico, pues el juzgador no puede decidir sobre 

cuestiones cuyos conocimientos no se hayan verificado. El juzgador no puede 

suplir la prueba pericial con el conocimiento personal o privado que tenga de 

los hechos, porque substraeria de la discusién de las partes este conocimiento 

privado porque no se puede ser dos figuras juridicas en un mismo proceso.



  

La prueba pericial no es para quien la realiza, sino, por el contrario, se 

considera propia del proceso, por lo que debe tenérsele cn cuenta para 

determinar la existencia o imexistencia del hecho al que se refiere, 

independientemente de que se le beneficie o perjudique los intereses de la 

parte que suministro el medio de prueba o aun de la parte contraria. La parte 

contra quien se propone esta prueba debe gozar de oportunidad procesal para 

conocerla y discutirla incluyendo en esto el ejercicio de su derecho de contra 

probar. El juez debe ser quien dirija de manera personal, sin mediacién de 

nadie, la produccién de la prueba. Si la prueba esta encaminada a lograr el 

cercioramiento del juzgador, nada mas légico que sea este quien dirija su 

produccién. Este medio, sin embargo, no tiene una aplicacion real en la 

practica del proceso, ya que por regla, las audiencias de prueba son dirigidas 

por los secretarios de acuerdos, sin que las presencie y las conduzca el 

juzgador. 

El nombramiento de peritos en el aseguramiento de la prueba es el 

punto fundamental ya que por la rapidez con que se debe practicar el examen, 

es necesario que el Tribunal designe, el o los peritos, de esta manera se ahorra 

tiempo y se evitan posibles maniobras fraudulentas de las partes al nombrar 

peritos que defiendan sus intereses.



  

Por lo cual la importancia de la prucbka pericial cs la solucién de 

cuestiones controvertidas que el juez no puede conocer por si mismo 0 por 

otro medio de prueba que no sea ésta. 

E. PROCEDENCIA DE LA PRUEBA PERICIAL. 

La prueba pericial procede cuando sean necesarios conocimientos 

especiales en alguna ciencia, arte, oficio, industria o lo mande la Ley, y se 

ofrecer expresando los puntos sobre los que versara, sin lo cual no sera 

admitida, y si se quiere, las cuestiones que deben resolver los peritos. 

Por otra parte para que la opinién pericial tenga interés de estudio para 

el jurista, resulta l6gico suponer que el peritaje tenga lugar dentro de algun 

juicio, esto es, que el peritaje a que hacernos referencia sea el ordenado por el 

Tribunal del conocimiento en forma oficiosa o a peticién de alguna de las 

partes pero eso si, ordenada por el Tribunal ya que frecuentemente se da el 

caso de que puedan existir peritajes fuera de todo proceso, bien sea porque el 

interesado necesita de la opinién de un técnico sobre algin aspecto del 

problema que el desea conocer pero como se dejo sefialado esto resulta 

diferente al peritaje que es materia de nuestro estudio, el cual debe ser 

ordenado por el Tribunal para que pueda considerarse como prueba de juicio.
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Asi mismo considcramos que para la procedencia de la prueba perictal 

es requisito esencial, aunque no jo sefiala la Ley, que la persona que haya sido 

designada como perito sea un tercero ajeno a las partes en juicio para que asi 

su opinion Ileve la mayor parcialidad posible hacia cualquicra de las partes 

que intervengan en la contienda agraria. 

En fin, la pericia es el medio de prueba al que se recurre cuando, para 

asegurar la existencia de un hecho o su simple posibilidad, se requieren 

conocimientos técnicos, o cuando siendo cierta la materialidad del hecho es 

necesario, conocer su indole cualidad 0 sus consecuencias, un conjunto de 

conocimientos técnicos o cientificos; siguiendo la pericia determinados 

principios, uno de los cuales es el que atafie a su no obligatoriedad. 

El juez, se dice, no esta obligado a sujetarse al dictamen pericial. 

Ademas, de que se establece que, contra el dictamen, pueden practicarse 

nuevos medios de prueba. Por el primer caso se establece la conviccién del 

juzgador, la prueba pericial no es ya un juicio técnico que incida en un juicio 

juridico, sino una simple prueba que esta sujeta a consideraciones criticas, por 

ende, el juzgador puede separarse de la opinion pericial, aun cuando fuere de 

dictémenes undnimes, si por su propio entender llega a resultados opuestos, lo 

que conduce al corolario de que el juez puede apegarse a la opinion
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minoritaria, no solo de los peritos nombrados por las partes, sino de los 

designados oficialmente. 

Si existen dos periciales y la segunda fue ordenada en revision de la 

primera, puede fallarse con arreglo a esta, pero el juez puede no remitirse 

totalmente a los dictamenes de los técnicos y cabe que admita parte de las 

opiniones y no admita el resto pero la justificacién de la no admision a su 

parecer deberd de realizarla; subsistiendo siempre el problema del rechazo de 

la prueba pericial. Los técnicos, ademés de expresar su opinion, suelen hacer 

una anunciacién de hechos, que pueden cumplirse en presencia del juzgador. 

En Francia se ensefia que, mientras no se demuestre la falsedad, la 

aseveracién. de hechos hace fe, como en los casos en que los peritos afirman 

haber procedido colectivamente, en presencia de las partes o haber actuado 

operando en cierto dia y no haber recibido observaciones. 

En Italia se ve prevalecer la opinion contraria por que no se considera 

que los peritos sean oficiales judiciales, es decir, que sus afirmaciones hagan 

fe publica, y porque en ningun caso, la autoridad esta obligada a aceptar sin 

discutir el hecho o la opinién de los expertos. 

Por tanto la procedencia de la prueba pericial solo deberd estar 

encaminada al auxilio de Jas resoluciones que los Tribunales deban 

dictaminar. Y esta siempre sera en cuestiones técnicas, cientificas o de arte
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CAPITULO II 

OFRECIMIENTO Y ADMISION DE LA PRUEBA PERICIAL 

1. Objeto de la Prueba Pericial 

2. Ofrecimiento de la Prueba Pericial 

3. Fundamento Juridico para la Admisién de la Prueba Pericial 

4, Fundamento Juridico para el Desahogo de la Prueba Pericial 

5. Valoracién Juridica de la Prueba Pericial



  

Ofrecimiento y Admisién de la Prucba Pericial. 

1. Objeto de la Prueba Pericial. 

El objeto primordial de la pericial como medio de prueba sera siempre 

los hechos y no el derecho. Se trata de un medio de prueba que se aparta de la 

jurispericia o jurisprudencia. 

Los Jueces y las partes invocan siempre las opiniones de los 

jurisconsultos sobre temas legales, pero no cabe hacerlo sobre hechos que 

deben recibir una ilustracién técnica, por lo tanto, al perito no puede pedirsele 

que interprete el Derecho, Por ende el Juzgador debe analizar juridicamente el 

dictamen pericial y los hechos en general controvertidos en el proceso. 

Ahora bien, esos hechos sobre los que recae la pericial deben tener 

ciertas caracteristicas, pero no pueden versar sobre los que el juzgador esta en 

condiciones de constatar personalmente o de apreciarlos sin que para ello se 

requieran conocimientos especiales como puede suceder con la testimonial y 

la inspeccién. Al efecto, el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal, establece en su articulo 346”. La pericial versara sobre cuestiones 

relativas a alguna ciencia, técnica, arte u oficio”.
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Otra caracteristica es que deben tratarse de hechos posibles que no por 

ello deben ser sencillos. Es posible el peritaje cuando la voluntad de los 

sujetos o las circunstancias fisicas de! hecho impiden su realizacion. 

Y la caracteristica mds importante es que csos hechos sean 

controvertidos por las partes y que tengan trascendencia directa en la solucién 

del conflicto de intereses. 

Es conveniente no dejar pasar por inadvertido que la pericia puede ser 

tan amplia como se extienda y especialice el conocimiento humano, por lo 

que puede recaer sobre hechos fisicamente materiales como son los 

documentos, pinturas, construcciones, los dafios y lesiones sufridas por una 

persona, etc. O bien puede recaer sobre hechos reales, como son los hechos 

psiquicos o internos del hombre, que se reflejan extremadamente en sintomas 

y efectos susceptibles de percepcién concreta como por ejemplo, el caso de ja 

toma de decisiones conscientes, es un hecho real que va a influir en la validez 

de una decisi6n que se adopte. 

Por ultimo debemos considerar también que la pericial por su objeto, es 

una prueba compleja, porque no basta que el hecho objeto de la prueba exista. 

Sino que sea demostrado y entendible para personas con una cultura general, 

dado que ese hecho es sdlo accesible a personas con conocimientos practicos 

0 especiales en una determinada materia, arte u oficio.



  

2. Ofrecimiento de la Prueba Pericial. 

El proceso juridico se forma por una serie de actos concatcnados que 

los sujetos procesales realizan. Pues bien, el ofrecimiento de la prueba es uno 

de esos actos donde las partes van a aportar los medios de la prueba o de 

conviccion, para que el juzgador conozca la realidad de los hechos 

controvertidos, Pero este ofrecimiento no va a ser arbitrario, sino que se 

tendra que realizar en un momento especifico y bajo un procedimiento 

determinado. 

La razon del ofrecimiento de la Prueba Pericial, como requisito legal y 

como orientacién para las partes en el proceso est4 clara y expresamente 

establecida en e] articulo 293 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el 

Distrito Federal: 

“La prueba pericial procede cuando sean necesarios conocimientos 

especiales en alguna ciencia, arte o industria o lo mande la ley, y se ofrecera 

expresando los puntos sobre los que versard, sin [o cual no sera admitida, y si 

se quiere, las cuestiones que deban resolver los peritos.” 

Por tanto, la necesidad de que se aporten conocimientos especiales en 

alguna ciencia, arte o industria, es lo que fundamenta el oftecimiento de la 

prueba pericial.



Conviene que puntualicemos con mayor precisién algunos de los 

requisitos que han de reunir las partes al ofrecer la prueba pericial: 

A).- Relacionar la prueba pericial con jos puntos controvertidos del 

Juicio. 

B).- Expresar el nombre y domicilio de los peritos. 

C).- Precision de los puntos sobre los que debe versar la prueba pericial 

y si se quiere, las cuestiones que deban resolver los peritos. 

D).- Término en que debe hacerse el ofrecimiento de la prueba pericial. 

E).- Intervencidn de intérprete. 

3.- Fundamento Juridico para la Admisién de la Prueba Pericial. 

Al dia siguiente en que termine el periodo del ofrecimiento de pruebas, 

el juez, dictara resolucién en la que determinara las pruebas que se admitan 

sobre cada hecho(articulo 298 del Cédigo de Procedimientos Civiles del 

Distrito Federal).  
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En esa resolucién, si la prueba pericial ha satisfecho los requisitos que 

se han establecido para cl ofrecimicnto, admitira la prucba pericial, para lo 

que determinara que se admite esa prucba, que se tiene por designado como 

perito de la parte oferente la persona designada, a la que debera hacérsele 

saber su nombramiento para los efectos de su aceptacién y protesta del cargo. 

Al mismo tiempo, prevendra a la parte contraria para que, dentro del término 

de tres dias, designe perito de su parte, conforme a lo dispuesto en el articulo 

347 del citado ordenamiento procesal, apercibiéndola que, de no hacerlo, el 

Juez nombrard el perito que corresponda, segtin lo dispuesto en el articulo 

348, fraccién I del Cédigo de Procedimientos Civiles. 

Simultaneamente, al admitirse Ia prueba pericial el juzgador suele 

designar perito tercero en discordia, el cual realmente sdlo intervendrd si 

discordaren en sus dictamenes respectivos los peritos de las partes. En el 

articulo 349 del cédigo citado, se determina: “El tercero en discordia sera 

nombrado por el juez’”. 

4.- Fundamento Juridico para el Desahogo de la Prueba Pericial. 

Al admitir la prueba pericial, el juzgador debe resolver sobre la manera 

en que se desahogara dicha la prueba sefialada, entre los dos sistemas que
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sefiala el articulo 349 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito 

Federal: 

“£] juez sefialara lugar, dia y hora para que la diligencia se practique, si 

debe presidirla. En cualquier otro caso fijara a los peritos un término prudente 

para que presenten dictamen. Las partes pueden en todo caso formular a los 

peritos cuestiones que sean pertinentes”. 

Los sistemas que se desprenden del articulo transcrito son: 

a).- El desahogo oral de la prueba pericial mediante el sefialamiento de 

lugar, dia y hora para que se verifique la prueba pericial; presidira la 

audiencia correspondiente; 

b).- El desahogo por escrito de la prueba pericial, caso en el cual les fija 

un término prudente a los peritos para que presenten dictamen. 

En ambos casos las partes estén facultadas para formular a los peritos 

las cuestiones que sean pertinentes. 

Cuando se determine el desahogo de la prueba pericial en forma oral, 

han de observarse las reglas previstas por el articulo 350 del Codigo de 

Procedimientos Civiles.
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5.- Valoracién Juridica de la Prueba Pericial. 

La pericial es una prueba que auxilia al juzgador en materias que no 

tienen porque ser de su conocimicnto. Es una prueba, en tanto que la 

legislacién, la jurisprudencia y la doctrina la considera como tal; y auxilia al 

juzgador, ya que los dictamenes periciales son rendidos por personas idéneas 

y expertas en la materia que el juzgador no se encuentra obligado a conocer, 

por lo que, los dictamenes de los peritos serviran al juzgador para apreciar a 

verdad sabida y en conciencia las opiniones expresadas en el mismo, el 

peritaje es orientador, puesto que si el Tribunal se sujetara al dictamen 

pericial el perito decidira la suerte del negocio; por tanto, la prueba pericial 

tiene como objeto principal el que personas capacitadas puedan ilustrar el 

criterio de los juzgadores en las cuestiones técnicas de las que estas carecen 

de conocimiento; y no el de determinar el alcance de los hechos alegados por 

las partes, pues esa facultad corresponde a los tribunales conforme al examen 

de fas constancias de autos, y de acuerdo con su conviccién soberana; y dicha 

soberania les permite dar el valor que estimen conveniente segtin su prudente 

arbitrio, a los dictamenes presentados por los peritos. 

Ahora bien el ofrecimiento debe realizarse en la etapa correspondiente 

y conforme a lo previsto en el articulo 347, Fraccién I del Codigo de



  

  

Procedimientos Civiles para ef Distrito Federal, que determina “ Las partes 

propondran la prueba pericial dentro del término de ofrecimicnto de pruebas, 

en los siguientes términos: 

L- Sefialaran con toda precisién a ciencia, arte, técnica, oficio o 

industria sobre la cual deba practicarse |a prueba; los puntos sobre los que 

versara y las cuestiones que se deben resolver en la pericial, asi como la 

cédula profesional, calidad técnica, artistica 0 industrial del perito que se 

proponga, nombre, apellidos y domicilio de éste, con la correspondiente 

relacion de tal prueba con los hechos controvertidos.”. 

Tratandose de la facultad de los jueces para la apreciacién de las 

pruebas, la legislacién mexicana adopta el sistema mixto de valoracion, pues 

si bien concede arbitrio judicial al juzgador, para la apreciacion de ciertas 

pruebas (testimonial, pericial o presuntiva), ese arbitrio no es absoluto, sino 

restringido por determinadas reglas basadas en principios de la ldgica, de las 

cuales no deben separarse, pues al hacerlo, su apreciacién, aunque no infrinja 

directamente la Ley, si viola los principios logicos en que descansa, y dicha 

violacién puede dar materia al examen constitucional. 

Al hablar de la naturaleza de la prueba pericial debemos establecer que 

érgano jurisdiccional debe imponer su arbitrio al estudiar los dictamenes de
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los peritos, pues de lo contrario quedaria en manos de estos la administracion 

de justicia. 

Consecuencia de lo anterior cs que rija cl principio de la légica y no el 

de mayoria, en el andlisis de los dictamenes: “La prueba pericial no vincula 

obligatoriamente al tribunal, ni rge en relacién con ella el principio de la 

mayoria, en cuanto al nimero de dictamenes coincidentes: sino que el 

juzgador debe atender a los fundamentos de cada dictamen y apreciarlos en 

relacién con las constancias de autos, para deducir a cual de los peritajes le 

otorgard valor probatorio suficiente para orientar la decision del Tribunal, 

debiendo hacer constar esos argumentos en su resolucién, para cumplir con la 

obligacién constitucional del debido fundamento legal, siendo también 

obligatorio sefialar los motivos para los que se niega valor y eficacia a otro u 

otros de los dictamenes rendidos. 

Lo dicho anteriormente no exime a los Tribunales, de la obligacién de 

hacer el estudio de todos y cada uno de los dictamenes periciales emitidos en 

el juicio; a sabiendas de que los Tribunales son soberanos para apreciar la 

prueba pericial que ante ellos se rinda sobre cuestiones técnicas y, por tanto, 

dicha soberania los faculta para dar el valor que estimen conveniente a los 

dictaémenes que presenten los peritos, segim su prudente arbitrio.
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Si analizamos a la prueba pericial desde otro punto de vista, es 

convensente decir que se puede equiparar a la prueba pericial, la prueba 

documental, ofrecida cuyo contenido requiere conocimientos especiales sobre 

la materia que verse. 

Por todo lo anterior los medios de prueba aportados y admitidos, serén 

valorados en su conjunto por el juzgador atendiendo a las reglas de la logica y 

de la experiencia, en todo caso e] juzgador deberé exponer cuidadosamente 

los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision. 

Siendo los peritos simples auxiliares de} Juez en la importante funcién 

de administrar justicia o meros consultores técnicos, la esencia de sus 

actuaciones radica en Ja apreciacién de las circunstancias de los hechos o de 

los hechos mismos y de ninguna manera en la decisién juridica del caso de 

que se trata; ya que esta es de exclusiva competencia del Tribunal, puesto que 

de no ser asi se podria llegar al absurdo de convertir a este en un simple 

observador de aquellos, con imperdonable abandono de su mencionada labor 

importante y notorio desacato a las disposiciones constitucionales relativas. 

La facultad que tiene el juzgador para examinar el contenido de los 

diferentes dictamenes dados a determinada prueba, en particular la pericial, 

que tanto miran a la calidad de los peritos, como a la de sus razones, para 

sustentar su opinion. Apreciando todos los matices del cargo y atendiendo a



  

todas {as circunstancias, sin mas limite que el impuesto por las normas de 

sana critica, de las reglas de la logica y de la experiencia olorga una manera 

de conviccién, respecto de que tenga mas fuerza probatoria. Aunque el 

juzgador goce de libre apreciacién de la prucba pericial, de acuerdo con la 

facultad que al efecto concede la Ley, siempre estara obligado a expresar los 

motivos, las razones y circunstancias que determinan a dar tal apreciacién y 

valoracién puesto que la facultad de libre valoracién en materia probatoria, no 

implica su arbitrio ejercicio sino que su aplicacién tendra, en todo caso, que 

justificarse a través de un razonamiento légico. 

Por tanto para la valoracién de la prueba pericial es menester que se 

considere los informes dados por cada uno de los peritos, se realice por el 

juzgador un estudio valorative, comparando dichos informes, y de ello 

dictaminar cual es la circunstancia o circunstancias que predominan para 

determinar el hecho que se suscito 0 que se trata de probar.
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CAPITULO IT 

EL DESAHOGO DE LA PRUEBA PERICIAL EN MATERIA 

AGRARIA. 

A).~ PROCEDIMIENTO AGRARIO. 

En el articulo 163 de la Ley Agraria se sefiala que “Son Juicios 

Agrarios Ios que tienen por objeto sustanciar, dirimir y resolver las 

controversias que se susciten con motivo de la aplicacion de las disposiciones 

contenidas en esta ley.". 

La expresién de "Juicios Agrarios" que aqui se emplea, quiza 

corresponda a la de procesos agrarios que es mas propia que aquélla en 

lenguaje forense, por los motivos que a continuacién se sefialan: 

En la actualidad la naturaleza juridica del proceso puede observarse de 

dos maneras distintas: como una institucién o como una relacién. 

La afirmacién que desde hace aproximadamente cincuenta afios hizo 

Couture, considerando el proceso como una institucién, ya para entonces en 

Wach dicha idea se hallaba en plena madurez; por tanto, tal aportacién no era 

ni es una novedad para algunos sistemas juridicos, aunque si lo fue para el 

mundo de habla espafiola.
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Es innegable que, como dice Couturc, el proceso representa el 

funcionamiento de una norma dada por cl legislador para regir y liquidar el 

conflicto de intereses. En consecuencia, la disciplina normativa debe 

cumplirse irrefragablemente, y a falta de norma, el intérprete debe acudir a los 

principios generales de derecho. Y frente a esa disciplina normativa y 

principios generales, existe una relacién que vincula a las partes y al juez, y 

de la cual se derivan derechos y obligaciones. Esta relacién compleja 

constituye el proceso, fenémeno juridico auténomo, cuya naturaleza analiza 

la doctrina a través de diversos criterios: a). Teoria contractual; b). Teoria 

cuasicontractual; c). Teoria de la relacién juridica procesal; d). Teoria de la 

situacion Juridica. 

Para Manuel Jiménez Fernandez, una de las bases de la institucién es la 

existencia de un orden juridico natural prevalente, fundado en los tres 

elementos siguientes: 1).- La verdad objetiva; 2).- La libertad humana, y 3).- 

La justicia social. Nada de todo esto se halla en la tesis que sustenta Guasp. 

Para que se entienda lo expuesto con antelacion, enseguida resumimos 

el pensamiento de cada uno de estos tratadistas en lo que interesa a los fines 

que aqui perseguimos. 

Jiménez Fernandez define el proceso " como Ja institucién reguladora 

de los actos de las partes y del juez, encaminadas a Ja justa efectividad de los
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derechos subjetivos mediante la coaccionabilidad jurisdiccional'’. Para 61, 

toda institucién y, consiguientemente, el proceso como institucién juridica, 

tiene las bases siguientes: a).- La existencia de un orden juridico natural 

prevalente, fundamentado en los tres elementos antcriormente scfialados; b).- 

Un medio cultural en donde las circunstancias sociologicas - medio ambiente, 

civilizacion heredada, ideologia dominante y otra clase de factores similares- 

producen una determinada forma de relaciones entre los hombres, y c).- Un 

orden juridico positivo donde, segun los principios juridicos fundamentales 

del orden juridico natural, ante las condiciones vitales del medio cultural se 

establecen, por medio de la autoridad social, ciertas relaciones, de valor 

preconstituido, con el fin de realizar la convivencia juridica. 

Por su parte, Guasp expone su concepto del proceso como institucién 

juridica en los términos que siguen: 

"Entendemos por institucién, no simplemente el resultado de wna 

combinacién de actos tendientes a un fin, sino un complejo de actividades 

relacionadas entre si por el vinculo de una idea comun objetiva, a la que 

figuran adheridas, sea esa o no su finalidad especifica, las diversas voluntades 

particulares de los sujetos de quienes procede aquella actividad. La institucion 

se compone, pues, de dos elementos fundamentales, que son como la trama y 

3 Ynstituciones Juridicas de 1a Iglesia Catélica, T. II. Procedimientos Eclesiasticos, pp. 233 y ss..
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la urdimbre de un tejido: fa idea objetiva, que esta situada fuera y por encima 

de la voluntad de los sujctos, y cl conjunto de estas voluntades, que se 

adhieren a dicha idea para lograr su realizacion""*. 

Como se aprecia a simple vista, Guasp en la elaboracién de su teoria, 

emplea el concepto de institucién de la doctrina francesa que Hauriou y 

Renard encabezaron, entre otros autores. 

Como se sabe, la doctrina alemana fue la que primeramente se ocupo 

del estudio del proceso como una relacién juridica, con la finalidad de 

descubrir su naturaleza, habiéndose Ilegado a afirmar que en Hegel tuvo su 

origen, ya que desde la época del referido profesor de la Universidad de 

Berlin, el desentrafiamiento de la naturaleza juridica del proceso, provocé en 

dicho autor y en sus contempordneos y coterraneos la inquietud por el andlisis 

del mencionado problema, observando desde luego el complejo conjunto de 

actividades que realizan el juez y las partes, estableciendo los nexos y 

ligamenes de cardcter juridico que se dan entre los mismos, que se hallan 

previstos en la ley correspondiente, la cual a su vez les atribuye derechos y 

obligaciones recfprocos, y de abi que la susodicha  relacién 

preponderantemente sea publica, auténoma y compleja. En consecuencia, tal 

teorfa que explica la naturaleza juridica del proceso, es de decirse que es de 

‘4 5, Guasp, comentarios a Ja ley de enjuiciamiento civil espafiola. T. I, pp. 22-23.



  

origen aleman, desarrollada por alemanes, madurada, aplicada y contradicha 

por alemanes, sobre todo por Jaime Goldschmidt, segtin lo ha demostrado 

fehacientemente Humberto Brisefio Sierra’. 

Mediante la operacién de esta teoria, en sintesis, la fuente de las 

obligaciones procesales queda definitivamente identificada con la ley, y la 

relacién exige tres sujetos mas que en ciertas ocasiones, uno esté en potencia. 

Su unidad en consecuencia del fin, esto es, de la sentencia que con autoridad 

de cosa juzgada decide el objeto litigioso y eventualmente, la ejecucién si es 

exigible. Tal caracterizacion del proceso implica una relacién auténoma y 

compleja de Derecho Puiblico. Su contenido, en resumen, son los derechos y 

las obligaciones que entre los sujetos de ella tienen lugar. 

Es menester insistir en que la relacion es de indole personal y, por ello, 

se le ha caracterizado como auténoma y compleja, a mas de ser de Derecho 

Publico. Bajo estas condiciones, es de sefialarse que a las partes corresponde 

la exposicién y prueba de los hechos, en forma, terminos y condiciones que 

determine la ley. 

El contenido de la relacion procesal, que viene asi a comprender el total 

de los derechos y obligaciones, esta condicionado por las formas establecidas 

en la ley, para la tramitacién de los juicios de que trata la nueva Ley Agraria. 

*’ Humberto Briseiio Sierra. “Derecho Procesal", T. III, pp.26-30



RO) 

Tal contenido determina cn qué condiciones los nuevos Tribunales Agrarios y 

las partes deben obrar. La relacién es autonoma y compleja, pertenece al 

derecho pttblico y es un movimiento, pues mientras las partes y tales 

tribunales se ocupan de la relacion sustantiva agraria, viven ellos mismos en 

una distinta relacion que desarrollan constantemente, a través de la serie de 

actividades que determina la susodicha ley agraria, principalmente en su titulo 

décimo que versa sobre la justicia agraria. 

La relacion de que se habla, en sintesis, se constituye con la demanda, 

se desarrolla con los actos de postulacién, contestacion de la reclamaci6n, 

peticiones, aportaciones de pruebas, etcétera, y se extingue normalmente con 

la sentencia; pero en cuanto a la forma en que dicha relacién se establece 

hasta ahora no ha habido acuerdo undénime sobre el particular, ya que algunos 

autores manifiestan que la misma se da entre cada una de las partes litigantes 

con el tribundl, en tanto que otros sostienen que tal relacion se forma 

solamente entre los litigantes frente al tribunal y por ultimo, para tratadistas 

como Biilow y Wach, esa relacién es trilateral y reciproca, o sea, entre los 

litigantes entre si y entre los litigantes y el juzgador. Esta posicién es la 

predominante hasta el momento, y ha servido de base para divulgar con 

mayor intensidad la multicitada teoria de Ja relacion.



  

Las discrepancias anotadas han pernutido afirmar a James 

Goldschmidt, que sobre el contenido de ia relacién procesal, doctrina a la que 

también considera dominante, reina la mds absoluta oscuridad: con la 

demanda judicial se entra en un estado de pendencia, en el que no se sabe 

quién tenga la razén. Y ya en estas circunstancias, entre el juzgador y las 

partes hay derechos y deberes; hay una relacién sustancial que es el objeto de 

Ja litis, y de la accion, la cual corresponde sélo a quien tiene la razén. En el 

curso de su existencia, esta relaci6n puede estar sujeta a vicisitudes, puede 

transformarse en el objeto y en los sujetos; puede interrumpirse o quedar en 

suspenso. Y por ultimo, viene a cesar, en forma excepcional con la amigable 

composicién, la perencién o la renuncia, 0 en modos normales con la 

sentencia. La doctrina de la cosa juzgada, de los medios de impugnacién y el 

estudio de la relacién de ejecucién, completan la exposicion del proceso. 

Desde 1952, Rafael de Pina dijo que la relacién juridica procesal 

considerabase como una relacién auténoma y compleja, y que pertenecia al 

Derecho Publico. Era auténoma, porque tenia vida y condiciones propias, 

independientes de la existencia de la voluntad concreta de la ley, afirmada por 

las partes, pues se fundaba en otra voluntad de Ja ley, en la norma que 

obligaba al juez a proveer a las demandas de las partes (una cosa es la accién 

y otra la relacién procesal); era compleja, porque comprendia un conjunto de
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derechos coordinados a un mismo fin, y era ptiblica, porque el juez se hallaba 

frente a las partes como un organo del Estado, como poder publico. 

Ademas consideré De Pina que la relacion se constituia con la demanda 

judicial en el momento en que se notificaba al demandado, no siendo 

necesaria la contestacién; pues pudiera ocurrir, por ejemplo, que el 

demandado fuese declarado rebelde. Y agregaba lo que sigue: “Para que 

pueda constituirse la obligacién del juez de proveer a las demandas, se 

requiere, ademas de la existencia de un acto constitutivo valido (la demanda), 

la de determinadas condiciones (presupuestos procesales), que son (en 

términos generales) un 6rgano envestido de jurisdiccién y dos partes 

reconocidas por el derecho como sujetos de derecho, ciertos requisitos de 

capacidad (capacidad de los érganos jurisdiccionales, capacidad procesal de 

las partes, etc.). Faltando una de estas condiciones, no nace la obligacién del 

Juez de decidir sobre el fondo"'*. 

Los sujetos que normalmente intervienen en la relacién juridica 

procesal son: el demandante, el demandado y el juzgador. El demandante, con 

la interposicion del libelo, da origen a Ja relacion. 

Cuando examinamos el contenido de la relacién juridica procesal 

resalta el deber fundamental que tiene el érgano de jurisdiccién, de proveer 

16 (Rafael de Pina, Curso de derecho procesal del trabajo, pp. 103-104).



  

las demandas de las partes y realizar todos los actos necesarios en cl caso 

concreto para provecr, esto ¢s, para aceptar o rechazar, en ¢l fondo, mediante 

la aplicacién de la norma legal procedente la demanda, y esta obligacién esta 

garantizada por la responsabilidad que en las leyes se establece para el jucz o 

tribunal que se niegue a juzgar. 

Las partes tienen frente al juzgador la facultad de ponerlo (con sus 

demandas) en la necesidad de proveer. Pero, correlativamente al deber del 

juzgador de prestar su actividad, incumbe a las paries el de actuar con lealtad 

y buena fe con respecto al juzgador. 

La relacién juridica procesal se desarrolla mediante la serie de actos 

realizados en el proceso por las personas que actiian legitimamente en éste y 

que deben hallarse autorizados por el legislador. Es, por consiguiente, una 

relacién dinamica. La relacién juridica procesal se extingue, en la mayoria de 

los casos, por la sentencia que recae sobre el objeto principal de la contienda 

y pone fin a la misma, al menos en una instancia. Pero puede extinguirse 

también excepcionalmente, sin agotar todos los tramites normales del 

proceso, por la transaccién, por la caducidad de la imstancia, por el 

desistimiento o renuncia de la pretension, por el allanamiento de la demanda, 

por la confusién de derechos, etcétera. En el proceso agrario se consideran 

 



  

  

como formas excepcionales de la extineidn de la relacion Juridica procesal, la 

renuncia de los actos del juicio, que precisa, para su validez, cl requisito de la 

ratificacion ante cl tribunal, que incluso esta sancionado con multa en la ley 

agraria, en ¢l articulo 183. 

Desde un punto de vista estrictamente juridico, el proceso es una serie 

de actos juridicos que se suceden regularmente en el tiempo y se encuentran 

concatenados entre si por el fin u objeto que se requiere realizar con ellos. Lo 

que da unidad al conjunto y vinculacién a los actos, es precisamente la 

finalidad que se persigue, lo que configura la institucién de que se trata. Entre 

los procesos juridicos tiene gran importancia el jurisdiccional, al extremo de 

que se le considera como el proceso por antonomasia y es el que ha producido 

la voluminosa bibliografia de la ciencia del derecho procesal. Se entiende por 

proceso jurisdiccional, "el que se lleva a cabo ante los 6rganos 

jurisdiccionales, o sean los encargados de administrar justicia en sus diversas 

modalidades"!’. 

De Pina y Castillo Larrafiaga, en su Derecho Procesal Civil, dicen que 

el proceso supone una actividad generadora de actos juridicamente reglados, 

encaminados todos a obtener una determinada resoluci6n jurisdiccional. 

  

uv Eduardo Pallares, Diccionario de derecho procesal civil, p. 636.



~e 

Aa 

Arellano Garcia en su Teoria General del Proceso, afirma que el 

proceso es, por su propia naturaleza, enteramente dinamico. "El organo 

jurisdiccional -agrega- y quienes acuden ante él desarrollan una actuacion 

preliminar al dictado de un falto con el objeto antes indicado de resolver la 

controversia planteada""®. 

Menéndez Pidal expresa que la palabra proceso viene del derecho 

canénico y que se deriva de "procedo", término cquivalente a avanzar, y 

agrega que "es la coordinacién de actos juridicos derivados del ejercicio de la 

accion procesal". 

Jaime Guasp lo define como "Ja serie o sucesién de actos que tienden a 

la actuacién de una pretensién mediante la intervencién de los érganos del 

estado instituidos especialmente para eilo”. 

Carnelutti lo define de diversas maneras. Algunas veces dice que el 

proceso es "el conjunto de todos los actos que se realizan para la solucién de 

un litigio". También afirma que el "proceso como el procedimiento, indica 

una serie o una cadena de actos coordinados para el logro de una finalidad"; 

en el proceso "jurisdiccional -conchiye-, esta finalidad consiste en la 

composicidn del litigio". 

'S Carlos Arellano Garcia, Teoria General del Proceso, p.9.
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En vista de lo expucsto, consideramos que ef fegislador al aludir a los 

"Juicios Agrarios" que sc mencionan en este numeral que se comenta, en 

realidad a lo que quiso referirse fue al Proceso Agrario, concepto éste que es 

mas amplio y mas apropiado que el de los susodichos juictos agrarios, aunque 

no estamos muy seguros de lo que pretendid al emplear esta terminologia. 

En la resolucién de las controversias que sean puestas bajo su 

conocimiento, los tribunales se sujetaran siempre al procedimiento previsto 

por esta ley y quedara constancia de ella por escrito. 

En los juicios en que se involucren tierras de los grupos indigenas, los 

tribunales deberan de considerar las costumbres y usos de cada grupo 

mientras no contravengan lo dispuesto por esta ley ni se afecten derechos de 

terceros. Asimismo, cuando se haga necesario, el tribunal se asegurara de que 

los indigenas cuenten con traductores. 

Los Tribunales supliran la deficiencia de Jas partes en sus 

planteamientos de derecho cuando se trate de nicleos de poblacién ejidales o 

comunales, asi como ejidatarios y comuneros. 

Este articulo se compone de tres parrafos. En los dos primeros se habla 

indistintamente de "procedimiento" y de "juicios" y en el tercero se alude a la 

suplencia de "la deficiencia de las partes en sus planteamientos de derecho 

cuando se trate de nlcleos de poblacién ejidales 0 comunales, asi como (de)
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ejidatarios y comuncros". En el segundo parrafo también se hace referencia a 

la proteccion de grupos indigenas en la forma y términos que ahi se asientan. 

En el proceso, esto es, el juicio a que se contrac la Icy en este numeral y 

en el anterior, y el procedimiento, se confunden no obstante que ambos 

vocablos denotan en esencia situaciones distintas. 

En efecto, el proceso, ya como relacién o simplemente como 

circunstancia, no es un principio juridico directriz, en tanto que el 

procedimiento es la realizacién sucesiva de los actos juridicos del susodicho 

proceso. El proceso es la esencia en el desarrollo de toda actividad 

jurisdiccional, en tanto que el procedimiento es la forma del 

desenvolvimiento de tal proceso. El proceso es lo abstracto; en cambio, el 

procedimiento es lo concreto. En resumen: el proceso es el continente y el 

procedimiento es el contenido. 

La simple nocién de procedimiento se reduce a una coordinacién de 

actos en marcha relacionados o ligados entre si por la unidad del efecto 

juridico final. 

Arellano Garcia manifiesta que el proceso es el desarrollo regulado por 

la ley de todos los actos concatenados cuyo objetivo es que se diga el derecho 

a favor de quien tenga la razén total o parcial, en tanto que el procedimiento
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es cl desarrollo real de un caso en que se ha planteado una determinada 

controversia. 

En el lenguaje forense - asienta De Pina - la palabra procedimiento se 

emplea, impropiamente, como sinénima de juicio, de pleito y de proceso. No 

obstante, esta palabra tiene una significacién clara y precisa: expresa la forma 

exterior del proceso, la manera como la ley regula las actividades procesales, 

la forma o el rito a que éstas deben sujetarse. 

Las palabras proceso (0 juicio) y procedimiento (0 enjuiciamiento) no 

son sinénimas, aunque, a veces, se utilicen como si lo fueran. Proceso quiere 

decir, la serie de actos de los sujetos procesales encaminados a la realizacién 

del derecho objetivo y a la tutela consiguiente de los intereses fundados en 

ste. Tales actos, considerados en su aspecto exterior y puramente formal, 

constituyen el procedimiento. 

Proceso y Procedimiento son, sin embargo, conceptos procesales 

intimamente relacionados. E] proceso se resuelve en formas preestablecidas 

que constituyen el procedimiento; el procedimiento es la manifestacién del 

proceso en la realidad del mundo forense. La confusién que a veces se 

establece entre proceso y procedimiento tiene por base esta conexién estrecha 

que existe entre ambos conceptos. 
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En consecuencia de lo predicho, cs de significarse que “el 

procedimicnto corresponde a lo normativo extcrno, al conjunto de reglas que 

rigen el fenédmeno, y que el proceso, en cambio, responde a las condiciones 

funcionales, comprendiendo, no el conjunto de reglas, sino de actos que 

concurren a formar el caso y a darle una individualidad determinada”’®. 

Hecha esta aclaracién, a continuacién expresamos que el presente 

numeral se relaciona, en cuanto al fondo con la parte conducente del articulo 

4° constitucional, con el segundo parrafo de la fraccién VII del numeral 27 

del mismo ordenamiento, y con el articulo 106 de la ley agraria, por lo que 

hace a los grupos indigenas a que se alude en el precepto juridico que se 

comenta, y en cuanto al procedimiento, con los articulos 167, 170, 178 y 192 

de la susodicha ley de ia materia. 

Los Tribunales Agrarios, ademas, conoceran en la via de jurisdiccién 

voluntaria de los asuntos no litigiosos que les sean planteados, que requieran 

la intervencién judicial, y proveerdn lo necesario para proteger los intereses 

de los solicitantes. 

La ley agraria nueva, independientemente de que confunde y no 

resuelve satisfactoriamente los tépicos de "juicios agrarios" y de 

“procedimientos" a que se contrae en los articulos 163 y 164, en el presente 

  

° Rubén Delgado Moya, Elementos de derecho del trabajo, 1964, pp. 179-180
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articulo que se comenta alude a la "via de jurisdiccién voluntaria de los 

asumtos no litigiosos (lo cual en si es una redundancia) que les sean 

plantcados" a los tribunales agrarios. Talcs juicios de jurisdiccién voluntaria, 

forzando al maximo el criterio juridico y de acuerdo como est4 dispuesto en 

fa propia ley, tienen su antecedente en los numerales 48 y segunda fraccién 

del 98 de ésta, que hablan de lo mismo. 

Sobre el particular es de decirse que en el resto de la multicitada ley, en 

lo ms minimo se hace referencia a Ja forma en que habra de realizarse la 

susodicha via de jurisdiccién voluntaria, lo cual equivale a que la misma sea 

poco operable o totalmente nula en cuanto a su eficacia procedimental. 

Los Tribunales Agrarios proveerén las diligencias precautorias 

necesarias para proteger a los interesados. Asimismo, podrén acordar la 

suspension del acto de autoridad en materia agraria que pudiere afectarlos en 

tanto se resuelve en definitiva. La suspensién se regular aplicando en lo 

conducente lo dispuesto en el Libro Primero, Titulo Segundo, Capitulo Il de 

la Ley de Amparo. 

En la aplicacién de las disposiciones de ese ordenamiento para efectos 

de la suspensién del acto de autoridad en materia agraria, los tribunales 

agrarios consideraraén jas condiciones socioeconémicas de los interesados 

para el establecimiento de la garantia inherente a la reparacion del dafio e
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indemnizacién que pudiere causarse con Ja suspensién, si la sentencia no 

fuere favorable para el quejoso. 

Para efectos de la suspension a que sc hace referencia, debera estarse a 

lo dispuesto sobre el particular en cl “Libro Primero, Titulo Segundo, 

Capitulo HI de la Ley de Amparo". Sin embargo, de acuerdo con lo ordenado 

en el articulo 167 de la propia ley de la materia, el unico ordenamiento 

juridico de aplicacién supletoria de ésta, y siempre y "cuando no exista 

disposicion expresa en esta ley, en lo que fuere indispensable para completar 

las disposiciones de este Titulo y que no se opongan directa o 

indirectamente", lo es el Céodigo Federal de Procedimientos Civiles, 

unicamente. Por tanto, ni aun en el caso de suspensién a Ja cual aqui se alude, 

podra validamente aplicarse con tal caracter la ley de amparo que se 

menciona, so pena de que se viole lo ordenado en el articulo 167 en cita, que 

es muy claro en cuanto a dicha supletoriedad se refiere. Este argumento se 

refuerza con lo prescrito en el articulo 2° de ja ley agraria, en donde se 

expresa que en lo no previsto en ésta, "se aplicard supletoriamente la 

legislacion civil federal y, en su caso, mercantil, segtin la materia de que se 

trate". Como Ja multicitada ley de amparo no es ni legislacién "civil federal" 

ni "mercantil", luego, pues, en conclusién, por mandato expreso de la propia 

ley agraria, no puede ni podra aphicarse con el supuesto caracter supletorio 
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que se Ic da en este articulo que se comenta, aunque se trate de Ja "suspension 

del acto de autoridad en materia agraria" a que en él se alude. 

El Codigo Federal de Procedimientos Civiles es de aplicacién 

supletoria, cuando no exista disposicion expresa en esta Icy, en lo que fuere 

indispensable para completar las disposiciones de este Titulo y que no se 

opongan directa o indirectamente. Se habla de la supletoriedad del Cédigo 

Federal de Procedimientos Civiles, en forma clara y determinante. 

Cuando el Tribunal, al recibir la demanda o en cualquier estado del 

procedimiento agrario, se percate de que el litigio o asunto no litigioso no es 

de su competencia, en razén de corresponder a tribunal de diversa jurisdiccién 

© competencia por razon de la materia, del grado o de territorio, suspendera 

de plano el procedimiento y remitira lo actuado al tribunal competente. Lo 

actuado por el tribunal incompetente sera nulo, salvo cuando se trate de 

incompetencia por razén del territorio. 

Trata lo concerniente a la competencia por razon de materia, grado o 

territorio con respecto a los tribunales agrarios tanto superior como unitarios, 

y consecuentemente de la diversa jurisdiccién que exista entre éstos y otra 

clase de tribunales, judiciales 0 administrativos, bien sean estos ultimos 

federales o locales, en toda indole de asuntos, litigiosos 0 no litigiosos, que no 

sean de la competencia de tales tribunales agrarios.



La via que debe emplearse para dirimir dicha cuesti6n de competencia, 

es la conocida con el nombre de declinatoria, que tendra que sustanciarse en 

forma incidental, segin mandamiento expreso contenido en el tercer parrafo 

del articulo 34 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacién 

supletoria a la ley agraria, por prescripcién comprendida en ésta en su articulo 

167. 

En el presente numeral, cn sintesis se dice que cuando el tribunal 

(agrario), "al recibir la demanda o en cualquier estado de! procedimiento 

agrario, se percate de que el litigio o asunto no litigioso no es de su 

competencia", etc., "suspendera de plano el procedimiento y remitira lo 

actuado al tribunal competente" y adenids hace hincapié en que: "Lo actuado 

por el tribunal incompetente sera nulo, salvo cuando se trate de incompetencia 

por raz6n del territorio. 

La oficiosidad de que aqui se habla contradice lo ordenado en el cuarto 

parrafo del antedicho numeral 34, en donde queda prohibida tal oficiosidad, 

ya que en éste se asienta que: "En ningtin caso se promoverdan de oficio las 

contiendas de competencia. 

En consecuencia, ni el tribunal a que se alude, ni alguno otro de los 

tribunales agrarios a que se refiere la ley de Ja materia, estan facultados para 

promover su incompetencia en los términos expuestos en el precepto juridico
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que se esta comentando, toda vez que la misma no puede hacerse 

oficiosamente, sino en todo caso a peticién o solicitud de parte interesada. 

Lo actuado ante el tribunal agrario que se declare incompetente es nulo, 

lo cual es una solucién correcta, pero lo que es incorrecto es que se tenga por 

valido lo actuado ante el tribunal agrario que se ha declarado incompetente 

por "razén del territorio" en virtud de que no hay motivo legal alguno para 

que se haga tal distincién, puesto que aqui también se trata de actuaciones 

realizadas por un tribunal que a si mismo, motu proprio, se ha declarado 

incompetente. Refuerza nuestro argumento el adagio latino: “Donde existe la 

misma causa, debe existir el mismo efecto". 

El presente numeral tiene estrecha vinculacién con el articulo que 

sigue, 169, aunque en éste se trata de la via que se conoce con el nombre de 

inhibitoria, que se plantea en sentido contrario de la declinatoria, esto es, ante 

el tribunal que se considera competente. 

Cuando el tribunal agrario recibiere inhibitoria de otro en que se 

promueva competencia y considerarse debido sostener la suya, el mismo dia 

la comunicaré asi el competidor y remitira el expediente con el oficio 

inhibitorio, con informe especial al Tribunal Superior Agrario, el cual 

decidira, en su caso, la competencia.



oF 

Aqui sc habla de dos tribunales competidores y ademas de que el 

facultado para resolver la conticnda competencial es cl Tribunal Superior 

Agrario, ipso jure. El mismo comentario que se hizo al articulo 168 con 

respecto a la oficiosidad de que aqui también se trata, se reproduce en 

relacion a la via inhibitoria a que se alude en el presente precepto juridico que 

se comenta. Este numeral se relaciona obviamente con el 168 en cita, ya que 

entre ambos se atiende a la susodicha cuestién competencias en su doble via: 

declinatoria e inhibitoria, respectivamente. 

El actor puede presentar su demanda por escrito o por simple 

comparecencia; en este caso, se solicitara a la Procuraduria Agraria coadyuve 

en su formulacién por escrito de manera concisa. En su actuacién, dicho 

organismo se apegara a los principios de objetividad e imparcialidad debidas. 

Recibida la demanda, se emplazara al demandado para que comparezca 

a contestarla a mas tardar durante la audiencia. En el emplazamiento se 

expresara, por lo menos, el nombre del actor, lo que demanda, la causa de la 

demanda y la fecha y hora que se sefiale para la audiencia, la que debera tener 

lugar dentro de un plazo no menor a cinco ni mayor a diez dias, contado a 

partir de la fecha en que se practique el emplazamiento, y la advertencia de 

que en dicha audiencia se desahogaran las pruebas, salvo las que no puedan 

ser inmediatamente desahogadas, en cuyo caso se suspendera la audiencia y el



tribunal proveerd lo necesario para que scan desahogadas, en un plazo de 

quince dias. 

Atendiendo a circunstancias especiales de lejania 0 apartamicnto de las 

vias de comunicacién y otras que hagan dificil el acceso de los interesados al 

tribunal, se podrd ampliar el plazo para la celebracién de la audiencia hasta 

por quince dias mas. Debe Ilevarse en los tribunales agrarios un registro en 

que se asentarén por dias y meses, los nombres de actores y demandados y el 

objeto de la demanda. 

Se estipula que la reclamacion podra presentarse de dos manetas: en 

forma personal, oralmente, y por escrito. En el primer caso, el tribunal del 

conocimiento “solicitara a la Procuraduria Agraria coadyuve en su 

formulacién por escrito de manera concisa". Con respecto al segundo caso no 

se dice nada; sin embargo, tomando en cuenta lo que se consigna en los tres 

parrafos que siguen y que conforman el presente numeral, se deduce que en 

ambas situaciones debera efectuarse lo que sigue: 

Si el actor presenta su libelo, esto es, su demanda por escrito, la 

oficialia de partes deberd admitirlo poniéndole el sello de recibido 

correspondiente a la copia respectiva; sera registrada en el libro de 

correspondencia, y turnada al secretario de acuerdos.
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El secretario de acuerdos analizard los requisitos de la demanda de 

conformidad con lo dispuesto en el articulo 322 del Codigo Federal de 

Procedimientos Civiles, e igualmente la competencia del tribunal, del 

magistrado y secretario, en términos de lo previsto en los articulos 16 y 22 de 

la ley orgdnica de los tribunales agrarios; asimismo analizara la personalidad 

y legitimacion del actor; y por Ultimo, dara cuenta al magistrado segin lo 

prescrito en el articulo 27 de la susodicha ley organica y en el numeral 82 de 

la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién. 

Si el actor desea presentar su reclamacién por simple comparecencia, 

ésta la atenderaé y formulara la Procuraduria Agraria por conducto del 

profesional que se designe para tal efecto, aunque dicho actor deberd 

comparecer previamente ante el secretario mencionado, quien solicitara la 

correspondiente intervencién de la procuraduria citada, a fin de que interceda 

en su auxilio. Redactada la demanda en los términos establecidos en el primer 

parrafo de este articulo, el multicitado secretario efectuara lo mismo que ya se 

dijo enel parrafo inmediato anterior. 

El resto de los textos de los parrafos que integran el presente precepto 

juridico se explican por si mismos; por tanto, no requieren comentario alguno 

al respecto.
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Sin embargo, no esta por demas hacer los apuntamientos siguientes: por 

fo que concierne al emplazamiento, éste tendra que efectuarse por conducto 

del secretario y/o en su defecto por el actuario del tribunal agrario, atento alo 

previsto en el articulo 171 de la ley de Ja materia, en el lugar que el actor 

hubiese designado para tal efecto, lo cual también esta previsto en dicho 

numeral. Por lo que hace a las pruebas, estas requieren una més amplia 

explicacién, independientemente de la forma en que estd ordenado su 

desahogo en el presente numeral que se comenta. 

La prueba es un elemento esencial para el proceso. Por esta razon tiene 

una gran importancia el estudio de la misma, al grado de que actualmente se 

habla de un derecho probatorio, el cual se entiende como una disciplina que 

estudia y analiza las normas que regulan la actividad demostrativa en el 

proceso. El andalisis sistematico de la prueba, de acuerdo con Couture, 

comprende los aspectos siguientes: 1. Concepto de prueba (qué es prueba); 2. 

Objeto de la prueba (qué se prueba); 3. Valoracién de la prueba (qué valor 

tiene la prueba producida), y 4. Medios de prueba (con qué se prueba). 

Es posible sostener que, en sentido estricto, siguiendo las ideas de 

Niceto Alcal4-Zamora, la prueba es la obtencién del cercioramiento del 

Juzgador acerca de los hechos discutidos y discutibles, cuyo esclarecimiento 

resulta necesario para la resolucién del conflicto sometido al proceso.
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Los hechos son, en general, el objcto de la prucba. El procedimiento 

probatorio comprende principalmente cuatro ctapas: 1. Ofrecimiento de 

pruebas; 2. Admisi6n; 3. Preparacién, y 4. Desahogo. A esta Ullima etapa cs a 

la que se refiere el articulo en comento, pero en cuanto al ofrecimiento y 

desahogo de las mismas, especificamente tratan de esto las fracciones I y Il 

del numeral 185 de la propia ley agraria. 

En cuanto a la accién procesal que entrafia la demanda, manifestamos 

que en su concepcién moderna, ésta se distingue con toda claridad de la 

denominada accién sustantiva o derecho. 

Chiovenda en sus Instituciones de Derecho Procesal Civil define la 

accion como “el poder juridico de dar vida a la condicién para la actuacion de 

la voluntad de la ley", explicando al respecto que se trata de un poder frente al 

adversario, de un derecho potestativo. 

Puede establecerse una distincién absoluta entre la accién sustantiva y 

la accion procesal, segin nuestro ordenamiento legal agrario. La accién 

sustantivo agraria corresponde al titular de un derecho, para hacerlo valer 

contra otra persona ante los tribunales agrarios, por medio del ejercicio de la 

accion procesal. 

Ei titular de un derecho puede hacerlo valer frente a otras personas, o 

en otros términos, tiene la posibilidad de poner en ejercicio su derecho
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exigicndo de otro una prestacion activa, o una omisiOn o abstencién: pero Ja 

accion agraria asi concebida es una figura procesal social auténoma respecto 

del derecho subjetivo y de la llamada accién procesal, que no es otra cosa que 

el derecho contemplado en su estado dinamico, social o revolucionario. 

Se ha impugnado la autonomia de la accion considerandola como una 

funcion del derecho; si fuese cosa distinta del derecho material que se ejercita 

en el proceso, careceria de toda garantia. Desde el punto de vista del derecho 

civil, la accion es tan sdlo un elemento del derecho y, desde el punto de vista 

procesal, un simple hecho. Sin embargo, es notoriamente sensible la 

diferencia que existe entre el proceso y la accién que se ejercita, para el 

reconocimiento de derecho a través de aquél, puesto que Ia accion procesal 

agraria, cuya finalidad es obtener la realizacién de la justicia social, es 

independiente del derecho objetivo. No obstante, el derecho de accién 

procesal social corresponde también al que no es titular del derecho material, 

por ser la accién entidad auténoma. 

Precisamente esta autonomia caracteriza a su vez la autonomia del 

proceso agrario como instrumento para crear, modificar o extinguir derechos 

emanados de la relacién agraria. En esta virtud, derecho y accién son 

términos inconfundibles, a la luz de la doctrina social moderna, y la
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independencia de ésta frente a aquél es cuestion que ya debe darse por 

liquidada. 

"La ley agraria nueva no define ni expresa ni tacitamente a la accién en 

sentido procesal; sin embargo, consigna asi sea de manera muy simple, la 

forma de provocar la actividad jurisdiccional de los tribunales agrarios, asi 

como el procedimiento a seguir segin la naturaleza del proceso hasta obtener 

la sentencia y su ejecucién" (capitulos III y IV, respectivamente, del titulo 

décimo que trata lo concemiente a Ja justicia agraria). 

No obstante, para clasificar la accién procesal agraria es menester 

tomar en consideracién los elementos integrantes de la accién procesal: 

sujeto, causa y objeto. El sujeto a quien corresponde el poder juridico de 

obrar es el actor y el sujeto frente al cual esta ese poder es el demandado, por 

lo que se refiere a la accién sustantiva, pues en cuanto a la procesal es el 

tribunal. La causa es el motivo de Ja accién y el objeto es el efecto que trae 

como consecuencia el ejercicio de la accidn. En términos generales, los 

diversos criterios de clasificacién de las acciones procesales agrarias son: 

A).- En razon del fundamento juridico las acciones procesales son 

sociales y por consiguiente se lucha por la supresién del régimen de 

explotacién del hombre por el hombre.
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B).- En atencidn a los suetos, la accion procesal agraria se clasifica en 

individual y colectiva. Es individual cuando la hacen valer los 

campesinos en defensa de su interés personal, y colectiva cuando la 

ejerce el grupo para la tutela de sus intereses gremiales. 

La citacién produce los efectos siguientes: 

1,-Previene el juicio; es decir, que el citado por un juez no puede serlo 

después por otro que no sea superior 

2.-En su finca. 

3.- En su oficina o asiento principal de negocios. 

4.- En el lugar en que labore. 

5.- En su parcela. 

6.- En otro lugar que frecuente. 

7.- Por edictos (en la forma y términos especificados en el articulo 

173). 

8.- Los estrados del tribunal (en la forma y términos que también se 

hallan estipulados en el ultimo numeral citado). 

A estas ocho formas se pueden agregar dos mas: "en el lugar donde se 

encuentre" el demandado, segiin lo prevé la parte final del primer parrafo del 

articulo 173, pero siempre y cuando estén de por medio las condiciones que
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ahi se establecen, y aquella otra que se encuentra inmersa en el parrafo 

segundo de tal dispositivo juridico: edicto-exhorto disfrazado. 

En cuanto al emplazamiento por exhorto procede hacer la aclaracién en 

el sentido de que no se halla en ninguno de los ocho numerales que integran 

el capitulo If denominado "Emplazamientos", articulos 170 a 177, inclusive, 

pero tal anomalia de hecho se subsana con lo contemplado al respecto en 

dicho parrafo segundo del multicitado numeral 173, figura juridica ésta que 

nosotros, preferimos denominar, como ya lo hicimos: “edicto-exhorto 

disfrazado", no obstante que esta ayuno de los requisitos que la legislacién 

federal procesal civil establece para los exhortos de que se trata, en los 

articulos 298 a 301 y 314, principalmente. 

Las funciones que el secretario de acuerdos de los tribunales unitarios 

debe realizar af respecto estén consignadas en la ley de la materia y, en 

sintesis, son las siguientes: dara fe de todas y cada una de las actuaciones que 

se efectiien ante él o ante la oficialfa de partes de tales tribunales, segin se 

trate de comparecencia del actor ante dicho secretario, a fin de que se elabore 

su reclamacion por escrito empledndose los servicios de asistencia de un 

representante de la Procuraduria Agraria (articulo 170 de la Ley Agraria.), 0 

ante la referida oficialia de partes, si se trata de libelo presentado por escrito; 

ordenara que se elabore la cédula de notificacién relativa para efectuar el
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emplazamicnto o citacién a juicio de que se csta hablando, la cual debera 

expresar cuando menos: nombre del actor y en su caso, de quien esté 

promoviendo por él, lo que demanda, fecha y hora que se sefiale para la 

verificacién de la audiencia de ley, misma que debera tener lugar en un plazo 

no menor de cinco ni mayor de diez dias, contados a partir de la fecha en que 

se practique la diligencia de emplazamiento a juicio, pudiéndose ampliar 

dicho término hasta por quince dias mas, atendiendo a la fejania o 

apartamiento de las vias de comunicacién y el dificil acceso del o los 

interesados al tribunal, y por Ultimo, hara el sefialamiento de que en tal 

audiencia se podran proponer y desahogar las pruebas y adjuntara a la 

susodicha cédula, con los apercibimientos de rigor consistentes en tener por 

ciertos los hechos de la queja al demandado para el caso de que no 

comparezca personalmente o resulte mal representado en la multicitada 

audiencia, copia de la demanda y del auto de admision de la misma. El 

emplazamiento, se insiste, tendraé que ser hecho por el propio secretario 

personalmente por mandamiento expreso de la ley agraria, y en su defecto, 

por el actuario, como ya se dijo. El secretario de acuerdos o el actuario del 

tribunal unitario agrario realizaran el multicitado emplazamiento o citacién a 

juicio en el lugar o sitio que el actor hubiese designado para esa finalidad 

pudiendo ser: el domicilio del demandado; su finca; su oficina o asiento
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principal de negocios; lugar en que labores; su parcela; otro lugar que 

frecuente, en el que sea de creerse que se halle al practicarse el 

emplazamiento; por edictos, que se publicaran dos veces en un lapso de diez 

dias en uno de los periddicos 0 diarios de mayor circulacion de la localidad en 

donde esté ubicado el tribunal unitario agrario que conozca el asunto; en el 

periddico o gaceta oficial del Estado en el cual ejerza jurisdiccién y 

competencia el antedicho tribunal; en la oficina de la Presidencia Municipal 

del lugar mds préximo al multicitado tribunal; y también, como ultima 

opcion, la publicacién de que se trata, podra efectuarse en el diario de mayor 

circulacién de la republica mexicana, asi como, por supuesto, en los estrados 

del propio tribunal. 

En caso de que la notificacion se realice personalmente por el secretario 

o por el actuario tantas veces mencionados, éstos ante todo tienen [a 

obligacion de cerciorarse de que el demandado se halla presente en el 

momento en que se Ileve a cabo tal diligencia en el lugar o lugares que haya 

sefialado el actor para tal efecto, y no en otro u otros distintos, so pena en esta 

situaci6n de que el multicitado emplazamiento sea nulo de pleno derecho, 

aunque este caso es muy relativo, puesto que al demandado se le puede 

emplazar a juicio en cualquier lugar en donde se le encuentre, atento a lo 

dispuesto sobre el particular en la parte final del primer parrafo del articulo
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173 de Ia ley de fa materia, esto cs, en la calle, en la cantina, etcétera. Habido 

0 encontrado el demandado por dichos funcionarios, le comunicaran de viva 

voz el acuerdo, auto o proveido relativo dictado por el también tantas veces 

mencionado tribunal; le entregaran las copias de la demanda y de todos y 

cada uno de los documentos que se acompaiien a la misma; recabarén su 

firma como acuse de recibo, 0 en caso de que no sepa o no pueda o pudiese 

firmar le solicitaran que estampe su huella digital, o si se diere la remota 

circunstancia de que esto tampoco pudiera hacer por estar imposibilitado para 

ello (mutilado de las extremidades superiores o inhabilitado de ellas 

temporalmente, por accidente), haran constar esta circunstancia y solicitaran 

al propio emplazado a juicio que, a su ruego, pida que cualquiera otra persona 

habilitada fisica y legalmente firme o estampe su huella dactilar en su lugar, 

segun sea el caso. Hecho lo anterior, asentara la razén de la diligencia 

practicada en la cédula a que se esta aludiendo, la cual agregaran al 

expediente respectivo, y lo devolverdn al tribunal dando cuenta al magistrado 

titular del mismo, quien a su vez ordenara que se hagan los registros y 

tramites de rigor. 

La audiencia se llevara oportunamente y con arreglo a la ley. El 

secretario © actuario que haga el emplazamiento se cerciorara de que el 

demandado se encuentra en el lugar sefialado y lo efectuara personalmente. Si
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no lo encontraren y cl lugar fuere de los enumerados en la fraccién | del 

articulo 171 de la Ley Agraria, cerciorandose de este hecho, dejara la cédula 

con la persona de mayor confianza. Si no se encontrare al demandado y el 

lugar no fuere de los enumerados en la fraccién I mencionada no se le dejara 

la cédula, debiéndose emplazarse de nuevo cuando lo promueva el actor. 

Se sefiala la forma como debera hacerse el emplazamiento. Al respecto 

cabe agregar que en el presente numeral que se comenta se plantean dos 

hipétesis: una, si el demandado no se encuentra presente en el momento de 

efectuarse la diligencia y el lugar es uno de los que menciono el actor en su 

libelo (I fraccién del articulo 171 de la ley agraria), se dejara la cédula relativa 

"con la persona de mayor confianza" del susodicho demandado, que 

naturalmente se halle presente en el momento en que se verifique la referida 

diligencia de emplazamiento; otra, si el lugar no fuese de los enumerados en 

la propia fraccién 1 del numeral en cita, "no se dejara la cédula, debiendo 

emplazarse de nuevo cuando lo promueva el actor". Independientemente de la 

falta de sintaxis que encierra esta frase, claramente se advierte que el proceso 

agrario en este aspecto mas quede naturaleza social y socializante es burgués 

en su maxima expresiOn, puesto que de hecho y de derecho deja a cargo del 

actor funciones que son propias y caracteristicas de todo tribunal de indole 

social y socializante como son las de oficiosidad de cualquiera clase de



  

77 

tribunales agrarios de todo el mundo, por lo menos, en cl emplazamiento a 

juicio a fin de que se cumpla con el deber que tienen de impartir justicia, ya 

no con gracia a favor del sector rural del pais, sino simplemente justicia a 

secas, como dijo Benito Juarez. 

Cuando no se conociere el lugar en que el demandado viva o tenga el 

principal asiento de sus negocios, o cuando viviendo 0 trabajando en un lugar 

se negaren la o las personas requeridas a recibir el emplazamiento, se podra 

hacer la notificacién en el lugar donde se encuentre. 

Previa certificaci6n de que no pudo hacerse la notificacién personal y 

habiéndose comprobado fehacientemente que alguna persona no tenga 

domicilio fijo o se ignore dénde se encuentre y hubiere que emplazarla a 

Juicio o practicar por primera vez en autos una notificacién personal, el 

tribunal acordara que el emplazamiento o la notificacién se hagan por edictos 

que contendran la resolucién que se notifique, en su caso una breve sintesis 

de la demanda y del emplazamiento y se publicarén por dos veces dentro de 

un plazo de diez dias, en uno de los diarios de mayor circulacién en la Tegién. 

en que esté ubicado el inmueble relacionado con el procedimiento agrario y 

en el periddico oficial del Estado en que se encuentre localizado dicho 

inmueble, asi como en la oficina de la Presidencia Municipal que corresponda 

y en los estrados del tribunal.



Las notificaciones practicadas en la forma antes prevista surtiran 

efectos una vez transcurridos quince dias, a partir de la fecha de la ultima 

publicacion por lo que, cuando se trate de emplazamiento, se debera tomar cn 

cuenta este plazo al sefialar el dia para la celebracién de la audiencia prevista 

en el articulo 185 de la multireferida Ley Agraria. 

Si el interesado no se presenta dentro del plazo antes mencionado, o no 

comparece a la audiencia de ley, las subsecuentes notificaciones se le haran 

en los estrados del tribunal. 

Sin perjuicio de realizar las notificaciones en la forma antes sefialada, el 

tribunal podra, ademas hacer uso de otros medios de comunicacién masiva, 

para hacerlas del conocimiento de los interesados. 

Quienes comparezcan ante los tribunales agrarios, en la primera 

diligencia judicial en que intervengan, o en el primer escrito, deben sefialar 

domicilio ubicado en la poblacién en que tenga su sede el tribunal respectivo, 

o las oficinas de la autoridad municipal del lugar en que vivan, para que en 

ese lugar se practiquen las notificaciones que deban ser personales, las que, en 

caso de que no esté presente el interesado o su representante, se haran por 

instructivo. En este caso, las notificaciones personales asi practicadas surtiran 

efectos legales plenos.
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Cuando se sefiale domicilio para recibir notificaciones personales, éstas 

se haran en los estrados del tribunal. 

Sin embargo, procede hacer hincapié con respecto a que la notificacion 

de emplazamiento o citacién a juicio de que aqui se habla, legalmente tendra 

que efectuarse con la persona o personas que se hallen o encontraren al 

realizarse la diligencia correspondiente, aunque éstas no quieran o quisieran 

recibir la cédula respectiva, puesto que el procedimiento es de orden publico 

y consecuentemente dicho emplazamiento también lo es, debiéndose hacer 

constar en todo caso 0 bajo este supuesto, la circunstancia de que las personas 

que se niegan o nieguen a recibir la misma, se negaron a admitirla. 

El actor tiene el derecho de acompafiar al secretario o actuario que 

practique el emplazamiento para hacerle las indicaciones que faciliten la 

entrega. 

Faculta al actor a acompafiar al secretario de acuerdos o al actuario, en 

su defecto, para verificar el emplazamiento a juicio del demandado, 

especificandose que es con la finalidad de facilitar su busqueda. 

El secretario o actuario que practique el emplazamiento 0 entregue la 

cédula recogera el acuse de recibido y, si no supiere o no pudiere firmar la 

persona que debiera hacerlo, sera firmado por alguna otra presente, en su 

nombre, asentandose el nombre de la persona con quien haya practicado el 
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emplazamiento en el acta circunstanciada que se levante y que sera agregada 

al expediente. 

Trata lo concerniente a las formalidades que deben observar el 

secretario de acuerdo o en su defecto, el actuario del tribunal agrario del 

conocimiento, especificamente en io concerniente a recabar el acuse de recibo 

contra la entrega de la cédula de notificacién con emplazamiento 0 citacién a 

juicio relativos, de parte de la persona con quien se entiende la diligencia de 

mérito, bien sea el demandado o cualquiera otro sujeto legalmente autorizado 

por la ley agraria, indicandose ademas los términos en que todo esto debera 

llevarse a cabo. 

En los casos a que se refiere el articulo 172, el acuse de recibo se 

firmara por la persona con quien se practicara el emplazamiento. Si no supiere 

o no pudiere firmar lo hara a su ruego un testigo; si no quisiera firmar o 

presentar testigo que lo haga, firmara el testigo requerido al efecto por el 

notificador. Este testigo no puede negarse a firmar, bajo multa del equivalente 

de tres dias de salario minimo de la zona de que se trate. 

Habla de las formalidades que deben observarse en "los casos a que se 

refiere el articulo 172" de la ley de fa materia, sefialdndose ademds los 

términos en que deben proceder el secretario y el actuario del tribunal del 

conocimiento en todo caso, y especificandose, por ultimo, la sancién a la cual
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estin sujetos quienes contravengan las disposiciones que en tal precepto 

juridico que se comenta se estipulan. 

Los peritos, testigos y, en general, terccros que no constituyan parte 

pueden ser citados por cédula o por cualquier otro medio fidedigno, 

cerciorandose quien haga el citatorio de Ja exactitud de la direccion de la 

persona citada, 

Trata lo concerniente a la citacién de los peritos, testigos y de todas 

aquellas personas que puedan aportar elementos al juicio, cuya presencia 

podra ser requerida mediante cédula o mcluso citatorio, propiamente dicho, 

con la condicién que ahi mismo se establece de que el domicilio a donde 

debera llamarseles, sea fidedigno, esto es, exacto. Este articulo, aunque esta 

encuadrado en el capitulo IT denominado "emplazamientos" no tiene nada que 

ver con éste, y, por tanto, no se relaciona con ninguno de los numerales que lo 

integran: articulos 170 a 176 del multicitado ordenamiento juridico agrario. 

B).- OFRECIMIENTO DE PRUEBAS EN MATERIA AGRARIA. 

Para nosotros la prueba es el alma del proceso, en virtud de que es el 

fundamento y la esencia misma de todo genero de conocimiento, y por tanto, 

del conocimiento que debe tenerse en el propio proceso.



Esta relevancia que tiene la prucba es normativa, pero también es 

dogmiatica, y lo es a tal grado de que el proceso solamente existe para hacerse 

cargo en forma predominante de su tramitacién material efectiva. 

Mas atin, acaso pronto se evitard ese tramite procesal y quede sdlo la 

prueba. Es decir, "posiblemente en el futuro el Estado hallara la forma de 

eliminar el rezago de Ja instancia, impartiendo justicia y aplicando la prueba 

mediante otro sistema mas simple y menos tardado que el proceso"?”. 

Es tan grande la trascendencia que tiene la prueba que la misma se ha 

dicho que es el punto central de todo proceso, lo cual es cierto puesto que en 

él todo depende de la prueba. 

La prueba es el medio mas eficaz para hacer que el juzgador conozca la 

verdad de un hecho. Por tanto, las aportaciones de pruebas son actos 

procesales de las partes, las cuales tienen la carga de probar los hechos en que 

fundan sus acciones y excepciones, es decir, sus pretensiones procesales, para 

poder obtener una resolucién favorable. "El éxito o fracaso de éstas descansa, 

indudablemente, sobre la base inconmovible de la prueba; ya que las 

alegaciones de las partes, sin pruebas, carecen de eficacia, o sea, que las 

2° Marco Antonio Diaz de Leon, La Prueba en el Proceso Laboral. Editorial Pornia, S.A., México, 1990, T. 
I, p. 402.



pretensiones de las partes que no se prucban en el proceso son meras sombras 

de derecho"'. 

Antes de proseguir, sobre el] particular consideramos necesario aclarar 

que todo sistema probatorio siempre debe versar sobre la confirmacion de 

"hechos", y excepcionalmente sobre la del "derecho", cuando se trata de leyes 

extranjeras, o de '"...los usos 0 costumbres en que se funde el derecho", atento 

a lo dispuesto en el articulo 86 de] Codigo Federal de Procedimientos Civiles, 

que en este aspecto se aplica supletoriamente a la legislacién agraria, por 

disponerlo asi el articulo 2 de la ley agraria y principalmente el numeral 167 

de la misma que a la letra dice: 

Articulo 167.- El Cédigo Federal de Procedimientos Civiles es de 

aplicacién supletorio, cuando no exista disposicién expresa en esta ley, en lo 

que fuere indispensable para completar las disposiciones de este Titulo y que 

no se opongan directa o indirectamente. 

Asi, pues, por regla general, es de decirse que sdlo los hechos son 

materia de prueba, las cuales a su vez pueden ser de dos clases: positivos o 

negativos. Los hechos positivos siempre deben probarse; los negativos, 

excepcionalmente y sdlo cuando asi lo ordene la ley procesal en forma 

expresa e indubitable. 

2! Alberto Trueba Urbina, tratado tedrico-practico de derecho procesal del trabajo. Editorial Pornia, S.A., 
México, 1965, p 299.



  

Al respecto refiere Cipriano Gomez Lara "que algunos sectores de la 

doctrina han sostenido que el objeto de la prueba no son los hechos en si, sino 

las afirmaciones 0 negaciones que de los mismos hacen las partes, por lo que 

la prueba es una verificacién o confirmacién de la relacion o congruencia 

entre los hechos y las confirmaciones que las partes hagan de ellos"”*. 

“Por regla general, un hecho confesado o reconocido por una parte esta 

fuera de la litis o de la controversia. Sin embargo, las tendencias modernas 

han puesto en tela de juicio el valor de los medios de conviccién y la 

jurisprudencia ha ido sosteniendo el principio de validez de la confesién, 

siempre y cuando no resulte inverosimil lo confesado 0 reconocido en 

relacién con otros medios de confirmacién u otras evidencias"”’. 

En cuanto a los hechos notorios, los cuales son distintos a la confesién 

de parte, es de decirse que no necesitan ser probados y que el juzgador tiene 

plena potestad para fundarse en ellos, por decirlo asi también, oficiosamente, 

sin que por ello incurra en responsabilidad alguna, atento a lo prescrito en el 

articulo 88 del Cédigo Procesal Federal, que a la letra establece: 

Articulo 88. Los hechos notorios pueden ser invocados por el tribunal, 

aunque no hayan sido alegados ni probados por las partes. 

= Derecho Procesal Civil, Harla, S.A. de C.V. México, 1991, 5* edicién, p. 119. 

* Gémez Lara, ob. cit. p.120.
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Por ultimo, recordaremos que !as prucbas se clasifican en dos grupos: 

prucbas propiamente dichas y presunciones. Por lo que hace a las primeras, se 

subdividen en: plenas y semiplenas, directas e indirectas, reales y personales, 

originales e inoriginales, histéricas y criticas. 

También pueden ser las pruebas, con relacién al tiempo en que se 

producen, de dos especies, las ya constituidas antes del proceso, y las que se 

producen en e] curso de éste, o dicho en otros términos: pruebas hechas o 

preconstituidas, y pruebas que se han de hacer en el proceso o pruebas 

casuales. 

Las primeras son las ordenadas por el legislador y surten sus efectos 

conforme a la ley procesal, y las segundas son las que se producen o deben 

producir durante el juicio; por ejemplo, la confesional, testimonial, pericial, 

etcétera, y sobre todo la presuncional y la instrumental de actuaciones. En el 

caso de las dos que acaban de mencionarse ni siquiera es necesario que las 

partes las propongan o invoquen como pruebas de su parte puesto que el 

juzgador tiene la obligacién procesal de ponderarlas oficiosamente en la 

resolucion que pronuncie al respecto. 

Como la ley agraria es omisa sobre el tema de la prueba, debe 

entenderse que el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, supletoriamente
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aplicado a la misma, es cl cuerpo normativo adecuado para regular dicha 

materia, y por tanto, debe estarse a lo que éste dispone sobre el particular. 

Los medios probatorios que consigna dicho cédigo, son los siguientes: 

la confesional; los documentos publicos y privados; los dictamenes 

periciales; el reconocimiento o inspeccién judicial; los testigos; las 

fotografias, escritos y notas taquigraficas, y, en general, todos aquellos 

elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia; y las 

presunciones. (Art. 93 CFPC). 

Para conocer la verdad, puede el juzgador valerse de cualquiera 

persona, sea parte o tercero y de cualquiera cosa o documento, ya sea que 

pertenezca a las partes o a un tercero, sin mas limitaciones que las de que las 

pruebas estén reconocidas por la ley y tengan relacién inmediata con los 

hechos controvertidos. 

Los tribunales no tienen limites temporales para ordenar la aportacién 

de las pruebas que juzguen indispensables para formar su conviccién respecto 

del contenido de la litis, ni rigen para ellos las limitaciones y prohibiciones, 

en materia de prueba, establecidas en relacién con las partes. 

Los tribunales podran decretar, en todo tiempo, sea cual fuere la 

naturaleza del negocio, la practica, repeticion o ampliacién de cualquiera 

diligencia probatoria, siempre que se estime necesaria y sea conducente para



el conocimiento de la verdad sobre los puntos controvertidos. En ta practica 

de esas diligenctas, obraran como lo estimen procedente, para obtener el 

mejor resultado de ellas, sin lesionar los derechos de las partes, y procurando 

en todo su igualdad. 

El actor debe probar los hechos constitutivos de su accion y el reo los 

de sus excepciones. 

El que niega sdlo esta obligado a probar: 

I Cuando la negociacién envuelva la afirmacioén expresa de un 

hecho. 

II Cuando se desconozca Ja presuncién legal que tenga a su favor el 

colitigante y 

TI Cuando se desconozca la capacidad. 

El que funda su derecho en una regla general no necesita probar que su 

caso, siguid la regla general y no la excepcidén; pero quien alega que el caso 

esta en la excepcion de una regla general, debe probar que asi es. 

El que afirma que otro contrajo una liga juridica, slo debe probar el 

hecho 0 acto que la origind, y no que Ja obligacién subsiste. 

Ni Ja prueba, en general, ni los medios de prueba establecidos por la 

ley, son renunciables.



  

Solo los hechos estaran sujctos a prueba, asi como los usos o 

costumbres en que se funde el derecho. 

El tribunal debe recibir las pruebas que le presenten las partes, siempre 

que estén reconocidas por la ley. Los autos en que se admita alguna prueba no 

son recurribles; los que la desechen son apelables en ambos efectos. Cuando 

la recepcién de una prueba pueda ofender la moral o el decoro social, las 

diligencias respectivas podran ser reservadas, segtin el prudente arbitrio del 

tribunal. 

Los hechos notorios pueden ser invocados por el tribunal, aunque no 

hayan sido alegados ni probados por las partes. 

Cuando una de Jas partes se oponga a Ja inspeccién 0 reconocimiento 

ordenados por el tribunal, para conocer sus condiciones fisicas o mentales, o 

no conteste las preguntas que le dirija, deben tenerse por ciertas las 

afirmaciones de la contraparte, salvo prueba en contrario. Lo mismo se hara si 

una de las partes no exhibe, a la inspeccién del tribunal, la cosa o documento 

que tiene en su poder o de que puede disponer. 

Los terceros estén obligados, en todo tiempo, a prestar auxilio a los 

tribunales, en Jas averiguaciones de 1a verdad. Deben, sin demora, exhibir 

documentos y cosas que tengan en su poder, cuando para ello fueren 

requeridos. 
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Los tribunales tienen la facultad y el deber de compeler a los terceros, 

por los medios de apremio mas cficaces, para que cumplan con esta 

obligacién; pero en caso de oposicion, oiran Jas razones en que la funden y 

resolveran sin ulterior recurso. 

De la mencionada obligacién estan exentos Jos ascendientes, 

descendientes, conyuges y personas que deban guardar secreto profesional, en 

los casos en que se trate de probar contra la parte con la que estén 

relacionados. 

Los dafios y perjuicios que se ocasionen a tercero, por comparecer o 

exhibir cosas o documentos, serén indemnizados por la parte que ofrecié la 

prueba o por ambas, si el tribunal procedid de oficio; sin perjuicio de lo que 

se resuelva sobre condenacién en costas, en su oportunidad. La 

indemnizacion, en casos de reclamacién, se determinara por el procedimiento 

incidental. 

En cualquier momento del juicio o antes de iniciarse éste, cuando se 

demuestre que haya peligro de que una persona desaparezca o se ausente del 

lugar del juicio, o de que una cosa desaparezca o se altere, y la declaracién de 

la primera o la inspeccién de la segunda sea indispensable para la resoluci6n 

de la cuestién controvertida, podra el tribunal ordenar la recepcion de la 

prueba correspondiente.
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La ley reconoce como medios de prueba: 

I La confesién; 

II Los documentos ptblicos; 

II Los documentos privados; 

IV Los dictamenes periciales; 

V____ El reconocimiento 0 inspecci6n judicial; 

VI Los testigos; 

VII Las fotografias, escritos y notas taquigraficas y, en general, todos 

aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia, y 

VIII Las presunciones. 

La prueba pericial tendra lugar en las cuestiones de un negocio relativas 

a laguna Ciencia 0 arte, y en los casos en que expresamente lo prevenga la ley. 

En la norma juridica federal adjetiva civil se le reconoce a este medio 

probatorio como "Prueba Pericial" (libro primero, titulo cuarto, capitulo IV, 

articulos 143 a 160). 

Como se sabe, todos los medios probatorios sirven y se usan para 

indagar la verdad de los hechos que estan sujetos a controversia en un proceso 

determinado.



  

Ol 

Pcro consideramos que el de la prueba pericial es uno de los mas 

importantes, en razén de que éste se vale el juzgador para suplir su falta de 

conocimiento que es muy natural que tenga, acerca de alguna ciencia, arte o 

especialidad. 

EI juez es una persona que debe ser versada en derecho y tener una 

cultura general que deriva de sus estudios universitarios, pero en el proceso 

pueden exigirse conocimientos sobre ciencias, artes, disciplinas practicas o 

mentales especializadas, que el juez no tiene obligacién de conocer. 

"Como la justicia no podria detenerse en esos casos, es necesario 

recurtir a las personas, profesionistas 0 no, que posean esos conocimientos a 

fin de que auxilien al juez, ilustrando su criterio precisamente con esos 

conocimientos. Las personas que tal hacen se denominan peritos"’*, 

En la doctrina también se les asigna la denominacién de "testigos de 

calidad", porque el dictamen que rinden con respecto a Ia ciencia o arte en 

que son peritos se estima que posee tales caracteristicas, aunque es obvio que 

no pueden confundirse con los simples "testigos", independientemente de que 

la posesion de éstos y de los peritos es distinta en el proceso. 

* José Becerra Bautista, Introduccién al estzdio del derecho procesai civil, ob. cit. p.161.



En la Enciclopedia Juridica Omeba (Driskill, S.A.. Buenos Aires, 

Argentina, 1991, T. XXII, p. 82) Ricardo Levene, hijo sobre el particular cita 

a Camelutti: 

Para Carnelutti, la pericia "se considerd tradicionalmente, junto con el 

testimonio, en el campo de las pruebas; era una especie de testimonio técnico; 

pero el perito no se coloca al lado del testigo ante el juez, para ser examinado, 

sino al lado del juez para examinar. Es, pues, un asistente del juez o consultor 

técnico"”’. 

Para Carnelutti, “el testigo tiene una funcién pasiva y el perito activa; el 

testigo comparece como objeto y el perito como sujeto; a aquél se le examina, 

éste examina; el primero actia con independencia de todo cargo del juez, a 

diferencia del segundo. Pero ambos son instrumentos de prueba humanos 

(para diferenciarlos de las cosas), si bien son terceras personas en el proceso, 

a diferencia del juez y las partes"”®. 

Jofre entiende que el perito no es propiamente un testigo sino que 

contesta a preguntas sobre circunstancias que no conoce personalmente; que 

sus contestaciones no constituyen una prueba directa, sino de apreciacién o 

interpretacion de otra prueba directa, y que puede ser reemplazado por el juez, 

a diferencia del testigo. 

5 Francisco Carnelutti, Lecciones sabre el proceso penal, vol. I, Bs. Aires, 1950, pags. 256 y sigs, 
6 Ob. cit. p. 83.



En la doctrina a los peritos igualmente se les ha Ilamado judices facti, 

esto es, jucces de hecho, por ser quienes, empleandose para cl caso una 

especie de figura de pensamiento, supien de hecho, aunque no de derecho, al 

juzgador en su carencia de conocimientos sobre una ciencia o un arte, 

etcétera, en la investigacién de los hechos controvertidos en el proceso. 

Todo esto que hemos simplemente enunciado, y otras cosas mas, hacen 

que la prueba pericial aparezca, en algunos supuestos, como un medio 

probatorio directo, esencial y fundamental; en otros, como indirecto, sin 

mayor relevancia, por la simple circunstancia de ser un medio meramente 

auxiliar del juzgador. 

Siguiendo el pensamiento de dicho autor, podemos decir que el Cédigo 

Federal de Procedimientos Civiles, en el articulo 143, adopta ambas funciones 

al estipular que "la prueba pericial tendra lugar en las cuestiones de un 

negocio relativas a alguna ciencia o arte, y en los casos en que expresamente 

lo prevenga la ley". 

Hernando Devis Echandia dice de este medio probatorio que "es una 

actividad procesal desarrollada, en virtud del encargo judicial, por personas 

distintas de las partes del proceso, especialmente calificadas por sus 

conocitnientos técnicos, artisticos o cientificos, mediante el cual se suministra 

al juez argumentos o razones para la formacién de su convencimiento
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Tespecto de cierlos hechos, cuya percepcidn o entendimiento escapa a las 

aptitudes del comin de la gente"?’, 

En relacion a este tema, Carlos Arcilano Garcia elaboré un estudio que 

publicé la Junta Local de Conciliacion y Arbitraje del Distrito Federal en su 

Revista Articulo 123 constitucional (Afio II, N. 3, 1991, pp. 89-141), 

intitulado El papel del perito técnico en el procedimiento, del cual 

transcribimos algunas de las conclusiones a que lleg6 dicho autor: 

1, Al estudiarse detalladamente el papel del perito técnico en el 

procedimiento, se constata que existen varios ordenamientos que 

regulan el régimen juridico del perito. 

2. Cada ordenamiento sigue su propia ruta y por tanto, existen tantos 

tratamientos diversos al perito como ordenamientos hay. 

3. El andlisis de la tematica de este trabajo nos lleva a localizar en la 

legislaci6n huecos que debieran Ilenarse para lograr mejores 

resultados en cuanto a la prueba pericial y en lo que hace al 

tratamiento que el legislador da a los peritos. 

?” Teoria general de la prueba pertcial judicial, ob. cit. T. I p. 287.
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4. El perito técnico ¢s indispensable en la creacién y en fa aplicacién 

del derecho. En la aplicacion del derecho cl perito técnico interviene 

en procedimientos tanto adminisirativos como judiciales. 

Humberto Brisefio Sierra en su Derecho procesal, ya citado, p. 328, 

dice que hablar de la prueba es limitarse a los resultados periciales, porque 

todo procedimiento cientificamente establecido es aplicado por expertos, de 

manera que el conocimiento del resultado es, al mismo tiempo, certeza de la 

verificabilidad de las reglas empleadas. Y agrega esto que sigue: 

Las leyes suelen colocar a la pericia al lado de otros medios cientificos, 

o bien la relegan a un plano secundario: esto obedece a que en el primer caso 

se ha creido que hay otras maneras de adquirir un objeto probatorio, 

olvidando que lo importante es el procedimiento que respeta las leyes 

confirmadas sistematicamente, y en el segundo extremo, se ha hecho una falsa 

generalizacién, suponiendo que basta ser técnico para ser cientifico cuando lo 

correcto es observar que muchas técnicas son meros caminos de invariaciones 

que pueden ofrecer un resultado sdlo con ciertas posibilidades y no con la 

certeza y de la manera absoluta que pide la ciencia. La prueba es, pues, 

resultado cientifico y el técnico un perito de ella. 

En realidad, la pericia se impone por la necesidad de ocurrir al auxilio 

de personas ilustradas en la especialidad de que se trate, preferentemente de
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aqueflas que han hecho estudios regulares y han obtenido titulo profesional 

que constate la aptitud en la rama a que se dedican, y si Ja profesién no 

estuviere reglamentada o estandolo no hubiere peritos en el lugar, sera 

indispensable ocurrir a practicos que posean los conocimientos necesarios. 

Sin embargo, en muchas ocasiones, la pericial puede ser necesaria o 

discrecional, segtin que la imponga Ja ley o la considere Util el juez. Si la 

impone la ley sera obligatoria, en todo caso; pero a esto ni siquiera alude el 

Cédigo Federal de Procedimientos Civiles. Luego, pues, habra de estarse a lo 

que disponga el juzgador al respecto. 

Pero este problema, que no esta ni siquiera previsto en el ordenamiento 

federal procesal civil, y mucho menos resuelto, no sdlo es el tnico que 

pudiera existir sobre el particular, en cuanto a la efectividad de dicho medio 

probatorio, pues existe otro que se relaciona con la dependencia econdédmica 

del perito a la parte que lo propone. 

El nombramiento del perito entrafia casi siempre el fenémeno.de la 

dependencia por fidelidad al cliente. El perito de la parte tiende a inclinarse a 

la defensa de sus intereses, y sin que ello signifique siempre una actitud 

deformadora de la verdad, si da lugar a discrepancias constantes entre los 

dictamenes, lo que provoca la exigencia de una tercera opinién.
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La idea de designar un solo perito es el mejor intento para superar la 

constante deformacion de este medio de prueba, pero su consecucidn es bien 

dificil, La forma de nombrar peritos esta, por tanto, vinculada a la naturaleza 

del procedimiento ante el tribunal respectivo. Si no se trata de un proceso, de 

una serie de instancia proyectivas, se puede recomendar que, en obvio de 

problemas, sean las autoridades quienes deleguen en técnicos el examen del 

caso. "Pero en el proceso, a menos que las partes se pongan de acuerdo, 

interferird la recusacién que es un incidente mds que retardaria el desarrollo 

procesal'”*. 

Para el esclarecimento de los hechos controvertidos cada parte tiene 

derecho a nombrar un perito y en caso de desacuerdo de las opiniones 

vertidas por éstos, el juez debe nombrar un perito llamado Tercero en 

discordia cuyo dictamen puede o no coincidir con e] rendido por los peritos 

de las partes. En caso de discrepancias notorias de los dictamenes periciales el 

juez tiene facultades para citar a los peritos a una junta en la que los 

interrogara hasta determinar los puntos de acuerdo y los de discrepancia. El 

dictamen que rinde el perito designado por el juez, no necesariamente es el 

que deba considerarse correcto, sino que es faculiad del juez inclinarse o 

28 Brisefio Sierra, ob. cit. p. 412.



aceptar aquél que considere mejor fundado y por ello se dice que el juez, al 

valorar este medio de prueba, se convierte en cl perito de los peritos. 

La pericial puede también desahogarse de oficio, esto es a instancia del 

juez, cuando considere que esta prueba es determinante para definir la 

controversia y en aquellos casos en que se hace necesaria la intervencién de 

intérpretes para el examen de partes o testigos que no conocen el idioma en 

que se acta. 

En opinion de Victor Fairén Guillén "esta probanza se explica por si 

misma, porque no puede pedirse al juzgador que posea una Ciencia superior a 

la del perito"”’. 

En cuanto al lugar o sitio en que debe desahogarse dicha probanza, 

depende del objeto sujeto a examen. 

Con respecto al pago de honorarios de los peritos seguin también sea el 

caso: por parte del gobierno si estén a su disposicién y a cargo de las partes 

cuando éstas lo hubiesen contratado para tal efecto. En el caso del perito 

tercero, cuando los peritajes 0 dictamenes sean dispares, el pago de sus 

emolumentos debe ser efectuado por ambas partes en igual cuantia. 

  

© Teoria general del derecho procesal. UNAM, México,. 1992, p. 465.
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Por ultimo, el dictamen pericial podra ser ponderado o no por el 

tribunal del conocimiento siempre y cuando esto sea procedente conforme a 

derecho. 

C).- LA ADMISION DE LAS PRUEBAS EN MATERIA AGRARIA. 

En el articulo 186 de la Ley Agraria se precisa que “en el 

procedimiento agrario seran admisibles toda clase de pruebas, mientras no 

sean contrarias a la Ley". 

Asimismo, el tribunal podra acordar en todo tiempo, cualquiera que sea 

la naturaleza del negocio, la practica, ampliacién o perfeccionamiento de 

cualquier diligencia, siempre que sea conducente para el conocimiento de la 

verdad sobre los puntos cuestionados. 

En la practica de estas diligencias, el tribunal obrar4 como estime 

pertinente para obtener el mejor resultado de ellas, sin lesionar el derecho de 

las partes, oyéndolas y procurando siempre su igualdad. 

En este articulo se conceden atribuciones plenas al tribunal del 

conocimiento con respecto a la admisién y desahogo de probanzas con la 

nica salvedad de que éstas no sean contrarias a la ley. En caso de que la 

estimacién de las pruebas amerite un estudio mas detenido por el tribunal de
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conocimiento este citara a las partes para oir sentencia en el término que 

estime convenicnte, sin que dicho termino exceda en ningun caso de veinte 

dias, contado a partir de la audiencia a que se reficren los articulos anteriores. 

Por regla general, las resoluciones de los tribunales agrarios deben ser 

ipso facto e ipso jure, esto es, proveerse o dictarse lo mas proximo que sea 

posible; sin embargo, como se dispone en articulo 188 de la propia Ley 

Agraria. Podria haber asuntos en que existiese cierta dificultad con respecto a 

la estimacion de las pruebas misma que ameritare, por tanto, " un estudio mas 

detenido por el tribunal de conocimiento", hipétesis en la cual tendra que 

citarse a las partes para "oir sentencia" en un término prudente, o como aqui 

mismo se expresa: "en el término que se estime conveniente" pero sin que 

este término exceda "en ningiin caso" de veinte dias aunque no se dice si tales 

dias deberan ser habiles o dias en que actie la autoridad agraria del 

conocimiento o corridos, del calendario en que se computen hasta los 

inhabiles, en que no actie la referida autoridad, mismo que debera correr a 

partir de la fecha en que se hubiese celebrado Ja audiencia relativa. Sobre el 

particular estimamos que esta prescripcién en determinados casos podria 

prestarse a una indebida interpretacién por parte de las propias autoridades 

agrarias y aun por parte de los interesados, en virtud de que la "estimacion de 

pruebas" a que se hace mérito, efectivamente, en algunos casos, mas en otros
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no, es dificil, pero esto, por ningtin motivo, justifica tal demora, sobre todo si 

se toma en cuenta que la imparticién de justicia debe ser rapida de 

conformidad con lo prescrito sobre el particular cn el articulo [7 

constitucional. 

D).- LA CARGA DE LA PRUEBA EN MATERIA AGRARIA. 

En el articulo 187 de la Ley Agraria se sefiala lo siguiente "Las partes 

asumiran la carga de la prueba de los hechos constitutivos de sus 

pretensiones. Sin embargo, el tribunal podra, si considerare que alguna de las 

pruebas offecidas es esencial para el conocimiento de la verdad y la 

resoluci6n del asunto, girar oficios a las autoridades para que expidan 

documentos, oportuna y previamente solicitados por las partes; apremiar a las 

partes 0 a terceros, para que exhiban Jos que tengan en su poder; para que 

comparezcan como testigos, los terceros sefialados por las partes, si bajo 

protesta de decir verdad manifiestan no poder presentarlos. 

Un principio general del derecho es que las partes asuman 1a carga 

probatoria de sus afirmaciones; esto es, que el actor compruebe sus acciones y 

pretensiones, y el demando sus defensas y excepciones. No obstante, en 

materia agraria, por su propia naturaleza, tal principio, como correctamente se
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prevé en este articulo que se comenta, debe y tiene que dejarse de aplicar en 

algunos casos, para dar entrada a la oficiosidad de la autoridad agraria del 

conocimiento, a fin de que, en la forma y términos que aqui mismo se 

disponen, dicha autoridad actie para que se recaben lo mds pronto y 

completamente posible los susodichos elementos de prueba, con el fin 

exclusivo de conocer la "verdad" legal y en esta forma se esté con las 

suficientes facultades y aptitud para resolver en justicia los asuntos que 

actualmente se le estan planteando a la nueva magistratura agraria. 

E).- PRUEBA PLENA EN MATERIA AGRARIA. 

El Tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el andlisis de las 

pruebas rendidas; para determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las 

otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién contradictoria; a no ser 

que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, 

respecto de cada especie de prucba, lo dispuesto en el capitulo IX del Cédigo 

de Federal de Procedimientos Civiles. 

No tendran valor legal alguno las pruebas rendidas con infraccién a lo 

dispuesto en los articulos precedentes del titulo que se menciona con 

anterioridad.
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La confesién expresa hard prueba plena cuando concurran en ella las 

circunstancias siguicntes: 

I.- Que sea hecha por persona capacitada para obligarse; 

Il.- Que sea hecha con pleno conocimiento, y sin coaccién ni violencia, 

III.- Que sea de hecho propio 0, en su caso, del representado o cedente, 

y concerniente al negocio. 

Los hechos propios de las partes, aseverados en la demanda, en la 

contestacién o en cualquier otro acto del juicio, haran prueba plena en contra 

de quien los asevere, sin necesidad de ofrecerlos como prueba. 

La confesién ficta produce el efecto de una presuncion, cuando no haya 

pruebas que lo contradigan. 

Los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos 

legalmente afirmados por la autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en 

ellos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones de hechos 

particulares, los documentos solo prueban plenamente que, ante Ia autoridad 

que los expidid, se hicieron tales declaraciones 0 manifestaciones; pero no 

prueban Ja verdad de lo declarado o manifestado. 

Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban 

plenamente contra quienes lo hicieron o asistieron al acto en que fueron 

1
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hechas, y se manifestaron conformes con ellas. Pierden su valor en el caso de 

que judicialmente se declare su simulacién. 

También haran prueba plena las certificaciones judiciales o notariales 

de las constancias de libros parroquiales, relativos a las actas del estado civil 

de las personas, siempre que se refieran a época anterior al establecimiento 

del Registro Civil. Igual prueba harén cuando no existan libros de registro, 

original y duplicado, y cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en 

que se encontraba el acta. 

En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor 

queda a la libre apreciacién del tribunal. 

El documento privado forma prueba de los hechos mencionados en él, 

sdélo en cuanto sean contrarios a los interese de su autor, cuando la ley no 

disponga otra cosa. El documento proveniente de un tercero sdlo prueba a 

favor de la parte que quiere beneficiarse con él y contra su colitigante, cuando 

éste no lo objeta. En caso contrario, la verdad de su contenido debe 

demostrarse por otras pruebas. 

EI escrito privado que contenga una declaracién de verdad, hace fe de 

la existencia de la declaracién; mds no de los hechos declarados. 

Se considera como autor del documento a aquel por cuya cuenta ha sido 

formado.



Las copias hacen fe de la existencia de los originales conforme a las 

reglas precedentes; pero si se pone en duda la exactitud, debera ordenarse su 

cotejo con los originales de que se tomaron. El valor de la prueba pericial 

quedara a la prudente apreciacién del tribunal. 

¥).- EL DESAHOGO DE LAS PRUEBAS EN MATERIA AGRARIA. 

Al habernos referido a los medios de prueba que proceden en materia 

agraria, estimamos que se deduce la modalidad y los términos en que cada 

uno de ellos deben proponerse; por tanto, en este apartado nos concretamos a 

fratar lo concerniente a su desahogo, principalmente por parte de los 

tribunales agrarios. 

El acto mediante el cual comparecen las partes ante el tribunal agrario 

del conocimiento, una vez que han sido notificadas y emplazadas a juicio, en 

el que la actora reproduce y ratifica su demanda y la demandada 1a contesta, y 

ofrecen las pruebas que consideran pertinentes a fin de acreditar sus sendas 

pretensiones, e incluso la admisién o rechazo de éstas por la referida 

autoridad agraria, puede reducirse a lo que la ley adjetiva de la materia Hama
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“audiencia" que no es otra cosa que la diligencia procesal o procedimental en 

la que las multicitadas partes se apersonan para dirimir sus diferencias. 

En sintesis, la relacién de que se habla, se constituye con la demanda, 

con la contestacién de la misma, con el ofrecimiento y admisién de las 

pruebas, y con su desahogo. 

Al respecto conviene citar lo que escribid hace alrededor de quince 

afios Gonzalo Armienta Calderén, que, no obstante el tiempo transcurrido, es 

de plena actualidad: 

“El nuevo proceso agrario debera recoger los viejos aportes mexicanos: 

oralidad, concentracin, inmediatez, indisponibilidad de derecho material y 

procesal, sumariedad, simplificacién de formas, suplencia de la deficiencia de 

la queja, reglas de la sana critica para valorar las pruebas, limitacién de 

incidentes y recursos y procedimiento conciliatorio del litigio previo a la 

iniciacién del proceso". 

Para que tenga validez lo actuado por las partes ante el tribunal agrario 

competente, y por ende el ofrecimiento y admisién de pruebas que se realice 

en el mismo, debera estar presidido por su titular a fin de que sea legal el 

*° Gonzalo Armienta Calderén, Perspectivas de los tribunales agrarios en el Derecho en el derecho 
mexicano, en “Revista de México Agrario", érgano Tedrico de la Confederacién Nacional Campesina, 
México, octubre-noviembre-diciembre de 1979, afio XU, Num. 4, p. 39.
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multicitado ofrecimiento, admision o rechazamiento de prucbas, atento a lo 

dispuesto en el articulo 185 de la ley agraria, que a la ictra dice: 

ARTICULO 185.- En caso de que la audiencia no estuviera presidida 

por el magistrado, lo actuado en ella no producira efecto juridico alguno. 

Si la audiencia de que se trata debera estar presidida por el magistrado 

del tribunal del conocimiento, so pena de que lo actuado en ella no produzca 

efecto, juridico alguno, tal como lo prescribe el ultimo parrafo del numeral 

185 en cita, en el supuesto del desahogo de pruebas, para que tenga plena 

validez legal lo actuado al respecto, con mayor razén tendrad que estar 

presidida por dicho magistrado, quien ademas esta en la obligacién de 

desahogarlas, personalmente, esto es, cuando proceda como en el caso de las 

confesionales, testimoniales, careos entre las partes, entre éstas y los testigos, 

verificacién de las documentales, inspecciones y periciales, etcétera, y cuando 

no, como escribir en maquina el acta relativa en donde se asiente y conste el 

desahogo de los multicitados medios probatorios (absolucién de posiciones, 

declaraciones de los testigos, etcétera), aun en este caso debera estar presente 

en tal audiencia, y ordenar al personal idéneo que esté bajo su mando que 

realice y verifique las diligencias que procedan sobre el particular.
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Si la ley agraria de 1992 (D.0.F. 26/11/92) recientemente fue reformada 

en el articulo 185 que estamos citando en el sentido que se acaba de indicar, 

no entendemos por que razon no fue reformado en su encabezado y en su 

fraccion IV, principalmente, sustituyendo el término de "tribunal" por el de 

"magistrado" en dicho encabezado, para que quedara asi: "Articulo 185.- El 

magistrado abrira la audiencia y en ella se observaran las prevenciones 

siguientes". Y con la reforma que se menciona (D.O.F. 9/VII/93) atin mejor 

quedaria asi: Articulo 185.- El magistrado presidira la audiencia, y ordenara 

abrirla...". E igualmente debia haberse hecho en la fraccién IV, 

sustituyéndose el verbo "podra", que denota una facultad optativa del 

magistrado para "... hacer libremente las preguntas que juzgue oportunas a 

cuantas personas estuvieron en la audiencia (sin que se haga referencia 

concreta a cuales 0 a quiénes de tales personas que se mencionan, lo cual 

légicamente se deduce que puede ser cualquiera que se halle en el momento 

de la audiencia o diligencia que en ese preciso instante se esté realizando), 

carear a las personas entre si o con los testigos y a éstos, los unos con los 

otros, examinar documentos, objetos o lugares y hacer los reconocimientos 

por peritos", por la misma facultad optativa, pero considerandose como una 

atribucién del susodicho magistrado, que podria ejercer o no, mas 

atribuciones de éste, que tendria opcién de emplear o no, y no ser’una simple
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recomendacién que la ley establece para que él haga uso de clla cuando le 

venga en gana o le convenga, no obstante que su intervencién fuere o sea 

necesaria para el esclarecimiento de los hechos controvertidos en el proceso. 

OPINION PERSONAL 

Considero que el tema de la prueba pericial en el procedimiento 

agrario, es un tema muy interesante ya que en el se puede descubrir la 

variedad de formas en que las partes en conflicto pueden probar por medio de 

un tercero sus aseveraciones 0 sus excepciones, asimismo podran aclarar los 

hechos que sean controvertidos o dudosos, poniendo a consideracién del 

juzgador los elementos necesarios que le van a servir de conviccién para que 

pueda tomar una decision respecto de a quien le asiste la raz6n, por ende, en 

favor de quien se va a resolver el asunto litigioso. 

Por otra parte, seria importante que se considerara la posibilidad de que 

se legislara en materia procesal agraria, toda vez que en la ley que se aplica 

supletoriamente existen lagunas en relacién a la aplicacion de dicha ley al 

procedimiento agrario, mismo que es muy especial, por lo cual considero que 

se le debe dar un trato especial, con la finalidad de que dicho procedimiento 

cuente con una mejor regulacién, misma que Satisfaga las necesidades reales
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que viven los recurrentes a esta via cotidianamente, y en beneficio de los 

campesinos que son quienes se ven mas afectados con esta falta de celeridad 

y de precision, toda vez que en muchos casos las partes contendientes son 

campesinos que no tienen los recursos suficientes para contratar los servicios 

profesionales de un licenciado en derecho, y no solo eso, sino que se debe 

tomar en cuenta que muchos de los campesinos habitan en lugares muy 

apartados y que les cuesta mucho trabajo y mucho sacrificio poder 

desplazarse a las ciudades o a los lugares donde tienen sus sedes los 

Tribunales Agrarios, es importante sefialar que en muchos casos las partes 

contendientes en los conflictos agrarios, ambos son personas de escasos 

recursos econoémicos y que en la mayoria de los casos recurren a la autoridad 

para poder recibir de ella la justicia, con la esperanza de que ésta les sea 

impartida de manera gratuita, y se encuentran con la problematica de tener 

que pagar los servicios de un abogado y mas aun de un perito para poder 

solucionar su problema, en muchos de los casos los mismos recurrentes 

terminan pagando a los profesionistas con sus tierras, toda vez que no tienen 

con que garantizar el pago de honorarios de los profesionistas. 

Creo que es importante que exista una verdadera conciencia de parte de 

los juzgadores en especial en esta materia, tomando en cuenta los
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sefialamientos antcriores, para que en le futuro las personas que desean 

dirimir controversias de orden agrario, lo puedan hacer con la confianza de 

que la autoridad tome en cuenta el precario estado ccondmico en que se 

encuentran la mayoria de los recurrentes a esta via, y por otra parte los 

abogados tengan en verdad vocacion altruista en beneficio de los que menos 

tienen. Por que es lamentable que aun exista gente que pretenda abusar de los 

que menos tienen.



CONCLUSIONES 

\.- La prueba es un juicio, una idea que denota necesidad ineludible de 

demostracién, verificacién o investigacién de la verdad de aqueifo que se ha 

afirmado en el proceso. 

2.- El objeto de la prueba, son los hechos dudosos o controvertidos 

indicados en las afirmaciones de las partes, asi como los hechos que se niegan 

y que envuelven una afirmacidn, excluyendo los confesados, notorios y que 

tengan a su favor una presuncion legal y los imposibles. 

3.- La prueba pericial es la opinién que dan personas dotadas con 

conocimientos especiales en alguna ciencia, arte u oficio, después de analizar 

los objetos respecto de los hechos controvertidos por las partes y que por la 

naturaleza de éstos, no pueden ser apreciados por el juzgador o el Tribunal 

que conoce del asunto, para exponer de un hecho que se les ha puesto a su 

consideracién no sélo las observaciones de sus sentidos y sus impresiones 

personales, sino también las conclusiones que deben obtenerse técnicamente



  

con palabras y lenguaje entendibles al comin denominador de las personas 

con una Cultura en general. 

4.- La prueba pericial es un verdadero medio de prueba, porque no 

puede negarse que el dictamen que los peritos le proporcionan al juzgador 

elementos de conviccién sobre la realidad de los hechos que interesan 

aclararse en el proceso. 

5.- La prueba pericial procederé sdélo cuando sean necesarios 

conocimientos especiales en alguna ciencia, arte u oficio o bien lo mande la 

ley, y se ofrecera expresando los puntos sobre los que versara, sin lo cual no 

sera admitida, y si se quiere, las cuestiones que deben resolver dichos peritos. 

6.- En la prueba pericial se debera observar el peritaje como un medio 

aprobatorio dentro de los juicios agrarios, y ser éste como un acto de los 

denominados personalisimos, es decir, que la persona que haya sido 

designada por el Tribunal Agrario para que cumpla como perito, no puede ni 

debe delegar tal encargo a otra persona. 

7.- La prueba pericial para su desahogo siempre debera ser ofrecida por 

las partes, asi pues si el actor no ofrecidé dicha prueba, el Tribunal responsable
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no tendra por qué nombrarle peritos, ya que solo se faculta al juzgador para 

hacer la designacion de peritos siempre y cuando ésta sea previamente 

ofrecida por las partes y siendo ésta el unico medio probatorio, por el cual se 

pudiera llegar a conocer los hechos ocurridos. 

8.- Considero que si una parte ofrece la prueba pericial, siendo ésta 

admitida, el nombramiento de los peritos lo haga el juzgador eligiéndolos de 

la lista que anualmente elabora el Tribunal Superior Agrario, como lo prevén 

los articulos 52 a 54 del reglamento interior de los Tribunales Agrarios. 

9.- Para el caso de que un perito acepte el cargo y no rinda su dictamen 

en el tiempo sefialado o lo renuncie después, deberia aplicarsele una multa a 

favor de la parte que resulte afectada con esa actitud, y si fuesen ambos 

peritos los que no cumpliesen dicha multa seria a favor del Tribunal que 

conoce del asunto, consistente en un determinado nimero de dias de salario 

minimo vigente, mismo que no fuera menor a cien dias. 

10.- Considero que la regia esencial para el ofrecimiento y desahogo de 

la prueba pericial lo seria que, la legislacién agraria, estableciera que "sera el



‘Yribunal Agrario cn encargado de desahogar Ja prueba pericial, y la 

designacién del perito previa solicitud de alguna de las partes". 

1].- En el supuesto de que alguna de Jas partes utilice a la prueba 

pericial como una forma de alargar el juicio respectivo, es de relevancia 

sefialar que a esa parte le sea castigada con una multa equivalente a 

doscientas veces el salario minimo vigente para e] Distrito Federal. 

12.- Cabe aclarar que ni la prueba en general, ni los medios de prueba 

establecidos por la ley, son renunciables, toda vez que son instrumentos que 

deben ser utilizados por las partes en su beneficio, para aportar al juzgador 

elementos de conviccién en relacién con los hechos controvertidos que se 

presentan en el proceso.
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